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Felséoktatasi hallgatok és fogyatékossaggal é16 tarsaik
Pusztai Gabriella — Szab6 Diana

A fogyatékossag értelmezései a szakmai és koztudatban

A fogyatékossag kifejezeés orvos-bioldgiai, szocidlis megkozelitései a torténelem sorén a hazai
és a nemzetk6zi fogalomhasznalatban egyarant valtottdk egymast. Az ezredforduldt kdvetd
idészakban uralkodé szemlélet szerint komplex (bio-pszicho-szocidlis) megkozelitésben
tekintiink a fogyatékossaggal él6 személyekre, azonban sem a jogi szabalyozasban, sem a
tudoméanyos kommunikécioban nem valt egységessé a fogalomhasznalat. A Fogyatékos
személyek jogairol szo6l6 ENSZ (2007) egyezmény szerint fogyatékossaggal él6 személy
minden olyan személy, aki hosszan tartd fizikai, értelmi, szellemi vagy eérzékszervi
karosodassal él, amely szamos akadallyal egyitt korlatozhatja az adott személy teljes,
hatékony és masokkal egyenlé téarsadalmi szerepvallalasat. A fogyatékossdg Osszetett
fogalom, amely tobbféle kontextusban jelenhet meg, s jelentésen arnyalja az egyén kulturalis,
fizikai, és tarsadalmi kornyezete. Az eurOpai tarsadalom a fogyatékossagot tarsadalmilag
konstrudlt identitasként fogja fel, a fogyatékossaggal é16 személyre a tarsadalom egyenlé jogu
tagjakent tekint (Banfalvy, 2006).

A tarsadalmi normak, és a befogadd szemlélet valtozasai az inkluziv oktatas, illetve a
fels6oktatasi intézmények fogyatékossaggal él6 hallgatok felé nyitasat eredmenyezte. Mindez
pozitivan hatott az érintett ifjusagi csoport életkoriilményeire, jovoperspektivaira. Egyrészt a
tarsadalmi integracio, méasreszt a fels6oktatasi évek vilagképet formalod hatasa szempontjabol
kiemelked6 kérdés, hogy a felséoktatashban tanuld fiatalokra hogyan hatnak fogyatékossaggal
é16 hallgatotarsaik jelenléte, hogyan viszonyulnak hozzajuk, mennyire szolidarisak vellk,
illetve milyenek az integraciorél alkotott elképzeléseik. Laki és Kabai (2010) kutatasi
eredményei szerint a felséoktatas intézmenyrendszere hatarozottan lojalis ebben a tekintetben,
mégis erre az oktatasi szintérre jutnak el a legkevesebben a fogyatékossaggal él6 tanulok
kozil, ahogy ezt a KSH (2013) eredmeények is alatdmasztjak. Tobb tényezé lehet felel6s ezért
egyuttesen. Ezzel kapcsolatban harom markans magyarazat jelenik meg a szakirodalomban:
az intézményi befogadasukra vald alacsony felkésziiltségi szint, az oktatasukra vald alacsony
felkésziiltségi szint — kuldondsen a pedagdgusok, oktatdk mddszertani ismeretei terén —, és az
érintett célcsoporttal szembeni elitélet vagy negativ attitiid (Holloway, 2001; Fuller et al.,
2004.). A témat korllvevé novekvo tarsadalmi és politikai érdeklédést mutatja, hogy az
Eurdépa 2020 program a fogyatékossaggal él6 személyek tarsadalmi beilleszkedésének
elosegitését, tovabba a veluk szemben kialakult el6itéletesség teljes felszamolasat 6sszeuropai
tarsadalmi feladatként nevezi meg (Commission, 2011).

Tudomanyterulettél flggetlenul egyetértés mutatkozik abban a tekintetben, hogy az
attitid egy elvont fogalom, amely kozvetlentl nem mérhet6. Az attitidmérés maodszerei
kilonbozoek, de a legtébb mddszer az attitiidok egydimenzids elgondolasan alapul, vagyis az
attitidok mérhetéek az attitiid targyrol alkotott vélemény szempontjabdl (Thurston, 1931;
Likert, 1932). A fogyatékosokkal szembeni attitiidot leggyakrabban attittidskalas méréssel —
pl. ATDP, ORM, SACIE - (Szegé, 2008; Forlin et al., (2007); Pet6 és Czeglédi, 2012) vagy
kvalitativ interjus vizsgalatokkal végzik (Holloway, 2001; Fuller et al., 2004).

Szamos kutatas aladtamasztotta, hogy a felséoktatés jelenlegi tanitasi gyakorlata fontos
akadalyt képezhet a fogyatékossaggal é16 tanuldk tanulasi folyamataiban, onnantol kezdve,
hogy bejutnak az egyetemre (Tinklin et al, 2004; Fuller et al 2004), azonban nemzetkdzi
viszonylatban is kevés informéacioval rendelkezink a fogyatékossaggal él6 tanuldk altal
megélt tanitasi, értékelési tapasztalatrol, kilondsen a felséoktatasban tapasztalt integralt
oktatassal kapcsolatos attitidrél. Holloway (2001) egy kis mintan (n=6) félig strukturalt
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interjus vizsgalatot folytatott le a fogyatékossaggal él6 — hallas- illetve latassérilt, tanulasi
zavarral kizd6, vagy mozgassérilt — hallgatok korében, azzal a céllal, hogy feltérképezze,
milyen pozitiv és negativ tapasztalatokkal rendelkeznek az infrastruktirdhoz és a kilonbdz6
felséoktatasi szolgaltatasokhoz valé hozzaférés teriiletén. Megallapitotta, hogy az egyetemek
az egyes kihivasokat az online kdrnyezetben mér elhéritottdk, azonban a felséoktatasi
intézmény  szervezeti egysegeinek dolgozdi eltér6 nyitottsdggal viszonyulnak a
fogyatékossaggal é16 hallgatokhoz, tovabba a felsGoktatés el6tt Uj tavlati kihivasként jelenik
meg a fogyatékossaggal él6 hallgatok teljesitményértékelésének &tgondolasa. Holloway
(2001) vizsgalati eredményei szerint a felsoktatas befogadd kdrnyezete dnmagaban nem
szlinteti meg a diszkriminaciét és a marginalizalodast. Véleményik szerint tamogatd
korményzati politikara van sziikség, amely tamogatja a hallgatotarsakkal egyenlé mértékben
elérhet6 tanulasi kdrnyezet megteremtését az érintett csoportok szamara. Arra is felhivjak a
figyelmet, hogy a fels6oktatasi intézmények egységeiben dolgozdék szdméra a
fogyatékossaggal €16 hallgatokkal kapcsolatos feladatok ellatdsdhoz alapveté specidlis
pedagbgiai ismeretek szikségesek, melyek alapjan vilagosan lathatndk a gyakorlati
feladataikat. Egy masfél honapig tartd interjis vizsgalat onként kozremtikddo
fogyatékossaggal él6 hallgatok véleményét kutatatta, hogy milyen altaldnos probléméakkal
szembesiilnek a tanulds és az értékelés folyamataban, illetve az informaciohoz valo
hozzaféréssel kapcsolatban (Fuller et al., 2004). A fogyatékossaggal él6 hallgatok altal
tapasztalt tanulasi akadalyok modszeres elemzése azt mutatta, hogy a hallgatok 10%-anak,
akik fogyatékossagukra hivatkozva raszorultsagukat hivatalosan jelzik, a fele talalkozott
érzékszervi akadalyoztatottsag miatti tanulasi vagy ugyintézési problémaval. Azon tanuldk
azonban, akik nem vallaltak fel a hatranyukat, még kevesebb segitséget kaptak, és tobb
problémaval szembesiltek. A vizsgalat arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a fogyatékossaggal
kizdé tanulok ugy velik, hogy a fogyatékossagukkal 0Osszefligg6é tanuldsi nehézségek
befolydsolni fogjdk a felséoktatasbeli lehetéségeiket, karrier-esélyeiket, vagyis a
fogyatékossaggal él6 tanulok nem tartjak olyan nyitott kornyezetnek a felséoktatési
intezményeket, mint a nem fogyatékossaggal €él6 hallgatétarsaik. A tanulményuk arra is
ramutatott, hogy azok, akik batrabbak voltak a segitségkérésben, s legalabb 6tszor
megtapasztaltak a segitségnyujtast, felismerték, hogy akar a sajat magukrdl nyajtott alapos
informacié birtokdban a felséoktatasi kornyezet joval befogadobba valik. A kutatasok
tapasztalatai szerint a fogyatékossaggal €16 hallgatok felséoktatdsi szolgaltatdsokhoz valo
hozzaférése és tanulmanyi munkajuk relevans tamogatasa még messze nincsen bedgyazva az
intézményi szabalyzatokba és eljarasmddokba, ami érthetéen aggodalomra ad okot az egyenlé
eselyek biztositdsa vonatkozdsaban az érintett csoport és az értuk felel6sséget vallalo
korméanyzati és civil szereplok korében.

Ritkabban kerul teritékre az informalis kortars kérnyezet befogadd magatartdsanak
vizsgalata, s az ezzel kapcsolatos kihivasok. Felséoktatasi hallgatok eredmeényességét
vizsgalva felismertlk, hogy a raszorulé embertarsakkal kapcsolatos tamogatd vélekedés és
magatartds igen fontos komponense lenne annak, amit egy fels6oktatasbdl eredményesen
tavozo fiataltol elvarhat a tanulményait lehet6vé tevé tarsadalmi kérnyezet. Kutatasaink egyik
6 keérdése, hogy a fogyatékossaggal €l6 hallgatokkal szembeni attittidnek milyen tarsadalmi
és egyéni komponensei vannak. Ehhez kapcsolodik annak a kérdésnek a vizsgalata, hogy
milyen individudlis jellemzok segitik elé a hallgatok tamogatobb szemléletének kialakulasat.
Elemzésiink soran nem csupan a kérdés vizsgalatakor megszokott magyarazatokkal
szamolunk, hanem arra a kérdésre is valaszt kereslink, hogy a felséoktatasi hallgatok vallasos
értékrendje magyarazd tényez6-e ezen tarsadalmi jelenség megértése szempontjabol.
Hazankban az empirikus kutatdsok terén a felséoktatasi hallgatok fogyatékossaggal él6
tarsaikkal szembeni attitidjének vizsgalata teljesen Uj témaként jelenik meg, amely
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megitélésiink szerint a gyakorlati hasznosithatésag szempontjabdl is nagyfoka érdeklodésre
tarthat szamot.

Az adatokrol

A ,,Higher Education for Social Cohesion Cooperative Research and Development in a Cross-
border Area” cimii nemzetkdzi kutatast a Debreceni Egyetem Felséoktatasi Kutatd és
Fejleszt6 Kozpontja végezte 2012-ben. A kutatds Magyarorszdg, Roménia és Ukrajna
hatérteriiletén® fekvé felsGoktatési térségben zajlott. Az adatfelvétel a térség felssoktatasi
intézményeiben® folyt (N=2728). A mintdba a nappali tagozatos elsé és harmadéves
alapképzéses hallgatdk, és az els6 éves mesterképzéses hallgatok kertltek. Karonként aranyos
mintat vettink, és a karok megfelel6 évfolyamair6l csoportos mintavétel soran
véletlenszeriien  kivalasztott szeminariumi csoportokat teljeskortien  kérdeztik  le.
Adatbazisunk egyediségét mutatja az, hogy a nem magyar tannyelvii intézményekben is
elvégeztilk a vizsgalatot. A nemzetiségi hovatartozast nyitott kérdésben vizsgaltuk, s a terepen
végzett vizsgélataink tapasztalatai alapjan tobbes vélaszadast tettlink lehet6vé, igy e
kérdésben kemény adatokkal most nem szolgalunk, csupan arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a
hallgatok egy jelent6s része nem vagy nem kizardlag magyar identitasu.

1. tablazat: A vizsgélt hallgatok orszagonkénti szazalékos megoszlasa (N=2727)

Hallgaték szdma

Magyarorszag 1295
Romania 1323
Ukrajna 109
N= 2727

Forras: HERD 2012.
A fogyatékossaggal élok a hallgatok kérnyezetében

A megkérdezett hallgatok 17% szamolt be arrdl, hogy hallgatétéarsai kdzott fogyatékossaggal
él6 fiatalt ismer. A valaszaddk 16%-anak baratai kozott, 8%-uk csaladjaban és 18%-uk
rokonsagaban van fogyatékossaggal él6 ember. Ez az ardny 6sszességében elég magasnak
tiinik ahhoz, hogy a hallgatok megfogalmazzanak valamilyen viszonyulast a fogyatékossaggal
él6 embertarsaikkal kapcsolatban. Tanulmanyunkban arra torekedtiink, hogy egy kozelité
képet kapjunk errél a viszonyuldsrél. A fogyatékossaggal élé hallgatokkal kapcsolatos
viszony harom dimenzidjat vizsgaltuk: a hallgatdi lakokozosség felvallalasara valamint a
tarsadalmi szolidaritds nem anyagi és anyagi természetii megnyilvanulasainak megitélésére

! A kutatas nyilvantartasi szama: HUR0/0901/253/2.2.2.

2 Napjainkban Magyarorszagon Partium alatt csak a térség romaniai részét értik, de mi masképp definialtuk. A
torténelmi értelmezés szerint harom orszag hatarmenti teriileteit vontuk be az elemzésbe.

® A kutatéasba bevont intézmények: Debreceni Egyetem (Magyarorszag), Debreceni Reforméatus Hittudomanyi
Egyetem (Debrecen, Magyarorszag). A Nyiregyhazi Féiskola (Nyiregyhdza, Magyarorszag), a Il. Rakdczi
Ferenc Karpataljai Foiskola (Beregszasz, Ukrajna), Az Ukran Allami Egyetem magyar tannyelvii bolcsész- és
termeészettudomanyi kara (Ungvar, Ukrajna), a Partiumi Keresztény Egyetem (Nagyvarad, Romania), a
Nagyvaradi Allami Egyetem (Nagyvarad, Romania), A Babes-Bolyai Egyetem Szatmérnémeti Féiskolai Kara
(Szatméarnémeti, Romania) és az Emanuel Egyetem (Nagyvarad, Romania).

* A roméniai mintaban kvétakat képeztiink, igy a minta karok, képzési ciklusok és a finanszirozas forma szerint
aranyos, és sulyozéasra nem ker(lt sor. Mig a roméaniai minta multietnikus, az ukrajnai mintaba csak magyar
tannyelvii intézmények, karok keriltek be. Az adatokat az egyenlétlen valaszadasi hajland6sdg miatt kis
mértékben sulyoztuk.
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kérdeztiink ré®. A hallgatok fogyatékossaggal élékkel kapcsolatos viszonyat 6sszevetettiik
mas, nem-tradicionalis hallgatéi csoportokkal kapcsolatos viszonyulassal. Nem-tradicionalis
hallgatoknak azokat nevezzilk, akik koradbban nem jelentek meg markdns hallgatoi
csoportokkent, hanem a felséoktatdsi expanzié eredményeképp talalkozunk velik a
fels6oktatasi intézményekben, s tanulméanyi karrierjik, kapcsolati bedgyazottsadguk, igényeik
valamilyen szempontbol specialisak. E csoport soksziniiségére korabban részletesen is
ramutattunk (Pusztai 2011). Azok a nem-tradiciondlis csoportok, akiknek elfogadasat
Osszemértik a fogyatékossaggal él6 személyekével, a kovetkezék voltak: roma/cigany
hallgatd, nemzeti Kisebbségi hallgatd, hataron tuli magyar csaladbdl szdrmaz6 hallgato,
Magyarorszagon letelepedett kilfoldi hallgatd, kulfoldi hallgatd, cserediak, hatranyos
helyzetii hallgatd, szerény anyagi helyzeti hallgatd, sok gyereket nevelé csaladbol szarmazo
hallgaté valamint vallasi kdzosséghez tartozd hallgatd. Az eredmények a hallgatok erés
szolidaritasat mutattdk a nem-tradicionalis csoportok iranyaban, hiszen mindharom
dimenziéban 3,00 folotti atlagot mutat a tdmogatasuk az 1-4 skalan. Az egyes dimenziok
Osszehasonlitasa szerint a nem anyagi természetii tdmogatas a leginkabb elfogadott (3,11) a
hallgatok korében, de az anyagi tdAmogatas jogossaga (3,06) és a lakokozosseg vallalasa (3,06)
is altalanos tdmogatéast élvez.

Amikor a csoportokhoz vald viszonyulas részleteit attekintjik, érdekes eredményeket
kapunk. Hangsulyozzuk, hogy jelen tanulmanyban nem foglalkozunk a tébbi nem-
tradiciondlis csoport megitélésének bonyolult kérdésével, hanem o6ket most csupan a
viszonyitas kedvéért rendeltiik a fogyatekossaggal él6 hallgatok mellé. A nemzetkdzi minta
hallgatdi az egyuttlakas tekintetében a fogyatékossaggal é16 hallgatétarsakat (2,9) a harom
leginkabb kihivast jelenté csoportba soroljak az etnikai és nemzeti kisebbségiek utan. A nem
anyagi (3,26) és az anyagi természeti timogatas (3,28) esetén viszont a fogyatékossaggal élok
a leginkabb tamogatandé harom csoportba keriilnek, mig a nemzeti-etnikai és vallasi
kdzosségekhez tartozok a legkevéshé tdmogatanddk kozé.

1. &bra: AKkilonbdzé nem tradiciondlis csoportokhoz val6 viszonyulas harom dimenzidban
(Atlagok)

® Hogyan fogadnad, ha fogyatékossaggal él6 hallgatotarsad ... (1) veled egy albérletben, egy (koli)szobaban

lakna? (2) ...valamilyen nem anyagi tdmogatést kapna (pl. speciélis tankdnyv, mentor, elényben részesités a
kollégiumi elhelyezésnél sth.) (3) ... valamilyen anyagi tamogatést kapna (pl.specialis 6szténdij)” A kérdésekre
a 1 teljes mértékben elutasitom, 2 inkabb elutasitom, 3 inkabb elfogadom, 4 teljes mértékben elfogadom
variaciok koziil valaszthattak a hallgatok.



KAPOCS 2014. (13. évfolyam ) 4. szdm 23-37. oldal

O nem anyagi tamogat.

O anyagi tAmogatéas
H egylttlakas

Roma/cigany —

Nemzeti kisebbségi —
Fogyatékossaggalal €16 _

. L, |
Vallasi koz6sséghez tartozd
- .o |
Hatranyos helyzetd —

KalfGldi CSerediék—

It letelepedett kulfoldi —

Sokgyermekes csaladbol —

]
P L [ |
Hataron twii magyar—
. [ |
Szerény anyagi helyzeti
T T T T

1 2 3 4

o

Forras: HERD 2012, N=2727.

Ezekbsl az eredményekbol egyrészt arra koOvetkeztettiink, hogy a nem-tradicionalis
csoportokhoz valé viszonyulads nem homogén karakterii, a hallgatok a kiilénb6zé csoportokat
maskeént itélik meg, s masfajta idedlis tarsadalmi kozelségben és tamogatasban gondolkodnak
feloluk, masrészt a fogyatékossaggal élé hallgatdkkal kapcsolatban inkabb a k6zdsségi
gondoskodas kilonbozé tipusait latjak tdmogatanddnak, mint a nyilvanvalo egyéni
aldozatokat (konkrét segitségnyujtasra szant idot, faradsagot) kivand egylttlakast. Felmer(lt
benniink a kérdés, hogy vajon melyek azok a tényez6k, amelyek a segitségnyujtas individuélis
és kozosségi formainak elfogadasat valdszintsitik a vizsgalt hallgatok kdrében. A hallgatok
demografiai, tarsadalmi status szerinti és kulturdlis attribGtumainak befolyasat vizsgaltuk
meg.

A hallgatok demografiai mutatoi és a fogyatékossaggal élokhdéz valo viszony

A hallgat6 felséoktatasi tanulményok helyszine szerinti orszag és a kisebbségi vagy tobbségi
hovatartozdsa mellett a nemilk és a koruk hatasat ellenériztiik. A hallgatd orszaga szerint két
dimenzibban mutatkozott szignifikdns 0sszefliggés. Az egydttlakas vallalasa szerint
tapasztalhatok a legmarkansabb kulonbseégek a hallgatok kozott, s ebben a tekintetben a
magyarorszagi hallgatok hajlanddk a legkevéshé a személyes részvételre a fogyatékossaggal
é16 hallgatok felsdoktatasi integrécidjaban, mig a romaniai vegyes nemzeti hovatartozasu és
az ukrajnai lényegében Kisebbségi hallgatok egyarant sokkal ink&bb vallalnak a
lakokozosséget fogyatékos hallgatdtarsukkal Az dsszefliggés szignifikancia szntje: 0,000). Az
anyagi és nem anyagi tamogatas tekintetben az orszagok kozotti eltérések kisebbek, az anyagi
tdmogatas esetén még szignifikans kilonbség érzékelhetd, a magyarorszagi hallgatok minden
tekintetben a kevéshé tamogatdk kdzé tartoznak.

2. &bra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald viszonyulds harom dimenzidja
orszagok szerint (atlagok)
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3,6
3,2 .
B Magyarorszag
”g O Roménia
' HE Ukrajna
2,4 -
egyluttlakas nem anyagi anyagi tamogatéas
tamogatas

Forras: HERD 2012, N=2727.

Felmerult a kérdés, hogy a vegyes nemzetiségli hallgatdi populacioban elkilénithetd
Kisebbségi és tobbségi statusban vajon van-e valamilyen szabalyos eltérés a fogyatékosokkal
valo torodés megitélése szempontjabol. Az atlagok 0Osszevetése szerint a kisebbségi
intézmények hallgatdi illetve a magukat Kisebbséghez tartotdnak (is) besorolok az egyuttlakas
vallalasa tekintetében kiemelkednek hallgatotarsaik kozil, s a killénbség az egyiittlakas és az
anyagi tdmogatas megitélése esetén jelentos.

3. &bra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald viszonyulds harom dimenzidja
a vélaszado évfolyama szerint (atlagok)

egylttlakas

=—O== nem anyagji

2,5 tAmogatas
—aA— anyagi
tAmogatas
2 ,0 1 T 1

1 2 3 4 5 6

Forrds: HERD 2012. N=2727

A tanulményunk kdzéppontjaban alldé nem tradicionalis csoportokhoz val6 viszonyulas
harom dimenzi6jat nemek szerint mérve is megvizsgaltuk, feltételezve, hogy erés befolyasold
hatassal lesz a fogyatékossaggal él6 hallgatokkal valo egyuittlakasi hajlandosag és a pozitiv
diszkriminacié két megnyilvanuldsi formaja, a nem anyagi jellegii tAmogatésra és az anyagi
tdmogatasra.
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4. dabra: A fogyatékossaggal él6 hallgatokhoz valé viszonyulds harom dimenzidja nemek szerint

(atlagok)
3,6 BEnd
O férfi

3,2 1

2,8 1

2,4 T

egyuttlakas nem anyagi anyagi tamogatas
tamogatas

Forras: HERD 2012, N=2727.

A nemnek hatarozottan erés hatasa volt az anyagi és a nem anyagi tdimogatasok megitélésére
(az dsszefliggés szignifikancia szintje mindkét esetben 0,000). A nék elénye szemmel is jol
lathatd, azonban az egyiuttlakas tekintetében az eltérés nem mutatkozott szignifikansnak. A
hallgatok kora szerint nincs lényeges kiilonbség a fiatalok kdzott, de az evfolyamok szerint
igen. Elgondolkodtatonak tartottuk, hogy mikdzben az els6éves hallgatok atlag folotti
tdmogatast szavaztak meg mindharom dimenzidban, a felsébb évesek korében a szolidaritas
minden tekintetben fogyatkozott a fels6oktatasi eldrelépéssel parhuzamosan. Ebben a
vonatkozasban ismét fel kell hivnunk a figyelmet a hallgatoi értelmezé kozosségek
meghataroz6 szerepére (Pusztai, 2011).

A hallgatok tarsadalmi statusa és a fogyatékossaggal élékhdoz valo viszony

A hallgatok tarsadalmi statusat jelen tanulmanyban a szilék iskolazottsaga és a lakohely
telepuléstipusa alapjan vizsgaljuk. A szakirodalom szerint az iskolazottsdg A&ltalaban
hatarozott pozitiv hatassal bir a kiilonb6z6 kilcsoportokkal kapcsolatos hozzaallasra, igy azt
feltételeztiik, hogy a magasabb iskolazottsagl szllok gyermekei lényegesen pozitivabb
attitiddel rendelkeznek a fogyatékossaggal él6 hallgatokkal szemben. Azonban meglep6
mbdon azt tapasztaltuk, hogy jelen esetben nem tapasztalhaté az iskolazott hattérrel
rendelkez6k szignifikans elénye, vagyis ez a tényez6é (gy tinik mégsem hat a
fogyatékossaggal élék iranti elfogado attittidre. Altalaban nem szoktunk nem szignifikans
kapcsolatokat részletesen targyalni, azonban itt lényegesnek tartjuk kiemelni, hogy a kemény
tarsadalmi statusmutatdk egyike sem befolyasolja ezt a beallitddast.

Mivel a kutatasok kiilénbdznek abban a tekintetben, hogy az apa, vagy az anya iskolai
végzettségét tartjadk mérvadonak (Fényes-Pusztai, 2006; Nyusti, 2012), ezért vizsgalatunkban
az apa és az anya iskolazottsagi mutatoit is szemugyre vettik.

5. dbra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald hallgatoi viszonyulds hdrom dimenzidja az apa
iskolazottsaga szerint (atlagok)
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Forras: HERD 2012, N=2727.

Nemcsak arra figyeltiink fel, hogy az apai iskolazottsag nem mutat szignifikans 0sszefliggést
a fogyatékossaggal élok elfogadasaval, s a kozépfoku és felsé6fokd végzettségii apaval
rendelkezé hallgatdk véleménye kdzott kisebb a kiilonbség, mint az alapfoku és a kozépfoku
végzettségii apaval rendelkezék kozott.

6. dbra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald hallgatéi viszonyulds harom dimenzidja az anya
iskolazottsaga szerint (atlagok)
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Forras: HERD 2012, N=2727.

Amikor a valaszadOkat az anya iskolai végzettsége tekintetében vizsgaltuk, szintén nem
tudtunk kimutatni szignifikans osszefiiggéseket. Ovatosan megallapithatjuk azonban, hogy
azon hallgatok esetében, akiknél az anya alacsonyabb iskolai végzettségii, még kedvezébben
itelik meg a fogyatékos hallgatdkkal valé egylttlakast és szamukra az anyagi tamogatas
nyljtasat, mint a magasabb iskolai végzettségti anydk gyermekei teszik. Bar nincs
szignifikans hatranyuk, de figyelmeztets, hogy azon hallgatok tartjak a legkevésbé fontosnak
az anyagi tamogatast, akiknek édesanyja felséfoku iskolai végzettséggel rendelkezik.

Altalanossagban elmondhatd, hogy az apa vagy anya iskolai végezettsége nem
befolyésolja szignifikansan a hallgatok fogyatékossaggal él6kkel kapcsolatos tamogatd
hozzaallasat.
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7. dbra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald hallgatéi viszonyulds harom dimenzidja a lakéhely
teleplléstipusa szerint (atlagok)
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Forras: HERD 2012, N=2727.

Ugyanez a mintazat jelentkezik a hallgatoi &llando lakdhely telepliléstipusa szerinti csoportok
0sszehasonlitasakor, noha a szakirodalom itt is azt sugallja, hogy a nagyvarosiak nyitottabbak
a toluk kulonbdzok felé. A falun é16 hallgatok valamivel még fontosabbnak is tartjak az
anyagi tamogatas nyujtasat a valaszadok masik két csoportjanal, mig a nagyvarosi lakohelyii
hallgatdk a fogyatekossaggal €l6 hallgatokkal valo egyuttélésre bizonyultak egy hajszalnyival
nyitottabbnak.

A fogyatékossaggal €16 hallgatdkhoz vald viszonyuldst nemcsak a valaszadok
lakohelye, hanem a csaladjuk anyagi helyzete szempontjabdl is érdemes vizsgalni, mert a
szerény anyagi helyzet mas csoportok tdmogatasaval kapcsolatban logikailag kétféle
kapcsolatot mutathat, vagy erésebb szolidaritast eredményezhet vagy egyfajta rivalizalast, a
tdmogatasi forrdsokért valé versengeés eredményeképpen ellenérdekeltségii attitiidot alakithat
Ki. A fenti hipotézisuinket a kutatasi eredmények nem igazoltak, mivel azt tapasztaltuk, hogy a
fogyatékossaggal é16 hallgato tarssal kapcsolatos viszonyt nem befolyasolja a véleményalkotd
hallgat6 csaladjanak anyagi hattere.

8. dbra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz vald hallgatoi viszonyulas hdrom dimenzidja a csalad anyagi
helyzete szerint (atlagok)
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Ezen tényezék vizsgalata arra vallott, hogy a kulturdlis mezében valo elhelyezkedésnek
nem elhanyagolhatd szerepe lehet a fogyatékossaggal €l6 hallgatdkhoz valé viszonyulas
megformalodasaban. gy kerilt érdeklddésiink kozéppontjaba a vallasossag. Korabbi
kutatdsaink soran azt tapasztaltuk szerint a személyes vallasgyakorlat és a vallasos ifjusagi
kdzosségbe tartozéds novelte a sajat csoporttol eltérok fele iranyuld elfogadd bedllitddas
kialakuldsanak esélyét (Pusztai 2004). Tomka (2010) a magyar tarsadalom vallasos
helyzetének és valtozasanak egyik fontos elemeként tekint a vallasossag kévetkezményeire,
megitélése szerint a vallasossdg tényezoi lényeges magyardzd erével birnak a tarsadalmi
jelenségek megértése szempontjabol.

A hallgatok vallasossaga és a fogyatékossaggal élé tarsakhoz valo viszony

Az altalunk vizsgalt felsdoktatasi régio felekezeti 6sszetétel szempontjabdl sajatos helyzetii,
hiszen a dontéen homogén felekezeti dvezetekbdl allo Eurdpa egyik sokfelekezetii régidjanak
szamit. Ezt a korabbi regionalis vizsgédlatok magyar tannyelvii mintdiban féként a
protestansoknak és a gorog katolikusoknak —a térség orszagaiban tapasztalhatonal- magasabb
ardnya jelezte (Pusztai, 2009, Pusztai 2011, Pusztai 2013). A térség allamnyelven és
Kisebbsegi nyelven mikddo fels6oktatasi intézményére Kkiterjesztett vizsgalatunk az
ortodoxok és a protestans kisegyhéazak erés jelenlétére hivta fel a figyelmet (Pusztai & Fényes
2014). A minta hallgatoinak 29%-a reformatus, 19%-a ortodox, 18%-a rdmai katolikus, 7%-a
gorog katolikus és 7%-uk egyéb protestans. Minddssze 7,5% felekezeten Kivili és egytizedik
hallgatta el a hovatartozasat.

A személyes vallasgyakorlat sokkal intenzivebb a vizsgalt térségben, mint a magyar
ifjsag korében (Rosta, 2013), de a romaniai és az ukrajnai intenzitdshoz képest nem
tapasztalhatd olyan jelent6s lemaradas, mint ha orszagos 0sszehasonlitast végeznénk (Tomka
2005). A dinamikus térnyerést mutatd baptista, punkdsdi és mas, a politikai atalakulast
kovetéen felbukkant Ujabb felekezetek és kdzosségek hivei igen aktiv személyes
valldsgyakorlattal jellemezhet6k, hiszen a négy6todik napi imadkozd. A hagyomanyos, nagy
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torténelmi felekezetek kozil az ortodoxok (52%) emelkednek ki vallasgyakorlatuk
aktivitasaval, s kicsivel lemaradva kovetkeznek a reformatusok (40%) és a gordg katolikusok
(45%), majd a romai katolikusok (34%).

A kozosségi vallasgyakorlat tekintetében a baptista és a plinkdsdi valamint az Ujabban
teret nyer6 kozosségek tagjai a legaktivabbak. Az ortodox hallgatok nagyk6zdsségi
valldsgyakorlat tekintetében masodik helyre kerliltek, hiszen minden méasodik tagjuk heti
rendszerességgel vagy legfeljebb havi néhany alkalommal megy el templomba. A katolikus és
a reformatus kozosségek vallasgyakorlati aktivitdsa messze elmarad az elébb emlitett két
csoportétol. A reformatusok 32%-a, az ortodoxok 51%-a, a romai és gorog katolikusok 36%-a
és a tobbi protestansok 91%-a rendszeres templomba jaro.

A valldsossagot tanulméanyunkban a kozosségi és személyes vallasgyakorlat
dimenzidiban vizsgaljuk, a kozosségi vallasgyakorlat tekintetében elkilonitjuk a
nagykozossegi (népegyhazi) jellegti vallasgyakorlatot a kisk0zosségitol. Egyes velekedések
szerint a kdzosségi vallasossag tarsadalmi jelenségének a helyét egyre inkabb a személyes
dontésen alapuldé aktiv elkotelezodés veszi at, ezaltal csokken a vallasi kdzosségek és az
intézményesiilt vallasossag tarsadalmi szerepe (Tomka, 2010; Hamori, 2011). Mindezek okén
feltételezzilk, hogy a személyes vallasgyakorlat jelentés pozitiv hatdsat fogjuk taldlni a
fogyatékossaggal é16 hallgatokkal szembeni attittidre.

A nagykdzosségi vallasgyakorlatot a templomba jards gyakorisdgaval mérve azt
tapasztaltuk, hogy a hetente, illetve havonta toébbszor templomba jarok kiemelkedéen erds
elfogadd attitiiddel rendelkeznek mindharom vizsgalt dimenzidban. Azon hallgatok, akik
ritkan, vagy egyaltalan nem jarnak templomba szintén fontosnak érzik a fogyatékossaggal él6
hallgatok tamogatasanak formait, de szignifikansan kevésbé, mint vallasgyakorlé tarsaik, az
Osszefiiggés szignifikanciaszintje 0,000 és 0,011 valamint 0,000. A befogad6 attitidot
vizsgald harom kérdés kozil az egydttlakas, amely az aktiv nagykdzosségi vallasgyakorlok
korében kapta a legkedvezébb megitélést, mig a legkedvezétlenebbet azon hallgatoktdl, akik
soha nem jarnak templomba.

9. dbra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz valé hallgatdi viszonyulds harom dimenzidja a
nagykozosségi vallasgyakorlati aktivitas szerint (4tlagok)
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Forras: HERD 2012, N=2727.
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A Kkiskozossegi vallasgyakorlati formak regionkban a modern, megujuld vallasgyakorlas
fejleményei. A valldsgyakorlat személyesebb, aktivabb, elmélylltebb forméja ez, sokan az
intézményes vallasgyakorlattol valé fuggetlenedés indikatoranak tartjak, s kordbbi kutatasaink
szerint a hallgatdk korében kedvelt és a hallgatdi évek alatt er6sddé tevékenységnek szamit, s
tobb ponton ramutattunk arra, hogy a kisk6zosségekben kialakuld hallgatdi értelmezé
kdzosségek jelentésen befolyasoljak a hallgatok tanulmanyi eredményességét és nem
tanulmanyokkal 6sszefuggé tarsadalmi felelésségvallalasat, példaul az onkéntesség terén
(Pusztai, 2013, Pusztai-Fényes, 2014).

Amikor a hallgatok fogyatékossaggal élok tamogatasardl alkotott nézeteit a vallasos
kisk0z0sségi tagsag flggvényében vizsgaltuk, azt tapasztaltuk, hogy az 0Osszefliggések
hatarozottnak és erésnek mutatkoztak (0,000; 0,000; 0,001). Azok a hallgatok, akik nem
tartoznak a kiskdzosségi vallasgyakorlok kdzé, mindharom vizsgalt dimenzidban negativabb
hozzaallast tanlsitanak az elfogadds és a tamogatas terén. A kiskdzosséghez tartozo
valldsgyakorlé hallgatok ugyanolyan fontosnak tartjak a fogyatékossaggal €16 hallgatok
tdmogatasat, legyen az anyagi (3,36) vagy mas jellegii megsegités (3,34): a kiskdz0sségi
tagsag tehat jelentésen erdsiti a fogyatékossaggal é16 hallgatétarsakhoz valdé pozitiv
hozzaallast.

10. &bra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz valé hallgatéi viszonyulds harom dimenzidja a kiskézosségi
vallasgyakorlati aktivitas szerint (atlagok)
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Forrés: HERD 2012, N=2727

Végil megvizsgéltuk, hogy a hallgatok személyes valldsgyakorlata hogyan hat a
fogyatékossaggal é16 hallgatokkal szembeni attitiid kérdésekre. A személyes vallasgyakorlatot
az imadkozas gyakorisagaval mértilk. Az 6sszefliggesek erés szignifikans karaktere arra vall,
hogy meghatarozo tényezére bukkantunk. Az dsszefliggés szignifikanciaszintje rendre 0,000;
0,003; 0,000 volt.

11. 4bra: A fogyatékossaggal élé hallgatokhoz val6 hallgatéi viszonyulds harom dimenzidja a személyes
vallasgyakorlati aktivitas szerint (atlagok)
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Az aktiv személyes vallasgyakorldé hallgatdk, akik heti vagy napi rendszerességgel
imadkoznak, minden tekintetben sokkal tamogatébbak a fogyatékossaggal él16 hallgatokkal
kapcsolatban, mint a személyes vallasgyakorlattal kevésbé nem rendelkezé hallgato tarsaik. A
heti vagy napi rendszerességgel imadkozok is fontosabbnak érzik az anyagi tdmogatésban
részesitést, mint a fogyatékossaggal él6 hallgaté tarsaik nem anyagi tamogatasban
részesitéset, s az 6 koriikben is kisebb a hajlandosdg az egyiittlakas vallalasara, azonban a
személyes vallasgyakorlat szerint elkilonitett csoportok kozott tapasztalhatd altalanosan
jelentés kulonbség az, ami a leginkdbb magéra vonta figyelminket. A legpozitivabb
hozzaallast a napi személyes vallasgyakorlatot folytatok korében talaltuk. A hetente
imadkozok vélekedése a nem anyagi tamogatasok fontossaga tekintetében all a legktzelebb a
napi imadkozdkhoz. Az 6sszefliggés az egyuttlakas és a nem anyagi tamogatasok tekintetében
lineréis, vagyis a személyes vallasgyakorlat csokkenésével a szolidaris vélekedés is csdkken,
azonban érdemes észrevenni, hogy a személyes vallasgyakorlat teljes hianyat mutatok
kedvezébben vélekednek az anyagi tdmogatdsok megitélése tekintetében, mint a ritkan
imadkozok. Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy a személyes vallasgyakorlat esetében is
azt tapasztaltuk — ahogyan korabban a kiskdzosségi vallasgyakorlatnal lattuk—, hogy ez a
tényezé pozitivan befolydsolja a fogyatékossaggal €16 hallgatotarsakhoz vald attitiid
alakulasat.

Kovetkeztetések

Tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy egy nemzetkdzi kutatds eredményein keresztil
bemutassuk harom orszdg — Magyarorszag, Romania és Ukrajna — egy nemzetkozi
hallgatdinak viszonyuldsat fogyatékossaggal €16 hallgatotarsaikhoz. Feltételeztik, hogy az
elfogadd attitiidnek Osszetettsége okan tarsadalmi és egyeni szintii magyarazatai vannak.
Harom dimenzibban mértik a fogyatékossdggal €16 hallgatotarsakkal kapcsolatos
viszonyulast: az anyagi tdmogatas, a nem anyagi tamogatas, valamint az egyuttlakasi
hajlanddsag tekintetében.

A fogyatékossaggal élokhoz valo viszonyulast 6sszevetettiik mas nem-tradicionalis, a
fels6oktatasban korabban tomegesen jelen nem levé csoportokhoz valo viszonyuléssal, s azt
tapasztaltuk, hogy a hallgatok a kilonb6z6 tdmogatési dimenzidkban kuldnbozéképpen
vélekednek a raszoruld hallgatdi csoportokrol, s masfajta tAmogatasi formaban gondolkodnak
vellik kapcsolatban. Ezt kovetéen megvizsgaltuk, hogy milyen tényezék befolydsoljak a
fogyatékossaggal élé hallgatdk iranti szolidarisabb felfogas kialakulasat. A tényez6k harom
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csoportjat tekintettik at: demogréafiai tényezék (a tanulmanyok orszaga; kisebbségi status;
nem), a tarsadalmi status meghatarozasara alkalmas faktorok (az apa és az anya
iskolazottsaga; a lakohely telepuléstipusa és a csaldd anyagi helyzete) valamint a kulturdlis
meghatarozok kozul a vallasossag kulénbozé indikatorait (nagy- és kiskozosségi tovabba
személyes vallasgyakorlat). Az orszagok kozti 6sszehasonlitasban a magyarorszagi hallgatok
mindharom dimenzié tekintetben a legkevéshé tdmogatok kozé tartoztak, mig a romaniai
valaszadok tintek a legbefogadobbnak. A kisebbségi csoportokhoz tartozas ndvelte a
fogyatékosssaggal €lok irant érzett szolidaritast. Arra az eredményre jutottunk, hogy a nék az
anyagi és a nem anyagi tAmogatasok megitélésének vonatkozéasdban lényegesen pozitivabb
attitiddel rendelkeznek, viszont a fogyatekossaggal élokkel vald egyittlakassal jaro
feltételezett faradalmakat nem vallalndk lelkesebben a fiuknal. Megallapitottuk, hogy a
felsdoktatasban toltott évek szaménak emelkedésével fokozatosan csokkent a fogyatékos
személyekkel szembeni szolidaritas mértéke.

A téarsadalmi status mutatok kozil a szll6i iskolazottsdg, az allando lakohely
teleplléstipusa, valamint a csalad anyagi helyzete vonatkozasaban vizsgalodtunk.
Elemzésunkben a szilok iskolazottsaga tekintetében nem talaltunk szignifikans dsszefiiggést a
vizsgalt dimenzidkban. A lakohely telepuléstipusa esetében a falun €16 hallgatok valamivel
fontosabbnak tartottdk az anyagi tamogatast, mig a nagyvarosban él6 hallgatok a
fogyatékossaggal é16 hallgatokkal valo egyuttélésre bizonyultak kissé nyitottabbaknak, de a
kemény tarsadalmi statusmutatok egyike sem befolyasolta a fogyatékossaggal él6
hallgatokkal szembeni elfogado attitiidot.

Végil a kulturalis mutatok kozul a korabbi kutatasokban is meghatarozonak bizonyuld
valldsossag indikatorait vettilk szemugyre. Korabbi elemzésekben is megfigyelhet6 volt, hogy
az iskolai eredményességet tamogatd egyik lényeges, viszont kevéssé vizsgalt magyarazo
tényezé a vallasos értékrend (Pusztai, 2004; Pusztai 2009; Pusztai 2013; Pusztai és Fényes
2014; Birinyi és Szab0, 2014). Ez a vallasos értékrend a csoporthoz val6 tartozas, azonos
értéktudat, egyben a kozosség dnmegtartd erejét is jelenti, ami hatassal bir a befogado
attitidre (Giddens, 2008). Mivel a szakirodalom tdbbféle tipusu valldsossagot ir le, a
nagykozossegi, a kiskdzosségi és a személyes vallasgyakorlat hatasat egyarant fontosnak
tekintettik megvizsgalni. A hallgatéi valldsossag kulonbdz6 indikatorait egyben kilonb6zé
vallasgyakorlati tipusok mutatdinak is felfoghatjuk, a nagykdzosségei vallasossag egyfajta
népegyhazi vallasossagra vall, a KiskdzOsségi vallasgyakorlat a megujult szervezeti
struktirakkal leirhaté valldsossagra, s a személyes vallasgyakorlat lehet maganyos,
intezményektol eltavolodott is, de egylttjarhat a masik kétfajta vallasgyakorlati tipussal is.
Jelen tanulmanyban nem vizsgaltuk a vallasgyakorlat tipusat, hanem arra a kérdésre kerestik
a valaszt, hogy a fels6oktatdsi hallgatok valldsos értékrendje hogyan befolyasolja a
fogyatékossaggal €l6 hallgatokkal kapcsolatos attitidot. A nagykézosségi valldsgyakorlatot a
templomba jaras gyakorisdgaval mérve azt tapasztaltuk, hogy a hetente, illetve havonta
tobbszor templomba jarok egyértelmiien sokkal pozitivabb, tdmogatd attitiddel rendelkeznek
mindharom vizsgalt dimenzidban. A Kkisk6zdsséghez tartozd vallasgyakorld hallgatok a
fogyatékossaggal €l6 hallgatok tdmogatasanak mindharom formajat egyarant kiemelkedéen
fontosnak tartjadk. Az aktiv személyes vallasgyakorld hallgatdk, akik heti vagy napi
rendszerességgel imadkoznak, minden tekintetben elfogaddbbak. A vizsgalati adatok szerint a
kisk0z0sségi tagsag és a személyes vallasgyakorlat jelentésen erésiti a fogyatékossaggal élé
hallgatotarsakhoz val6 pozitiv hozzaallast. A kérdés mindenképpen tovabbi vizsgalatot
igényel, els6sorban a jelen tényezék tobbvaltozds elemzését, valamint mas mintdkon vald
ellendrzését.
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