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- a SZIv memdridja a rossz emlékeket kiveti magdbdl, a jokat pedig felnagyitja, ezzel a
csalafintasdggal érjiik el, hogy el tudjuk viselni a multat.”

Gabriel Garcia Marquez: Szerelem a kolera idején

A KUTATAS ATTEKINTESE ES A VIZSGALATOK CELKITUZESEI

Tanulmanykotetiinkben az Implicit Asszociaciés Teszttel (IAT -
Greenwald, McGhee és Schwartz, 1998) folytatott kutatdsainkat ismertetjiik.
Célkitlizésiink a nemzeti/kulturalis emlékezet tartalmainak, a torténelmi
emlékeknek, mint a nemzeti identitas tudas/ismeretjellegli vonatkoztatasi
pontjai asszociacids szervezédésének tanulmanyozasa volt az implicit értékeld
beallitddasok (attitiidok) vizsgalatan keresztiil.

Kutatasunkban a kulturalis emlékezetet és annak tartalmait a k6zosség
kulturalis, tadrsadalmi multjdra vonatkoz6, a szocializacié szinterein (iskolai
oktatas és nevelés) és hatasara folhalmozo6do, kikristalyosodé tudds, ismeret
értelmében hasznaltuk. Ugyanakkor vizsgalédasainkban a torténelmi emlékezet
nem a tudastartalom, azaz a tantargyi ismeretek megléte vagy mennyisége
szempontjabol volt érdekes. Els6dlegesen az a kérdés foglalkoztatott benniinket,
hogy a torténelmi emlékek rendelkeznek-e valamiféle tobbletjelentéssel azon
személyek szamara, akik, mint a torténelem altal formalt Kkultdr-,
nemzetkozosség tagjai személyes és kollektiv identitdsukat részben éppen ezen
torténelmi emlékek mentén alakitjak ki. A kutatas kiindul6, alapfelvetése az volt,
hogy a torténelmi események mentén formalédéd kozosségek, ugyis, mint
emlékezet k6zosségek szamara a torténelmi eseményekkel kapcsolatos emlékek
kiemelt jelent6séggel birnak a kozosségek 6nmeghatarozasa és értékitéletekkel
atszott onszemlélete szempontjabodl. Ez a megkozelités 6sszhangban all azzal a
felfogassal, mely a kollektiv emlékezetnek identitds szervezd - az egyén és
egyuttal a kozosség szempontjabol is jelentds - funkciéjat hangsulyozza (pl.
Kovacs, 2010; Pataki, 1999). Kutatasi kérdésiink, ennek megfelel6en ugy
fogalmazhaté meg, hogy a torténelmi ismeretek esetén, éppen mert referenciat
jelentenek a tarsas Onmeghatarozas szamdra, azaz identitas-relevansak,
megmutatkoznak-e, illetve kimutathatok-e megkiilonboztetd sajatossagok.

A torténelmi emlékezet, és annak tartalmai, a torténelmi emlékek
természetesen nem a maguk teljességében tehet6k vizsgalatok targyava. Emiatt
a torténelmi emlékezet csupan egy korlatozott értelemben, amennyiben a
kisérletek ingeranyagat a magyar és a nemzetkozi torténelem és kultara jeles
személyiségeinek nevei alkotjak, jelennek meg a vizsgalatokban. Az altalanositas
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A KUTATAS ATTEKINTESE ES A VIZSGALATOK CELKITUZESEI

a magyar torténelmi/kulturalis emlékezet tartalmainak (implicit) sajatossagaira
igy csak annyiban indokolhaté, amennyiben elfogadjuk, hogy a torténelmi nevek
a torténelmi emlékek reprezentativ példaiként értelmezheték. Ez az értelmezés
a vizsgalataink hatterét képezd el6feltevések része.

A torténelmi/kulturadlis emlékezet sajatossdgainak tanulmanyozasa
modszertani szempontb6l kihivast és ugyanakkor lehetdséget is jelent. A
nehézségek  els6sorban a  pszicholégidra  jellemz6  moddszertani
individualizmusbdl fakadnak, mely sajatosan korlatozott hozzaférést biztosit az
egyén tapasztalati horizontjan tulj, illetve kollektivisztikus jelenségekhez. Az
elméleti vonatkozasokat attekint6 kotetliinkben ismertetett kutatasi el6zmények
(Kondé, 2017, 1.4. fejezet) szamos lehetséges utvonalat villantanak fel a
torténelmi/kulturdlis ismeretek megkozelitése szamara. A kollektiv emlékezet
szervezOdése tanulmanyozhaté a végeredmény fel6l az emlékreprezentacidok
sajatos strukturajan keresztiil (pl. Hidegkuti és Miinnich, 2012; Abari és Math,
2011; Math és Abari, 2011), az emlékek keletkezésének folyamatdban a
torténelmi események szelektiv feldolgozasan keresztiil (pl. Pék és mtsai, 2011;
2012), vagy kovetkezményeit illet6en, pl. dontéseket és kovetkeztetéseket érint6
hatasain keresztiil (Kurucz, 2010), vagy korrelacids logikaval kozelitve kiilonféle
egyéni valtozok mentén (pl. Kovacs és Pantya, 2012; Pantya, 2010; Math, 2012),
specifikus emlékekre fokuszalva (Kovacs és mtsai, 2011, Balazs, 2011). Tovabba
lehet6ség adodik a szocidlis reprezentaciok szervezédését medialé egyéni (pl.
onéletrajzi), illetve tarsas narrativumok (Kénya, 2002, Laszl6é és mtsai, 2002)
vizsgalatara, illetve az oktatdsnak a nemzeti identitds alakulasaban,
formalédasaban jatszott szerepének a tanulmanyozasara (Paskuné és
Harmatiné, 2012; Harmatiné és Paskuné, 2011; Kovacs és mtsai, 2011).
Kutatasunk djszertisége abbol fakad, hogy a mindezen fentebb emlitett dontéen
direkt, explicit megkdzelitésektdl eltéréen a torténelmi/kulturalis/kollektiv
emlékezet implicit vonatkozasaira fokuszaltunk, melyeket indirekt mddon, az
implicit attitGdkutatas sajatos mddszertani kontextusaban (IAT eljaras)
igyekeztiink megragadni.

Alapértelmezésben az Implicit Asszocidcios Teszt a vizsgalat fokuszaba
allitott szemantikus egységek, fogalmi Kkategéridk irdnydban fennalld
attitiidinalis bedllitédasokat tarja fol. Ezek a bedllitédasok implicit jellegliek
abban az értelemben, hogy egy olyan sajatos teljesitményhelyzetben
mutatkoznak meg, mely nem teszi sziikségessé a személy tudatos 6njellemzését.
Ennek megfelel6en, az IAT modszertan kontextusdban vizsgalt torténelmi
emlékezet, mint az identitds-relevans torténelmi/kulturalis emlékekkel
kapcsolatos implicit viszonyulds (attitid) mutatkozik meg. Ezt az implicit
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viszonyulast, mint a torténelmi emlékekkel kapcsolatos emociondlis toltetii
értékvélekedést értelmezziik, annak ellenére, hogy az IAT moddszer az
attitiidinalis beallitédas kognitiv, szemantikus asszociacié értelmében vett
aspektusat ragadja meg. Noha a kognitiv reprezentacids osszefliggésekre utald
viselkedéses szintli adatok nem azonosithaték minden tovabbi nélkil az affektiv
valasszal (affective bias vs. evaluative bias - lasd pl. Amodio és Mendoza 2010),
a megfigyelések kézenfekv6bb talalasanak érdekében ezt a fogalmi ,elcstiszast”
vallalhaté kompromisszumnak tekintettiik. Az implicit beallitédasok, attitlidok -
Jterminolégiai” preferencidnkhoz jobban illeszkedd - affektiv aspektusdnak
hangsulyozasa perspektivikusan a nemzeti érzések kisérleti megkozelitésének
lehet&ségét is jelenti. Megjegyzendd ugyanakkor, hogy vizsgalataink soran tett
megfigyeléseink talalasakor, értelmezésekor az IAT effektust, mint a torténelmi
emlékek irdnti pozitiv implicit attitidot kovetkezetesen a nemzeti/kulturalis
preferencia megnyilvanulasaként fogjuk fel. Mas szavakkal, az IAT hatast
preferenciaként, pozitiv elfogultsagként hangsilyozzuk, és nem az ellenpéluson
megjelenitett kategériaval szembeni elutasitdé beallitodasként, negativ
értékitéletként, sztereotipiaként, vagy el6itéletként.

Az IAT helyzetre jellemz6 sajatos teljesitménymaoddosulas, elfogadva az
IAT jelenség asszociativ értelmezési keretét, a szelf fogalom koriil szervez6d6
szemantikus halézat csomépontjai (reprezentaciok) kozotti dsszekottetések
(asszociacidk) sajatossagaira vezethet6 vissza (Greenwald és mtsai, 2002). Ebbdl
adéddan a torténelmi/kulturdlis emlékezetet IAT kontextusban megragadd
vizsgalataink a szelfcentrikus szemantikai halézat részét képezd torténelmi
emlékreprezentaciok asszociativ sajatossagait ragadjadk meg. Ebben a
perspektivaban, kutatasunk az identitas-relevans nemzeti/kulturalis emlékek
emlékezeti szervez6désének vizsgalatara tett vallalkozasnak tekinthetd.

*

Kutatdsunk a nemzeti emlékezethelyek kutatdsdnak pszicholégiai
lehet6ségeit keresé tudomanyos vallalkozas keretében indult (1asd Alkalmazott
Pszicholégia 2011/1 - kiilénszam; Miinnich és Hunyady, 2010; Kovacs és
Miinnich, 2012), majd ennek lezarultaval ©6nall6 kérdésfelvetések mentén
folytatodott, egyes részleteiben kapcsolédva a kétnyelviiség és a nemzeti
identitas osszefliggéseit vizsgald, Polonyi Tiinde és mtsai altal folytatott, szintén
a DE-n zajl6 kutatashoz (pl. Kondé és mtsai, 20154, b). Egytttal kapcsolédik a
nemzettudat és a nemzeti érzés jellegzetességeit kiillonféle moddszertani
megkozelitésben vizsgaldé hazai kutatasi vonulathoz (attekintésiil Hunyady,
2010; Csepeli évszam nélkiil; Csepeli, Orkény, Székely, 2001; Hunyady, 1996).



A KUTATAS ATTEKINTESE ES A VIZSGALATOK CELKITUZESEI

Jelen tanulmanykotetben az Implicit Asszociaciés Teszttel (IAT)
folytatott kutatdsainkbo6l valogatunk. Az eredményeket tiz 6nall6, az empirikus
kozlemények szokasos felépitést kovetdé tanulmanyban ismertetjiik. A
vizsgalatok egyes eredményeirdl korabban, tanulmanyok formdajaban részben
mar beszamoltunk. Ennek ellenére jelen keretek kozott lehetdséget lattunk a
megfigyeléseink finomabb részleteinek kidomboritasara, illetve az eredmények
Ujonnan felmeriilé szempontok szerinti Gjragondolasara és Gijraértelmezésére. A
tanulmanyok tobbsége olyan vizsgalatok eredményeirél szamol be, melyek még
nem keriiltek bemutatdsra. A tanulmany formatum ezekben az esetekben a
szerzdtarsak eréfeszitéseinek elismerését is lehet6vé teszi.

A vizsgalatok donté tobbségében torténelmi, kulturdlis ismereteket
megjelenitd, ingeranyagot hasznaltunk a nemzeti, kulturalis két6dések implicit
vonatkozasainak feltdrasara. A tanulmanyok két nagyobb tipusba sorolhaték. Az
egyik tipusba tartozé tanulmanyokban a torténelmi emlékekhez f{iz6d6 implicit
preferenciak (rejtett, nem feltétleniil tudatos érzelmi bedllitédasok) természetét,
ezen keresztill a torténelmi/kulturalis emlékezet asszociativ szervez6désének
sajatossagait vizsgaltuk. Ezen vizsgalatok altaldnossagban megfogalmazhaté
célja a torténelmi kulturalis fogalmak asszociativ kapcsolatainak vizsgalata volt
az IAT nyujtotta specifikus vizsgalati kontextusban. Az IAT jelenségben
megmutatkozd implicit preferencidk természetét tanulmanyoztuk a kisérleti
helyzet sajatossagait (ingeranyag, kategoriak, elrendezés, instrukcid stb.) érint6
manipulaciok, illetve a vizsgalati személyeket, csoportokat jellemzd sajatossagok
(életkor, kognitiv hatékonysag, szocio-kulturalis helyzet) mentén. A masik
tipusba sorolhaté tanulmanyokban az implicit nemzeti/kulturalis preferenciak
IAT kontextusban torténd vizsgalatanak nehézségeivel foglalkoztunk, pl. az IAT
modszertan szerkezeti sajatossagaibdl vagy a kisérletek felépitésébdl fakado,
esetleges torzitasok lehetdségével. Ezen utébbi tipusba tartozé tanulmanyok,
egyuttal megbizhatdésagi vizsgalatoknak is tekinthet6k, melyek az implicit
nemzeti/kulturalis preferencidkkal kapcsolatos megallapitasok meggy6zderejét
érintik.

Az els6 A térténelmi/kulturdlis emlékek .. c. tanulmany a
nemzeti/kulturdlis elfogultsag, preferencia megmutatkozasat demonstralja az
IAT effektusban a reakciéidé6 és hiba adatatok elemzésének részletes
dokumentaldsaval. Egy olyan vizsgalati helyzetben kapott megfigyeléseket
mutatunk be, melyben a nemzeti identitads szempontjabdl jelent6ség telinek
feltételezett nemzeti-torténelmi-kulturalis emlékek alkottak az ingeranyagot. A
vizsgalatban a magyar és a nemzetkozi torténelem jeles szerepléinek a nevét
hasznaltuk fel és azt vizsgaltuk, hogy e nevekkel kapcsolatos kategorizacids
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feladat teljesitménymutatoinak alakuldsa mutat-e olyan sajatossagokat, melyek
e nevek, altalanositva a nemzeti/térténelmi emlékek mentalis reprezentaciéinak
sajatos szervez6désére (asszociacids viszonyaira), illetve jellegzetes emocionalis
telitettségére (pozitiv valenciajara) utalhatnak. A nemzeti-kulturalis-torténelmi
nevek/emlékek mentén megjelend implicit preferenciat 6sszehasonlitottuk egy
olyan preferenciavizsgalat eredményeivel, melyben a kategorizacids feladatot
egy torténelmi asszociacioktél mentes ingeranyagon, magyar, illetve kiilfoldi
keresztneveken kellett végrehajtani. A  kétféle preferenciavizsgalat
Osszehasonlitisa a nemzeti érziilet torténelmi-kulturdlis, illetve nyelvi
meghatarozottsdganak kiilonbségérdl adhat képet.

A masodik A torténelmi/kulturdlis emlékek konnotativ jelentése ... c.
tanulmanyban az IAT modszer egy tovabbfejlesztett valtozataval végzett
vizsgalatunkat mutatjuk be, melynek célja a nemzeti érzések rejtett szemantikus
dimenzidinak feltarasa volt az implicit vizsgalati mddszer Kiterjesztésével. Mas
szavakkal, célunk az identitas-relevans fogalmi reprezentaciéknak konnotativ
jelentésmezejének vizsgalta volt. Az implicit asszociacids teszt alapértelmezésben
az implicit preferenciat a pozitiv-negativ valencia tengelyen képezi le, ezaltal az
absztrakt jelentésmez6 értékel6 dimenzidja mentén ragadja meg. A Kkiterjesztett
IAT médszer abbdl indul ki, hogy a kognitiv kategorizacié soran megmutatkozo
teljesitménymaddosulas segitségével a fogalmak konnotativ jelentésmezejének
tovabbi absztrakt dimenziéi is vizsgalhaték. Az IAT vizsgdlatot ugy
modositottuk, hogy a célkategorizacios feladattal parhuzamos attribitum
kategorizaci6 soran 'j6’ vs. ‘rossz’ (értékeld dimenzi6) vagy 'aktiv’ vs. ‘passsziv’
(aktivitdas dimenzi6) vagy ’‘erds’ vs. ‘gyenge’ (er6 dimenzi6) kategorizacids
feladatot kellett végrehajtani. Az igy nyert teljesitménymutatok segitségével az
identitas-relevans fogalmi reprezentaciok elhelyezhet6k az osgood-i
haromdimenzi6és szemantikus térben. A konnotativ jelentésmezd vizsgalatat
elvégeztik mind torténelmi/nemzeti/kulturadlis szempontbdl jelentds
személynevek, mind pedig hétkéznapi keresztnevek esetén is.

A harmadik Térténelmi tudds ... c. tanulmanyban azt a kérdést vizsgaltuk,
hogy a preferencia vizsgalatban hasznalt ingeranyag sajatossagainak milyen
jelentdsége lehet az IAT hatds alakuldsaban. Elvileg a kategoridlis szinten
érvényesiilé preferencidnak a kategorizalandé ingerektdl fiiggetleniil kellene
megmutatkoznia. A tanulmanyban ismertetett név-1AT vizsgalatokban célzottan
manipuldltuk a kategorizdlandé nevek sajatossagait (ismeretlen torténelmi
nevek, kozismert csaladnevek, kozismert torténelmi/kulturalis nevek). A
vizsgalat 1ényegi kérdése az volt, hogy az IAT hatds a kategdria példanyok
ismertségétol fiiggben eltérének mutatkozik-e annak ellenére, hogy a cél és
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): 2

attributum kategorizaciés feladatok (‘'magyar’ vs. ’kiilfoldi’ és ’jo’ vs. 'rossz’
kategorizacié) mindegyik esetben azonosak voltak. A vizsgalat eredményei arra
mutatnak ra, hogy a preferencia vizsgalatokban milyen nagy jelent6sége lehet
egy  kategéria  reprezentativ = példanyaiként  feltételezett  ingerek
megvalogatasanak az IAT hatds nagysdgara ezen keresztiill a preferencia
viszonyok értelmezésére.

A negyedik Extraperszondlis asszocidcidék ... c. tanulmanyban azzal a
kérdéssel foglalkoztunk, hogy a vizsgalati személynek adott sugalmazé
instrukcio mennyiben lehet hatassal a vizsgalt preferencidk megmutatkozasara.
Ez a kérdés tagabban a kulturdlis ismeretekre és kozbsen osztott
értékvélekedésekre visszavezethetd extraperszondlis asszocidciékbol adddo
torzité hatassal hozhaté Osszefliggésbe. Arra voltunk kivancsiak, hogy mi
torténik, ha a feladat instrukcié hangstlyozottan utal arra, hogy a feladatban a
magyar torténelmi mult, illetve kultira reprezentdnsaival kapcsolatban kell
dontéseket hozni, olyan ingeranyagon, mely 6nmagaban a torténelmi/kulturalis
kotédések szempontjabol nem informativ (ismeretlen torténelmi nevek) vagy
hangstulyosan nemzeti kotédésti  (kozismert torténelmi nevek). A
kontrollfeltételben torténelmi szempontbol semleges, targyszeri instrukciokat
alkalmaztunk. Az instrukcié manipuléci6 altal a kozvélekedésekben jelenlévo
értékvélekedések (nemzeti érzések) el6feszitését, el6hangolasat kivantuk elérni.
Célunk az volt, hogy a nemzeti, torténelmi emlékekkel kapcsolatos implicit
magyar preferencidban a személyes (perszondlis) és a tarsas eredetil
(extraperszonalis) pozitiv  értékvélekedések hatasainak szétszalazasi
lehet&ségét megteremtsiik.

Az otodik Preferencidk és referencidk c. tanulmany azzal a problémaval
foglakozik, hogy az IAT effektusban testet 0lt6 nemzeti/kulturdlis preferencia
milyen mértékben fiigg attél a viszonyitasi ponttél, mely a dichotém
kategorizacids feladatban az a priori alapon preferaltnak tekintett kategériaval
éppen aktudlisan szemben all (referencia kategdria). A tanulmanyban egy
magyarorszagi, illetve hatarainkon til (Romania, Szlovakia), magyar kétnyelvii
vizsgalati személyek részvételével zajlott vizsgalatot ismertetiink. A harom
helyszinen harom, a szembeallitott kategoriak alapjan kiilonb6z6 IAT vizsgalatot
végeztliink. A preferalt névkategéria mindharom csoportban a ‘'magyar’ volt. Az
egyik kontrasztkategéria mindhdrom csoportban egy kulturalisan tavoli
viszonyitdsi pontot megjelenitd névkategoria (‘eurdpai’) volt. A masik
kontrasztkategoria egy kulturalisan kozeli viszonyitasi pontot képviselt, mely a
vizsgalt csoporttdl fiiggben eltérd volt ('szlovak’, ‘roman’, ‘olasz’). A harom név-
IAT, tehat a kategoridk szisztematikus pdarositasaval jott létre, igy lehetéség
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adddott a nemzeti (sajat) preferencia valtozasanak dsszehasonlitasara akkor,
amikor a referencia kategéria altaldnos kulturalis ismeretekhez kapcsolodott
(‘'magyar’ vs. 'eurépai’), illetve amikor a személyek élethelyzetéb6l addéddan
specialis jelent6séggel birt ('magyar’ vs. 'szlovak’; ‘'magyar’ vs. ‘roman’; ‘'magyar’
vs. 'olasz’).

A hatodik A kognitiv kontroll szerepe ... c. tanulmanyban az IAT effektus
fejlédéslélektani vonatkozasaival foglakoztunk, els6sorban a szabalyozd
rendszer életkori valtozdsanak szempontjabdl. Az IAT eljaras jellegzetes
felépitése  (komplex Kkategorizacio, valtakozé feladatvégzés, valtozo
feladatszabalyok) miatt erdsen hagyatkozik munkamemoéria és figyelemi
er6forrasokra. Ebb6l adéddéan az ellenérzé-figyelmi rendszer fejlédésével
O0sszhangban eltér6 teljesitményre szamithatunk kiilonb6z8 életkori
szakaszokban. Ez a teljesitménymodosulas azonban nem az implicit preferencia
valtozasat jellemzi, hanem csupan a kognitiv terhelhet6ség valtozasabol fakad.
Az életkorral egyre hatékonyabba valdé kognitiv rendszer idésebb korban
hatékonyabb feladatvégzést biztosit, emiatt kisebb teljesitményeltérést
varhatunk az IAT kritikus blokkjai k6zott, ebbdl addddan, pedig enyhébb implicit
preferenciat. A vizsgalatban az implicit nemzeti/kulturalis preferenciak életkori
eltéréseit vizsgaltuk két ellenkezd iranyu feltevés mentén két életkori csoport
Osszehasonlitasaval. A kognitiv rendszer fejlettségének eltérései alapjan kevésbé
hangsulyos nemzeti/kulturdlis preferenciat vartunk idésebb didkokndl, mint
fiatalabbaknal. Ezzel ellentétesen, er6teljesebb nemzeti/kulturalis elfogultsagot
vartunk az életkor névekedésével, ha a szocializacids hatasok érvényesiilésével
a nemzeti identitas ,tudasosszetevdi” (pl. torténelmi emlékek) kiterjedtebbé és
beagyazottabba valnak.

A hetedik Csoportkiilonbségek .. c. tanulmanyban a torténelmi
emlékekkel kapcsolatos preferencidk csoportkiilonbségeit vizsgaltuk hataron
tuli és magyarorszagi magyarok mintdjan gy(jtottiink adatok alapjan. Azt
feltételeztiik, hogy a torténelmi/kulturadlis emlékezetet kozvetité formalis
nevelési, oktatdsi programok eltérése miatt a hataron tali magyarok
nemzeti/kulturdlis szerepl6kkel kapcsolatos ismeretei bizonyos mértékig
eltér6ek a magyarorszagi didkok ismereteihez képest. Annak ellenére
feltételezhetd ez az eltérés, hogy a nemzeti koétédések nem formalizalt
szocializaciés hatasok (csaladi, rokonsagi kapcsolatok, kortarscsoportok, stb.)
mentén is formaldédnak. Tanulmanyunkban olyan elemzéseket kozliink,
melyekben a nemzeti/kulturdlis preferencia alakuldsat vizsgaltuk
magyarorszagi, erdélyi és felvidéki magyaroktél gy(jtott adatokon. A harom
elemzés az IAT részben eltér§ - jelent6sebb vizsgalati paraméterek
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szempontjabol (szerkezeti felépités, ingeranyag, kategoriak) kiilonbozd -
valtozataival végzett adatgytijtések adataira épiil.

Az utols6 harom tanulmanyaban azokat a vizsgalatainkat ismertetjiik,
melyek az asszociativ kapcsolatok erdsségén alapulé IAT hatas mellet
esetlegesen jelentkezé nem-asszociativ ,mellékhatdsok” kimutathatésagara
irdnyulnak.

A nyolcadik Sorrendhatds ... c. tanulmanyban azt a kérdést vettiik
kozelebbrol szemiigyre, hogy mi térténik akkor, amikor sorozatban, ugyanazon
vizsgalati személyekkel tobb IAT vizsgalatot is végziink. Sorozatvizsgalatban
preferenciamo6dosulas varhato pl. a feladat begyakorlasabdl, a kategoridk, illetve
az ingerek ismerdsségébdl adodoan is. E lehet6ségek barmelyike esetén is az IAT
effektus (igy a preferencidk) IAT-ok kozotti eltérései az asszociaciés
Leroviszonyok” eltéréseitdl fiiggetlen, egyfajta nem-asszociativ torzité hatasként
értelmezhetdk. A vizsgalatban harom eltér6é kontrasztkategoériakat alkalmazé
név-1AT-ot alkalmaztunk az IAT vizsgalatok sorrendiségének csoportok kozotti
manipulalasaval. Példaul az egyik sorrendi elrendezésben egy adott név-IAT a
sorozat elején szerepelt, a masik sorrendi elrendezésben a sorozat végén. Azt
elemeztiik, hogy a preferalt kategéria (itt magyar) iranyaban megjelend
preferencia mértéke eltér-e attol fliggéen, hogy az adott név IAT a sorrendi
elrendezés elso, illetve zard tagja. A tanulmany az eredmények bemutatasan tul
a sorozatos IAT vizsgalatok esetén megjelen6, a vizsgalatok sorrendiségén
alapul6 torzit6 hatas veszélyeinek megvitatasara is kitér.

A Kkilencedik Komptibilitdsi sorrend ... c. tanulmanyban az ugynevezett
kompatibilitdsi sorrend effektus néven ismert problémat ismertetjiik az elvégzett
AT vizsgalataink adatai alapjan. Ez a probléma az IAT effektusnak a kompatibilis
és inkompatibilis elrendezésti blokkok sorrendjére val6 érzékenységét jelenti.
Megfigyelhet6 ugyanis, hogy az IAT effektus nagysaga jellegzetesen eltérének
mutatkozik attél fliggéen, hogy a kompatibilisnek tekintett kategéria-valasz
elrendezésli blokk a vizsgalat els6 vagy masodik felében szerepel-e. Az IAT
effektus, vagyis a kompatibilis és inkompatibilis elrendezés mellett tapasztalhaté
kategorizaciods teljesitmény eltérése jellemz&en nagyobb, amikor a kompatibilis
elrendezésli blokkok megel6zik az inkompatibilis elrendezésti blokkokat.
Tanulmanyunkban ezt a sorrendi hatdst mutatjuk be a kordbbiakban ismertetett
vizsgalataink sordn nyert adatok részletes elemzésével és a sorrendi hatasbél
adédé torzulds lehetésége alapjan targyaljuk az IAT effektus esetleges
félreértelmezésének lehet6ségét, veszélyét.
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A zar6 tizedik, Transzferhatdsok ... cim{ tanulmanyban a sorozatos IAT
vizsgalatok esetén jelentkezd teljesitménymddosulds egy lehetséges
magyarazatat ellendriztiik le. Azt feltételeztiik, hogy a preferencia mutatd
modosuldsa az IAT vizsgalatok kozotti sajatos negativ transzferjelenségként is
értelmezhetd. Sorozatvizsgalat esetén ugyanis nemcsak IAT-on beliil (a
kompatibilis és inkompatibilis elrendezésli blokkok ko6zotti), hanem IAT-ok
kézott, a korabbi IAT zaré és a késobbi IAT kezdd blokkjai kozott is szabalyvaltas
torténik, igy az IAT hatés szekvencidlis médosulasaban a korabbi szabaly negativ
transzferhatasa is megjelenhet. E feltevés ellen6rzésére egy olyan vizsgalatot
terveztiink, melyben harom egymast kovet6 név-IAT-ban a kontrasztkategoriak
(magyar’ vs. ’'skandinav’) azonosak voltak, ezaltal biztositottuk, hogy a
preferencia allando szinten 1évének, konstansnak mutatkozzék, annak ellenére
is, hogy az egyes IAT-okban a végrehajtandé feladatok a kategoériapéldanyok
(magyar, dan, svéd és norvég nevek) szintjén ténylegesen eltéréek voltak. A
transzferhatas vizsgalatara az IAT-ok blokkjaiban érvényes szabalyok IAT-ok
kozotti valtakozasat manipuladltuk. Az egyik elrendezésben az IAT-ok kezd6
szakaszaban érvényes szabaly mindig eltér6 volt a korabbi IAT zar6 blokkjainak
szabdlyaihoz képest (pl. kompatibilis és inkompatibilis), azaz [AT-ok kozott
valtasra volt sziikség. A masik elrendezésben a korabbi IAT-ok zaré és a késébbi
IAT kezd6 blokkjai azonosak voltak (pl. mindkett6 kompatibilis), igy
szabalyvaltas IAT-ok kozott nem tortént. Ennek koszonhetben vizsgalni tudtuk
az IAT hatas szekvenciadlis mddosulasat az IAT-ok kozott valtozd szabalyok
transzferhatdsdnak fiiggvényében. Az eredmények ismertetésén tul
tanulsagokat is igyeksziink megfogalmazni sorozatos IAT vizsgalatok
tervezéséhez.

A kutatds egyes lépéseinek fontosabb ismérveit az aldbbi attekintd
tablazat ismerteti.
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TORTENELMI/KULTURALIS EMLEKEKKEL KAPCSOLATOS IMPLICIT PREFERENCIAK1
KONDE ZOLTAN*, SZABO GERGELY**, DOSA ZOLTAN***

ABSZTRAKT

A tanulmanyunkban a nemzettudat, nemzeti identitds szempontjabdl jelent&ség teli
nemzeti-torténelmi-kulturalis emlékek implicit jellegli emociondlis jellegzetességeit
vizsgaltuk. Arra voltunk kivancsiak, hogy a nemzeti emlékezet reprezentativ tartalmai
nemzeti, vagyis identitas-relevans jellegiiknél fogva eltér6 emociondlis szinezetben
jelennek-e meg az egyén szadmara tagabb kulturdlis kot6dési tdmpontokat kinaléd
emlékekhez képest. A vizsgalat két feltételében a magyar és a nemzetkozi torténelem
jeles szerepldinek teljes nevét (torténelmi nevek feltétel), illetve Kkeresztneveit
(keresztnév feltétel) hasznaltuk fel egy sztenderd felépitésli Implicit Asszociacids
Tesztben (IAT). Az IAT hatas dokumentalasa érdekében hibaszazalékok, reakci6idé
adatok és D értékek részletes elemzését végeztiik. Az eredmények azt mutattak, hogy a
kombindlt blokkokban mindkét név feltételben a kategorizaciés hatékonysag
attributumok és célelemek (nevek) esetén is akkor romlik le jelenésen a szdl6
feladatokhoz képest, amikor a két feladatot nem 6sszhangzd, inkompatibilis
valaszszabalyok ('magyar’-'rossz’; 'kilfoldi’-’j6’”) mellett kellett felvaltva végrehajtani.
Osszhangzé, kompatibilis valaszszabalyok (‘magyar’-’j¢’; ’kiilfoldi’-'rossz’) esetén a
kategorizacios teljesitmény nem volt jelentGsen rosszabb, mint sz416 feladat helyzetben.
Az IAT hatas markansnak bizonyult a reakcididé atlagok és az Osszesitett preferencia
mutat6 (D érték) alapjan is mindkét név feltételben, szignifikdns magyar preferenciat
jelezve. Ezek a megfigyelések a nemzeti-kulturalis-torténelmi fogalmak és a pozitiv
valenciat megjelenitd attributumok mentalis reprezentaciéi kozotti asszociativ
kapcsolatokra utalnak. Az eredményeket az identitas-relevans tudaselemek, emlékek
reprezentaciojanak sajatos szervezddéseként értelmeztiik, melyek az implicit szinten
(is) kitapinthaté pozitiv értékvélekedések alapjat jelenthetik. Ugyanakkor az implicit
magyarpreferencia varakozasunkkal ellentétben kevésbé volt erdteljes a nemzeti
emlékeket megjelenité torténelmi nevek alkalmazasakor, mint a torténelmi
asszociacioktol mentes keresztnevek esetén. Ezt a megfigyelést a kulturalis szerepldkkel
kapcsolatos értékvélekedések hasonlosagaként értelmeztiilk, mely az IAT helyzet
specifikus  kiértékelési modjanak  kdszonhet6en  enyhébb  elfogultsagban,
kiegyensulyozottabb relativ preferenciaban jelenik meg.

Kulcsszavak: IAT, implicit preferencidk, nemzeti/kulturalis emlékek

1 Tanulmanyunkban Kondé, Szabé és Désa (2011) adatainak részletesebb elemzését
ismertetjiik.
* DE, Pszicholdgiai Intézet, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék
** KRE, Pszichologiai Intézet, Klinikai Pszicholégiai Tanszék
*¥* Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Pedagdgiai és Alkalmazott Didaktikai Intézet
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A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

Kutatasunk a nemzeti emlékezethelyek kutatasanak keretében zajlott.
Célunk az volt, hogy a nemzeti/torténelmi/kulturalis emlékezet sajatossagainak
tanulmanyozasahoz a laboratériumi, kisérleti megkozelités szamara lehetséget
taldljunk. Az elméleti Aattekintést tartalmazo kotetiinkben igyekeztiink
megmutatni, hogy a kollektiv emlékezet pszicholdgiai megkozelitése nem
problémamentes. Roviden 6sszegezve, a tarsadalomtudomanyi szétarakban
eldszeretettel hasznalt, de a kdznyelvben is széles korben elterjedt nemzeti
emlékezet, torténelmi emlékezet, kulturalis emlékezet és hasonlo kifejezések az
individualista szemléletli, Kkisérleti hagyomanyokat kovet6 emlékezet
pszicholégia szempontjdbdl sajatos metaforikus kifejezéseknek tlinnek (pl.
Kansteiner, 2002). Els6sorban mddszertani szempontbdl nem kézenfekvd, hogy
a kodolas-tarolas-el6hivas folyamatmodellben megragadott pszicholdgiai
emlékezés, melynek alanya az egyén - még ha egy nemzeti, torténelmi, kulturalis
kozosség tagjaként értelmezddik is -, milyen moédon transzformalhaté at a
tarsadalomtudomanyi szétdrakban haszndlt kollektivisztikus (jellegii)
emlékezet fogalom jelentéstartomanyaba. Ez a jelentésatvitel értelmezhetd
problémaként, akadalyként épp ugy, ahogyan lehetéségként is (pl. Coman és
mtsai, 2009; Hirst és Manier, 2008). Az emlékezethely (lieu de mémoire - Nora,
1984) metaforaja pszicholdgiai értelemben ,realisztikusabb”. Azt sugallja, hogy
a torténelmi, tarsadalmi mult a ko6zdsség szokasaiban, hagyomadanyaiban,
intézményeiben és a mult legkiilonfélébb dokumentumaiban rogziil és marad
fenn (koédolodik, tarolédik), melyekhez, mint ,hivéingerekhez” az egyéni
emlékezd és az emlékez6kozosség is tarsadalmilag ,hitelesitett” modon
viszonyul (felidéz). A nemzeti, torténelmi emlékezet tartalmai, beleértve a
személyes tapasztalatok korén tuli ,emlékeket” is (lasd még kulturdlis vs.
kommunikativ emlékezet, Assmann, 1999; Bernath, 2010), mintegy alkalmat
kinalnak az emlékezésre, az emlékezetviselkedés meghatarozott modjainak
gyakorlasara (pl. Kovacs, 2010). A torténelmi, kulturdlis multnak az
emlékezethely fogalman keresztiil torténé feldolgozasanak, megragaddsanak
magyarorszagi  példajaként lasd az  alabbi  internetes  helyet:
http://deba.unideb.hu/deba/emlekezethely/index.php.

Kutatadsunkban az emlékezethelyek kifejezést a k6z0s
torténelmi/kulturalis maultra vonatkozé tudas értelmében hasznaltuk.
Munkadefiniciénk szerint a torténelmi, kulturalis ismeretek, mint tudas abban
az értelemben kollektivnek tekinthet6k, hogy a kultirkdzosség tagjai szamara
egyforman hozzaférhetd ismereteket jelent, melyeknek elsésorban a kozosségi
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(pl. nemzeti) 6nazonossagtudat formalasaban van jelent6sége (lasd pl. Pataki,
1999, 2004).

Jelen tanulmanyban ismertetett vizsgalatunk egy vizsgalat sorozat részét
képezte, melynek célja, a legaltalanosabban fogalmazva, a torténelmi emlékek
emlékezeti reprezentécioinak kisérleti vizsgalata volt. A kutatdsban elsésorban
a nemzeti identitas szempontjabdl jelentds, magyar, tehat emocionalisan telitett
torténelmi  emlékek  (emlékezethelyek) reprezentaciéinak  implicit
karakterisztikumait igyekeztiink empirikus dton megragadni, semlegesnek
feltételezett, nem-magyar torténelmi emlékek sajatossagainak kontrasztjaban.
Az implicit, tehat a tudatos O6nmegfigyelés és kiértékelések szamara nem
feltétleniil hozzaférhetd vonatkozdsokat az implicit kognicié tarsas
vonatkozasainak (pl. implicit attitidok) kutatasaban széles korben elterjedt
kisérletes mddszerrel, az Implicit Asszociacids Teszt (IAT - Greenwald, McGhee,
és Schwartz, 1998) alkalmazasaval kozelitettiik meg. E modszer segitségével a
torténelmi emlékreprezentaciok érzelmi oldalat kisérletes tton, viselkedéses
adatok szintjén igyekeztiink tetten érni. A kutatassorozatnak fontos mellékszala
annak a kérdésnek a vizsgalatai is, hogy a kollektivisztikus jellegzetességeket
mutatd, de mégis személyes szinezetii dnazonossag/identitas nemzeti kot6dése
mennyiben kapcsolodik kifejezetten torténelmi és mennyiben inkabb (csupan)
nyelvi/kulturalis tdmpontokhoz. E szadndékunknak megfeleléen az implicit
reprezentacidk vizsgalatat torténelmi emlékek mellett torténelmi vonatkozasok
nélkiili, nyelvi/kulturdlis/szemantikus ismeretekkel kapcsolatosan is
elvégeztiik. A vizsgalat célja volt a tarsas O6nmeghatarozas szempontjabol
jelent6snek feltételezet torténelmi/kulturdlis emlékek jelentésarnyalatainak
vizsgalata. Ennek részleteir6l a kovetkezd (2.) tanulmanyban szamolunk be
részletesebben. A  kutatds tovabbi, fontos szalat jelentette a
Jkulturadlis/tarsadalmi bedagyazottsag” kérdésének vizsgalata is. Arra is
kivancsiak voltunk, hogy a kollektiv, kozdsségi ismeretek szubjektiv
reprezenticidinak sajatossagainak szempontjabdl jelent6sége van-e annak, hogy
a kozosség, melynek a személy tagja, és amelybdl tarsas kotédéseinek
lehet&ségét és tampontjait nyeri, egy masik, tdgabb, nem feltétleniil tamogato,
barati, kozosség részeként is tudhatja magat. Emiatt vizsgalatainkat
magyarorszagi és hataron tuli, kissebségi helyzetben él6 magyar fiatalok
korében is elvégeztiik. Ez utobbi kérdés részleteirdl a csoportkiillonbségeket
vizsgald tanulmanyunkban (7. tanulmany) szamolunk be.

Jelen tanulmany a kutatas elsé 1épéseirdl készitett részletes dsszefoglalot
tartalmaz. A vizsgalatban a torténelmi emlékek altal hivott automatikus reakcidk
sajatossagait vizsgaltuk az Implicit Asszociaciés Teszt (IAT) altal biztositott
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sajatos kisérleti keretek kozott. A személyeknek egy sztenderd felépitésiti IAT
helyzetben személyneveket és jelz6ket kellett gombnyomasok segitségével
kategéridkba sorolni. A vizsgalat céljaira 0sszeallitott ingerlista a magyar és a
nemzetkozi torténelem és kultira jeles személyiségeinek neveibdl és
keresztnevekbdl, illetve pozitiv és negativ jelentési melléknevekbdl allt. A
vizsgalat két elkiiloniil6 feltétele abbdl adddott, hogy az egyik feltételben a nevek
kereszt- és vezetéknévbdl allo teljes nevek voltak (torténelmi név feltétel), mig a
masikban csupadn a torténelmi személyiségre kozvetleniil nem utald
keresztnevek szerepeltek (keresztnév feltétel). A név- és jelz6kategorizacid
hatékonysagat az IAT-ra jellemz6 feladatszabalyok, illetve szabalymo6dosulasok
mentén vizsgaltuk. Ennek megfeleléen a vizsgalat egyik szakaszaban a magyar
személy- és Kkeresztnevek, illetve pozitiv jelentési jelz6k azonos
valaszkimenethez kapcsolodtak, mig a kiilfoldi nevek és a negativ jelentésii
jelz6k egy masik valaszkimenethez. Ezt az elrendezést tekintettiik emocionalisan
0sszhangzo, kompatibilis elrendezésnek. A valaszszabalyok a vizsgalat masik
szakaszaban megfordultak és a magyar nevek és negativ jelzdk, illetve a kiilfoldi
nevek és a pozitiv jelz6k voltak valaszatfedésben. Ezt az elrendezést
emociondlisan 0ssze nem ill§, inkompatibilis helyzetnek tekintettiik.
Feltevésiink az IAT jelenség asszociativ értelmezésével (lasd az elméleti
attekintd fejezeteket, Kondé 2017, 3. és 4. fejezet) 6sszhangban az volt, hogy
eltérd kategorizacios hatékonysagot (azaz kiilonbozé teljesitménymutatdkat)
kapunk a Kkétféle valaszszabaly feltétel mellett, azaz a kompatibilis és
inkompatibilis helyzetek kozott. Specifikusan azt vartuk, hogy a 'magyar’-’j6’ (és
egyuttal ’kiilfoldi’-'rossz’) atfedések mellett a kategorizacié hatékonyabb, a
valaszid6k rovidebbek a hibaszamok alacsonyabbak az ellenkez§ valaszszabaly
feltételhez képest (‘'magyar’-'rossz’; ’kiilfoldi’-’j6"). Ez az eredménymintazat, mint
IAT hatas, az asszociacios értelmezési keretben a magyar nevek (és mindaz,
aminek a magyar nevek példai) erételjes asszocidcios osszekottetéseire utal a
pozitiv érzelmi tartalmakat és jelentésarnyalatokat megjelenité fogalmak
(értékeld attributumok) kozott. Ez a mintazat egy masik értelmezési szinten, a
szocialis reprezentaciok szintjén a magyar, mint attitiid objektum iranti pozitiv
értékel6 viszonylas, attitiid jelzéseként értelmezhets. A vizsgalat alapvet6en
feltard jelleggel kozelitett a torténelmi emlékek implicit jellegzetességeinek
kérdéséhez. Emiatt specifikus elvarasokat az ingertipusokkal kapcsolatban nem
fogalmaztunk meg. Mégis a kutatas célkitiizéseihez illeszkedve, heurisztikusan
azzal a feltevéssel étlink, hogy kiilonbséget fogunk taldlni a két névfeltétel
eredménymintizatdban. A magyar torténelmi/kulturdlis emlékek jelentéségét
(identitas-relevanciajat) és érzelmi telitettségét feltételezve azt vartuk, hogy a
magyarpreferencia mindkét névfeltételben erételjesnek bizonyul, és éppen az
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érzelemtelitett torténelminév feltételben mutatkozik majd erd6teljesebbnek. A
kutatas céljara visszavetitve ezek az eredmények a nemzeti identitasban és
kotédésben  meghatarozé  torténelmi,  kulturalis emlékek  érzelmi
atitatottsaganak, értéktelitettségének demonstraciojaként foghatok fel.

A tanulmanyban részletesen bemutatjuk az IAT hatas természetét. Ennek
érdekében részletesebb bemutatjuk az IAT vizsgdalat szerkezeti felépitését és a
kritikus kisérleti feltételeket (kompatibilis és inkompatibilis elrendezés)
meghatarozé valaszszabalyokat is. Emellett részletesen bemutatjuk a reakcidid6
és D értékek (preferenciamutatd) mellett a hibaszazalékok alakulasat is. A
reakcioid6 elemzésben az IAT jelenség szemléltetése céljabol nem csak a
kisérleti feltételekre atlagolt eredményeket mutatjuk be, hanem az egyes
ingerkategoéridkban (‘magyar’, 'kilfoldi’, ’j6’, 'rossz’) megfigyelt reakcididd
atlagokat és az ezekre vonatkozd 6sszehasonlito elemzéseket is ismertetjiik.

1.1. MODSZEREK

1.1.1. SZEMELYEK

A vizsgalati személyek mintajanak sszeallitdsanal legfontosabbként azt
tartottuk szem el6tt, hogy a résztvevok megfeleléen stabil és kiterjedt
torténelmi, kulturalis ismeretekkel rendelkezzenek ahhoz, hogy egy torténelmi
személy neve minden kiillonésebb nehézség nélkiill az ismerdsség élményét
keltse. Valasztasunk ebbdl addddan 11. osztalyos gimnazista tanuldkra esett. A
diakok egy magyarorszagi (debreceni) és egy erdélyi (székelyudvarhelyi)
gimnazium 4-4 osztalyanak tagjai voltak. A vizsgalatban vald részvétel 6nkéntes
volt, a vizsgdlat az iskoldk vezet6ségének, illetve az osztalyfénokok
hozzajarulasaval tortént. A vizsgalatban 6sszesen 170 személy vett részt (86
magyarorszagi és 84 erdélyi diak). Az adatok alabb részleteiben ismertetett
elemzése azt mutatta, hogy néhany személy teljesitménye valaszpontossag
szempontjabdl a vizsgalat egészében tekintve nem érte el az egyébként elég
szigorura szabott teljesitménylimitet. Emiatt a vizsgalati minta 68
magyarorszagi és 75 hataron tuli személyre, 6sszesen 143 fére sziikiilt.

1.1.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

Az adatfelvételre az iskolak szamitdgépes szaktantermeiben kertlt sor,
csoportos koriilmények kozott, kb. 15 f6s csoportokban egy-egy tanéra
keretében. A vizsgalatok a vizsgalatvezet jelenlétében zajlottak, aki roviden
ismertette vizsgalat céljat és a feladat lényegét. A teljes adatgyf(ijtés kb. 35-40
percet vett igénybe. A kisérleteket az Inquisit (Verziészam: 2.0, Millisecond
Software, 2004) kisérletszerkeszt6 program segitségével konstrualtuk meg. A
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laboratériumi helyszinen kiviili vizsgalatokat az Inquisit 30 napos
probaverzidjan futtattuk. A statisztikai elemzéseket a Statistica (Verziészam: 7.1;
StatSoft Inc., 2005) statisztikai programcsomag segitségével hajtottuk végre. A
résztvevok lényegében egyforma szamitégépeken végezték el a tesztet (a
debreceni gépek adatai: Windows XP operacios rendszer; 1 GB RAM; Samsung
SyncMaster 943SN monitor, 1360*768-as felbontasi beallitasban, 60 hz-es
frissitési frekvenciaval, monitor tavolsag kb. 50-70 cm).

1.1.3. INGEREK ES FELADATOK

Az 1AT vizsgalatok természetének megfelel6en egy név és egy attributum
szortirozasi feladatot Kkellett végrehajtani reakcididé helyzetben. Mindkét
feladatban a prezentélt ingerek megadott célkategoridkhoz val6 tarozast kellett
jelezni a megfelel§ valaszbillenty(ik lenyomasaval. A név kategorizacios
feladatban torténelmi személyiségek vagy keresztneveket neveit kellett
kategorizalni (torténelmi név-IAT és keresztnév-IAT). A nevekhez tartozd
kategoridk, mindkét név tipus esetén a ‘magyar’ és a ‘kulfoldi’ volt. A
keresztnevek listaja 7 koznapi, nagy gyakorisagii magyar férfinévbdl és 7 idegen
(latin, német, angol/amerikai, spanyol, olasz, orosz) férfinévbdl allt. A
keresztnevek listajat dagy allitottuk Ossze, hogy egy-egy ismert torténelmi
személyiség, vagy miivész keresztneve is legyen egyuttal, pl. Janos - Arany Janos,
Matyas - Hunyadi Matyas, Joseph - Joseph Haydn, George - George Washington.
Igy a 7 keresztnév egytittal a 7 torténelmi/kulturalis személy nevének része is
volt. A listdn egyarant szerepeltek hires torténelmi személyek (hadvezérek,
allamférfiak) nevei és a kultara kiilonb6z6 teriiletein (zene, irodalom,
képzOmiivészet) jelentds személyiségek nevei is. A torténelmi személyek neveit
a magyarorszagi harmadikos kozépiskolai tudasanyag szintjének megfeleléen
valasztottuk ki (pl. Kiraly, 2010). A vizsgalat soran alkalmazott kereszt és
torténelmi nevek listdjat az 2.3.1. TABLAZAT mutatja be részleteiben (lasd 2.
tanulmany).

A nevek a hataron tuli vizsgalati személyek szamara val6 ismertségét a
magyar és a kilfoldi torténelmi, kulturdlis személyek nevei esetén is
leellendriztiik a romaniai oktatdsi anyagot ismer6 kozépiskolai tanarokkal
folytatott beszélgetésink sordn. A nevek listdjanak oOsszeallitdsakor tovabbi
szempont volt, hogy a nevek nagyjabdl azonos hosszusaguaak legyenek, ezzel
elkeriilvén, hogy a hosszabb nevek olvasdsa miatt a reakcié idék is
megnyuljanak. A Kkeresztnevek sajatossagainak bemérésére (gyakorisag)
tovabbi, egzaktabb vizsgalatokat nem végeztiink, de internetes kimutatasok
alapjan a keresztnevek a legelterjedtebb nevek kozé tartozénak tekinthetdk. A
vizsgalat elején, az instrukciés szakaszban a torténelmi/kulturdlis személyek
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neveivel és a melléknevekkel is kiillon is megismerkedhettek a vizsgalati
személyek. A Melléknév feladatban a személyek feladata az volt, hogy egy
valaszbillentyli lenyomasaval jelezzék, hogy a két, un. attribitum kategdria
melyikébe tartozik egy adott melléknév. Az attribitum kateg6ridk a szemantikus
differencial Erték dimenziéjanak megfeleltethets ’j¢’ és 'rossz’ kategéria volt. A
melléknevek listadjat az Osgood-féle szemantikus differencidl érték, erd és
aktivitas dimenziéjahoz tartozé 8-8 melléknév part alkotta (Dull, Varga, 1994).
A vizsgalat soran alkalmazott mellékneveket, jelz6ket a 2.2. TABLAZAT Erték
oszlopa (lasd 2. tanulmdany) mutatja. Jelen tanulmanyban csupan az érték
dimenziéban végzett vizsgalodasaink eredményeit ismertetjiik.

Az ingerek fekete hattér el6tt, a képernyd kozépvonaldban, 36-0s méretd,
Ariel stilusu karakterekkel voltak megjelenitve. A képernyd jobb és bal felsd
sarkdban az ingerekével megegyez6 stilust, de 28-as méretii karakterekkel a
melléknév feladat attribitum kategériai, illetve a név feladat cél kategdriai voltak
megjelenitve. Az attribatum kategoridk és a melléknevek szine a feladatok jobb
elkiilonithet6sége érdekében zo6ld szinl volt, mig a célkategoridk, ill. a kereszt-
és torténelmi nevek fehér szintiek voltak. Az ingerek mindaddig lathatéak voltak,
amig a kisérleti személy nem nyomta meg a megfelel6 gombot. Rossz valasz
esetén egy piros szind ,X” jelent meg az inger folott, és a résztvevének a
megfelel6 gomb lenyomasaval kellett javitania, amilyen gyorsan csak tud. A
valaszt kovetben az inger eltlint, majd 400 ms elteltével Gjabb inger kovetkezett.
(Az IAT vizsgalatokban tobbnyire alkalmazott 200 ms valasz-inger intervallum
(RSI) helyett a feladatpreparaciéo optimalizalasaval a feladatok konnyebb
végrehajtasat lehet6vé tevd, ezért kevesebb hibat eredményez6 tagabb id6hatar
alkalmazasa mellett dontottiink (lasd ehhez Rogers és Monsell, 1995).) A
program véletlenszerlien valogatott a melléknevek és a személynevek
készletébdl azzal a megkdtéssel, hogy egy adott tétel csak abban az esetben
kertlhet Gjboli bemutatasra, ha a készlet kimeriilt. A kombinalt feladatokban
(1asd lentebb) az a tovabbi megkotés érvényesitilt, hogy a célkategoria ingereit,
mindig az attribdtum kategoéria ingerei kovették. Mas szavakkal, egy kombinalt
blokkon beliill a személynév és a melléknév feladatok valtakozva kovették
egymast.

A valaszbillenty(ik mindkét feladat esetén az 'E’ és a 'I’ billenty(ik voltak.
Az attribatum kategorizacié kategoriai, végig a vizsgalat soran, azonos modon
kapcsolodtak a valaszbillentylikhoz. A ’'jé’ kategdria a bal kezes valaszhoz ('E’
billenty(i), a 'rossz’ kategoria a jobb kezes valaszhoz ('I’ billenty(i) kapcsolddott.
A célkategorizacio6 valaszszabdlyai, vagyis a kategoria-valasz elrendezés, az IAT
vizsgalat természetének megfeleléen blokkok kozott valtozott. El6zetes
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elképzelésiink szerint magyar személyek magyar torténelemhez, kultirahoz
val6é pozitiv viszonyulasa feltételezhet, igy az IAT vizsgalatok logikajabél
kiindulva a pozitiv értéktartalmat hordoz6 Kkategéria ('j6’) és a magyar
névkategoria téri egybeesését tekinthetjiilk kompatibilis kapcsolatnak. Azaz,
amikor a ‘magyar’ célkategéria és a ’jé’ attribiutum kategéria azonos (pl. bal)
oldalra esnek (egyuttal, értelemszeriien a kiilf6ldi, ill. 'rossz’ kategéria a jobb
oldalra) kompatibilis helyzetrdl beszéliink. Amikor a ’jo’ kategoria a ‘kulfoldi’
célkategoriaval van azonos oldalon, inkompatibilis elrendezésrdél beszéliink (1.1.
ABRA). A célkategoériak, ill. attribitum kategéridk cimkéinek elhelyezkedése
(jobb vagy bal fels6 sarok) egyuttal a megfelel6 valaszgomb elhelyezkedésére is
utalt, pl. bal fels6 sarok: magyar = bal kezes valaszgomb: magyar).

Inkompatibilis Irendezés Kompatibilis elrendezés
j6 rossz I rossz
kulfoldi magyar magyar kulfoldi
VESZELYES SANDOR
jo rossz i6 rossz
kulfoldi magyar magyar kulfoldi
PETOFI SANDOR BIZTONSAGOS

1.1. ABRA. Az ingerhelyzet sematikus abrazolasa. A képernyd bal és a jobb felsd
sarkaban a cél és az attribitum kategorizacios feladatok kategéria cimkéi (‘rossz’ és
'j0’; ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’) lathaték. K6zépvonalban a kategorizalandé cél elemek
(magyar és kiilfoldi keresztnevek - jobb oldali rész, illetve magyar és kiilfoldi
torténelmi nevek - bal oldali rész), illetve az attribdtum elemek lathatok.
Inkompatibilis elrendezésben a ‘magyar’ és a 'rossz’ kategoriak, illetve a ‘kiilfoldi’ és
a 'j6’ kategdriak ugyanahhoz az oldalhoz és valasz-gombhoz tartoznak (bal oldal).
Kompatibilis elrendezésben a kategéria-valaszgomb illesztés a CEL feladat
kategoridinal forditott (jobb oldal). A képernyd szine fekete volt, az attribitum
kategoridk és a melléknevek z6ld, a célkategoridk és a nevek fehér szintiek voltak.

1.1.4. A VIZSGALAT FELEPITESE

A teljes vizsgalat 6 6nallo sztenderd felépitési Név-IAT vizsgalatbdl allt.
A vizsgalat teljes ismertetésére a 2. tanulmanyban keriil sor. Jelen fejezetben a
vizsgalat els6 harmadarol, azaz az els6 két név-1AT vizsgalatrdl (keresztnév-, és
torténelmi név-IAT) szamolunk be. Ezekben az attributum kategorizacios
feladat az értékelé dimenzidhoz volt kapcsolva, vagyis a 1. Keresztnév-Erték IAT
és a 2. Torténelmi név-Erték IAT vizsgalat adatait. Szintén nem részletezziik a
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magyarorszagi és a kiilhoni magyarok mintdjan gytjtott adatok eltéréseit,
hasonldsagait. A teljes elemzés a kovetkezd fejezetekben keriil bemutatésra.

A vizsgalat els6 egységében minden személy a keresztnév-IAT-ot
teljesitette, majd ezt kovette a torténelmi név-IAT vizsgalat. Az egyes IAT-tok
felépitése az IAT 7 blokkos valtozatanak felelt meg. A két feladatot a gyakorld
szakaszban két kiilon blokkban, 20-20 préba erejéig kellett végezni: el6bb
névkategorizaciés feladatott, majd az attribuitum kategorizacids feladatot. Ezt
kovetéen a két feladatot kombinaltan kellett végezniiik, azaz a felvaltva
megjelend melléknév és név ingereket kellett a mar ismert attribiatum, ill. cél
kategoriak szerint osztalyozni. A kombinalt feladat els6 blokkja 20, a masodik 40
prébabol allt. (Megjegyzendd, hogy az els6 kombinalt blokk eredetileg gyakorlasi
célt szolgdalt, majd a D érték kalkuladlasanak mddositasa soran értelmezodott at
vizsgalati blokka, a blokk elnevezése (kombindlt gyakorlé blokk) ugyanakkor
nem valtozott. A teljesitmény kiértékelési ijabb metédusa (Greenwald és mtsai,
2003) a gyakorl6 blokkban kapott atlagidéket és szorasértékeket is figyelembe
veszi, ezért az alabbiakban teszt - 2 blokk néven hivatkozunk erre a blokkra.) Ezt
kovetéen ujbol a Név feladat kovetkezett egy 20 prébabol allé gyakorld
sorozatban, de mar egy Uj, forditott kategorizacids szabalynak megfelelGen (lasd
lentebb). A vizsgalat utols6 két blokkja (20, illetve 40 prdéba) kombinalt
feladatvégzést kivant, azaz a Melléknév feladat, illetve a Név feladat valtakozva
torténd végrehajtasat. Az IAT vizsgalat szerkezeti felépitését mutatja az 1.1.
TABLAZAT.

Az IAT vizsgalat jellegzetessége a kategoria-valasz szabalyok feladaton
belilli valtakozasa. A kombinalt feladatblokkokban a kategoria-valasz
kapcsolatoktol fliggéen beszéliink kompatibilis és inkompatibilis elrendezésrol
(1asd fentebb). A kisérlet els6 szakaszaban (1-4. blokk) a sz616 feladatokban és a
kombinalt feladatokban a kategorizacios szabalyok nem valtoztak. A kisérlet
masodik szakaszdban (5-7. blokk) a szélé6 és kombindlt feladatban is a
névkategorizacio szabalya megfordul. A vizsgalat els6 szakaszaban a bal kézhez
rendelt kategoria (pl. ‘magyar’-bal) a vizsgalat masodik szakaszaban a masik
kézhez rendelddik (‘magyar’-jobb). Hasonléképpen, a masik célkategdria kézhez
tartozasa is megfordul a feladat kozepénél (el6bb ‘kiilféldi’-jobb, majd ‘kiilfoldi’-
bal). Emiatt, amikor az el6bb kovetkez6 kombinalt blokkok (3. és 4. blokk)
kompatibilis elrendezésiiek, akkor a késdbbi (6. és 7. blokk) forditott kombinalt
blokkokban a kategdria valasz elrendezés megfordul, inkompatibilis helyzetet
kialakitva. Ha a korabbi blokkok inkompatibilis elrendezéstiek, akkor a kés6bbi
blokkok a kompatibilis elrendezésiiek. A kategoéria-valasz szabalyok valtozasat
mutatja a 1.2. TABLAZAT.
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AZIAT KiSERLETEK SZERKEZETI FELEPITESE

BLOKK PROBAK SZAMA FELADAT

1. GYAKORLO 20 NEV

2. GYAKORLO 20 MELLEKNEV

3. TESZT - 12 20 NEV ES MELLEKNEV
4. TESZT - 2 40 NEV ES MELLEKNEV
5. GYAKORLO 20 NEV

6. TESZT -1 20 NEV ES MELLEKNEV
7. TESZT - 2 40 NEV ES MELLEKNEV

1.1. TABLAZAT. Az IAT kisérletek szerkezete a blokkok sorszamaval és funkciéjaval
(gyakorlas, teszt) és a blokkok prébainak szamaval és a végrehajtand6 feladatokkal
(név, melléknév). Vastagon szedve az IAT hatas kiértékelése szempontjabdl
figyelembe vett kombinalt blokkok (teszt 1 és 2).

A FELADATOKBAN ERVENYES KATEGORIA-VALASZ SZABALYOK

FELADAT-
o BLOKK
VEGZES KOMPATIBILITAS BAL KEZ JOBB KEZ
SZOLO 1. MAGYAR KULFOLDI
SZOLO 2. 16 ROSSZ
KOMBINALT 3.E54. KOMPATIBILIS MAGYAR/]O KULFOLDI/ROSSZ
Sz0L0 5. KULFOLDI MAGYAR
FORDITOTT i L )
. 6.ES7. INKOMPATIBILIS KULFOLDI/JO MAGYAR/ROSSZ
KOMBINALT

1.2. TABLAZAT. A feladatvégzés jellege (sz616, kombindlt) a kisérlet egyes blokkjaiban. A
kategoria-valasz szabalyok a kompatibilis (K) és inkompatibilis (I) elrendezésti
kombinalt feladatblokkokban. A személyek felénél a 3. és 4. blokk kompatibilis a 6.
és 7. blokk inkompatibilis elrendezésti volt. Vastagon szedve az IAT hatas
kiértékelése szempontjabdl figyelembe vett kombinalt blokkok.

Z A 3. és 6. blokk eredetileg a kobinalt feladatvégzés begyakoroltatasara szant gyakorlo
blokkok volt, és Kombinalt gyakorl6 néven szokas emliteni. Az IAT késébb megszilardult
kiértékelési gyakorlatdban ezeket a gyakorlé blokkokat is figyelembe veszik, azaz
funkciondlisan tesztblokkok.
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A kompatibilis - inkompatibilis blokkok sorrendje személyek kozott
kiegyenlitett volt, azaz a személyek fele kompatibilis-inkompatibilis sorrendben
végezte a feladatokat, a személyek masik fele, pedig forditott sorrendben. A
torténelmi név-IAT kompatibilitasi sorrendje mindig azonos volt a megel6z6
keresztnév-IAT kompatibilitasi sorrendjével (kompatibilis-inkompatibilis vagy
inkompatibilis-kompatibilis mindkett6). Az adatfelvétel a vizsgalat céljanak és a
feladatok rovid szobeli ismertetésével kezdddott. A vizsgalat elején irasos
instrukcid jelent meg a monitoron mely tartalmazta a nevek és melléknevek
listajat is. Minden blokk elején rovid instrukcié ismertette az éppen érvényes
kategorizaciés szabdlyokat. Az instrukci6 kiilon kiemelte a valaszok
gyorsasagara és pontossagara vonatkozo elvarasainkat.

1.3. EREDMENYEK

A vizsgalatba invitalt 170 személy mindegyike teljesitette a teszteket,
ugyanakkor az eredmények alakulasa néhany személy adatainak figyelmen kiviil
hagyasat indokolta. A reakci6idé kisérletekben szokasosan alkalmazott magas
szelekcids kritérium (atlagosan 90 %-os valaszpontossag) helyett, tekintettel a
teljes vizsgalat hossztissagara és a blokkok feltehet6en nem azonos mértéki
nehézségére, egy 0sszességében szigorubb kritériumrendszert alkalmaztunk.
Azon személyek adatait hagytuk figyelmen kiviil, akik legalabb két vizsgalati
blokkban a 42-bdl nem érték el a 80 %-os pontossagot. Mivel a blokkok nagy
részében a teljesitmény minden személynél magas volt, ezért ennek a
megszoritdsnak csak a kifejezetten nehéznek bizonyul6 ’aktiv-passziv’ és 'erds-
gyenge’ attributum kategoéridkat hasznalé 28 blokkban (lasd 2. tanulméany) volt
jelent6sége. A hagyomanyos kritérium mellett a kiugrd teljesitmény visszaesés
az atlagolas miatt nem tiinik ki. Mivel az IAT hatas Ujabb kiértékelési metodusa
nincs tekintettel az adott valasz helyességére (lasd lentebb), a jelent6sebb
mértékli blokkok kozotti teljesitmény eltérés az atlagolt teljesitmény mutaték
torzitasat is okozhatja. E szelekcids kritérium alkalmazasanak kovetkeztében 18
magyarorszagi, és 10 hataron tuli személy adatait nem vettiik figyelembe, igy
részmintankét 68 és 75, dsszesen 143 vizsgalati személylink maradt. Az atlagos
pontossag, mind a hat IAT-ban a kompatibilis és inkompatibilis blokkokat is
figyelembe véve, a személyek mindkét csoportjaban 90% folott volt.

A véalaszpontossag elemzése az IAT hatds bevett kiértékelési metddusa
miatt jellemz&en nem szolgal érdemi informaciékkal, emiatt a hibaelemzéseket
részletesen nem szokas ismertetni. Ez két az [AT-ra jellemz6 sajatossagbdl
adodik. Egyrészt az IAT vizsgalatban a hibas valaszok korrekciéja megengedett,
hibas valasz esetén a személy javitott valasza érvényes valaszként értelmezdédik.
Ennélfogva a hibas, de korrigalt valasz megnyult reakciéideje magaban foglalja a
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feldolgozas hibajat. Masrészt az IAT hatast jellemz6 D érték kiértékelési
algoritmus szintén nem tesz kiilonbséget hibas és nem hibas valasz kozott. Jelen
fejezet célja, hogy az IAT hatds megmutatkozasat a legrészletesebben
nyomonkdvesse. Emiatt a pontossagadatok részletesebb statisztikai elemzésére
jelen keretek kozott nem tériink ki, csupan szemléltetésképpen mutatjuk be a
hibaszazalékok alakuldsat a két név-IAT ban. A személyek teljesitményét az 1.3.
TABLAZATBAN lathaté pontossagmutatdk szemléltetik. Az atlagos pontossag a
kereszt és torténelmi név IAT egyetlen blokkjaban sem esett 90% ald és a
blokkok kozotti teljesitményingadozas is Kkisebb volt 5%-ndl mindkét IAT
vizsgalatban.

IAT
BLOKK
KERESZTNEV TORTENELMI NEV

SZOLO MELLEKNEV 95,8 98,5
SZOLO NEV 96 95,2
KOMBINALT - 1 94,6 96,7

KOMBINALT - 2 95,8 96
SZOLO NEV 97 95,9
FORDITOTT KOMBINALT - 1 93,6 96,1
FORDITOTT KOMBINALT - 2 95,4 95,3

1.3. TABLAZAT. A valaszpontossag alakulasa a Keresztnév és a Torténelmi név IAT
vizsgalat sz616 és kombinalt feladatblokkjaiban.

1.3.1. REAKCIOIDO ELEMZES

Az elemzés els6 részében a reakci6idé adatokban megfigyelhetd
sajatossagokat mutatjuk be. Az elemzés el6készitésekor semmiféle
transzformaciét nem hajtottunk végre a reakci6 id6 adatokon. A kisérlet egyes
blokkjaiban kapott adatokon atlagolast végeztiink, kiilon az attribatum feladat,
és kiilon a célfeladat ingereinek egy-egy tipusara ('jo’ és 'rossz’, illetve ‘magyar’
és ‘kiilfoldi’). Atlagolaskor nem vettiik figyelembe a hibas valaszok3
reakcioidejét. Hibasnak tekintettiik a blokkatlagtol két és fél szorasegységnyivel

3 Az IAT vizsgalatok megujitott kiértékelési algoritmusdban (Greenwald és mtsai, 2003) a
hibas valaszok reakcioidejét egy korrigalt értékkel helyettesitik, mely a blokk atlag 600 ms-
mal torténd megnovelésével adodik.
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eltérd RI adatokat is. Az atlagolaskor a kombinalt és forditott kombinalt blokkok
két fajtajat (a kombinalt teszt-1 és teszt-2, illetve forditott kombinalt teszt-1 és -
2 blokkokat) 6sszevontuk. Az elemzéskor az IAT jelenség figyelemmel kisérése
érdekében - a bevett gyakorlattél eltéréen - a széléfeladat helyzetben kapott
adatokat is bemutatjuk, illetve elemezziik. A hibaadatok alakuladsa (lasd fentebb
1.3. tablazat), azaz a nagymértéki és egyenletes valaszpontossag a Keresztnév,
és Torténelmi név IAT mindegyik blokkjaban ezt a dontésiinket nem is
érvényteleniti.

Az 1.2. ABRA felsG része szemlélteti a melléknév, illetve a név
kategorizacié hatékonysaganak valtozasat a Keresztnév-IAT-ban a kisérlet
gyakorlé és kombinalt blokkjaiban. A melléknév kategorizacié hatékonysaganak
vizsgalatara egy 3 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk a Blokk (sz616 vs.
kompatibilis vs. inkompatibilis) és a Melléknév (jo vs. rossz) faktorokkal. A
szignifikdns Blokk [F(1,143)=47,03; p<0,001] és Melléknév [F(2,286)=252,2;
p<0,001] féhatas azt jelzi, hogy a reakciéidék lényegesen lassabbak voltak,
amikor negativ valenciaju mellékneveket kellett besorolni a 'rossz’ kategoriaba,
illetve az inkompatibilis elrendezésli kombinalt blokkban. A Blokk x Melléknév
interakci6 is szignifikans volt [F(2,286)=5,53; p<0,01]. A célzott
osszehasonlitasok (kontrasztvizsgalatok) eredményei szerint az emlitett
interakci6 annak készonhetd, hogy a pozitiv és a negativ melléknevek besorolasa
kozotti kiilonbség sz0616 feladatban és kompatibilis elrendezésben jelent6sebb,
mint inkompatibilis helyzetben [t értékek (142)>2,029; p<0,05].

A név kategorizacié hatékonysagat egy 4 x 2-es ismételt méréses ANOVA-
val vizsgaltuk Blokk (sz616 vs. kompatibilis vs. forditott sz616 vs. inkompatibilis)
és Név (magyar vs. kiilfoldi) faktorokkal. A szignifikans Blokk [F(3,429)=186,94;
p<0,001] és Név [F(1,143)=121,3; p<0,001] fé6hatas azt jelzi, hogy a reakciéiddk
lényegesen lassabbak voltak a kiilféldi nevek besorolasakor és inkompatibilis
elrendezésben. A szignifikans Blokk x Név interakci6 [F(3,429)=9,77; p<0,001]
annak koszonhetd, hogy a magyar és a kiilfoldi nevek besorolasa kozotti
kilonbség a kombinalt blokkokban 1ényegesen kisebb volt, mint a sz616 feladat
blokkokban [inkompatibilis vs. sz6l6: t(141)=2,29; p<0,05; inkompatibilis vs.
forditott szo6lo: t(141)=2,96; p<0,01; inkompatibilis vs. kompatibilis:
t(141)=1,55; n.s.; sz016 vs. forditott sz616: : £(141)=1,05; n.s.].
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Keresztnév IAT
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1.2. ABRA.A’j6’ ésa’rossz’, illetve a ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ kategériakban kapott RI atlagok
a szo6lé és forditott szo6lé (F) feladat blokkokban, illetve a kombindlt
feladatblokkokban (Kompatibilis, Inkompatibilis) a Keresztnév IAT-ban (fels6 rész)
és Torténelmi név IAT-ban (also rész).
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A 1.2. ABRA alsé része a Torténelmi név IAT egyes blokkjaiban mutatja a
melléknév kategorizacios és a név kategorizacios feladatokban megfigyelhet6
reakcidid6 atlagokat. Els6 ranézésre a keresztnév-IAT adataihoz képest némileg
gyorsabb valaszid6ket kaptunk a melléknevek és a személynevek besorolasakor
is. Mindkét feladatban inkompatibilis helyzetben volt legrosszabb a teljesitmény,
de a blokkok kozotti eltérések kisebbnek tlinnek. A melléknév kategorizacid
vizsgalatara egy 3 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk a Blokk (sz616 vs.
kompatibilis vs. inkompatibilis) és a Melléknév (jé6 vs. rossz) faktorokkal a
melléknév feladat adataira. A szignifikdns Melléknév [F(1,143)=56,73; p<0,001]
féhatas azt jelzi, hogy a negativ valenciaju melléknevek besorolasa 1ényegesen
lassabb volt. A szignifikans Blokk [F(2,286)=187,5; p<0,001] féhatas annak
koszonhetd, hogy a harom blokkban eltéré reakci6id6 atlagokat kaptunk
[inkompatibilis vs. sz616: t(142)=16,75; p<0,01; inkompatibilis vs. kompatibilis:
t(142)=12,78; p<0,01; kompatibilis vs. sz616: t(142)=7,16; p<0,001]. A Blokk x
Melléknév interakcié [F(2,286)=9,58; p<0,001] annak készonhetd, hogy a jo és a
rossz melléknevek besorolasa kozotti kilonbség sz6lo feladatban és
kompatibilis elrendezésben jelentG6sebb, mint inkompatibilis helyzetben [t
értékek (142)>3,675; p<0,05].

A név kategorizacié hatékonysagat egy 4 x 2-es ismételt méréses ANOVA-
val vizsgaltuk, Blokk (szd16 vs. kompatibilis vs. forditott sz416 vs. inkompatibilis)
és a Név (magyar vs. kiilfoldi) faktorokkal. A margindlisan szignifikdns Név
[F(1,143)=3,54; p=0,06] f6hatas azt jelzi, hogy a reakciéidék enyhén lassabbak
voltak a kiilféldi nevek besorolasakor. A Blokk féhatas [F(3,429)=101,46;
p<0,001] annak koszonhetd, hogy inkompatibilis elrendezésben lényegesen
lelassul a kategorizacié. A Blokk x Név interakcié nem volt szignifikdns
[F(3,429)=1,13; n.s.], azaz a magyar és a kiilf6ldi nevek kategorizalasa
lényegében mind a négy helyzetben kozel hasonléan alakult.

Kiilon elemzésben 6sszehasonlitottuk a melléknév kategorizacio és a név
kategorizacié hatékonysagat a Keresztnév és Torténelmi név IAT-ok kozott a
szblofeladatban kapott reakcidid6 atlagok alapjan. Egy 2 x 2-es ismételt méréses
ANOVA-t futtattunk az IAT (keresztnév vs. torténelmi név) és a Melléknév (jo vs.
rossz) faktorokkal. A szignifikdns IAT féhatas [F(1,143)=126,08; p<0,001] és
Melléknév f6hatas [F(1,143)=61,82; p<0,001] azt jelzi, hogy a reakcididé atlagok
lényegesen rovidebbek voltak Torténelmi név IAT-ban és a ‘jo’ kategoériaba
tartoz6 melléknevek esetén. Az IAT x Melléknév interakci6é nem volt szignifikans
[F(1,143)=0,15; n.s.], azaz a ‘j6’ melléknevek atlagos RI-je roévidebb volt
Keresztnév és Torténelmi név IAT-ban is, mint a ‘rossz’ mellékneveké.
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A névkategorizacio vizsgalatara egy 2 x 2 x 2-es ismételt méréses ANOVA-
t végeztiink a szdlofeladatokban kapott RI atlagokra is az IAT (keresztnév vs.
torténelmi név) Blokk (sz616 vs. forditott sz616) és a Név (magyar vs. kiilfoldi)
faktorokkal. A szignifikans IAT [F(1,143)=46,57; p<0,0001] f6hatas azt jelzi,
hogy Torténelmi név IAT-ban lényegesen rovidebbek a RI dtlagok. A Név f6hatas
[F(1,143)=91,05; p<0,0001] azt jelzi, hogy a magyar nevek reakci6id6 atlagai
rovidebbek voltak, mint a kiilfoldi nevek RI atlagai. A Blokk f8hatas
[F(1,143)=0,05; n.s.] és egyetlen interakcidja [F értékek(1,143)<2,16; n.s.] sem
volt szignifikdns azt jelezve, hogy a sz6l6 és forditott sz616 blokkok RI atlagai
lényegében azonosak voltak mindkét név-IAT-ban. Az IAT x Név interakcid
szignifikans volt [F(1,143)=70,74; p<0,0001]. Ez az eredmény azt jelenti, hogy
amig a keresztnevek esetén a magyar nevek RI-je l1ényegesen gyorsabb volt, mint
a kilfoldi neveké (664ms vs. 755 ms), addig torténelmi nevek esetén kozel
hasonléan alakultak a magyar név és a kiilfoldi név RI atlagai (647 ms vs. 656
ms). Lényegében a kiilfoldi keresztnevekre kapott RI atlagok voltak 1ényegesen
lassabbak, mint a masik harom név RI-i.

Osszességében, a sz6l6 feladatok adatai alapjan a ‘magyar’ és a ‘jo’
kategoriaba tartozo nevek és melléknevek feldolgozasa gyorsabban tértént, mint
a ‘kiilfoldi’ és a ‘rossz’ kategoriaba tartozoké, a Torténelmi név és a Keresztnév-
IAT-ban is. Hasonlé eltérés tapasztalhat6 kombindlt feladatvégzés esetén is,
amikor a melléknév és a név kategorizacié szabalyai atfedéek (emociondlisan
0sszhangzo6ak) voltak (kompatibilis elrendezés). Inkompatibilis elrendezés(i
feladatszabalyok esetén, azonban a teljesitmény név és melléknév kategorizacio
esetén is lényegesen romlik (a Torténelmi név inkompatibilis blokkjat
leszamitva), és a ‘magyar’ és a ‘j0’ kategoria el6nye is jelentésen csokkent. A
feladat szabalyok kombinalasakor mutatott teljesitmény, tehat az elvarasoknak
megfelel6en a mi adatainkon is erésen a kategorizacids szabalyok 6sszhangjanak
fliggvényében valtozott.

1.3.2. AZIAT HATAS ELEMZESE REAKCIOIDO ADATOKON

Az elemzés kovetkezd 1épésében az IAT hatds kiértékelése
szempontjabol jelentés kombinalt és forditott kombinalt blokkokban nyujtott
teljesitmény vettiik szemigyre a Keresztnév-IAT-ban és a Torténelmi név-IAT-
ban. Reakcié id6 atlagokat szadmoltunk a kompatibilis és inkompatibilis
elrendezésli blokkokra ugy, hogy atlagolaskor a melléknév és a név
kategorizacids feladatokban kapott adatokat dsszevontuk. Az atlagban szintén
Osszevonasra keriilt a kombinalt és forditott kombinalt blokkok két tipusa
(gyakorld és tesztblokk).
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A 1.3. ABRA szemlélteti az adatok alakulasat a két IAT vizsgalatban. J6l
lathat6, hogy mindkét vizsgalatban erételjes kompatibilitasi hatas jelentkezett. A
kompatibilitasi hatas, illetve az IAT-ok kozotti eltérés vizsgalatara egy 2 x 2-es
ismételt méréses ANOVA-t futtattunk az Elrendezés (kompatibilis vs.
inkompatibilis) és az IAT (keresztnév vs. torténelmi név) faktorokkal. A
szignifikans [AT f6éhatas [F(1,143)=218,36; p<0,001] azt mutatja, hogy a
Keresztnév-IAT-ban az atlagos kategorizacios teljesitmény 1ényegesen rosszabb
volt, mint a Torténelmi név-IAT-ban. A szignifikidns Elrendezés hatas
[F(1,143)=405; p<0,001] a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésekben
nyujtott teljesitmény kiilonbségét jelzi a kompatibilis helyzet javara. A
szignifikans IAT x Elrendezés interakcié [F(1,143)=98,15; p<0,001] azt jelzi,
hogy a kompatibilitasi hatas 1ényegesen nagyobb volt a Keresztnév-IAT-ban,
mint a Torténelmi név-IAT-ban. Mindkét helyzetben inkompatibilis
elrendezésben lényegesen rosszabb a kategorizaciés hatékonysag, mint
kompatibilis helyzetben, de az eltérés a két blokk kozott Keresztnév-IAT-ban
lényegesen nagyobb volt.

1400
kom patibilis
1300 (magyarjo: kilfdldi-rossz)
1200 285
inkom patibilis
(magyar-rossz; kilféldi-o)
1100

Rl (ms)

700
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Keresztnév Torténelminév

IAT

1.3. ABRA. A kompatibilis és az inkompatibilis elrendezésti blokkokban megfigyelhet6
atlagolt kategorizacios teljesitmény a két IAT vizsgalatban.

Osszességében erdteljes kompatibilitdsi hatds, vagyis IAT hatas
jelentkezett mindkét vizsgalat soran. Amikor a nevek és a melléknevek valtakozo
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kategorizalasakor a ’jo’ és a ‘magyar’ kategoriak, illetve a 'rossz’ és a ‘kulfoldi’
kategoridk kozos valaszkimenethez tartoztak (kompatibilis elrendezés) a
kategorizacids hatékonysag lényegesen nagyobb volt, mint amikor a ‘magyar’ és
a ‘rossz’, illetve a ‘kiilfoldi’ és a ‘j6’ kategéridk voltak atfedésben (inkompatibilis
elrendezés). Ez az eltérés megmutatkozott fliggetleniil attél, hogy a név
kategorizacié magyar és kilfoldi kereszt- vagy torténelmi nevek elkiilonitését
kivanta-e, bar a kompatibilitdsi hatds keresztnevek esetén lényegesen
erdteljesebb volt.

1.3.3. A D ERTEK MAGHATAROZASA ES ELEMZESE

Az elemzés utolso6 részében az IAT hatds szamszertisitésére kidolgozott
kiilonbség mutatét elemeztiik. Az implicit viszonyulds mennyiségi kiértékelése a
kiilonféle szortirozasi blokkokban mért reakci6idé (RI) adatok kiilénbségébdl
addédik. A kompatibilis elrendezésli kombinalt feladatok és a forditott, azaz
inkompatibilis elrendezésli kombinalt feladatok RI kiilonbsége a fentebbi
elemzésben markansan meg is mutatkozott. Az IAT-hatas preciz kiértékelése,
azonban a nyers RI adatok alapjan egy un. D érték (difference score)
meghatarozasat kivanja meg. Vizsgalatunkban a D érték Greenwald és mtsai
(2003) altal alkalmazott eljarast kovetve a kovetkezéképpen jartunk el. A
kombinalt feladatot jelent§ valamennyi blokk (esetiinkben Keresztnév-IAT,
illetve a Torténelmi név - IAT 3. és 4. ill. 6. és 7. blokk) RI adata szerepelt az
elemzés kezdetén. Minden személy esetén a kombinalt feladatokat tartalmazé
blokkok RI adatait atlagoltuk, és az atlagtdl két és fél szérasegységnyivel eltérd
RI adatokat toroltiik. Ezt kovetden a kombinalt feladatok gyakorlé (3. és 6. blokk,
illetve 10. és 13. blokk) és a teszt blokkjaira (4. és 7. bloKk, ill. 11. és 14. blokk)
kiszamolt szdras értékkel elosztottuk ugyanezen blokkparokban mért RI atlagok
kilonbségét, majd a két érték atlagat vettiik. Ezt az eljarast alkalmaztuk mindkét
IAT-ban. A D értékek alakulasat a 1.4. ABRA mutatja. J6l lathatéan a kapott D érték
mindkét IAT vizsgalatban a pozitiv tartomanyban van. A D érték elemzésére
ismételt méréses varianciaanalizist végeztiink az IAT (keresztnév vs. torténelmi
név) faktorral. Az szignifikdns IAT f6hatas [F(1,143)=63,8; p<0,001] azt jelenti,
hogy a szemmel is jelentdsnek tling eltérés a két IAT vizsgalatban kapott D érték
kozott statisztikai értelemben is szamottevd. Keresztnevek kategorizalasakor a
kategoria-valasz elrendezés atfedéseinek eltérése alapjan kiilénbdz6
blokkokban nytjtott teljesitménykiilonbség lényegesen markansabb, mint
amikor a névkategorizacio torténelmi nevek szortirozasat kéri.
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1.4. ABRA. A D értékek alakulasa a Keresztnév- és a Torténelmi név-IAT-ban.

1.4. MEGBESZELES

Kutatasunk kiindulé feltevése az volt, hogy az identitas-relevans
informacidk az én fogalom koré szervez6dd asszociativ kapcsolatrendszerben,
annak részeként kitiintetett helyzetben vannak. Az ismertetett vizsgalatban az
Implicit Asszociaciés Teszt eljarast alkalmaztuk, mely szadndékai szerint az
asszociativ  szervezddés jellegzetességeit (asszociativ erd, kapcsolatok
tavolsaga) képes feltarni objektiv, viselkedéses adatokon. Az IAT reakcididd
mérésen alapul6 teljesitményhelyzetet jelent, melyben ingereket kell megadott
kategoridk szerint szortirozni. A feladathelyzet lényegi részét képezi a
kategorizaciés szabalyok meghatarozott mdédon torténd valtozasa. Feltevés
szerint a kategorizaciés hatékonysag visszatiikrozi a feladatokban
kategorizaland6 objektumok reprezentacidéi kozotti asszociativ kapcsolat
sajatossagait (asszociacids tavolsag, kapcsolati er6viszonyok). A szortirozasi
teljesitmény hatékonyabb, amikor a Kkategorizaland6 objektumok a
feladathelyzet specidlis valaszszabaly atfedései mentén egyfajta emociondlis
osszhangba (kompatibilis elrendezés) keriilnek.

Vizsgalatunkban az IAT eljards egy olyan valtozatat hoztuk létre,
melyben az ingeranyag torténelmi/kulturalis szempontb6l kiemelt jelent6séggel
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biré személyiségek neveibdl, és torténelmi szempontb6l kézombos
keresztnevekbdl, illetve pozitiv és negativ valencidju melléknevekbdl Aallt.
Elvarasunk az volt, hogy a kategorizacids teljesitmény jelent6sen modosul az
emociondlisan telitett torténelmi nevek és a valencidval biré melléknevek
kategorizacids szabalyai atfedéseinek fiiggvényében. Specifikusan, kompatibilis
elrendezés mellett (azaz 'magyar’-’j6’ és ’kiilfoldi’-’rossz’ valaszkapcsolatok
esetén) a teljesitmény javul az inkompatibilis elrendezés melletti
teljesitményhez képest (‘'magyar’-'rossz’ és ’kiilfoldi’-’j6’ valaszkapcsolatok),
elsGsorban torténelmi név IAT-ban. Hasonld, de kevésbé markans mintizatot
vartunk keresztnév IAT-ban is. Az ismertetésben végigkovettilk az adatok
alakulasat a vizsgalatok egyes részegységeiben. A hibaadatok alakulasa arra utal,
hogy a sokat hibazé személyeket kiszliré szigoru kritérium alkalmazasa utan
pontossagmutatdé nem mutatott kiilonbséget az egyes feltételek kozott. A Rl
elemzés els6 részében azt lattuk, hogy mind a melléknevek, mind a nevek
kategorizalasa kombindlt feladathelyzetben jelent6sen romlott a sz6l6 feladat
helyzetben végzett kategorizacidhoz képest, Torténelmi név- és Keresztnév-1AT-
ban is. Melléknevek esetén ez a kiilonbség az inkompatibilis elrendezés mellett
romlé teljesitmény miatt jelentkezett, annak ellenére, hogy mindharom
helyzetben (sz6l6, kompatibilis kombindlt, inkompatibilis kombinalt) a
kategorizaciés szabalyok valtozatlanok voltak. Névkategorizacié esetén,
torténelmi- és keresztnevek esetén is, inkompatibilis elrendezésti kombinalt
helyzetben romlott jelentésen a Kkategorizacié hatékonysaga. Ezek a
megfigyelések, 0Osszhangban az elméleti Aattekintésben emlitett valtozo
kritériumszint magyarazattal (lasd, Kondé, 2017, 4. fejezet; Brendl és mtsai,
2001; Klauer és mtsai, 2007) arra utal, hogy kombinalt helyzetekben, kiilonésen
inkompatibilis elrendezés mellett még az egyébként valtozatlan melléknév
kategorizacidos feladat esetén is szamolni lehet a dontési kritériumok
modosuldsaval, szigorodasaval, ami részben magyarazata is lehet az IAT
effektusnak.

A kompatibilis és inkompatibilis elrendezésli kombinalt blokkokban
nyujtott teljesitményt elemezve markans teljesitmény-eltéréseket figyeltiink
meg. A reakcididb elemzés és a D érték elemzése is erételjes kiilonbséget jelzett
a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésti helyzetek kozott, az inkompatibilis
helyzetekben mért magasabb RI-nek, ill, 0-t6l lényegesen magasabb D
értékeknek koszonhetSen. Azaz a célkategdridk alkalmazdsdnak latencidja
lényegesen megnyult, ha az attributum-kategorizacids feladat valaszszabalyaival
nem volt Osszhangban (pl. ’'magyar’-'rossz’). Ez az eredmény, mint
alapértelmezett IAT hatas ugy értelmezendd, hogy az attitiid targyak iranyaba
mutatott implicit viszonyuldas nem kiegyensulyozott, a 'magyar’ kategdria
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iranyaba tolédott. Masképpen fogalmazva, a ‘'magyar’-’jo’ asszociaci6é erdsebb,
mint a 'magyar’-rossz. A magyarpreferencia, amit az IAT hatds feltar,
varakozadsainknak  megfelel6  volt, ugyanakkor, a  névfeltételek
Osszehasonlitasakor elvardsainkkal nem teljesen Osszhangban 4all6
eredménymintazat bukkant felszinre. A magyarpreferencia mindkét cél targy
(torténelmi név, keresztnév) esetén megmutatkozott. Ugyanakkor a hatas
mértéke eltérd intenzitasu volt, koszonhetéen a varakozasunktol némiképpen
eltérd kiulonbségnek a keresztnevek javara. Masképpen fogalmazva, erételjes
implicit elfogultsag figyelhet6 meg a 'magyar’ kategdria irdnyaba, fiiggetleniil
attél, hogy kereszt-, vagy torténelmi nevekrdl is van-e sz6, ugyanakkor a
magyarpreferencia lényegesen markansabbnak mutatkozott a keresztnév-IAT-
ban. Ez az eredmény, varakozasainkhoz képest meglepdnek tlinik. A térténelmi
neveknek lényegesen erételjesebb emocionalis hatasokat tulajdonitottunk, igy
benniik a nemzeti/kulturdlis elfogultsag szamara alkalmasabb kifejez6dési
lehetéséget lattunk. Noha mindkét névtipus esetén az elfogultsag szignifikansan
pozitiv, kiilonbségiik mégis magyarazatot Kkivan. Az adatok alakulasa
megengedné azt az értelmezést, hogy a torténelmi személyek neveinek, igy,
altalanositva a torténelmi emlékeknek kisebb emocionalis jelentéséget
tulajdonitsunk, magyarazatunk éppen ellenkez6 iranyban tapogatézik. Mivel az
IAT alapvet6en egy sajatosan relativ viszonyban, egy paros dsszehasonlitas
mentén mozgositja a preferenciakat, sziikségképpen vetddik fol a kérdés, hogy
egy attitlidtargy iranti viszony mdasnak mutatkozna-e egy masik attitidtargy
kontrasztjaban (pl. lehet a bor preferenciaja erételjesebb, mint a soré, de még
erételjesebbnek mutatkozhatna tidité mellett). Vizsgalatunkban mind a magyar,
mind a nem magyar torténelmi személyek alapvetéen pozitiv szerepl6k voltak,
,h0s0k”, mlivészek, akik, vagy akiknek a miivei irant az ember bizonyos mértékig
pozitivan elfogult. Ennek koszonhet6en a 'magyar’-’kiilféldi’ kiilonbségtételt
kevésbé befolyasolhatta a parhuzamos melléknévfeladat kategéridihoz vald
illeszkedés. Azaz egyforman inkompatibilis, vagy egyforman kompatibilis
lehetett minkét elrendezés (‘magyar’-’j6’ vs. ’kiilfoldi’-’j6’), ilyenforman a
blokkok kozotti kiillonbség csokkent. Ezt az okfejtést tamasztja ala az a
megfigyelésiink, mely azt mutatta, hogy a szdlofeladat helyzetben a ’rossz’
melléknevek Rl-je 1ényegesen hosszabb volt, mint a ’j6’ mellékneveké, mindkét
név-1AT-ban. Ugyanakkor, a ‘kiilfoldi’ nevek RI-je csak keresztnév IAT-ban tért el
a ‘magyar’ nevek RI-jét6l (1ényegesen hosszabb volt), torténelmi nevek esetén
ilyen eltérést nem tapasztaltunk, illetve a kiilonbség statisztikailag csak
kozelitette a szignifikanciaszintet. Ez az eredmény, noha csak a gyakorl6
probakboél szarmazik, arra utal, hogy az egymasra emocionalis értelemben
jobban ’hasonlité’ parok (‘'magyar’ térténelmi név és 'kiilfoldi’ torténelmi név)
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feldolgozasa kozott nincs lényeges teljesitmény eltérés. Ezzel szemben az
emociondlisan kontrasztosabb kategéridk kozott jelentds teljesitmény eltérés
adédhat a Kkategorizacids sebességben. Vagyis a ’jo’ vs. 'rossz’ kategoridk
feldolgozasi eltéréséhez hasonldéan (a ’jé’ gyorsabb) keresztnevek esetén a
‘magyar’ (implicite j6) kategdria feldolgozasa is eredményesebb, mint a kiilfoldi
(implicite rossz) kategériaé (‘'magyar’ keresztnév gyorsabb).

Erre tekintettel a vizsgalati adatainkbdl kirajzol6dé, magyar térténelmi
emlékek (itt nevek) iranti enyhébb, bar 6sszességében pozitiv elfogultsag,
paradox médon még erételjesebb magyar elfogultsagot tiikrozhet, hiszen az
implicit attitlid (preferencia) egy pozitiven értékelt attitlidtargy mellett
bizonyult még inkdbb pozitivnak. Roviden tehat, a magyar preferencia
torténelmi nevek esetén ,technikailag” nem tudott er6teljesebbnek mutatkozni,
a hatas a pozitivan értékelhetd kiilfoldi, eurdpai torténelmi nevek kontrasztjaban
tompulhatott. Ez a magyarazat az ingeranyag célzott megvalogatasaval konnyen
leellenérizhetd. Erre a kérdésre kés6bbe fejezetekben visszatériink.
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TORTENELMI/KULTURALIS EMLEKEK KONNOTATIV JELENTESMEZEJENEK FELTARASA
IMPLICIT MODSZEREKKEL#
KONDE ZOLTAN*, SZABO GERGELY** ES DOSA ZOLTAN***

ABSZTRAKT

A tanulmanyban a torténelmi emlékek absztrakt, szemantikus terét vizsgaltuk egy
az IAT eljarast és a szemantikus differencidl médszert kombinalé vizsgélatban. Hat IAT
vizsgalatban torténelmi nevek és keresztnevek kategorizaciéjaval parhuzamosan
attributumkategorizacidt kellett végezni a ’'jé’-’rossz’ vagy az ’erds’-’gyenge’ vagy az
‘aktiv’-'passziv’ kategoridk szerint. A torténelmi fogalmak és a jelentés tengelyeket
(érték, erd, aktivitas) megjelenité melléknevek asszociativ kapcsolatat feltételezve azt
vartuk, hogy a kategorizacids teljesitmény (IAT helyzetre jellemzd) mddosulasa a
torténelmi/identitas-relevans emlékek szemantikus terének sajatos konnotativ
arnyalatait tarhatja fel. Az eredmények szerint az érték dimenzidban megfigyelhetd
markans magyarpreferenciat jelzé6 D értékekhez képest elhanyagolhaté mértékd IAT
szer( hatast talaltunk az er4-, és az aktivitds-IAT-okban kereszt- és torténelmi nevek

esetén is.

Az eredmények értelmezheték, Uigy hogy a torténelmileg jelentds fogalmak a
haromdimenziés osgood-i absztrakt szemantikus térben els6sorban az érték tengely
mentén torténd erdteljes pozitiv eltolédassal jellemezhetdk. Az eltolodas az erds-gyenge,
illetve aktiv-passziv tengely mentén elhanyagolhat6. Ugyanakkor ez utébbi része a
megfigyeléseinknek arra is utalhat, hogy az implicit, teljesitménymddosuldson alapuld
eljaras a kategoériak (itt az attributum kategoéridk) értelmezhet6ségén, igy a példanyok
besorolasanak egyszertiségén, kézenfekvé mivoltan nagymértékben mulhat. Emiatt az
IAT hatas hianya az erd és aktivitas tengelyen nem feltétleniil a torténelmi fogalmak (itt
elhanyagolhaté mértékii) implicit sajatossagat jelzi, hanem az eljaras érzéketlenségét a
konnotativ jellegzetességek ezen aspektusanak feltarasara.

Kulcsszavak: konnotativ jelentés, szemantikus differencial, osgood-i szemantikus
tér, torténelmi emlékek

# Tanulmanyunkban Kondé, Szabé és Désa (2011) adatainak részletesebb elemzését
ismertetjiik.
* DE, Pszicholdgiai Intézet, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék
** KRE, Pszichologiai Intézet, Klinikai Pszicholégiai Tanszék
*¥* Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Pedagdgiai és Alkalmazott Didaktikai Intézet
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2.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

Az Implicit Asszocidcios Teszt kifejlesztésének célja az volt, hogy
viselkedéses adatokon, teljesitményhelyzetben tegye megragadhatéva az
értékel6 viszonyulasok (attitlidok) implicit aspektusait (Greenwald és mtsai,
1998). Az IAT eljaras, mint az elméleti attekint6 fejezetekben (1asd Kondé, 2017,
3. és 4. fejezet), illetve a megel6z6 fejezetben lathattuk, kozvetleniil szavak
besorolasi hatékonysagat (gyorsasagat és pontossagat), illetve a kategorizacios
hatékonysag valtozasat vizsgilja a sajatosan valtozd szabalyok mentén. A
kategorizacids teljesitmény modosuldsa, azaz az IAT hatds az asszociativ
értelmezés szerint a fogalmak emlékezeti szervez6désének sajatossagara utal,
mely az attitiidinalis beallitédasok hattereként szolgal. gy az IAT e sajatos
gondolatmenet alapjan az értékel6 viszonyulasok, attitidok attételes, indirekt
méréseként tekinthet6. Az IAT indirekt mérési modszer abban az értelemben is,
hogy az értékvélekedéseket nem explicit értékel6 allasfoglalasokon keresztiil,
hanem az asszociativ kapcsolatok eltérésein alapulé viselkedéses adatok
kozvetitésében ragadja meg. Lehetséges azonban az asszociativ magyarazattal
nem ellentétes, de eltérd hangsulyozasu interpretacidja is annak, hogy mit
vizsgal az IAT médszertan.

Mivel az IAT eljarasban fogalmakat és értéktartalmakat megjelenit
kifejezéseket, mellékneveket kell kategorizalni, és az IAT effektus a fogalmak és
jelzbk asszociativ kapcsolddasat jelzi, ezért az IAT modszertan értelmezhetd ugy
is, mint amely a fogalmak jelentés mezejét, legaldbb az asszociaciés
konglomeratum értelmében vett fogalmi jelentést egy adott metszetben ragadja
meg. Specifikusan, az implicit asszociacids teszt a vizsgalt fogalmak, kategoriak
jelentését a szemantikus tér, vagy jelentés mez6 egy absztrakt dimenzi6jaban, a
valencia (j6-rossz) tengely mentén vizsgalja. Mivel a moédszer specifikumabol
addédoan a jelentésmezé feltarasa a tudatos kontroll megkeriilésével (explicit
allasfoglalasokat nélkiilozve), indirekt moédon torténik, az IAT tekinthet6 az
asszociativ jelentés mérés indirekt médszereként is.

KONNOTATIV JELENTES KOZVETLEN MERESE ES A SZEMANTIKUS DIFFERENCIAL

A fogalmak, jelek, szimbdlumok stb. pszicholdgiai érelemben vett
jelentésének meghatarozasa, illetve ehhez kapcsolédéan méréses adatokon
keresztill torténd kiértékelésének problémaja nem 1Gj és nem kis nehézséget
jelent6 feladvany a pszicholoégidban (pl. Bartlett, 1985). Az Osgood és
munkatarsai (1957) altal kifejlesztett un. szemantikus differencidl egy széles
korben elterjedt modszer, mely szandékai szerint a szavak, kifejezések
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sz6szerinti, vagy lingvisztikai jelentésen tdalnyulva a szubjektiv, pszicholdgiai
jelentéshez is hozzaférést biztosit.

Osgood a szavak szemantikus reprezentaciéinak feltérképezésére
torekedett majd kutatasaik eredményeképpen egy olyan elemz6 mddszert, azaz
a szemantikus differencial skalat javasolt, melynek segitségével szdmszeriisiteni
lehet jelek, szimbdlumok, els6sorban mégis nyelvi kifejezések pszicholdgiai
jelentésének arnyalatait, illetve lehet6vé teszi az eltérdé szemantikai jelentésii
jellemzését és igy kilonbségeik, hasonlésaguk adatszintli kiértékelését. A
modszer kidolgozasat kiterjedt faktoranalitikus vizsgal6das el6zte meg (Osgood
és mtsai, 1957). A természetes nyelvi kifejezéskészlet mellékneveit, jelzdit
hasznalva szadmszerli értékeléseket, értékitéleteket kért személyekkel,
targyakkal kapcsolatban és a skalapontszamok statisztikai elemzésével
igyekezett a vélekedések, jellemzések (1ényegében attitlidok) kozos dimenzidit
tetten érni. A szamos jelentés dimenzidban tortént vizsgalédas eredményei
alapjan faktoranalizissel arra jutott, hogy lényegében kulturatél, nyelvtdl
fliggetlenill, az értékel6 vélekedések harom elkiloniild dimenzid, fliggetlen
(ortogonalis) faktor szerint rendezddnek. Eredményei szerint a valaszok
variancidjanak kétharmada magyarazhaté harom faktor figyelembevételével,
melyek megbizhatdsagat tobb kiilonallo kutatasban megismételték és ismételten
megerdsitették (Heise, 1970). A vizsgalatok egybehangzé tantisaga szerint egyes
melléknév parok értékelése bnmagaban szinte teljesen mértékben képes leirni
egy-egy faktor értékeit. A faktorstrukttra akkor is megbizhatéan megjelenik, ha
a tesztelés soran csak néhany par melléknevet hasznalnak, amennyiben ezek
megfelel6en reprezentaljak az adott dimenziét meghataroz6 melléknévparokat.
Ilyen reprezentativ, az adott faktorra nézve prototipikus melléknév parok a jo-
rossz (az értékeld, vagy evaluation (E) dimenzidra), az er6s-gyenge (ez az erd,
vagy potency (P) dimenziora), és a gyors-lassu (ez az aktivitds, vagy activity (A)
dimenziéra).

E kutatas talajan Kifejlesztett szemantikus differencial moédszer a
kifejezések, fogalmak jelentésmezejét a fent emlitett ellentétes jelentés(i
jelz6khoz torténd illesztés segitségével tarja fol (Osgood, Suci és Tannenbaum,
1957). A jelzéparok egy skala két végén helyezkednek el és a vizsgalati
személynek szavakat a két jelz6 altal alkotott pélusok kézotti Likert-skalan kell
elhelyeznie, ami altal a vizsgalt fogalom (attitlidtargyak) adott attribatumok
mentén valo jellemezhet6ségét fejezi ki. A skala ugy van kialakitva, hogy egy
reakci6 irdnyat (pozitiv és negativ értékek) is és intenzitasat (értékfokozatok) is
méri. A modszer, tehat a hdrom ortogonalis faktor, az érték, az erd és az aktivitas
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faktorok altal meghatarozhaté absztrakt szemantikus térbe illeszti be, helyezi el
a legkiilonboz6bb kifejezéseket. Masképpen fogalmazva, a szemantikus
differencidl révén az eltéré6 jelentési nyelvi kifejezések specifikus
jelentéstartalma e harom dimenzié altal megrajzolt térben feloldédik, és
masodlagos jelentésiik, konnotacidjuk, vagy a kés6bb megszilarduld
terminoldgia szerint érzelmi jelentésiik révén mintegy kozos nevezdre vannak
hozva az eredeti, kdzvetlen, szdszerinti jelentésiiktdl fliggetleniil.

Osgood modszere lehetdvé tette a legkiilonfélébb nyelvi, illetve nem
nyelvi jelek egy kozos dimenziondlis térben torténd jellemzését. A szemantikus
differencial elemzés eredménye igy alapértelmezésben a szemantikus tartalmak
absztrakt, pszichologia jelentését hatdrozza meg. Mivel azonban az eljaras a
személyek értékel6 vélekedéseibdl indul ki, melyet a személy skalapontszamok
formajaban juttat Kkifejezésre, a szemantikus differencidl mddszer ugy is
értelmezhet6, mint ami a személy attitlid targyak irdnydban mutatkozo
viszonyuladsanak (attitlidjének) jellegzetességeir6l ad képet. Eszerint, a
szemantikus differencidl révén a kilonféle attitlid objektumokrol alkotott
attitidok egységesithet6ek e harom, absztrakt dimenzié mentén. A szemantikus
differencial mddszer hatterét képez6 elméleti feltevéseket, illetve az altala
feltételezett absztrakt szemantikus tér koncepcidjat az eljaras megjelenésétdl
kezdve vitatjak (lasd pl. Czigler és Pléh, 1973). Ennek ellenére a szubjektiv,
pszicholégiai jelentés, illetve az attitiidinalis beallitédasok vizsgalatanak egyik
legelterjedtebb modszere (Hunyady, 1996). A bevezet6 bekezdésekben
emlitettek szempontjabdl a szemantikus differencial modszer azon sajatossaga
emelendd ki, hogy a szemantikus differencial a fogalmak masodlagos, konnotativ
(nem szdszerinti, érzelmi) jelentésmezejét, igy az attitlidok érzelmi oldalat (ezen
keresztill a személy affektiv értékel6 viszonyuldsanak hatterét) explicit
allasfoglalasokon, tudatos, 6nreflexiv jellemzéseken alapulé skalazasos technika
révén kozeliti. E sajatsagok miatt a szemantikus differencial az attitidok
vizsgalatanak egy direkt, explicit m6dszereként tekinthet6 (az explicit és implicit
technikak kiillonbségérol 1asd pl. Gawronski és De Houwer, 2014).

TOBB-DIMENZIOS IAT ES AZ IMPLICIT ATTITUDMERES KITERJESZTESE

Az IAT vizsgalatokban alkalmazott célkategorizacios feladat kategoriai a
kutatéi érdekl6dés mentén nagyfoka valtozatossagot mutathatnak. Az
attributum kategorizacié, azonban tobbnyire a jé-rossz, tehat az osgood-i
értékeld dimenzi6 mentén torténd kategorizaciot jelent. Ebbdl adédéan az IAT
effektus az értékeld, valencia sajatsagok, illetve ezek reprezentaciéi és az
attitlidtargyak reprezentacidi kozotti kapcsolatokrél informdl, (ami az
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attitlidtargy iranyaban fennall6 értékel6 (pozitiv vagy negativ) viszonyulasként
értelmezd6dik).

Képszerli megfogalmazasban, az IAT effektus a vizsgalt fogalmak
jelentésmezdinek atfedéseit - noha csak egyetlen metszetben - teszi lathatéva.
igy az IAT effektus megjelenésének feltétele, hogy a fogalmak jelentésmezeje
atfed6 legyen. Ha atfedés nincs, az IAT effektus elvileg nem jelenhetne meg. Nem
zarhaté ki azonban, hogy a jelentés atfedések mas metszetekben, mas
jelentésdimenzi6k mentén (pl. erd, vagy aktivitas) is fennallhatnak.

Xiong, Logan és Franks (2006) példaul, azt vizsgalta, hogy kiilénb6zd
jelentésdimenziokhoz tartozé melléknevek, azaz elkilonilé, nem atfedd
szemantikus dimenzidok esetén megjelenik-e egy az IAT effektushoz hasonlo
teljesitménykiilonbség egy specifikusan (IAT-szertien) elrendezett szemantikus
kategorizacids feladatban. Vizsgalatukban fogalmakat (pl. barat, kalapacs, varos
stb.) kellett melléknévparok mentén besorolni. A feladatok végrehajtasa az IAT-
ra jellemz6 elrendezésben tortént, azaz mindig kétféle kategorizacids feladatot
(egyszer az egyik, majd a masik melléknévpar szerint) Kkellett felvaltva
végrehajtani. Tovabba, a két feladat valaszszabalyai atfed6ek voltak (azonos
valaszkimeneteket kellett hasznalni mindkét feladatban) és a szabalyok a
vizsgalat felénél az egyik feladatban megfordultak. A feladatban szerepld
melléknévparokat (amelyek szerint a fogalmakat kategorizalni kellett) ugy
valogattak meg, hogy a két melléknévpar azonos szemantikus dimenziéhoz (pl.
,jo-rossz” és kemény-lagy”), vagy ortogondlis, azaz fiiggetlen szemantikus
dimenzidékhoz tartozzon (,kicsi-nagy” és ,j6-rossz”). A melléknévparoknak
megfelel6 szemantikus dimenzidkat el6zetes szemantikus differencial
vizsgalattal, illetve faktoranalizissel allapitottdk meg, mig az objektumok
besorolhatésagat a melléknév-kategoriakba el6zetes skalazassal. Eredményeik
szerint atfedd szemantikus dimenziok esetén IAT-szer( teljesitmény eltérés
jelentkezett a kisérleti blokkok (kompatibilitds és inkompatibilis) kozott.
Ellenben elkiiloniil6 szemantikus dimenzidk mentén zajlé kategorizaciok esetén
nem volt megfigyelhet IAT hatas. Az eredmények egyrészt azt jelentik, hogy a
szemantikus differencial direkt médszerével azonositott absztrakt szemantikus
jelentésdimenziok megkiilonboztethetd eredménymintazatokban detektalhatok
viselkedéses adatok szintjén is. Vagyis, az Osgood-féle elképzelés igazolhat6é mas,
indirekt mddszerek alkalmazasaval is. Témank szempontjabol fontosabb, hogy
az eredmények azt is jelentik, hogy az implicit asszociacids teszt az értékeld
jelentés dimenzion tdl, mellett mas szemantikus dimenziok mentén is
eredményesen alkalmazhaté. Tovabba a Kkiterjesztett IAT alkalmas lehet
fogalmak absztraktabb, konnotativ jelentés tartomanyainak a feltérképezésére,
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illetve kiillonboz6 lexikalis jelentéstartalmui fogalmak érzelmi jelentésének
osszehasonlitasara.

Erre példat is talalhatunk olyan IAT vizsgalatokban, melyekben az
attributum kategorizacids feladatban a 'jé’ vs. ‘rossz’ kategorizaci6 mellett, vagy
helyett mas attribitum dimenzidkhoz illeszked? jelz6é kategorizacids feladatot
hasznalnak. Rudman és mtsai (2001), példaul a nemi sztereotipidkat vizsgaltak
férfi és nd vizsgalati személyek korében egy olyan dsszetett IAT vizsgalatban,
melyben a valencia sajatsagot negativ-pozitiv, negativ-semleges, illetve pozitiv-
semleges kontrasztban is 0sszevetették. Emellett vizsgaltak a ng, illetve a férfi
fogalmak asszociativ kotodését az ,erd” és a ,gyengeség”, illetve a ,hlivosség” és
a ,melegség” attribitumaihoz is.

Gattol és mtsai (2010) az un. tobbdimenzids IAT moédszer alkalmazasaval
(md-IAT, multi-dimensional Implicit Association Test) — amely 1ényegében t6bb
kiilonall6 IAT-ot jelent - az attributum és cél kategoriak szamanak bévitésével
automarkak rejtett jelentéstartalmait, illetve a feléjik iranyuld attitlidok
részletgazdagabb és pontosabb mérését szandékoztak elérni. A vizsgalatban
osztalyozasi feladatot végeztettek személyeikkel IAT elrendezésben autémarkak
neveire, szimbo6lumaira és fényképeire, mint célobjektumokra, illetve nyelvi
kifejezésekre, mint attribitumokra. Az attributum kategorizaci6 tobb
melléknévpart hasznalt kategdriaként: ’biztos’-’bizonytalan’, ’fiatal’-’'idés’,
‘megbizhaté’-'megbizhatatlan’, ’agressziv’-’békés’, ’'kornyezetkimél6é’-'nem
kornyezetkiméld’, ’'4jité’-’konzervativ’ attribiutum kategoridk osztalyozasa
mellett. Az emlitett vizsgalatok, konkrét vizsgalati kérdéseiken tul mutatd
tanulsaga, hogy IAT-szer( feladat elrendezésben jol megvalasztott kategoériak
esetén lehet6ség van Osszetett asszociativ szervezddések vizsgalatira is az
értékel6 dimenzidn tilmenden is.

A megel6z6 fejezetben ismertetett tanulmany azt demonstralta, hogy a
torténelmi vonatkozasokkal rendelkezd, illetve torténelmi szempontbdl
indifferens nevek jelentése az IAT mddszertan segitségével, viselkedéses
adatokon vizsgalhaté, és ,poziciéjuk” a szemantikus tér egy metszetén, a jo-rossz
dimenzi6 mentén meghatarozhato, elkiilonithetd. Jelen fejezetben ismertetett
vizsgalat célja az volt, hogy a torténelmi kifejezések jelentés arnyalatait a
szemantikus tér tovabbi dimenzidi (erd, aktivitds) mentén is megvizsgalja. Ennek
érdekében az IAT egy tovabbfejlesztett valtozatat alkalmaztuk, mely az IAT és a
az IAT feldl tekintve az implicit viszonyulasok mérésének kiterjesztését jelenti
az értékel6 dimenzié melletti erd és aktivitds dimenziok felé. A szemantikus
differencial modszere fel6l a kombinalt mdédszer ijdonsaga abban rejlik, hogy a
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fogalmak szemantikus terének feltarasa viselkedéses adatokra alapozva,
indirekt moédon torténik. Mindezekre tekintettel a vizsgalat célja az volt, hogy a
torténelmi kifejezések konnotativ, vagy érzelmi jelentését feltarjuk az osgood-i
absztrakt szemantikus tér IAT modszertanra jellemzé indirekt feltérképezésén
keresztiil. E mddszertani kiterjesztés révén szerettiink volna részletesebb képet
kapni a torténelmi emlékezethelyek fogalmi reprezentacidinak jelentés
arnyalatairol, illetve az ezen emlékekkel kapcsolatos attitidokrol.

2.2. MODSZEREK

2.2.1. SZEMELYEK

A vizsgalati minta az el6zd fejezetben ismertetett médon lett dsszeallitva.
Jelen ismertetésben a minta két alcsoportjat, a magyarorszagi és az erdélyi
csoportot 6sszevontan kezeljlik. A két minta kiilonbségeire irdnyul6 elemzéseink
részleteit a csoportkiilonbségeket targyalo fejezetben ismertetjiik részletesen
mas korilmények kozott végzett megfigyeléseink eredményeivel egyiitt. Az
elemzéseket 143 f6s mintan nyert adatokon végeztiik. Lasd az els6 fejezet ide
vonatkoz6 ismertetését a hibaelemzés részben.

2.2.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

A tesztfelvétel koriilményei, eszkozei a megel6z6 fejezetben kertltek
bemutatasra.

2.2.3. A VIZSGALAT FELEPITESE

A teljes vizsgalat hat 6nallé név-IAT vizsgalatbdl allt, harom-harom
Keresztnév- és Torténelmi név-IAT-bol. A név-IAT-ok a melléknév
kategorizacids feladat egyes dimenziéi mentén alkotnak parokat. A melléknév,
vagy attributum kategdridk az osgood-i szemantikus dimenzidkat (érték, erd,
aktivitas) kijelol6 melléknévparoknak felelt meg. Az attribiutum kategoriak az
érték dimenzid esetén a’jd’ és'rossz’, az er6 dimenzio esetén az 'erds’ és’'gyenge’,
aktivitas dimenzi6 esetén az 'aktiv’ és 'passziv’ volt. Az IAT-ok egy el6re adott
sorrendben kovetkeztek az attributum dimenzidk és a névkategoridk alapjan.
El6bb az érték dimenzi6, majd az eré dimenzi6, végil az aktivitds dimenzid
mentén kellett a név IAT-okat teljesiteni Keresztnév-IAT - Torténelmi név-IAT
sorrendben. A kisérlet szerkezeti felépitését mutatja az 2.1. TABLAZAT. A vizsgalat
harom nagyobb szakaszra oszlott, melyek kozott rovid pihenét tarthattak a
vizsgalati személyek. A teljes vizsgalat maximum 45 percig tartott.
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A VIZSGALAT SZERKEZETI FELEPITESE

ATTRIBUTUM DIMENZIO
NEVTIPUS -
ERTEK ERO AKTIVITAS
KERESZTNEV 1. 3. 5.
TORTENELMI NEV 2. 4. 6.

2.1. TABLAZAT. Az IAT kisérletek szerkezete és a blokkok sorrendje az melléknévfeladat
attributum dimenzidja és a cél feladat név tipusai alapjan.

2.2.4. INGEREK ES FELADATOK

Az egyes IAT vizsgalatok szerkezeti felépitést, a végrehajtando6
feladatokat, az ingerek bemutatasanak részleteit, a valaszsajatossagokat és ezek
valtozasait a megel6z6 fejezetben bemutattuk az attributum kategorizacios
feladatok részleteit leszamitva. Az attribitum feladatokban mellékneveket,
jelzoket kellett a két attribuitum kategéria valamelyikébe besorolni a megadott
valaszbillentylik megnyomasaval. Az attributum kategéridk a szemantikus
differencial dimenziéinak megfelel6en a ’j6’ vs. 'rossz’ (érték), az ’erds’ vs.
‘gyenge’ (erd) és az 'aktiv’ vs. 'passziv’ (aktivitds) voltak. A mellékneveket a
szemantikus differencidl magyar valtozatanak egy kozismertebb listajardl (Dull,
Varga, 1994) valasztottunk ki, dimenziénként 8-8 melléknév part. A melléknév
parok kivalasztdsa soran a cél az volt, hogy a melléknevek a lehet6 legjobban
reprezentaljak az adott dimenziénak megfelel$ skala végpontjait, valamint, hogy
a résztvevék szamdra a legkonnyebben érthetéek, lehet6leg egyértelmiiek
legyenek a szortirozasi feladat szamara. A melléknevek listajat a 2.2. TABLAZAT
mutatja.

A célkategorizaciés feladatban keresztneveket és  torténelmi
személyiségek neveit kellett ‘magyar’ és ‘kiilféldi’ kategéridkba sorolni. Osszesen
21 torténelmi személyiség nevét valasztottuk ki. Ugyanaezen nevek keresztnevei
jelentették a Keresztnév-IAT ingeranyagat. A 21 kereszt- és 21 torténelmi nevet
harom 7 elembdl all6 csoportra osztottuk. Ennek megfeleléen a Keresztnév-
Erték IAT-ban alkalmazott személynevek nem egyeztek a Keresztnév-Erd IAT-
ban, illetve a Keresztnév-Aktivitas IAT-ban hasznalt nevekkel. Ugyan ez érvényes
a Torténelmi név-IAT ingereire is. A vizsgalatban hasznalt neveket 2.3.1.-2.3.3.
TABLAZATOK mutatjdk a megfelel6 bontasban.
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ERTEK ERO AKTIVITAS
Jo Rossz EROS GYENGE AKTIV PAssziv
BIZTONSAGOS VESZELYES SZILARD FOLYEKONY FESZULT NYUGODT
KELLEMES KELLEMETLEN ELES TOMPA ADO FOGADO
HASZNOS HASZONTALAN NAGY KICSI GYORS LASSU
JELENTES ERTELMETLEN VASTAG VEKONY NYUGTALAN  NYUGALMAS
TELI
ELTETO PUSZTITO BASSZUS SZOPRAN FIATAL OREG
SEGITO AKADALY0Z0 KEMENY LAGY ATMENETI ALLANDO
OSZINTE OSZINTETLEN HOSSZU ROVID IZGALMAS UNALMAS
ISMEROS IDEGEN HATAROZOTT HATAROZATLAN  KIROBBANO  LEFOJTOTT

2.2. TABLAZAT Az IAT vizsgalat melléknévkategorizacids feladatdban hasznalt osgood-i
dimenziék (Erték, Eré, Aktivitdis) és a nekik megfelels ellentétes jelentésii
melléknevekkel megjelenitett végpontok (’j6 - rossz’; ‘erés-gyenge’; "aktiv-passziv’)
és a felhasznalt jelzok.

MAGYAR KULFOLDI N
.. , .. z MAGYAR KULFOLDI
TORTENELMI TORTENELMI
, . , . KERESZTNEVEK KERESZTNEVEK
SZEMELYISEGEK SZEMELYISEGEK
KOLCSEY FERENC JoSEPH HAYDN FERENC JosEPH
KINizs1 PAL GIUSEPPE GARIBALDI PAL GIUSEPPE
ARANY JANOS GEORGE WASHINGTON JANOS GEORGE
SZENT LASZLO ABRAHAM LINCOLN LASZLO ABRAHAM
BOCSKAI ISTVAN JOHANN GOETHE [STVAN JOHANN
GEZA FEJEDELEM JuLius CEASAR GEzA JuLus
KOLCSEY FERENC LEV TOLSZTO] FERENC LEV

2.3.1. TABLAZAT. A ’j6-rossz’ attributum feladat mellett szerepl6 névkategorizacids
feladatatokban hasznalt magyar és kiilféldi torténelmi/kulturdlis személyiségek
nevei, illetve a magyar és kiilfoldi keresztnevek.
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MAGYAR KULFOLDI .
. - MAGYAR KULFOLDI
TORTENELMI TORTENELMI
, j , j KERESZTNEVEK KERESZTNEVEK
SZEMELYISEGEK SZEMELYISEGEK
MADACH IMRE CRISTOFORO COLOMBO IMRE CRISTOFORO
MIKSZATH KALMAN JEAN-JACQUES ROUSSEAU KALMAN JEAN-JACQUES
ADY ENDRE MARTIN LUTHER ENDRE MARTIN
BARTOK BELA KARL MARX BELA KARL
D6zsA GYORGY ALEXANDER PUSKIN GYORGY ALEXANDER
HUNYADI MATYAS WOLFGANG MOZART MATYAS WOLFGANG
PAZMANY PETER MARCUS AURELIUS PETER MARCUS

2.3.2. TABLAZAT. Az ’er6s-gyenge’ attributum feladat mellett szereplé névkategorizacios
feladatatokban hasznalt magyar és kiilfoldi torténelmi/kulturalis személyiségek
nevei, illetve a magyar és kiilfoldi keresztnevek.

MAGYAR
TORTENELMI
SZEMELYISEGEK

KULFOLDI
TORTENELMI
SZEMELYISEGEK

MAGYAR KULFOLDI
KERESZTNEVEK KERESZTNEVEK

JOZSEF ATTILA

CSOKONAI VITEZ MIHALY

ZRINYI MIKLOS

LISZT FERENC

ARPAD VEZER
KAROLY ROBERT

BETHLEN GABOR

CROMWELL OLIVER
JEAN RENOIR
FJODOR DOSZTOJEVSZKI]
HERMANN GORING
LUDWIG BEETHOVEN
NICOLO MACHIAVELLI

THOMAS JEFFERSON

ATTILA OLIVER
MIHALY JEAN
MIKLOS FJODOR
FERENC HERMANN
ARPAD LUDWIG
ROBERT NicoLo
GABOR THOMAS

2.3.3. TABLAZAT. Az ’aktiv-passziv’ attributum feladat mellett szereplé névkategorizaciés

feladatatokban hasznalt magyar és kiilfoldi torténelmi/kulturalis személyiségek
nevei, illetve a magyar és kiilfoldi keresztnevek.
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2.3. EREDMENYEK

2.3.1. REAKCIOIDO ELEMZES

El6szor a reakcioid6 adatokban megjelené sajatossagok elemzését
végeztlik. Az reakci6idé adatok alakulasat a Kereszt- és Torténelmi név IAT-ok
kompatibilis és inkompatibilis blokkjaiban a 2.4. TABLAZAT mutatja. Ugyanezeket
az dsszefiiggéseket szemlélteti grafikusan az 2.1. ABRA.

ATTRIBUTUM KERESZTNEV TORTENELMI NEV
DIMENZIO
MK M[ M]( Ml
JO-ROSSZ 845 (141) 1123 (150) 769 (107) 903 (123)
EROS-GYENGE 861 (107) 891 (113) 798 (120) 809 (94)
AKTIV-PASSZIV 971 (137) 1023 (125) 896 (131) 953 (147)

2.4. TABLAZAT. A célfogalmak (Keresztnév, Torténelmi név) és az attribuitum dimenzidk
('jo-rossz’; ’‘erbs-gyenge’; ’aktiv-passziv’) alapjan kialakitott IAT-okban kapott
reakcioidé atlagok. M: atlag, zardjelben szoras (STD) érték; K-index: kompatibilis
elrendezés; I-index: inkompatibilis elrendezés.

A reakci6idé adatokra 2 x 3 x 2-es ismételt méréses varianciaanalizist
végeztiink Név (keresztnév vs. torténelmi név) Dimenzi6é (érték vs. er§ vs.
aktivitas) és Kompatibilitas (kompatibilis vs. inkompatibilis) valtozékkal. A Név
faktor hatasanak szignifikanciaja [F(1, 141)=261; p<0,001] annak koszonhetd,
hogy a torténelmi név feladatban az atlagos valaszsebesség gyorsabb volt, mint
a keresztnév feladatban. A Dimenzié faktor féhatasa szignifikans volt
[F(2,284)=140; p<0,001], ami a kontrasztvizsgalatok eredménye szerint annak
koszonhetd, hogy a kategorizacios feladatokban a valasz sebessége 1ényegesen
lassabb aktiv-passziv (aktivitas) attribitum-dimenzié alkalmazasakor, mint j6-
rossz dimenzi6 esetén, mig a legjobb teljesitmény er6s-gyenge dimenzié mentén
jelentkezett [t(141) értékek > 6,4; p<0,001]. A Dimenzidé x Név interakcid
[F(2,284)=30,2; p<0,001] azt mutatja, hogy személynév-térténelmi név
feladatok kiilonbsége a j6-rossz kategorizacios feladat mellett a legnagyobb
[t(141) értékek > 5.8; p<0,001], mig a masik két melléknév kategorizacié mellett
hasonlo (t<0,04; n.s.).

A jelentés Kompatibilitds féhatds [F(1,142)=193; p<0,001] annak
kdszonhetd, hogy inkompatibilis elrendezés mellett 1ényegesen rosszabb a
teljesitmény. A Kompatibilitas faktor szignifikans interakcioi azt jelentik, hogy a
kompatibilitasi hatds nagyobb, ha Személynév feladatrél van szé [F(1,142)=39,2;
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p<0,001], illetve a kompatibilitasi hatds lényegesen nagyobb ha jo-rossz
kategorizaciés feladatot kell végezni, mint ha aktiv-passziv [t(141)=11.9;
p<0,001] vagy er6s gyenge [t(140)=15,8; p<0,001] kategorizacidt. A szignifikans
Név x Dimenzié6 x Kompatibilitds interakcié [F(2,284)=42,79; p<0,001] azt
mutatja, hogy a Keresztnév és Torténelmi név IAT-ok kozott a kompatibilitasi
hatas leginkabb az érték dimenzié mentén kiilonbozik [t (141) értékek>7,4;
p<0,001], a masik két dimenzié mellett hasonlé mértéki kompatibilitasi hatast
lehet latni a kétféle név [AT-ban.

1250

1200 ] III

1150 | Kom patibilis
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/(;; o
E, 950 ] - Z -
m -]
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Erték Erd Aktivitas

2.1. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis elrendezésii blokkokban kapott reakci6idé
adatok alakuldsa a Keresztnév- (KN) és Torténelmi név (TN)-IAT-okban az
attributum feladat szemantikus dimenziéja alapjan.

2.3.2. A DERTEK MAGHATAROZASA ES ELEMZESE

A D érték kiszamitasakor a megel6z6 fejezetben ismertetett modon
jartunk el. A D értékeket a 2.2. ABRA szemlélteti a kétféle Név-IAT vizsgalatban a
harom dimenzi6 szerint. A D érték egy 2 x 3-as ismételt méréses varianciaanalizis
fligg6 valtozdjat jelentette, ahol a Név (keresztnév vs. torténelmi név) és a
Dimenzi6 (érték vs. erd vs. aktivitas) valtozok szerepeltek, mint személyen beliili
faktorok. Az elemzés eredménye szerint a szignifikdns Név f6hatas [F(1,
142)=39,8; p<0,001] azt jelenti, hogy a Keresztnév IAT-ban a D értékek
jelentésen nagyobbak, mint a Térténelmi név IAT-ban, azaz a pozitiv elfogultsag
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lényegesen markansabb a ‘'magyar’ kategoria iranyaban keresztnevek esetén. A
szignifikdns Dimenzié f6hatds [F(2, 284)=178; p<0,001] az attribatum
kategoridk kozotti jelentss eltérést jelzi. A kontrasztvizsgalat szerint ez annak
koszonhetd, hogy az érték dimenzidban kapott D érték jelent6sen nagyobb, mint
az er0 és aktivitds dimenzidkban [t(141) értékek>3,1; p<0,001]. A szignifikans
Név x Dimenzié [F(2, 284)=15; p<0,001] interakcié a kontrasztvizsgalatok
eredménye szerint azt jelenti, hogy a D értékek eltérése az Erték dimenziéban
lényegesen nagyobb, mint a masik két dimenzidban [t(141) értékek>3,09;
p<0,01], és az Aktivitds dimenzi6éban magasabb, mint az Eré dimenziéban
[t(141)>2,12; p<0,05]. A D érték eltérés a név IAT-ok kozott az aktivitas
dimenziéban lényegében nulla.
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2.2. ABRA. A D értékek alakulidsa a Keresztnév- és Torténelmi név-IAT-okban az
attributum feladat szemantikus dimenziéja alapjan.
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AKTIVITAS

KERESZTNEV - IAT

1.8
1.0
o
AKTIVITAS 0°

ITORTENELMI NEV - IAT

2.3. ABRA. A személyek elhelyezkedése az Erték, Erd, Aktivitds dimenzidk szemantikus

terében a D értékek alapjan Keresztnév-IAT-ban (font) Torténelmi név-IAT-ban
(lent).
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A 2.3. ABRA fels6 és alsé része azt mutatja, hogy az egyes vizsgalati
személyek esetén hogyan alakultak a D értékek a Keresztnév és a Torténelmi név
IAT-okban. Az abrak a attribitum feladatokban alkalmazott jelentés dimenziékat
(Erték, Eré, Aktivitas) egy haromdimenzids tér egy-egy dimenzidjaként jeleniti
meg. Mindharom dimenzié végpontjatitta-1,5-0s és a +1,5-0s értékben rogzitett
szam jelenti. A pozitiv értékek ez esetben is a ‘magyar’ kategoria iranyaba vald
eltolédast jelentik. A 0,0,0 koordinata érték, azaz a , kocka” kozéppontja jelenti a
teljes semlegességet a célkategéridk (magyar-kilfoldi) vonatkozasaban. Az
abrak jol szemléltetik, hogy mind a Keresztnév-, mind a Torténelmi név-IAT-
okban a személyeket jellemz6 D értékek meglehet6sen hasonléan alakultak, a
szérodas csekély, és az adatok jellemzéen az Erték dimenziéban mutatnak
eltol6dast a tartomany pozitiv végpontja felé.

2.3. MEGBESZELES

A tanulmanyunkban ismertetett vizsgalatban az IAT mdédszer osgood-i
szemantikus dimenziok (érték, erd, aktivitas) iranyaba torténd kiterjesztésével
tettiink kisérletet a torténelmi-kulturalis emlékezeti reprezentacidk asszociativ
kapcsolatainak  értékel6  (j6-rossz) dimenziéon tdli  sajatossdgainak
megragadasara. Célunk az volt, hogy a torténelmi/kulturdlis fogalmak
jelentésmezejét a szemantikus tér tovabbi dimenzioi felé is kiterjesztve tarjuk
fol. Ennek érdekében kombinaltuk a rejtetten érvényre jutd, nem feltétleniil
tudatos értékeld viszonyulasok feltarasa kidolgozott implicit asszociacié tesztet
a szemantikus differencial klasszikusnak szamité modszerével.

A vizsgadlatban a nemzeti torténelemhez szorosan kapcsolddd,
kulturalisan ,ismerds”, ezért emociondlisan kiemelt jelentéséggel birg, illetve a
nemzeti torténelemtdl fiiggetlen, emiatt feltételezhet6en érzelmileg neutralis
kulturalis szerepl6k neveit és, 6sszehasonlitasképpen, magyar és nem-magyar
keresztneveket hasznaltunk. A nevekre vonatkozé Kkategorizacids feladatot
(‘'magyar-kiilf6ldi’) harom kiilonb6z6 ('jé-rossz’ vagy 'erds-gyenge’ vagy 'aktiv-
passziv’ kategoériaparokat hasznalé) melléknév kategorizaciés feladat egyike
mellett kellett végezni. Az IAT vizsgalatok alapfeltevésének megfeleld
elvarasaink szerint a névkategorizacios feladatban nyujtott teljesitmény
kilonboz6 kell legyen attél fliggéen, hogy a preferalt, ‘'magyar’ kategoria a
melléknév kategoéridk pozitiv tagjaval ('jé’/’erds’/’aktiv’) keriil-e azonos téri-
asszociativ kapcsolatba a valaszszabalyoknak kdszonhetéen (kompatibilis
elrendezés), vagy a negativ (‘rossz’/’gyenge’/’passziv’) tagjaval (inkompatibilis
elrendezés). A kompatibilis és inkompatibilis elrendezések mellett jelentkez6
teljesitménykiilonbség a 'magyar’ kategéria javdra a magyarsag fogalom (és
asszociativ haldja) pozitiv emociondlis atitatottsaganak (akar csak implicit

-53-



KONDE ZOLTAN, SZABO GERGELY ES DOSA ZOLTAN

szinten jelentkez elfogultsagban val6) megmutatkozasaként magyarazhato.
Elvarasunk szerint ez a pozitiv elfogultsdg mindharom jelentésdimenzié (érték,
erd, aktivitds) mentén meg kell mutatkozzon. Azt is feltételeztiik, hogy ez az
elfogultsag erételjesebben megmutatkozik, amikor a magyar kategéria bizonyos
tobbletjelentéssel bir a személyek torténelmi-kulturdlis tajékozddasi
tdmpontjait megjelenitd ingerek (magyar és nemzetkézi torténelmi nevek)
révén, mint amikor a magyar kategdria leginkdbb csak egy nyelvi
megkilonboztetés eszkoze (magyar és kulfoldi személynevek).

Az  eredmények a nemzeti-torténelmi emlékek  emlékezeti
szervezddésének jellegzetességeirdl adnak lIényegesen arnyaltabb képet azaltal,
hogy tekintetbe vessziik az emocionadlis jelentés elkiiloniil6 absztrakt dimenzidit.
A kapott eredménymintazat alapjan jol érzékelhetd, hogy az identitas-relevans
fogalmak (legalabb is ezen a specifikus ingeranyagon vizsgalva) jelentés mezeje
els6sorban az értékdimenzié mentén karakterizdlhatd. A harom dimenzio
egylittes figyelembevételével valt szembetiindvé, hogy a mar a korabbi
tanulmanyban ismertetett érték dimenzioban kapott IAT hatas milyen jelent6s
mértékl elfogultsagot (technikai értelemben az magas D-értékek) jelent az erd
és az aktivitas dimenzioban kapott értékekhez képest. A két névtipus (torténelmi
név, keresztnév) kozotti hasonlésag és kiilonbség is még inkabb szembe6tld, ha
figyelembe vessziik, hogy mindkét esetben szinte elhanyagolhaté az erd és az
aktivitds dimenzidkban kapott preferencia mutaté az érték dimenziéban
megjelend jelentds pozitiv D érték mellett. E megfigyelésiink tartalmi, az
értelmezési keretiinkh6z hii interpretacioja gy hangzik, hogy markans eltol6das
figyelhet6 meg mind torténelmi, mind keresztnevek esetén az emociondlis
jelentés dimenziondlis rendszerében az érték dimenzié iranyaba. Mas szavakkal,
a magyarsag iranti, vagy nemzeti/kulturalis preferencia elsésorban a j6-rossz
tengely mentén torténd emocionalis bedllitottsagot jelent. Ezzel szemben az
identitas-relevans fogalmak jelentés arnyalatainak értelmezésében az aktivitas
dimenzi6 1ényegesen kevésbé informativ, mig az erd dimenzi6 egyaltalan nem.

Médszertani  szempontbdl ugyanezen eredményiink agy s
megfogalmazhat6, hogy az implicit attitlid mérése a jo-rossz dimenzidban
értelmezhet6 eredményeket produkal, az erd és az aktivitas jéval absztraktabb
dimenzidi esetén, azonban kevésbé, vagy egyaltalan nem. Ez a magyarazat az IAT
feladat természetét kozelebbrdl szemiigyre véve meggy6zének tlinhet. Az
attribitum diszkriminaciés feladatban a jelz6k kategorizaciéja a megadott
kategoridkra torténd ,leforditast” jelenti (pl. 6szinte=j¢’), ez a forditas a két
masik dimenziéban kevésbé tlinik kézenfekvének (vastag='er6s’ vagy

fesziilt="aktiv’). Ezt tAmasztjak ald a hibazasok novekedése erd és aktivitas IAT-
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okban, ami néhany személy adatainak elhagyasat is indokolta (lasd megel6z6
fejezet), illetve az is, hogy az er6 és aktivitds dimenziékhoz kapcsolédd 1AT-
okban a RI emelked6 tendencidt mutat még a kompatibilis elrendezésti
blokkokban is. Ebb4l adédhat az a mddszertani kovetkeztetés, hogy az IAT
feltehet6en kevésbé miikodik erds-gyenge, és aktiv-passziv kategorizacids
feladatok mellett.

Az eredmények egy tovabbi érdekessége, hogy a torténelmi-kulturalis
nevek és Keresztnevek esetén Kkapott érték dimenzié mentén jelentkezd
kilonbség a D értékekben (lasd megel6z6 fejezet diszkusszidja) az erd és az
aktivitdas dimenziok mentén eltlinni latszik. Amig erd dimenzidban a
keresztnevek esetén erételjes elfogultsdgot (magyarpreferenciat) tiikkrézé
pozitiv D értéket kaptunk a Keresztnév IAT-ban, a Térténelmi név-IAT-ban - a
kiegyenlitettséget megjelenité 0 érték felé mozdulé D érték révén - valamivel
kiegyensulyozottabb, noha jellemz6éen mégis pozitiv irdnyultsdgii emocionalis
beallitottsag figyelhet6 meg. Ezzel szemben az er6 és aktivitas dimenziokban az
egyébként is kicsi vagy jelentéktelen eltérések a kétféle név-IAT-ban kapott D
értékek kozott az elhanyagolhato, vagy enyhe savban jelentkeztek. Ez utébbi
fejlemények értelmezésében érvelhetiink ugy, hogy egy kis megkiilonboztet6
erdvel jellemezheté dimenzié mentén a kis eltérések is nagyobb jelent6séggel
birhatnak. Fenntartva a korabbi fejezetben emlitett, az IAT mérés természetének
viszonylagossagara hivatkozé magyarazatunkat ismételten arra utalunk, hogy a
magyar és kiilfoldi toérténelmi/kulturdlis személyek nevei egy kevésbé éles
kontrasztot jelenitenek meg a csupan nyelvileg kiillonb6z6 magyar és kiilfoldi
keresztnevekhez képest. Erre is tekintettel fogalmazhatunk ugy, hogy a
nemzeti/kulturdlis preferencia kitapintdsdhoz egy kevéssé kontrasztos
emocionalis kontextusban alacsonyabb preferencia mutaté (IAT hatas) és kisebb
kiilonbség a D értékben is informativ lehet. Nem zarhat6 ki, azonban egy
technikai magyarazat sem, nevezetesen az, hogy a vizsgalat el6rehaladtaval
egyfajta tanulasi effektus csokkenthette az IAT hatast. Az IAT feladatok fixalt
sorrendjének (1. érték - 2. erd - 3. aktivitas) koszonhetben kialakulhatott egyfajta
rutin, mely, mind a kompatibilis, mind az inkompatibilis blokkokban a RI
csokkenéséhez IAT hatds tompuldsidhoz vezethetett a sorozat végén szerepld
IAT-okban. Mindezen lehetséges értelmezések tovabbi vizsgalata mellett -
melyre a késdbbi fejezetekben latunk példat - volna lehet6ség az implicit
attitidok erd és aktivitds dimenzidkban torténd mérési lehet6ségérdl végsé
véleményt mondani.

Mindezen kifogasok ellenére, kovetkeztetésiink arra hajlik, hogy jelen
adatok fényében a nemzeti-kulturalis identitds szempontjabdl relevans fogalmi
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reprezentaciok egy olyan erételjes emocionalis ,toltettel” rendelkeznek, mely az
érzelmi jelentés dimenziondlis rendszerében markans pozitiv ,érték-
tobbletként” kérvonalazhatd.
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ABSZTRAKT

A tanulmanyban azt a kérdést vizsgaltuk, hogy az implicit asszociacios teszt
segitségével végzett nemzeti/kulturalis preferencia vizsgalatban milyen jelent6sége
lehet a személyek torténelmi ismereteinek. A torténelmi ismeretek implicit
preferencidkat (IAT hatdast) érint6 hatdsanak kérdését a feladatirrelevans sajatossagok
(ismertség) és a feladatrelevans sajatossagok (kategoriadlis sajatsagok) dilemmajaként
mutattuk be. Az IAT hatas alapértelmezésben kategorialis szinten (a célkategoériak rejtett
valenciasajatossagain keresztiil) érvényesiil6 preferenciakat tiikkroz. Emiatt a
célkategoriakat megjelenité példanyok, ingerek egyedi sajatossagai (ismerdsség,
valencia stb.) k6zombosek, az IAT hatdst nem érintik és az IAT jelenség értelmezésekor
figyelmen kiviil hagyhatok. A vizsgélatban célzottan manipulédltuk a kategorizalandé
célobjektumok (nevek) feladatirrelevdns sajatossagait a kategériapéldanyok
ismertségén keresztiil. Hirom IAT vizsgalatot végeztiink, melyekben az ingeranyag
ismeretlen torténelmi csaladnevekbdl, vagy kozismert csaladnevekbdl, vagy kozismert
torténelmi/kulturalis személyiségek neveibdl allt, mikdzben a névszortirozasi feladat
kategdriai (feladatrelevans sajatossagok) mindegyik feltételben a ‘magyar’ és a ‘kiilfoldi’
kategoridk voltak. Azt teszteltiik, hogy a célobjektumok ismertsége (pl. a torténelmi
ismereteknek koszonhetéen) érinti-e az IAT hatast, és eltér6 mértéki 'magyar’
preferenciat eredményez-e?

Az eredmények szerint szamottevs, 'magyar’ preferenciat jelz6 IAT hatas
jelentkezett mindhdrom név feltételben. Ugyanakkor az IAT hatds erételjesebbnek
bizonyult ismeretlen torténelmi név és kozismert csaladi név feltételekben, mint
kozismert torténelmi nevek esetén. A megfigyelések ugy értelmezheték, hogy markans
egyedi sajatsagokkal nem rendelkezd ingerek (ismeretlen, vagy hétkoznapi nevek)
hasznalata teret ad az identitdshoz kot6d6 kategoridlis szintli magyar preferencia
megmutatkozasanak. K6zismert magyar és kiilfoldi nevek esetén az enyhébb IAT hatas
kiegyensulyozott preferencia viszonyok jelzéseként értelmezhet6 és arra utal, hogy az
egyedi sajatsagok (itt ismertség és pozitiv értékvélekedés) mellett a kategorialis szinti
bedllitédasok (pl. preferencidk) bizonyos mértékig feliillirédhatnak. A vizsgalat
eredményei arra is ramutatnak, hogy az IAT moédszertant kovetd implicit preferencia
vizsgalatokban milyen nagy jelent6sége lehet egy kategoria reprezentativ példanyaiként
feltételezett ingerek megvalogatdsdnak az IAT hatds nagysagara ezen keresztil a
preferencia viszonyok értelmezésére.

Kulcsszavak: IAT hatds, kategériapéldanyok, feladatrelevians és -irrelevans
ingersajatsagok

* DE, Pszichologiai Intézet, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék
** Az adatfelvétel idején pszicholdgia szakos hallgaté a DE Pszicholégia Intézetében. Gal
Zso6ka jelenleg a DE multidiszciplinaris doktori iskolajanak hallgatoéja.

-57 -



KONDE ZOLTAN, GAL ZSOKA, MIHALKU REKA ES MARK ANIKO

3.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

Az Implicit Asszociacios Teszt (IAT) a személyekre jellemzd attitiidinalis
bedllitédasok (preferencia, kedvelés, elutasitas, el6itélet, pozitiv vagy negativ
elfogultsag stb.) implicit vonatkozasait vizsgalja azon attitlidtargyak (szocialis
objektumok) irdnyaban, melyeket a feladatban alkalmazott kategoériak, mint
gyljt6fogalmak képviselnek. A bedllitédasok kategoridlis szinten, vagyis a
szocialis kategoéria egészére érvényesként értelmezédnek annak ellenére, hogy
jozan belatas szerint elfogadhatd, hogy a bedllitddasok eltéréek lehetnek a
kategoridk egyes példanyai esetén. Ezzel Osszhangban, az IAT hatas (pl.
Greenwald és Nosek, 2001; Olson és Fazio, 2003; Mitchell, Nosek és Banaji, 2003;
De Houwer, 2001) a cél és attribatum kategdridk, illetve a nekik megfeleltethetd
mentalis, hosszd tavi emlékezeti reprezentaciék kozotti asszociativ
kapcsolatokra vonatkoztatva értelmezddik, és a kategdria példdnyok (az egyes
fogalmak, illetve attributumok) asszociativ sajatossagai (pl. egy-egy itemnek a
kategoriaval ellentétes valencia sajatossaga) elvileg nem szamitanak.

Az IAT hatas kategorialis szinti jelenségként torténé értelmezése a
feldolgozasi folyamatok fel6l tekintve azt jelenti, hogy a kategorizaciés
teljesitmény (és ennek moédosulasa) a kategoériak szintjén jelen 1évd
sajatossagokkal fligg 6ssze. De Houwer (2001; 2009) folyamat elemzése szerint,
azonban a helyzet nem feltétleniil egyértelm{. Az elemzés kiindulépontja az,
hogy sztenderd IAT helyzetben (tehat a feladat helyzet eredeti valtozatdban,
amihez képest jelentds eltérések lehetnek az alternativ feladatvaridnsokban -
ennek attekintéséhez lasd Kondé, 2017, 5. fejezet; Teige-Mocigemba, Klauer és
Sherman, 2010) a fogalmak, jelz6k, vagyis a cél és attributum elemek
kategoridkba sorolasa a feladatrelevans sajatsagok (azaz a megadott kategoriak
szempontjabdl relevans informaciok) alapjan torténik. Az attribtitum elemek és
a célelemek (a konkrét ingerek, kategériapéldanyok) a két megadott
kategoriapar (egy-egy attributum kategériapar és célkategoériapar) egyikébe
soroland6. Az elemek egyetlen relevans sajatossaga szamit a feladat
szempontjabol, éppen az, amely alapjan a kategoridk egyikébe besorolhato, azaz
a feladatrelevdns, vagy nomindlis sajatsag. Példaul, egy novény-rovar- IAT-ban a
célelemek ‘novény’ vagy ‘rovar’ kategéridkhoz vald tartozasa, kategoridlis
identitasa a relevans sajatsag. Innen nézve az IAT hatas, azaz a kategorizaciés
hatékonysag eltérése az IAT egyes blokkjai kozott arra vezethet6 vissza, hogy a
vizsgalt kategoéridk olyan sajatsagokkal (pl. valenciasajatsagokkal) is
rendelkeznek, melyek a kategoridlis besorolds szempontjdb6l nem
hangsulyozottak (éppen ezen valenciasajatossagokat keresi az IAT). A 'rovar’
kategoria, pl. a személy szamara lehet ellenszenves, ezért a rovar elemek
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megjelenésekor az asszocialt negativ valencia el6segiti, facilitalja azt a valaszt,
amely (kompatibilis helyzetben) a szintén negativ valenciaji 'rossz’ attribitum
kategoridhoz is tartozik, és hatraltatja azt a valaszt, amely (inkompatibilis
helyzetben) a pozitiv valenciaju ’j6’ attributum kategéridhoz tartozik (inger-
valasz kompatibilitds). A célkategoéridk valencia telitettsége, tehat olyan
kategorialis szint(i sajdtossag, mely automatikus mdédon (bar nem feltétleniil a
tudatos dontéseket befolyasoléan) hozzaférhet6vé valnak. A valencia
automatikus aktivacidja révén érvényesiilé befolyas az asszociaciés magyarazat
szerint az asszociaci6 (a szemantikus memoria fogalmai és attribitumai kozotti
kapcsolatok) meglétével fligg 6ssze, a hatds nagysaga pedig a kapcsolatok
erdsségének a fliggvénye.

A konkrét célingerek a kategorialis besorolas szempontjabél fontos
szemantikai sajatossag mellet rendelkez(het)nek szamos egyéb sajatossaggal is.
(Ezek koziil a valencia sajatossag éppenséggel olyan sajatossag, melyet az IAT
asszociativ értelmezése feltételez, bar figyelmen kivil hagy.) Ezek a sajatossagok
(beleértve a példanyok valenciasajatsagait is) a feladat szempontjabdl (azaz a
megadott kategéridkba torténoé besorolas szempontjabdl) irrelevdns sajatsagok.
Példaul, a kategdria tagsag szempontjabol k6zombos, hogy egy konkrét példany,
mint ellenszenves rovar (pl. szinyog) negativ valencidji, vagy éppen, mint
aranyos bogar (pl. katica) pozitiv valenciaju. Emiatt a kategorizacios teljesitmény
elvileg fliggetlen kell legyen a kategorizaland6 objektumok tényleges, de
irrelevans valencia sajatossagaitdl. Elképzelhet6 azonban, hogy a kategéria
valencidja mellett vagy akar attdl fiiggetlentl a példanyok valenciaja is hatast
gyakorol a kategorizacios teljesitményre. Innen nézve az IAT hatas nagysagara a
kategoria példanyok atlagos valencidja, illetve ezek kategoridk kozotti eltérése
lesz a meghatarozo. Ugyanakkor a kategéridk valencia sajatossagainak (relevdns
sajdtsdg) és a kategoriapéldanyok valenciasajatossagainak (irrelevdns sajdtsdg)
befolyasa az IAT-hatasra nehezen szétvalaszthatd, ha a kategériapéldanyok
atlagolt valencidja kategoridk kozott eltérd (lasd pl. De Houwer (2001). Egy
negativ valenciaju rovarok listaja mellett, ahol minden rovar elem negativ
valenciaju és pozitiv valencidju névények listaja mellett, ahol minden n6évény
elem pozitiv valenciaju a novénypreferenciat jelzé IAT hatas tulajdonithaté a
példanyok valenciasajatossagainak éppugy, mint a kategoéria valencia
sajatossaganak.

Az IAT hatas kategoriapéldanyoktdl, azaz a példanyok irrelevans
valenciasajatossagaitdl valo fiiggetlenségét azok a megfigyelések tamasztjak ala,
melyek szerint a kategériapéldanyok célzott megvalogatasa a példaitemek
valenciaja alapjan nem érintette az IAT effektus nagysagat. De Houwer (2001)
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vizsgalataban brit személyek korében végzett brit-kiilfoldi-IAT-ban pozitiv brit
preferenciat talalt fiiggetleniil attél, hogy a 'brit’ vagy a kontrasztkategoériaként
hasznalt ‘kiilfoldi’ kategéridk példanyai pozitiv (pl. Diana hercegnd; Gandhi) vagy
negativ (tomeggyilkosok nevei; Saddam Houssein) megitéléstiek voltak.
Rothermund és Wentura (2004) hasonl6 eredményekre jutott (4. kisérlet),
amikor ismeretlen és ismerds német neveket hasznalt egy IAT-szerl
elrendezésben. Az egyik csoportban az ismerds nevek listaja pozitiv megitélést,
a masik csoportban negativ megitélésii személyiségek neveibdl allt. Eredményei
szerint az IAT hatds hasonléan alakult mindkét csoportban, azaz a
kategoriapéldanyok valencidja nem volt hatassal az ismerds nevek
preferenciajat jelz6 d értékekre. Vagyis, az IAT hatas a kategorialis szintli
er6sségét jelzi, annak ellenére, hogy a példanyok szintjén a kategorialis
preferencidkkal nem 6sszhangz6 asszociativ kapcsolatok is feltételezhet6k (pl.
Hitler-’rossz’). Mitchell, Nosek és Banaji (2003) vizsgalatdban ugyanazon
kozismert, pozitiven értékelt fekete és negativan értékelt fehér személyeket
kellett vagy foglakozasi kategoéridkba (‘sportold’ vs. ’politikus’), vagy rassz
kategoéridkba (‘fekete’ vs. ’fehér’) besorolni. Azaz a példanyok szintjén a
valenciasajatsagok nem valtoztak, hiszen ugyanazon ingerek szerepeltek
mindkét feltételben. Rassz alapud kategorizacié esetén sztereotipikus fehér
preferenciat talaltak, ezzel szemben a foglalkozas alapu kategorizaci6 esetén a
preferencia megfordult a sportolo/fekete iranyaba. Azaz a preferencialis
sajatsagok kategorialis szinten jelentkeztek (a ’jé’-’fehér’, illetve ’j6’-’sportold’
asszociaciok mentén). (Ugyanakkor vizsgalatuk azt is demonstralta, hogy a
fehérpreferenciat jelz6 IAT hatds moddosulhat a szembendlld kategoéridk
példanyainak  valenciajat manipulalva  ((j6)'fekete’-(rossz)’'fehér’  vs.
(rossz)’fekete’-(j6)’fehér’).) Egy masik idevonatkozé eredmény Neumann
megfigyelése (2000, idézi Rothermund és Wentura 2001), miszerint az IAT hatés
ugyanazon ingeranyagot alkalmazd IAT vizsgalatban a felkinalt névkategériak
fliggvényében jelentkezett. Német preferenciat taldltak német személyek
koérében, amikor a kategorizacio 'német’ vs. ’kilfoldi’ kategériak mentén tortént,
de elmaradt, amikor a kategoridk a 'fekete’ és a 'fehér’ voltak.

A valencia sajatsagon tdl szamos, a feladat szempontjabol k6zombos
ingersajatossag befolyasolhatja az ingerek feldolgozasat és ezen keresztiil az IAT
effektust. llyen sajatossag lehet példaul az ingerek ismerd6ssége, mely kézenfekvo
moédon befolydsolja mennyire tekinthetd ,jé példanynak” egy inger az adott
kategoriara nézve. Az IAT hatds szempontjabdl az ingerek ismerdsségének
itemek kozotti eltérése nem jelent problémat, ha az atlagos ismerdsségi szint a
két célkategoria kozott kiegyenlitett. A probléma akkor jelentkezik, ha az
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ismerdsség, mint tulajdonsag részleges atfedésben van a Kkategorizacidt
meghataroz6 tulajdonsaggal. Példaul az egyik célkategéria példanyai egyuttal
ismerdsebbek, mint a masik célkategoria példanyai (példaul ismeretlen szlovak
focistak és hires magyar focistak nevei egy magyar-szlovak név-IAT-ban). llyen
helyzetben az ismer&sség hozzajarulhat a kategorizaciés teljesitményhez és az
IAT hatas nagysagahoz, ill. akar az iranyahoz is. Dasgupta és mtsai, (2000), pl.
nagyobb fehér preferenciat sugalld IAT effektust talaltak egy fehér és fekete
neveket alkalmaz6 IAT vizsgalatban, mint egy portrékat hasznaléban, de amig a
nevek esetén fennallhatott egyfajta hozzaférhetéségi heurisztikdn alapuld
ismerdsségi eltérés, ismeretlen személyek képei kozott nem, igy az IAT hatas
eltérése a neveket és a képeket hasznalé IAT-ok kozott részben legalabb az
ismerdsséggel fligghetett Ossze. Ugyanezek a szerzék egy név-allnév
diszkriminaciés feladattal (milyen hatékonyan kiillonbozteti meg a személy a
fekete, ill. fehér neveket alnevektdl) egy ismerdsségi mutatét kredltak, mely az
elemzések szerint erdésen korrelalt a preferencia mutaté nagysagaval. Tehat az
IAT hatds nagysaga (a név IAT-ban), Osszefliggdtt a nevek ismerdsségi
aszimmetridjaval, ugyanakkor az ismer&sség kontrolldlasa mellett jelentkez6
IAT hatas (képek esetén) a kategoériak asszociativ kapcsolatainak meglétére,
illetve relativ er6sségére az ismerdsségi hatastdl mentesen utalt.

Ugyanakkor ugyanezen megfigyelések alternativ magyarazatoknak is
alapjat jelenthetik. A figura-hattér magyarazat (Rothermund és Ventura, 2001,
2004; lasd Kondé, 2017, 4.2. fejezet) szerint a kompatibilis és inkompatibilis
blokkok kozotti teljesitmény eltérést nem feltétleniill a Kkategoridlis
kapcsolaterdsség magyarazhatja. Az ingerek szaliens tulajdonsagai (ami akar a
valencidbol is szdrmazhat) mentén léphetnek miikédésbe olyan kognitiv
mechanizmusok (pl. atkédolas), melyek eltéré hatékonysaguiak lehetnek a
kétféle elrendezésii blokk kozott (vagy szélsd esetben, az egyik blokkban jelen
van a masikban nincs), ami teljesitmény eltérést okozhat a blokkok kozott.
Példaul, egy sztenderd IAT-ban a két feladat a kozos kimenettel rendelkez6
valaszok miatt egy valencia alapu kategorizaciova egyszeriisodik a kompatibilis
elrendezésli blokkban, mig inkompatibilis esetben, ahol a kdzos sajatsag kiilon
valaszhoz kapcsolddik, ez az egyszeriisddés nem torténik meg

Ezt az allaspontot tAmasztjak ala azok a megfigyelések, melyek szerint a
kategoria példanyok valencidja egyes specifikus esetekben hatassal lehet a
preferencia mutat6 alakuldsara. Govan és Williams (2004) egy novény-rovar
IAT-ban a kategdriapéldanyokat ugy valogattdk meg, hogy a ‘novény’ kategoria
csak pozitiv, kedvelt novényekbdl, mig az ‘dllat’ kategéria példanyai csak
ellenszenves rovarokbdl allt. A masik csoportban a felallas forditott volt. Az
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eredmények szerint a preferencidk mindig annak megfelel6en alakultak, hogy
éppen melyik kategoria példanyai voltak pozitiv példanyok. Hasonld, a kategoria
példanyok valencidjan alapulé hatdst mutattak ki rassz IAT-ban is. Az egyik
feltételben tipikus fekete és fehér keresztnevek szerepeltek, a masik, atipikus
feltételben a ’fehér’ kategéridt negativ megitélésii személyek, mig a 'fekete’
kategoria példanyait pozitiv megitélésli személyek nevei képviselték. A tipikus
név-IAT-ban markans ‘fehér’ preferencia mutatkozott, ezzel szemben atipikus
helyzetben a preferencia megfordult a 'fekete’ kategéria iranyaba. Ertelmezésiik
szerint a jelenség azzal magyarazhat6, hogy a kovetkezetesen pozitiv vagy
negativ valencidju kategoriapéldanyok alapjan a kategériak (‘'novény’, 'allat’;
‘fekete’, 'fehér’) atdefinialédtak ’'jé novény’, ‘rossz allat’, vagy ’jé fekete’, 'rossz
fehér’ kategéridkka (lasd még atkddolasi jelenség az elméleti attekint6
fejezetben). Ezt a kategorialis szint(i atk6dolast demonstraltak is a szerzék egy
tovabb kisérletben ahol novény-allat IAT-ot (pozitiv novény és negativ allat
példanyokkal, illetve forditva) kovetéen egy a kategoéridkra iranyulé fékuszt
kivaltani hivatott kozbeiktatott lexikalis dontési feladatot (szé vs. nem sz0)
kellett végezni. A rakovetkez6 novény-allat IAT-ban, ahol a ‘névény’ és ‘allat’
kategéria példanyai a novény' és az ‘allat’ szavak voltak (azaz a példanyok
szintjén jelentkez6 nem feladtspecifikus informacié hatasat kontrollaltak) az IAT
hatas ‘dllat’ preferenciat jelzett azoknal, akik korabban pozitiv allat példanyokkal
szembesiiltek, illetve ‘novény’ preferenciat azoknal, akik pozitiv novény
példanyokkal szembesiiltek. Ezek a megfigyelések, tehat a példanyok szintjén
jelenlévl, az ingerek nem relevans sajatossagaibol induld befolyas meglétét
demonstraltak az IAT hatasban.

Az ingerek nem-relevans (a feladat szempontjabdél ko6zombos)
sajatossagaibodl fakadé hatds nem csak az objektumok, hanem az attribatumok
esetén is megjelenhet, mely hatassal lehet az IAT effektus alakulasara. Steffens
és Plewe (2001) példaul a nemi preferencidkat vizsgalta IAT helyzetben.
Vizsgalatukban néi és férfi neveket, illetve pozitiv és negativ valencidju
mellékneveket hasznalt férfi’ vs. 'né’ és’jo’ vs. 'rossz’ kategorizacios feladatokon
alapul6 IAT-ban. Az attribitum ingerek esetén megkiilonboztetett olyan pozitiv
és negativ mellékneveket, melyek a nékre (finom vs. hisztis), és olyanokat
melyek a férfiakra (céltudatos vs. erGszakos) voltak szetreotipikusan
illeszked6k. Eredményeik szerint n6 preferenciat jelzé teljesitmény eltérést
talaltak a 'n&’-’jo’/’férfi’-'rossz’ (kompatibilis), illetve a 'n6’-'rossz’/’férfi’-’j¢’
(inkompatibilis) elrendezésii helyzetek kozott. Ugyanakkor, a kategoriak kozotti
asszociaciok (pl. 'n6’-(férfias)’jo’ /’férfi’-(nbies)’ rossz’ vs. 'né’-(ndies)’jo’ /' férfi’-
(férfias)’rossz’) szignifikdnsan befolyasoltak (csokkentették) a nemi
preferencidkat megjelenit6 IAT hatast. Hasonl6 kategoridk kozotti asszocidciorol
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r: 2

szamolt be Bluemke és Friese (2006) 'kelet-német’ és ‘'nyugat-német’, illetve ’jo
és 'rossz’ attributum kategoridk kozott. A sajat (nyugat-német) csoport iranyaba
mutatkozé preferencia attél fliggéen valtozénak mutatkozott, hogy a
célkategéridk  vagy az attributumkategoériak ~ példanyai milyen
valenciasajatsdgokkal rendelkeztek (pl. er6teljes nyugat-német preferencia
jelentkezett, amikor a cél és/vagy az attribitum példanyai (a csoport
hovatartozashoz kapcsoléddan) pozitiv toltetliek voltak, de a preferencia
elutasitasba fordult, amikor a kategdria példanyok a csoportra nézve negativ
toltetliek voltak, akar a cél, akar az attribitum példanyok esetén.

Altalanositva ezek a megfigyelések arra utalnak, hogy az IAT hatés
globalisan, a vizsgalt kategdridk szintjén érvényesiil és jellemzdéen fliggetlen az
individualis  itemek lokalis szintl  sajatsagaitél.  Ugyanakkor, a
kategoriapéldanyok megvalasztasatol fiiggben a kategéridk a példanyok
sajatsagai alapjan djraértelmezédhetnek. Vagyis, egyes helyzetekben (pl. tipikus
rassz IAT-ban) az IAT hatasban kategorialis szinten jelentkez6 preferencidk (pl.
el6itéletek, sztereotipiak) jelentkeznek. Mas helyzetekben azonban a kategériak
szintjén érvényes globdlis bedllitoddsok egy individuaciés folyamatban
feliilirodhatnak, teret engedve a sztereotipiakkal ellentétes asszociaciok (pl.
személyes preferenciak) megjelenésének (Govan és Williams, 2004), vagy
kategoridk kozotti asszociativ hatasok (pl. kiilonféle nemi sztereotipidk, nemzeti
preferencidk) érvényre jutdsanak (Steffens és Plewe, 2001; Bluemke és Friese,
2006), vagy az értékelé6 kontextus valtozasabol ad6dé finom befolyasnak
(Mitchell és mtsai. 2003). Ugyanakkor koriiltekintd itemszelekcié utan elvileg
kikiliszobolhetd, hogy az IAT teljesitmény az egyes itemek sajatossagaitol
fliggjon, hiszen ugyanazok az itemek jelennek meg kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésii helyzetekben is. Ha az inger készlet homogén a
kategorian belll egy-egy feladatrelevans tulajdonsag mentén (pl. megfeleld
reprezentansai a kategoridknak), illetve az ingerkészlet a kategdriakon belil,
illetve a kategériak kozott hasonldé mértékben valtozatos a példanyok kiilonféle
feladatirrelevans sajatossagai (els6sorban a valencia) szempontjabdl (pl. pozitiv
és negativ valenciaju elemek vannak mindkét kategéridban) az IAT effektus a
kategorialis preferencia jelzéseként értelmezhetd.

Az els6 két tanulmanyban ismertetett vizsgalataink erételjes IAT hatast
mutattak ’'magyar’ vs. ’kiilfoldi’ kategorizaciét hasznalé Keresztnév- és
Torténelmi név-IAT-okban egyardnt. Jelentds kiilonbség volt azonban a
keresztnév kategorizacion és a torténelmi nevek osztalyozasan alapulé vizsgalat
kozott: erdteljesebb magyar preferencia mutatkozott keresztnevek esetén, mint
a torténelmi nevek esetén. Ezt a kiilonbséget els6sorban az ingeranyag
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sajatossagaival magyaraztuk, hiszen minden mas tekintetben a két vizsgalat
azonos volt. Kérdés azonban, hogy milyen médon érintette az IAT hatas
nagysagat a vizsgalatban alkalmazott ingeranyag?

A fentebbi okfejtésre visszautalva felvet6dhet a kérdés, hogy a
vizsgalatban hasznalt ingeranyag mennyire jé reprezentansait tartalmazza a
‘magyar’, illetve a ‘kilfoldi’ kategérianak. Noha elemzéseket nem végeztiink e
tekintetben, a magyar és a kiilfoldi keresztnevek listajan szereplé nevek,
tulnyomo tobbségiikben az interneten fellelhetd adatok alapjan a leggyakrabban
el6forduld neveknek tekinthet6k. Ugyanakkor a magyar és a kiilféldi nevek
emlékezeti hozzaférhet6sége nem azonos egy magyar anyanyelvii vizsgalati
személy szamdara. Ezt aldtdmaszthatja az a megfigyelés, hogy a magyar
keresztnevek kategorizaciés ideje lényegesen rovidebb volt, mint a kilféldi
neveké sz6l6 feladathelyzetben is. E gondolatmenet alapjan, ha elfogadjuk, hogy
a Keresztnév-IAT-ban tapasztalt IAT hatdshoz bizonyos mértékig
hozzajarulhatott a nevek ismer&sségen alapulé hozzaférhet6ségi kiillonbsége is
(a keresztnevek ismerdsségének ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ kategoéridk kozotti
eltérése a kiilfoldi nevek karara), akkor az IAT-hatas a Keresztnév-IAT-ban
bizonyos mértékig foliilbecsli a magyar preferenciat. Torténelmi nevek esetén a
magyar és Kkilfoldi személynevek kozotti ismerdsségi differencia kevésbé
val6szin(, hiszen a névlistakat Ugy igyekeztiink 0sszedllitani, hogy a nevek a
kozépiskolas szintli torténelmi-kulturalis ismeretek alapjan egy atlagos didk
szdmara is legalabb a felismerés szintjén konnyen kezelhetéek legyenek. Ezt
mutatja az is, hogy a magyar és a kiilfoldi térténelmi nevek besorolasi ideje
kozott lényegesen Kkisebb, nem szignifikdns eltérést tapasztaltunk a
szoléfeladatokban. Ugyan ezen okbdl hivatkozhattunk a torténelmi neveknél
megfigyelt enyhébb magyar preferencia magyarazatanal a magyar és a kulfoldi
névpéldanyok valencidjanak hasonldsagara is. Figyelembe véve a névpéldanyok
szintjén jelentkez6 - a feladat szempontjabdl irrelevans - valencia és ismerdsségi
sajatsagok Kkategoridk kozotti kiegyenlitettségét, a tapasztalt IAT hatés
hangsulyos, noha numerikusan kisebb magyar preferenciaként értelmezhetd.
Innen nézve a Torténelmi név-IAT eredményei, ahol tehat ismerdsségi eltéréssel
és a példanyok valenciasajatsagainak eltérésével nem szamolhatunk, a magyar
preferencia tisztabb becslésének tekinthetd.

A fenti gondolatmenet az ismerdsségnek, mint nem relevans, ingerszinti
sajatsagnak az IAT hatdsban jatszott, lehetséges szerepérol indirekt mddon
foglal allast. Jelen tanulmanyban kozolt vizsgalat célja a feladat irrelevans
ismerdsségi sajatsagok IAT hatdsra gyakorolt hatasanak kozvetlen vizsgalata
volt a kategériapéldanyok ismerdsségének célzott manipulacidja révén. A
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vizsgalatban magyar és Kkilfoldi torténelmi és kulturalis szerepld neveit
hasznaltuk IAT vizsgalati helyzetben. A neveket célzottan valogattuk meg, hogy
a magyar és kilfoldi nevek esetén is tetten érjiik a nevek ismer6sségébdl fakado
esetleges torzitd hatast. A magyar és kiilfoldi nevek listdjat harom név tipus
szerint allitottuk Ossze, melyek egy harom név-IAT vizsgalatbol all6 vizsgalat
sorozat egy-egy kiilonallé vizsgalati feltételét hatdroztdk meg. Az egyik
feltételben (Kozismert torténelmi nevek) a korabbi vizsgalatokhoz hasonldan
kozismert magyar és kiilfoldi torténelmi szerepldk, hadvezérek, politikusok és
kiilonféle kulturdlis szférakban (irodalom, festészet, zenemiivészet) ismert
személyiségek neveit alkalmaztuk. A masik feltételben (Ismeretlen torténelmi
nevek) olyan magyar és nemzetkozi torténelmi személyek neveit alkalmaztuk,
akik kevésbé ismertek az atlagos torténelmi kulturalis ismeretekkel rendelkez6
vizsgalati személyek szamdra. A nevek ismertsége mindkét térténelmi név
feltételben (ismeretlen és kozismert) a két név kategoria (‘magyar’ és ‘kiilfoldi’)
kozott kozel azonos volt, vagyis az ismerdsség kategoriak kozotti szimmetriaja a
név feltételeken beliil fennallt. Mivel a kozismert torténelmi nevek és az
ismeretlen torténelmi nevek is a ‘magyar’ és a ‘kiilfoldi’ kategoridban azonos
valenciajuak voltak (egyforman pozitiv az ismerds és egyforman semleges az
ismeretlen nevek esetén) a torténelmi név feltételekben a példanyok valenciaja
is kiegyenlitett volt kategéridk kozott. Ezzel szemben a kategoériapéldanyok
ismertsége és valencidja a két név feltétel kézitt értelemszeriien eltérd volt.
Egyfajta kontrollhelyzetként egy harmadik feltételt is létrehoztunk (Kozismert
csaladi nevek), melyben altalanosan ismert, nagy gyakorisagu, elterjedt magyar
csaladneveket és idegen nyelvii (angol, német, spanyol) megfelel6it hasznaltuk.
Ebben a feltételben a korabbi keresztneveket hasznalé vizsgalatunkhoz
hasonléan  szamolhatunk a  nevek  ismerdsségének,  emlékezeti
hozzaférhet6ségének eltérésével a magyar nevek javara.

Kérdésiink ezek utdn az volt, hogy a névkategéridkon beliil szinten
tartott, de névkategéridk kozott valtozo ismerdsség mentén eltérd IAT hatas,
azaz magyar preferencia jelentkezik-e? Elvarasaink két megallapitasra épiiltek.
Egyrészt a kategoériapéldanyok ismerdssége (és egyuttal valenciaja) a kategériak
kozott (magyar’ vs. ’kiilféldi’) mindkét torténelmi név feltételben (ismeretlen és
kozismert) szimmetrikus volt, ezaltal az ismerdsség eltérésbdl fakado hatast
kikiiszoboltik. Masrészt, a név IAT-okban mindig ugyanazon 'magyar’ vs.
‘kiilfoldi’  kategorizaciét  kellett  végrehajtani, vagyis a Kkategéridk
valenciatelitettsége (magyar-pozitiv és kiilféldi-negativ) a torténelminév IAT-ok
kozott hasonlonak, azonosnak tekinthetd. Ha tehat az ingerszint(i ismerdsség (és
az ingerszinti valencia) hatasa kontrolldlva van és a Kkategdriaszintii
valenciasajatsag mindkét feltételben azonos, ismerds és ismeretlen torténelmi
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nevek esetén is hasonlé IAT hatas varhatd. Vagyis, elvarasunk szerint a
torténelmi névfeltételek kozott nem lesz eltérés a magyar preferencia
mértékében. Ezzel szemben koézismert csalddnév feltételben (ahol szintén
'magyar’ vs. ’kiilfoldi’ kategorizaciét kellett végezni) a magyar és a kulfoldi
csalddnevek ismerdssége, emlékezeti hozzaférhet6sége eltéré volt. Emiatt
erdteljesebb magyar preferenciat vartunk kézismert csaladnevek esetén, mint a
két torténelmi név feltételben. Ez az eredmény, egyuttal az ingerszind sajatsagok
(itt ismerd&sség) teljesitmény és IAT hatés befolyasold hatasat demonstralhatja.

3.2. MODSZEREK

3.2.1. SZEMELYEK

A vizsgalatban 6sszesen 116 személy vett részt. A mintadban 30 6
szlovakiai, 41 f6 romaniai és 45 f6 magyarorszagi 11. évfolyamos kozépiskolas
didk volt. Valamennyien magyar nemzetiségliek voltak, és magyar nyelvl
oktatasban részesiiltek. A vizsgalatok az iskolak vezet6ségének engedélyével
zajlottak. A didkokat, illetve csaladjukat egy a vizsgalat céljat és jellegét ismertetd
irasos tajékoztatoval invitdltuk a részvételre. A vizsgalatba beleegyez6 didkok
igy megfeleld tajékoztatds utdn Onkéntesen vettek részt az adatgyiijtésben,
részvételiikért ellenszolgaltatdsban nem részesiiltek. A vizsgalati személyek
kozol néhany tilsagosan sok hibat vétett a vizsgalat soran, teljesitményiik nem
érte el az elvart pontossagi szintet, igy az adataikat nem vettiik figyelembe. A
kihagyasok utan egy 6sszevont 109 f6s minta adataival dolgoztunk.

3.2.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

Az adatok egy részét Szlovakidban, Rimaszombaton, az Ivan Krasko
Gimnaziumban gytjtottik. A minta masik részét a romadniai Sepsiszentgyorgy
Mikes Kelemen Elméleti Liceumdanak didkjai alkottdk. A minta harmadik része
magyarorszagi didkokbdl, a matészalkai Esze Tamas Gimnazium tanul6ibdl allt.
Valamennyi didk magyar nemzetiségli volt, és magyar nyelvii oktatasban
részesiilt. A tesztfelvétel kb. 30-35 percet vett igénybe. Az adatfelvétel az iskolak
szamitdgépes tantermeiben, a szamunkra rendelkezésre bocsajtott
szamitogépeken tortént, tandrak keretében. A vizsgalat csoportos korilmények
kozott zajlott a vizsgalatvezetd jelenlétében. A kisérleteket az Inquisit
(Verziészam: 2.0, Millisecond Software, 2004) program segitségével
konstrudltuk meg, melynek 30 napos prébaverzidjaval végeztik az
adatfelvételeket.
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3.2.3. A VIZSGALAT FELEPITESE

A vizsgalat harom 6nallé IAT vizsgalatbol allt. Mindharom vizsgalatban
egy névkategorizacidés és egy attributum kategorizaciés feladatot kellett
végrehajtani. Az attributum kategorizaciés feladat mindharom vizsgalatban
azonos volt. A névkategorizaciés feladatok, azonban eltéréek voltak, a
vizsgalatban alkalmazott ingeranyag sajatossagaitdl fiiggéen. Mindharom IAT-
ban személyneveket kellett kategoriakba sorolni. Harom személynév csoportot
(kategoriapéldany tipusok) hoztunk létre ismeretlen torténelmi nevekbdl,
kozismert csaladi nevekbdl, és kozismert torténelmi nevekb6l. A nevek egyes
alcsoportjait alapjan igy harom IAT kisérlet konstrualtunk: 1. Ismeretlen
torténelmi név-IAT; Kozismert csalddi név-IAT; 3. Kozismert torténelmi név-
IAT. Az IAT vizsgalatokra kotott sorrendben keriilt sor minden egyes személy
esetén. Az IAT kisérletek sorrendjét az 3.1. TABLAZAT mutatja.

Mindharom IAT vizsgalat sztenderd, hét blokkos felépitésii IAT kisérlet
volt. Az IAT-ok felépitése, a blokkok, illetve a probak szama a Kkorabbi
tanulményban ismertetett vizsgalatokéval azonos volt.

Az egyes blokkok felépitését az 1.1. és az 1.2 TABLAZAT szemlélteti az 1.
tanulmanyban.

IAT

1. ISMERETLEN TORTENELMI

2. KOZISMERT CSALADI

3. KOZISMERT TORTENELMI

3.1. TABLAZAT. A vizsgalat szerkezeti felépitése a harom IAT vizsgalatban hasznalt
kategoriapéldany tipusok és az IAT vizsgalatok sorrendje alapjan.

3.2.4. INGEREK ES FELADATOK

Az AT vizsgalatok természetének megfelelGen ezuttal is egy név és egy
attribitum szortirozasi feladatot kellett végrehajtani. A cél mindkét feladatban
az ingerek megadott célkategéridkhoz val6 tartozasat kellett jelezni a lehet6
leggyorsabban és amennyire lehet pontosan. Az attributum kategorizacids
feladat mindharom IAT vizsgalatban melléknevek’j&’, illetve 'rossz’ kategéridkba
val6 besorolasat kivanta. A melléknevek a korabbi vizsgalatainkhoz hasonléan a
szemantikus differencidlskdla magyar valtozatanak (Dull, Varga, 1994)
megfeleld listajarol lettek kivalasztva (ladsd a 2. tanulmanyban a 2.2. TABLAZATOT).
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ISMERETLEN KOZISMERT KOZISMERT TORTENELMI
TORTENELMI NEVEK CSALADNEVEK NEVEK
MAGYAR KULFOLDI MAGYAR KULFOLDI MAGYAR KULFOLDI
BAjzA FARNESE KovAcs WEBER KOLCSEY AUGUSTUS
ASBOTH BILLUNG ASZTALOS MILLER PETOFI HAYDN
PECz Law TAKACS KocH ARANY ToLSZTOJ
JOSIKA PALEOLAGUS SZAKACS MULLER KINIZSI GOETHE
SANDY LESCZINSKI SZABO CARTER DoOzsA LINCOLN
BANFI HOORN FARAGO COOPER BOCSKAI WASHINGTON
BELDI HALS VARGA SCHNEIDER MADACH GARIBALDI
MIKO RYSDEAL KOMUVES BECKER MIKSZATH CROMWELL
BAKkAI STURE Szics BAKER Apy BEETHOVEN
LIBENYI ZAPOLSKI PEK TAYLOR HUNYADI DOSZTOJEVSZKI]
EBER KETTELER MOLNAR SCHMIDT BARTOK LUTHER
CSANYI CANISIUS LovAs MASON BETHLEN RENOIR
HADIK FRANCKE JUuHASZ FIEDLER SZECHENYI MACHIAVELLI
MARIASSY JONES MESZAROS ~ CARPENTER CSOKONAI JEFFERSON
APACZAI FONSECcA HEGEDUS ~ SCHUMACHER ZRINYI HANNIBAL
DoBsA MENDOSA PINTER BAUER LiszT PUSKIN
BARCSAY  SZTROGANOV Kocsis BERGMANN KoSsUTH ARISZTOTELESZ
KoLosy MOROSINI PAPP NELSON BATTHYANY SHAKESPEARE
Boczko LUCHENI CSIZMADIA PEREZ GORGEY KALVIN
MAKRAY TOZZETTI BOGNAR GONZALES JOKAI VOLTAIRE

3.2. TABLAZAT. Az IAT vizsgalat névkategorizacids feladataiban hasznalt ismeretlen és
kozismert magyar és eurdpai torténelmi-kulturdlis személyiségek nevei, illetve
kozismert magyar és kiilfoldi csaladnevek.
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A névkategorizacids feladat a harom IAT vizsgalatban azonos volt: a név
ingereket kellett ‘magyar’, illetve ‘kilf6ldi’ kategdéridkba sorolni. Az Ismeretlen
torténelmi név-IAT vizsgalatban a magyar és a kiilfoldi nevek listaja ismeretlen
torténelmi személyek vezetékneveibdl allt (példaul Bakai vs. Sture). A masodik,
Ko6zismert csaladnév-IAT-ban a magyar és kiilféldi nevek listajat a leggyakoribb
magyar csaladnevek és ezek idegen nyelvi (német, angol, olasz, spanyol)
megfeleldi (tobbé-kevésbé) alkottak (pl. Szabo vs.Tailor). A harmadik, Kézismert
torténelmi név-IAT-ban a névlistat, a korabbi vizsgalatokhoz hasonléan, a
magyar és a nemzetkozi torténelem, illetve kultira neves reprezentansainak
neveibdl alkottuk meg (pl. Barték vs. Mozart). Mindharom lista 6sszesen 20-20
magyar és kiilfoldi névbdl allt. A harom teljes névlistat a 3.2. TABLAZAT mutatja
be. Az ingerek bemutatasa, a valaszszabalyok kialakitdsa az 1. tanulmanyban
ismertetett modon tortént.

3.3. EREDMENYEK

3.3.1. REAKCIOIDO ELEMZES

Els6 1épésben a reakciéidék alakulasat vizsgaltuk a harom IAT-ban. Az
elemzés el6készitésekor semmiféle transzformaciét nem végeztink a
nyersadatokon. Reakcididé medianokat szamoltunk a kompatibilis (3. és 5.
blokk) és az inkompatibilis (7. és 9. blokk) elrendezésii blokkra a harom IAT-ban
kiilon. Atlagolaskor az elrontott valaszok idejét nem vettiik figyelembe. A feladat
ugyan nem volt nehéz, az atlagos pontossag 85 %-os volt a teljes mintan. Mégis,
annak a néhany személynek az adatait, akinek a teljesitménye pontossag
szempontjabol nem érte el a 70 %-ot a harom IAT vizsgalatban egyiittesen,
kihagytuk a tovabbi feldolgozasbdl. A tovabbiakban egy 109 f6s minta adataival
dolgoztunk. Az atlagos pontossag a sziikebb mintan 89%-o0s volt (min.: 75%,
max.: 97 %). A kompatibilis és inkompatibilis reakciéidé atlagokat a 3.1. ABRA
mutatja, a hdrom név-IAT-ban.

Egy 3 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk az Név (Ismeretlen
torténelmi vs. Kozismert csaladi vs. Kozismert torténelmi) és Elrendezés
(kompatibilis vs. Inkompatibilis) faktorokkal. A szignifikains Név fGhatas
[F(2,216)=37,4; p<0,0001] azt mutatja, hogy az atlagos reakcididé 1ényegesen
alacsonyabb Ismeretlen torténelmi nevek esetén, mint akar Koézismert csaladi,
akar Kozismert torténelmi nevek esetén [t(107) értékek>6,75; p<0,001]. A két
utébbi kozott nem volt jelentds eltérés [t(107)=0,64; n.s.]. A szignifikans
Elrendezés féhatas [F(1,108)=267,57; p<0,0001] azt jelzi, hogy inkompatibilis
helyzetbe a reakcioid6é atlagok magasabbak, mint kompatibilis helyzetben. A
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szignifikans Név x Elrendezés interakci6 [F(2,216)=7,27; p<0,0001], annak volt
koszonhetd, hogy Kozismert torténelmi nevek esetén 1ényegesen kisebb volt az
IAT hatas, mint akar Ismeretlen torténelmi nevek [t(108)=3,46; p<0,001], akar
Kozismert csaladi nevek esetén vagy [t(108)=2,41; p<0,05]. Ismeretlen
torténelmi és Kozismert csaladi név feltételek kozott, ahol egyébként az IAT
hatas a leger6teljesebb volt, az eltérés nem volt szignifikans [t(108)=1,65; n.s.].

3.3.2. A DERTEK MAGHATAROZASA ES ELEMZESE

Az elemzés kovetkezd 1épésében a D értékeket hasonlitottuk 6ssze. A D
értékek kiszamitasanal a korabbi fejezetekben is kovetett javitott algoritmust
alkalmaztuk. A 3.2. ABRA mutatja a D értékek alakulasat a harom IAT-ban.

Ismételt méréses ANOVA-t futtattunk az Név (Ismeretlen torténelmi vs.
Kozismert csaladi vs. Kozismert torténelmi) faktorral. A szignifikans Név féhatas
[F(2,216)=6,66; p<0,01] azt mutatja, hogy a D érték 1ényegesen kisebb volt a
Kozismert torténelmi név IAT-ban, mint akdr Kozismert csaladi név-IAT-ban
[t(107)=3,3; p<0,001], akar Ismeretlen térténelmi név-1AT-ban [t(107)=3,04;
p<0,001]. Ismeretlen torténelmi név- és Kozismert csaladi név-IAT-ok kozott
nem volt jelentds D értékbeli eltérés [t(107)=1,49; n.s.].

3.4. MEGBESZELES

Tanulmanyunkban az IAT helyzetben nyujtott teljesitményt és ezen
keresztiil az IAT hatast esetlegesen érint6, ingerpéldanyok szintjén megjelen6
tényezok szerepével foglalkoztunk. Az IAT hatas elvileg a vizsgalt kategéridk
rejtett valenciasajatossagait (a kategoéridk és értékeld attributumok kozotti
asszociativ kapcsolatot) fedi fel. Az IAT a kategéridk valenciatelitettségét
indirekt médon tarja fel abban az értelemben, hogy a személy nem explicit
allasfoglalasokban nyilvanitja ki az értékvélekedéseit a kategdriakkal
kapcsolatban, hanem a feladathelyzet az értékvélekedések hatterét jelentd
asszocidciés  kapcsolatok ,megmozgatdsaval” specifikus teljesitmény-
modosuldsokon Kkeresztiil teszi lathatéva. A feladat megadott szempontok
szerint torténd fogalmi kategorizaciokat kivan, arra a kézenfekvd feltevésre
hagyatkozva, hogy a kategorizaci6 az ingeranyag relevdns sajatossaga, ti. a
szemantikus kategoOriatagsag mentén zajlik. A teljesitménymodosulas
magyarazatdnak leglényegesebb mozzanata az, hogy a kategoridk
valenciasajatsdga mintegy ,atiit” az ingerfeldolgozdson, és a specifikus
valaszszabalyoknak kdszonhetGen facilitalja, vagy hatraltatja azt. Mindekdzben
az egyes kategoriapéldanyok egyedi sajatossagai, beleértve a példanyok értékét,
valenciajat, a feldolgozas szempontjabdl nem szamit, irrelevans.

-70 -



TORTENELMI TUDAS ES KATEGORIAPELDANYOK

1250 .
Elrendezés:
1200
1150 E
Kom patibilis
1100 //
1050 Inkom patibilis
@ o
v 1000
E 7
= 950
nd
7 %z Z
900 i ) ﬁ
850 / 7 f
800 ,//f’( 5 f
/ . /
750 //,« 7 Z
700
Ismeretlen torténelmi Kozismert csaladi Kozismert térténelmi
Név

3.1. ABRA.Areakciéidé atlagok a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésii blokkokban
az Ismeretlen torténelmi név-IAT-ban, a Kozismert csaladi név-IAT-ban és a
Kozismert torténelmi név-IAT-ban.
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3.2. ABRA. A D értékek alakuldsa a harom név-IAT-ban. A pozitiv érték a ‘magyar’ név
kategoéria irdnyaban mutat6 preferenciat jelez.
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Tanulmanyunkban a Kkorabbi vizsgalatokban tett megfigyeléseink
tovabbgondolasaként azt vizsgaltuk, hogy milyen szerepe van, illetve van-e
egyaltalan jelent6sége az IAT hatas alakuldsdban az olyan ingersajatossagoknak,
melyek a feladat végrehajtdsa szempontjabdl irrelevansak. Specifikusan azt a
problémat gondoltuk tovabb, hogy a kategériapéldanyok ismerdssége,
tipikussaga, mint irrelevans ingersajatsag milyen hatast gyakorol a nemzeti,
identitds alapi preferenciat visszatiikr6z6 IAT hatasra. A korabbi
tanulmanyokban ko6zolt vizsgalatainkban jelentds magyar preferenciat talaltunk,
amikor az IAT vizsgalat név kategorizacids feladatdban magyar és kiilfoldi
keresztneveket és torténelmi neveket kellett kategorizalni. Ugyanakkor a két
név-IAT kozott jelentds eltérés mutatkozott az IAT effektus nagysagat illetéen,
méghozza kevésbé kézenfekvdé moddon, a torténelmi nevek esetén enyhébb
magyar preferenciat taldltunk. Ez az eltérés, nehezen értelmezhetd kategorialis
szinten, figyelembe véve, hogy mindkét feladatban ugyanazon ‘magyar’ és
‘kiilfoldi’ objektumkategoridkat alkalmaztuk. Magyarazatunkban egyrészt a
magyar és a kiilfoldi torténelmi nevek implicit valencidjanak hasonlésagara
hivatkoztunk. Azt feltételeztiik, hogy az ingeranyagban szereplé nemzetkozi
torténelmi és kulturalis személyiségek a magyar személyiségekhez hasonléan
pozitiv, megbecstilt és nagyra értékelt ,h6sok” voltak, ami egyfajta kiegyenlitett
emocionalis helyzetet, igy enyhébb IAT hatast eredményezett a torténelmi név-
IAT-ban. Masrészt, felvetettiik annak a lehet6ségét, hogy a keresztnév IAT-ban
szerepld magyar nevek emlékezeti hozzaférhet&sége eltérd lehetett a kevésbé
ismert kilfoldi keresztnevekéhez képest, ami a kiilfoldi nevek esetén lassulast
eredményezhetett a Kkategorizaciés folyamatban. Mindkét mozzanata a
magyarazatnak olyan sajatossagokra utal, melyek az egyes ingerpéldanyok
szintjén van jelen és a feladat szempontjabdl irrelevans sajatsagnak tekinthetd.

Az irrelevans, példanyszintl hatasok lehet6ségét tovabbgondolva jelen
vizsgalatban az objektum kategoériak (‘magyar’ és ‘kiilfoldi’) reprezentansainak
ismertségét manipuldltuk. Harom név-IAT-ban vizsgaltuk az IAT effektus
alakulasat a nevek ismertségének fliggvényében. A vizsgalat két feltételében
ismeretlen, illetve kozismert magyar és kilfoldi torténelmi személyiségek neveit
hasznaltuk, a harmadik feltételben kdzismert magyar és kiilfoldi csaladi neveket.
A nevek célzott megvalogatasaval biztositottuk, hogy a magyar és kiilfoldi
névingerek ismerdssége a kozismert és ismeretlen torténelmi név-IAT-okban a
‘magyar’ és a ‘kiilfoldi’ kategoéridk kozott kiegyenlitett legyen annak ellenére,
hogy a nevek ismertsége a név-IAT-ok kozott eltéro volt. A harmadik, k6zismert
csaladi név feltételben, mint kontrollfeltételben a nevek ismeréssége, emlékezeti
hozzaférhet6sége a korabbi vizsgalat keresztneveihez hasonldan a két kategdria
kozott eltérének volt tekinthetd. Azt feltételeztiik, hogy a két torténelmi név-1AT-
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ban az ismerdsség ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ kategériak kozotti egyensilya,
kiegyenlitettsége miatt az ismerdsségi hatast kontrollaljuk. Ezzel egyiitt azt is
feltételeztiik, hogy mindkét torténelmi név IAT-ban a ‘magyar’ és ‘kulfoldi’
kategéridk példanyainak valencidja hasonlé (pozitiv kozismert és semleges
ismeretlen nevek). Mindezek miatt azt vartuk, hogy a magyar preferenciat jelzé
IAT effektus az ismer6sség torzité hatisatdl mentesen mutatkozik meg, és
mindkét torténelmi név IAT-ban hasonldan alakul. Ezzel ellentétben, a kdzismert
csaladi név feltételben a nevek hozzaférhet6ségének eltérése miatt hatékonyabb
feldolgozast feltételeztiink a magyar nevek esetén, ami erételjesebb magyar
preferencidban (IAT hatasban) kell megmutatkozzon.

Az eredmények szerint mindharom név-IAT-ban jelentds eltérések
mutatkoztak a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésii helyzetekben kapott
reakcidid6 atlagok kozott annak koszonhet6en, hogy inkompatibilis
elrendezésekben (‘'magyar’-'rossz’, 'kiilfoldi’-’j6") a kategorizaciés hatékonysag
jelenésen rosszabb volt. Ebbdl ad6déan a pozitiv tartomanyba es6 D értékek
markans magyar preferenciat tikkroztek mindharom névtipus esetén. Ez az
eredmény onmagaban, a korabbi megfigyeléseinkkel dsszhangban azt jelenti,
hogy az Onmeghatarozas szempontjabdl jelentds torténelmi fogalmak
kontextusaban vizsgalod6 IAT modszertan segitségével is demonstralhaté a
magyar személyeket akar csak implicit szinten jellemz6 emocionalis elfogultsag.

s sz

hipotézisiink szempontjabdl a legfontosabb megfigyelés az volt, hogy a magyar
preferencia mértéke erételjesebbnek mutatkozott ismeretlen térténelmi nevek
és kozismert csaladnevek esetén, mint kozismert torténelmi nevek esetén. Ez az
eredmény egybevag azzal a korabbi fejezetekben részletezett eredménnyel, mely
szerint a kozismert torténelmi nevek esetén kevésbé karakteres szemantikai
profil rajzolédik ki az IAT adatok alapjan, mint keresztnevek esetén (lasd
megel6z6 tanulmany). Ugyanakkor a kapott eredménymintazat nem illeszkedett
jelen vizsgalati elrendezésre vonatkozé hipotéziseinkkel, két szempontbdl sem.
El6szor is, a ‘magyar’ és a ‘kiulfoldi’ kategériak kozott kiegyensulyozott
ismertségii neveket hasznalo torténelmi név IAT-ok kézott hasonld mértéki IAT
hatast vartunk. Ezzel szemben ismeretlen torténelmi nevek esetén erételjesebb
volt a magyar preferencia, mint kézismert térténelmi nevek esetén. Masodszor,
erteljesebb IAT hatast vartunk az eltéré ismertségli, hozzaférhet6ségi
névpéldanyokat hasznalé kozismert csaladnév IAT-ban, mint a torténelmi név
IAT-okban. Ezzel szemben Ismeretlen torténelmi és Kozismert csalddi név IAT-
okban hasonlé mértékii magyar preferenciat lattunk, mely erételjesebb volt,
mint a Kézismert torténelmi név [AT-ban tapasztalt.
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A korabbi érveléshez hasonldéan, kozismert torténelmi nevek esetén
ezuttal sem hivatkozhatunk a kategériapéldanyok kategériak kozotti
ismerdsségi aszimmetriajabol fakadd torzité hatdsra. A kozismert magyar
torténelmi nevek éppugy, mint a kiilf6ldi nevek az atlagos miiveltség szintjén
egyforman ismerdsek/ismeretlenek voltak a vizsgalati személyek szamara, azaz
a besorolhatdsdg szempontjabdl egyarant megfeleld példanyai voltak a
kategoridknak. Annak ellenére is ezen az alldsponton vagyunk, hogy a ‘kulfoldi’
kategéria nem egy homogén és korvonalazhaté k6zosség megnevezésére szolgal,
igy bizonyos értelemben egyetlen név sem tud ,tipikus” vagy ,reprezentativ”
lenni, ahogyan ,nem tipikus” és ,nem reprezentativ’ sem. (Hasonléképpen
magyar térténelmi nevek esetén sem beszélhetiink tipikus névrdl.) Abban az
értelemben, azonban minden kiilféldi és magyar név item is j6 példany, hogy
egyforman megjelenitik a szemben all6 kategéridkat (a ‘magyar’ kategériaval
szembedllitott 'nem magyar’ kategdériat, vagy forditva). Azaz a célkategoridk
példanyainak ismertségét kontrollaltuk és egyensulyban tartottuk a kézismert
torténelmi név IAT-ban. Mivel a kdzismert torténelmi nevek pozitiv megitélési
személyiségeket jeloltek ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ nevek esetén is, a két kategoria
valenciatelitettség szempontjabdl is kiegyensulyozott volt. Ebben az emocionalis
és feldolgozasi szempontbdl is kiegyenstlyozott helyzetben nem meglep6 a
kompatibilis és az inkompatibilis helyzetekben mutatott hasonlé teljesitmény,
ebb6l adéddéan a mérsékeltebb magyar preferencia. Hasonlé gondolatmenet
alapjan az ismeretlen torténelmi név IAT feltételeit is kiegyensulyozottnak
véltiik. A nevek ismerdssége /ismeretlensége mindkét kategéridban hasonlé volt,
a nevek egyedi valencidja magyar és kiilfoldi nevek esetén is semlegesnek
feltételezhetd6. Az emociondlis és feldolgozasi kiegyensulyozottsdg miatt
ismeretlen torténelmi név-IAT-ban hasonlé D értéket (magyar preferenciat)
vartunk, mint kozismert torténelmi név IAT-ban. Ez az elvaras azonban nem
teljesiilt.

A nem vart eredménymintazat magyarazatanal az egyik lehet6ség, hogy
az IAT hatas eltéréseit kategoridlis szintli valtozasként értelmezziik.
Elképzelhet6, ugyanis hogy az Ismeretlen és Kozismert torténelmi név IAT-ok
kozotti kiilonbség valéjaban az ismerdsségen keresztiil érvényre juto, indirekt
emociondlis, de mégis kategorialis hatast tiikroz. A kozismert és ismeretlen
torténelmi neveket alkalmazd név-IAT-ok, az ingerpéldanyok eltérésein tul a
feladat instrukcié alapjan is kiilonbozott. Elképzelhetd, hogy a feladat instrukcid
lényegében ,folcimkézte” a feladatokban alkalmazott kategéridkat, emiatt a
‘magyar’ és a ‘kiilfoldi’ kategoridk atértelmezddtek, ujradefinidlédtak a
torténelmi név IAT-okban ’ismert/ismeretlen magyar’ és 'ismert/ismeretlen
kulfoldi’ kategoridkka. Hasonl6 atkddolasi jelenségen keresztiil nyujt alternativ
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értelmezést pl. Rothermund és Ventura (2001, 2004; lasd még De Houwer, 2009)
az IAT jelenségre. Ebbdl kiindulva lehetséges, hogy az IAT hatas eltérései az
ismerdsséghez/ismeretlenséghez attételesen kapcsol6do valenciaval fligg 6ssze
(pl. az ismerds=jo, ismeretlen=rossz). Ez az atkddolads, egyuttal indirekt
emociondlis folcimkézés is, mely, azonban kozismert torténelmi nevek esetén
nem jelenti a kategoériak emociondlis kiegyensulyozottsdganak megvaltozasat.
Hiszen mindkét kategéridban pozitiv valenciaju ismert példanyok (ismert (j6)
magyar (jo) vs. ismert (jé) kiilfoldi (jo)) szerepeltek. Innen nézve nem meglepd,
hogy - a korabbi vizsgalatokhoz hasonléan - kiegyensulyozottabb teljesitményt
kaptunk a kompatibilis és inkompatibilis feltételek kozott, ennek koszonhetden
pedig enyhébb preferenciat jelz6 IAT hatast. Ezzel szemben ismeretlen
torténelmi nevek esetén az ismeretlen kiilfdldi nevek és az ismeretlen, de
magyar, tehat emiatt j6 nevek élesebb kontrasztot képeznek (ismeretlen (rossz)
magyar (jo) vs. ismeretlen (rossz) kiilfoldi (rossz)). Vagyis az ismeretlen magyar
relative jobban preferalt az ismeretlen kiilféldihez képest, mint a kozismert
magyar a kozismert kiilféldihez képest.

Lehetséges azonban a nem vart eredménymintazat magyarazatanal egy
masik, az el6z6, kategorialis szintli atkddolast hangstlyozé magyarazatot nem
kizar6 értelmezés is. Ez a lehet6ség, azonban azt jelenti, hogy a feltételek
kiegyenlitettségével kapcsolatos feltevésiinket az ismeretlen torténelmi IAT-ra
nézve feliilvizsgaljuk. Ha elfogadjuk, hogy kozismert csaladnevek esetén a
magyar nevek emlékezeti hozzaférhet6sége nagyobb, és ez feldolgozasi el6nyt
jelent a kilfoldi nevekhez képest, akkor a kozismert csaladi név és ismeretlen
torténelmi név IAT-ok eredményeinek (D értékek) hasonlésaga alapjan
érvelhetiink dgy, hogy a nevek hozzaférhet6ségének szempontjabol az
ismeretlen torténelmi név IAT feltételei is (a kozismert csaladnév IAT-hoz
hasonléan) valéjaban kiegyensulyozatlanok. Ismeretlen magyar torténelmi
neveket, hasonléan a k6zismert magyar csaladnevekhez kdnnyebb magyarként
azonositani, mint ismeretlen kiilfoldi neveket kiilféldiként. Az ismeretlen magyar
torténelmi nevek lényegében magyar nevek, csakiigy, mint a kézismert magyar
csalddnevek. (Azaz a ,kozismert csaladi” és az ,ismeretlen torténelmi”
megfogalmazasok a kisérleti feltételeket megkiilonboztetd fogalmi absztrakcio,
funkcionalisan 1ényegében azonosak.) Vagyis, az eredmények alapjan
elképzelhet6, hogy a hétkdznapi magyar csalddnevekhez hasonléan az
ismeretlen magyar torténelmi nevek feldolgozasa is elényt élvez kiilfoldi
parjukhoz képest, egyszerlien azért, mert a nevek magyarként torténd
azonositdsa a névpéldanyok hozzaférhet6ségnek, bejaratottsagnak (vagy
hal6zati terminusban az alacsonyabb kiiszobnek) kdszonhetéen gyorsabban
megtorténik. Ez a feldolgozasi koénnyebbség hatékonyabb teljesitményt tesz
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lehet6vé kiilonosen az attributum és célkategériak emocionalis 6sszhangjat
megjelenit6 valaszszabalyok esetén (kompatibilis helyzet: pl. 'magyar’-'jé’), ami
erételjesebb kiilonbséget és jelentdsebb teljesitmény eltérést, ezaltal nagyobb D
értéket eredményez a kompatibilis és inkompatibilis elrendezések kozott.

Ez az értelmezés ugyan egy nem vart eredménymintazatra illesztett,
utélagos magyardazat, ugyanakkor teljesen 6sszhangban van azzal a feltevéssel,
mely a vizsgalat tervezését motivalta. Az ingerek ismerdsségébdl, illetve
hozzaférhet6ségébdl fakad6 hatas, akar ismeretlen torténelmi nevekrél, akar
kozismert csaladnevekr6l van is szd, valdjaban az ingerpéldanyok szintjén
jelentkezik. Ezt figyelembe véve megfigyeléseink — azaz a kozismert csaladi név
és az ismeretlen torténelmi név IAT-okban kapott hasonl6é D értékek, melyek
egyuttal erdteljesebb magyar preferenciat mutatnak, mint ami a koézismert
torténelmi név IAT-ban jelentkezett - azt demonstraltdk, hogy az IAT hatas
(preferencia) érzékeny lehet a példanyok szintjén jelentkez6 sajatossagokra (pl.
De Houwer, 2001 vs. Govan és Williams, 2004). A kategoriapéldanyok szintjén
értelmezhetd ismertség, mint egy feladat irrelevans sajatsag hatasa olyan, a
globalis, kategorialis szintdl emocionalis atk6dolas hatasa mellet érvényre jutd
lokalis befolyasként értelmezhet6, mely a kategorizacios hatékonysag eltéréseit
(IAT hatas) részben magyarazhatja.
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ABSZTRAKT

A tanulmanyban a személyes értékvélekedések és a kozosen osztott kulturalis
preferencidk viszonyat targyaltuk az IAT effektus kapcsan. Az Implicit Asszocidciés
Teszt, egyes kifogdsok szerint, nem képes elkiilonitetten kezelni a vizsgalati személy
személyes tapasztalatain alapulé (perszondlis) és a szamdara tarsas normaként
hozzaférhet6 (extraperszonalis), adott esetben ellenkezd iranyba mutaté preferencialis
bedllitédasokat. Jelen vizsgalatban azzal a kérdéssel foglalkoztunk, hogy a nemzeti,
torténelmi emlékekkel kapcsolatos implicit magyar preferencidban szétszalazhaté-e a
személyes pozitiv meggy6z6dések és az altaldban vett, a személy kozosségi identitdsabol
eredeztethetd pozitiv értékvélekedések hatdsa, annak ellenére is, hogy e hatdsok azonos
iranyba mutatnak. A vizsgalatban az IAT hatas alakulasat elemeztiik egy a tarsas
normakkal 6sszhangzé sugalmazé instrukcio fliggvényében. Az egyik vizsgalati csoport
explicit utalast kapott arra, hogy a feladatban a magyar kultira reprezentansaival
kapcsolatban kell dontéseket hoznia (térténelmi instrukcid). A masik csoportban adott
targyszeri instrukci6 szimplan egy névszortitozasi feladatot kért (semleges instrukci6).
Az instrukcié hatdsdnak fokozasa érdekében az ingeranyagot is manipulaltuk olyan
modon, hogy az egyik IAT feltételben az ingeranyag a sugalmazd utalds nélkiil,
onmagaban nem volt informativ a torténelmi/kulturalis kot6dések szempontjabol
(ismeretlen torténelmi nevek). A masik IAT feltételben jelentds magyar és kiilfoldi
torténelmi/kulturalis személyiségek nevét hasznaltuk (kozismert torténelmi nevek).
Kontrollfeltételként hétkdznapi csalddneveket alkalmaztunk targyszerd, semleges
instrukcié mellett. Az eredmények szerint markans magyar preferencia mutatkozott meg
mindharom név-IAT feltételben. Ugyanakkor a semleges instrukcié mellett nem volt
szignifikansan eltéré az IAT hatas, mint sugalmazd, torténelmi instrukcié mellett. Mindez
arra utal, hogy a magyar torténelmi/nemzeti emlékekkel kapcsolatos pozitiv
iranyultsagd IAT hatds (preferencia) a személyes és kozosségi szinten 6sszhangzé
pozitiv érzelmi bedllitédasok kdzrehatdsaként is értelmezhetd, ugyanakkor a normativ
(extraperszonalis) reakciomoédok el6feszitése jelentdsen nem érinti a megmutatkozo
magyar preferencia mértékét.

Kulcsszavak: IAT hatas, extraperszonalis asszociaciok, instrukci6 hatas

5 Tanulmanyunk Kondé és Ficz (2012) tanulmanyanak Gjraelemzése és tjraértelmezése.
* DE, Pszichologiai Intézet, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék

** Az adatfelvétel idején a Babes-Bolyai Egyetem pszicholégia szakos hallgatéja

*** DE, Pszicholdgiai Intézet, Pedagdgiai Pszicholdgiai Tanszék
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4.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

A korabbi tanulmanyokban ismertetett vizsgalataink altaldnossagban
megfogalmazhaté  tanulsaga, hogy az IAT hatdsban megjelend
teljesitménymodosulds a nemzeti/kulturdlis elfogultsag, illetve a torténelmi
emlékreprezentaciok emociondlis telitettségének visszatiikrozodései. A jelen
fejezetben bemutatandé vizsgalat célja az volt, hogy kizarja azt a lehet6séget,
hogy megfigyeléseink a kisérleti szitudcié egyfajta melléktermékeként
jelentkeztek, azaz a markans IAT hatas, melyet a nemzeti/kulturalis preferencia
implicit szinten érvényesiil6 hatdsaként értelmeztiink, valéjaban egyfajta
miitermék. Az IAT hatas kozvetit6 mechanizmusa (asszociacié vs. nem
asszociativ befolydsok) régebb 6ta vita targya (lasd Kondé. 2017, 4. fejezet).
Toébb tanulmany is foglalkozik az implicit asszociacios teszt kisérleti jellegébdl
fakadé technikai problémakkal (1asd pl. Siegel és mtsai, 2012; Mierke és Klauer,
2001; Messner és Vosgerau, 2010; Back és mtsai, 2005; Xiong és mtsai. 2006) és
ezen Kkeresztiil az IAT hatds ,szennyezettségének” kérdésével. Ehhez a
problematikdhoz kapcsoléddan jelen keretek kozott azt a problémat vizsgaltuk,
hogy a torténelmi emlékek irdnyadban létez6 emocionalis elfogultsag
megmutatkozasa az IAT eljaras kontextusaban mennyiben érzékeny a vizsgalat
altal teremtett 'mesterséges’ feladatszituacié hatasara. Nevezetesen arra, hogy a
feladatinstrukcio eleve felhivja a figyelmet arra, hogy torténelmi/kulturalis,
vagyis identitas-relevans, vagyis érzelemkelt ingeranyaggal kapcsolatban kell
feladatot végezni.

A feladatinstrukci6 lehetséges hatasanak kérdése az IAT effektus
asszociacios értelmezésének egy alternativ magyardzatdnak Kkeretében
értelmezhetd. Az IAT effektus asszocidcids magyarazata szerint az implicit
asszociacios eljaras a reprezentacios egységek (fogalmak, attributumok) kozotti
kapcsolatok meglétének detektadlasara, illetve sajatossagainak (pl. erfsség)
felbecslésére alkalmas. Az IAT hatds, részben legalabb ezeket a kapcsolatokat és
kapcsolati sajatsagokat mutatja meg. Ezek a kapcsolati sajatsagok az egyén
attitidobjektumokkal kapcsolatos kozvetlen és kozvetett tapasztalatainak (pl.
asszociativ tanulas) leképezddései. Ennélfogva az IAT hatds a személy valddi,
noha tudatos introspekci6 segitségével nem feltétleniil feltdrhato, személyes,
perszondlis értékvélekedéseinek feltdrulkozasa. Felmeriilt azonban, hogy az IAT
hatas nem Kkizarélag a személyes allaspontok, értékel6 vélekedések lenyomata,
hanem olyan tarsadalmilag elfogadott, a kdz6sség tagjai altal osztott nézeteket,
kulturalis normakat tiikroz, melyeket a személy nem feltétleniil oszt, vagy akar
helytelenit is (pl. Karpinski és Hilton, 2001). Ez a lehet8ség nem all ellentétben
az asszociaciés magyarazattal, csak arra utal, hogy az asszociaciés kapcsolatok
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megléte, és ezen keresztiil az IAT hatas nem feltétleniil személyes véleményt
tiikréz, hanem az ugynevezett kornyezeti, vagy extraperszondlis asszocidciék
kifejez6dése is lehet. Az ilyen asszociaciok kiépiilése akar fliggetlenek is lehet
azoktol a személyes (pozitiv vagy negativ) tapasztalatoktél, melyek a személy
szocidlis objektumokkal kapcsolatos viselkedését (pl. kozeledés, tavolodas)
iranyitjak (Karpinski és Hilton, 2001; Olson és Fazio, 2004). Masképpen
fogalmazva, az IAT teljesitményt nem csak a személyes értékvélekedések,
attitidok (és az ezek hatterében all6 értékel6 kapcsolatok, asszociaciok)
befolyasoljdk, hanem az emlékezetben hozzaférhet6, valenciaval felruhazott,
attitid-irrelevans asszociacids kapcsolatok is, melyek kulturalis kézvetités utjan
épiilnek ki, ezért extraperszonalis eredetliek.

Az allaspont altaldban véve az explicit modon kiértékelt viszonyulasok és
az IAT révén gytijtott adatok széttartasara alapoz. Karpinski és Hilton (2001),
példaul azt talaltak, hogy egy hagyomanyos névény-rovar IAT-ban talalt n6vény
preferencia nem Kkorrelalt sem a kategéria példanyok, sem pedig a kategériak
szubjektiv értékelésével, annak ellenére, hogy az explicit médon (skalazassal,
hémérémodszerrel) kiértékelt szubjektiv értékvélekedések erésen korrelaltak
egymassal. Tovabbi elemzéseik azt mutattak, hogy egy valasztasi helyzetben
mutatott viselkedési szandék (almat vagy cukorkat valasztana-e a személy) csak
explicit értékvélekedések alapjan volt bejésolhaté (mennyire értékeli a
gylimolcsot), az implicit mérési eredmények (alma/édesség IAT) sem a
viselkedéses, sem az explicit adatokkal nem korrelaltak. Magyarazatuk szerint a
személyes véleményeket, preferencidkat jobban tiikrozik az explicit moédon
kifejezett értékvélekedések (explicit skalak adatai). Az implicit szint(i adatokat
sokkal inkdbb az attitlidtargyakkal kapcsolatos kornyezeti tapasztalatok
mindsége és mennyisége befolyasolja, vagyis az hogy a kornyezetben milyen
aranyban fordulnak el6 egy irdnyba mutaté (pl. pozitiv) tarsitasok pl. tarsadalmi
lizenetek, észlelt sztereotip megnyilvanulasok formajaban. Elképzelésiik
tesztelésére azt vizsgaltak, hogyan alakul egy ismert irdnyultsagq, tarsadalmilag
Ltdmogatott” preferencia (a fiatalsagot elényben részesitd életkor preferencia)
egy idds/fiatal IAT-ban azok utan, hogy egy emlékezeti feladatnak alcazott
elévizsgalatban az id6s és a fiatal kifejezést parositottak pozitiv, illetve egy masik
vizsgalati csoportban negativ Kkifejezésekkel. Az IAT effektus szignifikans
modosuldsa volt megfigyelhetd az alapszinthez képest, mégpedig a ’fiatal’-’j¢’
csoportban ’fiatal’ preferencia felé, az 'id6s’-’j6’ csoportban ’'idés’ preferencia
felé. Az implicit mérés eredménye nem korreldlt a tobbféle explicit moédon
kiértékelt attitiidinalis beallitédassal. Vagyis a pozitiv és negativ tapasztalatok
relatlv gyakorisagaval magyarazhatd, hogy miért jelentkezhet implicit szinten
preferencia (IAT hatas) olyan kategdriak iranyaba, mely explicit szinten inkabb
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negativ megitélést. Innen nézve érthetd az is, hogy a kozfelfogas szerint pozitiv
alma fogalom (sok pozitiv tarsitds a hétkoznapi életben) felé pozitiv implicit
preferencia mutatkozik a cukorka fogalommal (inkadbb negativ tarsitasok)
szemben, mikozben az explicit mérések akar ’édesség’ preferenciat is
jelezhetnek.

Az explicit és implicit vélekedések széttartdsa Olson és Fazio (2004)
szerint els6sorban amiatt lehetséges, mert az IAT-ban hasznalt kategdria cimkék
('kellemes’, ’kellemetlen’) vonzzak a tarsadalmilag kozvetitett, normativ
(extraperszonalis) értékitéleteket, emiatt a személyek hajlanak arra, hogy
normativ alapon valaszoljanak, akar a személyes beallitodasaikat hattérbe
szoritva is. A sztenderd IAT eljaras médositasaval igyekeztek az implicit mérés
technikajat az extraperszonalis hatdsokt6l mentesiteni. A moddositott [AT
proceduraban (perszonalizalt IAT - lasd Kondé, 2017, 5. fejezet) a melléknév
kategorizacids feladat kategoriacimkéit a 'kellemes’/’kellemetlen’ parrol az 'én
szeretem’/’én nem szeretem’ parra cserélték (emiatt sem eleve adott univerzalis
értéktartalomrdl, ennélfogva hibas valaszrol sem lehet beszélni). A vizsgalatban
rassz-, és alma/édesség-IAT-okban, tehat, amikor a tarsadalmi normak
erételjesebb extraperszonalis hatasokat jelenitenek meg, és egy politikai IAT
valtozatban is, ahol az extraperszonalis hatasok széttartoak, azt talaltak, hogy a
személyes bedllitddast jobban megmozgatd perszonalizalt IAT eredményei
er6sebb korreldci6t mutattak a kiilonféle explicit attitid mérések
eredményeivel, mint a tradicionalis IAT eredményei.

Han, Olson és Fazio (2006) kisérletileg tesztelték az IAT-ban esetlegesen
érvényesiild extraperszonalis hatasok miikodésmaédjat. Egy vizsgalatban
pokemon figurakkal szemben épitettek ki miivileg pozitiv vagy negativ
személyes beadllitodast. Majd ugyanezekkel az objektumokkal szembeni
kiils6dleges, kvazi normativ informdacidkat jelenitettek meg, a Kkiépitett
értékvéleményekkel o6sszhangban, vagy azokkal ellentétben. Ezt kovetSen
sztenderd felépitésii IAT helyzetben tesztelték az IAT effektus valtozasat az
extra- és intraperszondlis informaciék 0Osszhangzasa, vagy ellentétessége
mentén. Az eredmények azt mutattdk, hogy az IAT hatds lényegesen enyhiilt a
személyesen preferadlt objektum irdnydba, amikor az extraperszonalis
informacié nem volt 6sszhangban a személyes vélekedéssel. Az is kideriilt, hogy
az automatikus preferencidkra érzékenyebb elGfeszitési eljaras (értékeld
priming), és az extraperszondlis hatasokra kevésbé szenzitiv perszonalizalt IAT
eredményeit lényegesen kevésbé befolydsoltdk az attitlid inkonzisztens
extraperszonalis hatdsok, mint a szokdsos kategdridkat hasznalé sztenderd IAT
eredményeit. Ugyanakkor, Nosek és Hansen (2008) szerint, a perszonalizalt [AT
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eljaras lényegesen direktebb kiértékeld eljaras a hagyomanyos IAT-nal, mert a
modositott eljarasban a kategoéria cimkék (pl. 'én szeretem’) miatt fenndll a
veszélye annak, hogy a személyek a célkategorizaciéos feladatban
hangsulyosabban, 1ényegében a feladat atértelmezése és az ingerek tudatos
atkodolasa révén a valencia informaciot veszik figyelembe. Emiatt az IAT explicit
méréssé alakul, igy nem is meglepd, ha a preferencia mutaté erdsebben korrelal
egyéb explicit attitlidtechnikak eredményeivel.

A korabbi tanulmanyokban ismertetett vizsgalataink egyik meglepének
tlin6, de visszatéré eredménye az volt, hogy az érzelmi elfogultsdg (magyar
preferencia) 1ényegesen erdteljesebb volt torténelmileg/kulturalisan semleges
feladat kontextusban (keresztnevek, csalddnevek), mint egy emociondlisan
telitett kontextusban (ismert torténelmi nevek). Ezt az eltérést els6sorban az
Osszehasonlitandé  attitidtargyak  emociondlis  tavolsaganak, illetve
kiegyensulyozottsdganak kiilonbségeivel magyaraztuk (torténelmi IAT:
kiegyensulyozott vs. név IAT: Kkiegyensulyozatlan). E magyarazat
kiegészitéseképpen felvetettiik az kategériapéldanyok ismertségének lehetséges
IAT effektust erdsit6 hatasat is a keresztnév [AT eredményeinek
magyarazataban. Ez utdbbi magyarazathoz kapcsoléddan targyaltuk azt a
lehet6séget, hogy a feladatinstrukcié révén a kategoériacimkék atkodolédnak és
emociondlis toltettel ruhazédnak fel (ismeretlen-rossz). Azaz, lényegében a
feladatinstrukci6 altal mozgasba hozott kategorialis szint(i hatas lehet&ségével
is szamolhatunk.

Jelen fejezetben kozolt vizsgalatunkban arra voltunk kivancsiak, hogy az
a kiilénbség, mely a torténelmi neveket és a keresztneveket alkalmazo6 [IAT-ok
eredményei kozott korabban megjelent, dsszefliggésbe hozhat6-e azzal, hogy
maga a kisérleti kontextus az instrukcid, illetve a magyar és a kiilf6ldi torténelem,
kultira jeles személyiségeinek, mint ingereknek a prezentdlasa tarsadalmilag
kivanatos, normativ reakciémdédokat hiv, hoz mozgasba. Azt a lehet6séget
akartuk megvizsgalni, hogy - legalabb a torténelmi név IAT-ban - kapott
eredmények, bizonyos mértékig a személyek személyes véleményén
tuli/melletti extraperszondlis hatdsokat jelenitenek-e meg.

A vizsgalatban a lehetséges extraperszonalis hatas jelenlétét vizsgaltuk
két kisérleti beavatkozids mentén. Egyrészt, manipuldltuk a vizsgalati
személyeknek adott feladatinstrukciét. A személyek egyik csoportja olyan
instrukciot kapott (térténelmi instrukcié), mely a korabbi vizsgalathoz
hasonldan, ahhoz képest talan még erdteljesebben is utalast tartalmazott az
ingerek (személynevek, mint kategorizalando6 attitlidtargyak) torténelmi, illetve
magyarsagvonatkozasara (magyar, illetve kiilfoldi torténelmi személyiségek

-81-



KONDE ZOLTAN Ficz GABOR ES INANTSY-PAP JUDIT

neve). A személyek masik felének adott instrukcid (semleges instrukcid) csupan
annyit tartalmazott, hogy személynevek osztalyozasat kell majd végezni
megadott szempont szerint ('magyar’ vagy ’kiilfoldi’). Masrészt, az ingeranyag
célzott megvalogatasaval arra torekedtiink, hogy az instrukcié manipulacié
hatiasat, amennyiben egyaltaldin megjelenik, maximalizadljuk. Az el6z6
vizsgalathoz 6sszeallitott, a magyar, illetve a nemzetkozi torténelem ismert és
ismeretlen szerepl8inek neveibdl, valamint csalddnevekbdl all6 ingeranyagot
hasznaltuk fel ezuttal is. Altalanossagban azt feltételeztiik, hogy amennyiben a
feladat helyzet altal 1étrehozott emocionadlis kontextus, ezen keresztiil a személy
vélekedésétdl akar fiiggetlen tarsadalmi normativ értékitéletek befolyasa
valamiféle torzité hatast jelent az IAT hatasra, akkor az instrukcid
manipuldlasanak a névtipusoktoél fiiggden kell megmutatkoznia, vagyis a nevek
ismertségétdl és az instrukciotol fliggéen kiilonboz6 IAT hatast kell kapnunk.
Ismeretlen torténelmi nevek esetén feltételezhetd volt, hogy a személyeknek
minimalis targyi (torténelmi) ismeret all rendelkezésre. Azt feltételeztiik, hogy
ismeretlen, tehat értékasszociaciokkal nem ellatott torténelmi nevek esetén a
konszenzudlis pozitiv értékelés hianyzik, igy az instrukcié révén érvényesiil6
extraperszonalis eredet(i befolyds maximalisan érvényre jut a torténelmi utalast
nélkiilozé referencia helyzethez képest. Ez a befolyas, elvarasunk szerint, mint ,a
magyar jo” érziilet feler6s6dése az IAT hatads fokozd6dasahoz, és erdételjesebb
magyar preferencidhoz vezet a torténelmi utalas feltételben a semleges utalas
feltételhez képest. A vizsgalat egy masik feltételében az ingeranyag kézismert
térténelmi személyiségek nevébdl allt ossze. Ebben a helyzetben az inger
onmagaban is, a feladatinstrukciotdl fiiggetleniil mozgoésithatja az (akar
személyes meggy6z6désen alapuld, akar konszenzualis) torténelmi
asszociaciokat, ezen Kkeresztil a nemzeti érzelmeket. Itt az
instrukciomanipulacié elvarasunk szerint nem befolyasolja a kézdsen osztott
tarsas vélekedések és a névpéldanyokhoz és a kategoriakhoz tapado, egy iranyba
mutaté hatasokat. Ezért kozismert torténelmi neveknél semleges instrukcid
mellett a sugalmazd instrukci6 feltételhez hasonlé IAT hatdast
(magyarpreferenciat) vartunk. Egy harmadik feltételben az ingeranyag
kézismert magyar és kiilfoldi csalddnevekbdl allt. A csalddnevek énmagukban,
nélkiiloztek mindenféle torténelmi utaldst. Az itt adott instrukcié nem
tartalmazott utalast semmilyen torténelmi, kulturdlis vonatkozasra, emiatt
funkcionalisan azonosnak tekinthet6 a semleges instrukciéval. Ebben a
helyzetben sem el6zetesen osztott altalanos kulturalis norma, sem személyes
értékvélekedések létezése nem feltételezhetd. Emiatt az IAT hatas egy torténelmi
asszociacioktdl mentes semleges feliileten mutatkozna meg, mely, mint egy
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altalaban  vett magyarpreferencia értelmezhet, a két csoportban
hasonloképpen.

4.1. MODSZEREK

4.1.1. SZEMELYEK

A vizsgdlatban a Szegedi Tudomanyegyetem ETSZK 34 f6iskolas
hallgatéja vett részt (25 lany, 9 férfi), atlagos életkoruk kb. 25 év volt. A
vizsgalatban val6 részvétel onkéntes volt, anyagi ellenszolgaltatdsban nem
részesliltek. A személyeket két csoportra osztottuk a kisérleti instrukcionak
megfeleléen (lasd lentebb).

4.1.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

A vizsgalatokra a féiskola vezet6ségének engedélyével keriilt sor. Az
adatfelvétel a f6éiskola szamitégépes termében tortént, csoportos koriillmények
kozott, harom {ilésben, egyszerre 12-15 hallgaté egyidejii részvételével. A
el a tesztet. A monitorok 1360*768-as felbontasu, 72 hz-es frissitési frekvenciaju
monitorok voltak, valaszadasra standard billenty(izetet hasznaltunk. A
kisérleteket az Inquisit (2.0) kisérletvezérlé programon konstrualtuk meg,
helyszini vizsgalatokat az Inquisit 30 napos probaverzidjaval végeztik, a
statisztikai elemzéseket a Statistica (7.1) statisztikai program segitségével
hajtottuk végre.

4.1.3. INGEREK ES FELADATOK

A vizsgalatban alkalmazott IAT vizsgalatok, azok ingerei és
kategorizacids feladatai a feladatinstrukciok kivételével teljesen azonosak voltak
a 3. tanulmanyban kozolt vizsgalatokkal. Az melléknév ingereket 2.2. TABLAZAT
mutatja a 2. fejezetben, a névingereket a 3.2. TABLAZAT a 3. fejezetben.

INSTRUKCIO

A vizsgalatban alkalmazott instrukcié alapjan két csoportot hoztunk
létre. A két csoport ugyanazt a feladatsort hajtotta végre, azonban a két
csoportnak adott instrukcié kissé eltéré volt. Az egyik csoport (Torténelmi
instrukci6 csoport) egyértelmii utalast kapott arra, hogy a feladatban KEVESBE
ISMERT TORTENELMI neveket, vagy KOZISMERT CSALADI neveket, vagy KOZISMERT
TORTENELMI személyek neveit kell magyar, illetve kiilfoldi kategériakba sorolni.
A masik csoport (Semleges instrukcié csoport) szamara adott instrukcié nem
tartalmazott torténelmi utaldst, csupan SZEMELYNEVEK 'magyar’ és ’'kiilfoldi’
kategoridkba sorolasat kérte a személyektdl.
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INSTRUKCIO A SEMLEGES INSTRUKCIO CSOPORT SZAMARA:

»A képernyd bal és jobb felsd sarkdban egy kategériat meghatarozé
kifejezést lat (MAGYAR, KULFOLDI).

A kozépvonalban SZEMELYNEVEK jelennek meg, melyek a fenti
kategdriak valamelyikéhez tartoznak. Ha az adott tétel a baloldali
kategéridhoz tartozik, nyomja meg az E billentyt(it; ha a jobboldali
kategoridhoz tartozik, nyomja meg az I billentyfit.”

INSTRUKCIO AZ TORTENELMI INSTRUKCIO CSOPORT SZAMARA:

»A képernyd bal és jobb felsd sarkdban egy kategoériat meghatarozé
kifejezést lat (MAGYAR, KULFOLDI).

A: A kozépvonalban TORTENELMI SZEMELYEK NEVE jelenik meg, melyek
a fenti kategériak valamelyikéhez tartoznak.

B: A kozépvonalban HETKOZNAPI SZEMELYNEVEK jelennek meg, melyek a
fenti kategoriak valamelyikéhez tartoznak.

C: A kozépvonalban HIRES TORTENELMI SZEMELYEK NEVE jelenik meg,
melyek a fenti kategoridk valamelyikéhez tartoznak. Ha az adott tétel
a baloldali kategdridhoz tartozik, nyomja meg az E billenty(it; ha a
jobboldali kategéridhoz tartozik, nyomja meg az I billentyt.”

4.1.4. ELJARAS

A vizsgdlat a feladat rovid szdbeli ismertetésével kezd6dott, majd irasos
instrukcio jelent meg a monitoron. Az instrukcid a fentieknek megfeleléen a két
csoport esetén eltérd volt. A feladatleirds ismertette az attributum-, illetve
célkategoria parokat, a személynév, illetve a melléknév kategorizacios feladatok
szabalyait a mellék- és személynevek egy-egy példajan. Ezen kiviil, az
instrukciéoban hangsulyoztuk, hogy lehet8ség szerint igyekezzenek a személyek
gyorsan, de pontosan valaszolni. A vizsgalat harom részbdl allt a megitélendd
nevek sajatossagai alapjan, azaz harom fiiggetlen IAT vizsgalat tortént minden
vizsgalati személy esetén megegyezd sorrendben. Az els6 IAT-ban a kevésbé
ismert torténelmi szerepl6k neveit, a masodik IAT-ban a Kkoézismert
csaladneveket, a harmadik IAT-ban a kozismert torténelmi neveket kellett
kategorizalni (4.3. TABLAZAT). Az egyes részek kozott rovid pihendt tarthattak a
vizsgalati személyek. Mindharom IAT vizsgalat a sztenderd, 7 blokkos IAT
felépitését kovette. Az egyes blokkok felépitését az 1.1. és az 1.2 TABLAZAT
szemlélteti. A személyek fele kompatibilis elrendezés mellett kezdte a kombinalt
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feladatvégzést, majd attért az inkompatibilis elrendezésre, a személyek masik
fele forditott (inkompatibilis-kompatibilis) sorrendben teljesitette a feladatot. A
tesztfelvétel kb. 30-35 percet vett igénybe.

A VIZSGALAT FELEPITESE

TORTENELMI UTALAS CSOPORT SEMLEGES UTALAS CSOPORT
TORTENELMI SEMLEGES
INSTRUKCIO (A) INSTRUKCIO

ISMERETLEN TORTENELMI NEV IAT

SEMLEGES SEMLEGES
INSTRUKCIO (B) INSTRUKCIO

KOZISMERT CSALADI NEV IAT

TORTENELMI SEMLEGES
INSTRUKCIO (C) INSTRUKCIO

KOZISMERT TORTENELMI NEV IAT

4.1. TABLAZAT. Az IAT vizsgalat elrendezés a két vizsgalati csoporttal (Explicit utalas vs.
Nincs utalas) a vizsgalatok eltti instrukcioval (Térténelmi (A,B,C) vs. Semleges) és az
instrukciénak megfelel6 név-IAT-ok (ismeretlen torténelmi, kézismert csaladi,
kozismert torténelmi). Megjegyzend6, hogy mindkét csoport tagjai az instrukcidotol
fiiggetleniil ugyanazokat a név-IAT-kat teljesitették.

4.3. EREDMENYEK

4.3.1. REAKCIOIDOELEMZES

Mivel az ujabb értékelési metddus (lasd Greenwald és mtsai, 2003)
szerint a pontossag csokkenése az IAT hatas részeként értelmezédik, valamennyi
személy adatat figyelembe vettiik az elrontott valaszok aranyatol fiiggetlentil.
Tajékoztatasképpen, az atlagos valaszpontossag a harom IAT vizsgalatban a
kombinalt feladatblokkok adatait figyelembe véve mindkét csoportban 90 %
folotti volt. Az Osszevont mintdn az 4atlagos valaszpontossdg ismeretlen
torténelmi nevek esetén 91% volt (std=4,4; min: 78%), kozismert csaladi nevek
esetén 95% volt (std=3,4; min: 85%), kozismert torténelmi nevek esetén 95%
volt (std=3,5; min: 84,5%).
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A reakci6idé adatok elemzésekor semmilyen transzformaciot, illetve
adatszelekciét nem végeztiink. Az elemzésbe a harom IAT vizsgélat kombinalt
feladat blokkjaiban (3., 4. és 6.,7.) mért RI 4tlagokat vontuk. A 4.1. ABRA a RI
adatok kompatibilis, illetve inkompatibilis elrendezések melletti alakuldsat
mutatja a hdrom [AT-ban a két vizsgalati csoportban kiilon.

Semleges instrukcio Torténelmi instrukcié
1600
1500 =] Kompatibilis
- magyar-jo; kilfoldi-rossz
1400 T B Inkom patibilis
1300 magyar-rossz; kilfoldi-jo
1200 = [ -
@ 1100 T -
£
=~ 1000 &
4 | H
900 i
I
800 | g
1
700 g z g
" -4
600 ) o %
]
500 *
Ismeretlen Csaladi Torténelmi Ismeretlen Csaladi Torténelmi

4.1. ABRA. A reakci6idé 4tlagok alakuldsa ms-ban mérve (standard hiba felt{intetésével)
a kompatibilis és az inkompatibilis elrendezések esetén az Ismeretlen, a Csaladi és
a Torténelmi név IAT-okban a két vizsgalati csoportban (Semleges utalas,
Torténelmi utalas) kiilon. A kompatibilis és inkompatibilis oszlopdiagramok
kiilonbsége az IAT-hatas nagysagat mutatja.

A 3 x 2 x 2-es vegyes méréses varianciaanalizist végeztiink IAT
(Ismeretlen vs. Csaladi vs. Torténelmi név) és Kompatibilitds (kompatibilis vs.
inkompatibilis) valtozékkal, mint személyen beliili faktorokkal és Instrukcio
(Semleges vs. Torténelmi) faktorral, mint csoportfaktorral. Az IAT faktor
szignifikans féhatasa [F(2,64)=71,2; p<0,001] annak koszonhet6, hogy a RI
atlagok 1ényegesen hosszabbak voltak Ismeretlen torténelmi nevek esetén (1071
ms) mint kozismert Csaladi és Torténelmi nevek esetén (908 és 907 ms). A
Kompatibilitds féhatas [F(1,32)=81,9; p<0,001] az inkompatibilis helyzetben
megnyult RI-nek koszonhetd (1070 ms vs. 854 ms). Az IAT x Kompatibilitas
interakci6 szignifikans volt [F(2,64)=11,4; p<0,001], annak kdszénhetden, hogy
a kompatibilitasi hatds Ismeretlen torténelmi nevek esetén (277 ms) lényegesen
nagyobb, mint akar a kézismert Csaladi név [277 vs. 205 ms: t(31)=2,81; p<0,01],
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akar a Torténelmi név IAT-ban [277 vs. 164 ms: t(31)=4,48; p<0,001]. Az
Instrukcié faktor f6hatasa nem volt szignifikdns [F(1,32)=0,02; n.s.],
hasonl6képpen egyetlen interakciéja sem [F(2,64) értékek<0,8; n.s.], ami azt
jelzi, hogy a két csoportban a kompatibilitasi hatas nem kiilonb6zott, egyik IAT
vizsgalatban sem.

4.3.2. A DERTEK MAGHATAROZASA ES ELEMZESE

s sz

keresztill a D érték meghatarozasaval tortént. A D érték kiszamitdsakor
Greenwald és mtsai (2003) altal alkalmazott eljarast kovettiik az elsé
tanulmanyban ismertetett médon. A 4.2. ABRA D értékek alakulasat szemlélteti
az egyes IAT-okban a két csoport esetén.

1,0 .
Instrukcio:
0,9
T Semleges
0,8 —+
Torténelmi
0,7 -p-
§ 0,6
[
‘@
n 05
04 -
0,3
0,2
0,1
Ismeretlen torténelmi Kozismert torténelmi
Kozismert csaladi

4.2. ABrRA Az IAT hatis nagysagat kifejezé6 D értékek alakuldsa a standard hiba
feltiintetésével az Ismeretlen torténelmi, a Kozismert csaladi, és a Kozismert
torténelmi IAT-ban a két csoport esetén (Semleges utalds, Torténelmi utalas). A
Kozismert csaladi név feltétel esetén az dbra a két csoport atlagat mutatja. A pozitiv
D érték ‘magyar’ kategoria iranti preferenciat jelez.

A D értékekkel egy 3 x 2-es vegyes méréses varianciaanalizist végeztiink

IAT (Ismeretlen vs. Csaladi vs. Torténelmi név) személyen beliili faktorral és

Instrukcié (Semleges vs. Torténelmi) faktorral, mint csoportfaktorral. Az IAT

faktor féhatasa szignifikans volt [F(2,64)=9,83; p<0,001] annak kdszénhetben,
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hogy Ismeretlen torténelmi nevek esetén a D érték (0,626) lényegesen nagyobb
volt mindkét masik IAT-ban szamolt D értéknél [t(65) értékek>2,42; p<0,05], és
kozismert Csalddi nevek esetén magasabb volt, mint kozismert Torténelmi
neveknél [0,477 vs. 0,377: t(31)=2,31; p<0,05]. Az Instrukcié faktor hatasa nem
volt szignifikans [F(1,32)=0,59; n.s.], és hasonléképpen az IAT x Instrukcid
interakci6 sem [F(2,64)=0,06; n.s.]. Ez azt jelenti, hogy a D-érték, instrukciotél
fiiggetleniil nagyobb volt Ismeretlen torténelmi nevek esetén, mint Kozismert
csaladi és Torténelmi nevek esetén.

4.4, MEGBESZELES

Jelen vizsgalat célja az volt, hogy a korabbi fejezetekben ismertetett
megfigyeléseink egy sajatos részeredményének egy lehetséges magyarazatat
ellendrizziik. A hétkdznapi neveket és a torténelmi neveket alkalmaz6 név-1AT-
okban szignifikdns IAT hatast talaltunk a ‘magyar’ kategéria iranyaba. Erdekes
modon, azonban a magyar preferencia er6teljesebbnek mutatkozott, amikor a
kategorizalandé nevek keresztnevek, kozismert csaladnevek, vagy nem ismert
torténelmi nevek voltak ahhoz képest, amikor ismert torténelmi, kulturalis
személyiségek neveit hasznaltuk. A korabbi fejezetekben részletesebben
taglaltuk ennek az eredménynek a lehetséges oOsszefliggését a nevek
ismertségével, emlékezeti hozzaférhet6ségével, ezen keresztiil a szemben allé
kategoridk (‘magyar’ vs. ‘kiilfoldi’) példanyainak feldolgozasi asszimetriajaval,
illetve a Kkategoéridk és a példanyok szintjén is megjelend emocionalis
kiegyensulyozottsag lehet6ségével. Jelen fejezetben azt az alternativ lehet6séget
teszteltiik, hogy a magyar preferencia eltérése az ingeranyagtol fiiggéen az
ingeranyag feldolgozasat, egyuttal az ingerek feldolgozasanak tagabb
szemantikai kontextusat meghatarozdé feladatinstrukcio hatasaként is
értelmezhetd.

Az instrukciéhatas kérdése egyfajta megbizhatosagi kérdésként is
hangsulyozhatd: a kordbbi vizsgalatunkban megfigyelt er6teljes és konzisztens
pozitiv emociondlis elfogultsag a nemzeti torténelemmel, illetve altaldnossagban
a magyarsaggal kapcsolatos emlékhelyek iranydba mennyiben miiterméke a
vizsgalati modszernek, illetve a kisérleti helyzetnek? Masképpen fogalmazva a
kérdés az, hogy az IAT moddszer alkalmazasa adott Osszefiiggésben, vagyis a
nemzeti emlékezet érzelmi toltésének vizsgalata kapcsan mennyiben képes
torzitdsmentes képet nyujtani? Alapproblémank az volt, hogy ha egy
emlékhely/emlékezeti reprezentdci6 emociondlis sajatossagait szeretnénk
feltarni (pl. a piros, mint nemzeti szin hordoz-e valamiféle emocionalis toltetet?),
akkor nem mindegy, hogy a kisérleti kontextus, els§sorban az instrukcid révén
eleve emociondlisan telitett. Azaltal példaul, hogy a feladatban megkivant
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egyszerl kategorizacié mar eleve egy emociondlisan szinezett dontést jelent (pl.
‘magyar’ vs. 'nem-magyar’), vagy csak egy targyszert(, szemantikai kategorizaciot
(pl. "hideg szin’ vs. ‘'meleg szin’). Tehat, maga a kisérleti m6dszer mozgasba
hozhatja azokat az érzelmi hatasokat, melyek megléte a kérdés. Ilyen értelemben
a mddszer maga allatja el azt a jelenséget, amelyet vizsgalni kivan. Ezt az
emocionalisan atitatott kontextust a feladat instrukcié egy lehetséges hatasanak
tulajdonitottuk. A faladatok el6tt adott informaci6 felhivja a figyelmet arra, hogy
a nemzeti torténelem, kultira jeles képviseldinek neveit kell egy bizonyos
modon feldolgozni (itt kategdéridkba sorolni). Ez az informaci6 tobbletjelentést
ad, vagy idéz meg az ingerekkel (nevekkel) kapcsolatban, mely azonban a feladat
végrehajtasa (kategoridkba sorolas) szempontjabol irrelevans (lasd a megel6z6
tanulmany okfejtéseit). Nem mellékes azonban, hogy ez az emocionalis tobblet a
kisérlet soran, a kisérleti kontextus révén mintegy ‘rarakédik’ a személy
reakcio6jara, vagy az ingeranyag inherens sajatossagainak tulajdonithat6?

Az instrukciéhatds kérdését az IAT modszertan egy tagabb
Osszefliggésben is vizsgalt problémajanak kontextusaban targyaltuk. Toébb
szerzd (pl. Han, Olson és Fazio, 2006, Olson és Fazio, 2004; Karpinski és Hilton,
2001) is folvette azt a lehet6séget, hogy az IAT mddszertan els6sorban nem is a
személy perszonalis értékvélekedéseit, attitlidjét vizsgalja az adott szocialis
objektumokkal szemben, sokkal inkabb az altaldnosan osztott kulturalis normak,
személyen tuli, extraperszonalis asszociaciék hatdsait tiikrozi vissza.
Elképzelhet6nek tartottuk, hogy a Torténelmi név- és a Keresztnév-IAT-ok
eredményeiben megfigyelt eltérés (er6teljesebb elfogultsag, magyar preferencia
a keresztnevek estén) azzal fiigg 6ssze, hogy a feladathelyzet a torténelmi nevek
esetén olyan Aaltalanos kulturalis normakat, értékmegfontoldsokat hoz
mozgasba, melyek hatasai a személyes bedllitoddsokon tdlmendéen, azokat
mintegy felillirva jutnak érvényre. Mivel a torténelmi név IAT-okban
megjelenitett ingeranyag a magyar és a nemzetkozi torténelem és kultura jeles
képvisel6inek neveibdl allt, a normativ viszonyulds mindkét esetben pozitiv
értékitéletet sugall. Azt az eshetGséget, hogy a vizsgalati személyeink ezzel a
konszenzudlis értékeléssel szemben, ezzel ellenkezd értékvéleményt
képviselnek nem tartottuk realisnak. Mégis, fontosnak tartottuk annak a
kérdésnek a vizsgalatat, hogy a kapott eredmények, elsdsorban a torténelmi név
IAT-okban, a személyek személyes értékvélekedéseivel vagy inkabb a kulturalis
normak altal kozvetitett altalanos értékbedllitédasokkal allnak kapcsolatban.
Mivel a torténelmi név IAT-okban a személyes értékvélekedések és az altaldnos
kulturalis normak is feltehetéen a szemben all6 (‘magyar’ és ’kilfoldi’)
kategoridkat és Kkategdriapéldanyokat egyarant egy Kkiegyensulyozottabb
emocionalis viszonyban lattatjak (ami a teljesitménymutatdk szintjén kisebb D
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értékben és enyhébb magyar preferencidban mutatkozik meg) a perszonalis és
az extraperszonalis eredetii hatasok szétvalasztadsa nem egyszert.

Ezt a problémat jelen vizsgalatban két kisérleti tényez6é manipulalasaval
prébaltuk meg megvizsgalni. Egyrészt, az el6z6 kisérlethez hasonldéan az
ingeranyag emocionalis tartalmat manipulaltuk. A vizsgalat egyik feltételében
kézismert torténelmi neveket alkalmaztunk, melyek esetében a személyes
értékvélekedések és a normativ értékbeallitodasok egy iranyba mutatnak a
magyar és a nemzetkozi (kilfoldi) torténelem képvisel6i esetén. A masik
vizsgalati feltételben ismeretlen térténelmi neveket alkalmaztunk, melyek
esetében sem személyes tapasztalaton alapuld, sem altalanos kulturalis
normaként érvényesild értéktartalmakkal nem szdmolhatunk. A harmadik,
kontrollfeltételben kézismert csalddnevek szerepeltek. Itt, torténelmi
asszociaciok hijan sem perszonalis, sem extraperszonalis eredetli emocionalis
toltettel nem szamolhatunk az ingerpéldanyok esetén. E két utobbi feltételben az
emociondlis kiegyensulyozatlansag a kategdridk (‘magyar’ vs. ‘kulfoldi’) altal
megjelenitett értéktartalmakbol ered. Az ingeranyag megvalogatasaval, tehat
olyan feltételeket kiillonboztettiink meg, melyek az ismertség mellett a
konszenzualis értékitélet megléte szempontjabdl térnek el. Az emlitett
szempontok, és a megel6z6 fejezetben ismertetett vizsgalat eredményei alapjan
azt vartuk, hogy torténelmi név IAT-ban, a kategériapéldanyok emociondlis
kiegyensulyozottsagabol adéd6an enyhébb magyar preferencia jelentkezik, mint
amasik két név-IAT feltételben. Masrészt, a kognitiv, tudasjellegli tényezdkon tul
a vizsgalati személynek adott feladatinstrukciét is manipuldltuk. Az egyik
vizsgalati  csoportban a  torténelmi  vonatkozasokat hangsilyoz6
feladatinstrukcié (torténelmi instrukcié) a torténelmi nevek esetén felhivta a
figyelmet a nevek (személyek) torténelmi, kulturdlis jelent6ségére. A masik
csoportban adott semleges instrukcio a feladatot egy szimpla kognitiv
kategorizacios feladatnak allitotta be. Az instrukcié6 manipulacié révén
kiséreltilk meg a személyes vélekedéseken tuli, extraperszondlis eredetli
normativ vélekedések hatdsait tetten érni. Az instrukcié (és a nevek) szerint
eltérd kisérleti helyzetekben azt vizsgalatuk, hogy az instrukci6 hatasara
moédosul-e az emociondlis elfogultsag mértéke (IAT hatds). Valtozik e vajon a
magyar preferencia, ha egyrészt a nevek ismeretlenek, de a torténelmi
vonatkozasok, és az ehhez kot6do tarsas értékvélekedések éppen az instrukcié
révén idéz6dnek meg (ismeretlen torténelmi nevek), masrészt, ha a nevek
mindenféle torténelmi asszocidcioktél mentesek, de egyébként kozismertek
(kozismert csaladnevek), illetve, ha a nevek a jol ismert torténelmi/kulturalis
vonatkozasoknak koszonhet6en emociondlis toltettel rendelkeznek (ismert
torténelmi nevek), amit az instrukcié hangsulyoz is, vagy éppen elhallgat.
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Az eredmények, varakozasunkkal némiképp ellentétesen, az instrukcio-
manipulacié semmiféle hatasat nem mutattdk ki. A két instrukcié csoport
eredményében semmiféle kiilonbség nem mutatkozott sem a reakci6idd
adatokban, sem pedig a kalkulalt D értékekben, noha szdmszer(ien a D értékek
kissé magasabbak voltak torténelmi instrukcié esetén. Az instrukcié hatas
elmaradasa mindharom névtipus esetén megfigyelhet6 volt. Ez az eredmény
egyszerlien szolva azt jelentheti, hogy a torténelmi vonatkozasokra torténd
explicit utalds nem befolyasolta a kategorizacids folyamatot, ezen keresztiil az
emociondlis elfogultsdg megjelenését.

A vizsgilati eredmények egyik érdekes és nem elhanyagolhat6
jellegzetessége, hogy a D értékek jelentésen kiillonboztek a harom név feltétel
kozott. Alegnagyobb értéket ismeretlen torténelmi személynevek esetén kaptuk,
mig a legkisebb értéket kdzismert, hires torténelmi személynevek esetén. Mivel
az  instrukci6  manipulaciétél az  ingeranyag jelentéstartalmaval
osszekapcsolddva vartunk teljesitménymoédositd hatast, némileg arnyaltabb
értelmezés tlinhet sziikségesnek. Ismeretlen nemzetkdzi és magyar térténelmi
személyekkel kapcsolatban nem feltételezhetjiik, hogy a 1étezne akar pozitiv,
akar negativ értékmegitélés, melyek elfogadasa a személyek szamara kulturalis
norma. Emellett azt is feltételeztiik, hogy amennyiben egy torténelmi személyrol
nem 3all rendelkezésre semmiféle torténelmi ismeret, akkor az adott inger (egy
ismeretlen név) emocionalisan semlegesnek tekinthetd, és a maga ,naturalis”
allapotaban egyfajta lires feliiletet kinal a nemzeti érzések kivetiilésének. llyen
korilmények kozott a vizsgalati instrukcio, mely felhivja a figyelmet a név
torténelmi vonatkozasaira, a kozdsen osztott tarsas vélekedéseket hozhatja
mozgasba és hivhatja el6, azaz teremtheti meg a nemzeti érzésekkel atitatott
emociondlis kontextust. Ilyen instrukcié hidnydban a név kategorizacié egy
pusztan kognitiv miivelet (akar csak a kozismert csaladnevek szortirozasa).
Ismeretlen torténelmi nevek esetén, tehat jo okkal volt feltételezhet6, hogy a
torténelmi hattérre torténd explicit utalds hatast gyakorol az IAT hatédsra. A
torténelmi perspektiva megjelenitése akar a személyek érzelmi beallitodasanak
el6hivasan, akar extraperszondlis tarsadalmi, normativ értékvélekedések
megidézésén keresztiil az érzelmi elfogultsag indexének (D érték) mddosulasat
indokolta. Ez a hatas els6sorban, mint ,a magyar j6” altalanos érzelmi/kognitiv
beallitédas feler6sodéseként képzelheto el, emiatt ismeretlen térténelmi nevek
esetén a torténelmi instrukcié csoportban erételjesebb magyar preferenciat
vartunk, mint amikor az instrukcié semleges volt. Az instrukciémanipulacié
hatasanak elmaradasa, tehat azt jelenti, hogy az ismeretlen nevek térténelmi
jelent6ségének hangsulyozasa nem befolyasolja a magyar és a kiilféldi nevek
kategorizaciés hatékonysaganak kiilonbségét. Forditott iranybol kozelitve,
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torténelmi wutalds nélkill is lényegesen hatékonyabb a magyar nevek
kategorizalasa ‘'magyar’-'jo’ asszociacio esetén (kompatibilis elrendezés mellett),
mint ‘'magyar’-'rossz’ asszociacié (inkompatibilis elrendezés) mellett.

Kozismert torténelmi nevek esetén egyfajta konszenzudlis pozitiv
megitélést feltételeztlink, mely azonban érvényes a kiilfoldi személyekre éppugy,
mint a magyarokra. Emiatt a kézismert torténelmi név feltételben alkalmazott
instrukciomanipulaciotél nem varhaté jelentds hatas, hiszen a kdzdésen osztott
tarsas (extraperszonalis) normak és a személyes (perszonalis) értékvélekedések
egy iranyba mutatnak. Emiatt az IAT hatds (magyarpreferencia), a két instrukcio
feltételben hasonlénak varhato. Az instrukciémanipulacié6 hatdsa ebben a
névfeltételben nem is jelentkezett. Vagyis torténelmi instrukcié6 mellett a
névkategorizacié hatékonysagadnak (a magyar nevek irdnydba fennalld)
kilonbsége® magyar és kiilfoldi nevek kozott nem nagyobb, mint semleges
instrukci6 mellett. Masképpen, a torténelmi vonatkozasok hangsulyozasa nélkiil
is a magyar torténelmi/kulturalis szereplék neve oOnmagaban (specialis
valaszfeltételek, pl. kompatibilis helyzetben) kimutathat6 mértéki elényt élvez
kategorizaciés szempontbdl a kulfoldi nevekhez képest. Tehat a normativ
értékvélekedések (extraperszonalis asszociaciok) megidézése az instrukci6 altal
nem eredményez jelent6sebb magyar preferenciat, mint amikor ez a tagabb
emocionalis kontextus nincs jelen.

Kozismert csaladnevek példanyai esetén nem feltételezhet el6zetesen
osztott, normativ, vagy személyes vélekedéseken alapuld értékbeallitédasok
befolyasa. Csalddnevek (és kordbban keresztnevek) alkalmazasakor
megfigyelhetd IAT hatds a torténelmi vonatkozasoktdl mentes magyar (sajat
csoport)  preferencia  jelzéseként  értelmezhetd és  OGsszemérhetd
referenciapontot jelent a semleges vagy torténelmi instrukcioval bevezetett
torténelmi név feltételek eredményei szamara. Noha ebben a vizsgalatban nem
keresztneveket, hanem csalddneveket’ hasznaltunk a preferenciamutaté még
numerikusan is a korabbi vizsgalatokban megfigyeltekhez is hasonl6an alakult.

6 Kozismert torténelmi nevek esetén (csalad- és keresztnevekhez képest) megfigyelhetd
enyhébb preferencia magyarazatara a koradbbi fejezetekben tértiink ki (ismertségi,
emociondlis asszimetria). A magyarazat alkalmazhat6sagat erdsiti, hogy torténelmi
nevek esetén minden vizsgalatunkban numerikusan nagyon hasonl6 értékeket kaptunk
(kb. 0,4 érték).

7 A korabbi vizsgdalattal ellentétben a magyarpreferencia csalddnevek esetén enyhébb
volt, mint ismeretlen torténelmi nevek esetén. Ez az eredmény némiképp varatlan,
hiszen nem ismert torténelmi jelent6ségli nevek lényegében puszta csaladnevek, igy a
magyarpreferencia hasonlénak varhatd, mint ismert csalddnév és keresztnév esetben. Az
eltérés magyarazata tovabbi vizsgalatokat kivan. Jelen helyzetben elsésorban a minta
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Osszességében, vizsgalatunk a nemzeti/kulturalis emlékek iranyaban
megléve - egyébirant trividlisnak mondhat6 - pozitiv, emociondlis elfogultsag
Ujabb kisérleti demonstracidjat adta. Az instrukcié hatds elmaradasa azt
demonstralja, hogy a torténelmi utalas, vagyis a kisérleti helyzet emocionadlis
kontextusdnak moddositasa jelentésen nem érinti a kategorizaciés
hatékonysagot, igy a D értéket sem. Ebben az értelemben a térténelmi emlékek
esetén megfigyelheté emociondlis elfogultsdg nem tekinthet6 a kisérleti helyzet
miitermékének. Mas szavakkal, a nemzeti érzések nem manipulalhaték
mesterségesen. Ezzel 6sszhangban az eredmények arra is utalnak, hogy a magyar
torténelmi/nemzeti emlékekkel kapcsolatos pozitiv iranyultsaga IAT hatas a
személyes és kozosségi szinten 0Osszhangzé pozitiv érzelmi beallitédasok
kozrehatasaként is értelmezhetd, ugyanakkor a normativ (extraperszonalis)
reakcidmodok el6feszitése itt, és visszamendleg a kordbbi tanulmanyokban
bemutatott eredményekben jelent6sen nem érinti a megmutatkozé magyar
preferencia mértékét.

méretének eltéréseire hivatkozhatunk, melynek hatdsa a vizsgalat - a kdtet mas
fejezeteiben részletesebben targyalt - szerkezeti sajatossagaival (sorrendhatas)
osszekapcsoldédva hangsulyosabba valhat.

-93 -






PREFERENCIAK ES REFERENCIAK
KONDE ZOLTAN*, PANTYA JOZSEF**, DOSA ZOLTAN*** HOLLO GABOR*
ES POLONYI TUNDE*

ABSZTRAKT

A tanulmany kozéppontjaban az a probléma all, hogy az IAT effektusban testet
6lté preferencia (itt nemzeti/kulturdlis preferencia) milyen mértékben fiigg attdl a
viszonyitasi pontt6l, mely a dichotém kategorizacioés feladatban az a priori alapon
preferaltnak tekintett kategdriaval éppen aktualisan szemben all. Az IAT moédszertanra
jellemz6 preferencia kiértékelés sajatos viszonylagossagabol adddik, hogy a referencia
kategdéria megvalasztasatdl erdsen fligghet a vizsgalt személyek preferenciaja, annak
mértéke, illetve irdnyultsdga. A tanulmanyban ismertetett vizsgalatban 6sszesen 189
magyarorszagi, illetve hatarainkon tuli (Romadnia, Szlovikia) magyar vett részt. Hirom
sztenderd felépitésti név- IAT-ot végeztek, melyben jelentds magyar és nem magyar
kulturdlis személyiségek neveit, illetve mellékneveket kellett kategorizalni. Mindharom
csoportban a sajat nemzeti hovatartozast megjelenité (‘magyar’) kontrasztkategériak
egyike egy tagabb referenciat jelentd, kulturalisan tavoli kategoria volt (‘eurdpai’). A
masik kontrasztkategéria a hataron tuli magyarok csoportjdban - a személyek
élethelyzetéhez illeszked6en - egy kulturalisan kozeli (ismert, érintkezd) kulturat
(‘roman’, vagy 'szlovak’) jelenitett meg. A magyarorszagi csoportban a kulturalisan kozeli
egy intenziven tanulmanyozott nyelv, kultira megjelenit6je volt (‘olasz’). A harom
kategoria parositasaval harom név feltételt alakitottunk (magyar vs. eurépai; magyar vs.
szlovdk vagy roman vagy olasz; eurdpai vs. szlovdk vagy roman vagy olasz). Az
eredmények szerint mindhdrom csoportban erételjes magyar preferencia mutatkozott
meg a sajat (‘magyar’) és a kulturalisan tavoli (‘eurdpai’) kategéridk kontrasztjdban. A
szlovakiai és a romaniai mintan is a magyar preferencia lényegesen enyhébb volt, amikor
a kontrasztkategoria egy kulturalisan kozeli, ismert referenciacsoportot jelenitett meg
(‘roman’ vagy ’szlovak’). A magyarorszagi csoportban a ‘'magyar’ vs. 'olasz’ szembeallitas
mellett a 'magyar’ vs. ’eurépai’ IAT-ban kapotthoz hasonlé mértékd magyar preferenciat
kaptunk. Mindhdrom csoportban a kulturalisan kozeli és tavoli referenciacsoportok
szembenallasakor (pl. 'eurdpai’ vs. 'szlovak’) a preferenciamutato kiegyensulyozottabb
preferencia viszonyokat jelzett a kulturalisan kozeli iranyaba tolédva. Az eredmények az
IAT kontrasztkategdridkra valé érzékenysége mellett arra is utalnak, hogy az altalanos
kulturalis ismeretek mellett egy masik kultaraval val6 intenzivebb érintkezés pozitiv
iranyban befolyasolhatja az adott kultira sajat kulturadval szembeadllitott relativ
preferenciajat.

Kulcsszavak: IAT, kontrasztkategéridk, nemzeti/kulturalis preferencidk

* DE, Pszicholdgiai Intézet, Altalanos Pszicholégiai Tanszék
** DE, Pszicholdgiai Intézet, Szocial- és Munkapszichol6giai Tanszék
*¥* Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Pedagdgiai és Alkalmazott Didaktikai Intézet
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5.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

Altalanos vélekedés, hogy az IAT helyzetben megjelend teljesitmény
eltérés kategdridk szintjén érvényesiilé preferenciakat (asszociacids erdsséget)
tikroz, és kevésbé érzékeny, vagy fliggetlen a Kkategoériapéldanyok
sajatossagaira, illetve az ingerek 4ltal automatikusan kivaltott értékel6
valaszokra (pl. Olson és Fazio, 2003; Greenwald és Nosek, 2001; Fazio és Olson
2003). A kategoriapéldanyok sajatossdgainak hatdsaval foglalkoz6

tanulmanyunkban tobb idevagd megfigyelést is érintettik, melyek
demonstraltak, hogy a kategdriapéldanyok sajatossagai (ismerdsség - Dasgupta
és mtsai, 2000; valencia - De Houwer, 2001; Rothermund és Wentura, 2004)
mentén jelentkezd aszimmetridk kiegyenlitésekor, illetve manipulacidja esetén
a kategorialis szintli preferencia jellemzden érintetlen maradt. Ezeket a
megfigyeléseket erdsithetik, illetve egészithetik ki azok a vizsgalatok,
amelyekben a Kkategériapéldanyok valtozatlansaga ellenére IAT hatas
eltéréseket taldltak a kategoridkat érinté manipulaciék mentén. Kithnen és mtsai
(2001) példaul azt talaltak, hogy keletnémet és nyugatnémet személyek korében
a  sztereotip  vélekedések (‘keletnémet’-'rossz’, ‘nyugatnémet’-’jo’)
el6hangolasaval a sajat csoport preferencidja egy IAT vizsgalati helyzetben
(varos-IAT) modosult (a keletnémeteknél gyengilt, a nyugatnémeteknél
erdsodott). Megfigyelhet6 az is, hogy egy priming vizsgalat és egy IAT vizsgalat
eredményei erd6sebben korreldlnak, ha a priming feladatban az [AT-ban is
vizsgalt kategdridk (pl. rassz) szerint torténik a kategorizacié (Olson és Fazio,
2003). Mitchell, Nosek és Banaji (2003) vizsgalataban IAT elrendezésben
ugyanazon ingerpéldanyokat (kozismert és pozitiven értékelt fekete és
negativan értékelt fehér személyek neveit) kellett az egyik feltételben
foglakozasi kategoéridkba ('sportold’ vs. 'politikus’), a masik feltételben rassz
kategoridkba ('fekete’ vs. ’fehér’) besorolni. Az eredmények szerint
sztereotipikus fehér preferenciat jelz6 IAT hatast kaptak a rassz alapu
kategorizacié esetén annak koszonhetéen, hogy a ’fekete’-'rossz’/'fehér’-’j¢’
kapcsolat mellett volt a kategorizacié a leghatékonyabb. Ezzel szemben a
foglalkozasi feltételben a kategorizaciés hatékonysag a fekete sportolok és
pozitiv kifejezések (egyuttal fehér politikus és negativ Kkifejezések)
egybeesésekor volt a legjobb, azaz az IAT hatas, és a preferencialis iranyultsag
megfordult. Ugyanakkor azt is demonstraltdk, hogy a szembenall6 kategéridk
példanyainak valencidjat manipulalva (jo fekete-rossz fehér vs. rossz fekete-jé
fehér) az IAT hatds (fehérpreferencia) mddosuldsa figyelhetd meg. Egy
modositott IAT eljarasban (Go/Nogo IAT - a mddszerrdl részletesebben Kondé,
2017, 5.2.4. fejezetét) az talaltak, hogy ugyanazon ingerekre adott valaszok az
értékel6 kontextus fiiggvényében akar irdnyultsagukban is eltéré preferenciat
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jelezhetnek. A feladatrelevans kategoéria altal kiemelt 'fehér’ vagy 'n6’ kategoria
pozitiv megitélése elutasitasba (negativ értékelés) fordult, amikor a 'fekete’, vagy
a 'férfi’ volt a fékuszba helyezett kategoria), legalabb is tobbféle, de ellenkez6
el6jelii kategorialis besorolasra is alkalmas ingerek (fekete és n6) esetén.

Ezek a megfigyelések altaldnossagban annak a tanulsagnak az irdnyaba
mutatnak, hogy a kategdria példanyok szintjén megjelené eseti moédosulasok
ellenére (pl. Govan és Williams, 2004; Steffens és Plewa (2001), azaz az implicit
értékel6 viszonyuldsok (attitlidok) tiinékenysége és kontextus érzékenysége
ellenére, a kisérleti helyezet gondos el6készitése (pl. kategoériapéldanyok
megvalogatasa) esetén az IAT mddszertan jé el6rejelz6je lehet a kategorialis
szint{i preferencidknak.

Jelen tanulmanyunkban a kategorialis szint{i preferencia vizsgalatok egy
tovabbi problémajaval foglakozunk. Az implicit asszociaciés teszt egyik
sajatossaga, hogy az asszociacids kapcsolatok sajatossagait (egy fogalom és a jé
attributum ko6zotti asszociativ kapcsolat erejét) két kategoria szembeallitasaval
vizsgalja. Igy sziikségképpen mindig a kapcsolat relativ erésségét mutatja ki,
vagyis egy asszociativ kapcsolat eltérését egy masik asszociativ kapcsolathoz
képest. Mas megfogalmazasban egy kategoria relativ preferenciajat egy masik, a
vizsgalatban torténetesen kontrasztkategéridnak valasztott kategéridhoz
viszonyitva (pl. Gawronski és De Houwer, 2014). Ebbdl a sajatos helyzetbdl az a
modszertani nehézség adodik, hogy az asszociativ kapcsolat kimutathat6saga,
illetve  jellegzetességének  feltdrdsa  mindig a  kontrasztkategdéria
megvalasztasanak fiiggvénye. Idedlis esetben a szembeallitott kategoridk egy
ellentétes kategoériapar tagjai, vagy egy dimenzié mentén a szembenalld
polusokon elhelyezked6 ellentétes fogalmak (pl. ‘egészséges’ vs. 'egészségtelen’
ételek). Szamos esetben, azonban a kontrasztkategéria nehezen megvalaszthato,
mert nem adhaté meg a vizsgalt kategoria természetes ellenpolusa. Példaul,
vitathat6, hogy egy viselkedés (pl. dohanyzas) mogotti attitlid milyen kategoria
szembeadllitasok mentén vizsgalhaté IAT kontextusban (pl. Swanson és mtsai,
2001). A probléma orvoslasara olyan eljarasokat dolgoztak ki, melyek az IAT-ra
jellemzd dichotém kategorizaciobol fakadd nehézséget azzal keriilik meg, hogy
egy célkategoriat hasznalnak (pl. Go/NoGo IAT - Nosek és Banaji, 2001; Single
Category IAT - Karpinski és Steinman, 2006), vagy a feladat szerkezetének
atalakitasaval biztositjak a kategoriak kozotti asszociacios kapcsolatok fliggetlen
vizsgalatat (pl. simple association test (SAT) - Blanton és mtsai, 2006; SPF - Bar
Anan és mtsai, 2009).

A preferencia relativ kiértékelésének masik, vizsgalatunk szempontjabol
fontosabb nehézsége, hogy egy vizsgalt kategéria iranti preferencia a
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kontrasztkategoriatol fiiggden akar eldjelét tekintve is eltérének mutatkozhat.
Egy markans példa erre Brendl és mtsai. (2001) megfigyelése, miszerint egy
sztenderd virdg/rovar IAT-ban Kkapott rovarokkal szembeni elutasito
értékvélekedés pozitiv preferenciaba fordul, amikor a kontrasztkategériat (és az
itemeket) 'virdg’-rol ’értelmetlen sz6’-ra cserélték.

A Kkorabbi fejezetekben ismertetett vizsgalatainkban a ’magyar’
preferenciat a ’'kulfoldi’ kategoériaval szembeadllitva vizsgaltuk, a kategoria
példanyok valtoztatasaval. Tehat, a Kkategéria elnevezések mindegyik
vizsgalatunkban azonosak voltak, csupan Kkategdriaba tartozé nevek
kiilonboztek. A vizsgalatokban markans ‘'magyar’ preferenciat taladltunk a név-
[AT-okban minden alkalmazott névtipus esetén. Mivel az IAT alapvet6en paros
0sszehasonlitasok mentén detektalja a preferenciairanyokat, itt tehat a ’kiilfoldi’
kategoriaval szembedllitva, adédik a kérdés, hogy a magyar preferencia
eltérének mutatkozna-e mas Kkategoéridk Kkontrasztjaban. Jelen fejezetben
bemutatandd vizsgalatban ennek a kérdésnek jartunk utana.A vizsgalatban a
korabbiakhoz hasonléan kiilonféle név-IAT-okat kellet teljesiteni. Ezuttal is
hataron tuli (romaniai, szlovakiai) és magyarorszagi magyar személyek korében
végeztiilk a vizsgalatot. A kérdés az volt, hogy 'magyar’ kategéria relativ
preferenciaja, azaz a magyar-j6 asszociaciés kapcsolat viszonylagos ereje eltéro-
e attol fiiggéen, hogy mi a vizsgalatban alkalmazott referenciakategoéria. Ennek
megfeleléen a névkategorizacids feladatokban kiillonb6zé név kategdridkkal
allitottuk szembe a magyar kategoriat. A névkategoria parok alapjan harom név-
IAT vizsgalat tortént. A magyarpreferencia valtozasat akartuk nyomon kévetni
azokban az esetekben, amikor a ‘magyar’ kategoériaval szembeallitott kategoria a
vizsgalati személyek szamdara kiilonb6z6 mértékben ismerds kultarat
reprezental (kulturdlisan kozeli vs. tavoli). A kulturdlisan tdvoli helyzetben a
‘magyar’ kategéria mellé a korabbi vizsgalatainkban alkalmazott ‘kiilfoldi’
kategorianak tobbé-kevésbé megfelel6 ’eurdpai’ kategoériat allitottuk. A
kategoria példanyok szintén a korabbi vizsgalatainkhoz hasonl6an jelent6s,
kozismert és pozitiv megitélésli magyar és eurdpai torténelmi és kulturalis
személyiségek nevei voltak. Feltevésiink az volt, hogy ‘magyar’ vs. 'eurdpai’
kategorizacié esetén a ‘magyar’ vs. 'kulfoldi’ kategorizacié eredményeihez
hasonldan erételjes magyarpreferencia fog megmutatkozni. A kulturdlisan kézeli
helyzet szdmara az egyes vizsgalati csoportokra (szlovakiai, romaniai és
magyarorszagi) illesztett kontraszt kategéridkat hasznaltunk ("szlovak’, 'roman’,
‘olasz’ - ez ut6bbi magyarazatat lasd lentebb). Az egyes név-IAT-okban a harom
referencia kategoriat Aallitottuk szembe a ‘magyar’, illetve az ’eurdpai’
kategoriaval. Az elvarasunk az volt, hogy a ‘magyar’ kategoériat barmely masik
kategoriaval szembeallitva jelent6s magyar preferenciat fogunk kapni, de az
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elfogultsag mértéke (IAT hatas) kiilonbozni fog a referencia kategéria altal
megjelenitett kulturalis kontextus és a személy viszonyatodl fliggden. Jelent6sebb
IAT hatast, azaz magyar preferenciat vartunk egy kulturalisan tavoli referencia
kategoria (‘eurdpai’) esetén, mint amikor a referencia kategéria egy kulturalisan
kozeli volt (‘szlovak’ vagy 'roman’ vagy ’'olasz’). Emellett arra is kivancsiak
voltunk, hogy a kulturdlisan koézeli (‘'roman’, ’szlovdk’ és ’‘olasz’) és tavoli
kategoridk (‘eurdpai’) szembeadllitasakor megjelenik-e, akarcsak az ismertség
okan is a kulturalisan kozelibb kategdria preferencija.

5.1. MODSZEREK

5.1.1. SZEMELYEK

A vizsgalatban 45 magyarorszagi, 87 szlovakiai és 57 romdaniai magyar
didk vett részt. A vizsgalati személyek 17-19 éves didkok voltak. A kiilhoni didkok
magyar nemzetiségliek voltak, és magyar nyelvii oktatasban részesiiltek. A
magyarorszagi didkok olasz két tannyelvli képzésben részesiil6 magyar diakok
voltak. A vizsgalati személyek a magyar nyelvet anyanyelvként hasznaltak, és a
sajatos kisebbségi léthelyzetnek, illetve az intenziv nyelvi és kulturalis
oktatasnak koszonhetéen viszonylag jol ismerték a szlovak, a roman vagy az
olasz nyelvet és kulturat is. A vizsgalatok az iskolak vezet6ségének engedélyével
zajlottak és a didkok csaladjanak beleegyezésével zajlottak. A diakok, illetve a
didkok csaladja a vizsgalat céljat és jellegét bemutaté irasos tajékoztatod
ismeretében jarultak hozzd a részvételhez, 6nkéntes alapon. A részvételért
cserébe anyagi ellenszolgaltatdsban nem részesiiltek.

5.1.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

Az adatfelvételre harom helyszinen kertlt sor. Szlovakidban a komaromi
Selye Janos Gimnaziumban8, Romdanidban Székelyudvarhelyen a Babes-Bolyai
Egyetem kihelyezett pedagégiai karan. A magyarorszagi vizsgalatokra
Debrecenben, a Csokonai Vitéz Mihaly Gimnaziumban? Keriilt sor, az iskola olasz-
magyar két tannyelvli tagozatanak tanuldi korében. Az adatfelvétel az iskolak
szamitdgépes tantermeiben tortént, tandrak keretében. A vizsgalat csoportos
koriilmények kozott zajlott a vizsgalatvezetd jelenlétében.

A kisérleteket az Inquisit (Verzidszam: 2.0, Millisecond Software, 2004)
kisérletszerkeszt§ program segitségével konstrudltuk meg. A laboratériumi

& Ezuton mondunk Kkoszonetet Bakos Vitdl Mdridnak a szlovakiai adatfelvétel
lebonyolitasaban valé kdzremiikodéséért.

9 A magyarorszagi vizsgalat eredményei részben ismertetésre keriiltek Kondé és mtsai.
(2015) tanulmanyaban.
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helyszinen kiviili vizsgalatokat az Inquisit 30 napos prébaverziéjaval végeztiik.
A statisztikai elemzéseket a Statistica (Verzidszam: 7.1; StatSoft Inc., 2005)
statisztikai programcsomag segitségével hajtottuk végre. A résztvevdk
lényegében egyforma szamitégépeken végezték el a tesztet.

5.1.3. A VIZSGALAT FELEPITESE

A vizsgélat egy harom IAT kisérletb6l all6 vizsgdlatsorozat volt.
Mindharom IAT-ban egy-egy névkategorizaciés és attributum kategorizacids
feladatot kellett végrehajtani. Mindharom IAT vizsgalat sztenderd, hét blokkos
felépitésii volt. Az IAT vizsgalatok szerkezeti felépitését az 1.1. és a 1.2. TABLAZAT
mutatja az elsé tanulmanyban. Az attributum kategorizacios feladat mindharom
vizsgalatban azonos volt, mellékneveket kellett ’j6’ vagy ‘rossz’ kategéridkba
sorolni. A vizsgalatsorozat mindharom IAT kisérletében személyneveket kellett
kategoéridkba sorolni. A harom IAT a név kategorizaciés feladatban megadott
kategoriak alapjan kiilonbozott. Az IAT-okban a ‘magyar’ kategoéria két
lehetséges 'referencia’ kategoria, egy kulturalisan kozeli ’A’ vagy egy kulturalisan
tavoli 'B’ kategoria valamelyikével allitottuk szembe, igy a harom IAT a
‘magyar’ kategéria az ‘A’ referencia kategoriaval keriilt parba. A masodik IAT-
ban a ‘magyar’ kategoria a ‘B’ referencia kategériaval allt szemben. A harmadik
IAT-ban az ’A’ és a ‘B’ kategoriak kertiltek szembe. A vizsgalati személyek fele 1.
‘magyar’ vs. 'A’, 2. ‘magyar’ vs. ‘B’ és 3. ’A’ vs. ‘B’ sorrendben teljesitette az IAT-
okat, a vizsgalati személyek masik fele forditott sorrendben.

Az 1AT kisérletek kategéria kombinacioit az 5.1. TABLAZAT mutatja.

KONTRASZTKATEGORIAK A NEV-IAT-OKBAN

‘MAGYAR’ VS. A’ REFERENCIA KATEGORIA

‘MAGYAR'’ VS. B’ REFERENCIA KATEGORIA

’A’ REFERENCIA KATEGORIA VS.’B’ REFERENCIA KATEGORIA

5.1. TABLAZAT. Az egyes név-IAT-ok vizsgalt kategoéridja és a vele szembe Aallitott
referencia kategoriak.

A harom helyszinen, vagyis a harom vizsgalati csoportban azonos
felépitési, és a kategoriaparositasokat tekintve analdg szerkezetii IAT vizsgalat
zajlott. Mindharom helyszinen a vizsgalat a kiilonboz6képpen parba allitott név
kategoridk alapjan létrehozott IAT harmasbdl allt. A harom IAT vizsgalat a
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csoportok kozott a névkategorizacios feladatokban ténylegesen alkalmazott
névkategoriaktol fiiggden kiillonbozott. Mindharom helyszinen a sajat kultarat
megjelenité kategoéria a ‘magyar’, a kulturalisan tavoli ‘B’ kategoria az 'eurdpai’
volt. A harmadik, kulturalisan kozeli A’ kategoria a szlovakiai mintan a 'szlovak’,
a romaniai mintdn a ‘roman’, a magyarorszagi mintan az 'olasz’ volt.

A vizsgalt és a referencia kategéridk pdarositdsait szemlélteti a hdrom
vizsgalati helyszinen az 5.2. TABLAZAT.

VIZSGALATI VIZSGALT REFERENCIA KATEGORIAK
HELYSZIN KATEGORIA A -
SZLOVAKIA MAGYAR SZLOVAK EUROPAI

ROMANIA MAGYAR ROMAN EUROPAI
MAGYARORSZAG MAGYAR OLASZ EUROPAI

5.2. TABLAZAT. A harom vizsgalati helyszinen zajlott vizsgalatokban a névkategorizacids
feladat vizsgalt és referencia kategoriai.

5.2.1. INGEREK ES FELADATOK

Az IAT kisérletek mindegyikében a név kategorizacié6 mellett egy
attribitum szortirozdsi feladatot kellett végrehajtani. Mindharom IAT
vizsgalatban az attribuitum kategorizacids feladatban mellékneveket kellett ’jo’,
illetve 'rossz’ kategoéridkba sorolni. A korabbi vizsgalatainkhoz hasonléan a
szemantikus differencialskala értékeld dimenzidjat reprezentalé mellékneveket
hasznaltunk. Példaitemek az 2.2. TABLAZATBAN lathat6. Mindharom IAT
kisérletben a névkategorizacids feladatban magyar és kilfoldi torténelmi,
kulturalis szereplék neveit kellett két megadott kategéria egyikébe besorolni.
Mindharom vizsgalati csoportban a vizsgalt kategéria a ‘magyar’ volt, a
kulturalisan tavoli 'B’ referencia kategéria pedig az ’eurépai’. A kulturdlisan
kozeli 'A’ referencia kategoria a szlovakiai csoportban a ’szlovak’, a romaniai
csoportban a 'romdan’ és a magyarorszagi csoportban az 'olasz’ volt. A ‘magyar’ és
az 'eurodpai’ kategdériaba tartozé itemek listaja mindharom csoportban azonos
volt és a korabban ismertetett médon kertilt kialakitasra (1asd 3. tanulmany).
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MAGYAR EUROPAI SZLOVAK ROMAN OLASZ
KOLCSEY REMBRANDT CHALUPKA EMINESCU PuUcCCINI
PETOFI HAYDN HVIEZDOSLAV CANTEMIR MICHELANGELO
ARANY ToLszZToJ JESENSKY BLAGA LEONARDO
KINIzsI GOETHE FIGULI SADOVEANU DANTE
DOzsA MOZART SVATOPLUK ARGHEZI MISSONI
BOCSKAI NEWTON MASARYK CARAGIALE MACHIAVELLI
MADACH NAPOLEON Tiso CREANGA RAMAZZOTTI
MIKSZATH CROMWELL JANOSIK BALCESCU CELENTANO
CSOKONAI BEETHOVEN CHUDIK BABES MORANDI
HUNYADI DOSZTOJEVSZKI] JAKUBISKO VLAICU CARAVAGGIO
BARTOK LUTHER SAGAN [ORGA ARMANI
BETHLEN RENOIR CIBULKOVA Cuza GARIBALDI
SZECHENYI DARWIN KRASKO DRAGOS VERSACE
Apy BAcH KRAL KOGALNICEANU VERDI
ZRINYI KENNEDY BOTTO REBREANU ROSSINI
LISZT PUSKIN TIMRAVA BRANCUSI VALENTINO
KoSSUTH ARISZTOTELESZ RAzZUS GRIGORESCU FERRARI
BATTHYANY SHAKESPEARE CYRIL GOGA PASOLINI
GORGEY KALVIN KALINCIAK ALECSANDRI MANZONI
JOKATI VOLTAIRE SUCHON CosBUC BERLUSCONI

5.3. TABLAZAT. Az IAT vizsgalat objektumkategorizacids feladataiban hasznalt kdzismert
magyar, eurdpai, szlovdk, roman és olasz torténelmi-kulturdlis személyiségek

nevei.

A’szlovak’ és a 'roman’ és az 'olasz’ kategoria példanyait hasonl6 elvek
mentén hoztuk létre, figyelembe véve, hogy a szdba johetd kultirareprezentans
nevek az adott életkora személyek szamara ismertek legyenek, akar a kozélet
kilonboz6 szféraibdl, akar a formalis keretek kozott zajlé oktatasbdl. A nevek
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megfelel6ségét a szlovak és roman kultiraban/térténelemben jartas fiiggetlen
szakért6kel véleményeztettiik. A kategoridkhoz tartozo nevek listajan egyarant
megtalalhaték torténelmi szerepl6k, politikusok, miivészek, zenészek, irdk,
sportolok nevei is. A személynevek listdja 20-20 névbdl all mindegyik kategéria
esetén. A harom csoportban lezajlott vizsgalatokban alkalmazott neveket egyiitt
mutatja az 5.3. TABLAZAT mutatja be. A magyar-eurdpai, illetve magyar-
roman/szlovak/olasz kategorizaciok  esetén a ‘magyar’-’jo’ és
‘roman’/’szlovak’/’olasz’-'rossz’ valasz egybeeséseket tekintettiik kompatibilis
elrendezésnek. Az eurdpai-roman/szlovak/olasz kategorizaciok esetén
kompatibilisnek a 'roman’/’szlovak’/’olasz’-'j&’, illetve az’eurdpai’-'rossz’ valasz
egybeeséseket tekintettiik. Inkompatibilis helyzet az volt, amikor az ’eur6pai’
kategoria és a'j6’ kategoria valasza, illetve a ‘'roman’/’szlovak’/’olasz’ és a 'rossz’
kategoria valasza volt azonos.

Az ingerek bemutatasa az IAT vizsgalatok sajatossagainak megfelel6en
tortént, a korabbi fejezetekben ismertetettek szerint (lasd 1. tanulmdany).
Roviden, a nevek listajarél véletlenszerien kivalasztott melléknév és
személynevek a monitor k6zépvonaldban jelentek meg adott karakterméret (36)
és stilus (Ariel, bold) szerint. A kategériacimkék a korabbiakban mondottak
szerint jelezték a relevans kategdriakat. A valaszszabalyok és azok blokkok
kozotti valtozasa szintén a korabban ismertetettek szerint zajlott.

5.4. EREDMENYEK

Az elemzésben nem tériink ki a reakci6id6é és valaszpontossag adatok
elemzésére. Az elemzés el6készitésekor a kompatibilis és inkompatibilis
blokkokban kapott reakciéidé és széras adatok alapjan a korabbi fejezetekben is
kovetett javitott algoritmust mentén D értékeket szamoltunk a harom csoportra
kilon.

[smételt méréses ANOVA-kat futtattunk a harom csoport adataira kiilon
a Kategoériapar (magyar-szlovak vs. magyar-europai vs. szlovak-eurodpai)
faktorral. A szignifikdns Kategériapar f6hatds a szlovakiai csoportban
[F(2,82)=11,57; p<0,001] azt mutatja, hogy a D érték 1ényegesen nagyobb volt a
magyar-europai kategdria par esetén. A kontraszt vizsgalat szerint a D érték a
magyar-eurépai kategériapar esetén nagyobb, mint a magyar-szlovak
[t(82)=2,97; p<0,001], vagy a szlovak-eurdpai [t(82)=4,12; p<0,0001] kategoria
parok esetén, mig az utédbb emlitettek kozo6tt nincs jelentd eltérés [t(82)=0,65;
n.s]. A D értékek mindharom kategoériapar esetén pozitivak voltak. Az eredmény
jelent6s 'magyar’ preferenciat jelent az ’eurépaival’ szemben, és enyhébb
'magyar’ preferenciat a ’szlovakkal’ szemben, illetve 'szlovak’ preferenciat az
‘eurépaival’ szemben. A szlovakiai csoport D értékeit az 5.1. ABRA mutatja.
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5.1. ABRA. A D értékek alakulasa a szlovéakiai csoportban a harom név-IAT-ban. A pozitiv
érték a kategoriapar elsé tagja felé iranyulo elfogultsagot jelez.
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5.2. ABRA. A D értékek alakuldsa romaniai csoportban a harom név-IAT-ban. A pozitiv
érték a kategoriapar elsd tagja felé iranyulé elfogultsagot jelez.
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5.3. ABRA. A D értékek alakulasa a magyarorszagi csoportban a hdrom név-IAT-ban. A
pozitiv érték a kategdriapar elsé tagja felé iranyulé elfogultsagot jelez.

A Kategoriapar f6hatds szignifikdns volt a romaniai csoportban
[F(2,55)=7,66; p<0,01] is. Ez az eredmény a roman-eurdpai kategdriapar esetén
kapott alacsony D értéknek koszonhetd. A kontraszt vizsgalat szerint a D érték a
roman-eurépai kategoériaparban lényegesen kisebb, mint a magyar-eurépai
[t(55)=3,58; p<0,0001] kategéria par esetén, de nem kiilonb6dzoétt a magyar-
roman parnal kapott D értéktdl [t(55)=1,58; n.s.]. Szintén nem volt jelent6s
eltérés a magyar-roman parnal és a magyar-eurdpai parnal kapott D értékek
kozott [t(55)=1,37; n.s]. A D értékek mindharom esetben a pozitiv tartomanyban
voltak, ami jelent6sebb pozitiv elfogultsdgot jelez a ‘'magyar’ kategoria felé a
‘'romannal’ és az 'eurdpaival’ szemben és enyhe elfogultsagot a 'roman’ felé az
‘eurdpaival’ szemben. A D értékek alakulasat a romaniai csoportban mutatja az
5.2. ABRA.

A Kategériapar f6hatds nem volt szignifikins a magyarorszagi
csoportban [F(2, 43)=2,051, n.s.]. Ez az eredmény azt jelenti, hogy a hdrom név-
IAT-ban kapott D érékek nem tértek el jelentdsen egymastol. Tekintve, hogy a D
értékek mindhdrom esetben a pozitiv tartomanyban voltak, a nem szignifikans
IAT hatas ugy értelmezhetd, hogy a személyeket markans pozitiv elfogultsag
jellemzi a kategdriapar tagjainak egyike iranyaba (‘'magyar’ az ’olasszal’ és az
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‘eurdpaival’ szemben, illetve az ’olasz’ az ’eurdpaival’ szemben). A D értékek
alakulasat a magyarorszagi csoportban mutatja az 5.3. ABRA.

5.4. MEGBESZELES

Kutatasunkban altalanossagban fogalmazva az IAT hatas érzékenységét
vizsgaltuk a kategorizacids feladatokban megadott célkategdriak valtozasara.
Specifikusan a magyar preferencia IAT helyzetben megragadott indexének
valtozasat néztiik attol fliggéen, hogy mi a ‘magyar’ kategoériaval szembeallitott
referencia kategéria. Egy magyarorszagi, és két hataron tali magyar kozosségben
gyljtottiink adatokat. Mindannyiukra jellemz8, hogy vagy sajatos
élethelyzetiiknek, vagy egy specifikus iskolai programnak koszonhetéen
behatébban ismernek egy a sajatjukétdl némileg eltérd kulturalis hagyomanyt,
szokasrendszert. Emiatt azt feltételeztiik, hogy az ismert kultirak esetén egyfajta
kulturalis kozelségrol beszélhetiink, mely tajokozottsagot biztosit e kultdrak
jeles képviselbivel (torténelmi személyiségek, miivészek, sportoldk stb.)
kapcsolatban is. Emellett egy altalanos, miiveltségi szinti tajékozottsagot is
feltételeztiink az eurdpai kultdra vonatkozasaban is. Arra voltunk kivancsiak,
hogy az identitds meghatdrozé (magyar) és a személy latéterében 1évs, tobbé
kevésbé ismert kultirak (kulturalisan tavoli eurdpai és kulturalisan kozeli
szlovak, roman és olasz) képvisel6inek szerepeltetése egy IAT feladat
szembenall6 kategoridinak példaiként hatassal lesz-e a — egyébként elvarhato, és
a korabbi vizsgalatainkban demonstralt - sajat kultira preferencidjara. A
vizsgalat egyes részeiben a kulturakat megjelenit6 kategéridkat kiilonboz6
kombinaciékban allitottuk egymassal szembe, igy lehetéség nyilt ugyanazon
személyekt6l szarmazo adatok alapjan a preferencia index (IAT hatas)
modosulasait személyhez rendelten vizsgalni.

Az elvarasoknak megfeleléen és a korabban ismertetett eredményekkel
6sszhangban azokkal szinte azonos mérték{i magyar preferencia jelentkezett a
‘magyar’-’eurépai’ kategoériapart alkalmazé IAT-okban. Ez az eredmény, bar nem
személyen beliili 6sszehasonlitason alapult azt is jelenti, hogy koriilbeliil azonos
ingeranyagon egy kulturalisan tavoli, bar a személy identitasanak részét képezd
kontextusban vizsgalodva a kultirat megjelenité kiilonféle kontrasztkategoriak
esetén (‘kiilfoldi’ helyett 'eurdpai’) lényegében hasonlé mértéki sajatkultira
preferencia jelentkezik.

Eredményeink masik érdekessége, hogy a kulturdlisan kozelinek
nevezett helyzetekben, amikor a sajat kultira preferenciajat egy a személy altal
ismert és valamennyire sajatnak érzett kultira kontrasztjdban vizsgaltuk, a
magyar preferencia jelentdsnek, de a kulturdlisan tavolabbi 0Osszevetés
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eredményénél kisebb mértékiinek bizonyult. Ez a megallapitas igazolhaté a
‘magyar’ vs. 'szlovak’ és a ‘magyar’ vs. ‘roman’ 6sszehasonlitds esetén is. A
magyarorszagi mintdn és az erre a mintdra szabott vizsgdlati helyzetben
(magyar-olasz IAT) ez az eredmény nem jelentkezett: a magyar preferencia a
‘magyar’ vs. ’eurdpai’ szembeadllitdskor kapotthoz hasonld mértékiinek
mutatkozott ‘magyar’ -’olasz’ kategoériapar esetén is. Ugyanakkor, a magyar-
olasz IAT-ban éppugy, mint a masik két név-IAT-ban a kulturalisan tavoli ,B”
(eurdpai’) és a kulturdlisan kozeli "A” (’szlovdk’/’roman’/’olasz’) kategdridk
szembedllitdsakor, egyontetlien a kozeli (‘szlovak’/'roman’/’olasz’) irdnti
preferencia mutatkozott meg a tavolival szemben (‘eurdpai’). Ezek a
megfigyelések - maradva az asszociativ elméleti kereten beliill - a szlovak, a
roman és az olasz kategdria, illetve az alajuk tartozé fogalmak (itt nevek), illetve
a pozitiv attributumok kozotti asszociativ kapcsolat 1étezésére vilagitanak ra a
szemantikus hdal6zaton beliil. Mas megfogalmazasban a magyar fogalomhoz
hasonléan a szlovak, a roman és az olasz fogalmakat is jellemzi egyfajta potencial,
hogy a kapcsolatos fogalmak, itt specifikusan a jo fogalom aktivacids szintjét
befolyasoljak. Az IAT hatas kategoriaparositasoktol fliggd eltérése azt mutatja,
hogy ez a serkentd potencial a fogalmi kapcsolatok mentén eltéré lehet.

Mindezek az eredmények igazolhatjdk azt a korabbi tanulmanyunkban
emlitett értelmezést is, miszerint a kontrasztkategéria emociondlis telitettsége
(pl. a kulturalisan kozeli, de legalabb is ismertebb roman, és szlovak), itt pozitiv
valencidja miatt az IAT vizsgalat sajatos kontextusaban a sajat kultura
preferenciaja enyhébben, alacsonyabb teljesitményindexben (D érték, IAT hatas)
mutatkozik meg. Ez az eredmény megerdsiti azokat a kifogasokat, melyek az IAT
modszertan hatranyaként a preferencidk relativ kiértékelésének problémajat
emlitik. A vizsgalt fogalom, jelen esetben a ‘magyar’ kategéria kapcsolatanak
erdssége a pozitiv értéktartalmat megjelenitd ’j6’ attribitummal nem abszolut
értékben hatarozhaté meg. Egyuttal arra hivja fel a figyelmet, hogy a kulturalis
preferencidk vizsgalataban, de barmely téma mentén toérténd IAT vizsgalatban
milyen nagy jelent6sége lehet az eredmények alakuldsdra a célkategéridk
megvalasztasanak. Ez a tanulsag annak ellenére is hangsilyozand6, hogy az
»asszociativ kapcsolat”, az ,asszociaciok eréssége” fogalmak maguk is egyfajta
konstrukcidk, melyek nem a val6sag leirasara, hanem az adatok értelmezésének
praktikus céljaira jottek létre. A fontos tanulsag itt az, hogy az IAT hatas
értelmezésekor - az elméleti kereteken (asszociativ magyardzaton) tul esé
kozvetitd mechanizmusokkal is szamolva - figyelemmel kell lenni az elgondolas
lényegét (a személy tudatos kontrollja nélkiil, implicit médon érvényesiil6
hatasok kimutathatdsaga) nem érintd, a vizsgalat sajatos modszertanabol ad6dé
»operaciondlis” kovetkezményekkel.
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ABSZTRAKT

A tanulmdanyban az életkorral valtozo6 kognitiv hatékonysag szerepét vizsgaltuk
a nemzeti/kulturdlis preferencidkat tiikrozé IAT teljesitményben. Az IAT helyzetre
jellemzd valtakozé feladat-végrehajtas és a valtozo szabalyok miatt az alap feladatok
sikeres teljesitése jelentds kognitiv kontrollt igényel. Ennek kdszonhetden az IAT hatas
az automatikus (asszociativ alapd) hatdsok mellett az ellen6rzé-figyelmi rendszer
szabalyozé miikodésének hatékonysagat is tlikrozi. Mivel a kognitiv kontroll
hatékonysaga az életkorral valtozik, az IAT feladat alkalmazhat6saga az asszociativ
kapcsolatok vizsgalatara az életkortol fiiggéen eltérGen lehet. A vizsgalatban a kognitiv
kontroll szerepét, indirekt mdédon, az életkor fliggvényében elemeztiik egy implicit
nemzeti/kulturalis preferenciakat vizsgal6 kutatids adatain. A vizsgalatban két, a
kontrollstruktirak fejlédése, érése szempontjabdl eltérdé életkori dvezetbe tartozd
vizsgalati csoport vett részt. Az idésebb csoport 17-18 éves, 11. osztalyos diakokbdl, a
fiatalabb életkori csoport 13-14 éves, 8. osztalyos didkokbdl allt. A két csoport két azonos
felépitési név IAT-ot teljesitett. Az ingeranyag a magyar és a nemzetkdzi kultira,
torténelem jeles szerepldinek nevébdl (torténelmi név IAT), illetve magyar és kiilfoldi
keresztnevekbdl (keresztnév IAT) allt. A kulturalis ismereteken alapulé nemzeti
kotédések fokozatos kialakulasaval szamolva az életkorral novekvé magyarpreferencia
megjelenését vartuk. Ezzel ellentétesen, a kognitiv hatékonysag életkori novekedésére
tekintettel azt feltételeztiik, hogy az IAT feladat végrehajtasa fiatalabb életkorban (a
feladat tartalmatol fiiggetleniil) kevésbé hatékony, ezért erételjesebb, de nem feltétleniil
preferenciara utalé IAT hatast vartunk a fiatalabb csoportban. Az IAT hatas életkori
eltéréseinek elemzését a pontossag, a reakcioidd és a D értékek elemzésével végeztiik. Az
eredmények szerint keresztnév IAT-ban a fiatalabb személyeknél 1ényegesen enyhébb
IAT hatas jelentkezett, mint az id6sebb csoportban. Torténelmi név IAT-ban az IAT hatas
enyhébb volt, mint a keresztnév IAT-ban, és életkori kiillonbségek sem mutatkoztak. A
megfigyelések nem tamogattdk a szabalyozo6i rendszer életkori fejlédése alapjan
megfogalmazott  elvarasokat. Ugyanakkor, az oOnmagdban is szamottevd
magyarpreferencia életkori kiilonbségei a szocializaci6 és a gyarapodd kulturdlis
ismeretek hatasaival magyarazhaté.

Kulcsszavak: kognitiv kontroll, kognitiv fejlédés, IAT hatas, kulturalis
gyarapodas, kognitiv érés

10 Tanulmanyunkban Kondé, Szab6 és Lejkd (2012) vizsgalatanak adatait dolgoztuk fel.
* DE, Pszichologiai Intézet, Altalanos Pszichol6giai Tanszék
** DE, Pszicholégiai Intézet, Pedagogiai Pszicholégiai Tanszék
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6.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

Tanulmanyunkban a kognitiv hatékonysag életkori valtozasainak
szempontjabdl vizsgaltuk az IAT helyzetben mutatott teljesitményt és ezen
keresztiil az implicit nemzeti/kulturalis preferencidkat. Az implicit megismerés
életkori valtozasaival kapcsolatos szemléleti keret néhany el6feltevés mentén
korvonalazhaté. Altaldnossagban elfogadott az a feltevés, hogy a preferenciak -
legalabb is a korai életkorban torténd - valtozasanak jellemzd tendencidja az
implicit-explicit ,utat” koveti: az implicit, vagyis nehezen, vagy nem
verbalizalhatd, nem kontrolldlhaté automatikus megnyilvanulasok jelentik a
kiindul6pontot (pl. egy preverbalis kord gyerek anyai arcra vonatkozd
nézéspreferenciaja) a verbalizalhato, kontrollalhat6é explicit preferencidk felé
torténd valtozasban (Olson és Dunham, 2010). A preferenciak késébbi
valtozasanak, illetve az attitlidok kialakuldsanak és valtozasanak folyamatat a
kognitiv (tanulasi-emlékezeti) rendszer sajatossagaihoz illeszkedve, egy kett6s
folyamatként képzelik el (Smith, Mackie és Claypool, 2016). Az explicit, tehat
verbalizalhaté, kontrollalhaté, tudatosan valtoztathaté viszonyulasok
elsajatitisa a szocialis kornyezettel torténé ritka, de intenziv interakciok
nyoman. Ez a folyamat jorészt explicit mdédon, tudatos tanulds utjan zajlik,
melynek hatterében torténik a Sloman (1996) nyoman gyors tanuldsi
rendszernek nevezett kognitiv struktiira miikodése tapinthat6 ki (1asd Rydell és
McConnell, 2006). Ez a rendszer nyelvi, szimbolikus reprezentaciokat hasznal,
miikodésében logikai szabalyokra épiil. A logikai, verbalis és szimbolikus
reprezentacidkat magasabb rend( kognitiv folyamatok rendszerezik, iranyitjak.
A preferencidk kialakuldsanak egy masik, indirekt mdédja, tudattalanul, azaz
implicit m6don, a tudatos figyelem megkeriilésével, automatikusan torténik. Az
implicit m{ikodés hatterében az asszociativ alapu Un. lassu tanuldsi rendszer all.
Az nem tudatos, implicit tanulas, ezen keresztil pedig az implicit attitlidok
kialakulasa a szocialis objektumokkal (attitlid targyakkal) ismétl6dé érintkezés
soran alakul az informaciok asszociativ 0sszekapcsolédasa révén torténik
jellemzéen anélkiil, hogy magasabb rendd kognitiv, szervez6é folyamatok
kézremiikddnének a folyamatban. Az implicit tanulds lassu folyamat, mely a
szocidlis kornyezettel torténd gyakori interakcidk nyoman fokozatosan (az dn.
statisztikai tanuldshoz hasonléan) megy végbe. Ebben a folyamatban az
asszociacioképz6dés Kklasszikus elvei tapinthatok ki, melyek a tanulast
(asszociaciéképzddést) els6sorban az informdaciok hasonlésaga és kozelsége
alapjan magyarazza. A lassu, implicit tanulds spontan, nem tudatos, altalaban
nonverbdlis és szubliminaris ingerekkel torténik. Ebbdl is adéddan az implicit
modon elsajatitott ismeretek (pl. implicit attitlidok) els6sorban a viselkedés
spontan aspektusaiban érhetdk tetten, amelyekben az automatikus folyamatok
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dominanciaja jellemz6. Az eleve, természete szerint implicit, illetve a tanulas
sordn  kialakult  explicit  preferenciak  dinamikaja,  kialakulasuk,
megmutatkozasuk jellegzetességei a kognitiv rendszer életkori valtozasaival is
szoros 0sszefiliggést mutatnak. Az emlitett tanulasi-emlékezeti rendszer mellett
a végrehajté-szabalyozoi rendszer fejlédése alapvet6en befolyasolja az explicit-
implicit preferencidk iddébeli valtozasat, illetve vizsgalhatdsaguk lehet4ség
feltételeit. Néhany fontosabb médszertani nehézségre érdemes kitérni.

Felmeriil a kérdés, hogy ha az implicit preferencidk kialakulasa, valtozasa
szorosan 0sszefligg a szabalyoz6 rendszer fejlédésével, akkor lehetséges-e az
implicit preferencidkat a kognitiv fejl6dés kiilonbozé fazisadban ugyanazon
eljarasok alkalmazasaval vizsgalni? Erdemes-e, példaul fiatal és id6sebb korban
hasonlé szerkezeti felépitésli IAT vizsgalatokat, ugyanolyan hosszusagu
blokkokat, a blokkok kozott valtakozo valaszszabalyokat alkalmazni (Olson és
Dunham, 2010)? A Kkontrollstruktirdk fejl6dése szempontjab6l markansan
eltérének tekinthet6 a serdiil6kor (9-12 év) el6tti és utani idészak (pl. Davidson
és mtsai, 2006; Towse és Cowan, 2005; Zoelch, Seitz és Schumann-Hengsteler,
2005). A prefrontdlis kéreg érése, illetve a szabdlyozéi-végrehajtd
kontrollfunkciok Kkifejlédése utani id6szak hatékonyabb 0Onszabalyozoi
képességet, az automatikus folyamatok hatékonyabb kontrolljat, érettebb
metakognitiv stratégidkat tesz lehet6vé. Ebb6Sl addéddéan a szabdlyozas
hatékonyabbd vdaldsa az automatikus miikodésmédon alapulé implicit
preferencia vizsgalatok (pl. IAT) megbizhat6sigat erdésen érinti. Amig a
serdilékor el6tti idészakban a szabalyozoi rendszer kevésbé funkcionalis az
automatikus folyamatok hatasait vizsgald, de kontrollalt feldolgozast kivand
preferencia vizsgalatok (pl. reakciéidé mérésen alapuld IAT vizsgalatokban) a
preferencidk tulbecsléséhez vezethetnek. A szabalyoz6 rendszer beérése, és az
ezen alapul6 metakognitiv stratégidk kiépiilése viszont a valédi preferenciak
elfedésével fenyeget éppen a nem kivanatos (pl. el6itéletes) valaszok
hatékonyabb kontrollja (gatldsa) révé. Hasonl6 a helyzet a kognitiv fejlédési iv
masik végén. Az idéskori kognitiv hanyatlds részbeni okaként értelmezhet6
szabalyoz6i hatékonysag romlas (pl. gatlasi kontroll hipotézis - Hasher és Sachs
1988; Czigler, 2001; Kondé, Takacs, 2010) szintén az IAT mérések
érvényességének és megbizhatdsaganak romlasaval fenyeget. Az id6sodéssel
jaré lassulas és a szabalyozdéi kontroll gyengiilése azt eredményezheti, hogy az
IAT effektus, ,mesterséges” moédon nagyobb, erdteljesebb preferencidkat, pl.
erdsebb asszociaciokat jelez (pl. Stewart, von Hippel és Radvansky, 2009).
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A fentebbi problémak a fiatalkori és iddskori preferenciavizsgalatok,
illetve az idds-fiatal Osszehasonlitasok szamara a modszerek Kkoriiltekintd
alkalmazasat teszik hangsulyossa. Az alapeljards modositasa (pl. rovidités),
illetve alternativ eljarasok alkalmazasa (pl. IAT vs. BIAT - Sriram és Greenwald,
2009) mellett a hatdsok statisztikai szétszalazdsa adhat lehetGséget. A
preferencia mutaté kalkulalasanak médositott algoritmusa (Greenwald, Nosek &
Banaji, 2003), példaul éppen az iddskutatdsban is gyakori, a lassu valaszok
torzit6 hatdsa kontrolldldsdnak szandékaval alkalmazott Cohen-féle
transzformacion alapul. Masok az eredmények kiilonféle statisztikai korrekciéjat
javasoljak (z transzformaci6é - Hummert és mtsai, 2002) vagy az automatikus és
kontrollalt folyamatok szétvalasztasat (process dissociation modell - Jacoby,
1991; Stewart és mtsai, 2009; quad modell - Gonsalkorale, Sherman és Klauer,
2009). Tovabbi lehet6ség a preferencia vizsgald eljaras kognitiv terhelésének
csokkentése lehet, pl. kiillonbdz6é modalitast ingerek alkalmazasa révén (olvasas
helyett hallas atjan, vagy képek alkalmazasa szavak helyett - Baron és Banaji,
2006; Rutland és mtsai, 2005), vagy gyerek-, ill. idésbarat valtozatok
alkalmazasaval, melyben pl. egyszerisitik a valaszadas médjat (egérhasznalat -
Rutland és mtsai, 2005; szines billentylik - Baron és Banaji, 2006). Ezek a
problémak, azonban nem csak az implicit preferencidk életkori eltéréseinek
tanulmanyozasara nézve tanulsagosak. Az IAT hatas a szabalyozéi rendszer
érintettsége révén attételesen a vizsgalni kivant attitiidinalis, illetve asszociacids
viszonylatokon talmenden egyéb faktorok (kreativitas, intelligencia, stb.)
hatasaira is érzékeny lehet (pl. Blanton és mtsai, 2006), melyek szlirése,
hatasainak kontrollalasa azonos életkori 6vezeteken beliil vizsgalédva is fontos
szempont lehet.

Jelen tanulmanyban az életkor és a szabalyoza6i hatékonysag 6sszefonddd
problematikajaval foglakoztunk a nemzeti/kulturalis preferencidk kapcsan. A
kutatas legfontosabb motivuma az az elméleti attekintésben részletesebben
ismertetett felismerés volt (Kondé 2017 - Nem-asszociativ befolyasok c. fejezet),
hogy az IAT eljaras az alapfeladatok jellegébdl (valasztasos reakcidid6 feladatok)
és az eljaras felépitésbdl (blokkon beliil valtakozé feladatok; blokkok kozott
valtakoz6 valaszszabalyok) adéddéan nem elhanyagolhaté mértéki terhelést
jelent a szabalyoz6i rendszerre. Ezek a nem-asszociativ megkozelitések az IAT
hatds kozvetité mechanizmusainak sordban az asszociaciés kapcsolatok
er6sségén tul a kognitiv kontroll, illetve a végrehajtéi rendszer miikodési
sajatossagaival is szamolnak (pl. Mierke és Klauer, 2001; 2003; Klauer és Mierke,
2005). A vizsgalat els6dleges célja tehat a kognitiv kontroll IAT teljesitményre
gyakorolt lehetséges hatdsdnak, az IAT hatdsban jatszott szerepének vizsgalata
volt a nemzeti/kulturalis preferencidk kapcsan. A szabalyozoi hatékonysag és az
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IAT hatds Kkapcsolatidnak kérdését indirekt modon, az életkor
figyelembevételével kozelitettiik meg. Abbdl kiindulva, hogy a kognitiv érés
folyamataban a szabdlyoz6 (ellenérzd-figyelmi) rendszer miikodése
optimalizalédik, eltéréseket varhatunk az IAT feladat végrehajtasanak
hatékonysagaban, ezen keresztiil az IAT hatasban és a vizsgalt jelenségekkel
kapcsolatos preferencidkban. Specifikusan, a vizsgalat kérdése arra iranyult,
hogy a kordbbi tanulmanyokban kimutatott hangsulyos nemzeti/kulturalis
preferencia milyen eltéréseket mutat, illetve mutat-e egyaltaldn eltéréseket
kiilonb6z6 koru vizsgalati személyek esetén.

Avizsgalatban az els6 két tanulmanyhoz hasonléan a magyar preferencia
megjelenését vizsgalatuk torténelmi nevek és keresztnevek kontextusdban a
kontrollm(ik6dés optimalizalédasa szempontjabol jelentds(nek vélt) életkori
fejlédési fazisokban. A vizsgalat lehetséges kimeneteivel kapcsolatban a kognitiv
kontroll életkori fejl6désébdl, érésébdl indultunk Ki (érési hipotézis). Azt
feltételeztiik, hogy id6sebb személyeknél a hatékonyabb
szabalyozoémiikodésnek koszonhetéen a feladatkovetelményekhez valo
alkalmazkoddas sikeresebb. Emiatt jobb IAT teljesitmény varhaté (magasabb
pontossag szint, gyorsabb reakcidid6k els6sorban a kritikus inkompatibilis
elrendezésben) id6sebb diakoknal, mint a kognitiv érés korabbi fazisaban jaro
fiatalabb didkokndl. Specifikusan azt vartuk, hogy az IAT valtakozé
szabalyhelyzeteiben egyenletesebb teljesitmény jelentkezik  id6sebb
személyeknél, emiatt az IAT hatas kisebb mérték(i, a magyar preferencia
enyhébb lesz. A korabbi vizsgalataink tanulsagaira tekintettel azt vartuk, hogy
id6sebb didkoknal eltérd IAT hatds, magyar preferencia jelentkezik a két név IAT
eredményeiben, a keresztnév IAT-ban erételjesebb, a torténelmi IAT-ban
enyhébb. A fiatalabb csoportban részben a feldolgoz6 rendszer ,éretlenségének”
betudhatdan rosszabb teljesitményt vartunk az IAT szortirozasi feladataiban,
ebbdl adéddan erbteljesebb, de a valdsagos preferenciat némileg tulbecsld
preferencia indexet vartunk. Ezt a ,kognitiv tehetetlenségbdl” eredd hatast
vartuk/feltételeztiik az IAT vizsgalat tartalmatdl fiiggetlentil, emiatt fiatalabb
személyeknél hasonlé (az id6sebbekhez képest inkabb hasonld) eredményt
vartunk a kétféle név IAT-ban.

Az eredmények alakuldsdra vonatkozéan megfogalmaztunk egy
alternativ lehet6séget is. Abbdl kiindulva, hogy a nemzeti/kulturalis elfogultsag,
preferencia bizonyos mértékig magatdl értet6dének tekinthetd egy adott
kulturalis kontextusban tekintve, mégis tagadhatatlan azoknak a kontextudlis
hatiasoknak a szerepe, melyek pl. az oktatas, nevelés, és tarsadalmi-kulturalis
szocializaci6 folyamataban a preferencidkat formaljak. A formalis képzés (iskolai
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oktatas és nevelés) és informalis kozosségi keretek (pl. csaladi szocializacio)
interakci6jaban formalédé nemzeti érzések az életkorral egyiitt valtoznak.
Emiatt valészin(isithetd, hogy explicit értékvélekedésekbe agyazddd
nemzeti/kulturdlis preferencidk kiilonb6z6 életkorokban (a szocializacié
kiilonb6z6 fazisaiban) eltéréek lehetnek. Ehhez hasonléan az implicit
preferencidk esetén is varhaté, hogy életkortdl fiiggéen eltéréek lehetnek. Ez a
kulturalis kontextus-hatas akkor is feltételezhetd, ha a vizsgalati személyeink,
torténetesen (a vizsgalat lényegi kérdése szempontjab6l mellékesen) a
magyarsag egy olyan szeletét képviselik (hatdron tuli kisebbségi sorban élé
magyarok), akiknek az élethelyzete nem feltétlentil optimalis az adott politikai,
tarsadalmi kornyezetben. Mindezek miatt, alternativ lehet6ségként azzal is
szamoltunk, hogy id&sebb életkorban a nemzeti/kulturdlis preferenciak,
nemzeti érzések kiforrottabbak, hangstlyosabbak, mint fiatalabb korban. Ebbdl
az AT vizsgalatok eredményeire nézve az el6z6vel ellentétes iranyu kimenetek
feltételezhet8k (kulturdlis hipotézis). Azt feltételeztiik, hogy a torténelemben,
kultiraban kevésbé jartas fiatalabb személyek esetén a torténelmi neveket
hasznal6 IAT helyzetben a teljesitmény kiilonbség a kritikus vizsgalati
blokkokban (kompatibilis és inkompatibilis helyzetek kozott) kevésbé tér majd
el, igy kisebb kompatibilitasi hatas, ezaltal enyhébb preferencia mutatkozik meg
a kiforrottabb tudassal és érettebb preferencidkkal jellemezheté id6sebb
csoporthoz képest. Ezzel szemben keresztneveket hasznal6 IAT-ban a feladat
nem Kkapcsolddik kulturadlis ismeretekhez, igy a szortirozas hatékonysaga
nagyobb eltérést mutat a feladatelrendezés (valaszszabaly feltételek)
fliggvényében. EbbSl addédbéan Kkeresztnév név [AT-ban erdteljesebb
kompatibilitdsi hatast (magyar preferenciat jelz6 D értéket) vartunk, mint
torténelmi név IAT-ban. Ugyanezen gondolatmenet alapjan azt is feltételeztiik,
hogy a keresztnév IAT eredményeiben kisebb eltérést tapasztalunk a fiatalabb és
az idésebb személyek k6zott, mint torténelmi név [AT-ban.

6.2. MODSZEREK

6.2.1. SZEMELYEK

A vizsgalatban 46 felvidéki magyar didk vett részt, 8. osztalyos, azaz 13-
14 éves (7 lany, 11 fid) és 12. (3.) osztalyos, azaz 17-18 éves kozépiskolas (10 fiq,
19 lany) diadkok. A didkok egy kassai altalanos iskola és egy kassai gimnazium
tanuloi voltak. Valamennyien magyar nemzetiségliek voltak, és magyar nyelvi
oktatdsban részesiiltek. A vizsgalatok az iskoldk vezetGségének, illetve az
osztalyfénokok engedélyével tortént, a didkok onkéntesen vettek részt a
vizsgalatokban, anyagi ellenszolgaltatasban nem részesiiltek.
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6.2.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

A vizsgalatokra az iskolak szamitégépes termeiben kertilt sor egy tandra
keretében, torténtek, csoportos koriilmények kozott. A kisérleteket az Inquisit
(2.0) kisérletvezérl6 programon konstrualtuk meg, az adatfelvételt az Inquisit 30
napos prébaverzidjaval végeztiik, a statisztikai elemzéseket a Statistica (7.1)
statisztikai program segitségével hajtottuk végre.

6.2.3. INGEREK ES FELADATOK

Avizsgalat az els6 két tanulmanyban ismertetett vizsgalattal volt azonos,
melyben az IAT névkategorizaciés feladataiban torténelmi neveket vagy
keresztneveket kellett szortirozni, az attributumkategorizaciés feladatokban
pedig mellékneveket kellet az érték, az erd, vagy az aktivitds dimenzi6 mentén
kategoridkba sorolni. Jelen tanulmanyban csak az értékel6 ('jo’ vs 'rossz’)
dimenzioban végzett kategorizdcios feladat eredményeit ismertetjiik. Az
attributum kategorizaciés feladat egyes kategoériaparjaihoz tartoz6 itemek
listajat a 2.2. TABLAZAT, a torténelmi nevek és a Keresztnevek listajat a 2.3.
TABLAZAT mutatja. A feladatok szabalyait az els6 tanulmanyban ismertettiik. A
feladatot sematikusan szemlélteti az 1.1. ABRA.

6.2.4. AVIZSGALAT FELEPITESE

A jelen keretek kozott targyalt vizsgalat két sztenderd felépitésii, hét
blokkos IAT vizsgalatbol allt. A teljes vizsgalat felépitésének ismertetését lasd az
1.1. és 1.2. TABLAZATOKBAN.

6.3. EREDMENYEK

6.3.1. VALASZPONTOSSAG ELEMZESE

A kognitiv kontroll életkori valtozasait abban a tekintetben is érdemes
megvizsgalni, hogy a feldolgozas hatékonysaga a valaszpontossag szempontjabol
hogyan alakul. A pontossag eltérései mentén tisztdbban értelmezhetéek a
valaszgyorsasagban megfigyelhetd eltérések. Ezért elsé 1épésben a
valaszpontossag elemzését hajtottuk végre. Az atlagos valaszpontossag a hat IAT
vizsgalatban a kombinalt feladatblokkok adatait figyelembe véve mindkét
csoportban 87 % folotti volt (IAT-onkénti bontasban lasd 2. tablazatot). A 11-es
didkokndl a Keresztnév IAT-okban az atlagos pontossag 95 % (min: 76%), a
torténelmi név IAT-okban 84 % (min: 77%) volt, 8-os didkokndl Keresztnév [AT-
okban 94 % (min: 71%), Torténelmi név IAT-okban 92 % (min: 61 %) volt.
Megjegyzendd, hogy a minimumot jelentd teljesitményszint 3-osok esetén
egyetlen, 8-osok esetén két személy eredményébdl adddott. A fiatalabb 8.
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osztalyos és az id6sebb 11. osztilyos didkok valaszpontossag adatait a
Keresztnév- és Torténelmi név-IAT-okban az 5.1. ABRA szemlélteti.
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6.1. ABRA. A valaszpontossag alakuldsa a Keresztnév- és Torténelmi név-IAT
kompatibilis és inkompatibilis helyzeteiben a két életkori csoportban.

Egy 2 x 2 x 2-es ismételt méréses varianciaanalizist végeztiink a
hibaadatokkal Név (Keresztnév vs. Torténelmi név) és Helyzet (kompatibilis vs.
inkompatibilis) valtozékkal, mint személyen beliili faktorokkal és Eletkor (11. vs.
8. évfolyam) faktorral, mint csoportfaktorral. A Név f6hatas nem volt szignifikans
[F(1,45)=0,031; n.s.], ami azt jelzi, hogy a két névfeltételben a valaszpontossag
kozel azonos volt. Szignifikans volt a Helyzet f6hatas [F(1,45)=4,28; p<0,05] azt
jelezve, hogy az atlagos pontossag kompatibilis helyzetben magasabb volt, mint
inkompatibilis helyzetben. Nem volt szignifikans, viszont a Név x Helyzet
[F(1,45)=1,64; n.s.] interakcid, ami azt jelzi, hogy a valaszpontossag mindkét név
[AT-ban kompatibilis helyzetben magasabb volt, mint inkompatibilis helyzetben.
A vizsgalat f6kérdése szempontjabol leginkabb fontos Eletkor féhatas sem volt
szignifikans [F(1,45)=0,1; n.s.], azt jelezve, hogy az atlagos pontossag hasonléan
alakult a két életkori csoportban. Az Eletkor valtozo egyetlen interakciéja sem
volt szignifikans [F(2,90) értékek<2,19; n.s.], ami altaldnossagban arra utal, hogy
a két életkori csoportban a hibamintiazat a faktorok mentén lényegében
hasonldan alakult.
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6.3.2. REAKCIOIDO ELEMZES

Masodik 1épésben a reakci6id6 adatok elemzését végeztiik.
Adatel6készitésekor semmiféle transzformacidt nem hajtottunk végre a reakcio
id6 adatokon. Reakcidid6 atlagokat szamoltunk a két név-IAT kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésii blokkjaira. Mivel kiilon hibaelemzést is végeztiink, a
RI adatok atlagolasakor nem vettiik figyelembe a hibas valaszok!! reakcididejét,
a D érték kiszamitasakor azonban a megujitott algoritmus szerint jartunk el (1asd
lentebb), amiben a hibas valaszok is szamitanak. Hibasnak tekintettiik a
blokkatlagtol két és fél szérasegységnyivel eltérd RI adatokat is. Az atlagolaskor
a kombinalt és forditott kombinalt blokkok két fajtajat (kombinalt gyakorlé és
kombinalt teszt, illetve forditott kombinalt gyakorlé és forditott kombinalt teszt)
Osszevontuk. A valasziddk alakulasat a Keresztnév- és Torténelmi név-IAT-
okban az 5.2. ABRA szemlélteti a fiatalabb 8. osztalyos és az idésebb 11. osztalyos
didkok eredményei alapjan.

Areakcidid6 adatokra egy 2 x 2 x 2-es ismételt méréses varianciaanalizist
végeztiink Név (Keresztnév vs. Torténelmi név) és Helyzet (Kompatibilis vs.
Inkompatibilis) valtozékkal, mint személyen beliili faktorokkal és Eletkor (11. vs.
8. évfolyam) faktorral, mint csoportfaktorral. A szignifikans Név f6hatdas
[F(1,45)=63,6; p<0,001] azt jelenti, hogy Torténelmi nevek esetén a valaszidék
rovidebbek voltak. A Helyzet f6hatas [F(1,45)=131; p<0,001] azt mutatta, hogy
inkompatibilis helyzetben jelentésen lassabb volt a valaszid6. A szignifikdns
Helyzet x Név interakci6 [F(1,45)=40; p<0,001] azt jelzi, hogy a kompatibilitasi
hatas Keresztnevek esetén igazdn markans (388 ms vs. 159 ms).

A szignifikans Eletkor féhatas [F(1, 45)=6,07; p<0,05] azt jelzi, hogy az
idésebb (11. osztaly) diakok valaszideje rovidebb. A szignifikdns Eletkor x Név
interakcio [F(1,45)=7,33; p<0,01] azt jelenti, hogy a sebességkiilonbség a két
korcsoport kozott a Keresztnév IAT-okban figyelheté meg (Keresztnév: 1107 ms
vs. 1332 ms, illetve Torténelmi név: 958 ms vs. 1031 ms). Nem volt szignifikans,
viszont az Eletkor x Helyzet interakcié [F(1, 45)=2,38; n.s.] annak koszonhetéen,
hogy a névfeltételekre atlagolt kompatibilitdsi hatds mindkét életkori
csoportban hasonlé mértékii volt. A fentiekb6l adéddan nem volt szignifikans az
Eletkor x Név x Helyzet interakci6é sem [F(1, 45)=2,31; n.s.] azt jelezve, hogy - a
keresztnév feltételben egyébként erételjesebb - kompatibilitasi hatds mindkét
név feltételben a hasonlénak mutatkozott a két életkori csoport kozott. Bar az

11 Az IAT vizsgalatok megujitott kiértékelési algoritmusaban a hibas valaszok reakcididejét
egy korrigalt értékkel helyettesitik, mely a blokk atlag 600 ms-mal torténé megnovelésével
adodik.
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interakciok hidnya nem indokoln3, kontraszt elemzésekkel a két név IAT-ban
kilén is megvizsgaltuk a lehetséges csoporteltéréseket. Eszerint a
kompatibilitdsi hatds keresztnév [AT-ban némileg, tendenciaszinten
er6teljesebb volt az id6sebb csoportban, mint, a fiatalabb csoportban
[t(45)=1,76; p=0,086], ellenben torténelmi név IAT-ban nem volt kimutathaté
csoporteltérés [t(45)=0,46; n.s.].
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6.2. ABRA. A reakci6iddk alakulasa a Keresztnév- és Torténelmi név-IAT kompatibilis és
inkompatibilis helyzeteiben a két életkori csoportban.

6.3.3. A D ERTEK MAGHATAROZASA ES ELEMZESE

Az [AT-hatds pontos kiszamitisa érdekében a nyers RI adatok
kovetve az els6 tanulmanyban ismertetett médon. A D értékek alakulasat
szemlélteti az 5.3. ABRA a Keresztnév-, és Torténelmi név-IAT-okban a két
korcsoportban.

Egy 2 x 2-es ismételt méréses varianciaanalizist végeztiink a D értékekre,
mint fligg6 valtozora, ahol a Név (keresztnév vs. torténelmi név) személyen beliili
és Eletkor (11. vs. 8. évfolyam) csoportosité valtozéval. A szignifikans Név
féhatas [F(1,45)=16,06; p<0,01] azt jelezi, hogy a Keresztnév IAT-ban az atlagos
D érték jelent6sen nagyobb, mint térténelmi név IAT-okban. Az Eletkor féhatés
szignifikans volt [F(1,45)=6,48; p<0,05.], azt mutatva, hogy a fiatalabb
korosztalyban kisebb D értékek jelentkeztek, mint az id6sebb korosztalyban. Az
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Eletkor x Név interakcié [F(1,45)=4,45; p<0,05] szignifikdns volt, annak
koszonhetben, hogy keresztnév [AT-ban a két csoport kozott jelentds kiilonbség
volt a D értékben (0,44 vs. 0,74), ezzel szemben torténelmi név IAT-ban a D
értékek lényegében azonosak voltak (0,32 vs. 0,37). Masképpen fogalmazva, a
fiatalabbak teljesitménye 1ényegesen kisebb eltérést mutatott a két név-IAT
feltétel kozott, mint az id6sebek teljesitménye.

10

09 Eletkor:
08 == 11. osztaly
" - 8. osztaly

0,7

0,6

D érték

05

04

03

0,2

0,1

Keresztnév Torténelmi név

6.3. ABRA. A D értékek alakulasa a Keresztnév-, és Torténelmi név-IAT-okban a két
életkori csoportban az egyes attribitum dimenziék mentén.

6.4. MEGBESZELES

Tanulmanyunkban egy vizsgalatot ismertettiink, melynek célja a
torténelmi emlékek irdnti preferencidk vizsgalata volt kilonbozd életkori
csoportok 0Osszehasonlitdsaval. A vizsgalatsorozatban IAT vizsgalatokat
végeztliink, melyekben torténelmi és keresztnevek kategorizaciéjat kellett
végezni reakciéidd helyzetben parhuzamosan a szemantikus differencial érték
dimenzidja mentén torténé melléknév kategorizacidval. A kutatas fokuszaban a
nemzeti érzések implicit vonatkozasainak életkori dinamikaja allt.

Az TAT moébdszertan segitségével megragadott nemzeti/kulturalis
elfogultsag életkori sajatossdgainak vizsgalatat két szempontbdl tartottuk
érdekesnek. Egyfel6l, a nemzeti érzések életkori érzékenységének kérdése
szdmos modszertani problémat vethet fel, melyek koziil a bevezeté részben
emlitettiink néhanyat. Ezek kozill kiemelve, Kkifejezetten az implicit
vonatkozasok detektalasara kifejlesztet IAT mddszertan kapcsan emlithetjiik a
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preferenciak vizsgalatanak optimalis megkdzelitésének kérdését. Az IAT eljaras
természetébdl adéddan a kognitiv rendszer szabalyozé miikodésének megfeleld
érettségét feltételezi. Egyrészt, a reakciéidé méréses helyzetbe agyazott
szortirozasi feladat relative hosszi és a fenntartott és kontrolldlt figyelmi
miikodés optimalis miikodését kivanja. Masrészt, az IAT hatds (a kompatibilis és
inkompatibilis helyzetek kozotti teljesitménykilonbség) a kognitiv kontroll
szempontjabdl kilonbozé mértéki terhelést jelento feltételek kozott mutatott
teljesitmény kiértékelésén alapszik (pl. Mierke és Klauer, 2001). igy nem csupan
az IAT eljaras altalaban vett alkalmazhatésdga, hanem a teljesitménymutat6
megbizhatésiga szempontjabdl is nagy jelent6sége lehet a kontrollstruktirak
fejlédése szempontjabél megfelel6 életkori oOvezetek kivalasztasanak (pl.
Davidson és mtsai, 2006), illetve a kontroll funkciék hatékonysaga életkorfiigg6
egyéni valtozatossaganak is (pl. Baron és Banaji, 2006; Stewart és mtsai, 2009).
Masfel6l, a nemzeti érzések, a nemzeti 6nazonossagtudat jellemz&en formalis
képzés (iskolai oktatas és nevelés) és informalis kozosségi keretek (pl. csaladi
szocializacio) oOsszhatasaban és interakcidjaban formalédik. Ennek a
folyamatnak természetes életkori kotottségei vannak, mely azt valdszinisitheti,
hogy kiilonboz6 életkorokban (a szocializacié kiilonbo6z6 fazisaiban) eltérd
»,mérték(i” nemzeti/kulturdlis preferenciat tapasztalhatunk (pl. Paskuné,
Harmatinég, 2012).

Jelen tanulmanyban az életkornak az implicit preferencidk alakulasara
gyakorolt hatdsat mindkét szempont figyelembevételével igyekeztiink
megvizsgalni. Olyan életkori oOvezetekben mutatott IAT teljesitményt
hasonlitottunk 0ssze, melyben feltételezhetjiik, hogy a szabalyoz6i miikodés
hatékonysaganak esetleges eltéréseibdl fakad6é hatasokkal is szamolni kell. A
kontrollm(ikodés optimalizalédasa szempontjabdl jelentds életkori fejlédési
fazisban, annak felsé hataran 1év6 személyek (13-14 évesek) teljesitményét
vetettiik egybe id6sebb (17-18 éves) fiatalok teljesitményével, akiknél (az
id6sebb csoport tagjaindal) legfeljebb a kontrollképesség egyéni variabilitdsaval
lehet szamolni. Azt az eshetGséget teszteltiik, hogy id6sebb személyeknél, a
feladatkovetelményekhez illeszkedé képességszintet feltételezve, jobb
teljesitményt (és megbizhatobb preferencia mutatékat) tapasztalunk-e a
fiatalabb személyekhez viszonyitva (érési hipotézis). Ez utdbbi csoportban
elképzelhetének tartottuk, hogy az IAT szortirozasi feladataiban részben a
feldolgoz6 rendszer ,éretlenségének” betudhatéan rosszabb teljesitmény
(alacsonyabb pontossag szint, lassabb reakci6id6k elsésorban a kritikus
inkompatibilis elrendezésben), és ezen keresztiil er6teljesebb, de a valdsagos
preferenciat némileg tilbecsl6 preferencia indexet kapunk, a kétféle név IAT-ban
hasonloképpen.
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A szocializacids, nevelési hatasok lehetséges életkori sajatossagaira
tekintettel egy alternativ hipotézist is megfogalmaztunk (kulturalis hipotézis). E
szerint éppen a fiatalabb életkorban, amikor a torténelmi, kulturalis ismeretek
kevésbé elérehaladottak, kiterjedtek, azzal lehet szamolni, hogy a nemzeti és
nemzetkozi torténelem, kultira reprezentansait felhasznadlé vizsgalati
helyzetben (torténelmi név-IAT) kevésbé differencidltan tudnak a didkok
teljesiteni (pl. egyforman ismeretlennek tlind kilfoldi és magyar torténelmi
nevek). Emiatt technikailag egy kisebb differencia mutatdval lehet szamolni a
fiatalabb csoportban, ami enyhébb preferenciaként értelmezddik. Ugyanebbdl
kifoly6lag markansabb eltérést vartunk a kétféle név-1AT vizsgalat kozott a D
érték tekintetében a fiataloknal, mint az id6seknél.

Legfontosabb  megfigyeléseinket  Osszefoglalva a  kdvetkezd
megallapitasokat lehet tenni. A hibazasi adatokkal kapcsolatban lathaté volt,
hogy a vizsgalat mindegyik feltételében (keresztnév- és torténelmi név-IAT -ok;
kompatibilis és inkompatibilis helyzetek) egyenletes teljesitményt kaptunk
mindkét csoportban. Ez a felvetett kérdések szempontjabol azzal a tanulsaggal
szolgal, hogy a fiatalabb személyek éppugy, mint az id6sek 1ényegében hasonld
eredményességgel kezelték a feladatkihivasokat a konnyebb kompatibilis és a
nehezebb inkompatibilis helyzetekben is. Annak az elvarasnak, hogy a fiatalabb
személyek éretlenebb szabalyoz6é rendszeriiknek koszonhet6en rosszabb
teljesitményt nyudjtanak, nincs tAmogatottsaga a hibaadatok alapjan.

A hibaadatok alakuldsa hangsilyossa teszi a reakciéidé adatokbdl
kiolvashaté tendencidkat. A reakcidid6 elemzés azt mutatta, hogy a két
korcsoport teljesitménye nagyon hasonlé mintazatot kovetett. Két szembeszokd
csoporteltérés abbol fakadt, hogy az id6sebb didkok teljesitménye altalaban, az
IAT feladatok jellegétdl fiiggetleniil gyorsabbnak volt mondhat6 és az id6sebb
didkok teljesitménye kevésbé tért el a két név feladatban. Ugyanakkor a
kompatibilis és inkompatibilis kategdria valasz elrendezésekben megfigyelhetd
teljesitmény eltérés, vagyis az IAT hatds mindkét korosztalyban hasonlé médon
és hasonl6 erdteljességben jelentkezett. Az IAT hatds jol lathatéan a keresztnév
kategorizaciés feladatban volt jelentds, torténelmi nevek esetén a hatas
csokkent, de a két csoport kozott szignifikans eltérést nem taldltunk. A
kontrasztvizsgalatok ellenben jelezték, hogy a keresztnév IAT-ban az id6sebb
csoportban némileg, tendenciaszinten erételjesebb IAT hatas volt jelen, mig a
torténelmi név IAT-ban az IAT hatas Iényegében azonos volt a két csoport kozott.

A reakci6id6 elemzéshez hasonldan a D értékek elemzése is az IAT hatas
markans megjelenését mutatta, els6sorban a keresztnév IAT-ban. Az elemzés azt
is megmutatta, hogy a reakcididé adatokban még csak tendencia szinten
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jelentkezé  életkori kiilonbségek a D értékben mar szignifikians
csoporteltéréseket jelentenek. Eszerint a magyar preferencia a keresztnév IAT-
ban szignifikansan er6teljesebb volt az id6sebb csoportban (0,74), mint a fiatal
csoportban (0,44), mig torténelmi név IAT-ban 1ényegében azonos mértéki volt
a két csoport kozott (0,37 vs. 0,32)., ezzel szemben torténelmi név IAT-ban a
lényegében azonosak voltak. Masképpen fogalmazva, D értékekben nézve a
fiatalabbak teljesitménye lényegesen kisebb eltérést mutatott a két név-1AT
feltétel kozott, mint az id6sebek teljesitménye. Ez a megfigyelés az 4j kalkulaciés
metddus (lasd Greenwald és mtsai, 2003) bevezetésének indokoltsagat
mutathatja.

A vizsgalat hipotéziseire tekintettel a kovetkezéképpen lehet
Osszefoglalni eredményeinket. A csoportkiilonbségek hianya a hibazasi
adatokban és a nagyfoki pontossag szinte valamennyi feltételben nem csupan a
reakcioid6 ~ adatokban  megmutatkozéd  tendencidk = megbizhatdsaga
szempontjabol jelentds, hanem arra is utal, hogy varakozasainkkal ellentétben a
szabalyoz6i rendszer életkori eltérései nem befolydsoljdk jelentésen a
kontrolligényes IAT feladat végrehajtasanak eredményességét. A reakcididd
adatok kiértékelése azonban azt mutatta, hogy szamottevo életkori eltérésekkel
az IAT teljesitmény kapcsan - legalabb is a vizsgaltba vont életkori 6vezetekben
- nem a kognitiv kontroll életkori valtozdsa szempontjabol szamolni érdemes.
Féképpen a D értékek, de kevésbé nyilvanvaldé mdédon a reakcidéidé adatok
alakulasa is, nem volt 6sszhangban azzal az elvarasunkkal, hogy fiatalabb
életkorban az IAT hatas erdételjesebbnek mutatkozik a kevésbé hatékony
szabalyoz6i kontroll miatt a feladat tartalmatél (itt a névingerek tipusatdl)
fiiggetleniil. Eppen ellenkezéleg, id6sebb személyeknél - noha csupan a
keresztnév IAT adatai alapjan - markansabb, mig a fiatalabbaknal enyhébb
kompatibilitdsi hatast (a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésekben
nyujtott teljesitmény hasonldsagat) tapasztaltunk. Tovabba amig a keresztnév-
[AT-ban csoportkiilonbségek jelentkeztek, a torténelmi név-IAT-ban kapott (itt
teljes egészében nem ismertetett) eredménymintazat nagyfoki hasonlésagot
mutatott a két csoport kozott hibaadatok, reakciéidé adatok és D értékek
tekintetében is. Ezek a fejlemények egyiittesen nem tamogatjadk azt a
felvetéstinket, hogy az IAT teljesitményben jelentkez6 életkori eltérések a
szabalyoz6i folyamatok hatékonysdganak életkori valtozasaval fiigghetnek
Ossze. Ugyanakkor azzal a lehet6séggel is érdemes szamolni, hogy a vizsgalati
csoportjaink életkori tdvolsaga nem volt igazan jelentds, és elképzelhetd, hogy
éppen a kontrollstruktirak érése szempontjabdl nem volt kelléen nagy a
kontraszt a két korcsoport kozott. Vagyis nagyobb életkori eltérések mentén
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megjelenhetnek az egyébként logikusan varhatd életkori kiilonbségek a
csoportok kozott.12

A megfigyelt életkori eltérések sokkal inkabb voltak 6sszhangban az
alternativ (kulturalis) hipotézisiinkkel, mely az IAT teljesitmény életkori
valtozasat a szocializaciés folyamatok kibontakozasaval és ennek attételes
hatasaival hozza 6sszefliggésbe. E szerint nagyobb IAT hatast, azaz er6teljesebb
magyar preferenciat kell varnunk azzal ardnyosan, ahogyan a személy sajat
kultirajanak megismerésében elmélyiil. Innen nézve a keresztnév-IAT-ban
mindkét csoportban, de kiilondsképpen az id6sebb csoportban megfigyelt
erGteljes magyarpreferencia egyfajta altalaban vett sajatkultira preferencia
(own culture preference, own culture bias, in group favoritism - pl. Chen,
Brockner és Katz, 1998) megjelenéseként értelmezhet6, mely implicit
modszerekkel operalé vizsgalatokban is demonstralhaté (pl. Ogunnaike és mtsai,
2010). A torténelmi név-IAT-ban - a korabbi tanulmanyokban ismertetett
megfigyelésekkel Osszhangban - szadmottev, de a Keresztnév-IAT-ban
kapotthoz képes enyhébb) magyar preferencia mutatkozott mindkét
csoportban, jelent6s csoporteltérések nélkiil. Ertelmezésiink, a korabban
kifejtettekkel dsszhangban arra hivatkozik, hogy az IAT médszer képzetek,
attitidtargyak relativ viszonyaban ragadja meg az attitiidinalis elfogultsagot.
Ebben az értelemben a magyar torténelmi emlékek iranyaban megjelend pozitiv
elfogultsag a szintén jellemz6en pozitiv valencidgji nem magyar nevek
kontrasztjdban kifejezetten erds nemzeti/kulturdlis elfogultsagot tiikrozhet.
Ugyanakkor, az emocionalis kiegyensulyozottsag mellet azzal a lehet8séggel is
szamolni kell (melyre fiatalabb személyek eredményeinek varhat6 alakuldsakor
hivatkoztunk), hogy éppen a kultiira reprezentans nevek hasonl6 ismeretlensége
eredményezhetett egyfajta kiegyensulyozottsidgi helyzetet. (Ezzel az
eshet6séggel a magyarorszagitél némileg eltérd oktatdsi koriilmények miatt
érdemes szamolni.) Az ennek ellenére, vagy e folott megjelend preferencia innen
nézve valéban a ‘magyar’ kategéria emociondlis tobbletének jelzéseként
értelmezhetd.

12 KHszonjiik a tanulmany lektordnak, hogy erre az eshetéségre folhivta a figyelmet.
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CSOPORTKULONBSEGEK A NEMZETI/KULTURALIS PREFERENCIAKBAN
KONDE ZOLTAN*, PANTYA JOZSEF**, DOSA ZOLTAN*** ES POLONYI TUNDE*

ABSZTRAKT

A tanulminyban az implicit nemzeti/kulturdlis preferencidk alakulasat
vizsgaltuk hataron tuli és magyarorszagi magyarok korében. Harom elemzésben a
magyarsag egy-egy magyarorszagi, erdélyi, illetve felvidéki csoportjatél szarmazé
adatokat dolgoztunk fel. A harom adatgytijtéskor alkalmazott IAT vizsgaltok szerkezeti
felépitésiiket tekintve azonosak voltak, ugyanakkor a cél és attribiitum kategoériak, illetve
az ingeranyag szempontjabdl a harom vizsgalat eltérd volt. Az els6 elemzésben 6sszesen
143 magyarorszagi és erdélyi magyar nemzetiségli személyt6l szarmazo6 adatokat
elemeztiink. A személyek torténelmi csalddneveket és keresztneveket alkalmazd
magyar-kiilfoldi név-IAT vizsgalatokat teljesitettek, melyekben az attribitum
kategorizacié az érték, az er6 és az aktivitds szemantikus dimenziéiban tortént. A
masodik elemzésben 109 magyarorszagi, erdélyi és felvidéki magyar részvételével
zajlott AT vizsgalat eredményeit elemeztiik. A személyek koézismert és ismeretlen
torténelmi neveket, illetve csalddneveket kategorizaltak ‘magyar’ és ‘kiilf6ldi’ kategériak
szerint j6 és rossz melléknevek kategorizalasaval parhuzamosan. A harmadik
elemzésben 189 magyarorszagi, felvidéki és erdélyi magyar részvételével zajlott IAT
vizsgalat eredményeit elemeztiilk. A célkategorizacié itt ‘magyar’ és ,eurdpai”
kategdridkba torténd besorolasokat jelentett csaladnevek esetén. Az eredmények szerint
nem mutatkozott szdmottevd preferencia eltérés a magyarsag vizsgalt alcsoportjai
kozott. Az els6 elemzés szerint jelentés mértékd atfedés tapasztalhaté a magyarorszagi
és az erdélyi csoport D érték mintazataban. A mintazat hangsulyos magyarpereferenciat
mutatott az érték dimenzi6 adatai alapjan, mig er6 és aktivitas dimenziéban lényegében
elhanyagolhaté (0 koriili) eltolédas volt megfigyelhetdé mindkét név feltételben. A
magyar preferencia mindkét csoportban erételjesebb volt keresztnevek esetén, mint
csaladnevek esetén. A masodik elemzés szerint jelentds hasonlésag mutatkozott a harom
csoport eredménymintazatiban: magyarorszagi, szlovakiai és erdélyi magyarok
vizsgalati csoportjaban egyarant némileg erételjesebb magyarpreferencia tapasztalhaté
Ismeretlen torténelmi és Kozismert csalddi nevek esetén, mint Kozismert torténelmi
nevek esetén. A harmadik elemzés lényegében azonos mérték(i magyarpreferenciat
mutatott ki a hdrom vizsgalati csoportban. Az eredmények 6sszességében arra mutatnak
ra, hogy markans implicit szintli nemzeti/kulturdlis preferencia jellemzi a magyarsag
alcsoportjait, mely iranyat és mértékét tekintve 1ényegében hasonlonak mutatkozik a
vizsgalt mintdban szereplé magyarok élethelyzetének (anyaorszagi vs. hataron tuli),
illetve a vizsgalat ,technikai” koriilményeinek (pl. ingeranyag) eltéréseitdl fiiggetleniil.

Kulcsszavak: nemzeti/kulturalis preferencia, IAT, implicit preferencia
* DE, Pszicholdgiai Intézet, Altalanos Pszicholégiai Tanszék

** DE, Pszicholdgiai Intézet, Szocial- és Munkapszichol6giai Tanszék
*¥* Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Pedagoégiai és Alkalmazott Didaktikai Intézet
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7.1. A VIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

A korabbi fejezetekben ismertetett tanulmanyunk szinte mindegyikében
a vizsgalati személyek részben magyarorszagi, részben hataron tdli magyarok
voltak. A vizsgalatok kiterjesztését a hatarokon kiviil é16 magyarok kozosségeire
részben a kutatas fokuszaban &ll6 kérdések (nemzeti/kulturdlis preferencidk)
részlet gazdag megismerésének szandéka, részben pedig a megfigyelések
replikdlasanak szandéka indokolta. A kutatds kiindulépontjat jelentd
vizsgalatokban (lasd 1-2. tanulmany) a kérdésfelvetést a torténelmi emlékek - a
targyi ismereteken tulmutaté - lehetséges (elsdsorban emocionalis)
tobbletjelentéseinek feltardsa motivalta. Azt feltételeztiik, hogy a torténelemi
események alakuldsdban formal6dé kozosségek tagjainak szamara a térténelmi
emlékek a nemzet- és kultirkozosséghez tartozas szempontjabdl kiemelt
jelent6ségliek lehetnek. Ebbdl addddan implicit szintl, indirekt eljarasokkal
detektalhaté sajat kultira preferenciat vartunk. Az eredmények,
varakozdsunknak megfelel6en, szadmottevé IAT hatdsban megmutatkozd
magyar-preferenciat tapasztaltunk kozismert és ismeretlen térténelmi nevek,
keresztnevek, csaladnevek ingeranyagként torténd alkalmazdsa esetén is.
Kézenfekvének talaltuk a nemzeti érzések kérdésének tovabb gondoldsat a
kulturalis/tarsadalmi beagyazottsag szempontjabél. Arra voltunk kivancsiak,
hogy mennyiben jelent 1ényeges kiilonbséget a kollektiv, identitas-relevans
ismeretek szubjektiv reprezenticidinak sajatossagaira nézve az, hogy a
ko6zosség, melynek a személy tagja, és amelybdl tarsas kotédéseinek lehetségét
és tampontjait nyeri, egy masik, tagabb, nem feltétleniil tamogatd, barati,
kozosség részeként is tudhatja magat. Ebbdl adéddan végeztiink vizsgalatokat
Magyarorszag teriiletén kiviil, kissebségi helyzetben é16 magyar fiatalok korében
is. Ez a kérdésfelvetés nem 1j, mas modszertani lehet6ségekhez (pl. explicit
kérd6ives moddszerek) kapcsolédé vizsgdlatokban a magyarsag részeinek
Osszehasonlitd vizsgilata szamos kérdés mentén hozott felszinre a
nemzeti/kulturdlis preferencidk sajatossagaival kapcsolatos ismereteket (pl.
Csepeli, Orkény és Székely, 2001; Hunyady, 1996).

Vizsgalatunkban azt a konkrét kérdést vizsgaltuk, hogy a magyarok egy
szlikebb specifikus mintdjan szerzett megfigyelések milyen mértékben
vonatkoztathaték a magyarsdg mas részeire is. Azaz, a kozosségek
élethelyzetének eltéréseib6l adédodan eltéré eredménymintazatot kapunk-e az
egyes kozosségek 6sszehasonlitdsakor, vagy inkabb, egyfajta altalanos érvényd
tendenciat ragadtunk meg, mely lényegében egyformdn érvényes a
kulturkozosség tagjainak nagyjabdl egészére? A nemzeti kozosség csoportjainak
Osszehasonlité vizsgalatat a politikai-tarsadalmi eltéréseken tilmenden az
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eltéré oktatasi, szocializaciés hattér miatt is indokolhaténak véltiik, mely
természetes forrasa a vizsgalatainkban specifikus vonatkozasokban érintett
kulturalis/torténelmi ismereteknek. A torténelmi ismeretekben, kulturalis
tajékozottsagban esetlegesen fennallé kiilonbségek a vizsgalt kozosségek kozott,
nem csak a vizsgalat targyat képezd nemzeti/kulturalis preferencidk alakulasat
érinthetik, hanem specifikusan befolyasolhatja az ezekre a targyi ismeretekre
alapoz6 vizsgald eljaras (IAT modszertan) miikod6képességét, illetve
adekvatsagat a kérdések (azaz a torténelmi/kulturdlis preferencidk implicit
vonatkozasainak) vizsgalhat6sagara nézve.

A vizsgalatok ismételt, kiilonféle mintdkon torténd elvégzésére egy
tovabbi motivaciot jelentett a szandék, hogy a megfigyelések meggy6z6 erejét
fokozzuk. Erre adhat lehet8séget az, ha egybevagast tapasztalunk kiilonféle
modszertani megalapozottsagi eljarasok alkalmazasaval végzett vizsgalatok
soran szerzett megfigyelésekben. A fentebb ismertetett vizsgalatainkban mas, pl.
explicit eljarasokat nem haszndltunk, igy nem allt médunkban eredményeink
megbizhatésagat ,kiils6” tAmpontokhoz kotni. Rdadasul, az explicit technikakkal
nyert eredmények nem feltétlentil vannak fedésben a (mi vizsgalatainkban is
alkalmazott) indirekt eljarasokkal nyert dsszefiiggésekkel (pl. Greenwald és
Nosek, 2008; 2001; Nosek, 2007). Emiatt a kiilonféle eljarasokkal szerzett
ismeretek kapcsolata (akar egymast erésitik, akar gyengitik) nem feltétlentil
informativa moédszerek validitasara, és az eredmények megbizhatésagara nézve.
Ebbdl adéddan a korabbi megfigyelések visszaigazolasat a vizsgalatok jboli,
esetlegesen modositasokat kovetd felvételével igyekeztiink biztositani. Mivel
ugyanazon személyek korében nem volt lehet6ségiink visszaméréseket végezni,
ezért a replikacié személyek és mintak kozotti 6sszehasonlitasokra alapul.

Jelen fejezetben a kordbbi vizsgalatok soran szerzett megfigyeléseink
»SZétszalazasat” mutatjuk be a teljes minta alcsoportokra torténé bontasaval. Az
eredmények, illetve eredménymintazatok atfedéseit vizsgaltuk azzal a kiindulé
elvarassal, hogy jelentds eltérést nem kapunk a magyarsag egyes csoportjait
megjelenité mintak kozott, megengedve természetesen az ellenkezd kimenet
lehet6ségét is.

Az 1. elemzésben a fentebbi, a kutatas kiindulépontjat jelenté (az elsé és
masodik tanulmanyban részletesen bemutatott) és az életkori kiillénbségeket
elemzd vizsgalatok (hatodik tanulmany) 6sszevont adatait elemeztiik Gjra. A Il.
elemzésben a névtipusok hatdsait vizsgdlé (harmadik) tanulmanyban
ismertetett vizsgalat adatait elemeztik udjra. A 1. elemzésben a
referenciakategoriak jelent6ségét targyalo (6todik) tanulmanyban ismertetetett
vizsgalat adatainak egy részét hasznaltuk fel. Az adatokat harom célzott
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osszehasonlitdsok mellett zajlo, kiilonallé elemzésben dolgoztuk fel. A harom
elemzés ismertetésekor részletesebben kitériink a vizsgalati mintak
sajatossagaira, annak ellenére, hogy ez a korabbi fejezetekben részben mar
megtortént. A vizsgalatok sajatossagait (kisérletek felépitése, ingeranyag,
adatel6készités) csak annyiban érintjiik, amennyiben a vizsgalatok kozotti
legfontosabb eltérések megértéséhez sziikséges. Nem tériink ki a
hibaszazalékokban és reakcididé adatokban rejlé részleteket a korabbi
tanulmanyokban mar ismertetett elemzésére. Csak az alcsoportok kiilonbségeit
érintd hatdsokat koncentraltan megjelenité D értékek elemzésével, illetve az
ebben megmutatkoz6 legfontosabb csoportkiilonbségek bemutatasaval
foglalkozunk.

7.1. I. ELEMZES

Jelen elemzés céljara az 1. és 2. illetve a 6. tanulmanyban ismertetett
vizsgalat adatait hasznaltuk fel. A vizsgalatok legfontosabb sajatossagait
ismételten bemutatjuk.

7.1.1. MODSZEREK

7.1.1.1. SZEMELYEK, VIZSGALATI HELYSZIN

Az 1. és 2. tanulmanyban ismertetett vizsgalat résztvevdi 11. évfolyamos
magyarorszagi (debreceni) és erdélyi (székelyudvarhelyi) didkok volt.
Ugyanezen életkori savba tartoztak az életkori eltérésekre fékuszalo, 6.
tanulmanyunkban ismertetett vizsgalatunk idésebb csoport tagjai szintén. A
vizsgalat szlovakiaban, egy magyar nyelvii oktatasi intézményben zajlott. Ez a
csoport alkotta a szlovakiai részmintat. Mivel a két vizsgalat minden részletében
azonos volt, ezért a csoport hovatartozas vizsgalata céljabdl egy elemzésbe
vontuk a harom csoport adatait. Csak azon személyek adatai keriiltek be az
0sszevont mintaba, akiknek a teljesitménye valaszpontossag alapjan elérte a
megfeleld szintet (lasd adatel6készités részt a korabbi tanulmanyokban).

A magyarorszagi magyarok mintija 68 f6bdl allt, valamennyien a
debreceni Téth Arpad Gimnazium harmadik évfolyamos didkjai voltak. Az
erdélyi (romdniai) magyarok mintaja 75 féb6l allt. A résztvevék egy
székelyudvarhelyi gimnazium harmadikos didkjai voltak. A felvidéki magyar
minta 29 f6bdl allt, 6k egy kassai gimnazium harmadikos tanuléi voltak.

Valamennyi résztvevdé magyar nemzetiségli volt és magyar nyelvi
oktatasban részesiiltek. A vizsgalatok az iskoldk vezet6ségének, illetve az
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osztalyfénokok engedélyével tortént, a didkok onkéntesen vettek részt a
vizsgalatokban, anyagi ellenszolgaltatdsban nem részesiiltek.

7.1.1.2. INGEREK ES FELADATOK, A VIZSGALAT FELEPITESE

A résztvevék hat IAT vizsgalatban vettek részt. Hairom IAT-ban a
célkategorizacios feladatban ‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ kategoridkba kellett sorolni
torténelmi személyiségek neveit. Hirom masik IAT-ban keresztneveket kellett
kategorizalni. A Torténelmi név-IAT-ok és a Keresztnév-IAT-ok attribatum
kategorizacids feladataban jelz6ket kellett besorolni, vagy a 'jé’ vs. 'rossz’, vagy
az’er0s’ vs. 'gyenge’ vagy az 'aktiv’ vs. 'passziv’ kategdriak szerint.

A hat IAT vizsgalat kotott sorrendben zajlott, minden személy esetén,
mindharom alcsoportban. A vizsgalat felépitését és az IAT-ok sorrendjét az 2.1.
TABLAZAT mutatja a 2. tanulmanyban.

7.1.2. EREDMENYEK

Az elemzésben csak a D értékek csoportok és feltételek kozotti
eltéréseire 6sszpontositunk. A D értékek kiszamitasi modjat az 1. tanulmanyok
ismertettiik. Egy 2 x 3 x 3-as ismételt méréses ANOVA-t végeztiink a D-értékre,
mint fliggd valtozora, ahol a Név (keresztnév vs. torténelmi név) és a Dimenzio
(érték vs. er6 vs. aktivitds) mint személyen beliili faktorok, az Orszag
(Magyarorszag, Romania, Szlovakia), mint csoport faktor szerepelt.

Az elemzés eredménye a szignifikdns Név féhatds [F(1,169)=38,29;
p<0,0001] azt jelezi, hogy a Keresztnév IAT-ban a D-értékek atlagosan
nagyobbak, mint Torténelmi név-IAT-okban. A szignifikans Dimenzi6 f6hatas
[F(2,338)=191; p<0,0001] a kontrasztvizsgalat szerint annak kdszonhetd, hogy
az Erték dimenziéban kapott D-érték jelentésen nagyobb, mint az erd és aktivitas
dimenziokban [t(168) értékek>14,8; p<0,001]. A szignifikans Név x Dimenzid
[F(2,338)=22,76; p<0,0001] interakcié arra utal, hogy a dimenzidk kozotti
eltérések a Keresztnév IAT esetén erdteljesebb, mint a Torténelmi név IAT ban.
A kontrasztvizsgalatok eredménye azt jelzi, hogy a Kereszt és Torténelmi név
IAT-okban kapott D-értékek eltérése az Erték dimenziéban tér el lényegesen
[t(168) értékek>4,75; p<0,001], mig a masik két dimenziéban az eltérések nem
jelent6sek [t(168) értékek>1,78; n.s.]. Az Orszag f6hatasa szignifikans volt
[F(2,169)=3,047; p=0,05], kdszonhetSen annak, hogy a romaniai mintan kapott
D értékek atlagosan némileg magasabbak voltak, mint a mésik két csoportban.
Ugyanakkor az Orszag faktor egyetlen interakcidja sem volt szignifikdns, ami
hasonlé eredménymintazatra utal a csoportok adataiban. Az Orszag x Név x
Dimenzi6 harmas interakcié sem volt szignifikans [F(4,338)=1,45; n.s.] azt
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jelezve, hogy hasonlé D értékek jelentkeztek a harom vizsgalati csoportban a két
név IAT-ban, mindharom dimenziéban.

Az elemzést ezt kovetSen a két Név feltétel adataira kiillon végeztik. Az
utélagos elkiilonitett 6sszehasonlitasok is csupan az Eré dimenziéban jeleztek
csoport eltéréseket a Keresztnév IAT adatain [F(2,169)=3,56; p=0,03]. Ez annak
volt kdszonhetd, hogy a romdniai alcsoportban a D érték némileg magasabb volt,
mint a magyar [t(169)=2,17; p=0,031], vagy a szlovak [t(169)=2,24; p=0,026]
csoportban. A Torténelmi név IAT adatain nem talaltunk szignifikans
csoporteltéréseket [F(4,338)=0,37; n.s.]. Mindezen 0sszefliggéseket szemlélteti
az 7.1. ABRA

1,0
Vizsgalati helyszin:
0,8 E Magyarorszag
E Romania
-} Szlovaki
06 L Szlovakia
X 0,4
8
@
0 02
0,0
0,2
0,4 - -
Erték Eré Aktivitas Erték Eré Aktivitas
KERESZTNEV TORTENELMI NEV

7.1. ABRA. A D értékek alakuldsa a harom vizsgalati csoportban Keresztnév- és
Torténelmi név-1AT-okban a harom attribitum dimenzié mentén. A pozitiv D érték
a‘'magyar’ kategoria iranyaba torténd eltolodast jelez az egyes dimenzidkban.

7.1.3. MEGBESZELES

Osszességében a harom mintdn hasonlé eredménymintazatot
figyelhettiink meg mindkét névfeltételben. Keresztnév-IAT-ban lényegesen
magasabb D értékeket kaptunk az érték dimenzidban a masik két dimenziéban
kapotthoz képest mind a harom csoportban. Csoportkiilonbség csak az erd
dimenziéban jelentkezett a romadaniai csoport némiképpen magasabb D
értékeinek koszonhetéen. De ez a kiilonbség is az elhanyagolhat6-enyhe

-130-



CSOPORTKULONBSEGEK

tartomanyban volt megfigyelhet6. Torténelmi név IAT-ban a harom csoport
mintazata lényegében teljesen egybevagd volt. A D értékek torténelmi nevek
esetén is szamottevéen magasabbak voltak az érték dimenzidban.
Csoportkiilonbségek itt egyik dimenziéban sem voltak megfigyelhetok.

7.2. II. ELEMZES

Jelen elemzés céljara a 3. tanulmanyban ismertetett vizsgalat adatait
hasznaltuk fel. A vizsgalat legfontosabb sajatossagait ismételten bemutatjuk.

7.2.1. MODSZEREK

7.2.1.1. SZEMELYEK, VIZSGALATI HELYSZIN

Az elemzésbe a vizsgalatban résztvevd 109 személy adatait vontuk be. A
mintaban 30 f6 szlovakiai, 40 f§ romaniai és 39 f6 magyarorszagi 11. évfolyamos
kozépiskolas didk volt. Valamennyien magyar nemzetiségliek voltak, és magyar
nyelvili oktatasban részesiiltek. Az adatokat Szlovakiaban Rimaszombaton, az
Ivan Krasko Gimnaziumban gyjtottiik, Romanidban Sepsiszentgyorgyon, a
Mikes Kelemen Elméleti Liceumban és Magyarorszagon, Matészalkan, az Esze
Tamas Gimnaziumban. Valamennyi didk magyar nemzetiségli volt, és magyar
nyelvii oktatasban részesiilt.

7.2.1.2. INGEREK ES FELADATOK, A VIZSGALAT FELEPITESE

A résztvevék mindharom csoportban harom IAT vizsgalatot végeztek.
Mindharomban IAT-ban attribitum elemként jelz6ket kellet kategorizalni a ’j¢’
vagy a 'rossz’ kategoria valamelyikébe. A célkategorizacids feladat ingertipusai
alapjan kiillonbozott a harom IAT. Az egyikben ismeretlen torténelmi neveket, a
masikban kozismert csaladneveket, a harmadikban koézismert torténelmi
neveket kellett ‘magyar’ vagy ‘kiilfoldi’ kategéridk egyikébe sorolni az IAT
vizsgalat természete szerint. Az IAT vizsgalat ingereit és felépitését a 3.1. és 3.2.
TABLAZATOK mutatjak a 3. fejezetben.

7.1.3. EREDMENYEK

Az elemzésben csak a D értékek csoportok és feltételek kozotti

eltéréseire Osszpontositunk. A D értékek kiszamitasi modjat a megel6z6
tanulmanyokban ismertettiik.

Egy 3 x 3-as ismételt méréses ANOVA-t végeztiink a D-értékre a Név
(Ismeretlen torténelmi vs. Kozismert csalddi vs. Kozismert torténelmi név)
faktorral és Orszag (Magyarorszag, Romania, Szlovakia) csoport faktorral.
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Az elemzés tanusaga szerint a Név f6hatas szignifikansnak bizonyult
[F(2,212)=6,53; p<0,01]. Ez az eredmény a kontrasztelemzés szerint annak
koszonhetd, hogy Kozismert torténelmi nevek esetén lényegesen enyhébb az
[AT-hatdas, mint a masik két név tipus esetén [t(105) értékek>3,06; p<0,01]. Az
Orszag féhatds nem volt szignifikans [F(2,106)=1,87; n.s.], azaz az alcsoportok
ko6zott nem volt jelentds eltérés a D érték nagysagaban. Nem volt szignifikans a
Név x Orszag interakcié sem [F(4,212)=1,15; n.s.]. A névfeltételek mentén
torténd fiiggetlen Kkontrasztelemzések sem Ismeretlen torténelmi nevek
[t(106)=1,59; n.s.], sem Kozismert csalddnevek [t(106) értékek<1,22; n.s.]
esetén semmilyen dsszevetésben nem jeleztek eltéréseket a vizsgalati csoportok
kozott. Kozismert torténelmi nevek esetén a csoportkiilonbségek tendencia
szinten voltak jelentdsek [F(2,106)=2,37; p=0,098] koszonhet6en annak, hogy a
magyarorszagi csoportnal némileg alacsonyabb D értékek voltak megfigyelhet6k
a szlovakiai [t(106)=1,99; p=0,049], vagy a romaniai [t(106)=1,72; p=0,089]
csoport értékeihez képest.

Mindezen dsszefiiggéseket szemlélteti az 7.2. ABRA.

1,0
0,8
0,6
X 04
‘@
h =
@
O 0,2
0.0 Vizsgalati helyszin:
—$ Magyarorszag
0,2 =0y - Romania
&~ Szlovakia
-0,4
Ismeretlen torténelmi Kozismert torté nelmi
Kozismert csaladi
NEV

7.2. ABRA. A D értékek alakuldsa a harom vizsgalati csoportban Ismeretlen torténelmi
név-, Kozismert csalddi név-, és Kozismert torténelmi név-IAT-ban. A pozitiv D
érték mindharom név-IAT-ban a ‘magyar’ kategoria irani elfogultsagot jelzi a
’kiilfoldi’ kategoriaval szemben a harom vizsgalati csoportban.
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7.2.3. MEGBESZELES

Az elemzések alapjan megdllapithaté, hogy az eredménymintazat
lényegében azonos volt a hdrom vizsgalati csoportban. A D érték mindharom
csoportban Koézismert torténelmi nevek esetén voltak a legalacsonyabbak.
Ismeretlen torténelmi és Kozismert csaladi nevek esetén a D értékek némiképp
magasabb voltak, mint Koézismert torténelmi nevek esetén magyarorszagi,
szlovakiai és erdélyi magyarok vizsgalati csoportjaban egyarant.

7.3. III. ELEMZES

Jelen elemzés céljara az 5. tanulmanyban ismertetett vizsgalat adatait
hasznaltuk fel. A vizsgalat legfontosabb sajatossagait ismételten bemutatjuk.

7.2.2. MODSZEREK

7.2.2.1. SZEMELYEK, VIZSGALATI HELYSZIN

A vizsgalatban 45 magyarorszagi, 87 szlovakiai és 57 romdniai 17-19
éves magyar didk vett részt. Az adatfelvételre harom helyszinen keriilt sor.
Szlovakidban Komaromban, a Selye Janos Gimnaziumban, Romanidban
Székelyudvarhelyen a Babes-Bolyai Egyetem kihelyezett pedagdégiai karan,
Magyarorszagon Debrecenben, a Csokonai Vitéz Mihdly Gimnaziumban
torténtek a vizsgalatok. A magyarorszagi és a hataron tdli didkok is magyar
nemzetiségiiek voltak. A kiilhoniak magyar nyelvli oktatdsban részesiiltek, a
magyarorszagi didkok olasz-magyar két tannyelvii képzés.

7.2.2.2. INGEREK ES FELADATOK, A VIZSGALAT FELEPITESE

A résztvevok mindharom csoportban harom IAT vizsgalatot végeztek. Az
attributum kategorizacids feladat mindharomban azonos volt: mellékneveket
kellett besorolni a 'jo’ és a 'rossz’ kategoéridk valamelyikébe. Mindharom IAT-ban
torténelmi-kulturalis személyiségek neveit kellett kategorizalni. A harom IAT
vizsgalat eltérd volt a név ingeranyaga és a feladatban meghatarozott relevans
osztalyozasi szempont (cél kategoériak) alapjan. A szlovakiai résztvevéknek
magyar, szlovak, és eurdpai neveket kellett kategorizalni. A romdniai vizsgalati
személyek magyar, roman és eurdpai neveket, a magyarorszagi mintdn magyar,
olasz és eurdpai neveket kategorizaltak. Mindharom vizsgalati csoportban a
harom névkategoéria egy-egy kiilon IAT kisérletben kertiilt parba egymassal. Mind
a harom vizsgalatban az egyik IAT-ban magyar és eurdpai neveket kellett
‘magyar’ vagy 'eurdpai’ kategdriaba sorolni. A harom IAT sorrendisége a harom
helyszinen azonos volt, igy mindhdrom csoportban a ‘'magyar’-’eurdpai’ név-1AT
a sorban masodikként volt rogzitve. Mindezek miatt lehet8ség volt arra, hogy
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elemzéseket végezhessiink a csoporteltérések vizsgalatira egy 0Osszevont
mintan, melyben csak a kozépsd, 'magyar’-’eurdpai’ név-IAT adatait vettiik
figyelembe. A teljes IAT vizsgalat felépitését az 5.1 és 5.2. TABLAZATOK mutatjak
az 5. tanulmanyban.

7.2.2. EREDMENYEK

Az elemzésben csak a D értékek csoportok és feltételek kozotti
eltéréseire oOsszpontositunk. A D értékek Kkiszamitdsi mddjat a megel6z6
tanulmanyokban ismertettilk. ANOVA-t végeztiink a D-értékre az Orszag
(Magyarorszag, Romania, Szlovakia) csoport faktorral. Az Orszag faktor f6hatasa
nem volt szignifikans [F(2,183)=0,34; n.s.], azaz a D érték nem tért el jelentdsen
az alcsoportok kozott.

Az eredményeket a 7.3. ABRA szemlélteti

1,0

0,8

0,6

0,4

D érték

0,2

0,0

-0,2

-0,4

Magyarorszag Szlovakia Romania
Vizsgalati helyszin

7.3. ABRA. A D értékek alakuldsa kozismert magyar és eurépai torténelmi/kulturalis
személyneveket alkalmazé IAT-ban magyarorszagi, szlovdkiai és romdniai
magyarok csoportjaban. A pozitiv érték a ‘magyar’ kategéria irdnyaba mutatkozé
preferencia mértékét jelzi az 'eurdpai’ kategoriaval szemben.

7.3.2. MEGBESZELES

Az elemzés tantisaga szerint kdzismert magyar és eurdpai nevek ‘magyar’
és 'eurdpai’ célkategoridba sorolasakor a D érték jelentés preferenciat jelez a
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‘magyar’ kategdria iranyaba, de az elfogultsig mértéke nem tért el a
magyarorszagi, a romaniai és a szlovakiai magyarok csoportjai k6zott.

7.4. ALTALANOS MEGBESZELES

A vizsgalatokban a magyarsag kiilonb6z6 populacidin nyert adatok
Osszehasonlito vizsgalataval foglalkoztunk. Azt feltételeztiik, hogy a személyek
életkoriilményeiben (tarsadalmi helyzet, kulturalis szocializacid) fennall6
eltéréseknek koszonhetben eltérd mintazatot mutathatnak a
magyarsagpreferencia, azaz a sajat kultira iranti elfogultsag IAT helyzetben
detektalhatd jelzései. Hairom hasonlé IAT vizsgalatot végeztiink magyarorszagi,
szlovakiai és romaniai magyar didkok korében. Mindhdarom vizsgalatban tobb
név-1AT-ot teljesitettek a személyek. Az egyes vizsgalatok kozotti kiillonbséget
az IAT feladat névkategorizaciés feladatainak ingeranyaga (torténelmi név,
csaladi név, keresztnév) és névkateg6riai (magyar vs. kiilfoldi, illetve magyar vs.
eurodpai), illetve a melléknév kategorizacios feladatok (jo-rossz, erés-gyenge,
aktiv-passziv) itemei és kategoériai kozotti eltérés jelentette. A D értékek
alakulasat vizsgaltuk az egyes IAT feltételekben a csoportok kozott. A fent
emlitett lehet6ség ellenére nem vartunk jelentds eltéréseket a D értékek
nagysagaban az alcsoportok k6zott.

Elvarasunkkal dsszhangban eredményeink a mintdk adatainak jelentds
mértékli egybevagasat mutattdk mindharom I[AT vizsgalatban. Az elsé
elemzésb6l az derilt ki, hogy keresztnevek és torténelmi nevek esetén is
szamottevé pozitiv preferencia (D érték) jelentkezik mindhdrom vizsgalati
csoportban, amikor az attribitum dimenzié az érték (jo-rossz) tengelyhez
illeszkedett. Eré (er6s-gyenge) és aktivitas (aktiv-passziv) dimenzidékban a D
értékek elhanyagolhat6 mértékd elmozdulasat tapasztaltuk mindkét név-IAT-
ban, igy az enyhe csoport eltérésnek (Eré dimenziéban) nagy jelent6séget nem
tulajdonitunk. A masodik elemzésben a harom vizsgalati csoport adatai szintén
nagymértékdi atfedést mutattak. Jelentés pozitiv preferencia jelentkezett
mindhdrom csoportban az IAT harom név feltételben (Ismert és Ismeretlen
torténelmi név, Kozismert csaladi név). A preferencia mindharom csoportban
ismeretlen torténelmi nevek és kozismert csaladi nevek esetén volt a legnagyobb
mértékii. Mindharom csoportban a D érték kozismert torténelmi nevek esetén
némileg alacsonyabb volt. A harmadik elemzésben a magyar-eurdpai név-IAT-
ban kapott pozitiv D értékek mindhdrom csoportban azonosak voltak, azonos
mértéki magyar preferenciat jelezve. Erdekes médon a harom elemzés
egybevago feltételeiben (attribitum feladat: j6 vs. rossz; név feladat: magyar vs.
kulfoldi, vagy magyar vs. eurdpai torténelmi név) kapott D értékek numerikusan
szinte azonosak voltak (atlagosan kb. 0,4).
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Ezek a csoporteltérésekkel, illetve atfedésekkel Kkapcsolatos
megfigyelések lehet6séget adnak a kordbbi elemzésekben megfogalmazott
tanulsagok Kiterjesztésére a magyarsag részmintdira, valamennyire altalanos
érvénnyel. A korabban mondottak, igy mind a magyarorszagi, mind a hataron tuli
magyar didkok csoportjar6l elmondhaté: az implicit mérések erdteljes
preferenciat jeleznek a magyarsag iranyaba. Ez a preferencia elsésorban a
torténelmileg semleges, emocionalisan kevésbé telitett személynevek esetén
figyelhet6 meg. A torténelmi nevek esetén tapasztalt némileg kisebb D értékek,
azonban - a korabbi fejezetekben ismertetett érvek alapjan - szintén erdteljes
preferencia jelzésként értelmezheték. Ezek az eredmények nem igazoljak a -
féképpen nevelési és szocializaciés okokbdl - lehetségesnek vélt
csoporteltéréseket, ugyanakkor semmiképpen sem tekinthet6k meglepdének. Az
eredmények azt lizenik, hogy a nemzettudat, és nemzeti érzés a magatol
értet6ddségig jar egyiitt a nemzettudat és identitas részét képezé elemek iranti
elfogultsaggal, annak ellenére is, vagy éppen annak koszonhetéen, hogy, a
kiilhoni magyarok esetén a koriilvevé tarsadalmi-kulturalis kérnyezet fel6l jovo
hatasok nem feltétleniil ebbe az iranyba hathatnak. Ugyanakkor a vizsgalat
jellege miatt sejthetd, hogy mas (pl. explicit) mérési technikak alkalmazasaval a
részmintak adatai kozotti egybeesés nem sziikségképpen jelentkezik (pl.Nosek,
2007). Szintén nem zarhaté ki az a lehet6ség sem, hogy az implicit viszonyulas
mércéi nem allndnak o6sszhangban egy explicit, kérddives vizsgalat
eredményeivel. A fentebb megfogalmazott altalanositas ellenére elképzelhetd,
hogy mind a magyarorszagi, mind a hataron tdl él6 magyar kozosségek
vizsgalhatdk olyan szociolégiai, demografiai, pszicholégia szempontokat kovetd
metszetekben, ahol ezek az eredmények nem feltétleniil reprodukalhatdk.
Tovabbi vizsgalatok e tekintetben is szamos érdekességgel szolgalhatnak.
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ABSZTRAKT

A tanulmanyban az implicit preferencidk viselkedéses vizsgalatanak egy
megbizhatésagi kérdésével foglakoztunk. Arra voltunk kivancsiak, hogy mi torténik
akkor, amikor sorozatban, ugyanazon vizsgalati személyekkel tobb, példaul a
kontrasztkategdriakban eltérd IAT vizsgalatot is végziink. Az IAT effektusban megjelend
preferencia a sorozatos adatfelvétenek koszonhetden eltérének mutatkozhat pusztan a
feladat begyakorlasabdl, a kategéridk, illetve az ingerek ismerdsségébdl ad6doan, de akar
a kognitiv er6forrasok csokkenésébdl, faradasbdl fakaddan is. Ezek a nem-asszociativ
torzitd hatdsok az adott IAT-ban detektdlt preferencidkat érinthetik a valésagos
asszociaciods ,erdviszonyok” eltéréseitdl fiiggetleniil.

Egy magyarorszagi vizsgalati személyek korében végzett, harom név-IAT-bél
all6 vizsgalatsorozat eredményeit elemeztik az IAT vizsgéalatok sorrendjének
valtoztatasaval. Az egyenes sorrendi elrendezésben a sorozat kezd6 eleme egy magyar-
roman név IAT, mig a zardelem egy eurdpai-roman név IAT volt. Forditott sorrend esetén
a magyar-roman, illetve az eurdpai-roman IAT-ok sorrendje forditott volt. Mindkét
elrendezésben a sorozat kozéps6 eleme egy magyar-eurépai IAT volt. Az IAT effektus
alakulasat vizsgaltuk a sorrendtdl fiiggéen. Azt elemeztiik, hogy a ‘'magyar’ (illetve az
‘eur6pai’) kategoéria irdnyaban, a ’'roman’ kategéria kontrasztjdban megjelend
preferencia mértéke eltér-e attol fliggden, hogy a roman-magyar IAT (illetve az eurépai-
roman IAT) a sorrendi elrendezés elsd, illetve zaré tagja volt.

Az eredmények jelentds sorrendhatast mutattak: a kezd6 poziciéban szerepl6
IAT-ban erdteljesebb preferencia jelentkezett a 'magyar’ és az ’eurdpai’ kategoéridk
iranyaban, mikdzben ugyanezen kategoériak irdnyaban lényegesen enyhébb preferencia
jelentkezett, amikor a sorozat zaré elemében szerepeltek. A kategorizacidés sebesség
eltéréseibdl fakadé preferencia kiilonbségek sorrendiségtél valé fiiggését hangsulyossa
teszi, hogy a valaszpontossag a sorrendtdl fliggetlennek bizonyultak. Az eredmények
arra utalnak, hogy sorozatos IAT vizsgalatokban a preferencia mutat6é szekvencialis
valtozasanak hatterében akar a vizsgalatok sorrendjébdl ad6d6 nem-asszociativ hatas is
feltételezhets. Megfigyeléseink egy olyan tantsag iranyaba mutatnak, hogy a
sorrendiséggel Osszefiiggd nem kivanatos, tehat a preferenciaviszonyoktol fliggetlen
torzité hatas(ok) kiszlirése érdekében a sorrendiségi pozicié kontrolladldsara érdemes
odafigyelni.

Kulcsszavak: sorrendhatds, gyakorlasi hatds, faradas, IAT hatas

* DE, Pszicholdgiai Intézet, Altalanos Pszicholégiai Tanszék
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8.1.1. AVIZSGALAT CELJA ES HIPOTEZISEK

A fentebb bemutatott vizsgalatok mindegyikének ko6zos sajatossaga,
hogy egy vizsgalati személytdl tobb IAT vizsgalatbdl szarmazé adatunk is van. Az
adatgytijtésnek ez a moddja nem kiilonleges, sok esetben, a legkiilonfélébb
kérdésekkel Osszefiiggésben kézenfekvOnek tlinik, - praktikus okokbodl (az
er6forrasokkal valé hatékony gazdalkodds miatt), illetve szakmai
megfontoldsokbdl is (a személyen beliili vizsgalédas preferalasa a személyek
kozotti 6sszehasonlitassal, pl. Greenwald (1976)) - hogy ugyanazon személyek
tobb alkalommal is részt vegyenek a vizsgalatokban. Ennek egy lehetséges
modja, hogy a vizsgalati személyek kiillon alkalmakkor jelennek meg a
vizsgalatok egyes fazisai szerint, adott esetben ugyanazon eszkdzok tobbszori,
ismételt felvételének érdekében. Masik lehetdség, hogy egy tllésben torténik
tobb adatfelvétel egyszerisitve ezaltal is az adatgyiijtés folyamatat. Ez utébbi
esetben elképzelhetd, hogy tobb hasonlé adatgytjtési eljarast alkalmaz a
vizsgalatvezetd.

Az IAT vizsgalatok tertiletén is konnyen elképzelhetd, hogy a vizsgalati
személlyek tobb IAT adatfelvételben vesznek részt egy iilésen beliil, példaul
azért, mert a vizsgalatvezetd tobb kiilonféle attitlidtargy felé mutatkozé
viszonyulasok irant, ezek hasonldsagaival, eltéréseivel kapcsolatban is
érdeklédik. Ilyen esetekben elvaras, illetve ellendrizetlen el6feltevés is lehet,
hogy az egymast kdveté mérések nem befolyasoljak egymas eredményeit.

Tobb megel6z6 tanulmanyban azt lattuk, hogy sorozatos IAT vizsgalatok
esetén egy sajatos teljesitménymoddosulas kovetkezik be. A kompatibilis és
inkompatibilis helyzetekben megfigyelt reakci6idé atlagok eltérése egyre
kevésbé markans a vizsgalatsorozat vége felé haladva. Ebbdl kovetkezben a
reakcioidé adatokbdl kalkulalt preferenciamutatd (D érték) kisebb a sorozat
végén szereplo IAT vizsgalatban, mint a vizsgalatsorozat elején. Ezt a jelenséget
tobb kiilonb6z6 felépitésti IAT vizsgalatsorozat esetén is megfigyeltiik.

e Sorrendiségi hatast tapasztaltunk az 1. tanulmanyban ismertetett
keresztnév és torténelmi IAT vizsgalatban: a magyar preferencia kevésbé
markans volt a késébbi torténelmi név IAT-ban, mint a korabban felvett
keresztnév IAT-ban.

e Fokozatosan csokkend tendencidban megmutatkozé sorrendi hatas
jelentkezett ugyanezen vizsgalat teljes adatsoranak vizsgalatakor is, amit
a 2. tanulmanyban ismertetettiink: a D érték 1ényegesen kisebb volt a
vizsgalatsorozat végén az aktivitds dimenzié mentén torténd IAT
elemzésben, mint a megel6z6 eré6 dimenzidban, és a vizsgalat legelején
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felvett értékelé dimenzidéban, a keresztnév- és a torténelmi név-IAT-
okban is.

e Akategoriapéldanyokat vizsgal6 3. tanulmanyunkban a D érték csékkend
tendenciat mutatott a vizsgalatsorozat végén felvett IAT-ok iranyaba, és
jelent6sen enyhébb preferenciat jelzett a vizsgalat végén szerepld
kozismert torténelmi név-IAT-ban, mint a vizsgalat elején szerepld
ismeretlen torténelmi név vagy kozismert csaladi-név IAT-okban.

e A referencia  kategoéridkat  vizsgdldé 5. tanulmanyunkban
tendenciaszeriien a zar6 IAT-ban alacsonyabb D értékeket kaptunk, mint
a kezd6 IAT-ban, igaz ez a kiilonbség csak az egyik csoportban (roméaniai
minta) volt szignifikans.

Ezek az eltérések értelmezhet6k éppen azon tényezd hatasaként, mely
megkiilonbozteti az egyes IAT vizsgalati feltételeket egymastél. Az 1.
tanulmanyban, a magyar preferencia kisebb a kés6bb rogzitett torténelmi név
IAT-ban mert torténelmi neveket hasznalo IAT vizsgalatban enyhébb elfogultsag
mutatkozik meg (lasd 1. tanulmany diszkusszidja). Vagyis a keresztnevek és a
torténelmi nevek, mint ingeranyag hasznalata mellett jelentkezd preferencia
minden eltérése, az ingeranyag sajatossagaibol fakad. A 2. tanulmanyban, azért
kapunk kisebb D értéket a vizsgalat végén szerepld, er6 és aktivitas
dimenziokban vizsgalodé IAT-okban, mint a koradbban szerepld, érték
dimenzidban vizsgalddo [AT-ban, mert a célkategoridk és az aktivitast, az er6t,
illetve értékelést megjelenité fogalmak kozotti asszociaciés kapcsolatok
ténylegesen eltérnek. A 3. tanulmanyban azért kisebb az kdzismert nevek esetén
a D érték, mert, akar a magyar és Kkiilfoldi hires emberek neveinek
kiegyenlitettebb valenciaja miatt, a preferencia eltérés valéban kisebb a magyar
torténelmi személyek javara. Az 5. tanulméanyban a magyar preferencia tényleg
jelentdsebb a roman kategoriaval szembeallitva, mint az eur6pai preferencia a
romannal szemben.

Vagyis, az IAT vizsgalatok eredményei kozott tapasztalt eltérések az
asszociacios erdsségek valodi eltéréseire vezethetdk vissza, és legfeljebb arrol
van sz06, hogy a nemzeti/kulturalis preferencia egy adott kontextusban vizsgalva
(pl. torténelmi nevek haszndlataval) kevésbé markansnak mutatkozik,
els6sorban a kontrasztkategéridk példanyainak (magyar és kiilfoldi jeles
személyiségek nevei) hasonl6 valenciaja miatt. Azaz, az eredmények alakulasat
a vizsgalat felépitésének sajatossagai nem befolyasoljak. Specifikusan, az 1.
elemzés példajan szemléltetve, feltételezhetjiik, hogy a kereszt nevekkel végzett
név-IAT nem volt hatdssal a kés6bb felvett torténelmi név-IAT eredményeire.
Hasonléképpen, a 2. tanulmanyban az érték-név IAT nem befolyasolta a
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rakovetkez6 er6-név IAT eredményeit, és ez utdbbi a zaré aktivitas-név IAT
eredményeit.

Ez a feltevés azonban lehet téves is. Elképzelhetd ugyanis, hogy amit mi
a preferencidk valddi kilonbségeiként értelmeziink, valéjaban egy technikai
mellékhatas eredménye. Nem zarhat6 ki, ugyanis, hogy az egymast kovetd
adatfelvételek  esetén  megfigyelhet, sajatos  tendencidt  mutatd
teljesitménymédosulas (csokkend D értékek) mogott, részben legalabb egy, a
sorozatos adatfelvétel mellett jelentkez8, nem-asszociativ természetli hatas
huzédik meg. Felvethet6, példaul, hogy a vizsgalati személyek egyre
gyakorlottabbakka valnak a vizsgalat soran. Emiatt a teljesitménylik az elvileg
elképzelhetd maximalis hatékonysagot kozelitve javul, a név és
attributumkategorizaciés feladatban is, a kombinalt és a forditott kombinalt
elrendezés mellett egyarant, s6t, a nehezebb, inkompatibilis helyzetben
fokozottabban, igy a kompatibilitasi feltételek kozotti teljesitményeltérés
csokken (kisebb IAT effektust eredményezve). Példaul, Wittenbrink, Judd, és
Park (2001) az talaltak, hogy egy kozbeiktatott IAT vizsgalattal elvalasztott két
azonos tartalmu IAT vizsgalat eredményei kozott jelentds eltérés jelentkezik a
reakcioid6k szintjén, Kkiilonésen a nehezebb inkompatibilis elrendezésii
blokkokban. Szintén gyakorlési hatdsként értelmezhetd, hogy az IAT 7 blokkos
valtozatdban, amikor 2-2 kompatibilis és inkompatibilis blokkot alkalmaznak, a
kategorizaciés hatékonysag javul a masodik blokkban, kompatibilis és
inkompatibilis elrendezés mellett is (Werner és von Collani, 2004).

A gyakorlasbdl fakado hatas, vizsgalaton beliil és vizsgalatok kozott is, a
blokkok, illetve a vizsgalatok sorrendjének vizsgalati személyek kozotti
kiegyensulyozasaval k6zombosithet6. Ez a sorrendhatas tompitasara iranyulo
kiegyenlitési torekvés azonban nem mindig magvalésithaté. A 2. tanulmanyban
példaul a vizsgdalat teljes felépitésének Osszetettsége nehezittette a sorrend
randomizacidval torténd kiegyenlitését. Ezen kiviil el akartuk keriilni, hogy
torténelmi nevek kategorizalasa megel6zze keresztneveket hasznal6 IAT-okat,
azt feltételezve, hogy torténelmi nevekkel valé szembesiilés mintegy el6fesziti
azt az emocionalis hatteret, melynek jelenlétét éppenséggel vizsgalni szerettiik
volna a keresztnevek (vagyis semlegesnek, emocionalisan neutralisnak tekintett
ingeranyag) kategorizalasakor, implicit moédon feltételezve éppen a jelen
tanulmanyban vizsgalt lehetséges attételes hatasok egy modozatat. (Egy hasonld
el6feszitési hatds vizsgaltat ismertettiik az extraperszondlis asszociacidkkal
foglalkoz6 tanulmanyunkban.) Hasonlé megfontolasbol rogzitettiik a név-1AT-ok
sorrendjét a kategériapéldanyokat vizsgalé tanulmanyunkbél. Ha a kozismert
torténelmi nevekkel kapcsolatos ingeranyag mintegy megmozgatja a kollektiv-
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nemzeti identitashoz tapad6é emocionalis kontextust, semmi értelme sem lett
volna ismeretlen torténelmi neveken vizsgadlni ennek a kontextusnak az
ismeretlenségen is atiité hatdsat. A fentebb utolsoként emlitett 5. szdmu
tanulmanyban - melyhez jelen vizsgalat voltaképpen el6tanulmanyként szolgalt
- a referencia kategoridkon alapuld IAT feltételek sorrendjét kiegyenlitettiik. A
eredmények szerint éppen ebben a vizsgalatban nem volt jelen a sorrendiségi
hatds. (Ennek az eredménynek a beidézése némiképp elGvételezi a jelen
tanulméanyban szerepld vizsgalat eredményeit is.) Osszességében a fentebbi
megfontoldsok alapjan nem zarhaté ki egy olyan értelmezés, miszerint az
eredmények alakulasa - a vizsgalatok sorrendiségének kiegyensulyozasa hijan -
bizonyos mértékig, a sorrendiség, és ezen keresztiil a gyakorlas hatasait is
tikrozik.

A sorrendiségbdl fakadd nehézségek kikiiszobolésének szandékaval egy
kontroll vizsgalatot terveztiink, ahol megfigyelhet6vé valhat a sorozatos IAT
vizsgalatokban az ismételt adatfelvétel hatasara esetlegesen megmutatkozd
teljesitménymédosulds. Az egyik eshetdség, amit ellen6rizni kivantunk a
gyakorlas hatasara bekovetkez6é javulds, ami egyfajta gyakorlasi hatast
megjelenitve az IAT effektus vizsgalatok kézotti tompuldsaban mutakozna meg.
Ezzel ellentétes iranyd valtozas is elképzelhetd, azonban, amennyiben
megengedhetének tartjuk, hogy hosszabb sorozatvizsgalatban a kognitiv
er6forrasok csokkennek, a személyek faradnak, ami kiillondsen az egyébként is
nehézkesebb inkompatibilis elrendezés melletti kategorizacids teljesitményt
érintheti, emiatt a teljesitmény romlik és az IAT effektus vizsgalatok kozott
fokozodik.

A javulé, illetve romld teljesitmény lehetdségeit egy harom egymast
kovetd IAT mérésbol allé vizsgalatsorozatban ellendriztiik. Feltevéseinket egy
magyar, roman és eurdpai neveket alkalmazo6 IAT vizsgalatban ellendriztiik. A
vizsgalat a Referencia kategéridk kérdését taglalé 5. tanulmanyunkban
ismertetett IAT Kisérletekhez hasonlé felépitést volt. Ebben, mint fentebb lattuk
megbizhat6 'magyar’ preferencia mutathatd ki erdélyi vizsgalati személyeken a
‘roman’ és az ’eurdpai’ kategdriaval szemben. Jelen vizsgalatban a vizsgalati
személyeinket két csoportra osztottuk. Mindkét csoport harom, a 'magyar’, a
‘'romdn’ és az 'eurdpai’ kategoéridk parositasaval kialaktott torténelmi név-1AT
vizsgalatokban vett részt. A két csoport tagjai forditott sorredben teljesitették az
IAT vizsgalatokat. Arra voltunk kivancsiak, hogy érinti-e a vizsgalatok sorrendje
a kompatibilis és inkompatibilis blokk reakcidid6 atlagainak és ezen keresztiil a
preferencia mutatok alakulasat.
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8.2. MODSZEREK

8.2.1. SZEMELYEK

A vizsgalatban 61 egyetemi hallgat6 vett részt. A vizsgalati személyek a
DE Pszicholégiai Intézetének BA-s masod és harmad éves hallgatdi voltak
(atlagos életkor 20,4 év). A személyeket két, egy 24 f6s és egy 37 f6s csoportra
osztottuk (lasd lentebb). A vizsgalati személyek a vizsgalat céljat és jellegét
bemutaté rovid szoébeli tajékoztatasban részesiiltek. A vizsgalatban vald
részvétel dnkéntes volt, a részvételért cserébe anyagi ellenszolgaltatasban nem
részesiiltek hallgatok.

8.2.2. HELYSZIN, VIZSGALATI KORULMENYEK, ESZKOZOK

Az adatfelvételre a DE Pszicholégiai Intézetének Altalanos Pszicholdgiai
Laboratériumdaban keriilt sor. Csoportos vizsgalat zajlott egyidejtileg 9 vizsgalati
személy részvételével, a vizsgalatvezet6 jelenlétében. A kisérleteket az Inquisit
(Verziészam: 3.0, Millisecond Software, 2004) Kkisérletszerkesztével, a
statisztikai elemzéseket a Statistica (Verzidoszam: 7.1; StatSoft Inc., 2005)
programcsomag segitségével hajtottuk végre. A résztvevok lényegében
egyforma szamitégépeken végezték el a tesztet.

8.2.3. A VIZSGALAT FELEPITESE

A vizsgalatban harom IAT Kkisérletet hajtottak végre a vizsgalati
személyek egymast kovetéen, kozottiik rovid szlineteket tartva. Mindharom IAT
vizsgalat sztenderd, hét blokkos felépitésli volt. Az IAT vizsgalatok szerkezeti
felépitését az 1.1. és a 1.2. TABLAZAT mutatja az els6 tanulmanyban. Mindharom
[AT-ban egy-egy attributum és névkategorizacios feladatot kellett végrehajtani.
Az attribatum kategorizaciés feladat a harom vizsgalatban azonos volt.
Mellékneveket Kkellett ’j6’ vagy ’'rossz’ kategéridkba sorolni a vonatkozd
szabalyokat kovetve. A célkategorizacids feladatban, mindharom IAT kisérletben
személyneveket kellett kategéridkba sorolni. A név kategorizacié osztalyozasi
szempontjai (célkategéria parok) eltéréek voltak a harom IAT-ban. Harom
kategoriat alkalmaztunk: ‘magyar’, ’eurdpai’, 'roman’, melyek a harom név-1AT
kategoriaparjait alkottak. A két vizsgalati csoport abban kiilonbozott, hogy
milyen sorrendben teljesitették a harom, egy-egy kategoériapar altal
meghatarozott név-IAT-ot. Az egyik csoportban (egyenes sorrend) a 'magyar’-
‘roman’ kategoria par a kezd6 IAT-ban szerepelt, a zar6é IAT-ban a 'roman’-
‘europai’ kategoériapart alkalmaztuk. A masik csoportban (forditott sorrend) a
két kategériapar sorrendje forditott volt, vagyis a ‘'magyar’-'roman’ kategoria par
a zaro IAT-ban, a 'roman’-’eur6pai’ a kezdd IAT-ban szerepelt. Mindkét
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csoportban a kozéps6é IAT-ban a ‘'magyar’-’eurdpai’ kategoériapar szerepelt. Az
IAT kisérletekben szerepl6 kategoéria parokat a 8.1. TABLAZAT mutatja a kétféle
sorrend esetén.

IAT SORREND
EGYENES FORDITOTT
MAGYAR-ROMAN ROMAN-EUROPAI
MAGYAR-EUROPAI MAGYAR-EUROPAI
ROMAN-EUROPAI MAGYAR-ROMAN

8.1. TABLAZAT. A vizsgalat szerkezeti felépitése az egyes név-1AT-ok vizsgalt kategoriaja
és a vele szembe allitott referencia kategériak, és a kategoéria parok sorrendje
alapjan.

Az IAT Kkisérletek természetének megfeleléen a név és az attributum
szortirozasi feladatot meghatarozott valaszszabalyokat kovetve kellett végezni,
melyek a kategéridk valaszkimenetekhez kapcsol6dasat hataroztdk meg. A
magyar-roman és a magyar-europai IAT-ban értelemszertien a ’'jé’-‘magyar’,
illetve a 'rossz’-'roman’ és a 'rossz’-’eurdpai’ kategoriak egybeesését tekintettiik
kompatibilisnek, inkompatibilisnek, pedig a 'rossz’-‘magyar’, illetve a’j6’-'roman’
és a’jo’-’eurdpai’ valaszegyezéseket. Mivel magyar vizsgalati személyek szdmara
a roman személyiségek nevei tulnyomé tobbségilikben ismeretlenek, ezért a
roman-eurdpai IAT-ban, az el6z6 vizsgalattal ellentétben a 'rossz’-'roman’ és’j6’-
‘eurdpai’ kapcsolatot tekintettiik kompatibilisnek, a ’j6’-’roman’ és a 'rossz’-

‘eurdpai’ kapcsolatot inkompatibilisnek.

8.2.4. INGEREK ES FELADATOK

Az attributum kategorizacios feladat ingereit és feladatait a korabbi
tanulmanyokban ismertetettek szerint hoztuk létre (1asd. 2. tanulmanyt és 2.2.
TABLAZAT). A névkategorizicidos feladatok magyar, roman és eurdpai
kategoridkhoz tartozé példanyait a referencia kategéridk szerepét
tanulmanyozé Romaniai vizsgalatunkbdl emeltiik at. A nevek listajat lasd az
otodik fejezet 5.3. TABLAZATABAN. Az ingerek bemutatasa (prezentacios idé,
hely), a valaszszabalyok (valaszbillentytik és ezek valtozasa) és az IAT kisérletek
felépitése (blokkok szdma, a prébak szdma a blokkokban) a korabbi
tanulmanyokban ismertetett médon tortént.
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8.3. EREDMENYEK

8.3.1. VALASZPONTOSSAG ELEMZES

Mivel a felvezetésben emlitett két lehet8ség, a gyakorlas illetve faradas
nem csak a teljesitmény hatékonysagat, hanem eredményességét is érinthetd
ezért az elemzés els6 1épésében a valaszpontossag alakulasat vizsgaltuk, annak
ellenére, hogy az IAT feladat sordn az elrontott valasz korrekciéjara lehet6ség
van, emiatt a reakci6id6 atlagok a valaszpontossag mddosulasat is tiikrozik. A
helyes valaszok szazalékos aranyat hasonlitottuk 6ssze a harom IAT-ban a
kétféle IAT sorrend alapjan kiilonb6z6 csoport kozott. A pontossag adatok
alakuldsata 8.2. TABLAZAT szemlélteti a hdrom IAT -ban a sorrend fiiggvényében.

EGYENES FORDITOTT
IAT (MARo-MAEU-EURO) (EUR0-MAEU-MARO)
Mk M; Mk M;
MAGYAR-ROMAN 95,5 (4,34) 90,9 (6,49) 93,3 (4,63) 88,4 (5,93)
MAGYAR-EUROPAI 93,5 (5,39) 88,9 (5,39) 92,1 (5,12) 89,1 (5,84)
EUROPAI-ROMAN 94 (4,05) 90,3 (6,29) 91,9 (4,37) 88,7 (5,71)

8.2. TABLAZAT. A valaszpontossag szazalékos alakuldsa a harom név-1AT-ban a kétféle
IAT sorrenddel jellemezhet6 csoportban. (M: atlag, zardjelben széras (STD) érték;
K-index: kompatibilis elrendezés; I-index: inkompatibilis elrendezés.)

Egy 3 x 2 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk a két csoport
adataira az Név (magyar-roman vs. magyar-eurépai vs. eurdpai-roman),
Elrendezés (kompatibilis vs. inkompatibilis) személyen beliili faktorokkal és
Csoport (egyenes vs. forditott) csoport faktorral. A Név f6hatas nem volt
szignifikans [F(2,118)=2,39; n.s.], azt jelezve, hogy mindharom IAT vizsgalatban
hasonléan nagyfoka pontossag (92, 90 és 91 %) jellemzi a személyek
teljesitményét. Az Elrendezés f6hatas szignifikans volt [F(1,59)=103,7; p<0,001],
annak koszonhet6en, hogy inkompatibilis helyzetekben a valaszpontossag
lecsokkent (93 vs. 89%). A Csoport féhatas [F(1,59)=2,19; n.s.] és egyetlen
interakci6ja sem volt szignifikins a Név és az Elrendezés faktorokkal
[F(2,118)=1,39; n.s.]. A szintén nem szignifikdns Csoport x Név x Elrendezés
interakci6 [F(2,118)=0,54; n.s.] azt jelenti, hogy mindkét sorrendiség mellett a
harom IAT-ban kozel hasonléan alakult a pontossag, kompatibilis helyzetben
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némiképp magasabb, inkompatibilis helyzetekben némiképp alacsonyabb
szinten.

8.3.2. REAKCIOIDO ELEMZES

Az elemzés masodik 1épésében az el6z6h6z hasonld elemzést végeztiink
a reakci6id6 adatokra. Egy 3 x 2 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk a
Név (magyar-roman vs. magyar-eurépai vs. eurdpai-roman), Elrendezés
(kompatibilis vs. inkompatibilis) személyen beliili faktorokkal és Csoport
(egyenes vs. forditott) csoport faktorral.

A szignifikdns Név [F(2,118)=6,32; p<0,01] és Elrendezés
[F(1,59)=163,8; p<0,0001] fé6hatasok azt jelzik, hogy eurdpai-roman IAT-ban és
inkompatibilis elrendezésben lényegesen lassabb 4atlagos reakcididdket
kaptunk. A szignifikdns Név az Elrendezés interakci6 [F(2,118)=13,4; p<0,001]
annak volt kdszonhet6, hogy a kompatibilis és inkompatibilis helyzetekben
kapott RI atlagok eltérése, vagyis a kompatibilitdsi hatds magyar-roman IAT
esetén lényegesen nagyobb volt, mint a masik két név-IAT-ban [t(58) értékek >
4,02; p<0,001].

A két csoport kozel hasonlé atlagos teljesitménnyel jellemezhetd
[Csoport: F(1,59)=3,68; p=0,059], és mindkét csoportnal hasonléan érvényesiilt
a kompatibilitasi hatas [Csoport x Helyzet: F(1,59)=0,84; n.s.]. A szignifikans
Csoport x Név interakcié [F(2,118)=22,1; p<0,0001] azt jelzi, hogy a kezdd
pozicidban 1évé magyar-roman IAT esetén a teljesitmény némiképp rosszabb
(magasabb atlagos RI), mint ugyanezen IAT-ban, amikor zar6 pozicidban volt. Ezt
er6siti a szignifikans Csoport x Név x Helyzet interakci6 is [F(2,118)=22,1;
p<0,0001]. A kontrasztvizsgalat eredmény szerint [t(59)=2,96; p<0,001] a
kompatibilitasi hatas Iényegesen nagyobb a magyar-roman név-IAT-ban, amikor
a ,magyar-j6”-,roman-rossz” elrendezés a vizsgalat sorozat elején szerepelt
(225 ms), mint amikor a végén (138). llyen sorrendtdl fliggé kompatibilitasi
hatast nem kaptunk az eurdpai-roman név-IAT-ban [t(59)=1,51; n.s.] és
értelemszertien a rogzitett pozicidban (2. hely) szerepl6 magyar-eurdpai név-
IAT-ban sem [t(59)=0,47; n.s.]. Mindezen Osszefiiggéseket szemlélteti az 8.1.
ABRA.
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8.1. ABRA. A reakciéidé (RI) atlagok alakuldsa a harom név-IAT kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésli blokkjaiban a két IAT sorrend (egyenes és forditott)
alapjan kiilonb6z6 csoportban. A magyar-roman IAT az egyenes sorrend esetén
kezdd, forditott sorrend esetén zard elem volt. Az eurdpai-roman IAT forditott
sorrend esetén volt kezd6 elem, egyenes sorrendnél zar6é elem volt. A magyar-
europai IAT mindkét sorrend esetén a k6zépso elem volt.

8.3.3. A D ERTEKEK MEGHATAROZASA ES ELEMZESE

Az elemzés utolsd lépésében a név-IAT-okra jellemzé D értékek
alakulasat hasonlitottuk 0ssze a két sorrendcsoportban. A D értékek szamitasa
hasonléan tortént, mint a korabban ismertetett vizsgalatokban.

Egy 3 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t futtattunk Név (magyar-roman
vs. magyar-europai vs. eurdpai-roman) faktorral és Csoport (egyenes vs.
forditott) csoportfaktorral. A Név féhatas szignifikans volt [F(2,118)=18,59;
p<0,0001] annak kdszonhet6en, hogy a D érték magyar-roman név-IAT-ban
lényegesen magasabb volt, mint a masik két név-IAT-ban. A Csoport f6hatas nem
volt szignifikans [F(1,59)=0,23; n.s.] azt sejtetve, hogy az IAT-sorrend nem
befolyasolja a D értékek alakuldsat. Ugyanakkor a Csoport x Név interakcié
szignifikanciaja [F(2,118)=10,14; p<0,0001] mutatja, hogy a sorrend hatassal
van a D érték nagysagara. A kontrasztvizsgalatok szerint a vizsgalat elején
szerepl6 magyar-roman [t(59)=3,49; p<0,001] és eurdpai-roman [t(59)=-2,66;
p<0,001] név-IAT-ban a D érték lényegesen nagyobb elfogultsagot jelzett
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(magasabb D érték adoddott) a preferalt kategéria (magyar vagy eurdpai)
iranyaba, mint amikor ugyanezek a név-IAT-ok a vizsgalat végén szerepeltek.
Mas megfogalmazasban, a vizsgalat végén, tobb IAT elvégzését kovetden az IAT
hatas jelentésen gyengébbnek mutatkozik, annak ellenére, hogy az IAT vizsgalat
tartalma (célkategdriai) azonosak. Ezt az 6sszefiiggést jeleniti meg grafikusan a
8.2. ABRA.

1,0
0.9 IAT sorrend:
’ —$— Egyenes
0,8 (MaRo-MaEu-EuRo0)
- Forditott
0,7 (EuRo-MaEu-MaRo)
0,6
S
a)
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0,0
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NEV

8.2. ABRA A D értékek alakuldsa a harom név-IAT-ban a két IAT sorrend (egyenes és
forditott) alapjan kilonb6z6 csoportban. A pozitiv D érték mindig a kategoériapar
els6 tagja iranyaban meglévo elfogultsagot jelez.

8.5. MEGBESZELES

A vizsgdalatban a sorozatos IAT vizsgalatok tervezésének egy fontosnak
tliné problémajaval foglakoztunk. Van-e jelentésége annak, hogy az vizsgalat
sorozat egyes egységei milyen sorrendben kovetik egymast? A vizsgalt hatasok
torzulasanak csupan elvi lehet6ségével szamolva is a valasz, és ennek
megfeleléen a kisérleti vizsgalatok eltervezésének gyakorlata is azt az
allaspontot hangstlyozza, hogy a torzitasok elkeriilésének lehetGségét
randomizacidval, sorrendi kiegyenlitéssel biztositani érdemes. Vizsgalatunkban
a sorrendiségbdl fakadd torzulas lehet8ségét vizsgaltuk két ellentétes hipotézis
mentén. Az egyik lehet6séget az jelentette, hogy a sorozat felvétel, és ezen
keresztiil a konkrét feladat végrehajtasban felgytlilemld tapasztalat, jartassag
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hatdsara a teljesitmény egyre hatékonyabba valik az elméleti
optimum/maximum felé tartva, ami azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a
szortirozasi teljesitmény javul. A méasik lehet8ség azzal szamolt, hogy a sorozatos
adatfelvétel miatt, kiilonosen hosszabb vizsgalatokban a feldolgoz6 rendszer
er6forrasainak kimertilése, vagy fogyasa miatt a feldolgozéi hatékonysag romlik
és a szortirozasi teljesitmény romld tendenciat mutat. Az IAT vizsgalati
helyzetére vetitve, mindkét lehet6ség kiilondsen a nehezebb inkompatibilis
elrendezésli feltételekben varhaté teljesitmény alakuldsara vonatkozdan
fogalmaz meg elvarasokat. A Kkategorizaciés hatékonysdg fokozdédasat
feltételezve inkompatibilis helyzetben a teljesitmény javul. A hatékonysag
romlasat feltételezve kiilondsen a nehezitett, inkompatibilis kategorizacios
helyzetben romlik a teljesitmény. Mindkét kimenet esetén a kompatibilis és
inkompatibilis helyzetekben nyujtott teljesitmény eltérésének (IAT hatds)
modosulasaval kell szamolni a vizsgalat kezdeti szakaszat viszonyitasi pontnak
tekintve. A hatékonysag fokozdodasaval az IAT hatds csokken, a hatékonysag
romlasaval az IAT hatas erételjesebbé valik. Mindkét esetben az IAT hatas a
preferenciak mdédosulasaként, vagy eltéréseként értelmezddik, holott mindkét
esetben az IAT hatas hatterében feltételezett asszocidciés folyamatokon
(kapcsolati erdsségen) kiviili, nem (feltétleniil'3) asszociativ természetli hatas
all. Vagyis, az IAT hatas az adatok szintjén feliil, vagy alul becsli a kategorialis
kapcsolatok erdsségének valodi eltéréseit.

Vizsgalatunkban egy harom név-IAT-b6l 4ll6 vizsgalatsorozatot
végeztiink két csoportban, melyek tagjai eltér6 sorrendben (egyenes és forditott)
teljesitették a harom vizsgalatot. Az IAT-okban a kategoridlis preferencidk relativ
eltéréseit vizsgaltuk ‘magyar’ vs. 'roman’, ‘magyar’ vs. 'eur6pai’ és 'eurdpai’ vs.
‘roman’ szembeallitdsok mellett. Markans ‘magyar’ preferencia megjelenését
vartunk a ‘'roman’ és az 'eurdpai’ kategoéridk kontrasztjaban, illetve enyhébb
‘eurdpai’ preferenciat az ’eurdpai’ vs. ‘roman’ Kontrasztban. A preferenciak
modosuldsat vizsgaltuk a név-IAT-ok sorrendi pozici6jatdl (kezd6 vs. zaro)

13 A hatékonysag javulds és romlas hatdsainak is lehetséges asszociativ alapt értelmezése.
Mindkettd értelmezhetd gy, hogy a feladat szabalyokban rogzitett valaszszabalyok, és az
ezekben megfogalmazott onkényes asszociativ kapcsolatok (pl. ’jo’-jobb kezes valasz,
‘magyar’-jobb kezes valasz asszociaciok) er6sodése vagy gyengiilése, illetve feldolgozas
dontési (valaszszervezés) és nem dontési komponensei (valaszvégrehajtas) valnak inkabb vagy
kevésbé hatékonyabba. Ebben a megkozelitésben, azonban nem arrdl van szd, hogy a
teljesitmény eltérés a kategoriareprezentaciok (‘magyar’-’jo’ vs. ‘magyar’-’rossz’) kozotti
eleve adott asszociaciok ersségét tiikrozné vissza, amit az IAT hatas asszociativ magyarazata
hangstlyoz.
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figgben a két vizsgalati csoport (egyenes sorrend vs. forditott sorrend)
osszehasonlitasaval.

Az eredmények szerint mind a reakci6idé adatok, mind a preferencia
mutaté (D érték), konstansan magas valaszpontossag mellett, érzékenynek
IAT eredményei (az utébbi csak a D értékben) jelentésen eltértek attol fiiggben,
hogy a kérdéses IAT a sorozat kezdd, vagy zard eleme volt. Mindkét esetben a
(magyar, illetve az eur6pai) preferencia jelent6sebbnek bizonyult a
sorozatkezdd IAT-ban, mint a sorozat zar6 IAT-ban. A sorozat k6zépso6 elemét
jelent6 magyar-eurépai IAT-ban a teljesitményadatok hasonlé magyar
preferenciat jeleztek mindkét csoportban.

Az IAT vizsgalatok eredményeinek tartalmi értelmezése altaldban nem
teszi sziikségessé a technikai részletekkel kapcsolatos sajatossagok figyelembe
vételét. Az atlagolt teljesitménymutaték szintjén a személyeket jellemzd
kategoridlis preferencidk erdteljessége és iranyultsdga (jelen esetben a
romannal szembeni er6teljes magyar preferencia, illetve a romannal szembeni
enyhe eurodpai preferencia) meggy6zéen demonstralhaté. Ha a technikai
részletek sajatossagai nem gyakorolnak jelent6s hatast a teljesitménymutaték
alakulasara. Jelen vizsgalatunk eredményei viszont éppen azt mutatjak, hogy a
sorrendiséggel kapcsolatos technikai részletek jelentsen befolyasolhatjak a
preferencia mértékének detektalasi lehet6ségét. Az is lathatd, hogy a sorrendi
befolyas hatdereje nem csak a preferencia mértékének, hanem iranyultsaganak
értelmezését is érintheti, amennyiben egy preferencia meglétérél, vagy a
semlegességet jelentd 0 értéktdl valo eltérésének kérdésérdl van szo. Ezek a
nehézségek az eredmények csoportszintli értelmezésekor nem feltétleniil
jelentenek gondot, amennyiben a sorrendiség kiegyenlitett. Ez az IAT-
vizsgalatokban altalanos gyakorlat. Jelent6sebb gondot jelenthetnek azonban, az
IAT eredmények egyéni szintl értelmezésekor. Egy vizsgalati személy, aki
torténetesen az egyenes sorrend(i csoportba tartozott, erételjesebb magyar
preferenciaval jellemezhet6, mint az a személy, aki a forditott sorrendii
csoportban tartozott.

Ezek a megfigyelések az IAT modszer sorozatos adatgy(jtés részeként
torténd alkalmazasa, illetve az adatok értelmezése a technikai részletekre is
figyelemmel lev6 koriiltekint6 tervezést és megfontoltsagot igényel.
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ABSZTRAKT

A tanulmanyban az tgynevezett kompatibilitdsi sorrend IAT effektust érint6
hatasat ellendriztiik. A kompatibilitasi sorrendhatas azt jelenti, hogy az IAT effektus
nagysaga jellegzetesen eltérének mutatkozik attdl fiiggéen, hogy a kompatibilisnek
tekintett kategoria-valasz elrendezésli blokk az IAT vizsgalat elsé vagy masodik
szakaszdban szerepel-e. A kategorizacidos teljesitmény eltérése a kompatibilis és
inkompatibilis elrendezés(i blokkok k6zott jellemz&en nagyobb, amikor a kompatibilis
elrendezésli blokkok megel6zik az inkompatibilis elrendezésii blokkokat (egyenes
sorrend) mint amikor kévetik (forditott sorrend). Tanulmanyunkban a sorrendi hatast
elemeztiik harom fiiggetlen, az attributum és célkategorizaciés feladatok alapjan
kiilénbo6z6 tartalmt név-1AT vizsgalatban nyert adatokon. Az elsé elemzésben ‘'magyar’
és’eurdpai’ torténelmi név IAT-ok adatait elemeztiik, melyek az attribtitum kategorizacié
dimenziéi (érték, erd, aktivitas) alapjan kiilonboztek. Markans IAT effektus mellett
(Keresztnév IAT érték dimenzidban) jelentés sorrendi hatast talaltunk reakciéidd
adatokban és D értékben is: er6sebb magyarpreferencia jelentkezett egyenes, mint
forditott sorrend esetén. Amikor az IAT hatas enyhébb volt (Torténelmi név IAT érték
dimenziéban), vagy elhanyagolhaté mértéki volt (er6 és aktivitds dimenzié mindkét
névfeltételben) a sorrendhatas az esetek tiilnyomo tobbségében nem volt kimutathaté.
A masodik elemzésben eltér6 magyarpreferenciat tikroz6 (ismeretlen és ismert
torténelmi, ismert csaladi) név IAT adatait elemeztiik. A sorrendhatas sem a reakci6id6
adatokon sem a D értékek alapjan ezuttal nem volt jelent6s. A harmadik elemzésben a
kategorialis preferencia és a blokksorrend kapcsolatat kiillonb6z6 kontrasztkategériak
szembeallitasaval vizsgaltuk. Erésebb IAT hatds mellett szignifikdns sorrendhatast
taldltunk a reakci6idé adatokon és a D értékeken végzett elemzésekben is. Az
eredmények azt mutatjak, hogy a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésti blokkok
sorrendje hatassal lehet a kétféle blokkban nytjtott kategorizaciés hatékonysagra, és
ezen keresztiil a preferenciak nagysagat jelz6 IAT effektusra. Ugyanakkor a sorrendhatas
az IAT effektus abszolut értékétdl fligghet: erételjesebb preferencidk esetén (magasabb
D értékek) a blokksorrend jelent6sebben mddosithatja (felerdsitheti vagy tompithatja) a
preferenciamutatot. A kompatibilitasi sorrendhatas kiegyensulyozottabb
preferenciaviszonyok esetén, vagy IAT szeri elrendezést kovetd kettés feladatban (pl.
erd vagy aktivitas attributum dimenzidban) nem jelentkezik. Ez utdébbi esetben a
kategéridk kompatibilitdsa csupan a valaszszabalyok atfedésébdl adodik, de kategoériak
kozotti emociondlis 6sszhangként nehezen értelmezhetd.

Kulcsszavak: kompatibilitasi sorrendhatas, D érték, IAT hatas

* DE, Pszicholégiai Intézet, Altalanos Pszicholégiai Tanszék
** Pszichol6gia MA szakos hallgatd, DE, Pszicholé6giai Intézet
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9.1. A VIZSGALAT CELKITUZESE ES FELTETELEZESEI

Az IAT vizsgalatok megjelenése 6ta ismert jelenség, hogy az IAT effektus,
vagyis a kategorizacidés teljesitmény kompatibilis és inkompatibilis blokkok
kozotti eltérése jellegzetesen Osszefligg a kétféle elrendezési blokkok
sorrendjével (Greenwald, McGhee és Schwartz, 1998; Greenwald, Nosek és
Banaji, 2003; Nosek, Greenwald és Banaji, 2005). A blokkok kompatibilitasi
sorrendjén alapul6 teljesitménymaddosulas jelen elemzésiink targya.

Az TAT modszer egyik lényeges sajatossagat jelenti a kategorizacids
szabalyok blokkok kozotti eltérése. Az egyik elrendezés mellett a kategoéria-
valasz szabalyok Uigy vannak meghatarozva, hogy az egyik célkategoria a pozitiv
attribatum kategéria valaszkimenetével egyezik meg, a masik célkategoria,
pedig a negativ attributum kategéria valaszkimenetelével. A vizsgalat masik
felében a kategdria-valasz szabalyok ugy valtoznak meg, hogy a célkategériakhoz
rendelt valaszok felcserélédnek, mig az attributum kategéridk valaszai nem
valtoznak. Ennek megfeleléen, a vizsgalat elsé és masodik felében a kétféle
feladat (cél- és attributum kategorizacio) kategoria-valasz szabdlyai eltérd
modon vannak egymassal atfedésben. Az egyik elrendezés mellett a
kategorizacids hatékonysag jellemzdéen jobb, rovidebb valaszidék és nagyobb
valaszpontossag figyelhet6 meg. Ha nincs el6zetes elvarasunk a preferencidkat
illetéen, akkor az a kategoria-valasz elrendezés tekinthetd emociondlis
értelemben kompatibilisnek, 6sszhangzénak, amelyik mellett jobb teljesitmény
jelentkezik, inkompatibilisnek pedig az, amelyik mellett a teljesitmény rosszabb.
(Ha van el6zetes elképzelésiink a preferenciakrol, akkor az okoskodas megfordul
és az eleve kompatibilisnek tekintett elrendezés mellett varhatjuk a jobb
teljesitményt (ami természetesen nem feltétleniill mindig figyelhet6 meg a
teljesitményben).

Az AT modszer szerkezeti felépitésébdl sziikségképpen kovetkezik, hogy
a két elrendezés kozotti kiilonbség egyuttal a vizsgalat két szakasza kézotti (két-
két blokkjaban megjelend atlagolt teljesitménybeli) kiillonbséget jelent, vagyis a
vizsgalat els6 és a masodik fele kozotti kiilonbséget. A kétféle elrendezés, vagyis
a kompatibilis és inkompatibilis blokkok kozotti teljesitmény eltérés elvileg
fliggetlen attél, hogy a vizsgdlati személy melyik, a kompatibilis vagy az
inkompatibilis elrendezésli kategoéria-valasz szaballyal szembesiil elébb. A
teljesitmény eltérés az atlagolt teljesitmény szintjén jelentkezik, a kedvez6bb
elrendezés mellett a kategorizaci6 mindig hatékonyabb, a sorrend elvileg
indifferens. Ennek ellenére mar az eljaras kifejlesztésének fazisaban felfigyeltek
arra (pl. Greenwald és mtsai, 1998; 2003), hogy a kategorizacios hatékonysagbeli
eltérés, vagyis a kompatibilis és az inkompatibilis elrendezés melletti

-152 -



KOMPATIBILITASI SORRENDHATAS

teljesitmény eltérése, igy az ebbdl kalkulalt IAT effektus nagyobb, ha a
kompatibilis elrendezésti blokkok a vizsgalat elsé felében szerepelnek (lasd még
Klauer és Mierke, 2005). Ez az ugynevezett kompatibilitdsi sorrend hatds. A
sorrendhatds az IAT effektus asszociativ, illetve alternativ értelmezési
lehetéségeinek egyik tltkézépontja. A jelenség értelmezési lehetGségeirdl a
csatlakozé elméleti kotetben részletesebben is ejtettlink szot (lasd, Kondé 2017,
kiléndsen a 4.2.4. részben). Jelenleg csupan annyit hangsilyoznank, hogy
amennyiben az IAT effektus 1ényegi forrdsa a fogalmi reprezentaciok kozotti
asszociacios kapcsolatok eltérd ereje (ha, tehat az IAT eljarast ezen asszociacids
erdviszonyok tiszta mérési modszerének tekintjiik), akkor a kompatibilitasi
sorrend hatds nem kellene, hogy jelentkezzen. Ha azonban mégis megjelenik, az
sziikségképpen egy olyan hatasra utal, mely nem az asszociacidk erdsségébdol
szarmazik. A jelenség alternativ (az asszociacids magyarazattal nem feltétlentil
Osszhangban 1év6) magyarazatai a sorrendihatds hatterében jellemzéen a
feldolgoz6 rendszer kontrollaldsdban, szabalyozasaban kozrehaté végrehajtoi,
ellen6rzo-figyelmi rendszer erdforrasainak (extra) megterhelését, illetve
kimeriilését feltételezik (1asd pl. Mierke és Klauer, 2001, 2003; Klauer és Mierke,
2005; Messner és Vosgerau, 2010). A (blokkok kozott) valtakozé szabalyok
hatékony alkalmazasa kontrollalt (er6forrds igényes, figyelmileg terheld,
lassabb) feldolgozast eredményez, mely az automatikusan érvényesiil6é (gyors,
azonnali, nem vagy nehezen valtoztathato, elfedhetd), itt érzelmi jellegi hatasok
mellett jelentkezd szennyezd (confounding) faktorként értelmezhetd, mely az
eredmények un. eljaraspecifikus valtozatossaganak (method specific variancia)
forrasa. Az elméleti vonatkozasokon tilmenden, a kompatibilitasi sorrendhatas,
illetve ennek oOsszefliggése a kognitiv rugalmassaggal, illetve a kontroll
hatékonysagaval azt is jelenti, hogy a preferenciak (sztenderd felépitési(i) IAT
modszertanhoz kot6d6 egyéni szintii kiértékelése a sorrendhatas kontrollalasa
nélkil, illetve a kognitiv képességek egyéni eltéréseit figyelmen kiviil hagyva
megbizhatésagi problémakat vet fel (pl. Klauer és mtsai, 2010; Back és mtsai,
2005; McFarland és Crouch 2002).

Mindezek fényében a blokkok sorrendiségbdl fakadé nem-asszociativ
hatas kiszlirése (példaul a vizsgalat szerkezetének megvaltoztatidsaval, amihez
lasd az elméleti attekintés alternativ moédszereket bemutatd fejezeteiben
emlitett SB-IAT, IAT-RF, EAST médszereket), vagy legalabb kontroll alatt tartasa
szlikséges, példaul statisztikai mdédszerekkel (lasd pl. McFarland és Crouch,
2002), vagy olyan modositasok eszkozlésével, mint pl. extra blokkok
kozbeiktatasa (Nosek, Greenwald, Banaji, 2005; Werner és Collani, 2004).
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A kompatibilitasi sorrend effektus sztenderd IAT-on Dbeliili
kontrollalasanak egy kézenfekvé modja a kompatibilis, illetve az inkompatibilis
blokkokkal kezd6d6 sorozatok kiegyenlitése a vizsgalat egészén beliil, vagyis a
vizsgalati személyek kozott. Ez jellemzben ugy torténik, hogy a pdratlan
sorszamu vizsgalati személyek kompatibilis elrendezéssel, a paros sorszamu
személyek inkompatibilis elrendezéssel kezdenek. Ez a megoldas biztositja a
sorrendhatasbd6l adédé torzulds szinten tartasat, csoportszinten. Ugyanakkor
hangsulyozandd, hogy egyéni szinten, vagyis az implicit preferencidk egyénre
vetitett becslésekor, természetesen ez az eljaras nem jelent megoldast.

Jelen tanulmanyban a kompatibilitdsi sorrend hatast vizsgalatuk a
korabbi tanulmanyainkban ismertetett vizsgdlatok adatain. Arra voltunk
kivancsiak, hogy megfigyelhet6-e a blokkok sorrendjétdl fliggd eltérés az IAT
hatasban, azaz a kategorizaciés hatékonysag kompatibilis és inkompatibilis
elrendezésekben jelentkezd eltérésében, ezen keresztiil az implicit preferencia
mértékében. Az elemzésbe harom vizsgalat adatait vontuk be. A vizsgalatokban
sztenderd, 7-blokkos felépitésti IAT-okat vettiink fel. A hdrom elemzés eltérése a
személyek életkoratol, élethelyzetétdl, a vizsgalat részleteinek Kkisebb
eltéréseit6l eltekintve, lényegében a vizsgalatban alkalmazott ingeranyag
kilonb0z6ségéb6l addédott. Az elsé elemzésben magyar, illetve kiilfoldi
torténelmi neveket alkalmaztunk, az érték, az erd, illetve az aktivitas
dimenzidiba tartozé melléknevek mellett (lasd részletesen az els6¢ Kkét
tanulmdanyt). Itt, tehat az attributum kategorizaciés feladat jellegzetességei
alapjan vizsgalhattuk meg a kompatibilitasi sorrend befolyasat az IAT effektusra.
A masodik elemzésben a névkategorizacios feladat ingeranyaganak (magyar és
kilfoldi nevek) ismertségét varidltuk. A harmadik elemzésben a
névkategorizaciés feladat kategoriapdarjait valtoztattuk. Mindkét utdbbi
elemzésben az attributum kategorizacié6 az értékel6 dimenziéban tortént.
Elvarasunk a szakirodalmi megfigyelések alapjan az volt, hogy a kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésii feltételek sorrendisége, azaz, hogy a vizsgalat els6,
vagy a masodik szakaszdban szerepelnek-e befolyassal lesz az IAT effektus
nagysagara: kompatibilis-inkompatibilis sorrend esetén felerdsitve, forditott
sorrend esetén tompitva azt. E feltételezett, elvart hatasmodosulast
tanulmanyoztuk reakci6id6 és D érték adatokon tovabbi elvaras nélkiil, feltaré
jelleggel az attribitum és a célkategorizacios feladat tartalmatol fiiggGen.

Avizsgalatok részleteit a korabbiakban ismertettiik. Jelen keretek kozott
csupan a kompatibilitdsi sorrend hatas szempontjabol lényeges vizsgalati
korilményeket ismertetjiik.
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A KOMPATIBILITAS ES A KOMPATIBILITASI BLOKKSORREND A VIZSGALATOKBAN

Valamennyi IAT vizsgalatban egy attribitum és egy névkategorizacids
feladatot kellett teljesiteni az I[AT-ra jellemz6 sajatos feladathelyzetben.
Kompatibilitasi viszonyrol a két feladat kategdridinak és a megfelel valaszoknak
a sajatos kapcsolddasa esetén beszéliink. Kompatibilis az az elrendezés, amikor
a vizsgalt, pozitiven értékelt cél kategéria ugyanahhoz a vdalaszkimenethez
rendel6dik, mint a pozitiv értéktartalmat kifejez6 attributum kategéria (és
egyidejlileg a negativan értékelt célkategéria és a negativ értéktartalmu
attributum kategéria). llyenkor a célkategériak irdnyaban fennall6 emocionalis
vagy attitiidinalis beallitédas és az értékelé kategorizacié a valaszszabalyok
mentén sajatos dsszhangban van. Vizsgalataink alapfeltevése az volt, hogy a
‘magyar’ kategoéria a ’kilfoldi’ kategoriaval szembeallitva egy sajatos emocionalis
aszimmetriat jelenit meg. Ennek megfelel6en a ‘magyar’ célkategoria és a ’j¢’
attributum kategoria (egyuttal a ‘kiilfoldi’ célkategoéria és a 'rossz’ attribitum
kategéria  valaszszabalyok mentén torténé  atfedéseit kompatibilis
elrendezésnek tekintettiik. A kategéria-valasz szabalyok mentén létrejové
kompatibilis és inkompatibilis elrendezéseket szemlélteti az 1.1. ABRA az elsé
tanulmanyban.

A KOMPATIBILIS ES INKOMPATIBILIS ELRENDEZESU BLOKKOK SORRENDJE

BLOKK EGYENES FORDITOTT
KOMBINALT KOMPATIBILIS INKOMPATIBILIS
KOMBINALT KOMPATIBILIS INKOMPATIBILIS

FORDITOTT KOMBINALT INKOMPATIBILIS KOMPATIBILIS
FORDITOTT KOMBINALT INKOMPATIBILIS KOMPATIBILIS

9.1. TABLAZAT. A kombinalt és forditott kombindlt kisérleti blokkokban érvényes
kategoria-valasz elrendezések (kompatibilis, inkompatibilis).

A kompatibilitasi blokkok sorrendisége azt jelenti, hogy az IAT vizsgalat
legfontosabb szerkezeti elemeiben, azaz a vizsgalat els6 szakaszaban szerepl6
kombinalt blokkokban és a masodik szakaszban szerepld forditott kombinalt
blokkokban (gyakorlé és teszt blokkokban egyarant) milyen kategoria valasz
szabalyatfedések (kompatibilis vagy inkompatibilis) jellemzéek. Az egyik
sorrend esetén a vizsgalat elején kompatibilis kiosztds érvényesiil, mig a
vizsgalat masodik felében inkompatibilis. Ezt a sorrendi elrendezést nevezziik
a tovabbiakban egyenes sorrendnek. A masik sorrend esetén a kompatibilis és
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inkompatibilis elrendezés(i blokkok sorrendje forditott. Ezt a sorrendi
elrendezést forditott sorrendnek nevezziik. A vizsgalati személyek egyik fele (a
paratlan sorszamu személyek) az egyenes sorrendnek, a vizsgalati személyek
masik fele (paros sorszamu személyek) a forditott sorrendnek megfelel6en
sorrendben teljesitette a kombinalt feladatblokkokat. A 9.1. TABLAZAT mutatja a
két lehetséges sorrendet.

9.2. I. ELEMZES

Jelen elemzés a 2. tanulmanyban teljes részletességében ismertetett
vizsgalatok adataira épiil. A név-IAT-ok részleteit (ingerek, valaszszabdlyok,
felépités stb.) az emlitett fejezet mutatja be. A vizsgalatban 143 személy adatait
dolgoztuk fel.

A KOMPATIBILITAS JELENTESE A VIZSGALATBAN

A vizsgdalat hat név-IAT feltételeiben keresztneveket, illetve torténelmi
neveket kellett a ‘magyar’ vagy a ‘kiilfoldi’ kategériak valamelyikébe besorolni. A
keresztnév-IAT-ok és torténelmi név-IAT-ok attributum Kkategorizacids
feladataiban a mellékneveket a ’jé’ vs. 'rossz’ (érték dimenzio), vagy az 'erds’ vs.
‘gyenge’ (er6 dimenzid), vagy az ’aktiv’ vs. ’passziv’ (aktivitdas dimenzid)
kategoriaparok mentén kellet szortirozni. Az attribitum és a névkategorizacids
feladatok valaszszabalyainak atfedése alapjan kiilonboztetiink meg kompatibilis
és inkompatibilis elrendezéseket.

A kompatibilis és inkompatibilis kategoéria-valasz elrendezéseket
mutatja be a 9.2. TABLAZAT az érték, er6 és aktivitas dimenzionak megfeleltetett
IAT kisérletekben.

A KOMBINALT BLOKKOK KATEGORIA-VALASZ ATFEDESEI

NEV KOMPATIBILIS INKOMPATIBILIS
MAGYAR KULFOLDI MAGYAR KULFOLDI
ERTEK j0 ROSSZ ROSSZ JO
ERO EROS GYENGE GYENGE EROS
AKTIVITAS AKTIV PASSZIV PASSZIV AKTIV

9.2. TABLAZAT. Az attribitum dimenzidk (érték, erd aktivitds) és a névkategoéridk
(magyar, kiilfoldi) alapjan kialakitott kategoria-valasz elrendezések (kompatibilis,
inkompatibilis) a Keresztnév-1AT-ban és a Torténelmi név-IAT-ban.
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9.2.1. EREDMENYEK

9.2.1.1. REAKCIOIDOELEMZES

Az elemzésben a Keresztnév- és a Torténelmi név-IAT-ok adatainak
vizsgalatakor is a Dimenzi6é (érték vs. erd vs. aktivitds) és az Elrendezés
(kompatibilis vs. inkompatibilis) személyen beliili, a Blokksorrend (egyenes vs.
forditott) személyek kozotti faktor volt.

A reakci6id6 adatokon egy 3 x 2 x 2-es ismételtméréses ANOVA-t
futtattunk a fent emlitett faktorokkal. A Keresztnév-IAT-ok és Torténelmi név-
IAT-okban jelentkez6 Dimenzi6é f6hatas [F(2,282) értékek>84,5; p<0,0001],
Elrendezés f6hatas [F(1,141) értékek>95,2; p<0,0001] és Dimenzi6 x Elrendezés
interakci6 [F(2,282) értékek>46,4; p<0,0001] szignifikancidjanak hatterét a 2.
tanulmanyban ismertettiik. Jelen elemzésben csak a Blokksorrend féhatasat és
interakcioit taglaljuk bévebben.

A Keresztnév-IAT-ban a Blokksorrend f6hatasa [F(1,141)=0,08; n.s.] és a
Dimenzi6 x Blokksorrend interakcioé [F(2,282)=1,75; n.s.] nem volt szignifikans.
Szignifikans volt ellenben a Blokksorrend x Elrendezés [F(1,141)=4,6; p<0,05]
interakcio6, és a Blokksorrend x Dimenzid x Elrendezés [F(2,282)=7,36; p<0,001]
interakci6 is. Ezek az eredmények azt jelzik, hogy a kompatibilis-inkompatibilis
blokkok sorrendje erésen hatast gyakorolt a kompatibilitasi hatas nagysagara.
Egyenes sorrend esetén (azaz, amikor a kompatibilis elrendezés a vizsgalat els6
szakaszaban szerepelt) a reakcioid6 eltérés a kompatibilis és inkompatibilis
blokkok kozott lényegesen nagyobb volt, mint forditott sorrend esetén. A
kontrasztvizsgalat szerint kompatibilitasi sorrend hatds az érték dimenziéban
volt jelentds [t(141)=3,36; p<0,01], az er6 és az aktivitds dimenzidban, ahol
onmagaban a kompatibilitdsi hatds sem jelentkezett, nem volt szignifikans
[t(141) értékek<0,86; n.s.]. A Torténelmi név IAT-ban sem a Blokksorrend
féhatas [F(1,141)=0,029; n.s.], sem egyetlen interakcidja sem volt szignifikans
[F(2,282) értékek<2,12; n.s.], azt jelezve, hogy a kompatibilitasi sorrend nincs
hatassal az [AT effektus (a kompatibilis és inkompatibilis RI atlagok kiilonbsége)
megjelenésére.

Mindezen 6sszefiiggéseket szemlélteti a 9.1. ABRA a Keresztnév-, és 9.2.
ABRA a Torténelmi név-IAT alapjan.
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9.1. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis RI-k a blokksorrendté] fiiggéen (Egyenes:
Kompatibilis el6bb; Forditott: Inkompatibilis el6bb) az Erték-, Eré- és Aktivitas-
Keresztnév-1AT-okban.
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9.2. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis RI-k a blokksorrendtél fiiggéen (Egyenes,
Forditott) az Erték-, Er6- és Aktivitas-Torténelmi név-IAT-okban.
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9.2.1.2. A D ERTEKEK ELEMZESE

A D értékek 6sszehasonlitasara két 3 x 2-es ANOVA-t futtattunk Dimenzid
(érték vs. erd vs. aktivitas) személyen beliili és Blokksorrend (egyenes vs.
forditott) személyek kozotti faktorral a Keresztnév-IAT és a Torténelmi-név IAT
adataira kiilon.

A Keresztnév-IAT-ok adatain a szignifikdns Dimenzi6 f6hatas
[F(2,282)=141,2; p<0,0001] azt jelzi, hogy a D értékek eltéréek voltak az
attributum dimenzi6tol fiiggéen. A kontrasztvizsgalat szerint a j6-rossz (érték)
dimenzidéban lényegesen nagyobb volt a D érték, mint a masik két dimenzid
esetén [t(140) értékek>13,23; p<0,001]. A Blokksorrend féhatas [F(1,141)=3,05;
p=0,083] tendenciaszer(ien jelezte, hogy magasabb a D érték, amikor a
kompatibilis blokkok a vizsgalat elején szerepelnek. A Blokksorrend x Dimenzid
interakci6 [F(2,282)=4,44; p<0,01] szignifikancidja arra utal, hogy a
blokksorrend eltérd hatassal volt a D értékek alakulasara a harom IAT-ban. A
kontrasztvizsgalat szerint érték dimenzioban a D érték jelentésen nagyobb volt
[t(141)=2,96; p<0,01] egyenes sorrend esetén, mint forditott sorrend esetén.
Ugyanakkor sem az erd [t(141)=0,94; n.s.] sem az aktivitas [t(141)=0,88; n.s.]
dimenzidéban a D érték nem tért el jelent6sen a kompatibilis és inkompatibilis
blokkok sorrendjétél fliggéen.

A Torténelmi név-IAT-ok adatain a szignifikdns Dimenzié f6éhatas
[F(2,282)=88,7; p<0,0001] ezuttal is annak volt kdszonhetd, hogy a j6-rossz
(érték) dimenzidban lényegesen nagyobb volt a D érték, mint a masik két
dimenzié esetén [t(140) értékek>9,12; p<0,001]. A Blokksorrend f6hatas
[F(1,141)=0,29; n.s.] nem volt szignifikdns. Ugyanakkor a Blokksorrend x
Dimenzi6 interakcid [F(2,282)=3,69; p<0,05] szignifikanciaja arra utal, hogy a
blokksorrend eltéréen befolyasolta a D értékek alakulasat a harom IAT-ban. A
kontrasztvizsgalat szerint a rekaciéidévizsgalattol eltéréen az er6 dimenziéban
volt jelent6sen nagyobb a D érték [t(141)=2,26; p<0,05], amikor a kompatibilis
blokkok hamarabb szerepeltek (egyenes sorrend). Sem az érték [t(141)=0,78;
n.s.] sem az aktivitas [t(141)=1,53; n.s.] dimenziéban a D érték nagysaga nem
fliggott a kompatibilis és inkompatibilis blokkok sorrendjétol.

A D értékek alakulasat a Keresztnév- és a Torténelmi név-IAT-okban a
9.3. ABRA szemlélteti.
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9.3. ABRA. A D értékek a Keresztnév- és Torténelmi név-IAT-okban az attribitum
dimenziék (érték, erd, aktivitds) szerint a blokksorrendtdl fiiggéen (Egyenes,
Forditott).

9.2.2. MEGBESZELES

Az els6 elemzés eredményei a kompatibilitdsi sorrend hatdsra nézve
némileg vegyes képet mutatnak. Az elvartnak megfelel6 sorrendhatast kaptunk
a keresztneveket és értékel6 Kkifejezéseket alkalmazé IAT vizsgalatok
eredményeiben, mind a reakci6id6, mind a D érték elemzése alapjan. Mindkét
mutaté alapjan a név és jelzé kategorizacié 1ényegesen hatékonyabb volt
kompatibilis elrendezés mellett (magyar-jd), mint inkompatibilis elrendezésben
(magyar-rossz), azaz egyenes elrendezésben, amikor a kompatibilis elrendezés
a vizsgalat els6 szakaszaban szerepelt. Forditott sorrend esetén, amikor az els6
szakasz inkompatibilis elrendezésii volt az IAT hatas l1ényegesen enyhébb volt.
Torténelmi nevek és értékelé melléknevek alkalmazasakor, noha a kompatibilis
és inkompatibilis elrendezésii blokkok kdzott markans teljesitmény eltérés (azaz
IAT hatas) volt mind reakcididében, mind D értékben, a blokkok sorrendje az IAT
hatds nagysagat nem befolyasolta. Az elemzés masik tanulsaga, hogy olyan
helyzetekben, amikor az IAT hatas (a kompatibilis és inkompatibilis elrendezés
mellett mutatott teljesitmény eltérése) lényegében elhanyagolhaté volt (0-0,1
koriili D érték), a kiilonbo6z6 elrendezési blokkok sorrendje nem szamitott. A
reakcidid6 elemzés 2 x 6, azaz 12 feltételébdl 8 esetben, D érték vizsgalatban a 2
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x 3 feltételb6l 4-ben nem mutatkozott IAT hatas (Iényegében az erd és aktivitas
dimenzidéba tartozé attributumokat alkalmazé név-IAT-okban). Mindezen
esetekben csupan egy alkalommal, a torténelmi név-eré IAT-ban mutatkozott
jelentésnek a sorrendhatds. Ez utobbi megallapitasnak fényében az
eredményeink arra utalnak, hogy a kompatibilitasi sorrendhatas enyhe, vagy
elhanyagolhat6 IAT hatas mellett nem érinti jelentdsen a preferenciamutaték
alakulasat, erételjesebb IAT hatas esetén, azonban (lasd 0,6-0,8 D érték a
keresztnév IAT ban) a blokkok sorrendje jelentésen tompithatja (vagy
erdsitheti) a detektalt preferencidk mértékét.

9.3. II. ELEMZES

Avizsgalat részleteit (ingerek, valaszszabalyok, felépités stb.) a kategoéria
példanyokkal 6sszefiiggd hatdsokat vizsgald tanulmanyunkban (3. tanulmany)
ismertettiik. A vizsgalatban 109 személy adatait dolgoztuk fel.

A KOMPATIBILITAS JELENTESE A VIZSGALATBAN

A résztvev6k harom név-IAT vizsgalatot végeztek. Mindharom IAT
attribitum Kkategorizacios feladataiban ’j6’ vagy ’rossz’ kategéridkba kellett
mellékneveket sorolni. A név-IAT-ok célkategorizacids feladataiban ismeretlen
torténelmi neveket, kozismert csaladneveket, illetve kozismert torténelmi
neveket kellett ‘magyar’ vagy ‘kiilfoldi’ kategéridkba sorolni.

A kompatibilis és inkompatibilis kategéria-valasz elrendezéseket a
harom IAT kisérletben szemlélteti a 9.3. TABLAZAT.

A KOMBINALT BLOKKOK KATEGORIA-VALASZ ATFEDESEI

NEV KOMPATIBILIS INKOMPATIBILIS
MAGYAR KULFOLDI MAGYAR KULFOLDI
ISMERETLEN TORTENELMI ]JO ROSSZ ROSSZ JO
KOZISMERT CSALADI (o] ROSSZ ROSSZ 16
KOZISMERT TORTENELMI (o] ROSSZ ROSSZ 16

9.3. TABLAZAT. Az attributum kategdéridk (’jé’, 'rossz’) és a névkategoéridk (‘magyar’,
'kilfoldi’)  kapcsolatai alapjan  kialakitott kategéria-valasz elrendezések
(kompatibilis, inkompatibilis) a harom név-IAT vizsgalatban.
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9.3.1. EREDMENYEK

9.3.1.1. REAKCIOIDOELEMZES

A Név (ismeretlen torténelmi vs. kozismert csaladi vs. kozismert
torténelmi) és az Elrendezés (kompatibilis vs. inkompatibilis) személyen beliilj,
a Blokksorrend (egyenes vs. forditott) személyek kozotti faktor volt.

Egy 3 x 2 x 2-es ismételtméréses ANOVA-t futtattunk a fent emlitett
faktorokkal. A Név f6hatds [F(2,214)=37,1; p<0,0001], Elrendezés f6éhatas
[F(1,107)=274,5; p<0,0001] és Név x Elrendezés interakci6 [F(2,214)=7,48;
p<0,0001] szignifikanciajanak hatterét a 3. tanulmanyban ismertettiik. Jelen
elemzésben csak a Blokksorrend f6hatdsat és interakcioit taglaljuk bévebben. A
Blokksorrend féhatasa [F(1,107)=2,49; n.s.] és a Név x Blokksorrend interakcid
[F(2,214)=0,17; n.s.] nem volt szignifikans. Kozelitette a szignifikancia megadott
szintjét a Blokksorrend x Elrendezés [F(1,107)=3,22; p=0,07] interakcié azt
jelezve, hogy a kompatibilitasi hatas tendencia szerint eltér6 volt a kompatibilis
és inkompatibilis blokkok sorrendjétdl fliggéen. A Blokksorrend x Név x
Elrendezés [F(2,214)=2,27; n.s.] azonban nem volt szignifikdns, ami azt jelenti,
hogy a kompatibilis és inkompatibilis blokkok ko6zotti teljesitmény eltérése a
blokkok sorrendjétél fiiggéen hasonldan alakult a hArom név-IAT-ban.

Mindezen 6sszefiiggéseket szemlélteti az 9.4. ABRA.
9.3.1.2. A D ERTEKEK ELEMZESE

A D értékek osszehasonlitdsara egy 3 x 2-es ANOVA-t futtattunk Név
(ismeretlen torténelmi vs. kozismert csalddi vs. koézismert torténelmi)
személyen beliili és Blokksorrend (egyenes vs. forditott) személyek kozotti
faktorral. A szignifikdns Név f6hatas [F(2,214)=6,96; p<0,01] azt jelzi, hogy a D
értékek eltéréek voltak a harom név-IAT-ban. A kontrasztvizsgalat szerint a
kozismert torténelmi név-1AT-ban lényegesen kisebb volt a D érték, mint a masik
két név-IAT-ban [t(106) értékek>3,11; p<0,01]. A Blokksorrend f6hatas
[F(1,107)=0,01; n.s.] és a Blokksorrend x Név interakci6 [F(2,214)=2,43; p=0,09]
nem volt szignifikans. Ez az eredmény arra utal, hogy hogy a blokksorrend nem
volt hatassal a D értékek alakuldsara a hdrom név-IAT egyikében sem.

A D értékek alakulasat a 9.5. ABRA szemlélteti a harom név-IAT-ban.
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9.5. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis RI-k a blokksorrendté] fiiggéen (Egyenes:
Kompatibilis elébb; Forditott: Inkompatibilis) el6bb) a harom név-IAT-ban
(ismeretlen torténelmi, kozismert csaladi, kozismert torténelmi).
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9.4. ABRA. A D értékek a harom név-IAT-ban a blokksorrendtsl fiiggéen (Egyenes:
Kompatibilis el6bb; Forditott: Inkompatibilis el6bb).
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9.3.2. MEGBESZELES

A masodik elemzés sordn a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésli
blokkok sorrendjének hatasat vizsgaltuk az IAT hatas nagysagara, ezuttal csak
értékdimenzioban vizsgalodo, de eltér6 névingeranyagot alkalmazé IAT
vizsgalatok adatain. Az eredmények a varakozasunkkal ellentétesen, nem
igazoltdk kompatibilitdsi sorrend IAT hatadst befolydsolé hatdsat. Sem a
reakciéidé6 adatokban, sem a D értékekben nem taldltunk eltérést blokkok
sorrendjétdl fiiggéen a kompatibilis és inkompatibilis blokkok kdézott, amugy
jelentésnek mutatkozd teljesitményben.

94, III. ELEMZES

A vizsgalat részleteit (ingerek, valaszszabalyok, felépités stb.) a
vizsgalatok sorrendiségébdl fakadé torzité hatdsokat vizsgald tanulmanyban (8.
tanulmany) ismertettiik. A vizsgalatban 61 pszicholégus BA egyetemi hallgatd
vett részt.

A KOMPATIBILITAS JELENTESE A VIZSGALATBAN

A vizsgalatban harom IAT kisérletet hajtottunk végre, melyekben az
attributum kategorizacios feladatban mindig’jé’ vagy 'rossz’ kategéridkba kellett
jelzéket sorolni. A harom IAT célkategorizacidés feladataiban személyneveket
kellett kategdridkba sorolni, az els6ben ‘magyar’ vagy 'romdan’ kategoériakba, a
masodikban ‘magyar’ vagy ’eurdpai’, a harmadikban ’eurépai’ vagy ‘roman’
kategéridkba. A harom IAT felvételi sorrendje eltéré volt (egyenes vagy
forditott). A sorrendiséget jelen elemzésben figyelmen kiviil hagytuk. A
névkategoéridk és az attributum kategéridk kapcsolatai mentén létrejové
kompatibilis és inkompatibilis elrendezéseket a 9.4. TABLAZAT szemlélteti a

harom névkategoria par szerint.

A KOMBINALT BLOKKOK KATEGORIA-VALASZ ATFEDESEI

NEV KOMPATIBILIS INKOMPATIBILIS
MAGYAR KULFOLDI MAGYAR KULFOLDI
MAGYAR-ROMAN JO ROSSZ ROSSZ JO
MAGYAR-EUROPAI JO ROSSZ ROSSZ JO
EUROPAI-ROMAN JO ROSSZ ROSSZ JO

9.4. TABLAZAT. Az attribitum dimenzidk (jé, rossz) és a névkategoriak (magyar, kiilfoldi)
kapcsolatai alapjan kialakitott kategéria-valasz elrendezések (kompatibilis,
inkompatibilis) a harom név-IAT vizsgalatban.
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9.4.1. EREDMENYEK

9.4.1.1. REAKCIOIDOELEMZES

Az elemzés els6 1épésében a reakcioid6é adatok szintjén vizsgaltuk a
blokksorrend hatast. Egy 3 x 2 x 2-es ismételtméréses ANOVA-t futtattunk a
Név (magyar-roman vs. magyar-eurdpai vs. eurdpai-roman) és az Elrendezés
(kompatibilis vs. inkompatibilis) személyen beliili faktorokkal. A Blokksorrend
(egyenes vs. forditott) személyek kozotti faktor volt. Jelen elemzésben IAT
vizsgalatok sorrendjének hatasat (lasd Csoport személyek kozotti faktor az el6z8
tanulmanyban) nem szerepeltettiik.

A Név f6hatas [F(2,118)=11,4; p<0,0001], Elrendezés f6hatas
[F(1,59)=179,6; p<0,0001] és Név x Elrendezés interakcié [F(2,118)=10,58;
p<0,0001] a korabbi elemzéshez hasonlbéan szignifikdnsnak bizonyult. Ennek
értelmezést a korabbi tanulmanyban ismertettiik. Jelen elemzésben csak a
Blokksorrend f6hatasat és interakcidit taglaljuk bdvebben. A Blokksorrend
féhatasa [F(1,59)=0,106; n.s.] nem volt szignifikdns. A Blokksorrend x Név
interakci6 [F(2,118)=10,56; p<0,0001] és a Blokksorrend x Elrendezés
[F(1,59)=5,26; p<0,05] interakcid szignifikdns wvolt. Szignifikdns volt a
Blokksorrend x Név x Elrendezés [F(2,118)=16,26; p<0,0001] is, ami arra utal,
hogy az egyes név-IAT-okban a blokksorrend hatdsa a kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésii helyzetekben mutatott teljesitményre eltéré volt. A
célzott kontrasztvizsgalatok azt mutatjak, hogy magyar-roman név IAT-ban
[t(59)=4,09; p<0,001] és magyar-eurdpai név-IAT-ban [t(59)=2,96; p<0,01] a
kompatibilitasi hatds markansabb volt, amikor a kompatibilis blokkok a vizsgalat
els6 szakaszaban szerepeltek. Eurépai-roman név-IAT-ban azonban a
blokksorrend hatas nem volt jelentés [t(59)=1,69; n.s.], a kompatibilis és
inkompatibilis helyzetekben mutatott teljesitmény nem fiiggott attél, hogy a
kompatibilis vagy az inkompatibilis elrendezési blokkok szerepeltek-e a
vizsgalat elsé felében.

A kompatibilis és inkompatibilis blokkok reakciéidé 4atlagainak
alakulasat a harom név-IAT-ban a blokkok sorrendjétél fiiggéen a 9.7. ABRA
szemlélteti.

9.4.1.2. A D ERTEKEK ELEMZESE

A D értékek osszehasonlitdsara egy 3 x 2-es ANOVA-t futtattunk Név
(magyar-roman vs. magyar-eurdpai vs. eurépai-roman) személyen beliili és
Blokksorrend (egyenes vs. forditott) személyek kozotti faktorral. Az IAT-ok
sorrendjét (Csoport valtozo) ezuttal sem elemeztiik. A szignifikdns Név f6hatas
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[F(2,118)=13,65; p<0,0001] azt jelzi, hogy a D értékek eltéréek voltak a harom
név-IAT-ban. A kontrasztvizsgalat szerint a magyar-roman IAT-ban lényegesen
nagyobb volt a D érték, mint a masik két név-IAT-ban [t(58) értékek>4,24;
p<0,0001]. A szignifikdns Blokksorrend féhatds [F(1,59)=8,27; p<0,01] és a
szignifikans Blokksorrend x Név interakcié [F(2,118)=7,74; p<0,001] azt jelzi,
hogy a blokksorrend hatassal volt a D értékek alakulasara. A kontrasztvizsgalat
szerint a magyar-roman [t(59)=3,83; p<0,001] és a magyar-eurdpai [t(59)=3,29;
p<0,01] név-IAT-ban a D érték magasabb volt, amikor a kompatibilis blokkok a
vizsgalat els6 felében szerepeltek (egyenes sorrend). Az eurépai-roman név-I1AT-
ban a blokksorrend nem befolyasolta a D érték nagysagara [t(59)=1,07; n.s.].

A D értékek alakulasat a 9.8. ABRA szemlélteti.

9.4.2. MEGBESZELES

A harmadik elemzésben a kompatibilitasi sorrendhatast vizsgaltuk egy
olyan IAT helyzetben, melyben 'magyar’, ’eurépai’ és 'roman’ névkategdridkat
hasznaltunk paros szembeadllitAisok mellett. Az IAT hatas szignifikdnsnak
mutatkozott valamennyi vizsgalt parositds mellett ‘'magyar’ (‘'roman’, illetve
‘eurdpai’ nevekkel szemben), illetve 'eurdpai’ (‘'romannal’ szemben) preferenciat
jelezve. A blokkok sorrendje a vizsgalt 3-3 (reakcioid6 és D érték) feltételbdl 2-2
esetben jelent6sen érintette az IAT hatds nagysagat: a magyarpreferencia
jelentésen nagyobbnak mutatkozott, amikor az attitidkonzisztens elrendezés
(‘'magyar’-’jo’) a vizsgalat els6 szakaszaban szerepelt (egyenes sorrend), mint
amikor a masodikban (forditott sorrend), annak ellenére is, hogy a magyar-
europai IAT-ban a D érték nagysaga (0,4 koriil) enyhébb preferenciat jelzett.
Hasonlé D érték szinten a romannal szembeni eurdpai preferencia nagysaga nem
fliggott a blokkok sorrendjétél.

- 166 -



KOMPATIBILITASI SORRENDHATAS

magyar-roman magyar-europai europai-roman
1100 . . .
Helyzet:
1000 Kompatibilis
Inkompatibilis
900 -
w
E 800
x B T
700
600
’
500
Egyenes Forditott Egyenes Forditott Egyenes Forditott

9.7. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis RI-k a blokksorrendtdl fiiggéen (Egyenes:
Kompatibilis el6bb; Forditott: Inkompatibilis el6bb) a harom név-IAT-ban.
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9.8. ABRA. A D értékek a harom név-IAT-ban a blokksorrendtsl fiiggéen (Egyenes:
Kompatibilis el6bb; Forditott: Inkompatibilis el6bb).
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9.5. ALTALANOS MEGBESZELES

Vizsgalatunkban az IAT vizsgalatok szerkezeti felépitésébdl eredd
torzité, vagy legalabb is mddosité hatdsok egyikét, a blokksorrend hatast
vizsgaltuk. Az IAT effektus, vagyis az implicit preferencidkon alapulé
teljesitmény moddosulds a kategorizaciés feladatok valaszszabalyainak
(kategéria-valasz kapcsolatok) atfedéseitdl fiiggben a (kategériak emocionalis
kompatibilitAsat megjelenit6) kisérleti blokkokban nyujtott teljesitmény
Osszehasonlitdsa alapjan becsiilhetd. Elvileg a kisérleti blokkok sorrendje
indifferens kell legyen. Mégis, jellemzben az IAT effektus markdnsabbnak
mutatkozik, amikor az emocionadlis 6sszhangot megjelenit6 kompatibilis blokkok
a kisérlet els6 szakaszaban szerepelnek (pl. Greenwald és mtsai, 1998).

A kompatibilitasi sorrendhatds olyan nem asszociativ eredetii befolyast
jelent az IAT hatasban, mely az IAT helyzet feladatvaltasi paradigmara jellemzé
szerkezetébdl (Mierke és Klauer, 2001) szarmazhat. Ennek megfelel6en az IAT-
hatds és ezzel Osszefiiggésben a blokksorrend hatas is egyfajta kognitiv
tehetetlenséget jelent, mely a szabalyozo6i kontroll elégtelenségébdl, ennek
er6forras- és idéigényébdl (Mierke és Klauer, 2001, 2003; Klauer és Mierke,
2005) vagy altaldban elégtelen kognitiv, munkamemoria eréforrasokbol
(Messner és Vosgerau, 2010) ered. Ez a hatds a sztenderd IAT szerkezeti
felépitésének modositasaval (pl. 7 blokkos valtozat) enyhitheté (Nosek és mtsai,
2005; Greenwald és mtsai, 2003) vagy Uj médositott variansok bevezetésével
eltiintethet6 (IAT-RF - Rothermund és mtsai, 2009, SB-IAT - Teige-Mocigemba
és mtsai, 2008; SPF - Bar-Anan, Nosek és Vianello, 2009). Alternativaként a
hatasnagysag kontroll vizsgalatokkal becsiilhet6 és statisztikai modszerekkel
kontrollalhatd, illetve kontrollalandé (pl. Klauer és mtsai, 2010; Back és mtsai,
2005; McFarland és Crouch 2002; Teige-Mocigemba, Klauer és Rothermund;
2008).

Ablokksorrend hatdsat harom korabbi vizsgalatunk adatain ellendriztik.
Eredményeink szerint jelentds eltérés mutatkozott a reakci6idé adatokban a
blokkok sorrendjétél fliggen tobb vizsgalati feltételben, de az eredmények
alakuldsa nem volt teljesen egybehangzé. Az 1. elemzés a reakci6idé adatokban
és a D értékek alakulasaban is szignifikdns kompatibilitdsi sorrend hatast
mutatott ki a keresztnév-IAT-ban. Amikor a melléknév kategorizaci6 az értékeld
dimenzié mentén tortént, a reakci6id6 atlagok eltérése kompatibilis és
inkompatibilis blokkok kozott, illetve a D érték is nagyobb volt, amikor a
vizsgalat els6 szakaszaban kompatibilis elrendezés érvényesiilt. Vagyis, az IAT
hatds a reakciéidé adatokban és a D értékekben is a kompatibilitasi blokkok

-168 -



KOMPATIBILITASI SORRENDHATAS

sorrendjétdl fliggott. A torténelmi név-IAT-okban ilyen 0Osszefiiggés nem
mutatkozott: a reakciéidé adatokban egyik dimenzié mentén sem, a D értékben
pedig ott jelentkezett kompatibilitasi sorrendhatas, ahol a D érték egyébként a 0
érték koril alakult. Ez a megfigyelés egy olyan altalanos tanulsag irdnyaba
mutathat, hogy amikor a reakci6id6 atlagok roévidebbek és kisebb az eltérés a
kompatibilis és inkompatibilis reakci6éidd atlagok kozott, tehat enyhébb IAT
hatas jelentkezik, az IAT hatas kevésbé érzékeny a blokkok sorrendjére. A 3.
elemzés szintén azt mutatta, hogy élesebb preferenciat megjelenité helyzetben,
amikor az IAT hatas jelent6sebb, a reakci6id6 adatok és a D értékek is
érzékenyek a kompatibilitds és inkompatibilis blokkok sorrendjére. A magyar
preferencia mindig akkor bizonyult erételjesebbnek, amikor a magyar-roman és
magyar—eur6pai név-IAT-ban a vizsgalat els6 felében kompatibilis elrendezés
érvényesiilt.

Mindezek varakozasunkkal és szakirodalmi adatokkal egybehangzdan
azt jelenteti, hogy a kategorizaciés hatékonysag eltérése a kompatibilis és
inkompatibilis elrendezésli blokkok kozott (kompatibilitasi hatas, IAT hatas)
lényegesen nagyobb a kompatibilis blokkokkal kezd6d6 IAT vizsgalatban, mint
amikor az IAT a kevésbé kézhez all6 inkompatibilis elrendezéssel kezd6dott. A
reakcidid6 atlagok eltéréséhez hasonldan a D értékekben is az esetek tilnyomo
tobbségében megjelent a sorrendhatds, nagyobb mértékli Kkategorialis
preferenciat jelezve kompatibilis-inkompatibilis  blokksorrend esetén.
Ugyanakkor a 2. elemzésben sem a reakci6idd atlagok eltérése a kompatibilis és
inkompatibilis blokkok kézott nem volt érzékeny a blokkok sorrendjére egyik
név feltételben. Ugyanebben a vizsgalatban a D érték adatokon sem mutatkozott
kompatibilitasi sorrend hatds. Ez a megfigyelés az els6 elemzésb6l szarmazd
tobbi negativ eredménnyel egyiitt arra utal, hogy IAT szer(i elrendezésben
mutatott kategorizaciés teljesitmény nem minden esetben fligg a feladat
szerkezeti sajatossagaitol. Az eltérések okainak értelmezése, azonban tovabbi
vizsgalatot kivannak.

Van-e barmilyen jelent6sége ezeknek a megfigyeléseknek? A kérdésnek
van egy elméleti és egy praktikus vetiilete. Elméleti szinten felvetddik az az
értelmezési lehet6ség, hogy az IAT effektus valéjaban nem is az emocionalis
kompatibilitds, hanem sokkal inkdbb az aktudlisan érvényes, de lényegében
onkényesen megallapitott valaszszabalyok atalakitasat, mdédositasat nehezitd
transzferjelenségrél van szé (lasd Feladatvaltdsi magyarazat az elméleti
attekint6 részben). A Kkorabban Kkialakitott célrelevans feladatszabalyok
(feladatséma) hatraltatjak egy uj, hasonl6, de a korabbival bizonyos pontokon
ellentétes feladatséma kialakitasat és miikodtetését, igy az IAT hatas valéjaban
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nem mas, mint valtasi veszteség (Mierke és Klauer, 2001, 2003; Klauer és Mierke,
2005). Mas megfogalmazasban az IAT hatds nem az asszociacios eréviszonyok
mentén fenndllé kiilonbségeket tiikrozi vissza, hanem a kognitiv rendszer
atallitédasanak koltségeit. Ugyanakkor, a valtasi veszteség a két feladatséma
eltérd ,késziiltségébol” adédik (a valtasok egy aktiv és egy el6késziiletlen, vagy
gatolt feladat séma kozott torténik meg). A feladat késziiltség beallitasa, azonban
nem csak az ellendrz6-szabalyozéi rendszer miikodésének kovetkezménye,
hanem a feladatsémak eleve adott bejaratottsaganak a fliggvénye is. (Jellemzd
eltérés van példaul egy stroop helyzetben végzett feladatvaltasi teljesitményben
a bejaratott sz6olvasasi és az Ujszerlibb szinmegnevezési feladatban mért valtasi
veszteségek kozott (valtasi veszteség aszimmetria - Allport, Styles és Hsieh,
1994; Monsell, Yeung és Azuma, 2000) Ez a preparacids differencia fakadhat a
begyakorlottsag, egyszeriiség stb. eltéréseibdl épp ugy, mint a kategériak kozotti
eleve meglévé asszociacids kapcsolatbol vagy az asszociaciok eltérd erésségébol
(azaz pl. preferenciabol). Ebben az értelemben az IAT vizsgalat ebben a
specifikus elrendezésben a feladatvaltasi helyzet adta lehetdséget hasznalja ki,
illetve maximalizalja az asszociaciok mérése szamara (Greenwald és Sriram,
2010). Vagyis a valtasi veszteség egy kivant hatast jelenit meg, melynek
modosuldsa érzékenyen tiikrdzi vissza az asszociaciés viszonyokat, illetve
preferencidkat. Ugyanakkor az asszociativ alapu IAT hatas pontos becslésére az
eljarasra jellemz6 modszerspecifikus variancia Kisz{irése, illetve minimalizalasa
adna lehet6séget (lasd pl. Teige-Mocigemba, Klauer és Rothermund; 2008).

Praktikus szempontbdl azonban, ha az IAT hatas sziikségképpen
Osszefiigg a valtdsok kontrolladlasaban koézrehatd kognitiv készségekkel
(munkamemoria kapacitas, végrehajtdi kontroll, gatlasi hatékonysag, figyelmi
rugalmassag stb.) és ezen keresztiil egyéb valtozokkal (pl. életkor, intelligencia,
raadasul a szabalyozé folyamatok egyes aspektusaival nem is azonos mértékben;
lasd, pl. Klauer és mtsai, 2010), akkor a személy valéddi elfogultsaga, preferenciaja
csak a kognitiv készségek hatdsanak fliggetlen mérésével és statisztikai
kontrollalasaval becsiilheté (pl. Klauer és mtsai, 2010; Back és mtsai, 2005;
McFarland és Crouch 2002). Egy tovabbi nehézséget jelent az elfogultsag
mértékének egyéni szintli becslésekor, hogy az IAT hatas blokksorrendtél vald
fliggése miatt a személyre jellemz6 preferencia eltérének mutatkozna két eltéré
blokksorrendet alkalmazé IAT vizsgalatban: kompatibilis-inkompatibilis
sorrend mellett némiképp foliilbecslésrol (erételjesebbnek vélt preferenciarol),
forditott sorrend esetén inkabb alulbecslésrél (a valédinal kisebbnek vélt
preferenciardl) lehet sz6. Részben a blokksorrendre vezethetd vissza pl. az
implicit elfogultsagbecslés (IAT hatas, D érték) valtozé Kkorrelacidja az
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elfogultsag explicit méréseibdl fakadé mutatokkal (pl. Hofmann és mtsai, 2005;
Cai és mtsai, 2004).

Minderre tekintettel, vizsgdlatunk egyik tanulsaga az, hogy a
blokksorrend hatdsa szinte elkeriilhetetleniil megjelenik a kategorizaciés
hatékonysagban, igy hatassal lehet az elfogultsag, a preferenciak nagysaganak
(adott esetben iranyultsdganak) becslésére is. Az elfogultsag vizsgalatakor, ha
csoport szinten vizsgaljuk a jelenséget érdemes a blokkok sorrendjébdl fakado
hatast a sorrend személyek kozotti kiegyenlitésével kontrollalni (Greenwald és
mtsai, 2003). Ugyanakkor, egyéni szintii kiértékeléskor a preferencia ala-, illetve
folébecslésének lehet6ségével mindig szamolni kell. Az eredmények arra is
ravilagitanak, hogy egy j6l demonstralt jelenség, mint a kompatibilitasi sorrend
hatas sem feltétlentil jelenik meg a vizsgalatban. Adataink arra utalnak, hogy
kisebb IAT effektus mellett, azaz amikor kevésbé markans az egyik kategoria
preferenciaja, vagy a kompatibilis helyzet csupan a kategorizaciés szabalyok
esetleges egyiittjarasabdol adodik (pl. absztrakt jelentés dimenziokban
vizsgaldédva) a blokkok sorrendjébdl fakadé torzité hatas kevésbé jelentds.

-171-






TRANSZFERHATASOK SZEREPE AZ IAT-EFFEKTUS SZEKVENCIALIS VALTOZASABAN
KONDE ZOLTAN* ES INANTSY-PAP JUDIT**

ABSZTRAKT

A tanulmdnyban a sorozatos IAT vizsgalatok esetén jelentkezd
teljesitménymddosulas egy lehetséges magyarazatat ellendriztiik. Azt feltételeztiik, hogy
a preferencia mutato sorozatos IAT vizsgalatokban jelentkezd tendenciézus médosulasa
az IAT vizsgalatok kozotti transzferjelenségként is értelmezhetd. Sorozatvizsgalatok
esetén ugyanis nemcsak IAT-on beliil, hanem IAT-ok kézétt, a korabbi IAT zaré és a
kés6bbi IAT kezd6 blokkjai kozott is értelmezhetd a blokkok sorrendje. Emiatt az IAT
hatas szekvencialis médosulasaban a korabbi szabaly pozitiv és negativ transzferhatasa
is megjelenhet. A transzferek és a preferencidkb6l ered6 hatasok szétvalasztdsa
nehézségekbe titkozik, ha az egymasra kovetkezd IAT-ok tartalmukban is eltéréek.
Vizsgalatunkban biztositottuk, hogy az egymast koveté6 IAT vizsgalatokban a
végrehajtandé feladatok eltérése ellenére a preferencia konstans legyen, ezaltal az IAT-
ok kozotti esetleges transzferhatas megmutatkozhat.

A vizsgalati személyeknek harom sztenderd felépitésii magyar-skandinav név-
IAT-ot Kkellett végrehajtani ugy, hogy az elsében norvég, a masodikban dan, a
harmadikban svéd neveket kellett magyar nevek mellett a ‘magyar’ vagy a 'skandinav’
kategoridkba sorolni. Mindharom IAT-ban markans, és hasonlé mértékd 'magyar’
preferenciat vartunk. A kompatibilis és inkompatibilis blokkok sorrendjét manipulaltuk
az IAT-ok kozott. A vdltds csoportban az IAT-ok kezd6 blokkjainak elrendezése eltérd
volt a megel6z6 IAT zar6 blokkjainak elrendezésétdl. Emiatt IAT-ok kdzott valtasra volt
sziikség (pl. zaré inkompatibilis - kezd6 kompatibilis), azaz a korabbi szabaly negativ
transzferhatdsa megjelenhetett. A nincs vdltds csoportban az IAT-ok kezd6 blokkjainak
elrendezése azonos volt a megel6z6 IAT zar6d blokkjainak elrendezésével (pl.
kompatibilis-kompatibilis). Emiatt IAT-ok kozo6tt nem volt sziikség valtasra, azaz a
egyfajta pozitiv transzfer lehet6sége allt fenn. A feltételezett transzferhatasok miatt az
IAT hatas eltérését vartuk a két csoport kozott. Az eredmények szerint a 'magyar’
preferencia mértéke a harom egymast kovet6 IAT-ban nem tért el jelent8sen a vizsgalati
csoportok kozott. Az IAT hatas - sem a reakciéidé adatokban, sem a D értékben - nem
mutatott osszefliggést a blokkok sorrendjével, vagyis attdl fiiggéen, hogy a szabalyok
blokkroél blokkra torténé valtakozasa miatt a transzfer lehetdsége fennallt vagy sem.

Megfigyeléseink arra utalnak, hogy az IAT effektus szekvencialis valtozasainak
hatterében elsGsorban az IAT-ok kozotti tartalmi eltérések a felelGsek, az IAT szerkezeti
felépitésébdl fakadd transzferhatasok, illetve nem-asszociativ jellegili valtasi hatasok
szerepe lényegesen kisebb, elhanyagolhaté.

Kulcsszavak: IAT hatas, kompatibilitasi sorrend, feladat valtas, transzferhatas

* DE, Pszichologiai Intézet, Altalanos Pszicholdgiai Tanszék
** DE, Pszicholégiai Intézet, Pedagogiaipszicholdgiai Tanszék
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10.1. A VIZSGALAT CELKITUZESE ES FELTETELEZESEI

A megel6z06 fejezetekben tobb alkalommal is azt lathattuk, hogy egymast
koveté IAT vizsgdlatokban a preferenciamutaté fokozatosan csokkend
tendencidt mutat. Ezt a csokkend tendencia tapasztaltuk tobb vizsgalatban,
melyek a vizsgalat egyéb paramétereiben egyébként jelentdsen kiillonboztek. Az
1. tanulmanyban azt lattuk, hogy a késébbi torténelmi név-IAT-ban enyhébb
preferencia mutaté jelentkezett, mint a kordbbi keresztnév IAT-ban. A 2.
tanulmanyban lényegesen kisebb D értékeket talaltunk a sorozat zar¢6 aktivitas
dimenzidéban vizsgal6dd név-IAT-okban, keresztnevek és torténelmi nevek
esetén is. A 3. tanulmanyban a vizsgalat végén szerepld kozismert torténelmi név
IAT-ban, mint a vizsgalat elején szerepld ismeretlen torténelmi név IAT-ban.
Ezek az eltérések értelmezésiink szerint az IAT feladatok eltér6 tartalmaival, az
ezek altal megmozgatott fogalmi reprezentaciék asszociativ kapcsolatainak
eltérésivel allnak 0Osszefiiggésben elsésorban. Ugyanakkor az asszociativ
viszonyokra utald értelmezést gyengiti, ha nem tudjuk kiilénvalasztani az
asszociaciok erdsségébdl és a vizsgalat felépitésébdl fakadd strukturalis
(sorrendiségi) hatast. De mert a sorrendiséget ezekben a vizsgalatokban nem
kontrolaltuk az egyontetii csokkend tendencia csak utal egy kozrehat6 tényezd
hatasara. A vizsgalatok sorrendjének lehetséges hatasait elemz6 tanulmanyunk
eredményei azt mutattak, hogy az IAT hatas szekvencialis valtozasa valdban egy
nem feladatspecifikus hatasnak koszonhetd. Azt vizsgaltuk, hogy egy cél
kategoria (magyar, illetve roman) egy masik kategoéria (roman, illetve eurépai)
kontrasztjdban vizsgalva eltérének mutatkozik-e attol fiiggéen, hogy az adott
Osszevetés a vizsgalat elején vagy a végén tortént-e meg. Az eredmények szerint
a magyar preferencia pl. enyhébbnek mutatkozott a vizsgalatsorozat elején, mint
a végén vizsgalva. A csokkeno IAT hatas. tehat valamelyest a feladatvégzésben
szerzett jartassag, gyakorlottsag, azaz a hatékonyabb kategorizacié hatasat is
tiikrozi.

A vizsgalatban a sorrendiség hatdsat sorrendfiiggé csoportok
kialakitdsaval személyek kozott kontrollaltuk. A vizsgalati elrendezésnek
koszonhetben a két csoportban (egyenes és forditott sorrend csoport) a vizsgalat
elején és a végén is a cél és az attributum kategorizacids feladat kategdriai és
kategoria példanyai is azonosak voltak. Igy a két sorrendiségen alapulé csoport
osszehasonlitadsa lehetdvé tette a sorrendhatds kiértékelését. Az elrendezés
gyenge pontja, hogy csoporton belill, egy-egy csoporthoz tartozé személyek
esetén a sorozat kezdé és a sorozat zar6 IAT cél-kategoérizacios feladata eltérd
volt. Vagyis a sorrendhatast csak csoportszinten tudtuk vizsgalni, egyéni szinten
nem.
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Jelen tanulmany célja kett6s. Egyrészt, olyan vizsgalati helyzet
kialakitasara torekedtiink, mely a sorozatvizsgidlatok esetén jelentkez6
teljesitményméddosulas vizsgalatat személyen belilli 0sszehasonlitassal teszi
lehetévé. Ennek érdekében olyan feladathelyzetet és vizsgalati elrendezést
alakitottunk ki, melyben harom ekvivalens, de mégsem azonos IAT vizsgalatot
kell végezni a vizsgalati személyeknek. Mindharomban ‘magyar’ vs. 'skandinav’
név kategorizaciokat kellett alkalmazni, de az egyes vizsgalatokban magyar
nevek mellett svéd, vagy dan, vagy norvég neveket hasznaltunk. Tehat az IAT
vizsgalatok kategoridlis szinten egyformak, de a nevek (célobjektumok) eltérése
miatt mégsem tekinthet6k azonosnak. Ez a vizsgalati elrendezés tette lehetévé
azt, hogy a kezdd és zar6 sorrendi poziciéban kategorialis szinten azonos IAT
vizsgalatok szerepeljenek, ezaltal személyen beliili 6sszehasonlitassal tudjuk
vizsgalni a kategorizacids hatékonysag sorrendiségb6l fakadé mdédosulast.

A vizsgdalat mésik célja a sorozatvizsgalat soran jelentkezd teljesitmény
modosulas egy lehetséges okanak vizsgalata volt. Az elméleti attekintésben
targyaltuk a kompatibilitdsi sorrend hatast, miszerint a kategorizaciés
teljesitmény jelentésen kiilonbozik attél fiiggéen, hogy a személy kompatibilis
vagy inkompatibilis elrendezésii blokkal kezdi a vizsgalatot. A D érték jellemzben
nagyobb, amikor a kompatibilis elrendezésrol valt a személy inkompatibilisre,
mint forditott sorrend esetén. Ezt a kiilonbséget sajat adatainkon is demonstralni
tudtuk (lasd 9. tanulmany). A blokksorrendtdl fiiggd teljesitmény eltérés egy
sajatos példaja annak az aszimmetrikus eltérésnek, melyet eltéré nehézségli
kognitiv kategorizacids feladatok valtakozo teljesitésekor megfigyelhetiink (pl.
Allport, Styles és Hsieh, 1994; Monsell, Yeung és Azuma, 2000). A valtasi
teljesitmény sikeressége a feladatok nehézsége, illetve a feladatsémak
bejaratottsaganak fiiggvényében lehet jobb vagy rosszabb (nagyobb vagy kisebb
valtasi veszteséget lehet tapasztalni) az egyik vagy a masik feladatra vald
valtaskor. Egyes értelmezések szerint (pl. Mierke és Klauer, 2001, 2003; Klauer
és Mierke, 2005; Messner és Vosgerau, 2010) az IAT hatas voltaképpen a
valtakozo feladatteljesitésbdl fakad6 kognitiv jelenség, mely az asszociativ alapu
hatasok mellett, vagy helyett az IAT helyzetben mutatott jellegzetes
teljesitményvaltozas alapjat képezi. Innen nézve a blokkok kozotti teljesitmény
kiildnbség oka az lehet, hogy a feladat els6 szakaszaban begyakorolt szabaly (a
célfeladatban) a feladat masodik szakaszaban megvaltozik. Ez a szabdalyvaltas
egy fokozott kontroll illetve er6forras igényes helyzetet teremt, mely lassulassal,
veszteséggel jar.

Sorozatos IAT vizsgalatok esetén azonban nemcsak IAT vizsgalaton beliil
torténik egy valtds a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésti helyzetek
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kozott, és viszont, hanem IAT vizsgalatok kozétt is. Hiszen két sztenderd
felépitésii (pl. kompatibilis-inkompatibilis sorrendet alkalmazd) IAT vizsgalat
egymads utan kovetd felvételekor az elsé vizsgalat masodik fele (inkompatibilis
blokkok) sziikségképpen eltér a masodik IAT vizsgalat elsé felében érvényes
kategoria-valasz szabalyoktdl (kompatibilis blokkok). Kovetkezésképpen, nem
csak IAT-on beliil, hanem IAT-ok ko6zott is sziikség van a sémak (itt kategoéria-
valaszszabalyok) kozotti valtasra. Ez az IAT-ok kozotti valtozas a korabban
érvényes szabaly figyelmen Kkiviil hagyasat, feliilirasat teszi sziikségessé. A
tisztan kognitiv valtasi feladatokhoz (task switching) hasonléan az érvénytelen
szabaly passziv tovabbélése, disszipacidja egyfajta negativ transzferként az uj
szabaly érvényre jutasaval interferal és teljesitményromlashoz vezet.

A vizsgalat masik célja az volt, hogy megvizsgaljuk a sorozatos IAT
vizsgalatban megfigyelhet6 teljesitménymodosulashoz milyen mértékben jarul
hozz3a, illetve hozz4 jarul-e egyaltalan az IAT-ok kozotti valtasokbol fakad6 hatas.
Ennek érdekében olyan elrendezést alakitottunk ki, melyben a harom IAT-bol
allo vizsgalatsorozat egyes [AT-jainak blokksorrendjét manipulaltuk csoportok
kozott. Az egyik csoportban (vdltds csoport) hdrom azonos (pl. kompatibilis -
inkompatibilis) blokksorrenddel jellemezheté IAT kovette egymast. Ebben a
csoportban az IAT-on beliil és IAT-ok kozott is valtas torténik. IAT-ok kozotti
valtas esetén az érvénytelenné valé feladatszabalyok negativ transzferhatdsdval
szamolhatunk. A masodik csoportban (nincs vdltds csoport) a kozéps6 IAT
blokksorrendje a megel6z6 és a rakovetkezd IAT blokksorrendjéhez képest
forditott volt. Emiatt IAT-on belil blokkok kozotti valtas torténik, de IAT-ok
kozott nincs valtas (a kordbbi IAT zard szakaszanak blokkja azonos a kovetkez6
IAT kezd6 szakaszanak blokkjaival a kompatibilitds szempontjabdl). Ebben a
helyzetben a korabbi feladat szabalya és az 1j feladat szabalya azonos, negativ
transzfer hatasaval, illetve a szabalyok interferenciajaval nem kel szamolni. Epp
ellenkezdleg, a korabbi szabaly tovabbélése egyfajta pozitiv transzfer lehet6ségét
kinalja fel, ami a kategorizacids teljesitmény hatékonyabba valasaban
mutatkozhat meg. Azt vizsgaltuk, hogy az IAT-ok kozotti valtds, azaz negativ
transzfer, illetve a valtds hidnya, azaz a pozitiv transzfer lehet6sége esetén
megfigyelhetd IAT hatds eltérének mutatkozik-e?

Hipotézisiink az volt, hogy a két csoport kozott eltérés mutatkozik a
kezd6 és a zard IAT-okban tapasztalt IAT hatas eltérésében, mivel a nincs valtasi
csoportban a kozépso IAT zar6 szakaszaban érvényes elrendezés azonos a zar6
IAT kezd6 szakaszanak elrendezésével, azaz nincs valtas, pozitiv transzfer
érvényesiil. Ezzel szemben a valtasi csoportban nem csak IAT-on beliil, hanem
IAT-ok kozott is valtasok torténnek, ennélfogva negativ transzfer lehet6sége all
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fenn. Specifikusan azt vartuk, hogy mivel a valtas csoportban blokkrol blokkra
torténik valtozas a feladat soran végig, ezért a fokozott valtasi kényszer mellett
romlik a teljesitmény, az IAT hatas a kezd6 és a zar6 IAT-ok k6zott jelentds lesz.
Ezzel szemben, a nincs valtds csoportban, ahol a zaré IAT-ban 1ényegében a
kozéps6 IAT zard szakaszaban érvényes szabdlyokat kell folytatélagosan
alkalmazni, az IAT hatas enyhébb lesz a zar6 IAT-ban, mint a minden el6zmény
nélkiili kezd6 IAT-ban.

10.1. MODSZEREK

10.1.1. SZEMELYEK

Vizsgalatainkban 37 egyetemi hallgat6 vett részt. A vizsgalati személyek
a DE masod éves pszicholégus hallgat6i voltak. A személyeket a vizsgalat
céljainak rovid szobeli ismertetésével invitaltuk a részvételre. A vizsgalatokban
val6é részvétel onkéntes volt, a részvételért anyagi ellenszolgaltatdsban nem
részesiiltek. A személyeket két vizsgalati csoportba osztottuk, csoportonként 20,
illetve 17 f6vel.

10.1.2. HELYSZIN, ESZKOZOK

A vizsgalatokra a Debreceni Egyetem Pszicholdgiai intézetének kisérleti-
szamitégépes laboratériumaban Kkeriilt sor. Valaszaddsra sztenderd
billentylizetet hasznaltunk. A kisérleteket az Inquisit (Verziészam: 3.0,
Millisecond Software, 2004) kisérletszerkesztével konstrudltuk meg, a
statisztikai elemzéseket a Statistica (Verzidszam: 7.1; StatSoft Inc., 2005)
programcsomaggal végeztiik. A vizsgalatokra 6-8 vizsgalati személy egyidejt, de
egymast nem zavaro jelenlétében keriilt sor. A vizsgalat kb. 3 x 7-8 percet vett
igénybe.

10.1.3. INGEREK ES FELADATOK

Az név-IAT-ok attribitum kategorizaciés feladatban mellékneveket
kellett a ’jo’ vagy a 'rossz’ kategéridba sorolni, gombnyomassal, az 'E’ ('jd’) és az
T (rossz’) billentyl hasznalataval. Az Osgood-féle szemantikus differencial
értékeld poélusaihoz illeszkedé mellékneveket, jelzéket valasztottunk ki, 20
pozitiv és 20 negativ jelentésli melléknevet (Dull és Varga, 1994). A melléknév
kategorizacids feladat valaszszabalyai a kisérlet soran valtozatlan volt, blokkok
és IAT kisérletek kozott is. A pozitiv és negativ jelentésli melléknevekre példat
az 2.12 TABLAZAT mutat a masodik tanulmanyban.

Az IAT objektum kategorizacios feladatban magyar és skandinav eredetii
keresztneveket kellett a ‘magyar’ vagy a ’skandinav’ kategoéridk egyikébe
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besorolni. A vizsgalatokhoz 3x16 magyar, illetve 16-16 norvég, svéd és dan
keresztnevet valogattunk, férfi és n6éi neveket kb. fele-fele aranyban. A magyar és
a skandinav nevek kb. azonos szamu bet(ibdl alltak, és valamennyi két szotagbdl
allt. A magyar nevek internetes adatbazisok tantsaga szerint a leggyakoribb,
kozismert keresztnevek voltak (példaul: Ferenc, Sandor, Jézsef, Dora, Agnes,
Judit). A magyar neveket harom csoportba osztottuk a norvég a svéd és a dan
neveket hasznald IAT vizsgalatokhoz, vagyis egyetlen név sem fordult el6 két IAT
vizsgalatban. A skandindav neveket internetes névgyijtésekbdl valasztottuk
tigyelve arra, hogy a nevek ne hasonlitsanak sem magyar, sem mas kozismert
nyugat eurdpai keresztnevekhez. A nevek kategorizdlasakor ugyanazokat a
valaszbillentyliket ('E’ és ’I' billentyi) kellett hasznalni, mint a
melléknévkategorizacios feladatban. A kategorizacids szabalyok az egyes IAT-
okon belill az IAT vizsgalat természetének megfeleléen valtoztak a kisérleti
blokkok ko6zott. A magyar és a harom skandindv névkategdridhoz tartozé
keresztnevek listajat mutatja a 10.1. TABLAZAT. Az ingerprezentaci6 az elsé
tanulmanyban ismertetett beallitasok szerint tortént.

10.1.1. ELRENDEZES

A pozitiv attributum kategoria és az egyik, feltevés szerint preferalt
objektum (név) kategoéria (egyuttal a negativ attribitum és elutasitott objektum
kategoria is) azonos valaszkimeneten osztozik, kompatibilis elrendezésrol
beszéliink. Ellenkez6 szabalyatfedés esetén a helyzet inkompatibilis. Jelen
vizsgalatban a ‘magyar’ kategdriat pozitiv értéktartalmu, preferalt kategéridnak
tekintettiik a 'skandindv’ kategéridhoz képest. Emiatt a’j6’ és a ’'magyar’ valaszok
(egyuttal a ’rossz’ és ’skandinav’ valaszok) egybeesését, azonos
valaszkimenethez tartozasat tekintettiik kompatibilis helyzetnek, a ‘rossz’ és a
‘magyar’ (egyattal a ’'j6’ és ’skandinav’) valaszegybeesést, pedig
inkompatibilisnek.

10.1.2. A VIZSGALAT FELEPITESE

A vizsgalat az instrukciok bemutatdsaval kezdédott. Mindharom IAT
vizsgalatot azonos szovegezésli rovid instrukcid vezetett be, melyben a feladat
szabalyait ismertettiik, majd néhany példa item bemutatdsaval szemléltettiik a
kategorizaland6 magyar és skandinav neveket, illetve a pozitiv és negativ
jelentéstartalmui mellékneveket. A vizsgalat elején, illetve a blokkok kozott
bemutatott instrukcid kiilon kiemelte az esetleges valaszszabdaly valtozasokat. A
skandinav nevek nemzeti hovatartozasat az instrukcié hangsulyosan kiemelte.
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MAGYAR ES SKANDINAV EREDETU KERESZTNEVEK A HAROM IAT VIZSGALATBAN

MAGYAR NORVEG MAGYAR SVED MAGYAR DAN
FERENC HEDIN CSABA BERGREN GYULA ARNALDR
SANDOR HEIDRUN BALINT AGDA MIHALY ASLOG

JANOS ESBJORN ANDRAS GERTON BALAZS BJARNE
PETER FRIGGA TIBOR BARBRO MIKLOS BENTE
ZOLTAN FENRIS LASzLO KFISTER ROBERT DAGFINN
VINCE ALFDIS LAjos GUNNEF ISTVAN BIRTHE
GABOR GREYFELL ARPAD GREGER GEzA DAKIN
BENCE GRIMHILD IMRE GERMUND KALMAN DITTE
REKA GUNNOLF IREN HALLEN ZITA EJNAR
JOLAN BIFROST GYORGYI INGER ZSANETT FRITHA
AGNES HALDOR TEREZ HUMFRID LILLA GEDDA
MARGIT BIRGET PETRA KETILL VIRAG GRETHE
ESZTER ASGERD VIRAG VALFRID TUNDE GERLAK
MARTA SVANHILD JubIT MAYBRITT GYONGYI GUNVAR

IRMA THORBURN CSILLA SVANTE ROZsA HALFDAN
ROZA THORDIS KLARA SIGNILD DORA JYTTE

10.1. TABLAZAT. Az IAT vizsgalat objektumkategorizacids feladataiban hasznalt magyar és
skandinav keresztnevek.

o4

Az vizsgalat harom sztenderd, 7 blokkos felépitésli név-IAT-bdl allt. A
név-IAT-ok felépitése (probak szama, blokkok sorrendje, stb.) megegyezett a
korabbi fejezetekben ismertetett IAT-ok felépitésével). Az 1.1. és 1.2. TABLAZAT
mutatja az elsé tanulmanyban. A harom név-IAT a névkategorizacids feladatban
a’'magyar’ kategéria mellé helyezett 'skandinav’ kategdria név itemei alapjan tért
el. Azaz a feladat mindharom esetben ‘'magyar’ vs. 'skandinav’ kategorizacié volt,
de a nevek eltéréek voltak. A skandinav neveket az egyik IAT-ban norvég (1.), a
masikban svéd (2.), a harmadikban dan (3.) nevek jelenitették meg. Az IAT
vizsgalatokat minden vizsgalati személy azonos sorrendben hajtotta végre. A
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10.2. TABLAZAT mutatja a harom kiilonbdz6 skandinav neveket (norvég, dan,
svéd) hasznal6é skandinav-magyar IAT sorrendjét mutatja.

A VIZSGALAT FELEPITESE
KEzZDO (1.) MAGYAR - NORVEG
KOzZEPSO (2.) MAGYAR - SVED
ZARO (3.) MAGYAR - DAN

10.2. TABLAZAT. Az IAT vizsgdalatok sorrendje a vizsgalat egészében.

A vizsgalati személyeket két csoportra osztottuk. A vizsgalati csoportok
kozotti eltérést az egyes I[AT-okon belilli kompatibilis és inkompatibilis
kategoria-valasz elrendezésli (kombinalt és forditott kombinalt) blokkok
sorrendje adta. A Vdltds csoport tagjai harom sztenderd felépitésii név-IAT-ot
teljesitett. Mindhdrom IAT kezdd szakaszaban (3. és 4. blokk) az egyik (pl.
kompatibilis), a masodik szakaszaban (6. és 7. blokk) a masik (pl. inkompatibilis)
kategoria-valasz elrendezés érvényesiilt. Mindez a vizsgalatunk {6 valtozoja
szempontjabol azt jelenti, hogy nem csak az egyes IAT-okon beliil a kombinalt
(4.) és a forditott kombinalt (6.) blokkok kozott (pl. kompatibilis elrendezésrol
inkompatibilisre), hanem az egymast kovet6 I[AT-ok kozott is valtozik az
elrendezés. Hiszen a kezdd (1.) IAT madsodik szakaszdban (6. és 7. blokk)
érvényes inkompatibilis elrendezéshez képest (pl. ‘'magyar’-'rossz’, 'skandinav’-
'j6") a kozépso (2.) IAT els6 szakaszaban (3. és 4. blokk) érvényes kompatibilis
elrendezés (‘magyar’-’jé’, 'skandinav’-'rossz’) IAT-ok kozotti valtast jelent.
Ugyanez igaz akkor is, ha a kezdd IAT elsé szakaszaban inkompatibilis
elrendezés érvényes. Hasonld [AT-ok kozotti valtas jelentkezik a kozépsé (2.)
IAT masodik szakaszaban és a zar6 (3.) IAT els6 szakaszdban érvényes kategoria-
valasz elrendezések kozott is. A Valtas csoport egyik felénél az IAT-ok elsé
szakaszaban kompatibilis, masodik szakaszaban inkompatibilis elrendezés
érvényesiilt. A Valtas csoport masik felénél inkompatibilis elrendezésii volt az
els6 szakasz és kompatibilis elrendezésii a masodik szakasz.

A masik vizsgalati csoportban mindez ugy valtozott meg, hogy az IAT
vizsgalat zaré blokkjaiban érvényes kategoria-valasz szabaly (pl. ‘'magyar’-’jo’,
’skandinav’-’rossz’) azonos volt a kovetkezd IAT kezdd blokkjaiban érvényes
szaballyal. Vagyis csak az IAT-on beliil, az els6 és a masodik szakasz blokkjai
kozott tortént valtas (kompatibilis-inkompatibilis sorrendben, vagy forditva), de
IAT-ok kozott a szabalyok azonossdga miatt nem tortént valtds. Emiatt ezt
csoportot Nincs vdltds csoportnak neveztiik. A Nincs valtas csoport felénél a
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kezd6 (1.) IAT els6 szakasza (3., 4. blokk) kompatibilis, masodik szakasza (6., 7.
blokk) inkompatibilis elrendezésii volt. A kozéps6 (2.) IAT-ban az els6é szakasz
blokkjai a megel6z6 IAT masodik szakaszdnak blokkjaihoz hasonléan
inkompatibilis elrendezésliek voltak, a madsodik szakasz blokkjai, viszont
kompatibilis elrendezésiiek. A zaré (3.) IAT els6 szakaszaban (a megel6z6 IAT
zar6 blokkjaihoz hasonléan) kompatibilis, a masodik szakaszaban
inkompatibilis elrendezésli blokkok kovetkeztek. A blokksorrend a Nincs valtas
csoport masik felénél inkompatibilis-kompatibilis - kompatibilis-inkompatibilis
- inkompatibilis-kompatibilis sorrendd volt. A kisérleti elrendezést az 10.6.
TABLAZAT teszi attekinthet6vé.

KEzZDO KOzZEPSO ZARO
MAGYAR-NORVEG MAGYAR-SVED MAGYAR-DAN
ELSO MASODIK ELSO MASODIK ELSO MASODIK

SZAKASZ SZAKASZ SZAKASZ SZAKASZ SZAKASZ SZAKASZ

K I K I K I

VALTAS
I K I K I K
NINGS K I I K K I
VALTAS I K K I I K

10.3. TABLAZAT. A kategdria-valasz elrendezés (K: kompatibilis; I: inkompatibilis) a
harom I[AT vizsgélat els§ és masodik szakaszaiban. A Valtds csoportokban a
blokksorrend mindhdrom IAT-ban azonos, K-I vagy I-K, ezért IAT-ok k6zott valtas
tortént (I-rél K-ra vagy forditva). A Nincs valtas csoportokban a blokksorrend a
harom IAT-ban eltéré volt: a blokksorrend a kozéps6 IAT-ban a kezd6 (és a zaro)
IAT-hoz képest forditott volt. Azaz, a kategoéria-valasz szabalyok a korabbi IAT
masodik és a kés6bbi IAT elsd szakaszaban azonosak voltak (K és K, vagy I és 1), igy
IAT-ok k6zott nem tortént valtas.

10.4. EREDMENYEK

10.4.1. REAKCIOIDOELEMZES

Els6 1épésben a reakciéid§ adatok alakuldsat elemeztiik.
Adatel6készitéskor reakcioidé atlagokat szamoltunk az egyes Kkisérleti
blokkokra, ennek soran az elrontott valaszok idejét is figyelembe vettiik. Az
elemzés els6 1épésében a harom teljesen azonos felépitésli, csupan a
kategorizaland6 objektumokban eltérd IAT-tokban (Valtas csoport) néztiikk meg
a teljesitmény médosulasat.
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A kategorizalandd objektum tipusok (jo, rossz, magyar, skandinav
keresztnevek) mentén néztik a szortirozasi teljesitmény modosulasat a
kompatibilitasi feltételekben a harom egymast kovet6 IAT-ban. Egy 3 x 4 x 2-es
ANOVA-t futtattunk IAT (magyar-norvég vs. magyar-svéd vs. magyar-dan),
Objektum (jé vs. rossz vs. magyar vs. skandinav) és Elrendezés (kompatibilis vs.
inkompatibilis) személyen beliili faktorokkal. Az IAT f6hatas nem volt
szignifikans [F(2,38)=1,42; n.s.]. Ez azt jelenti, hogy a harom IAT-ban lényegében
hasonléan alakult a teljesitmény az atlagolt RI-k szintjén. Az Objektum faktor
féhatasa szignifikans volt [F(3,57)=37,1; p<0,0001] annak készénhetéen, hogy
magyar és a skandinav kategoéridkra adott valaszok gyorsabbak voltak, mint a
melléknév kategoria valaszai [t(19)értékek>4,8; p<0,0001]. Szignifikans volt az
Elrendezés féhatas is [F(1,19)=64,6; p<0,0001] koszonhetben az inkompatibilis
elrendezés mellett megfigyelhet6 lassabb valaszoknak. Nem volt szignifikans az
IAT x Elrendezés interakcié [F(2,38)<0,54; n.s.] és az IAT x Objektum interakci6
[F(6,114)<0,79; n.s.], azaz a harom IAT-ban a kompatibilis és az inkompatibilis
elrendezés eltérése, illetve az objektumok besorolasi hatékonysaga kozotti
eltérések hasonléan jelentkeztek. Az Elrendezés x Objektum interakcié sem volt
szignifikans [F(3,57)=1,12; n.s.], ami arra utal, hogy kompatibilitas elrendezés
mellett a melléknév és a keresztnév kategoridk esetén is jobb teljesitmény
jelentkezett, mint inkompatibilis elrendezés mellett. Nem volt szignifikans az IAT
x Objektum x Elrendezés interakcié sem [F(6,114)<0,72; n.s.]. Ez az eredmény
azt mutatja, hogy a kompatibilitasi hatas mind a hdrom IAT-ban hasonldan jutott
érvényre a melléknév és a személynév kategériak esetén is. A 'j6’ és 'rossz’
kategoriakat figyelembe vevd kontrasztvizsgalat azt jelzi, hogy a harom IAT-ban
a kompatibilitasi hatas 1ényegében azonos volt a két melléknév kategoria esetén
[t(18) értékek<0,57, n.s.]. Hasonl6 elemzés a ‘magyar’ és a ’skandinav’
kategoéridkra szintén azt jelezte, hogy a névkategéridk esetén hasonldéan
érvényesiilt a kompatibilitasi hatds a harom IAT-ban [t(18) értékek<1,98,n.s.]. A
harom egymasra kovetkezd IAT-ban jelentkezd teljesitmény hasonlosagat
szemlélteti a 10.1. ABRA az objektumok mentén atlagolva.

A megel6z6 elemzésben azt taldltuk, hogy hasonlé preferencia
irdnyultsagot és preferencia mértéket feltételezd, de a kategorizacios feladatok
szempontjabol mégis kiillonb6z6 IAT-ok sorozatban térténd felvétele esetén nem
jelentkezett teljesitmény eltérés az IAT-ok kozott. Az elemzés kovetkezd
lépésében azt vizsgaltuk, hogy az IAT-ok kozotti valtds a kategorizacids
szabalyok kozott hozzajarulhat-e mégis valamilyen mértékben az IAT effektus
sorozatos vizsgalatokban jelentkez6 moédosulasdhoz. A két (Valtas és Nincs
valtas) csoport teljesitményét hasonlitottuk dssze. Mivel a két csoport feladata a
szabalyok szempontjabol csak a k6zépsé (2. magyar-svéd) IAT-ban kiilonb6zott,
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az 6sszehasonlithatésag kedvéért csak a két teljesen ekvivalens IAT (azonos
tartalmud kezd6: magyar-norvég és a zar6: magyar-dan) eredményeit elemeztiik.
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10.1. ABRA. A kompatibilis és inkompatibilis elrendezés mellet megfigyelhets (az
attributum és név kategoéridk Osszevonasaval) atlagolt teljesitmény alakulasa a
harom név-IAT-ban (magyar-norvég, magyar-svéd, magyar-dan).

A reakci6idd atlagok elemzéséhez egy 2 x 2 x 2-es ismételt méréses
ANOVA-t végeztiink IAT (kezd6 vs. zard) és Elrendezés (kompatibilis vs.
inkompatibilis) személyen beliili és Csoport (Valtas vs. Nincs valtas). Az el6zetes
elemzés szerint a Blokksorrend (kompatibilis elébb vs. Inkompatibilis el6bb)
féhatasa [F(1,33)=3,01; p=0,09] és egyetlen interakcioja [F(1,33)=1,22; n.s.] sem
volt szignifikans, igy a tovabbi elemzésbdl kihagytuk. Az szignifikans IAT f6hatas
[F(1,35)=8,19; p<0,01] aztjelezte, hogy a zaré IAT-ban némileg gyorsabb atlagolt
reakcidid6k figyelhet6k meg. A szignifikdns Elrendezés f6hatas [F(1,35)=57,5;
p<0,0001] azt jelezte, hogy Inkompatibilis helyzetben lassabb volt a RI. Nem volt
szignifikans viszont az IAT x Elrendezés interakcié [F(1,35)=2,49; n.s.], ami azt
jelzi, hogy a kompatibilitasi hatas a kezd6 és a zar6 IAT-ban is hasonléan
jelentkezett. Nem volt szignifikdns a Csoport féhatas [F(1,35)=0,55; n.s.] és a
Csoport faktor egyetlen interakcidja sem [F(1,35) értékek<0,71; n.s.]. Ez arra
utal, hogy a kompatibilis és inkompatibilis helyzetek kozotti eltérés a kezd6 és a
zar6 IAT-ban lényegében hasonlé volt, fiiggetleniil attél, hogy a kozbeiktatott
IAT-hoz képest torténet-e valtas vagy sem a feladat szabalyaiban. A kezdé és a
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zaré 1AT-ban megfigyelt kompatibilitasi hatast szemlélteti a 10.2. ABRA a két
csoportban.
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10.2. ABRA. A reakci6idé atlagok alakuldsa a kompatibilis és inkompatibilis helyzetekben
a kezd6 és a zar6 IAT-ban a Valtas és Nincs valtas csoportban.

10.2.2. A D ERTEK ELEMZESE

Az elemzés masodik 1épésében a D értékek alakulasat vizsgaltuk. Az
adatel6készités folyamatdban és az IAT effektust jellemzé6 D érték
meghatarozasaban Greenwald, Nosek és Banaji (2003) altal javasolt eljarast
kovetve jartunk el a megel6z6 tanulmanyokhoz hasonléan. Ismételt méréses
ANOVA-t futtatunk az IAT (1. vs. 2. vs. 3. IAT) személyen beliili faktorral. A 10.3.
ABRA mutatja a D értékek alakulasat a harom IAT-ban. Az eredmény szerint az
IAT hatds nem volt szignifikdns [F(2,38)=0,84; n.s.], vagyis a reakcididd
adatokhoz hasonléan nem volt kiilonbség a D értékek nagysagaban az egyes IAT-
ok eltéro szortirozasi feladataitdl fiigg6en.
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10.3. ABRA. A D értékek alakuldsa a harom név-IAT-ban (magyar-norvég, magyar-svéd,
magyar-dan).

Az elemzés masodik 1épésében a D értékek alakulasat vizsgaltuk meg a
vizsgalat kezdd és zar6 IAT eredményeinek oOsszehasonlitasaval a két
csoportban. Egy 2 x 2-es ismételt méréses ANOVA-t végeztiink IAT (kezd6 vs.
zaro) személyen beliili és Csoport (Valtas vs. Nincs valtas) csoport faktorokkal.

Az AT f6hatas [F(1,33)=1,97; n.s.] és a Csoport féhatas [F(1,33)=0,006;
n.s.] sem volt szignifikans, és hasonléképpen az IAT x Csoport interakcié sem
[F(1,33)=0,18; n.s.]. Ez az eredmény a reakci6id6 elemzéssel 6sszhangban azt
jelzi, hogy a kezd6 és a zaré IAT nem kiilonbo6zott jelentésen a preferencia mutatéd
(D érték) szempontjabdl egyik csoportban sem. Az eredmények alakulasat
szemlélteti az 10.4. ABRA.
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10.4. ABRA. A D értékek alakuldsa a kezdé és a zaro IAT-ban a Valtas és a Nincs valtas
csoportban.

10.5. MEGBESZELES

Vizsgalatunkban két kérdéssel foglalkoztunk. Mindkét kérdés a korabbi
fejezetekben ismertetett sorrendiségi problémaval fliggott Ossze. Tobb
vizsgalatunk eredményeiben is megfigyelhet6 volt, hogy sorozatos IAT
vizsgalatok esetén a sorozat végén szereplé IAT-ok jellegzetesen enyhébb
preferencidt demonstraltak. Az attribitum Kkategorizaciés és a név
kategorizacids feladatok tartalma ugyan eltéré volt a vizsgalatok kozott, mégis a
preferencia (D értékek) szinte Kkivétel nélkil Kkisebbnek bizonyult a
vizsgalatsorozat kés6bbi szakaszaban felvet IAT-okban. A 8. tanulmanyban
ismertettiink egy olyan vizsgalatot, melyben az IAT vizsgalatok sorrendjét
személyek kozott, csoportszinten kontrollaltuk. Ennek ellenére a sorozat elején
és végén szerepld azonos IAT-ok eredményei eltéréek voltak, a kezdd IAT-ban
erésebb preferencia mutatkozott meg, mint a zar6 IAT-ban. Ezek a megfigyelések
egy a sorozatos IAT vizsgalatokban érvényesiil6, nem specifikus gyakorlasi
hatasként is értelmezheték. Ugyanakkor, mivel a sorrendiség kontrolldlasa
csoportok kozott tortént, és mert az IAT vizsgalatok tartalmukban eltéréek
voltak egy csoporton belill, sziikségét éreztiik a kérdés tovabbi vizsgalatanak.

- 186 -



TRANSZFERHATASOK

Jelen vizsgalatban olyan IAT helyzetet alakitottunk ki, melyben a sorozat
IAT-ot kellett teljesiteni a személyeknek. A harom IAT a névkategorizacios
feladat ingeranyagaban tért el. Az egyik IAT-ban a skandinav kategoériaba norvég,
a masikban svéd, a harmadikban dan neveket kellett besorolni, melyre a
vizsgalati instrukcié megfelel6en felhivta a figyelmet. Ebben a feldllasban a
kategoridk, illetve a kategoéria példanyok valencia viszonyai azonosnak és
konstansnak tekintheték a harom IAT-ban. Nincs okunk azt feltételezni, hogy
magyar személyeket kimutathatdé mértékli egyéni eltérések jellemeznék a
skandinav népek/nevek megkiilonbdztetett preferenciajat/elutasitottsagat
tekintve. Ebb8l addéddan legfontosabb feltevésiink az volt, hogy harom IAT
sorozatban torténé felvételekor a magyar preferencia azonos IAT hatasban kell
megmutatkozzon. Ha azonban az IAT hatasban jél kérvonalazhat6 tendenciat
mutaté szekvencidlis variabilitas jelentkezik, akkor egy olyan nem asszociativ
természetli, gyakorlasra vagy mas okokra visszavezethet6 hatassal kell
szamolnunk, mely az IAT vizsgalat metodikai/proceduralis sajatossagaibdl (pl.
szerkezeti felépités) adadik.

Az eredmények varakozasunkkal 6sszhangban azt mutattak, hogy az IAT
hatds a harom egymast kovetd sztenderd felépitésii IAT-ban lényegében
azonosnak mutatkozott. A reakci6idé adatokban megjelen6 kompatibilitasi
hatas és az ez alapjan kalkulalt kiillonbség mutat6é (D érték) egyarant azonos
mértékli magyar preferenciat jelzett mindhdrom IAT-ban. Az eredmények
alapjan, tehat arra a Kkovetkeztetésre juthatunk, hogy személyen beliil,
szerkezetében azonos és tartalmaban analég IAT vizsgalatok sorozatos
felvételekor a feltevésiink szerint gyakorldsi hatasra visszavezethetd
szekvencidlis teljesitménymaddosulas elhanyagolhaté mértékben jelentkezik.

A vizsgalat masik kérdése az volt, hogy sztenderd felépitésii IAT-ok
egymast kovetd felvételekor van-e jelentésége annak a sajatossagnak, hogy nem
csak IAT-on belill, a vizsgalat elsé és masodik szakaszaban szereplé (kombinalt
és forditott kombinalt) blokkok kozott (pl. kompatibilisrél inkompatibilisre),
hanem IAT-ok kozott, a korabbi IAT zaré szakaszanak blokkjai és a késébbi IAT
kezd6 szakaszanak blokkjai kozott is torténik valtas a kategdria-valasz szabalyok
kozott. Sorozatfelvétel esetén az IAT-ok kézott valtozo kategorizacids szabalyok
hatasanak feltevése ésszertinek tlinik. A valtasok sziikségképpen bekdvetkeznek,
ha sorozatban, egymaést kovetSen tobb IAT vizsgalatot is végziink. Két egymast
kovetd sztenderd és azonos felépitéstli IAT vizsgalat esetén a kordbbi IAT zar6 és
a késébbi IAT kezd6 kombinalt blokkjaiban a kategorizacios szabalyok eltéréek:
kompatibilis majd inkompatibilis, vagy inkompatibilis majd kompatibilis. A
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valtasok iranyatol fiiggéen a kés6bbi IAT kezd6 blokkjaban jelentkez6
teljesitmény sziikségképpen tiikrozni fogja az IAT-ok kozotti valtas hatasat is,
ennélfogva a kompatibilis és inkompatibilis blokkok kozotti eltérés nagysagat,
azaz az AT hatast is.

Feltevésiink szerint a kompatibilis és inkompatibilis elrendezésii
blokkok kozotti valtas, illet6leg a valtas irdnya nem csak az IAT-on beliili
teljesitményt érintheti (pl. kompatibilitasi sorrendhatas), hanem az IAT-ok
kozotti valtasok esetén is éreztetheti a hatasat, egyfajta negativ transzfer
formajaban. Az IAT-ok ko6zott valtozd szabalyok hatasanak elemzésére egy
sajatos vizsgalati elrendezést alakitottunk ki. A fentebbi bekezdésekben
ismertetett adatfelvétellel parhuzamosan, melyben harom sztenderd felépitésti
és anal6g IAT vizsgalatot végeztiink, egy masik csoportban ugyanezeket az IAT-
szereplo IAT blokksorrendje forditott volt, mint a kezd6 és a zaré IAT-ban. Ennek
koszonhetben a valtasi csoportban a kategéria-valasz elrendezések IAT-on beliil
és IAT-ok kozott is valtoztak, igy negativ transzferhatas jelenhetett meg. Ezzel
szemben a nincs valtas csoportban csak IAT-on beliil torténtek valtasok, IAT-ok
kozott azonban nem, negativ transzferhatassal szamolni itt nem Kkellett,
ellenkezbleg pozitiv transzfer lehetdsége allt fenn. A tesztelt hipotézis az volt,
hogy amennyiben az [AT-ok kozotti valtasnak is (az [AT-on beliili valtadsokhoz
hasonléan) hatdsa van a kategorizaciés hatékonysagra és az IAT effektusra,
akkor a nincs valtas csoportban ennek a hatasnak el kell tlinnie. Emiatt a két
csoport kozott eltérést vartunk a kezdd és a zaro6 IAT-okban tapasztalt IAT hatas
eltérésében. Specifikusan azt vartuk, hogy amikor IAT-ok kozo6tt nincs valtas,
azaz a késébbi [AT-ban lényegében a korabbi IAT zar6 szakaszdban érvényes
szabalyokat kell folytatélagosan alkalmazni, akkor a sorozat végén szerepld zaréd
[AT-ban a teljesitmény jobb, az IAT hatas enyhébb lesz, mint a sorozat kezd6 IAT-
ban. Ezzel szemben a valtasi csoportban ugyanezen logika mentén inkdbb az IAT-
hatds novekedését lehet varni, hiszen itt blokkrél blokkra torténik valtozas a
feladat soran végig.

Az eredmények azt mutattdk, hogy a reakcididd atlagok eltérése a
kompatibilis és inkompatibilis blokkok kozott a kezd6 és zaré IAT-okban
hasonléan alakult a nincs valtas csoportban, vagyis amikor a k6zépsé IAT-ban a
kompatibilis és inkompatibilis blokkok sorrendje eltéré volt, mint a kezd6 és
zaré IAT-ok blokksorrendje. Ugyanez érvényes, azonban a valtds csoportban
megfigyelhetd IAT hatasra is, vagyis, amikor harom azonos szerkezeti felépitési
IAT kozo6tt (a korabbi zaré szakaszanak és a késébbi kezd6 szakaszanak blokkjai

kozott) éppugy valtoznak a szabalyok, mint az egyes 1AT-okon belill, az IAT
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kombinalt blokkjai koézott. Vagyis a kategorizacidos teljesitmény eltérés a
kompatibilis és inkompatibilis helyzetek kozott, és ebb6l adéddan az IAT hatas
lényegében egyenletes volt mindkét csoportban, fliggetleniil attol, hogy az IAT-
on beliili valtasok mellett IAT-ok k6zott is tortént-e valtas, vagy sem.

Mindezen megfigyelések alapjan, a vizsgalat els6 kérdése kapcsan tett
megallapitasainkkal kiegészitve azt mondhatjuk, hogy szerkezetében azonos és
tartalmaban anal6g IAT vizsgalatok sorozatos felvételekor, személyen beliili
Osszehasonlitdsok alapjan nem volt megfigyelhet6 olyan jellegli
teljesitménymaddosulas, mely valamiféle szekvencialis valtozasként (romlas,
javulas) volna azonosithaté. Erre tekintettel nem is annyira meglepd, hogy a
kompatibilis és inkompatibilis blokkok IAT-on belilli és IAT-ok kozotti
sorrendjének manipuldldsa nem volt hatdssal sem az, amugy a vizsgalat
egészében egyenletesnek mutatkoz6 blokkokra atlagolt reakcididékre, sem a
blokkok dsszevetésén alapul6 D értékek alakulasara.

Ebbdl az a tanulsag kérvonalazhato, hogy az a szerkezeti felépités, mely
a hét blokkbol all6 sztenderd IAT vizsgalat jellegzetessége (pl. gyakorld sz616 és
kombinalt feladat blokkok), nem érzékeny, vagy éppenséggel ellenallé olyan
szekvencidlis hatasokkal szemben, mint amilyen a sorrendiségbdl adédé
valtasok és ezek irdnya, melyek joézan szamitds szerint befolyast Kkell
gyakoroljanak egy szekvencidlisan valtozé szabalykdrnyezetben mutatott
teljesitményre.
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Tanulmanykotetiinkben az  identitds-relevans nemzeti-kulturdlis
emlékek implicit modszerekkel torténd vizsgalhatdsdgaval foglalkoztunk a
preferencidlis sajatossagok, illetve az emlékezeti szervezddési sajatossagok
feltarasanak szandékaval.

Jelen munkaban ismertetett kutatasaink hatterét bemutaté kotetiink
(Kondé, 2017, 1. fejezet) els6 szakaszaban a kollektiv emlékezet
problematikajaval foglakoztunk. Ennek soran attekintettiik az emlékezetkutatas
meghataroz6  pszicholdgiai hagyomanyait. @~ Wundt és  Ebbinghaus
gondolatmenete nyoman bemutattuk a tudomdnyos pszicholdgia
megsziletésétdl indulé kisérleti emlékezetkutatas modszertani, és a lelki
jelenségek természetérdl vallott fontosabb el6feltevéseit és az ezekbdl
kovetkezd kutatasi stratégiat, mely az emlékezet kutatas elsé id6szakat dontéen
jellemezte. A tapasztalatorientalt, mérés centrikus megkozelités, mint
modszertani alapvetés, illetve a lelki jelenségek asszociaciés felfogasa,
kiegésziilve az elemi vs. komplex lelki jelenségek dichotém felosztasaval - a
természettudomanyos pszicholdgia lehet6ségének demonstralasa mellett -
eredményezte a kisérleti emlékezet kutatas sikerességét, termékenységét és
id6ben athatd jellegét. Mindemellett az emlékezetkutatds wundt-i-ebbinghaus-i
Jkisérleti  paradigmaja” sajatos ellentmondasainak  hangsulyozasaval
igyekeztiink demonstralni azt, hogy az emlékezet mechanikus-asszociaciés
felfogasa és a kisérleti modszertan egyuttal az emlékezeti jelenségek
tanulmanyozasa szamara egyfajta lesziikité keretet is jelent. Ez a tematikus és
modszertani lesz(ikiilés sziikségképpen vezetett el az Okoldgiailag validabb
konstruktivista emlékezet felfogas kialakuldsahoz. Ebben a paradigmavaltasban
dontd jelentésége volt Bartlett emlékezetkutatdsainak, melyet szintén
részletesebben kovettiink nyomom. Ennek soran mutatkozott meg, hogy az
emlékezeti jelenségek asszociativ kontextusanak figyelembe vétele nem jelenti
azt, hogy a kisérleti megkozelités talajat vesziti és érdemi informaciokat az
emlékezet természetérdl nem kinalhatna. Ugyanakkor a fejtegetésiink végén az
is megmutatkozott, hogy mind a mechanikus-asszociacids-kisérleti szemléleti
keret, mind pedig a konstruktivista felfogas az emlékezet kérdését egyéni
pszicholégiai keretben képes kezelni, mely szamara a tarsas kontextus csupan
tdgabb horizontként, mint az ismeretek kisérletileg nem Kkontrolladlhaté
forrasaként van jelen, akar a kisérleti eredményeket eltorzité zavard
valtozoként, akar mint a jelentéskeres6 értelem implicit, asszociaciés
alapanyagaként értelmez6dik is. Mindezen sajatsagok miatt adédhat az a
tanulsag, hogy a klasszikus és a konstruktivista emlékezet felfogas szdmara is a
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kollektiv (itt torténelmi) emlékezet problematikaja a pszicholdgiai emlékezet
felfogds és kutatds szamara, mint kollektivisztikus jellegli egyéni emlékezet
kezelhet6. Ebb&l adddban a kollektiv emlékezet sokkal inkdbb a tarsadalmi
szervezddések pszichologian tuli, vagy avval parhuzamos tudomanyainak
témajava valik, mely a kollektiv emlékezet fogalmat bevallottan, vagy ki nem
mondott el6feltevésként metaforikus értelemben hasznalja. T6bb olyan kutatasi
perspektivat is ismertettiink, melyek a torténelmi emlékezetet, tehat a
tdrsadalom, az emlékezd kozOsség kozos multjdbol szadrmazd emlékeket
empirikus vizsgaldédas targyava teszik. Ezen kutatdsok koz6s moddszertani
jellegzetessége, hogy valamilyen mddon mindig a személy tudatos
allasfoglalasain, vélemény-kifejezésein vagy onjellemzésén alapulnak, azaz
explicit, direkt megkdzelitési moédszertani talajon allnak.

Jelen tanulmanykotetben ismertetett kutatasainkban olyan indirekt
megkozelitési mddszertant alkalmaztunk, mely a torténelmi emlékezet
jellegzetességeit a személy implicit, tehat nem feltétlentil tudatos viszonyulasain
keresztill igyekszik megragadni. A kutatds elméleti hatterének ismertetése
céljabdl az implicit megismerés problematikajat targyaltuk (Kondé, 2017, 2. és 3.
fejezet). Ennek soran roviden ismertettik a kognitiv tudattalan fogalmanak
megjelenéséhez vezet§ szalakat altalaban a megismerés és specifikusan a
szocialis megismerés kutatadsanak tertiletén. Részletesen ismertettiik az implicit
tdrsas megismerés kutatidsdban meghatarozd szerepet jatsz6 Implicit
Asszociaciés Teszt mobdszerét, felépitését, miikodésmodjat, kiértékelési
metodusat. Részletesen és kritikai szemlélettel tekintettiik at az IAT jelenség
értelmezési hatterét képezé lehetséges magyarazatokat. E16bb az asszociacids
megkozelités fontosabb elemeit, majd azokat az elméleteket ismertettiik, melyek
az asszocidciés magyarazat alternativajat kinaljak. Ez utébbi megkozelitések
lényeges eleme, hogy az IAT szerkezeti felépitésébdl adoédodan, vagy a
feladathelyzetben ,mozgasba hozott” folyamatok révén nem, vagy nem tisztan
ragadja meg az asszociaciés megkodzelités altal hangsuilyozott asszociativ
szervez&dési fogalmi rendszer sajatossagait. Az implicit megismerést targyald
részben a kritikai magyarazatok talajan kidolgozott alternativ eljarasokat is
bemutattunk.

Jelen tanulmanykotetben olyan vizsgalatokat ismertettiink, melyeket az
Implicit Asszociacios Teszt felhasznalasaval az emlékez6 kozosség torténelmi
multjahoz kapcsoldd6 emlékek implicit vonatkozasait igyekezett foltarni, ezaltal
kozelebb Kkeriilve a nemzeti/kulturalis preferenciak, illetve a torténelmi
emlékezet természetének megértéséhez. A kutatads kiindulépontjdban az a
heurisztikus tézis all, hogy a torténelmi események altal formalt k6zosségek
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tagjai szamara a torténelmi emlékek kiemelt jelentéségiliek az 6nazonossag, az
onmeghatdrozas szempontjabol is. Ebb6l a sok szempontb6l védhetd
elgondolasbdl kiindulva feltételezziik, hogy az 6nazonossagban szerepet jatszo
torténelmi emlékek mentdlis reprezentaciéinak kognitiv, emocionalis
szervezbdése eltérd lehet az 6nazonossag tekintetében kevésbé, vagy nem
relevans torténelmi fogalmak reprezentacidihoz képest, elsésorban a
reprezentacidok emocionalis telitettsége tekintetében. A vizsgalatok egy része a
torténelmi, tehat identitds-relevans emlékekhez f{iz6d6 viszonyulds IAT
modszer Aaltali kimutatiasat, demonstralasat célozza az emlékeket atszovo
érzelmi asszociaciok és ebben megfigyelhetd egyéni (pl. fejlédés vagy csoport
alapt) kiilonbségek vizsgalataval. Ennek értelmezési kereteként az IAT jelenség
asszociativ magyarazatat alkalmaztuk. A vizsgalatok masik részében olyan
lehet6ségeket teszteltiink, melyek az asszociativ magyardzat Kkritikai
értékelésébdl szarmaznak, és az implicit torténelmi emlékezet sajatossagaival
kapcsolatos megallapitasainkat gyengithetik.

A kutatds kiindulépontjat egy torténelmi személyiségek neveit és
keresztneveket alkalmaz6 IAT vizsgalatsorozat jelentette, melyet tobb
részletben ismertettiink (1. 2. és részben a 7. tanulmany). Az els6 tanulmanyban
a vizsgalat azon részét ismertettiik, melyben torténelmi és keresztneveket
‘magyar’ és ‘kiilfoldi’ kategéridkba kellett sorolni, egy melléknév kategorizacids
feladattal (’jo’ vs. 'rossz’) parhuzamosan IAT elrendezésben. Az elemzésben
részletesen bemutattuk a hibaadatok és a reakci6id6 adatok alakulasat a
kategorizalandé objektumok tipusai szerint, illetve a kombinalt feladatvégzés
feltételei szerint (kompatibilis és inkompatibilis helyzet). Az eredmények a
reakcioid6é atlagok és a megujitott algoritmus szerint kalkulalt preferencia
mutaté (D érték) alakulasaban is markans kompatibilitasi hatast, azaz IAT
effektust demonstraltak torténelmi nevek és keresztnevek esetén is. Az
eredmények az asszociacios értelmezési keretben a ‘magyar’ fogalom és a
valencia sajatsagokat képvisel6 ’jo’ attribitum reprezenticiéi kozotti
asszociaciés kapcsolat meglétére, illetve a kozottiik fenndlld erételjes
kolcsonhatas lehet6ségére (asszociaciés erd) utal a szemantikus memoria
halézatan belill. A 'magyar’-’jé’ asszociaciés kapcsolat sajatossagai a ‘magyar’
fogalom és a 'rossz’ attributum, illetve a ‘kiilféldi’ fogalom és a ’jo’ fogalom
kapcsolati jellegzetességeihez mérten IAT helyzetben markans viselkedéses
(teljesitmény szint(i) eltéréseket eredményez. Pszichologiai vetiiletben az IAT
hatast, és a mogottes asszociaciés mintazatot a ‘magyar’ preferencia, mint az
identitas-relevans fogalmi szervez6dés emociondlis telitettségének egy példaja,
jelzéseként értelmeztiik.
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Masodik tanulmanyunkban ismertettiik a teljes, Kiterjesztett vizsgalat
eredményeit. A vizsgalat célja az volt, hogy a torténelmi emlékek jelentés
holdudvarat az osgood-i szemantikus tér koncepcié keretében értelmezze.
Ebben a nézépontban a szavak nem szdszerinti, szemantikus, hanem masodlagos
konnotativ jelentése olyan absztrakt dimenzidk mentén jellemezhetd, mint az
érték, erd és aktivitds dimenzidi. Vizsgalatunkban az IAT moédszertan vizsgalati
jellegzetességeihez igazitottuk a konnotativ jelentés vizsgalatanak szempontjait
azaltal, hogy az attribitum kategorizacids feladat kategdria parjait az osgood-i
dimenziék  pdlusaival (’jo’-'rossz’; ‘erés’-'gyenge’; "aktiv’-’passziv’)
helyettesitettiik. Mas megfogalmazasban, az IAT moddszer segitségével a
konnotativ jelentés indirekt vizsgalatat hajtottuk végre egy specifikusan
megvalogatott ingeranyagon (torténelmi nevek, keresztnevek).

Az eredmények szerint az elsé vizsgalatban ismertetett markans IAT
effektushoz képest, mely az értékeld (jo vs. rossz) dimenzié mentén vizsgalta az
asszociativ szervez6dést, er6 és aktivitds dimenziok mentén lényegesen kisebb
mértékii kompatibilitasi hatads jelentkezett, torténelmi nevek és keresztnevek
esetén is. Ennek az eredménynek a tartalmi olvasata azt hangsulyozza, hogy a
torténelmi emléKkreprezentaciok, de a hétkoznapi élethez kozel allo
tapasztalatokat megjelenité keresztnevek is elssorban az értékelé dimenzid
mentén rendelkeznek megkiilonboztetd karakterisztikumokkal, ezzel szemben a
konnotativ  jelentés-asszociatumok érték és aktivitds vonatkozasai
elhanyagolhatéak. Igy a teljes jelentésmezére kiterjedd vizsgalat alapjan az elsé
tanulmanyban megfogalmazott tanulsagok hangsulyosabban sugalljak a magyar
vonatkozasu, identitas-relevans elemek ,értéktobblet” sajatsagait. Modszertani
értelemben az az értelmezés sem elvethetd, azonban, hogy az IAT metodika
aktivitas és er6 dimenziok mentén egyszerien nem mér. Azért nincs értékelhetd
elmozdulas ezen dimenziok mentén egyik pdlus felé sem, mert az aktiv-passziv
és az erds-gyenge kategdriak a valaszatfedések ellenére sem tudnak igazan a
névkategoridkkal kompatibilisek, vagy inkompatibilisek lenni, ami a
teljesitménykiilonbség alapjat adhatna. Ebben az értelemben nem vethetd e,
hogy egy klasszikus explicit médszer alkalmazasakor értékelheté adatokat
kapnank a magyar és kiilfoldi nevekrdl az értékelé dimenzion kiviili masik két
osgood-i dimenzidban is. Ugyanakkor ilyen adatok hijan az els6 értelmezéssel
0sszhangban azt hangsilyoznank, hogy a nevek konnotativ jelentésmezejét az
értékel6 vonatkozasok dominancidja jellemzi. Specifikusan, a térténelmi nevek
és keresztnevek érzelmi jelentésében a ‘jé’ po6lus felé valé eltol6das meghatarozé
jellegzetesség.

-194 -



OSSZEFOGLALAS

Megfigyeléseink egy érdekes aspektusa volt, hogy a ‘'magyar’ preferencia
a ’kiilfoldi’  kategéria  kontrasztjdban  keresztnév ~ kategorizacids
feladathelyzetben erdteljesebbnek latszik, mint torténelmi nevek esetén. Ezt a
megfigyelést ugy értelmeztiik, hogy a névkategorizacios feladathoz 6sszedllitott
ingeranyag, mely mind 'magyar’, mind ’kiilfoldi’ kategéridk esetén tilnyomé
részt pozitiv megitélésii kulturalis és torténelmi személyiségek neveibdl allott,
egy emocionalisan kevésbé kontrasztos helyzetet jelenitett meg, mint a pozitiv
‘magyar’ kategoria ald rendelt magyar keresztnevek és a semlegesnek gondolt
‘kiilfoldi’ kategoridhoz tartozd keresztnevek szembedllitasa. Ez a megfigyelés
tobb jelen kotetben ismertetett vizsgalatunk 6szténzdje volt.

A harmadik tanulmanyunkban a magyar preferencia keresztnév IAT és
torténelminév IAT kozott megfigyelt eltérésének lehetséges okaival
foglakoztunk. Ezt az eltérést az els6 tanulmanyban a 'magyar’ és a ’kiilfoldi’
kategoriak ala tartozo példaitemek emocionalis toltetének
kiegyensulyozottsagaval /kiegyensulyozatlansagaval magyaraztuk, els6sorban a
magyar és a kilfoldi térténelmi névpéldanyokkal kapcsolatos, dontéen pozitiv
kozvélekedésekre és értékitéletekre utalva. A torténelmi és keresztnevek kozotti
kilonbség ugyanakkor meglepd annak fényében, hogy egyrészt az IAT effektust
jellegzetesen a feladatrelevans sajatossagok szintjén, vagyis kategoridlis szinten
érvényesiil6 hatasként értelmezik, a feladatirrelevans sajatossagok, vagyis a
kategéria példanyok valencidja, vagy ismerdssége elhanyagolhaté az IAT
hatasban. Masrészt, éppen a torténelmi nevek esetén feltételeztiink jelent6sebb
érzelmi atitatottsagot, mely akar a 'magyar’ kategoéria atértelmezéséhez, illetve
satérzelmesitéséhez” is vezethetne (pl. nem csupan magyar, hanem MAGYAR).
Az els6 két tanulmanyban ismertetett vizsgalatainkban alkalmazott névanyagot
a kozépiskolas tananyaghoz, illetve keresztnév gyakorisagi adatokhoz illesztve
allitottuk 0ssze. Ezért, bar joggal feltételezhetd, hogy a magyar és a kiilfoldi nevek
kategorizalasa nem okoz nehézséget, mégis elképzelhet6nek tartottuk, hogy a
keresztnevek relativ ismeretlensége (pl. a kilfoldi nevek el6fordulasi
gyakorisaga alapjan) illetve a torténelmi nevek pozitiv valenciaja valamennyire
érintheti a magyar preferencia alakuldsidt. A tanulmanyban ismertetett
vizsgalatban azt a lehet6séget teszteltiik, hogy az IAT hatashoz, illetve az IAT
hatds névfeltételek kozotti eltéréséhez hozzajarulhatott-e a példaitemek
(magyar és kiilfoldi kereszt- és torténelmi nevek) kategériak kozotti ismerdsségi
aszimmetridja. A tanulmanyban harom IAT vizsgalatot ismertettiink, melyek az
ingeranyagként szolgdlé nevek torténelmi ismeretek szempontjdbol vett
ismertsége alapjan kiilonboztek. Az egyik feltételben ismeretlen torténelmi
neveket, a masik feltételben kozismert torténelmi neveket, a harmadik
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feltételben csaladneveket kellett ‘magyar’, illetve ‘kiilféldi’ kategériakba sorolni.
A kategériapéldanyokat ugy valogattuk meg, hogy annak ellenére, hogy az
ismerdsség a két torténelmi névfeltétel kozott eltérd volt, mégis a torténelmi
név-I1AT-okon beliil a két szembendllé kategéria ('magyar’ és ’kiilfoldi") kozott
azonos legyen. Abbdl kiindulva, hogy torténelmi nevek esetén az ismerésség a
kategoriak kozott kiegyenlitett (ismerds kilfoldi és magyar, illetve ismeretlen
kilfoldi és magyar), az IAT hatas az ismerdsségi aszimmetria torzitd hatasatol
mentesen mutatja meg a preferencidkat. Vagyis a két torténelmi névfeltétel
kozott nem vartunk eltérést az IAT hatdsban, hiszen mindegyik feltételben
azonos mértékben ismerds/tlen magyar és kiilfoldi nevek allnak szemben. Ezzel
szemben hétkoznapi csaladnév feltételben a nevek ismerdsségének kategériak
kozotti eltérését feltételeztiik, emiatt jelent6sebb magyar preferenciat vartunk
csaladnevek esetén.

Az eredmények azt mutattdk, hogy a magyar preferencia reakciéidd
atlagokban és a D értékben is kozismert torténelmi nevek esetén volt a
legkevésbé erdteljes, mig ismeretlen torténelmi nevek és kozismert csaladnevek
esetén is kozel hasonlo, de erételjesebb magyar preferenciat kaptunk. Ez az
eredménymintazat nem magyarazhaté kozvetlentl az ismerdsség hatasaval,
hiszen a kategoriak kozotti ismerdsség egyensuly biztositott volt, mindegyik név
IAT-ban. Ugyanakkor, az eredmények mégis arra utalnak, hogy az IAT hatas
érzékeny lehet a kategéria példanyok ismerdsségére. Ertelmezésiink szerint, az
ismerdsség/ismeretlenség hatasa indirekt mdédon, a valencia sajatossaghoz
kapcsolodva, vagy egyenesen valencia sajatsagként jut érvényre (pl. az
ismerds=jd, ismeretlen=rossz). Emiatt az ismeretlen torténelmi név feltételben
kapott erételjesebb magyar preferencia (IAT hatads) azt mutatja, hogy a maga
konkrétsdgaban ismeretlen, de kategoridlisan tisztan kezelhetd ingeranyagon a
valencia sajatossagok eltérése élesebb kontrasztban jelenik meg (az ismeretlen
(rossz), de magyar (jo) relative jobban preferalt az ismeretlen (rossz), de
kilfoldihez (rossz) képest, mint a kézismert (jo) magyar (j6) a kozismert (j6)
kulfoldihez (rossz) képest). A vizsgalat eredményei arra is rdmutatnak, hogy az
IAT modszertant koéveté implicit preferencia vizsgalatokban milyen nagy
jelent6sége lehet egy kategoria reprezentativ példanyaiként feltételezett ingerek
megvalogatasanak az IAT hatas nagysagara ezen Kkeresztill a preferencia
viszonyok értelmezésére.

Negyedik tanulmanyunkban tovabb vizsgaltuk a torténelmi neveket és a
keresztneveket alkalmazd IAT-ok eredményei kozott megfigyelt eltérést. Arra
voltunk kivancsiak, hogy a vizsgalati kontextus, azaltal, hogy a magyar és a
nemzetkozi torténelem, kultira jeles személyiségei vannak megjelenitve,
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els6sorban a tarsadalmilag kivanatos, normativ reakciémodokat hivja el8, ebb6l
adédoéan az IAT hatds nem a perszonalis meggy6z6déseket, hanem a
kozmegitéléssel egyez6 extraperszondlis értékvélekedéseket tlikrozi. Innen
nézve a torténelmi név IAT-ra jellemzd kevésbé markans IAT hatds két pozitiv,
megitélés ald esé kategéridk egyensulyosabb helyzetében jelentkezik. A
vizsgalatban az extraperszonalis hatdsok lehet6ségét instrukcié manipulacié
mellett vizsgaltuk. A vizsgalat kritikus feltételeiben a torténelmi vonatkozasokat
erételjesen hangsulyoz6, ezaltal a normativ értékeld vélekedéseket mozgosito
instrukciot (torténelmi instrukcié) adtunk olyan ingeranyag feldolgozasara
vonatkozéan, melyekkel kapcsolatosan nem beszélhetiink konszenzualisan
osztott értékmegitélésrdl (ismeretlen torténelmi nevek). Az extraperszondlis
hatasokat maximalizalé feltételeket olyan helyzetekkel vetettiik 6ssze, amikor
ugyanezen ingeranyag feldolgozasat az instrukcié nem befolyasolta (semleges
instrukcio), vagy az ingeranyag az instrukciétol fliggetleniil is eleve egyfajta
torténelmi-kulturalis kontextust, és ezzel egybehangzé perszonalis és
extarperszonalis asszociaciokat idézhet meg (kdzismert torténelmi nevek).

Az eredmények szerint a torténelmi perspektiva hangsulyos
megjelenitése akar a személyek érzelmi beallitédasanak el6hivasan, akar
extraperszonalis tarsadalmi, normativ értékvélekedések megidézésén keresztiil
nem volt jelentds hatassal a preferencia mutaté alakuldsara sem ismeretlen, sem
ismert nevek esetén. Az instrukci6 hatds elmaraddsa azt jelenti, hogy a
visszatér6en markans magyar preferencidban megmutatkozé személyes
értékel6 vélekedések (nemzeti érzések) a veliik 6sszhangzé extraperszonalis
asszociaciokkal egyiitt, vagy azok nélkiil nem tekinthet6k a kisérleti helyzet
egyfajta miitermékének.

Otédik tanulmanyunkban az IAT helyzet azon jellegzetességével
foglakoztunk, hogy a preferenciakat sajatosan relativ viszonylatban, mindig az
aktudlisan  szembendlld6  kategéridk  kontrasztjdban ragadja  meg.
Vizsgalatunkban az identitds maghataroz6 ‘magyar’ kategoria iranti preferenciat
vizsgaltuk magyarorszagi, romaniai és szlovakiai magyarok koérében olyan
elrendezésekben, amikor ‘magyar’ kategdridval szembedllitott referencia
kategoria a vizsgalati személyek altal nem sajatként ismert, de kulturalisan
kozeli (‘roman’, 'szlovak’, vagy ’olasz’) vagy kulturalisan tavolabbi (‘eurdpai’)
hagyomanyt, szokasrendszert reprezentalt.

A legfontosabb eredmény szerint a ‘magyar’ preferencia a kulturalisan
kozeli 0sszevetésekben (pl. ‘'magyar’ vs. 'szlovak’) jelent6snek, de a kulturalisan
tavolabbi 6sszevetéshez képest (pl. 'magyar’ vs. ’eurépai’) enyhébbnek bizonyult

-197 -



(SSZEFOGLALAS

két hataron tuli magyar vizsgalati csoportban is. Ezenkiviil, mindharom
csoportban a Kkulturdlisan tavoli (‘eurdépai’) és a Kkulturdlisan Kkozeli
(’szlovak’/'roman’/’olasz’) 0Osszevetésében egyontetlien a Kkozeli iranti
preferencia mutatkozott meg a tavolival szemben.

Eredményeink megerésitik az IAT modszertant a relativ preferencia
becslés miatt érint6 kifogasokat. A vizsgalt fogalom és az értékeld attribitumok
kapcsolatanak erdsségét a teljesitmény mutaté (D érték) nem abszolut értékben
jellemzi. Megfigyelésiink a relativitds probléma azon aspektusara hivja fel a
figyelmet, hogy a kulturalis preferenciak IAT eljarasra alapozé vizsgalataban
milyen nagy jelent6sége van a célkategoéridk megvalasztasanak. Az IAT hatas és
ennek nyoman a preferencia mutat6 jelentés valtozatossagot mutathat az
aktudlisan szembedllitott kontrasztkategoriak fiiggvényében. Ez a tanulsag
annak ellenére is hangsilyozandd, hogy az ,asszociativ kapcsolat”, az
»asszociaciok erdssége” fogalmak maguk is egyfajta konstrukciok, melyek nem a
valosag leirasara, hanem az adatok értelmezésének praktikus céljaira jottek
létre. A fontos tanulsag itt az, hogy az IAT hatas értelmezésekor - az elméleti
kereteken (asszociativ magyarazaton) tul esé kozvetité mechanizmusokkal is
szamolva - figyelemmel kell lenni az elgondolas lényegét (a személy tudatos
kontrollja nélkiil, implicit médon érvényesiilé hatasok kimutathatésaga) nem
érint§, a vizsgdlat sajatos moddszertandbdl adéd6é ,operacionalis”
kovetkezményekkel (itt a kontrasztkategdriak kivalasztasabol adédo
problémakkal).

Eredményeink tovabbi tanulsdga az, hogy az egyébként egyontetiinek
latsz6 magyar preferencia a magyarok egyes alcsoportjaiban tiizetesebb
vizsgalatok alapjan kisebb arnyaltokban megjelené eltéréseket mutathat. A
kozeli, ismerdss, értett és valamennyire értékelt kulturalis hagyomanyokkal és
szokasrendszerekkel (itt els6sorban szlovdk, roman) valé tartoés és athato
érintkezés egyfajta ,alternativ identitas” részeként, ha az identitast dontéen
meghataroz6 sajat/magyar kulttira kiemelt jelent6ségét és preferenciajat nem is
érinti, egy tagabb, atfogébb kulturalis kontextus (itt eurdpai) viszonylatdban
sajatos preferenciamoddosulasok alapjat adhatja

Hatodik tanulmanyunkban a nemzeti/kulturalis preferencidk életkori
vonatkozasaival foglakoztunk. A felvetett probléma egyrészt az implicit
preferencidk IAT helyzetben torténd vizsgalatanak lehetdségét érint a feldolgoz6
rendszer fejlodésének sajatossdgaira tekintettel. Mivel az IAT eljaras egy
erételjes ellendrzé-figyelmi kontrollt, szabalyozast kivané kognitiv feladatba
agyazottan ragadja meg az automatikus folyamatokon keresztiil érvényre jutd
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preferencialis beallitodasokat, az ellendrzé-figyelmi rendszer fejl6dése
jelent6sen érintheti a nem kivant (nem asszociativ eredet(i) hatasok
befolyasanak mértékét az életkor fliggvényében. Masrészt a preferencidkat
formal6 tarsadalmi-kulturalis szocializaciés folyamatokra tekintettel az IAT
eljaras eredményei kiillonb6z6 életkori csoportokban eltéréseket mutathatnak az
adott vizsgalati kontextus jellegzetességeitdl (pl. kulturalis ismereteken nyugvéd
ingeranyag vs. kozismert nevek) fliggen. A vizsgalatban egy fiatalabb (a
szabalyoz6 rendszer beérésének folyamataban 1évd) és egy id6sebb diakokbdl
allé csoport komplex IAT vizsgalatban szerzett eredményeit hasonlitottuk dssze
két ellentétes feltételezés mentén. A feldolgozé rendszer ,éretlenségére”
tekintettel (érési hipotézis) els6sorban a kontroll igényes inkompatibilis
elrendezésben rosszabb szortirozasi teljesitményt (tobb hibat és lassabb
reakcioid6ket), ezen keresztiil erételjesebb, de a valdsagos preferenciat némileg
tulbecslé IAT hatast vartunk a fiatalabb csoportban az idésebb személyek
eredményeihez képest az ingeranyagtél (kereszt és torténelmi nevek)
fiiggetleniil. Ezzel szemben (kulturalis hipotézis), mivel fiatalabb életkorban
szlikosebb torténelmi, kulturalis ismereteket feltételezhetiink enyhébb 'magyar’
preferenciat vartunk a fiatal csoportban, mint az id6sebb csoportban, els6sorban
torténelmi, kulturalis kontextusban (torténelmi nevek).

Az eredmények alakuldsa sem a hibazasi adatok, sem a reakci6id6
atlagok, sem a D értékek alapjan nem igazolta a szabalyozo6i hatékonysag
eltérésére hivatkozd elvarasainkat: az IAT hatas nem volt erételjesebb a fiatalabb
csoportban, mint az id6sebb csoportban, egyik név-IAT-ban sem. Ezzel szemben
a szocializacidra hivatkozo6 elvarasunkkal 6sszhangban az idésebb csoportban
kapott er6teljesebb magyarpreferencia keresztnév-IAT-ban a szocializacié és a
gyarapodd kulturalis ismeretek implicit szinten is detektalhaté hatasaira utal. Az
Osszességében szamottevd IAT hatds azt jelzi, hogy mindkét korcsoportban,
tehat viszonylag korai életkorban is mar jellemzé a sajat kultira erételjes
preferenciaja. A megfigyelt csoporteltérés azonban azt is jelzi, hogy a kulturalis
preferencidk alakuldsara jelent6s hatdssal lehet a formalis és informalis
keretekben zajl6 szocializaciés, nevelési folyamat.

Hetedik tanulmanyunkban a nemzeti/kulturalis preferenciakkal
kapcsolatos csoportszintili eltérésekkel foglakoztunk. Abboél indultunk ki, hogy
mivel az onazonossag tudat (pl. magyar vagyok), az dnmeghatarozas finom
gondolati, érzelmi megkiilonboztetések, levalasztasok sorozatdban bontakozik
ki a személy, illetve a tarsas és targyi kornyezet interakciéjaban, feltételezhetjiik,
hogy a nemzeti, torténelmi emlékeknek fokozottabb jelent6sége lehet olyan
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helyzetekben (pl. hataron tuli magyarok esetén), amikor a személyes
vonatkozasu  megkiilonboztetéseknek egy élesebb  kontrasztot kell
megjeleniteniiik (pl. magyar vagyok és nem roman vagy szlovak). Azt
feltételeztiik, hogy a személyek életkoriilményeiben (tarsadalmi helyzet,
kulturalis szocializacio) fennall6 eltérések miatt a magyarsagpreferencia, azaz a
sajat kultira iranti elfogultsag eltérének mutatkozik a csoportok kozott. Az
elemzésben tobb korabbi vizsgalatunk sordn a magyarsag kiilénbo6z6
(magyarorszagi, szlovakiai, romadaniai) populacidin gy(jtott adatok
Osszehasonlitd vizsgalataval foglalkoztunk. Az elemzésekbe az egyes vizsgalatok
ko6zott az attribatum, vagy a célkategorizacids feladatok szempontjabol eltérd, de
a csoportok ko6zott azonos IAT vizsgalati feltételeket vontuk be.

Az elemzések az eredménymintazatok jelentés mértékd egybevagasat
mutattdk a vizsgalati csoportok kozott mindharom IAT vizsgalatban. A
magyarsag fogalom asszociativ jelentésmezejének az osgood-i érték, er§ és
aktivitds dimenziok mentén torténd vizsgalata sordn a magyarorszagi és a
hataron tuli csoportok teljesitményét jellemzd D értékek 1ényegében egybevagd
mintazata mutatkozott meg torténelmi nevek és keresztnevek esetén is. Ennek a
mintazatnak markans jellegzetessége a j6-rossz (érték) dimenzidban
megfigyelhetd a kersztnév-IAT-ban jelentds, a torténelmi név-1AT-ban valamivel
kisebb mértékli pozitiv iranyd eltolédds, mely hatarozott magyar
preferenciaként értelmezhetd. A masik két dimenziéban kapott elhanyagolhaté
eltolédas egyrészt az erd és az aktivitds dimenzié kisebb megkiilonboztetd
erejére utal, de jelezheti a szemantikus tér indirekt modszerekkel torténé
vizsgalatanak limitacidjat is. A masodik elemzés, szintén a harom vizsgalati
csoport eredményeinek jelentds mértéki atfedését azt mutatta, mely 1ényegében
egyontetlien a magyar preferencia megjelenését jelenti ismeretlen torténelmi
nevek és kozismert csaladi és torténelmi nevek alkalmazasakor egyarant. A
harmadik elemzésben a magyarsag preferencia ‘kiilfoldi’ és ,eurdpai”
kontrasztkategoridk esetén is hasonldnak mutatkozott mindhadrom vizsgalati
csoportban. Az eredmények, dsszességében nem igazoljak a f6képpen nevelési
és szocializacids folyamatok eltérései alapjan megfogalmazott elvarasokat a
lehetséges csoporteltéréseket illetéen. Az eredmények azt lizenik, hogy a
nemzettudat, és nemzeti érzés a magatol értet6déségig jar egyiitt a nemzettudat
és identitas részét képezd elemek iranti elfogultsaggal, annak ellenére is, vagy
éppen annak koszonhet6en, hogy, a kiillhoni magyarok esetén a koriilvevo
tarsadalmi-kulturdlis kornyezet fel6l jové hatdsok nem feltétleniil ebbe az
iranyba hathatnak.
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A nyolcadik tanulmanyban arra voltunk kivancsiak, hogy tobb IAT
felvételb6l all6 sorozatvizsgalat egységeinek sorrendisége vajon hatdssal van-e a
megmutatkozd preferencia mértékére esetleg iranyultsagara. A sorrendiség
kérdésnek kiilon fontossadgot ad az a tobb vizsgidlatban is megfigyelhetd
tendencia, miszerint a vizsgalatsorozat késébbi szakaszaban felvett IAT
vizsgalatok esetén jellemzden enyhébb preferencia mutatkozik, mint az elsé
szakaszban felvett IAT-okban. A sorrendiség hatasat két ellentétes iranyba
mutato elvi lehetéség tesztelésével vizsgaltuk. Elképzelhetének tartottuk, hogy a
hosszabb vizsgalatokban a kognitiv eréforrasok apadasaval, kimertilésével
faradasi jelenségek mutatkoznak. Ebben a megkoézelitésben a késdbbi vizsgalati
szakaszokban, els6sorban az inkompatibilis elrendezésii feltételekben rosszabb
kategorizacids teljesitmény varhatd, mely az IAT hatas fokoz6dasdban Kkell
megmutatkozzon. Alternativaként azt is feltételeztiik, hogy a vizsgalat
elérehaladtaval az egyre gyarapod6 tapasztalatok miatt a szortirozasi
hatékonysag javul. Ez a lehet8ség 6sszhangban a korabbi megfigyelésekkel is, azt
valoszintsiti, hogy az IAT hatas mérséklodik, a vizsgalat végén megfigyelt
differencia mutat6 (D érték) kisebb lesz a vizsgalat elején kapotthoz képest. A
feltevések teszteléséhez egy harom kilonb6zé név-IAT-bol  allé
vizsgalatsorozatot végeztiink két csoportban. A magyar-roman és a roman-
europai [AT-okban kapott preferencia mutaték alakulasat vizsgaltuk attél
fiigg6en, hogy az adott név-IAT a sorozat kezdd, vagy zar6 pozicidjaban keriilt
bemutatasra, 6sszehasonlitva egy mindig a sorozat kozéps6 elemeként szerepld
magyar-europai név-IAT eredményével.

Az eredmények szerint a sorozatkezdd poziciéban felvett név-IAT
erdteljesebb (magyar vagy eurdpai) preferenciat jelzett, mint ugyanezen név-
[AT-ok a sorozat végén zar6 pozicidban, mig a kozéps6 név-IAT-ban hasonld
magyar preferenciat kaptunk. Megfigyeléseink a sorrendiségi hatas
demonstralasaval arra hivjak fel a figyelmet, hogy sorozatos IAT vizsgalatok
esetén az eredmények csoportszintii értelmezésekor a sorrendiségi hatas akkor
nem okoz torzulast, ha a sorrendiség csoportok kozott kiegyenlitett. Ugyanakkor,
jol lathato, hogy egyéni szinten a sorrendi pozicidk eltérésbél fakadé torzulasok
fennmaradnak a sorrendiség csoportszintii kontrollalasa ellenére is. Példaul, egy
vizsgalati személy a vizsgalat kezdetén rogzitett adatok alapjan erételjesebb
magyar preferenciaval jellemezhetd, mint egy masik személy, akit a vizsgalat
végén gyljtott adatok alapjan jellemziink. Ezeket a metodikai eredeti
torzulasokat az IAT eredmények egyéni szint(i értelmezésekor az eredmények és
az eredményekhez vezet6 vizsgalati koriilmények (pl. sorrend) koriiltekint
értelmezése ellenstlyozhat.
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A kilencedik tanulmanyban egy masik sorrendiséggel dsszefliggd nem
asszociativ jellegli hatassal foglakoztunk. Kozismert megfigyelés, hogy az IAT
hatds nagysaga, az D érték a kompatibilis is az inkompatibilis feltételek
sorrendjétdl fiiggben eltérd. Az IAT hatds erételjesebb, amikor a kompatibilis
kategoria-valasz elrendezés a vizsgalat els§ szakaszaban a kombinalt
feladatblokkokra jellemzd, mint amikor a vizsgalat masodik szakaszaban a
forditott kombindlt blokkokban jellemz6. Ez az tgynevezett kompatibilitasi
sorrendhatds annak ellenére jelentkezik, hogy az IAT hatds a kombinalt
(kompatibilis) és forditott kombindlt (inkompatibilis) blokkokban kapott
atlagolt teljesitmény kiilonbségébdl adodik, és a helyzetek (blokkok) sorrendje
elvileg indifferens. Vizsgalatunkban a korabbi tanulmanyokban ismertetett
vizsgalatok adatain ellenériztiik a kompatibilitdsi blokksorrend hatdsanak
megjelenését. Az eredmények szerint jelentds eltérés mutatkozott a reakciéidd
adatokban és tobbnyire a D értékekben is a kompatibilis blokkok sorrendjétdl
fiigg6en, keresztnév-IAT-ban, ismeretlen torténelmi név-, és kozismert csalad
név-1AT-okban, illetve magyar-roman és magyar-eurdpai név-IAT-okban is.
Kompatibilitdsi sorrendhatast jellemzden olyan helyzetekben nem sikeriilt
kimutatni, amikor a valaszid6k gyorsabbak voltak (torténelmi név-IAT, illetve
maga az IAT hatas elhanyagolhaté volt vagy nem jelentkezett (keresztnév- és
torténelmi név IAT-ok erd és aktivitds dimenziok mentén. Az eredmények arra is
ramutatnak, hogy a médositott kiértékelési algoritmus alapjan szamolt D érték
segitségével az ilyen markansnak tlin6 proceduralis eredetli effektus sem
feltétlentiil ellensulyozhaté.

Vizsgalatunk altalanos tanulsaga, hogy a sztenderd felépitésti IAT
eljarasban a szinte elkeriilhetetlen blokksorrend hatds befolyassal lehet a
preferencidk nagysaganak (adott esetben irdnyultsaganak) kiértékelésére. A
preferencia csoportszinti becslésekor a blokkok sorrendjének személyek kozott
torténd kiegyenlitésével ez a hatds kontrollalhato, egyéni szinten, azonban a
preferencia ala-, illetve folé becslésének lehet&ségével, veszélyével mindig
szamolni kell.

Utols6, tizedik tanulmanyunkban a sorrendiségi hatas tovabbi
elemzésével foglakoztunk. A vizsgalatban az IAT hatés szekvencialis valtozasat
elemeztiik személyen beliili 6sszehasonlitdsban egy olyan vizsgalati helyzetben,
teljesen azonos magyar-skandinav név-IAT szerepelt. A korabbi vizsgalatokkal
ellentétben valtozatlan név (‘'magyar’-’skandinav’) és attributum (’j6’-'rossz’)
kategoridk mellett a névparok (magyar, illetve svéd, dan és norvég keresztnevek)
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valencia egyensulyanak, és ismer6sségi aszimmetridjanak IAT-ok kozotti
allanddsaganak biztositasaval vizsgaltuk az IAT hatds sorrendi poziciéra valo
érzékenységét.

Az eredmények szerint az azonos mértékii magyar preferenciat jelz6 IAT
hatds mind a harom egymast koveté IAT-ban lényegében azonos volt.
Megfigyelésiik arra utal, hogy személyen beliil, szerkezetében azonos és
tartalmaban analég IAT vizsgalatok sorozatos felvételekor szekvencialis
teljesitménymodosulas elhanyagolhaté mértékben jelentkezik.

A vizsgalat masik részében a sorozatos IAT felvételek soran esetlegesen
megjelend (pozitiv és negativ) transzferhatasok szerepével foglakoztunk az IAT
hatds szekvencidlis moddosuldsaban. A sorrendiségi hatds egy alternativ
magyarazatat teszteltik, mely az egymdast koévetd azonos felépitési
(blokksorrendii) IAT-ok kozétt sziikségképpen bekovetkezd szabalyvaltasokra,
és ebbdl ado6doé negativ transzfer hatdsokra hivatkozik. Az IAT hatas
szekvencialis mdédosulast vizsgaltuk egy olyan helyzetben, amikor az IAT-ok
kozott nem torténik valtds (pozitiv transzfer), mert a kozéps6 pozicidban
szereplé IAT kompatibilitasi blokksorrendjét megforditottuk a megel6zé és a
zar6 IAT blokksorrendjéhez képest. A kontrollhelyzetben harom azonos
felépitésii IAT szerepelt, igy a feladatszabalyok blokkrél blokkra valtoztak, IAT-
on beliil és IAT-ok kdzott is (negativ transzfer). A tesztelt hipotézis az volt, hogy
az IAT-ok kozotti valtasnak hatidsa van az IAT effektusra, igy a valtasok
kikiiszobolésekor az IAT effektus allandé marad.

Az eredmények szerint, az IAT-okon beliili és IAT-ok kozotti gyakori
valtasok ellenére az IAT hatas lényegében allandé mindharom IAT-ban a
kontrollfeltételhez hasonléan, amikor IAT-on beliil volt valtas, de IAT-ok kozott
nem. Vagyis az IAT hatas lényegében egyenletes volt, fliggetleniil att6l, hogy az
[IAT-on beliili valtasok mellett IAT-ok kozott is tortént-e valtas, vagy sem.
Megfigyeléseink tanulsdga, hogy a sztenderd felépitésii (7 blokkos) IAT -
legalabb is amikor a sorozatban egymast kovetd IAT-ok a fontos kategdria és
példanyszintli sajatossagokat tekintve azonosak - kevéssé érzékeny a
sorrendiséggel dsszefliggd valtasok hatasara.

*

Osszességében a tiz tanulmanyban ismertetett vizsgalataink eredményei
igazoltak, hogy a nemzettudat okaként és/vagy kovetkezményeként erds
preferencia figyelhet6 meg azon entitdsokkal kapcsolatban, melyek a sajat
nemzet fogalmanak kulturdlis-torténelmi asszocidciés halézatanak részét
képezik. Ez a pozitlv, bar mértéke szerint eltéré emocionalis atitatottsidga a
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torténelmi/kulturalis emlékeknek megfigyelhetd volt az ingeranyag specifikus
sajatossagaitoél, a vizsgalati személyek feltételezhetd kulturdlis ismereteinek
szintjétdl, életkoratol és allampolgarsagi hovatartozasatol fiiggetlenil.

A vizsgalatok soran demonstralt 6nkéntelen (implicit) és nem tudatos
allasfoglalasokban megragadott (indirekt médon vizsgalt) elfogultsadg (nemzeti
érzések) 6sszhangban van azzal az altaldnos pozitiv nemzeti énképpel, melyet
tudatos és explicit modszertan segitségével végzett vizsgalatok tanisaga alapjan
a kulturalis kozosség tagjaival kapcsolatban hangsulyozni szoktak (pl. Csepeli,
Orkény és Székely, 2001; Hunyady, 1996). Mégis, a sajat kultdra pozitiv
értékszemlélete - jelen adatok fényében — nem tekinthet6 egyfajta személytelen
(extraperszonadlis) attitlidként, altaldban vett beallitottsagként, noha minden
bizonnyal része a sajat kultirat onértéken szemlélé (patriéta) vagy mas
kultirakkal szembehelyez6 (etnocentrikus) altalanos kulturalis elfogultsagnak
is (Chen, Brockner és Katz, 1998).

Az eredmények arra is ravilagitanak, hogy az IAT hatasban megjelend
elfogultsag, preferencia az IAT metodikai sajatossagaibol fakad6 sajatos
fénytorésben mutatkozik meg. Ennek részeként, a preferencia mértéke eltérének
mutatkozhat a vizsgilatban szembeallitott, a személyek identitadsaval
érintkezésben 1év6é kulturadlis tdmpontokat megjelenité kategdriaparok
fliggvényében. Az eljaras szerkezeti sajatossagaibol fakaddan, a preferencia
mutaté bizonyos mértékig érzékeny lehet a sorozatos adatfelvétel egyes
egységeinek (kisérletek) sorrendiségére éppugy, mint az IAT eljaras kritikus
szakaszainak (vizsgalati blokkok) sorrendjére. A médszer sajatossagaiboél fakadé
torzitasok lehetGségére utaldé megfigyelések az IAT eljaras koriiltekintd
alkalmazasara hivjak fel a figyelmet mind a csoportszint(i, mind az egyéni szintfi
jelenségek vizsgalatakor. Ugyanakkor a vizsgalatainkban, az IAT moédszertan
strukturalis sajatossagaib6l fakadé nem-asszociativ hatdsok ellenére, vagy
ezeken fellil megjelené markans preferencia a nemzeti érzések erds torténelmi
megalapozottsagara utalhatnak, ami azonban semmiképpen sem jelenti azt, hogy
,az identitas kozosség kizarolag a torténeti emlékezés révén és attételében fiizi
0ssze a nemzet tagjait”!4. Annyi azonban bizonyos, hogy a torténelmi események
mentén formalédd kozosségek szamara a torténelmi-kollektiv emlékezetben
megOrzott emlékek sajatos szervezddése az 6nkéntelen viszonyuldsoknak éppen
ugy hatterét képezheti, mint a tudatos 6nmeghatarozasnak, oénjellemzésnek és
az ezzel 0sszhangzd viselkedésnek.

14 Koszonjiik Hunyady Gyorgy egyik tanulményunk kapcsan tett lektori észrevételét.
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