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I. A doktori értekezés elozményei, célkitiizései

1. Az értekezés elozményei

Concha Gy6z0, a magyar jog-, allam- és politikatudomany neves professzora napjaink
szakirodalmaban els0sorban mint allambdélcseleti, kozigazgatas-tudomanyi, rendészeti
tudomanyi munkdk szerzdje jelenik meg. Concha szakmai tevékenysége vonatkozéasaban
helytallo megallapitds, hogy a sokoldald, heterogén, és mind a jogtudomanyok, a filozéfia,
kiilonods tekintettel a jogfilozofia, az allamelmélet és a jogbolcselet, a kozjog, a
jogszociologia, a politoldgia, valamint nagymértékben a nemzetkdzi jog, igy a kiilonb6zd
kontinentalis jogrendszerek sajatossagainak a vizsgalati teriiletére is kiterjed a munkassaga.
Kora polihisztor tuddsként tekintett ré, akinek értekezései meghatarozo jelentdségliek voltak
az altala mivelt tudomanyos diszciplindkban, illetve nem mellézhetd kozéleti
tevékenységének jelentdsége sem. Parlamenti felsohazi képviseloként részt vett a XIX. szazad
végének ¢és a XX. szazad elsd felének magyarorszagi torvényhozéasi munkalataiban. Aktiv
szerepldje volt az 1867-es kiegyezés és a II. vildghdborti kozotti idészak legfontosabb
kozeleti, aktualis politikai, tarsadalmi vitainak. Ezekben mindig hatarozott, vilagnézetileg
elkotelezett allaspontot képviselt, és a kor legjelentdsebb hazai politikusaival, illetve az allam-
és politikatudomany meghatdroz6 szakembereivel 1is rendszeres, alkotd jellegii
vitakapcsolatban allt.

Disszertaciom célja, hogy Concha allambdlcseleti és jogfilozofiai életmiivét feldolgozzam,
bemutassam az altala miivelt tudomanyteriileteken elért eredményeit, rekonstrudljam nézeteit.
Annak a szemléltetése is célom, hogy a hazai és a nemzetkozi recepcid hogyan fogadta,
értelmezte  szakmai  tevékenységét, milyen hatdsrendszerek  befolyasoltdk a
gondolkodasmoddjat, illetve milyen kapcsolatban allt tudoméanyos nézetrendszere a
hegelianizmus tugynevezett jobboldali iranyaval, amely Concha szemléletétdl fliggetlentil
megkeriilhetetlen hatast gyakorolt a XIX-XX. szazadi jogfilozofidra. Fontos kérdés tovabba,
hogy Concha miként értékelte E6tvos Jozsef adllamtudomanyi szemléletét, és mindez milyen
hatast gyakorolt a hazai jogirodalomra. A 6 kérdés az, hogy 6sszességében milyen modon €s
mértékben hatott Concha sajat kordnak, illetve napjaink 4allam- ¢és jogelméleti
gondolkodasanak a fejlodésére. Lényegesnek tartom tovabba, hogy nézetrendszerének kortars

értelmezésében megfigyelhetd egy altalanosan elterjedt allaspont, amely Concha mereven



konzervativ vilagnézeti és tudomdnyos szemléletét kisérli meg verifikdlni. Ennek az
egyaltalan nem jelentéktelen eszmetorténeti témanak a vitajaba is szeretnék bekapcsolodni a
dolgozatommal, igy részletesen kivanom elemezni, hogy a politikai filozofia aspektusaibol
elemzett konzervativizmus és liberalizmus milyen értelmezést nyert Concha
nézetrendszerében, illetve milyen allaspontot képviselt a kettd kapcsolatarol, koziiliik melyik
iranyzattal valé eszmei azonosulas allapithaté meg leginkabb az esetében.

Dolgozatom bevezetd fejezetében egy rovid, vazlatos életrajzi attekintés utdn a mar
emlitett Concha-féle diszciplinaris heterogenitas jegyében tervezem elemezni, hogy a jog- és
tarsadalomtudomanyok egyes teriiletein Concha milyen szakmai tevékenységet folytatott.
Vizsgalni tervezem, hogy mindezekhez milyen primer szakirodalmi miivek kapcsolhatok.
Ezaltal egységes rendszerben kivanom rekonstrudlni és értékelni az életmii sokoldalusagat,
Osszetettségét. Allamboleseleti, jog- és politikai filozofiai, illetve altalanos filozofiai
munkassagaval a bevezetd fejezetben részletesen nem tervezek foglalkozni, hiszen e témak az
értekezés egyik legjelentdsebb tartalmi egységét fogjak képezni. Dolgozatom késdbbi
fejezeteiben, utalva ismét a fentebb emlitett tényezdkre, a lehetd legteljesebb részletességgel
szeretném vizsgalni Concha recepcidjanak a sajat korabeli, illetve napjainkban kialakult
jellegzetességeit, eszmetorténeti megitélését, politikai gondolkoddsmodjat, vilagnézeti
szemléletét, konzervativizmusat, a liberalizmushoz valé eszmei viszonyulasat, személyének
az utokor altal kialakitott tudomanyos, szakmai, személyes és kozéleti értékelését. Az utobbi
id6ben a természetjog kutatdsanak az ijjaéledésében, féleg a Michael Oakeshott altal elemzett
politikai filozofiai itélet-fogalom pragmatikus revidealasa révén, kezdetét vette az
eszmetorténeti értelemben elemzett politikai konzervativizmus feliilvizsgalata 1s, tobbek
kozott ezért sem tartom ezt az aspektust jelentéktelennek Concha esetében sem.

Disszertaciomban elsddlegesen Concha alapmiiveinek a szdvegelemzésére fogok
torekedni, ennek soran kiemelt jelentdségli forrasként tekintek Politika cimii muvére.
Részletesen szeretnék ravilagitani arra, hogy a Concha altal hasznalt kulcsfontossagu
jogtudomanyi, allambdolcseleti, tarsadalomtudomanyi, illetve politologiai kifejezések milyen
valds tartalmi hattérrel rendelkezhettek a szerzd koraban. Szakirodalmi vonatkozésokkal
elemezni tervezem, hogy a terminusok hasznalatat, és azok etimoldgiai hatterét Concha mibdl
merithette, és milyen dekodolast igényelnek ezek napjaink fogalomértelmezésében ¢s
terminologiai alkalmazaasaban. Véleményem szerint ezzel kozelebb keriilhetiink annak a
megértéséhez, hogy Concha definidlasi ,szokéasainak”, valamint azok kortdrténeti

rendszerezésének ¢€s elemzésének soran megértsiik, milyen jogelméleti, jogbdlcseleti, politikai



filozofiai eszmerendszer tekinthetdé a szerz0 sajatjanak, azaz milyen tudoményos

gondolkodasmad rajzolddik ki a teljes munkassagabol.

2. A dolgozat hipotézise

Concha Gy6z06 tudoméanyos ¢€letutja, politikai, szakmai palyafutasa szakirodalmi szempontbol
rendkiviil gazdag tartalmu, egységes, kovetkezetes szerkezetli miiként all eldttiink. Személye
jelentdségének megfeleld ,,elhelyezése” a magyar tudoméanytorténetben mégsem problémaktol
mentes feladat. Ennek oka részben az, hogy a szerzo hosszua életatja soran egymastdl jelentds
mértékben eltérd ideologiai szemléletli politika- és bolcselettorténeti korszakokban alkotott,
igy az egységes ,,Concha-kép” rekonstrualasakor nem taldlhaté koherens szempontok alapjan
felépiild értelmezési iv munkdinak fogadtatasaban. Ez nem jelenti azt, hogy vizsgalatunk
lezarasakor melldzhetnénk a recepcio feltérképezése soran levont tudomdanyos
kovetkeztetéseket. Tény azonban, hogy a konklizidkat nem lehet olyan modon egységes
formaba Onteni, hogy altaluk végérvényesen ,,megfejthetdvé” valjon Concha ¢€letmiive, és az,
hogy pontosan milyen jellegli hagyatékot jelent a magyar tarsadalomtudomédnyok szamara
gondolatainak, elméleteinek Osszessége.

Az allam személyiségi elmélete, a cselekvd allam koncepcidja, az egész emberi eszme
megvalositdsa érdekében szervez6dd allam elgondoldsa, az organikus 4allameszme
ujraértékelése egy olyan sajatos ember- és vildgképpel rendelkezd gondolkodd politikai
filozo6figjat vetiti elénk, amely humanus, etikus, a jo értékek eldmozditasa érdekében idealista,
ugyanakkor aprolékos és pontos kidolgozottsdgn a gyakorlati jogadgak dogmatikai
rendszerében is. Concha jogaszként allamfilozofus volt, allambdlcseldként jogasz, kozéleti
személyiségként tandr, egyetemi oktatoként ideologus. A neve alatt a magyar allam- és
jogtudomanyok Orokségévé valt értek és egyediség a miivelt, szabad és kreativ szellem
letéteménye.

Concha politikatudomanya célelvii, dllamtananak Iényegi esszencidja az emberi boldogsag
€pitd szolgalata, a szabadsag, az emberi ¢élet tarsadalmon beliili kolcsonds tisztelete, vagyis a
politika altal eldsegithetd legnemesebb eszmék szorgalmazasa, a nép, nemzet, allam erkolcsi
érdekkozosségének elméleti formalasa és tokéletesitése. Bolcseletének alapja, célelviisége
egyszerre irdnyul a kozosség politikai életmindségének a fejlesztésére, €s az egyén

kozosségen beliili értékhordoz6 karakterének a feltételekt6l mentes elismerésére is.



Concha munkassaganak a definialasaban ¢€s jellemzésében a {6 jelszavak a részletesség és a
pontossag. Errdl tanuskodnak a tudomanyos munkéssaganak torzsét képezd szovegek mindig
pontos hivatkozasi rendszerei, azok a széleskorii szakmai kitekintések, amelyek a XIX. szazad
masodik felének ¢és a XX. szazad els6 harom évtizedének minden jeles eurdpai
kozjogtudomanyi és allamtani szaktekintélyének munkassagat figyelembe veszik és reflexio
ald vonjak. Ugyanilyen pontos tajékozottsagra ¢és alapos jogtudomanyi miveltségre
kovetkeztethetiink abbol a komparativ szemléletbol is, amellyel Concha a nemzetkozi
politikatudoményi viszonyokat egyszerre értékeli a kontinentalis (német, osztrdk, francia,
svajci, olasz) eurdpai tényezOk hianytalan és alapos ismeretével, valamint az angolszasz
jogfejlédés és politikai gondolkodas adekvat rendszerezésével.

Allaspontom szerint Concha esetében bolcseleti, jogfilozofiai, dllamelméleti téziseinek
egyedisége, politikaclméletének karakteressége az a tajékozodasi alap, amellyel a
legpontosabb reflexiokat alakithatjuk ki életmiivének értékelése terén. A Politika évszazados
allamelméleti hagyomanyok szellemiségét tolti meg forradalmian 1 filozofiai konstrukciok
rendszerével, esetében egyszerre taldlja magit szemben az olvas6 annak
megkérddjelezhetetlen kiilonlegességével ¢€s Tjszertiségével, valamint a hagyomdany
rendszerében vald kategorikus elhelyezés nehézségeivel. Egyetértek kiilonbozd recepcio-
korszakok azon egységes észrevételével, miszerint az elsddleges Concha irodalom eértd
olvasasa olyan elmélyiilt szellemi koncentraciot igényel, amely a szokasosnal joval nagyobb
mértéki, részletesebb fogalmi, targyi tajékozottsagot feltételez.

Concha olvasokozonségének tobbségét egykori palyatarsainak, illetve didkjainak
mindenkori csoportjai alkottdk, akik az altala miivelt szaktudomanyok legprominensebb
képviseldi voltak, mégis megallapithatd, hogy 6k sem tudtak interpretacios nehézségek nélkiil
tajékozodni életmiivének irdsos produktumaiban. A politikai jelszavak, szakmai olvasatot
megel6zd prediktiv  feltételezések sokszor torzitani, vagy ¢éppen az ideoldgiai
hasznosithatosadg érdekében leegyszeriisiteni torekedtek a szerzd altal képviselt tudomanyos
igényességet, amelyet igy csak elfedni vagy homalyositani tudtak, de nem hoztdk kozelebb
Concha elméleteit az értd befogadashoz.

A fentiek figyelembevételével kiilonosen fontos, hogy Concha munkdssiga ne a
masodlagos szakirodalmi reflexiok kodrendszerén keresztiil keriiljon értékelésre. Az életmi,
Concha tudomanyos szemlélete nem érthetdé meg az elsddleges szakirodalmi szdvegek
kozvetlen ismerete, rekonstrukcioja nélkiil, még akkor sem, ha ez trivialis jellegii felhivasnak

tinik. Az eredeti, de nem megalapozatlan, fellelhetd forrasoktdl mentes gondolati rendszer



feldolgozasa valoban kiilonds figyelmet €s éberséget igényel, amennyiben Concha téziseinek
értelmezését a legteljesebb modon szeretnénk megvalositani,

Allaspontom szerint Concha kiemelkedd miiveltsége Onmagiban megalapozta a
tudomanyos tevékenységével kapcsolatos gyakran ismétlodo kritikakat, amelyek két szélsdség
kozott ingadoznak. Egyszer a hazai tudomanyos allapotokat, a belfoldi allamviszonyokat
teljes mértékben figyelmen kiviil hagyd, a magyar kozjogi gyakorlatot és elméleti
iranyzatokat gondolati rendszerébdl szamlizé bolcseloként tamadtak személyét, maskor
mérsékelt, egyedi, a legkevésbé sem klasszikus politikai filozofia konzervativizmusat
allitottak pellengérre, és a haladdo eszmék, a progressziv tudomanyos gondolkodas
elutasitojaként feltiintetve, maradisaggal vadoltdk szakmai munkdssagat. Véleményem szerint
a munkdassaganak megitélése koriil mar életében kialakult szélsdségesen kétpolusu kritikai
viszonyrendszer egyértelmien miveltségének, kreativitasinak ¢és egyediségének a
pluralizmusara vezethetd vissza. Concha, az egyedi gondolatok hordozodja, aki mindezek
mellett ismerdje kiillonboz6 korok allam- és jogtudomanyi paradigma-rendszerének is, €les

kritikdk célpontjadva valik eredetiségében, de gondolatainak sokszinii forrasrendszerében is.

3. A dolgozat elkészitésének modszertana

Az elsédleges szovegelemzésen keresztiil azokat a szaknyelvi sajatossagokat szeretném
bemutatni, amelyek tartalmi szempontbol vilagitjdk meg Concha gondolkodasmodjat.
Fogalomhasznalata és ezeknek a rendszerezése teheti atlathatova, hogy pontosan milyen
szempontok szerint vizsgalja Concha azokat a jelenségeket, amelyekre tudomanyos miiveiben
reflektal. E miiveletekhez sziikségesnek tartom az adott szakkifejezések ¢és elméleti
megallapitasok kontextusdnak a vizsgalatat, melynek keretei kozott azt tartom jelentOsnek,
hogy a szerzd bizonyos témakrdol milyen miifaju, milyen olvaséi rétegnek szant, és milyen
céllal irt szovegeket alkotott. A tartalom és a kontextus elemzése igy véleményem szerint
egyarant fontos annak érdekében, hogy Concha tézisrendszere értelmezhetd legyen. Kiilon
kategorizalni tervezem a tudomanyos szakkonyvként szerkesztett miiveit, nyilvanos beszédeit,
tudomanyos eldadésait, publicisztikdjat, rovidebb terjedelmil cikkeit, vitairatait és az egyéb

celbdl keletkezett szovegeit.

Ezzel kapcsolatban, mind tartalmi és kontextualis szempontbol, fontosnak tartom Concha
kozéleti megnyilvanuldsaihoz tartozd szovegeinek tanulmanyozéasat, melyek parlamenti
tevékenységében is megnyilvanultak. A specialis kontextusban megjelend szévegek minden

esetben valamely aktudlis politikai, az Orszaggyllés altal megvitatott kérdéskorhoz



kapcsolodtak. A felszolalasokban Concha személyisége, mint kdzéleti szerepld és politikus
jelenik meg elsddlegesen, de ez a sajatossdg semmiképpen sem valaszthato el attol a
konnotativ  tényez6tdl, hogy ezekben a  szitudcidos  szempontbdl  specifikus
szovegkornyezetekben is a jogtudos Concha gondolatmenetével taldlkozunk egy jelentds,
altalaban orszagos jelentdségli kérdéseket érintd probléma elemzése soran. Ehhez
hozzatartozik Concha politikusi palyafutasa soran keletkezett jogalkotdsi szovegek azon
részeinek vizsgalata, amelyekhez a szerz6 allasfoglaldsokat, véleményezéseket flizott. Concha
parlamenti munkéja kapcsan érdemes megvizsgalni, hogy adott torvényjavaslatok, tervezetek
kidolgozasa soran az ezekhez fizott értékelései milyen formaban, és féleg milyen tartalmi
jelleggel jelennek meg a normaszdvegek indoklasaiban, amennyiben ezeket utolag
rekonstrudlni lehet. A jogalkotasi koncepciok és allasfoglalasok tartalma, szovegkornyezetiik
ismerete tovabb arnyalja Concha elméleti, tudomanyos gondolkoddsmodjarol kialakult
képilinket. Ezeknek az elsddlegesen jogtorténeti relevancidji szovegeknek a jogelméleti
jelentdségét tervezem vizsgalni és rekonstrudlni.

Concha fogalmi ,arzenéljan” beliil, fiiggetleniil attol, hogy milyen miifaji szévegek
esetében vizsgaljuk azt, fontosnak tartom az egyes kulcsfontossagu jogtudomanyi, illetve
allam- és politikatudomanyi terminusoknak az etimologiai hatterét az eredeti forrasaikban
elemezni. A kérdés itt az, hogy Concha, akire sajat koraban, mint az allam- ¢&s
politikatudomanyok egyik els6 ¢és legjelentdsebb szisztematizaloan ird, eredeti
gondolkoddsmoddal rendelkezd szerzdjére tekintettek, szakkifejezéseit milyen korabbi
hagyomanyokbo6l, milyen filoz6fiai irdnyzatokbdl, milyen eszmetorténeti elézményekbdl
meriti, hogyan értelmezi, €s leginkabb hogyan helyezi el egy 1j, altala kialakitott tudomanyos
szerkezeti egységen beliill. Nyilvanvalo, hogy Concha utdlagos tudomanyos recepcidjanak
elemzése eldtt, vizsgalatunknak ki kell terjednie a szerzd gondolkoddsmaodjat formald hatasok
bemutatasara is. Azt a forditott recepciot kell ebben az esetben figyelembe venni, ami Concha
értelmezését megeldzden, maga Concha szemléletét alakitotta, illetve bizonyos esetekben akar
meg is hatarozhatta. Ebben a rendszerben kronolégiailag egészen az antikvitas politikai
filozofiai struktirdjabol kiindulva, minden eszme- és filozofiatorténeti szempontbdl jelentds
korszaknak vizsgalni kell azokat az elemeit, amelyek feltlinnek a szerzd szohasznalatdban,
fogalmi rendszerében. Fel kell tarni, hogy Concha miért valaszt ki €és alkalmaz ezek koziil
bizonyos kifejezéseket. Véleményem szerint fontos annak a vizsgalata is, hogy adott esetben

miért revidedl egyes fogalmakat, milyen célbol, milyen értelemben és kontextusokban



haszndlja, illetve milyen téle szarmazd eredeti, interpretacios szempontbol bovité hatasu
tartalommal egésziti ki, vagy tolti meg azokat.

Ezt tekintem Concha szakirodalmi munkassaga elsddleges elemzési modjanak, e modszer
alapjan kivanom a szerz6 szellemi vilagat értelmezni. A kdvetkezd és hasonloan fontos 1€pés
a kortarsi és az utdlagos recepcio vizsgalatanak a kérdése, tehat annak tanulmanyozésa, hogy
haldla utan Concha miiveinek rendszerezése milyen forméaban, milyen koézegben, milyen
értelmezési keretben élt tovabb, €s ahogy arra mar korabban is utaltam, milyen modon
befolyasolta a kés6bbi gondolkodast, elsdsorban a jog-, allam- és a politikatudomanyok
rendszerében. Ezzel kapcsolatban egy fontos torténeti tényezére kell utalnunk. Az 1945 és
1989 kozotti allam- ¢és tarsadalomtudomanyokban Conchara konzervativizmusa miatt,
barmilyen mértékben is sziikséges ezt az eszmei elkotelezettségét arnyalni és részletesebben
vizsgalni, ugynevezett reakcidés tudomanyos személyiségként tekintettek, aki elméleti
munkdassadga révén a Ferenc Jozsef csészar uralkodasahoz kotéddé monarchia, és a két
vilaghaboru kozotti Horthy-korszak igazolasa érdekében fejtette ki tudomanyos munkassagat.
Ebbdl kifolydlag, e majdnem fél évszdzadban a tudomanyos elemzések teljes mértékben
marginalizaltak, sot, gyakorlatilag melldzték Conchat. Igy tevékenységének objektiv
szemléletli, tudomanyosan targyilagos analizise csak az 1989-es rendszervaltds utan
kezdddhetett meg, addig csak az elitélt szemléletli szerzOk kozott emlitve taldlkozhatunk a
nevével, akinek a munkdssagat nem tekintették érdemesnek arra, hogy mélyrehatd kutatdsok

targya legyen.

I1. A dolgozat felépitése

Dolgozatom elsd fejezetében Concha és a tételes jogtudmany viszonyat szeretném bemutatni,
ezeken beliil részletesen kitérve a kozigazgatasi jog, az alkotmanyjog, a nemzetkdzi jog, és a
rendészet teriiletére. Mindezek mellett tarsadalomtudomanyi munkassagarol, valamint a kor
uralkodd eszméihez, a konzervativizmushoz és a liberalizmushoz valé viszonyulasardl is
értekezni kivanok.

A masodik  fejezetben mutatom be Concha alkotmédnytanat, mint allameléleti
nézetrendszerének legfontosabb elemét. Itt kiilon emlitésre keriil az “orszaglas” fogalma, az

allam kezdete, célja, mibenléte, személyisége, sszuverenitasa, az allamhatalmak fogalma.



Ertekezésem  harmadik  fejezetében Concha kozigazgatistananak — allamelméleti
sajatossagait elemzem, igy olyan fogalmi anomalidkat is, mint a tagosulas, a funkci6 és a
kereset. Figyelembe vezsem tovabba Concha és a hegelianus allamtan viszonyat is.

A negyedik fejezet témaja Concha munkassaga €s a recepcio. Itt korszakokra, ideologiakra
bontom, a végkovetkeztetések megfogalmazasa eldtt, azokat az iranyzatokat, szemléleteket,
véleményezéseket, amelyek Concha munkéssagat ovezték egészen életétdl a rendszervaltas

utani jogbolcselet idoszakaig.

III. A tudomanyos eredmények rovid osszefoglalasa, azok hasznositisa, illetve a

hasznositas lehet6sége

Dologzatommal egységesiteni kivinom a Concha Gydzé személye €s munkéssaga koriil
kialakult hazai eszmerendszereket, tudomanyos allasfoglalasokat, levonni a kovetkeztetéseket
arra vonatkozoan, hogy Concha kozjogelmélete mennyiben kapcsolodhat be napjainak
szakmai vitdjaba, foleg a kozigazgatasi birdskodassal dsszefiiggésben, rendszerezni kivanom
jog- és politikai filozofiai gondolatvilagat, kiegészitve az arra valaszul megfogalmazddo

elméletekkel, reflexiokkal, a recepcio jelenségével.
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I. Background and objectives of the doctoral thesis
1. Background to this thesis

Gy6z6 Concha, a renowned professor of Hungarian law, political science and political
science, is known in today's literature primarily as the author of works on the philosophy of
state, public administration and law and order. Concha's professional activities are
multifaceted and heterogeneous, and his work covers the fields of law, philosophy of law, in
particular philosophy of law, the theory of the state and philosophy of law, public law,
sociology of law, political science, and to a large extent international law, including the
specific features of the various continental legal systems. He has been regarded as a polymath
scholar of his time, whose theses have been of decisive importance in the academic
disciplines he has worked in, and his public activity cannot be overlooked. As a member of
the upper house of parliament, he participated in the legislative work of the late 19th and early
20th century in Hungary. He was an active participant in the most important public, political
and social debates of the period between the Compromise of 1867 and the Second World War.
He always took a firm, ideologically committed position in these debates, and was in regular
and creative discussion with the most important Hungarian politicians of the time, as well as
with leading experts in political science.

The aim of my dissertation is to examine Concha's oeuvre in the philosophy of state and
philosophy of law, to present his achievements in his fields of study and to reconstruct his
views. My aim is also to illustrate how his professional activities were received and
interpreted by the domestic and international reception, which systems of influence influenced
his way of thinking, and how his scientific system of views was related to the so-called right-
wing tendency of Hegelianism, which, independently of Concha's approach, had an
inescapable influence on the philosophy of law in the 19th and 20th centuries. Another
important question is how Concha evaluated Jozsef E6tvos's approach to the state and what
impact this had on Hungarian legal literature. The main question is how and to what extent
Concha influenced the development of the theory of law and state in his own time and in our
own. | also consider it essential to note that in contemporary interpretations of his system of
views, there is a widespread position that attempts to verify Concha's rigidly conservative
worldview and scientific approach. | would also like to contribute to the debate on this not
insignificant topic of the history of ideas, and thus to analyse in detail how conservatism and

liberalism, analysed from the point of view of political philosophy, are interpreted in Concha's
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system of views, what position he took on the relationship between the two, and which of
these two trends is most closely identified with his own.

In the introductory chapter of my thesis, after a short, sketchy biographical overview, |
plan to analyse Concha's professional activities in the different fields of law and social
sciences, in the spirit of the already mentioned Concha's disciplinary heterogeneity. | plan to
investigate the primary works of literature that can be linked to all of these. In this way, I
intend to reconstruct and evaluate the versatility and complexity of his oeuvre in a coherent
system. | do not plan to deal in detail with his work in the philosophy of state, philosophy of
law and political philosophy, or philosophy in general in the introductory chapter, since these
topics will form one of the most important content units of the thesis. In the later chapters of
my thesis, again with reference to the above-mentioned factors, | would like to examine in as
much detail as possible the characteristics of Concha's reception, both contemporary and
contemporary, his ideological and historical perception, his political thinking, his worldview,
his conservatism, his ideological attitude to liberalism, and the scientific, professional,
personal and public evaluation of his person by posterity. In the recent revival of natural law
research, especially through the pragmatic revision of the concept of political philosophical
judgement analysed by Michael Oakeshott, the revision of political conservatism in the sense
of the history of ideas has also begun, which is one of the reasons why | do not consider this
aspect to be insignificant in Concha's case.

In my dissertation, I will primarily focus on the textual analysis of Concha's basic works,
and in doing so | will consider his Politika as a source of particular importance. In particular, |
want to highlight in detail how the key legal, political, social and political-scientific terms
used by Concha may have had a real contextual background in the author's time. | plan to
analyse, with reference to the literature, what Concha's use of the terms and their etymological
background may have been and how they require decoding in the interpretation and
terminological application of the terms today. In my opinion, this will bring us closer to an
understanding of Concha's ‘conventions' of definition and their contemporary-historical
systematisation and analysis, and thus to an understanding of the legal theory, philosophy of
law and political philosophy that can be considered the author's own, i.e. the scientific way of

thinking that emerges from his entire work.

13



2. Hypothesis of the thesis

Gy6z6 Concha's academic career, political and professional career is a work with an
extremely rich content in terms of literature, a coherent and consistent structure. Yet the
appropriate "placement” of his person in the history of Hungarian science is not without
problems. This is partly due to the fact that the author's works were written in political and
philosophical history periods with widely differing ideological perspectives, so that there is no
coherent interpretative arc in the reception of his works when reconstructing a unified 'Concha
picture'. This does not mean that we can ignore the scholarly conclusions drawn from the
mapping of reception when concluding our analysis. However, it is a fact that the conclusions
cannot be put into a uniform form in such a way that they would make it possible to
definitively 'decipher’ Concha's oeuvre and the exact nature of the legacy that the totality of
his ideas and theories represents for Hungarian social sciences.

The theory of the personality of the state, the concept of the acting state, the idea of a state
organised for the realisation of the whole human ideal, the reassessment of the organic state
idea, present us with the political philosophy of a thinker with a particular view of man and
the world, which is humane, ethical, idealistic in the promotion of good values, and at the
same time meticulous and precise in the dogmatic system of practical law. Concha was a
philosopher of the state as a lawyer, a jurist as a philosopher of the state, a teacher as a public
figure, and an ideologist as a university lecturer. Under his name, the value and uniqueness
that have become the heritage of Hungarian state and legal sciences are the deposit of an
educated, free and creative spirit.

Concha's political science is purposive, the essential essence of his statecraft is the
constructive service of human happiness, the mutual respect of freedom and human life in
society, that is, the advocacy of the noblest ideals that politics can promote, the theoretical
shaping and perfection of the moral community of interests of the people, nation and state.
The basis and purpose of his philosophy is both the improvement of the political quality of
life of the community and the recognition of the value-bearing character of the individual
within the community, free from any conditions.

The main watchwords in defining and characterising Concha's work are detail and precision.
The texts that form the core of his academic work bear witness to this, with their invariably
precise reference systems, and their wide-ranging professional outlook, which takes into

account and reflects the work of all the major European authorities on public law and public
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administration of the second half of the 19th century and the first three decades of the 20th
century. Equally accurate knowledge and a thorough grounding in jurisprudence can be
inferred from the comparative approach with which Concha assesses international political
science, both through a complete and thorough knowledge of continental European factors
(German, Austrian, French, Swiss, Italian) and through an adequate systematisation of Anglo-
Saxon legal development and political thought.

In my view, the uniqueness of Concha's philosophical, legal and political theses and the
character of his political theory provide the orientation which enables us to form the most
accurate reflections for the evaluation of his oeuvre. Politika infuses the spirit of a centuries-
old tradition of state theory with a revolutionary system of philosophical constructs, where the
reader is confronted both with its unquestionable originality and novelty and with the
difficulty of categorically placing it within the system of tradition. | agree with the unanimous
observation of various reception periods that a reading of primary Concha literature requires a
deep intellectual concentration that presupposes a much more detailed conceptual and subject-
matter knowledge than is customary.

The majority of Concha's readership was made up of his former colleagues and students,
who were the most prominent representatives of the disciplines he studied, but it is
nevertheless clear that they too were unable to navigate the written products of his oeuvre
without difficulty. The political slogans and predictive assumptions that preceded a
professional reading often sought to distort or simplify the scientific pretensions of the author
in order to make them ideologically useful, and thus only obscured or obscured them, but did
not bring Concha's theories any closer to an understanding reception.

In the light of the above, it is particularly important that Concha's work is not assessed
through the code system of secondary literary reflections. The oeuvre, Concha's scholarly
approach, cannot be understood without direct knowledge and reconstruction of the primary
literature texts, even if this seems to be a trivial appeal. Indeed, processing a system of
thought that is original, but not unsubstantiated and devoid of discoverable sources, requires
special attention and vigilance if the interpretation of Concha's theses is to be achieved in the
fullest way possible,

In my view, Concha's outstanding erudition has in itself justified the often recurrent
criticisms of his scientific activity, which oscillate between two extremes. On the one hand, he
was attacked as a philosopher who completely ignored the state of Hungarian science and the

domestic state, and who banished Hungarian public practice and theories from his system of
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thought; on the other hand, his moderate, individualistic, not at all classical political
philosophy was challenged, and his professional work was accused of being stagnant, as a
rejector of progressive ideas and progressive scientific thought. In my opinion, the extreme
bipolar critical attitude towards the judgement of his work that developed during his lifetime
is clearly due to the pluralism of his erudition, creativity and uniqueness. Concha, a bearer of
unique ideas, who is also familiar with the paradigms of state and jurisprudential theory of
different eras, is the target of sharp criticism for his originality, but also for the diversity of the
sources of his ideas.

3. Methodology for the preparation of the thesis

Through primary textual analysis, 1 would like to illustrate the linguistic features that shed
light on Concha's way of thinking in terms of content. The use of concepts and their
systematisation can make transparent the precise aspects from which Concha examines the
phenomena he reflects on in his academic works. In order to do this, | consider it necessary to
examine the context of the terms and theoretical statements in question, in the context of
which | consider it significant what genre of texts the author has written on certain topics, for
what readership and with what purpose. Content and context analysis are thus, in my view,
equally important in order to make sense of Concha's thesis. | plan to categorise separately his
works edited as academic textbooks, his public speeches, academic lectures, publicist articles,
shorter articles, debates and texts written for other purposes.

In this context, both from a content and contextual point of view, I consider it important to
study Concha's texts relating to his public manifestations, which were also expressed in his
parliamentary activities. In each case, the texts that appeared in a specific context were related
to a topical political issue under discussion in Parliament. In the speeches, Concha's
personality as a public figure and politician is the primary focus, but this specificity cannot be
separated from the connotative factor that in these situationally specific contexts, too, we
encounter the thought of the jurist Concha in the analysis of a major problem, usually of
national importance. This includes an examination of those parts of Concha'’s legislative texts
from his career as a politician to which he has contributed positions and opinions. In the
context of Concha's parliamentary work, it is worth examining the form and, above all, the
content of his assessments of the draft laws and bills in question, which appear in the

explanatory memoranda of the legislative texts, insofar as these can be reconstructed
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afterwards. Knowledge of the content and context of legislative concepts and positions further
clarifies our understanding of Concha's theoretical and scientific thinking. I intend to examine
and reconstruct the legal-theoretical significance of these texts, which are primarily relevant
to legal history.

Within Concha's conceptual ‘arsenal’, regardless of the genre of texts we examine, |
consider it important to analyse the etymological background of some key legal, political and
political science terms in their original sources. The question here is how Concha, who was
regarded in his own time as one of the first and most important systematic writers in political
science with an original way of thinking, interprets his terminology from what earlier
traditions, what philosophical trends, what ideological and historical antecedents, and, most
importantly, how he situates it within a new academic structure that he has developed.
Obviously, before analysing Concha's subsequent scholarly reception, our analysis must also
include an account of the influences that shaped the author's thinking. What must be taken
into account in this case is the reverse reception which, prior to Concha's interpretation,
shaped, or in some cases even determined, Concha's own approach. In this system, starting
chronologically from the political-philosophical structure of antiquity, the elements of each
period of importance for the history of ideas and philosophy that appear in the author's
vocabulary and conceptual system are examined. It is necessary to discover why Concha
selects and uses certain of these terms. It is also important, in my view, to examine why he
revises certain terms, for what purpose, in what sense and in what contexts he uses them, and
what original, interpretatively expanding content he adds or fills them with.

| consider this to be the primary method of analysis of Concha's literary work, and it is on
the basis of this method that | intend to interpret the author's intellectual world. The next and
equally important step is to examine the question of contemporary and subsequent reception,
that is, to study how, after his death, the systematization of Concha's works lived on in what
form, in what medium, in what interpretative framework, and, as | have already indicated, in
what way it influenced later thinking, especially in the systems of law, political science and
political science. In this connection, we must refer to an important historical factor. In
political and social sciences between 1945 and 1989, Concha was seen, because of his
conservatism, however much it is necessary to nuance and elaborate on his ideological
commitment, as a so-called reactionary academic who, through his theoretical work,
developed his academic work in order to justify the monarchy associated with the reign of

Emperor Franz Joseph and the Horthy era between the two world wars. Consequently, during
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this almost half century, Concha has been completely marginalised, or even virtually ignored,
in scholarly analysis. Thus, an objective, scientifically objective analysis of his work could
only begin after the change of regime in 1989, until then his name was only mentioned among
the condemned authors whose work was not considered worthy of in-depth research.

I1. Structure of the thesis

In the first chapter of my thesis, | would like to present the relationship between Concha and
the study of the substantive law, with a detailed discussion of administrative law,
constitutional law, international law and law enforcement. | will also discuss his work in the
social sciences and his relationship to the dominant ideas of the time, conservatism and
liberalism.

In the second chapter, | will introduce Concha's constitutional theory as the most important
element of his theory of the state. Here | will make special mention of the concept of
'statehood’, the beginning, purpose, nature, personality, sovereignty and the concept of state
powers,

In the third chapter of my thesis, | analyse the particularities of Concha's theory of the
state, including conceptual anomalies such as articulation, function and action. | will also
consider the relationship between Concha and Hegelian state theory.

The fourth chapter will focus on Concha's work and reception. Here | will break down into
periods and ideologies, before drawing conclusions, the trends, perspectives and opinions that
have surrounded Concha's work from his life until the period of post-regime change legal

philosophy.

I11. Brief summary of scientific results, their exploitation and potential for exploitation

In my thesis I intend to unify the domestic systems of ideas and scientific positions that have
developed around the person and work of Gy6z6 Concha, to draw conclusions as to how far
Concha's public law theory can be included in the professional debate of his day, especially in
the context of administrative adjudication, and to systematise his legal and political
philosophy, supplemented by theories and reflections formulated in response to it, and the

phenomenon of reception.
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