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R O T E S T A N S  p G Y H Á Z I  É S  J s K O L A l

FIGY ELME ZŐ.
H A T O D I K  É V F O L Y A M .

V 1* é sV I*  füzet. 1 8 7 5 .  Május és Junius.

I.
Krisztus és az ö helye a világ és az emberiség történeté­
ben, a bölcsészet és vallás terén, a theologia s jelesen  a 
hit- és erkölcstan mezején s végre a személyes és társas 

élét minden körében.
„W enn sio ’s am klilgsten greifen  an,
Sn g eh t doch E r  e in  andre Balul!“

A p o 1 o g e t i k a i  k ö z l e m é n y .

„Apologetikai közlemény!“ — Mielőtt magára a címben 
foglalt tárgyra térnék, legyen szabad röviden az a p o 1 o g é- 
t i k a  kifejezésről szólnom,annyival is inkább, mert egyfelől e 
szónak, illetőleg az általa jelzett tudománynak a különböző 
időkben különböző meghatározást adtak, másfelől azért, mert 
—  úgy hiszem ezzel senkit sem fogok megsérteni, —  az apo- 
logetika feladata, történelme, mai állása, s ennélfogva maga az 
egész tudomány nálunk igen gyenge lábon állott örökké és 
áll ma is, sőt mondhatni szinte egészen (ismeretlen.

PEOT. EGYH. ÉS ISK. FIGYELMEZŐ. l ő
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A theologus nemes hivatása, hogy a keresztyén igazság 
tárgyalására, előmozdítására, kezelésére közreműködjék. Mi­
nél magasabb fokra jutott az ö becslése szerint e drága gyöngy, 
annál kevésbbé tűrheti cl, hogy egy megtespedt biizhödt fuval­
lat azt eltisztátalanitsa, egy tisztátalan kéz azt megérintse, egy 
vakmerő láb azt eltapodja. Mindaddig tehát, mig a Krisztus vi­
lágossága még a sötétségben világit, azt nem csak terjeszteni 
kell, hanem azt a maga sajátszerü kitűnőségében kezelni és 
magasztalni. A hitetlenség folytonos támadásai a nagyszerű 
Isten-épület ellen, elősegítik azon tudomány létezését, gyakor­
lását és virágzását, a mely ezen támadások legyőzését és visz- 
szautasitását az igazság felséges útmutatása szerint tűzte ki 
feladatául. Hisz ha az evangélium minden hívőjétől megköve- 
teltetik, hogy mindig készen legyen m e g f e l e l n i  mindenki­
nek, ki számot kér azon remény felöl, mely benne él, egész 
szelídséggel és jó  lelkiismerettel; mennyivel inkább nehezül ezen 
kötelesség a keresztyén theologus vállaira! S ez annyival in­
kább, a mennyiben a hitetlenség fegyverei szilárdabban van­
nak „kovácsolva,“ élesebbre vannak fenve, mesterségesebben 
rendezve, ravaszabbal forgatva és támadásra intézve. Annyi­
val nagyobb mértékben, a mint az ellenség már több ; nem 
tantételeket támad meg, hanem elveket; nem csak a keresz- 
tyénség változatos alakjait, hanem m agá^az U r Jézus Krisz 
tust; nem csak Isten szellemi templomának oszlopait, hanem 
annak alapjait is, sőt végre szegletkövét.

De ha az Apologéták feladata magasztosnak, szükséges­
nek és dicsőség-teljesnek nevezhető; az egyszersmind nehéz is. 
Hibás védelem többször többet ront, mint épit. Tehát minden 
olyan apológia, mely valami jelentőségre tart igényt, alapos 
apologétika eredménye kell hogy legyen, az az (hogy itt még 
az általános meghatározáshoz ragaszkodjunk) eredménye azon 
eljárás tudományának, a mely szerint védni kell. De itt van 
mindjárt a nagy nehézség! Nem mondunk sokat, lm azt állít­
juk, hogy az apologétika, mint rendszer, vagy rendszeres tan, 
még sok kívánni valót hagy fenn. A „habent sua fata“ nem 
csak a könyvekről, hanem a tudományokról, s jelesen az apó-
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logetikáról is áll. Alapterének határai majd szükebbre vonat­
nak, majd szélesebben terjesztetnek ki, sőt még- fog-almát ille­
tőleg is sok vita folyt; azon módszer, mely szerint a maga elé 
kitűzött célt elérni akarta, korántsem volt mindenkinél szilárd 
határozott elvek gyümölcse. Például már az ötvenes évek vé­
géig is voltak nagy számmal apológiák, s azok közt igen ki­
tűnők (Chatcaubriand, Stinn,Flcck, 1 Írnek, Tholuck, Lechler, 
Sack, Drey stb.) de mily kevéssé vannak még ma is kifejtve 
az apologetikának, mint tudománynak sok kidolgozásai. Csak 
a legűjabb e tárgyú iratokat kell felnyitni, hogy az ember ma­
gát egy sereg különböző, sőt egészen ellenkező nézettel lássa 
körülfonva, sjz apologetika természetét, módszerét és annak a 
theologia többi ágaihoz való viszonyát illetőleg. —  Hogy a 
különbségben összhangzat, s a zavarban rend jöjjön létre, ez a 
legfőbb kívánni való. Teljességgel be nem látható, hogy lehet 
valaha a keresztyénség szerencsés védéséhez jutni, mindaddig, 
mig a résztvevők e nemes harcban meg nem tanulták, egymást 
az elvek fontos kérdésében megérteni.
»■'! Ha az apologetika mai állását vizsgáljuk, úgy találjuk, 

hogy1 külföldömé téren igen sok jó látott napvilágot; fájdalom! 
azbnbáti, hogy hazánk e téren is egészen hátra maradt, holott 
itt szinte a legnagyobb szükség van reá. Schleiermaeher, a 
prót. Theologia K an t j a, mint öt Strauss nevezi egy helyen, 
volt az, ki e tudománynak is hatalmas lökést adott, s reá oly 
hatalmas befolyást gyakorolt, hogy utánna vagy inkább vele 
egy éj korszak kezdődött az apologetika terén.

Még 200 évvel ezelőtt a keresztyénség védése egész más 
jelléggel birt, mint ma. Azok, kiket az egyház hitetlenek gya­
nánt tekintett, vagy nem támadták meg határozottan szándéko­
san a keresztyénség főtanát — elvét, vagy ha ezt tették is, 
azéi’t annyiban mégis egyházi alapon állottak, hogy azt hivék, 
hogy véleményeiket ok is a bibliából, mint az isteni kijelentés 
csalhatatlan forrásából tudják bebizonyitni. Mindenekelőtt e 
forrás értelmezését, s nem annak t e k i n t é l y é t  illetőleg folyt 
a vita. De a múlt század második felében a dolog egy fordula­
tot, s más iránvt vett. Egyes tantételek beívelt a szent okmá-

15*
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nyokhoz nyúltak, hogy azok valódiságát, hitelreméltóságát és 
isteni eredetót megtámadják és megcáfolják. De még itt sem 
volt megállapodás. Nem csak a bibliában foglalt isteni kijelen­
tés valódisága, hanem annak lehetősége is nem sokára szóba 
hozatott. A pliilosophia a maga itélöszéke elé idézte a kijelen­
tés elméletét, mely a keresztyén hit alapjául szolgált. Az exe- 
getikai vita történelmi lett, a történelmi philosopldai. Az ered­
mény ismeretes. A theologiai világ két pártra szakadt. A Sup- 
ranaturalista védelmezte, a Rationalista tagadta az üdvtan ter­
mészetfeletti isteni kijelentésének igaz voltát, mely jóslatok és 
csodák által van megbizonyitva. Nem tekintve R e i n h a r d  is­
mert állitását, hogy a két irány közül csak az^egvik lehet 
igaz, álláspontjához való következetes ragaszkodás által, nem 
hiányzottak a számos törekvések, hogy egy közép út legyen 
választandó, s az eredmények vóltak azon különféle alakok, 
melyekben a Supranaturalis Rationalismus mutatkozott. (V. ö. 
Hagenbach. Eucykl. 8. kiad. — )

Az apologétika! feladat terjedelme és módszere ily viszo­
nyok közepette, — egészen különböző értelemben fogattak fel. 
Az egyik azon különböző vallásalakzatok kritikáját tartja az 
apolegetika terén szükségesnek, a melyek valósággal vagy 
látszólagosan kijelentésen alapulnak '), a másik mellőzi e kri­
tikai részt, s megelégszik azzal, hogy a keresztyénség isteni 
voltát csupán történelmi úton mutassa ki. — (Stein és Planck.) 
— Az egyik egynéhány, a mint látszik egész önkényiileg vá­
lasztott alapclvböl indul ki, hogy kimutassa, hogy ezen alapel­
vek a keresztyénségben lehető legfőbb teljesülésre ju tn a k ; a 
másik a p r i o r i  egy vallásthemát konstruál, hogy aztán kimu­
tassa, hogy az egyedül a keresztyén kijelentésben valósul 
meg. Mi egyébnek látszik itt az apologétika, mint egy laby- 
rinthnak, melyben semmi sem nehezebb, mint egy biztos vezér­
fonalat találni, mely minket az ellenkező vélemények és elvek 
tekervényes utain átvezetne ? De annyival inkább lehet örven­
denünk, hogy az apologétika ily ingatag és szorult állapotá-

') Nem  tehetem , liogy itt ne em lítsek fel egy kis könyvecskét ; ez 
a hires lelkész Monod „Lticile“ című müve!
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bán kedvező tüneményt is láthatunk, mely annak fejlődésére 
figyelemreméltó fontos ujjmutatásokat ad.

Az első az, hogy az apologétika, ma mindinkább kritikai 
irányt vesz, egy másik örvendetes jel ma, hogy az apologe- 
tika mindinkább kizárólagosan keresztyén irányban halad. A 
biblia apológiája, mindinkább a keresztyénség apológiájává 
vált. — Kérem itt engem félre nem érteni. Teljességgel nem 
azt állítom, hogy vagy szükségtelen vagy lehetetlen volna, a 
bibliai iratok egész tartalmát és azok magasztos, emelkedett és 
tiszteletreméltó jellegét védelmezni. De a mily bizonyos, hogy 
ezek esak akkor érthetők meg helyesen s igazán, ha ismerjük 
azt, ki azoknak központja, ép oly örvendetes előttünk, hogy az 
apologétika, erejét mindinkább e központ körül egyesíti. (Hogy 
különben ez nem esetleges, hanem szükségszerű eljárás, arra 
nézve esak egy pillantást kell vetni a mai tlieol. és egyházi 
irányokra. Csak akkor képes az ember a hajnalpir és estpir 
sugarainak természetét kielégitöleg kimagyarázni, ha magát a 
napot, melyből mind e jelenségek kiindulnak, megismerte. 
Krisztus, a szellemi világ napja, az apologétika szeme előtt 
mindinkább azon világosság lett, melyben az előtte és utálnia 
vagy megette való történet jelenségeit szemlélni k e ll.— A po­
gányság szemlélete valódi pragmatika lett, azáltal, hogy az 
ember észre és figyelembe vette azon kívánságot, forró óhajt, 
mely annak különböző alakulataiban előkészíttetett az üdvre, 
mely Krisztusban megjelent. Az ember megtanulta az ó szö­
vetséget az líjból érteni, és amabban is némely jelenetet, mely 
magára idegennek és tarthatlannak látszott, mint Krisztus 
megjelenésére vonatkozó előkészületet felfogni. Többé nem ki­
zárólag Krisztus egyes szavainak, tetteinek és sorsának betű- 
szerinti védelme volt és van napirenden, mindazon kételyek el­
len, melyeket a hitetlenség összehordott, hanem a figyelem az 
ö magasztos személyiségére fordult, úgy a mint az széles de 
utánozhatlan vonásokkal számunkra az Evangéliumban le van 
rajzolva, s ebben kerestetett a kulcsa mindannak értelmezé­
sére, a mi érthetlent szavai, tettei, és sorsa egyedül tekintve, 
magukban foglaltak. Persze hogy az apologétika e megváltó­
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zott iránya nagyobbrészt, sőt tán egészben véve a negatív kri­
tika azon támadásából magyarázandó ki, melyet az, az utóbbi 
években az evangeliomi igazság középpontja ellen merénylett. 
Ennek következtében szoros vizsgálat alá vonatott az evangé­
lium minemüsége és kitűnősége. A legilletékesebb bizonyíté­
kok összhangzása, a keresztyén kijelentés fötartalmát illető­
leg, világosabb sziliben tűnt fel, a mióta az ember a négy 
evangélium megtámadói ellen a fegyvereket az apostolok cse­
lekedeteiből és az apostoli levelekből is kezdette venni. (Ott 
áll e k é t  név: U l l m a n n  és E b r a r d ,  hogy másokat ne is 
említsek.) Ily úton a históriai védelem is alaposabb lett és szi­
lárdult. Ily úton az apologetika hatalmas lépést tett előre. Ré­
gebben az eröditvény elömiivei vétettek védelembe. Most hol 
ez szivén volt megtámadva, kénytelen volt minden erejét a 
középpontban egyesíteni. Többé nem abstrakt fogalmakat és 
tantételeket védelmeznek, hanem a történelem szilárd alapjára 
állottak. Ha tán a keresztyéuség ez úton vesztett is térfogatá­
ból, de intensiv ereje nevekedett, hol extensiója apadt. Be kez­
dette mindenki látni a keresztyén hit lényeges és lényegtelen 
(accidentalis) állományai közti különbséget ; s hogy nem kell 
többet védni, mint a mennyit védeni kötelesség, s hol nagyobb 
joggal ragaszkodik ahoz, a mi nélkülezhetlen, nagyobb őszin­
teséggel engedi szélnek a kevésbbé fontost. így  a födologra 
nézve szükséges egyetértés mellett jogos türelmesség és szük­
séges különbség áll elé a mellék körülményeket illetőleg. ')

') Helyén lesz itt felem lítenem  egy pár ujabb apologetikai müvet. 
M indenekelőtt Dr. Th. C h r i s 1 1 i e b m odem e Zweifel am christl. Glaubcn 
für em stlick . Suchende erörtert.“ Bonn 1870. 2-ik kiad. Ugyanannak fe l­
olvasása az evangelical alliance gyűlése alkalm ával: U ie besten  M etlio- 
den dér Bekáinpfung des modernen Unglaubens. Gütersloh. 1874. —  
E r n  s t  W ö r n e r  die Grundwahrheitendes Christenthums l2 .a u fl.S tu ttg . 
1878. A. L. S c h o t t l c r  Einen todten od. einen lebeudigeu Christus V 
E ine Gewisseusfrage au V iele. I. Tbeil. Hamburg. 1874. — Neun apolo- 
getisch e Vortráge. Gotlia. 1869. Sechs Vertragé über den ersten Art. des 
christl. Glaubens, im ev. Véréin zu Hannover gebalten. Hannover 1871. 
G r a u E .  F. Entwickelungsgech. des neutestam entl. Scbrifttlm m s, Gü­
tersloh. 1871. Ugyanattól: Sem iten u .lndogerm anenin ihrem  Verháltniss 
zűr R elig. u W issench. E ine Apologie des Okrts. v. Standpunkt dér Völ- 
kerpsychologie; ugyanott. 1864. Továbbá L u t b a r d t  apologetikai előa-
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Ha egyszer az, a mi a keresztyénségben fodolog, az Evangé­
liumi Krisztus, mint legyözhetlen palládium a kijelentés szen­
télyében biztosítva van, akkor egyszersmind könnyebb lesz, e 
biztosított álláspontból kiindulva, mind többet többet vissza­
foglalni abból, mit csak az elébb az ellenség hatalmába kerí­
tett. És nem tartozik-e a harcos, ki az igaz ügyet védi, köszö­
nettel a ravasz ellenségnek, kinek támadása öt a csatamezé ke- 
vésbbé előnyős pontjaira figyelmessé teszi, és öt egy 
megingathatlan köszirtre visszaszorítja, honnan ö tüstént, 
újabb kirohanást kísérthet meg? — Jól tudom, hogy a 
hol az apologeták e központ körül egyesülnek is, azért még 
korántsem létezik mindnyájok között teljes egyetértés. Az 
egyik a keresztyén igazságot, melynek védelmére kél, egé­
szen más szemmel nézi, mint a másik, és igy egészen külön­
böző célja van csatározásánál. Ez azt hiszi, hogy többet adhat 
át az ellenségnek, mint a másik, ki egy más sorban fogott fegy­
vert. De elég már az, hogy a védelmezők határozottabban cső 
portosainak egy központ körül, mint régebben, és hogy mind­
nyájan tudják, miért harcolnak: a keresztyénségért, mely po- 
sitiv Isteni kijelentés, az emberiségnek Krisztusban ajándé­
kozva, Krisztus központja a keresztyénségnek; e körül kell 
seregleni minden keresztyénnek, belőle kell kiindulni a ke­
resztyén apologetának; a keresztyén apológia Christo-centrál 
kell hogy legyen, Krisztusból kell kiindulnia, s ez különösen a 
modernekkel, Protestáns egyletcsekkel szemben ellcnállhatlan 
postulatum, mint a kiknek útjok szintén Krisztus felé irányul, 
céljok lévén, hogy öt azon trónról, melyre az Atya ültette, s 
melyen a történelem igazolja, leszorítsák ; destructiv kritiká­
juk  in ultima analysi ide vezet vissza. Egy Strauss, Sehenkel,

dásai, s az Osnabriicki „evangelisehes Vereiiishaus“ ápol. kiadványai, 
m egjelenve Barmenbon, K l e i n  H .-nál; hogy ez alkalommal ne szóljak 
kiválóan a bibliai iratok stb. védelméről. Egy kis apologetikai könyvtárnak 
minden papnál találhatónak kellene lenni, —  m elyből sok épületest és 
hasznost sajátíthatna el magának, s közölhetne az év különböző idősza­
kában. Egy némelyik theol. szeminárium tanára is jobban tenné, ha a 
vasárnap délutáni szini előadásokra készülés és táncolás helyett ily fel­
olvasásokkal szentelné m eg a n ap ot; —  110 az efféle nem ízlik a m iveit 
közönségnek.
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Renan „Jézus élete,“ Baur et C u évangeliomi kritikája, min­
den tiszteletre méltó saját benső meggyőződésük s abból folyó 
jó  szándékuk mellett, mi egyébre vezet, lia nem Krisztus detli- 
ronizálására ? ha nem Krisztusnak egy bölcs rabbivá vagy nem 
tudom mivé való deválválására? Krisztus a keresztyén egy­
ház egyedüli feje van megtámadva, — tehát Krisztus szemé­
lyiségét, müvét kell kellő világosságba állitnunk, hogy aztán 
ebből kiindulva egyebek megvédésére siethessünk az ö veze­
tése alatt. — Ő lehet és kell hogy legyen az egyedüli vezető 
a veszélyeztetett keresztyén egyház és alapigazságai védel- 
mezésénél. Krisztusról szóljunk tehát, de nem csodálatos szü­
letéséről, nem kettős természetéről —  mi matliematice ad ocu- 
los senki előtt sem demonstrálható, lévén ez személyes hit és 
meggyőződés dolga, eltekintve a biblia bizonyítékaitól; — ha­
nem szóljunk arról, hogy minő helyet foglal a Krisztus a világ 
és az emberiség történetében, a bölcsészet és vallás terén, a 
theologia, s jelesen a hit- és erkölcstan mezején, s végre a 
személyes és társas élet minden körében.

Tesszük pedig ezt utrechti hittanár v a n  O o s t e r z e e  
J á n o s  J a k a b  „Christus und sein P la tz“ etc. cirnü több he­
lyütt tartott apologctikai felolvasása nyomán.1)

Lássuk először minő nézetük és hitük volt az első száza­
dok keresztyénéinek és nem keresztyénéinek Jézusról; lássuk 
mit mondnak a szent Írásnak még a kritika rostáját is kiál­
lott helyei, s mit a szent írásban még eredetieknek elismert 
jézusi szavak, mint saját öntudatának bizonyítékai.

lm  itt következik tehát van Oosterzee saját m üve!
Körülbelül száz éve, — úgymond van Oosterzee —  hogy 

Páris legmiveltebb körei egyikében egy tekintélyes társaság 
volt együtt, melynek tagjai nagyrészt a vallás és keresztyén- 
ség ismert ellenségei voltak. Természetesen itt a bibliának is 
lakolnia kellett, minden oldalról a gúnyolódás nyilai lövettek

') E  felolvasás, m ely a fennirt tanár „voor K eiken  Theologie cimii 
folyóiratában jelen t meg, külön ném et nyelven is napvilágot látott, 
„Christus u. sein Platz etc. Elberfeld 1871. bei W. L angew iesche; ára 6 
garas.
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annak legmegtánmdhatóbb helyeire, és általános verseny ál­
lott elő, hogy melyik tudná a fájdalmak Férfiát legjobban ki- 
gúnyolni. De ki irja le az általános bámulást, midőn azon kor 
legkiválóbb szabadszellemcinek egyike, D i d e r o t ,  a beszél 
getést egyszerre e szavakkal zárá be: „Felséges, Uraim, F e l­
séges! Nem ismerek senkit Franciaországban vagy másult, 
ki több talentummal tudna beszélni és irni, mint önök. De 
mindazon rósz mellett, mit ez átkozott könyvről mondottunk, 
s melyet az kétségenkivül megérdemel, bátor vagyok minden­
kit egyenként felkérni, hogy állítsanak össze egy történeti el­
beszélést, mely oly egyszerű, de egyszersmind oly magasztos 
és találó legyen, mint a Krisztus szenvedéséről és haláláról 
való történet, s a mely oly sok század után is, oly mély be­
nyomást tegyen.“ Nem csoda, hogy báród’H o l b a c h  salonjá- 
ban e szavak után egy nehány percig szokatlan, de sokat je ­
lentő csend állott be.

De miért ez emlékeztetés? Nem csak azért, hogy azon­
nal még a hitetlenek lelkiismerete bizonyságtételének is egy 
példáját állítsuk szemeié, annak előnyére, mi reánk keresztyé­
nekre nézve a legszentebb és legdrágább, hanem még valami 
egyébért is. Itt egy úgynevezett apologetikai cikk közlésére 
szántam magam, melynek magasztos tárgya minden olvasó 
előtt ismeretes. Ily apologetikai cikkek közlése a tulaj donké- 
peni évangéliom hirdetés mellett igen szükséges a mai időben. 
De ha már valaki azt kérdené, hogy milyen olvasókra szárai­
tok, és minő szellem és kedélyhangulat mellett reményihetem, 
hogy nem irtam haszontalanul: a felelet az ép elébb mondot­
takban némileg meg van adva. Ha kizárólag igazhivö keresz­
tyén olvasókra számitnék, kik teljességgel nem tapasztalták 
azt, mi a jelen időben a vallás és tudomány terét betölti és 
mozgásban tartja, s kik tovább szunnyadva nem csak gondol­
nák, hanem mondanák is: „én nyugodtan Bibliámhoz ragasz­
kodom:" akkor kétségkívül nagyrabecsülném meggyőződésü­
ket, tán irigyelném kedélynyugodtságukat, de mégis egy csa­
lódásra kellene őket elökészitnem és felfegyvereznem, melytől 
őket, a dolog természeténél fogva meg nem kímélhettem. E je ­
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len közleményem nem fog- oly épületes tartalmú lenni, a mint 
az é p ü l e t e s  szót a prédikációról szokták használni. De ha 
ellenben más olvasókra tekintenék, kik a mai materialismus 
rendszeres hivei, kik, a mint mondják, erősen meg- vannak 
győződve, hogy minden, ami létezik, semmi sem egyéb, mint 
anyag ; hogy a lélek, a szellem sem egyéb, mint el- és átválto­
zott anyag, s kik ennélfogva feltűnő kicsinyléssel tekintenek 
le „a g y e r m e k s z o b á b a  v a l ó  h i t r e : *  akkor nem írnék, 
vagy ha még irnék, megkérném őket szépen, ha nem liangza- 
nék igen udvariatlanul és különösen, hogy látva a cimet, in­
kább el se olvassák, a mit irtain, mint hogy magukat szükség­
telen unalomnak és boszankodásnak tegyék ki. Elvi tagadása 
mindannak, mi érzék- vagy természetfeletti, ugyliiszem, már 
régóta megrögzött betegség, melynek kigyógyitásához még 
valamivel több kívántatik, mint tudományos tárgyalás és bizo­
nyítás vagy éleselméjü okoskodás. — De a szélső jobb- és 
baloldal közt, a mint rövidség okáért nevezem, még mindig 
egy tekintélyes sereg áll, mely nagyon is megérdemli, hogy a 
ki véleménye szerint á  vallás és keresztyénség védelméhez vala­
mivel járulhat, különösen hozzá forduljon. Hitükben meginga­
tott sziveket értek, kik habár eddig, korábbi meggyőződésü­
ket illetőleg, meg is vannak óva a teljes hajótöréstől, mégis a 
század zivatara által, mely minden oldalról kitört, úgy érzik 
magukat, mintha egy szép álomból ébredtek volna fe l; vizsgá­
lódó szellemekre célzok, kik kérdő tekintetet vetve állnak a 
keresztyénség nagy talánya előtt, érdeklődve az által, mi itt di­
cső és felséges, és visszatetszést érezve attól, mi előttük elfo- 
gadhatlannak lá tsz ik ; becsülésre méltó kétkedőkre tekintek 
egy szóval, kik gyakran hinni óhajtanának, de a kikötő előtt 
mindannyiszor visszaveretnek az újabb nehézségek hullámai 
által. Inkább Náthánael- és Péter-, mint Pál- és Jánostermé- 
szetii olvasókkal szeretnék találkozni, mert azt csak reményi­
hetem, hogy azok, bár mi híja legyen is meggyőződésük tisz­
taságának és szilárdságának, legalább, mint én, szemben oly 
sok elvetemült frivolitással, a legmélyebben át vannak hatva 
azon keresztyén-vallásos kérdések mély komolyságától és min­
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dent túlszárnyaló fontosságától, melyek napjainkban újra sző­
nyegre kerültek. Különösen az ilyeneket liivom fel egész nyá­
jassággal figyelmes olvasásra, leginkább saját érdekükben, a 
mennyiben nem esak akarom, banem hiszem is, hogy irhatok 
valamit, mi szükségérzetüknek megfelel. E mellett csupán az a 
kérésem, hogy a tisztelt olvasók minden bizalmatlanság és elő­
ítélet nélkül azon figyelemmel olvassák a dolgot, a melyet az 
kétségkívül saját véleményük szerint is megérdemel, és úgy 
olvassák át, hogy bevégezvén ne az íróról vagy leírásáról 
mondjanak ítélet, hanem inkább, nagyobb mértékben mint va­
laha, a dolgot magát tegyék szoros vizsgálat tárgyává, mely 
vizsgálatot az eredmény elég gazdagon meg fog jutalmazni. 
Mi engem illet, legyen elég annyit mondanom, hogy a nélkül, 
hogy esak valakit is megtámadnék, vagy kárhoztatnék az el- 
lennézetüek közül, azon határozottsággal, nyíltsággal és me­
legséggel, azon illendőséggel és kedélynyugodtsággal irok, 
mely a vallásos téren szilárd meggyőződés bírásából szárma­
zik. És továbbá, „mint értelmesekhez úgy szólok, ítéljétek meg 
ti, mit mondok.“ Legyen csak a mi megkezdésünk és bevég­
zésünk abban, ki minden világosság, minden hatalom, minden 
áldás forrása, s kinek neve szenteltessék meg most és mind­
örökké !

Ki egy „népszerű-tudományos“ közleményt akar irni a 
keresztyén vallásról, annak a mi időnkben legkevésbbé kell 
attól félnie, hogy nem fog anyagot találni. Mit találtok e téren, 
mi ne volna fenyegetve, vagy legalább sokak előtt ne csök­
kent volna becsében! De a ki célját, feladatát a jelenkor áram­
lataival szemben tudja, átérti, az nem sokáig keres, mert vá­
lasztása csakhamar annak személyére esik, ki most is, az öreg 
Simeon szava szerint (Luk. 2: ö l.) ama Jegy, melynek sokan 
ellene mondanak. Aliért aggódunk és nyugtalankodunk sok 
dolog miatt az élet és igazság érdekében való harcnál is? Egy 
a szükséges dolog, öt ismerni, ki az l 't ,  az Igazság, és az 
Elet; és a hit e biztos tudományát kellően igazolni tudni mind­
azok előtt, kik tőlünk számot kérnek. Amióban, a modern 
iránynak -— szándékosan inkább igy nevezem, mint hogy rno-
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clern theologiát em lítsek'), — különös köszönettel tartozunk, 
hogy ama régi kérdést, melyet Pilátus intézett Jézushoz: „ki 
vagy te ? “ újra szőnyegre hozta. Ha a Ilit és Hitetlenség közti 
ellentét a legfőbb, sőt némi tekintetben egyedüli thémája a vi­
lágtörténetnek, úgy barát és ellenség nézete szerint egy­
aránt a Jézus személye és müve képezi azon ellentét elvitat- 
hatlan középpontját. Ezen tárgyról sokan szóltak és irtak; a 
folyam medre kimeríthetien teli, esak a kéz ne volna oly gyak­
ran igen rövid, a fenekén fekvő aranyszemek kihalászására. 
Legyen szabad tehát nekem ez alkalommal Krisztusról és he­
lyéről szóló tárgyalásomat úgy irányozni, a mint azt nézetem 
szerint, a kor kívánalma, s miért ne mondhatnám: a kor szűk-

t t  f f

sége parancsolja. Krisztus —  ki volt 0  tulajdonkép, s mi 0  
és fog maradni folytonosan, más szavakkal: Személye és J e ­
lentősége, im itt ama kettős kérdés, melynek tárgyalására van 
szentelve jelen soraim legnagyobb része. — Ha e kettős kér­
désre tehetségünk szerint megfelelünk, akkor azon hely, me­
lyet ö folyvást elfoglal és melyet mindazon téren, mely előt­
tünk szent és drága, el kell foglalnia, könnyen megtalálható és 
megtartható . '*)

, „Mit hisztek Krisztusról, ki F ia 0  ?“ Alig teszem fele  
kérdést, s már belátom azon nagy nehézséget, mely sokkal in­
kább a vitázó felek jelenlegi állásából, mint a dolog természe­
téből, eléáll.-IIa csupán attól függne a kérdés, hogy én sze­
mélyes vallomást tegyek, nem haboznék egy percig sem teljes 
őszinteséggel a szó legszentebb értelmében és térdre borulva 
Tamás szavát: „én Uram, én Istenem!" ismételni, s maga az 
őszinteség nem is kellene, hogy dicsekvési tárgyam legyen : 
jaj nekem akkor, ha valaki előtt szégyelném magam az arról 
tett vallomásért, hitért, ki mindazokra nézve, kik az övéi, az

J) M i é r t ?  tán lesz alkalmunk máskor kifejteni.
- ) V. ö. K ülönösen: van 0  o s t e r z e  e ü a s  Johannes evangélium . 

Vier Vortrage. Gütersloh. 18G7. 115 -  150. lapon. 0 . E. L u t  h a r d t D ie  
Person Jesu Christi (a „neun apologet. Vortrage" Gotlia. 1809 cimü mű 
139 stb. lapján. F. G o d e t  Conlérences apologetiques 1869. A. D u b u  i s  
Jesu Person u W erk, a berni lelkészek „Apolog. Vortrage"-jében. 1870. 
99 s a k. lapokon.
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Egyedüliuek és Mindennek nevezhető! Avagy csak azt kel- 
lene-e leírnom, hogy mini) feleletet ad a szent ints. különösen 
az új szövetség, és attól tennem függővé a dolgot? Akkor is 
ép oly hamar készen volnánk. A Természetfelettinek ') legtöbb 
és legderekabb megtámadni sem fogják komolyan tagadni, 
hogy ezt az írás tanítja, hanem egyszerűen felmentve fogják 
magukat tekinteni az alól, hogy az írásnak e tekintetben higy- 
jenek. Dicsérje bár vagy gyalázza az ember, de az áll, hogy 
az ünnepélyes „meg vagyon irva,“ ma a legtöbb embert na­
gyon hidegen hagyja és keveset használ, bármenynyire törek­
szik is az ember arra, hogy a vitázókat ez utón egy csaknem 
elhagyott zászlóhoz visszahívja. A dolog ma attól függ, hogy 
ne csak bebizonyítsuk, hogy valami igy és nem máskép van 
megírva, hanem hogy ami megvan irva, valósággal igaz. A 
Próféták és Apostolok szava, fájdalom, sokak előtt elvesztette 
hitelét és bármennyire is jogtalan, de igen gyakran visszaúta-

') Ez elnevezést a szó legszokottabb értelm ében vesszük, tehát 
nemcsak é r z é k f e  1 e 1 1 i s é g ,  hanem t e r e m t e t t f e l e t t i s é g  értel­
mében, jelölésére annak, mit lehetetlen csupa véges okok term észetes kö­
vetkezm ényének tekinteni, s am it ennélfogva rendkívüli, közvetlen isteni 
m unkásság eredményének kell tartani. Csak fogalomzavar szülhet oly ál­
lítást, minő a R e n a n é :  „Le Surnaturel serait le  Surdivin.“ Jóllehet 
öröm est elism erem , hogy az Évangéliom  nagyon jó értelem ben egy ter­
m észetes vallás kijelentése gyanánt tekinthető, azon értelem ben t. i. 
hogy az az ember e r e d  é t i  term észetével és tehetségével összhangzásban  
van, úgy hogy az, a mit mi most általában term észetszerűnek nevezünk, 
e tekintetben t e r m é s z e t a  1 a1. 1i nak nevezhető, de ép a világosság  
és érthetőség tekintetéből ily k ivételes nyelvhasználatot helyesnek e lő ­
nyösnek tartok. A Term észetfeletti vagy mint ok , vagy mint e r e d m é n y  
(okozat, okozott) gondolandó. Mint ok a term észet felett van, és ezért a 
supranaturalistikus theista előtt =  Isten. Mint okozott, okozat a term é­
szet, (és történelem ) körén belül van =  csoda. Term észetfeletti itt az, a 
mi fennebb áll mint a term észet, és term észet ez összekapcsolásban min­
dig „a Term észet11 a szokott azaz physikai értelemben. Jóllehet egy ma­
gára tek intve elfogadható, de a különbségtétel, m elyet N a  v i l i é  
E r n ő  csinált (La vie É ternelle 195 s. a k. 1.) „Le surnaturel divin11 és 
„le surnaturel historique“ közt, nem ajánlható, mert nyelvzavart okoz; 
ő a 196-ik lapon Jézusról szólva a „natúréi“ szót inkább erkölcsi értelem ­
ben veszi. Ép oly kevéssé ajánlható E r d m a n n m egkülönböztetése (Éber 
(len Naturalismus, 29. lap. „dass dér Geist, w eil es seine Bestimmung ist, 
sicli über die Natúr (azaz: das U ntergeistige) zu e r h e b e n, zuniichst in na- 
türlicher (azaz: untergcisfiger) Daseinsform existiren m üsse.“
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sittatik, még mielőtt kellőleg megvizsgáltatnék. Sőt, a mi még 
rosszabb, magának Jézusnak szavai, tettei és sorsa, melyeket 
nekünk az evangéliumok elbeszélnek, sem azon tiszta tükör 
többé sokak szeme előtt, mely nekik az O egészen kiváló sze­
mélyiségét homálytalan fényben engedné látni. A hitetlenség 
apostola Németországon, kinek nevét több mint harminc évvel 
ezelőtt a legszabadabb gondolkozásnak is nyilt méltatlanko­
dással emliték, ma hazánkban is nem kevesek előtt a jövő val­
lásának felvilágosult prófétája lett ') és tan- és szószéken, regény­
es hírlapirodalomban, prózában és költészetben a Strauss és Re- 
nan szelleme lép elönkbe számtalan alakban, hogy a hitha­
gyó Schenkel Dánielről, L á n g . Henrikről és másokról ne is 
szóljunk. Hollándia első modern theologusa Scholten, aki ez­
előtt 18 évvel az újszövetség minden iratát, alig említésre méltó 
kivétellel válóéinak és hitelreméltónak állította s) — úgy hogy 
ekkor az ember azt hitte, hogy egy oly alappal bir, a melyen 
bizton épithet tovább — , most különösen az Evangéliumok va­
lódiságát, kegyetlen szigorúsággal támadja meg, teljességgel 
nem azért, mert a korábbi tárgyalás és védelem szilárd alapja 
elsülyedt, hanem egyszerűen azért, mert az itélöbiró most egé­
szen- más szemüveget használ mint korábban, más szavakkal 
mert más világnézletnek hódol, mely most egyszerre meg­
tiltja némely jólismert történeti elbeszéléseket hitreméltóknak 
tartani, legyen bár mellettük ötszáz avagy bár öt- és tán ötven­
ezer bizonyíték. Az úgynevezett kritika egyszerűen a divatozó 
pbilosophiától k é rd i: mi mehet még át, és mi nem a kritika 
rostáján. Ily módon annak kezéből, ki a Fiúról való keresz­
tyén hitvallomást kellőleg akarja védeni, most az egyik, majd 
a másik fegyver vétetik ki erőszakosan, persze mindez ismét 
a tudomány nevében. Először csak a János Evangéliomának 
kellett eimszeriitlennek lenni, de bármily mélyen fájt is ez,

') V. ö. A Strauss halála alkalmával megjelent, nekrológokat külö­
nösen a politikai és szépirodalmi lapokban, úgy a külföldön, mint ha­
zánkban, m elyek Strausst mint tkeologust is m egem lítik . „Schuster, 
Ideibe bei deinem  L eisten !“

*) H ist. krit. Inleiting tót de Schriften des N. T. van F. H, Schol­
ten. Leiden. 1856.
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még- mindig nyugodtan lehettünk; még megmarad a három 
első Evangeliom, a melyekben még elég erővel birtonk. De a 
legutóbbi idő- óta, a mint látszik, még ezekből is egyetmást 
egész szabados tetszés szerint a „mesterségesen költött me­
sék11 még mindig növekedő lajstromába kell Írnunk, és —- vé­
letlenül csaknem mindig az, a melyre legtöbbet építünk, és a 
mely nekünk a legjobb szolgálatot teheti. „De adj hát nekem 
egy helyet, hogy megállhassak,“ fogsz tisztelt olvasó türel­
metlenül felkiáltani, biztos levéli a felöl, hogy ha csak egy 
biztos hely van is találva, a gyözedelmet nem fogod elszalasz­
tani ; de azon párttól, mely ezt szintén jól tudja, oly feleletet 
kapsz, mint ama földész, ki Franciaország első császára előtt 
világossá akarta tenni, hogy neki gyermekeivel valamiből 
mégis csak élnie kell, — és csaknem kétségbeesik e hideg fele­
letre: „jc n’eii vois pás la nécessité." így, ha nem akarunk 
olyanoknak látszani, mint a kik a lcvegöeget vagdaljuk, le 
kell mondanunk korán némely fegyverek használatáról, me­
lyekhez máskülönben nem jog és eredmény nélkül nyúlhat­
nánk. Az új szövetség sok irata —  itt pl. a gröningai emeri- 
tus tanár Hofstede de Groot által oly diadalteljesen védett fel­
séges negyedik évengéliomra gondolok') — eg)r fegyverekkel 
jól ellátott, s hadd tegyük hozzá: bevehetetlen erősségre em­
lékeztetnek, de a melynek legénysége ideiglenesen egyelőre 
meg van gátolva a nagy harcoló tábornak segítségére sietni, 
minthogy ü maga egy oly ellenség által van bekerítve, mely 
ugyan nem a jogot, de a hatalmat a maga kezébe kerítette és 
a mely a maga látszólagosan szerencsés eljárásait észrevévén,

') H  o f  r t e d e (1 o G r o o t miive ném et nyelven is m egjelent „Bn- 
silides stb .“ cini alatt lSGG-ban, m elyet oly férfiak, mint Tischentlorf, 
Riggenbach és mások m egérdem lőit dicsérettel fogadtak. V. ö. v a n  
O o s t e r z e c  fennebb idézett négy apologetikai felolvasását, továbbá 
P. G s c h w i n d  a r. kath. „Stud. n Krit-ben, Bern, 1871.  4(1 s köv. lapo- 
kon. K. P f e i f f  e r  iiber die Johann. Scliriften mit besond.B ezieliungauf 
die Frage nacli dem Verfasser. St. Gallén. 1870. úgy G o d e t ,  német 
nyelven is m egjelent komm entárját a János évangeliom ához; úgy 
L e t i s  c h n e r, D as Evang. St. Johannis und seine neuesten  VVidersacber. 
Halle. 1873. (Különösen K e i m és S c li o 11 e n ellen) ára 22 A  gar. m eg­
érdemli az elolvasást C h r i s t l i e b n e k  azevangelical allience alkalmá­
val 1873. okt. fi-án és 9-én tartott felolvasása, a 28— 38 lapon.
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egy n a g y  t ö b b s é g  rokonszenvére számitliat. Mindezt két­
ségkívül fájlalnunk kell, de sok minden ismét meg fog vál­
tozni, jóllehet a dolog nem oly könnyen megváltoztatható, és 
annak ki most szerencsét akar próbálni, nem marad egyéb 
hátra, mint hogy bár tiltakozás mellett, egyelőre az adott hely­
zetet elfogadja, és egész komolysággal megfontolja, hogy 
meddig mehet, azaz mit védhet és keríthet birtokába a szíí- 
kebbre vont körből és az aránylag kevés számú fegyverrel, 
melyeket még eddig birtokában hagytak. Egy oly tigy, mely 
ily kedvezőtlen körülmények közt és ily (önkényiileg) korlá­
tolt erőkkel is, még mindig nem épen minden jó remény nél­
kül tárgyalható, egy oly ügy mondom, —  ezt még egy gyer­
mek is belátja — bizonnyal igen jó, elvégre is diadalmas­
kodó ügy kell, hogy legyen. Rajta teh á t! bármily vakmerőnek 
látszék is, mi merészkedünk próbát tenni és nem aggódunk az 
eredmény felett. A nélkül, hogy oly bizonyítékokra hivatkoz­
nánk, melyek az ellenkező oldalról, bár alaptalanul, visszaúta- 
sittatnak, e kérdésre: ki volt, Jézus, oly utón keresünk fele­
letet, a melyen még az ríj irány értelmes barátja is bizalom­
mal követhet minket. Ezért a más bizonyítékokat még gondo­
latban sem adjuk fel, hanem azokat ez alkalommal szándéko­
san használaton kivfil hagyjuk. Mi egyszerűen rámutatunk oly 
b i z o n y  s á g o k  r  a, melyeket nem lehet visszaiítasitni; oly é r- 
t e l m e z é s e k r e ,  melyeket nem lehet rosszaim és elvetni; 
oly t é n y e k r e  vagy inkább e g y  o ly  t é n y r e  mely nem 
vonható kétségbe ;■ az Ítéletet pedig az olvasóra bízzuk.

Midőn legelőször oly bizonyságokról szólok, melyek visz- 
sza nem utasíthatók, egyelőre a Szent írást egészen mellőzöm. 
A pogány irók, valamint Flavius Josephus mondásait is most 
nyugodni hagyom, kik kétségen kívülivé teszik, hogy Jézus 
valósággal élt, számos követőkre talált és Pontius Pilátus 
alatt keresztre feszittctett.') Csak a keresztyénség őskorára

*) Lásd F l a v .  J ó s .  Antt. XVIII. 3. 3. T a  c i t u s ,  Ami. XV. 44. 
S u  e t, o n i u s, V ita Claudii cap. 25. L u c i á n  u s, de inorte peregr. cap.
11. L á m  p r i d i ti s, Vita Alex. Severi, cap. 25 és mások. V. ö. ezekkel 
szem ben B a u e r B r u n o legújabb fü z e té t: „Jesus, Philo. Strauss V. 
R enau.“ 1873.
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irányzóm tekintetem, s arra kérem olvasóimat, helyezzék ma­
gukat gondolatban körülbelül a mi időszámításunk szerinti 
második század közepébe. Hogy nagy és kiváló személyisége­
ket —  s Jézust bizonynyal mindenki annak tartja — kellőleg 
tudjunk megítélni, tán a legcélszcrübbb, ha őket bizonyos tá­
volságban szemléljük és ha figyelembe vesszük azon nyomo­
kat, melyeket ők a világtörténelem színpadán hátrahagytak. 
Nem jogosan következtet-e az ember az estpir ragyogó fényé­
ből a nap sugárzó fényére, mely már visszavonult szemei elöl? 
így tehát tájékozzuk mi is magunkat az említett ponton és te­
kintsünk figyelmesen körül és vissza. Annyit az olvasó is azon­
nal felfedez: hogy jóllehet a régi világ még mindig a maga 
régi útain halad, szellemi téren egy új hatalom tűnt fel, me­
lyet azonnal számításba kell venni. A kihalófélben levő po­
gány és a gyűlölt zsidó vallás mellett egy új hit már meg- 
számlálhatlan sziveket hódított meg magának három világrész­
ben. Követői kiválóan éjjeli órákban gyűlnek össze, gyakran 
sziklaüregekben és barlangokban; de, voltak legyen bármiben 
is különbözők, mindnyájok ajkain e g y  n é v  lebeg, melyet elő­
szeretettel, nem, hála (latos imádással magasztalnak. Ok ugyan­
azon egy keresztséggel vannak megkeresztelve; ugyanazon 
egy asztal körül sereglenek, hogy ugyanazon kereszthalált di­
csőítsék és a mennyire köztök a legidősebbek emlékeznek, a 
hét első napján mindig összeszoktak jöni istenitiszteletre. Miért 
é p e  napon? Mindnyájan meg voltak győződve, hogy Az, ki 
után magukat nevezik, e napon támadt fel test szerint a halál­
ból, és e tény előttük oly bizonyos és fontos volt, hogy a zsidó 
korábbi Szombatját elhagyta e napért és a pogány e napot, 
mely ősidőktől fogva a nap után (Dics S o l i s ,  Sonnt ag,  Zon-  
dag, sn n d ay ) neveztetett, a világ Világosságának hálateljes 
dicsőítésére szentelte. Es mit tevének ily alkalommal? A töb­
bek közt zsoltárokat és dicsénekeket énekeltek annak tisztele­
tére, ki után némelyek közülök, a tartalomdús Istent- vagy 
Krisztustviselök nevét szokták adni maguknak — mert az ö 
nézetük szerint az egyik nem áll éles ellentétben a másikkal 
mert Ő, mint senki más, egészen eltöltötte szivüket. Már a

PROT. EGYH. ÉS IBK. PIGYET.MEZŐ. 1 G
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110-ik évben vagy előtt írhatta róluk Plinius, Traján császár­
nak, hogy ők egymás közt felváltva dalokat szoktak zengeni 
Krisztusnak „mint Istennek1* dicséretére ') és a keresztyén 
müvészettörténelem az elfogadható nyilatkozatot a legtalálób­
ban igazolta. Az egyházi ó-kor legszebb emlékeinek egyikén, 
mely az Antoninusok korából való, egy kegyes előkelő nő ke­
zei közt a lant látható, kit egy keresztyén család vesz körül, 
mely dalokat énekel a lant hangjai mellett.?) Ez énekek való­
színű tartalmát kitalálhatjuk a többek közt ama hires Alexand­
riai Kelemennél található „Dicsének K risztusra11 ciuni ének­
ből, mely valószinüleg már a második században készült, 
melyben Neki, mint „a legfőbb Atya mindenekfelett uralkodó 
szavának11 isteni tisztelet szenteltetik; 3) mely kifejezés, mint 
magától értetődik, nemcsak a költő személyes meggyőződése, 
hanem az általa lelkesített közönségé is. Az imént említett lant 
majd Orpheus kezeiben látható lerajzolva, ki megszelídült ál­
latoktól van körülvéve; ezen Orpheus Krisztust jelképezi, 
mint a ki a természeti és erkölcsi világ terén hallatlan csodá­
kat miveit. Majd ismét a hal által jelképeztetik, és e kép kü­
lönösen kedvelt volt, mert a g ö r ö g  hal szóban, i c h t h í i s ,  e 
neveket láttáktitokszeriienjelölve: Jézus, Krisztus, Isten Fia; 
Megváltó. A Krisztus keresztje már e korban mind az egyházi 
mind a családi életben az első helyet foglalja el valamenyi 
jelkép közt. Még sírboltjaik is beszélnek azon magas rangról, 
melyet neki minden teremtmény felett tulajdonitnak; egy afri­
kai emlékoszlopon, 4) mely a harmadik században megüjitta- 
tott és igy egy nehány évvel ezelőtt készíttetett, egy keresz­

') Epist. Plin. X. 97. . . . „Quod essent soliti stuto die antelucem  
convenire, carmenque, Ch r i s t o  q u a s i  D e o  secum invicem  d icere .“ 
V .ö . L u c i a n u s ,  d em orte peregr. c. 11, 13. E u s e b i u s ,  H ist.E ccl. V. 
20. és O l s h a u s e n ,  Hist. Eccl. vet. Monumenta pra. 1820. I. p.
23. sgg.

") L ásd: D o r n e r ,  Entwickl. Gesch. dér Lehre v. d. Pers. Clir. I. 
291 s a k. 11.

;|) E  dicséret m egtalálható a többek közt R h e i n w á l d n á l ,  
Kirchl. Archeol. 1830. 440. s a k. 11. V. ö. róla F. P i p e r  érdekes cikkét, 
Evang. kalender, 1868. 17— 39 lapon.

4) L á sd : R evue Archaelog. Paris. 1864. II. p. 37.
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tyén a Cnltor Verbi (az ige tisztelője) sajátságos névvel jelöl­
tetik. A mi még nagyobb erejű bizonyíték a Pompejinél nap­
jainkban tett ásatások gúnyszavakat hoztak napvilágra, me­
lyek az Evangeliom követőire szórattak, s a melyek ami idő­
számításunk 79-ik éve előtt karcoltattak a tálakra, s a melyek 
a hitetlenség gyűlöletéről, de másfelől a hit kitartásáról is bi­
zonyságot tesznek. ') Azon régi gúnynevek is, mint Napimá­
dók, Keresztimádók, Szamártisztelök, melyekkel a második 
században a keresztyéneket illették, mellékesen azt bizonyít­
ják, hogy ők az U rat a legkitűnőbb embernél is magasabb 
rangba helyezték; és midőn az úgynevezett gúnykereszt, mely 
a harmadik század elejéről dátálódik, egy keresztrefeszitctt 
szamár képét tünteti elünkbe, melyet egy bizonyos Alexaine- 
nes, Isten gyanánt imád, akkor egyszersmind azt is látjuk, 
hogy a gúnyolódok és cimboráik meggyőződése szerint, bi­
zonnyal nemcsak tegnap — vagy mától fogva való volt az, 
miben a keresztyének sajátszerűsége állott. 2) Hozzá lévén 
szokva magukat kiválóan Jézus Krisztusban hívőknek ne­
vezni, az ö nevét a Végetlennek nevével egy búzámban dicsőí­
tik, és most a Fiúval együtt, majd a Fiú által szentelik az 
Atyának fohászkodó dicsöitésöket. Mindezek oly tények, me­
lyeket semmiféle kritika sem von kétségbe vagy tesz sem­
mivé ; s feltéve, hogy az ős egyház hitéről e kevésnél semmi 
egyebet nem tudnánk; kérdem minden utángondoló olvasótól: 
ha vájjon ez a modern felfogás mellett, vagy ellene fogna-e bi­
zonyítói ?

Azonban mi sokkal többet tudunk; vannak bizonyítékaink 
az apostolok barátjaitól és társaitól, melyek ezek gondolkozás­
módját illetőleg egy perczig sem hagynak bizonytalanságban. 
Hallgassuk csak meg R ó m a i  K e l e m e n t  (valószínűleg az, 
kiről Filip. 4 : 3. van említés), kinek a Korinthusbeliekhez

') „(I)gni gaucli, (C)hristianae.“ íg y  hangzott az ngynevezett g r i f -  
f  i t i k egyike, valószínűleg egy gúnyolódó kifejezés a keresztyénekre, 
mint akik máglyára érdem esek. L á sd : .T. 0  v e r b e c k, rom peji in se i-  
nen Gebiiuden, u. s. w. 186(5. 115 lapon.

-) V. ö. F. B e c k e r, das Spottcrucifix dér rom. Kaiserpaláste aus 
dem Anfang des dritten Jahrh. 18(56.

lő*
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küldött első levele még' az első század vége, sőt némelyek 
szerint még Jeruzsálem elpusztítása előtt Íratott, s látni fog­
juk, hogy ő Istent és K risztust egy házamban említi, kit „Is­
ten ö Felsége kormánypálcájának“ nevez. ') Világosan az U r 
jnegjelenése előtti (örök) létezésére (praeexistentia) céloz, Őt 
az angyalok fölibe emeli és rámutat a keresztfán önként szen­
vedett halálára mint a mi örök váltságunk föltételére és bizto­
sítékára. Minthogy Pállal való egyakaratát és összhangzását 
ismételten nyilvánítja, tiszta tudatával kellett bírnia annak, 
hogy ö a korinthusbelieknek nem hirdet más Evangeliomot, 
mint a pogányok ama nagy apostola. Hasonló szellemben be­
szél I g n á c ,  ki legkésőbb 117-ben halt meg, hét levelében, 
melyeknek valódisága legalább a rövidebb szerkesztés szerint, 
nyomos-okolc következtében még mindig védelmcztetik. Heve­
sen megtámadja a Megváltó emberi természetének, de nem 
kissebb mértékben isteni természetének is tagadását. Krisztus 
előtte, ínint tjudva van, az egész üdvkijelentés közbülálló, köz­
ponti személye, már az ó szövetségben „az Atya ajtója, me­
lyen Abrahám, Izsák és Jákob, a próféták és az apostolok be­
mennek; az örökkévaló Logos, mely idöfeletti és láthatatlan, 
de érettünk láthatóvá lett.“ 2) Es a midőn ö e vallástételért 
meghal, akkor rövid idő múlva az ö halála után P o 1 y c a r  p 
hangja hallatszik, hogy a közönség számára azonnal kegyel­
met kérjen a mindenható Istentől és ami Urunk Jézus K risz­
tustól, kinek nevét ö mindig egyesíti az Atyáéval, és a kiben 
mint Isten fiában biszen, „aki megjelent emberi testben.“ 3) 
Nemcsak az ily kifejezések csupán azok, melyek meggyőző­
désük határozott képét adják, hanem még sokkal erő­
sebben szól irmodoruk szelleme. Az ember mindannyiszor 
újra érzi, hogy ök a Krisztust imádják, benne élnek s hogy 
vele oly lelki viszonyban állnak, mint egy teremtéssel sem a föl­
dön. Valamint ez iratokból, úgy a H e r m a  s és B a r n a b a s  
(Pál apostol segítőtársa és barátja) irataiból is tudnék figye­

') I. Ep. ad. Cor. cap. 1G.
- )  Ep. ad. Phil. cap. 9. ad. Magn. c. 8. és más helyeken.
3) Epist. ad Phil. cap. 1 : 7.
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lemreméltó helyeket felsorolni, mely utóbbinak Krisztusról 
való bizonyság-tétele inkább péteri, mig a K e l e m e n é  és I g ­
n á c  é, inkább páli és a P o l y k á r p é  inkább jánosi jelleget 
tüntet fel. Ha teljes képét akarnám nyújtani az ezen korbeli 
kitűnő egybázfértiak meggyőződésének és bizonyságtételeinek 
akkor leg-kevésbbé volna szabad hallgatnom Y é r t a i n í  J u s -  
t i n r ó l ,  kinek Christologiája valóban megfoghatatlan, ha a 
modern Naturalismusnak van igaza. Hanem inkább említést 
teszek az ős-keresztyén irodalom legszebb emlékei egyikéről; 
egy „patristikus drágakőről,“ a mint Bunsen nem jogtalanul 
nevezte a D i o g n e t u s h o z  irt híres levelet, melyet való­
színűleg a második század első negyedében irt az apostolok 
egy tanítványa és rokonszelleme,• jóllehet minden dogmatikai 
eél nélkül, mégis oly értelemben, hogy a Krisztusról való né­
zet, melyet rövidség okáért természetfelettinek nevezek, min­
den lépten-nyomon újra meg újra átsugárzik. Krisztus itt „az 
egyszülött Fiúnak, az Igének neveztetik, kiben Isten maga 
jött az emberekhez, ki kezdettől fogva volt és most megjelent." 
— Az úgynevezett sybillai könyvek egyikében is, mely a leg­
régibb, — melyek zsidó-keresztyén származásnak, a Krisztus 
közelgő eljövetele mint „az örökkévaló, halhatatlan Isten" el­
jövetele hirdettetik. ') Ami több, még az ellenségek is elég vi­
lágosan mutatják polemikájuk iránya által, hogy mit hittek és 
vallottak a keresztyének. C e l s u s ,  az első pogány, ki azon 
időben a keresztyénség ellen irt, megtámadja mindenféle fegy­
verrel a szent történet fótényeit, de a támadásban egészen más 
állásponton látszik állni, mint azok, kik ma azokat mythosok- 
nak és legendáknak tekintik. Hogy Jézus csodákat tett azt 
nem tagadja, hanem azokat a gonosz szellem (Sátán) hatal­
mából származtatja le. Nem máskép áll a dolog a keresztyén­
ség legrégibb zsidó megtámadóival; ezer bűvös varázslások­
ról tesznek említést, melyeket Mária fia vitt véghez; és nem 
Józsefet nevezik atyjának, hanem egy bizonyos P a n d ó r a  
nevű katonát, ki a gyönge nőt elcsábította; — honnan a vád

‘) V. ö. 1> o r 11 e r. 1. c. I. 213. lapon.
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és gyanúsítás ép ez alakja, ha nem bírtak tudomással az első 
keresztyén közönség e tekintetbeni csodában való hitéről. Va­
lóban úgy tetszik nekem, mintha mindenütt az igazság vilá­
gosságát látnám átsugárzani, jóllehet megtörtén azon fellegek 
által, melyek azt minden oldalról körülveszik. Sokan Jézust 
kora szülöttének s a keresztyénséget zsidó és pogány talaj 
tisztán természetes gyümölcsének nevezték; ha ez áll, honnan 
van az, hogy a leány már a bölcsőnél, annyira gyiilöltetik és 
oly elkeseredetten üldöztetik az anya á lta l; honnan azon dii- 
hösség, melyei a zsidók már korán, jelesen a második század 
elején is üldözik az evangéliom követőit, ha a keresztyénség 
csak módosított zsidóság, és Jézus maga „az első Ebionita“ 
volt? És honnan, másfelől, azon lelkesedés, mely nemcsak mé­
lyen leborul előtte, hanem örömmel meghal érte, ha e Jézus 
nem adott az övéinek valamit, mit ök mindenütt hiába keres-

f f  t r

tek; és ismét hogyan adhatta O azt, ha 0  maga nem volt va­
lami összehasonlithatlan páratlan? Avagy tán, mint sokan 
akarják, egyszerűen tanának volt vértanúja; az öskeresztyé- 
nek mindenesetre jobb tudatban voltak és egy vérta­
núval sem zavarták öt össze, bármily nagyra becsülték is eze-

f f

két. „Ü t,“ igy tesznek bizonyságot a smyrnai keresztyének 
(177-ben) egy levélben, melyben Polycarpus vértanú halálát 
beszélik el, „Öt mint Isten Fiát, úgy tiszteljük, a vértanukat 
szeretjük, mint az Ű r tanítványait és követőit.“ ') Többet is 
mondhatnánk és figyelmeztethetnék az illetőket az evangé- 
liomban elbeszélt csodák igaz volta melletti azon mellékes bi­
zonyítékra, mely ez időszakban a csodatehetés továbblétezé- 
sében található ; r) de előttünk mindenekelőtt azon világosság, 
azon fény forog kérdésben, melyben az ÉT- személyét, legré-

’) Lásd a Polycarpus vértanúi halálát (167-ben) tárgyaló smyrnai 
keresztyének levelét Eusebius H. E. IV. 15.

*) V. ö. ezt illető leg  Tholuck je le s  értekezését, verni. SS. I. kiiln. e 
r é s z t : Fortdauer dér W undergabe nack dem A btritt dér Apostel. A- hy- 
perkritika, mely könnyen kimagyarázbató okok miatt, egy oly bizonyíté­
kot, mint 2 kor. 12: 12, Pál leveleiből kivet, próbálja erejét Justinus 
Mártyron, Irenáuson és Origenesen, ha célját el akarja érni. Sajnálatra- 
m éltó sisyphusi munka.
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gibb követői szemlélték. És főleg ezt nem kell szem elöl té­
vesztenünk : azon bangók, melyekből mi egynéhányat baliánk, 
nemcsak az ó-világ egy félreeső szögletéből hangzanak fe­
lénk, hanem Rómából és Kis Ázsiából, Alexandriából és Gö­
rögországból, egészen le a katakombákig és romokig, minden­
ünnen, az alak minden különbsége mellett is, a lényeget ille­
tőleg ugyanazon vallomást halljuk. Mit tehetünk egyebet, 
mint hogy aláírjuk a századunk egyik legnagyobb theologusa 
által nyert eredményt, ki e kutatásra több időt és erőt szentelt, 
mint bárki más: „Az ösegyliáz, a legnagyobb joggal megér­
demli azt, hogy az U r valódi emberiségét, de egyszersmind 
igaz istenségét bizonyító tanuk egyházának neveztessék, akár 
irodalmát és ünnepeit, akár művészetét és erkölcseit vegyük 
tekintetbe. Keletnek szintúgy mint nyugotnak egyházai ösz- 
hangzanak e z e n  h i t b e n ,  amely a miénk és az apostoloké 
isv ó lt.“ ')

r
„Az apostoloké volt.“ „Ep ez a kérdés," hallom, hogy 

mondja az egyik vagy a másik: „Az egyház igen hamar to­
vább ment, mint az egyszerű apostoli tanítás rendelte. Tán az 
apostolok leveleire, a cselekedetek könyvére fogsz mutatni; de 
hiszen tudod, hogy azok csaknem mind cimszerütlenek, kétes 
eredetűek?" „Csaknem mind cimszerütlenek," sokat felelhet­
nék erre, de erőt veszek magamon, és csak ez egy szócská­
val „ csaknem “ foglak meg, tisztelt ellenfél. így  tehát még van 
egynéhány authentikus okmány ? Legyen hát mindenki nyu­
godt ; ha másfelöl oly értelmezésekről, nyilatkozatokról szó­
lunk, melyek el nem vethetők, s meg nem ingathatok, ak­
kor csak azon forrásokból fogunk meritni, melyeket az ellen­
párt velünk együtt érvényeseknek ismer el. Önként értetődik, 
hogy mi itt az írást, melyre hivatkozunk, egyszerűen mint hi­
teles t ö r t é n e t  bizonyságot szerepeltetjük.

r) Dorner, a. i. li. I. 2 (J5. lapon. E  klassikus miiről csaknem egészen  
m egfeledkezik Dr. A. R é v i 11 e Sur la divinité de Jésus Christ cimti 
könyvében, melynek egy fejezete magyarra is le ford itta to tt; Tudom. 
Szem le 1872. 21. sz. 332. stb. lapon. „Az ige-tan". Ily választás csak a 
„parti-pris" hatalmának, összeköttetésben  a kor szellem ével tulajdo­
nítható.
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Azon nyilatkozatok sorában, melyeket itt mérlegbe kell 
vetnünk, csaknem általános nézet szerint, a J á n o s  „ J e l e ­
n é s e k  k ö n y v e "  áll legelöl; a titokteljes apokalypsis, melyet a 
legnegativebb irány is az Ú r kebélbarátja, János, müvének 
tart, s a mely még Jeruzsálem elpusztítása előtt íratott. És 
már, minő világosságba helyeztetik itt a Krisztus, ki mindjárt 
legelöl „liii Tanúbizonyságnak, Elsöszülöttnek a halottak kö­
zül s a föld királyai Fej ének “ ') neveztetik? Azt hiszem, hogy 
már e magasztos nevek nehezen kerülhetik ki a boszantó túl­
zás és esztelen teremtményistenités vádját, ha az apostolpró­
féta hódolata, tárgyában nem látott egyebet s többet egy em­
bernél. Minden habozás és kétkedés nélkül elkeli azt is ismer­
nünk, hogy János benne a megdicsöitett embert, Izrael fensé­
ges királyát látta: de megleliet-e itt áltani, ha a Krisztuskép 
mindazon vonásait összefoglaljuk, melyek a Jelenések köny­
vében szemünkbe tűnnek? Nem nagyobb jelentöségü-e még 
énnél, mikor itt Krisztus maga magát azon nevekkel ruházza 
fel, a melyek itt Istenről is használtatnak: „az Alfa és az 
Omega, az Első és az Utolsó, a Kezdet és a Végezet44.? 2) Mi­
dőn ö „az Isten teremtése kezdetének, az Isten Igéjének, K i­
rályok Királyának és Urak Urának 3) neveztetik? Midőn ö 
egészen sajátlagos értelemben beszél a m a g a  Istenérő l4) és a 
mennyéi templomban a hálaadás és imádás tömjénével látja 
niagát tisztelteim, J) mig a legfőbb angyalok imádásá is a leg­
határozottabban elleneztetik ? ®) Valóban könnyén érthető, ho­
gyan látta magát már évek él ott egy elfogulatlan-'ítész, ki na­
gyon szabadelvű irányt követ, ez engedménytételre kénysze­
rítve: 7) „II fant reeonnáítre sáús hésiter, que C hrist' dars 
I  Apocalypse est élévé au niveau de Dieu.4v „Minden ingado­
zás nélkül el kell Ösmernühk, hogy a Jelenések könyvében

') Jel. 1: 5, (5.
- )  Jel. 22: 13; v. ö. Fej. 1 : 8 .
3) Fej. 3 : 14; 19: 11— 16.
‘) Fej. 3 : 2. 12.
5) Fej. 5 : 8 ;
6) Fej. 19: 10; 22: 8. 9.
r) Reuss, Ilisto ire de la Theol. ehvét. (1852) I. p. 346.
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Krisztus, az Istenség színvonalára vau felemelve." Egész az 
unalomig lehet hallani napjainkban, mint állítják némelyek, 
hogy a Krisztus emberfelettiségéről való nézet későbbi kor 
szüleménye, — de itt János maga h ja  a fennebbi szavakat az 
Ű r kereszten való halála után 30—40 évvel. Gondolhaló-e, 
hogy egy szigorú monotheista Izraelita, ha még oly lelkcsiilt- 
séggel viseltetett is mestere iránt, igy fejezze ki magát, ha 
nem tartotta Ót valósággal az isteni természet és fenség ré ­
szesének? De még tovább, ettől eltekintve, hogyan várhatta, 
hogy első olvasóinál, kisázsiai keresztyéneknél, viszhangra és 
bizalomra, hitelre fog találni, ily túlzott állítását és bizonyság- 
tételét illetőleg, ha nem tudta a legbiztosabban, hogy saját 
meggyőződése egyszersmind amazoké is vo lt: s .haez áll, mit 
bizonyitnak ily adatok az első keresztyén egyház hitét ille­
tőleg ?

De „bolondság," fogják némelyek mondani, „az ember­
nek hitét oly szavakra alapitni, melyek mindenesetre vizionál' 
állapotok eredményei." János tehát nem lehet itt bizonyság, 
legalább nem döntő bizonyság? Ám legyen, Jánost ne ve­
gyük számba; de lássuk ha vájjon más oldalról származó, 
inkább dogmatikus természetű nyilatkozatok is oly könnyen 
kiküszöbölhetők és félrelökhetek, vagy pedig kielégitöleg iga­
zolhatók és értelmezhetők? Pálnak engedem át a szót, kinek 
13 levele közül — nézetünk szerint mind eredeti, cimszerii, — 
még ma is legalább négy (Galata-, Róma-, és a két korinthus- 
beliekhez küldött) általánosan authentikusnak tekintetik, me­
lyek a legáltalánosabb nézet szerint időszámításunk 55— 58. 
évében Írattak, azaz még körülbelül 12 évvel korábban mint 
az Apokalvpsis. Az említett négyhez, szinte általánosan hoz­
záveszik a baloldalon a Filippi-, és a Thessalonikabeliekhez 
küldött első levelet; bizonnyal még mások is fognak járulni e 
hathoz, mihelyt egyszer a tagadás láza magát kidühöngte. így 
tehát szorosan véve hat eredeti, igazi levélről szólhatunk, de 
aki, jóllehet egy percig rövidséget szenvedve, még aránylag 
gazdag, az lehet bőkezű, adakozó, én megelégszem négygyei? 
szükség esetén még kevesebbel. Nem a konzervativekkel, ha­
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nem a modernekkel rányitok a legrégibb levélre —  a Galata- 
beliekhez irtra, és, mily különös, már az első szó egy nagy 
jelentőségű ujj mutatást foglal magában: „Pál, apostol, nem 
emberektől, sem egy ember által, hanem a Jézus Krisztus ál­
tal igy áll betű szerint, és minden kétségen kívül igazi, ere­
deti he ly ; s lehet-e ez alkalomnál tűrhető helyes magyaráza­
tot adnom, mely azon következtetésemet helytelennek mutatná, 
hogy Krisztus Pál előtt nem csupán ember volt? A nevezett 
négy levelen egészen át kellene mennem, ha mindent fel akar­
nék tüntetni, mi által a nagy kérdés megoldatik, ha ugyanis 
Pált, azon igazi Pált itt itélöbirónak választjuk, kinek philo- 
sophiai éleslátását és nagy mértékben kifejlett szellemi irá­
nyát oly örömest magasztalja az ember minden kedvező alka­
lommal. Mint tudva van Pál különbséget tesz Jézusban egy 
felsőbb és egy alsóbbrendű természet közt, mely utóbbi Jézus­
nak minden emberrel közös sajátja. .') Pál Jézust mint Isten­
nek saját fiát magasztalja, kit az a világba bocsátott „a bűnös 
test hasonlatosságában,“ melytől tehát eredetileg különbözött; 
valóságos ember, de aki az égből szállt alá és most az Isten 
fenségessége és dicsősége részesévé van emelve, kinek neve 
és természete nem egy alkalommal tulajdonittatik Jézusnak 
is. 2) Az apostol nem kételkedik a felett, hogy Jézus még most 
is meghallgathatja öt és segíthet ra jta ; a szükségben könyö­
rögve hívja öt segítségül, 3) és igy azt nyilvánítja, hogy ö J é ­
zust mindeniittj elenvalónak és mindenhatónak hiszi, mit a leg­
előkelőbb rabbikról sem képzelt soha senki, azok keserve­
sen megsiratott halála után, — legalább a mennyire én tudom. 
Azonban rövidre kell magam szabnom: felhívok mindenkit ko­
molyan, ki az igazságot szereti, hogy Pál e kétségtelen bizony­
ságtételét szorgalmasan tanulmányozza, és vegye egyszers­
mind komoly fontolóra azon kérdést, ha vájjon egy oly sze­
mélyiség, egy oly megtérés, egy oly magaodaadás, mint a mi­

*) Rom. 1 : 3 . 4 .
-J Rom. 8 : 3. 4. 32; 9 : 5. I. kor. 15: 47, a helyesebb, rövidebb ol­

vasás szerint.
3) 1. Thess. 3 : 1 1 .  2. kor. 12: 8. 9.
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lyen Pálnál található, kimag-yarázlnitó-e kellően, ha nem fo­
gadjuk:'el, hogy azon Krisztus, kiért ö oly sok áldozatot ho­
zott, végtelenül több kellett hogy legyen annál, amit ma né­
melyek belőle csinálnak. ') Valóban, Pál bizonyságul szolgál 
azon Krisztusgyíilölet- és tagadással szemben, melyet az em­
ber könnyebben és elébb hagy figyelmen kívül, mint megcáfol 
Még csak két különösségre mutatunk rá, melyeket aztán min­
denkinek saját megfontolására bizunk. — E l ő s z ö r  azon 
gyözelemteljes bizonyítékra, melyet apostolunk az első korint- 
liusi levél megsemmisithetlen 15-dik fejezetéban adott az Ú r­
nak harmadnapom testi feltámadásáról; egy oly bizonyíték ez, 
melynek becse még emelkedik, ha meggondoljuk, hogy az 
apostol azt, amit itt irt, már néhány évvel előbb Koriutliusban 
hirdette, és hogy azt jóval azelőtt magától az Úrtól vette, úgy 
hogy mi itt egy oly időpontra vezettetünk vissza, mely csak 
egy pár évvel esik későbbre magánál a feltámadásnál. Ha 
nem volna az ügy oly komoly, csaknem mulattató volna lá tn i: 
minő nyaktörö műveletekhez folyamodott egy úgynevezett kri­
tika (a modern k r i t i c i s m u s) és bibliamagyarázás (mely a 
helyett, hogy a valódi értelmet valamely helyből k i h o z n á ,  tu­
lajdonkép s inkább a maga agyszüleményeit v i s z i  be,  octroy- 
álja az illető helyre, — s ez aztán exegesis; (?) nem, ez

') Nem tehetem , hogy itt egy francia theologus szép szavait át ne 
vegyem, aki m éltán áll jó hírben a modernek előtt i s ; ez S a b a t i  e r, 
1’ A p ő t r e  S t. P a u l ,  1870, 247. lapon. „Pál tehát nem volt Jézusnak  
egyszerűen sem  tanítványa, sem  követője. Ő nem tekiuté magát egyéb­
nek, mint azon szellem  uj m egtestesülésének, m ely feltételezte hogy az 
első csak viszonylagos és idői becsesei birt. Ő Krisztus tagja lett, ö an­
nak tulajdona v o lt ; s azon m egcáfolkatlan bizonyosság élt benne, hogy 
Jézus Krisztus nem csupán oka, hanem még mindig tevékeny munkálója 
az d  szellem i életének  és gondolatának. Jézus az Ű  r, Pál a r a b s z o 1 g a. 
E bátor szellem  hordozza a járm ot és elsziveli a függetlenséget, m elylyel 
dicsekedik, és hogy az em ber ezt gyakran oly rosszul fogta fel, csak a 
Krisztussal szem beni általános függetlenség eredm énye. Szabadsága h i­
téből születik és ezzel együtt elenyészik. Egyszóval, ami volt Jéhovahaz 
ó szövetségben a próféták lelk iism erete előtt, az le tt Jézus az ő apos­
tola előtt; ő Jézus nevében beszél, úgy a mint azok beszélőnek az Örök­
kévaló nevében. “ V. ö. K e i m T ó do r J e s u s v o n  N a z  a r a, I. lap 42 
s a k. k. és S e  h m  i d t  I I ; d e r  P a  u 1 i n. C h r i  s t u s ;  W eimar 1867.
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(eisegesis.), hogy e napnál világosabb bizonyíték elöl mene­
küljön és a maga tagadásának erőtlenségét védje és bizto­
sítsa. É s  m á s o d s z o r  azon meglepő világosságra mutatok, 
melyet Pálnak, Krisztusról mint második Adámról való általá­
nosan elismert nézete vet az U r csodás fogantatásának és szü­
letésének történelmi kérdésére. ') Gyakran mondják némelyek, 
bogy Pál ép semmit sem titd e esudatényröl, és mi most nem 
kérdjük, ha van-e alapja ez állításnak; mi csak rámutatunk 
az Adám és Krisztus közti éles ellentétre, és arra, mi abból 
szükségkép következik. Az első Adámtól száll át, Pál tana 
szerint, bűn és halál minden utódjára különbség nélkül. Szár­
mazhatott-e már azon egy, kitol ép az ellenkező származik, 
csupán természetes líton amaz elsőtől; vagy tán inkább még 
mind csak Pál szerint, olyannak tekintendő, mint egy friss 
hajtás a beteg törzsön, mely nem természetes úton oltatott 
abba?- -

Azt1 hísZeúij'hogy kimutattam, hogy az, hogy az ember 
Jézus Krisztusban valami emberfeletti is volt, úgy az ős-egy­
házban, mint az apostoli korszakban, a legkülönbözőbb és — 
legilletékesebb irányok részéröl is nemcsak nyiltan elismerte­
tett, 'haneiú, ami még több; mint valami olyan, mi magától ér­
tetődik, hallgatagon mindég’előre feltételeztetett.Oly nyilatkoza­
tok, mint a Páléi, annyivalinkább megérdemlik a figyelmet, mivel 
azok nem szándékos számítás szerint, hanem mintegy mellé­
kesen, elő fordüló jó alkalomkor vannak leirva közvetlen di­
daktikai cél nélkül, s a melyek mégis az ö meggyőződését oly 
tisztán engedik átsugárzani, hogy a legkisebb kétség sem fér­
het hozzá. 2) Még egy megjegyzés, s aztán elhagyom bizonyí­
tásom e részét. Ez azon legrégibb eretnekséget illeti, mely az 
Ú r személyiségét illetőleg a keresztyén egyházban előállott, s 
már az lij szövetségben emlittetik és néhány apostoli atya ál-

' ) Rom. 5 : 12—21. V. ö. 1. kor. 15: 21. 22.
“) V. 5. mi a páli theologiáról és Christologiáról van mondva van 

O o s t e r z e e ,  Theologie des N. Ts. aus dem holland von F. Coerper 
Barmen. 1869.
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tál keményen megtámadtatik. ') Ez az úgynevezett Do k e -  
t á k  eretneksége, kik tagadták, hogy Jézus valósággal megje­
lent a testben, és ezért Antikrisztusoknak neveztetnek. Nem 
tartozik feladatunkhoz magát e Doketizmust vázolni a maga 
különböző alakjaiban. Elég az, hogy azon régi tagadást, hogy 
Krisztus nem valóságos-emberi t e s t b e n  já rt idestova a föl­
dön, később az a feletti kételkedés váltja fel, ha vájjon neki 
emberi lélek, s ha ez igen, vájjon emberi szellem is tulajdoni- 
tandó-e? A tagadás esztelensége eléggé szembetűnő, de — ép 
ezen eretnekség apologetikai jelentősége sem hagyandó figyel­
men kivül. Minő hasonlithatlan benyomással kellett Jézus sze­
mélyiségének bírnia, hogy azok, kik azt először igyekeztek 
gondolkodva felfogni, megérteni, önkénytelenül legelőször is e 
nézetre jutáinak. ü  csak látszólag lehetett ember! Nem érthe­
tetlen-e ez egész eretnekség, ha a m o d e r n i s m u s n a k  van 
igaza? Ismertek-e szives olvasók, embereket, akik felöl már 
halálok után 40— 50 évvel egy egész szekta kételkedett volna, 
lm vájjon valósággal emberek voltak-e ? Van-e tudomástok oly 
vallásalapitókról, kik már kortársaik, vagy azok első utódai 
szeme előtt annyira kivül csének a csupán — tiszta-emberi 
méretek és viszonyok határain? S ha nem bizonyithatna-e az 
itt is valami fontosat, birhatna-e némi jelentőséggel, Jézust il­
letőleg?

Nem utasítható többé vissza azon kérdés, ha vájjon ne- 
vezhetö-e meg az apostoli és apostolok utáni század e hitet 
illetőleg egy oly alap, mely elég erős legyen nemcsak arra, 
hogy ez épületet a maga előállásában kimagyarázza, hanem, 
hogy azt jövőre is hordozza. Itt tehát azon ponthoz közele­
dünk, hol minden arra kényszerit, hogy egy tiszteletteljes pil 
hántást vessünk magára Krisztusra, úgy a mint 0  elönkbe lép 
áz evangeliomokban. így  jutunk oda, hogy oly tényekről be­
széljünk, melyeket nem lehet kétségbe vonni; vagy, jobban 
mondva, csak egy tényről, de a mely egyedül sok mással felér, 
sokat pótol. — Valószínűleg azt várjátok, hogy a testi feltá-

b I. Ján. 4 : 2. 3 ; 2 Ján. 7. V. ö. Ignác leveleit.
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ni adás fényére mutassak r á ; csalódtok. E  tény igazsága és bi­
zony i tó-ereje az én szememben megingathatlanul szilárdan ál­
lanak ; de ti tudjátok, hogyan gondolkodnak a felett az ellen­
kező oldalon, és fegyvertáram oly gazdagon el van látva fegy­
verekkel, hogy én az olyakat, melyekkel a párt már nem akar 
többé harcolni, ez egyszer nyugodtan helyükön hagyhatom 
egészen érintetlenül. Ep oly kevéssé fogok szólni általában a 
csodákról, melyeket Jézus véghez vitt; jó l tudom, mit szoktak 
ellenük felhozni, s bár hiszem-, hogy az ellenvetésekre megfe­
lelhetek, most azokat is nyugodni hagyom ; senki se gondolja 
azt, hogy a keresztyén hit egy egyes csodával áll vagy esik. 
De ama nagy tény, melyre kötelességem rámutatni, s melyet 
senki meg nem támadhat, az amaz egészen egyedüli, sajátsá­
gos ö n t u d a t ,  mely az Ű r saját szavaiban tükröződik vissza 
és ama törvényszerű következtetés az U r magasztos személyi­
ségét illetőleg, mely amaz öntudatból leszármaztatható, sőt a 
legpontosabban leszármaztatandó.

Mily gyözelemteljes volna e bizonyíték, ha csak János 
évangélista törné meg a csendet; vagy,— ha ez nem, —  a há­
rom első évangéliomból az Úrnak minden szava, mely az ö 
emberfeletti származására és méltóságára vonatkozik, a jog és 
illendőség szerint kezeltetnék. ‘) De e tekintetben gondosko­
dott a mai kritika, az utóbbi időben egy oly rendszert alkal­
mazván, az imént nevezett okmányokra, melyet hiába igyeke- 
zek jobb névvel jelölni, mint a vizalátemetés-rendszerének ne­
vével (Inundations-System). A szent fold egy jókora része viz 
alá van temetve, úgy hogy az kevéssé látszik nekünk, szegény 
apologétáknak, alkalmasnak arra, hogy ott sátrainkat felüs­
sük, s még sokkal kevésbé arra, hogy —  ha az rendelkezé­
sünk alatt állna, —  ott mitrailleuseinket az iszapos földre ál­
lítsuk fel. A kritika, azon eljárásánál, hogy különbséget tegyen 
a között, ami valódi, vagy nem valódi, eredeti vagy későbbi 
kéz által irott, mind inkább e magában véve nélkiilözhetlen és

’) Y. ö. C. T. W. Held, Selbstzeugnisse Jesu (18G5). Ph. Schaff, 
Jesus Christus, das Wunder, dér Gesch. etc. s a „F igyelm ező“ 1873. II. 
fűz. 73 stb. lapjain.
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jóhatásn elv által vezettetik: „Ilyesmit Jézus teljességgel nem 
mondhatott, azon tisztán emberi nézetnél fogva, melylyel én fe­
lőle birok, s tehát nem is mondott.” Az ember egyszerűen e 
még előbb bebizonyítandó előfeltételből indul k i: „semmi va­
lósággal ember vagy természet-feletti nem történhetett.” Mind­
annak tehát, mit egy igazi, eredeti Máté vagy Márk Jézusról 
elbeszélhetett, szükségkép a tisztán e m b e r i  fogalmán belül 
kell esnie. A mit ellenben az evangéliumok az e m b e r i  fogal­
mán kivül eső gyanánt beszélnek el, az már ép azért egy ké­
sőbbi, átdolgozó, Krisztust felmagasztaló kéz müve, a melynek 
annál kevésbbé lehet hinni, minél magasabbra emelkedik a 
mindennapi, a közönséges felett. így  a kritikai törekvés egé­
szen oda irányul, hogy — ha szabad magam igy kifejeznem— 
mindazon búján tenyésző kúszó- és élödinövények kiirtása ál­
tal, melyek, mint némelyek hiszik, századok óta az évangéliom 
fáját körülfonják, az eredeti törzset ismét napvilágra hozza, 
megtisztítsa, más szavakkal, hogy a keresztyénség elfedett, 
természetes talaját felássa, mely munkánál azonban minden 
ásómunkás előre szilárdan meg van győződve, hogy azon ta­
laj nem állott semmi egyébből, mint közönséges, lehet aztán 
akármilyen finom és termékeny tőidből. ')

Tervünk nem engedi meg, hogy egy példányképét nyújt­
suk azon nagy és jobb munkára érdemes fáradságnak éséles- 
elmiiségnek, mely c munkára, ez eljárásra fordittatott; de nem 
egy könnyen lehet képzetet alkotni azon önkényről a melylyel 
némelyek az Evangéliumokból mindazt, mi természetfeletti, 
mint nem valódit és hitelre nem méltót kiküszöbölik, semmi 
más okból, mint hogy az végre is gátolja azon nyugtalan tö­
rekvést, hogy végre a keresztyén egyháznak egy tisztán em­
beri Krisztusképet nyújtsanak, mint a próbát kiállott tudo­
mány tiszta eredményét. Jézus szerintük nem lehetett egyéb, 
vagy sokkal több, mint egy izraelita S o k r  a t e s. Ha azon-

') „Évangéliomaink későbbi eredetet illető leg  a főok mindig ez ma­
rad, hogy azok egyenként és összesen a Jézus életéből sok mindent oly 
módon adnak elő, a mint az a valóságban teljességgel m eg nem történ­
hetett." Baur, Ivrit. Unters. über d. kan. Evv. 25. lap.
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bán Ő az Evangéliumok szava szerint (pl. az escliatologiai be­
szédek Máté 24 és 25-ik fejezet) mondott is valamit a maga 
királyi és itélöbirói eljöveteléről, mi egy oly bölcs és derék 
férfiúról általában meg nem fogható, érthetetlen, úgy a kritika 
dolga itt, úgy a hogy lehet, dönteni; kibúvó lyukat keresni és 
találni. Az ember készebb, —  á helyett, hogy az ily szavakat aut- 
hentikusoknak vegye, és azt, ki azokat raondá, Renánnal fél­
bolondnak nevezze, vágj7 rajongónak tartsa, — az évangeliomok 
egy második, harmadik, negyedik átdolgozójának róni fel az 
ilyes tudósításokat és nyilatkozatokat hibául, azt hívén, hogy 
ily átdolgozóknak (különösen ily apokryph tudósítások által) 
nyomára jött és aztán ez alapon határozza meg azon elveket, 
melyek szerint vizsgálatában eljár. „Fiat amputatio; a Super- 
naturale peribit.“ Hogy ily irton az ember —  mellékesen le­
gyen mondva — csak nagyobb nehézségbe bonyolódik, mivel, 
ha minden ily beszéd elesik, az apostoli korszakban uralkodó 
általános nézet az Ű r rövididöni visszajöveteléröl teljesen meg- 
fejthetlen, az ép nem okoz gondot. E lég az, hogy e kritika — 
vagy tán taktikának kell neveznem, —  alaptörvénye értékűé­
ben a nagy ollóval mindaz, mint tarthatatlan , mi nem fekszik 
az  előre meghatározott nézeteken belül, levágatik. Oh! pro- 
krustesi művészet, megörökítve a modern bibliai kriticizmus hí­
vei által!

Hadd álljon itt egy példa a sok száz közül! Mindenki is­
meri e nagy mondást: „nem mindenki, ki mondja nekem: 
Uram, Uram, fog bemenni a mennyek országába/' ') Lám, 
mondja tán több olvasó, itt az Ú r azt mutatja, hogy O érzi 
azon jogát, öntudatával bir annak, hogy ö „Uram, U ram “-nak 
nevezhető, jóllehet ezt egymagára nem állítja kielégítőnek; 
mily csendes, nyugodt fenségesség, mely ép ez öntudatban 
visszatükröződik! Holló! nem kell elsietni a dolgot, szól közbe, 
nem mondom a kritika, hanem egy bizonyos neme a kritiká­
nak. E  mondás kétségkívül valódi, eredeti; sőt a hires, hegyen 
tartott beszédhez tartozik; de a tan józansága, helyessége ér-

') Máté 7: 21.
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delidben egy kis javítás szükséges. Eredetileg a rabbi bizo­
nyosan csak azt mondta, természetesen az Atyára való tekin­
tettel: „nem mindenki, aki mondja, Uram, U ram !,“ de egy ké­
sőbbi, Krisztust magasztaló kéz, egyszerűen egy kis szócskát 
szúrt közbe: „ki mondja n e k e m, "  és ezáltal az értelmet egé­
szen megváltoztatta. ')

Azt kivétek ngy-e tisztelt olvasók, hogy egy fenséges 
öntudat nyilatkozatát halljátok, és im az nem áll, egy szócskát 
ellopnak előletek, és —  egyszerre vége a bizonyságtételnek. Ti 
kérdezitek, honnan e változtatás joga, melyet egyetlen egy 
kézirat sem igazol ? De ki volna oly udvariatlan, hogyne  
higyjen el valamit a kritikának szavára? Valóban, ha még 
élne Luther, nem fogná többé csupán a M i a t y á n  k o t  a leg­
nagyobb vértanúnak nevezni!

Fogja talán gondolni valaki: ily sok erőszak ellen egy 
történeti emlék sem maradhat meg és nem fogna tehát azon 
bámulni, ha Jézusnak magának egyetlen egy szava sem volna 
rendelkezésűnk alá bocsátva, melylyel némileg célunk felé kö­
zeledhetnénk. Ily messze azonban a dolog még nem jö t t ; el­
lenkezőleg még eddig konstatálja a kritika, s mi sietünk arról 
tudomást venni, hogy legalább a Máté évangéliomának, az U r 
igazi mondásainak eredeti gyűjteménye szolgál alapul, mely 
mondások oly sok bizonytalan közt a legbizonyosabbhoz ta r­
toznak. T) És már nekünk e hiteles minimumnál többre nincs 
szükségünk; én tehát csak oly szavakról beszélek, melyek 
igazeredetisége elismertetik és nem is fog kétségbe vonatni, 
mig arra elegendő ok nem találtatik. Rányitok a Máté évan- 
geliomára, s abban is mindjárt a hegyen tartott beszédre; s 
csak a kritikailag megnyesett kiadást követem. De ugyan mit 
fog maga a szerény olvasó hinni Krisztusról, ki mindjárt az 
elején a maga szegény és bátortalan tanítványait az ó-szövet­
ség tündöklő prófétaseregével egy rangba helyezi, csupán

') Az önkénytes szövegváltoztatás más m egkísérlései találhatók 
C o 1 a n i-nál „F. 0  e t  les croyances Messian. de són temps 1864. p. 
210— 213.

a) V. ö. F. H. Seholten, Das Eltérte Evang. aus (lem Holland.
PROT. EGYII. ÉS ISK. FIGYEL MEZŐ. 1 <
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mert és mikor ok ö érette és az Isten országéért üldöztet- 
nek? ') Ki lehetőnek tartja, hogy valaki azt vélheti, — való­
ban nem csekélység — hogy ő azért jött, hogy a törvényt és 
prófétákat eltörölje, és a legkiválóbb isteni férfiak ez ünnepé­
lyes mondásával szemben: „ezt mondja az U r,“ a maga hatás­
teljes és magasztos: „én pedig mondom nektek“-jét hallatja?*) 
ki az atyáról az „én  és „ t i “ jelzőt mindig külön használja, s 
egyetlen egyszer sem beszél „mi atyánkéról, oda értve magát 
tanítványaihoz,' 0 , „az oly mély vallásos rabbi, a maga meleg 
és szerető szivével ?“ !) ki, jóllehet szelíd és alázatos szivii, 
egy: „Ila  ti, kik gonoszok vagytok, “ kifejezéssel magát látha­
tólag szembe állítja minden hallgatójával és aki midőn oly jól 
látszik tudni mi minden származik egy emberi szívből, önma­
gát illetőleg a bűntudat egyetlen egy szavát sem hallatja 
soha? Ki magát csakhamar, mi azon időben bizony nagyjelen­
tőségű nyilatkozat volt, nemcsak Jónás és Salamon és mind a 
próféták fölé helyezi, Jánost sem véve ki, hanem saját magát 
még valami nagyobbnak nevezi, a templomnál is, mely Isten 
különös jelenlétének székhelye? 4) Még egyszer, mit hisztek 
Krisztusról, ki hallható visszapillantással, vonatkozással Is ­
tennek a próféta által hirdetett szavára, minden megfáradt és 
megterhelt lelkének nem igér kevesebbet, mint a nyugalom 
legfőbb jótéteményét? •’) Ki az örökös boldogságot vagy fáj­
dalmat az ö nevének vallásától, elismerésétől vagy megtaga­
dásától, mi az Izraelita előtt vallási jelentőséggel biró dolog, 
teszi feltétlenül függővé? (i) Ki, hogy többet ne említsek, ahol 
e törvényt: szeressed Istent mindenekfelett s felebarátodat, mint 
tenmagadat, maga is a legfőbb törvénynek tartja, mégis e fen­
séges nyilatkozatot hallatja: „ki atyját vagy anyját inkább 
szereti, mint E n g e m ,  nem méltó hozzám; és aki fiát

5) Máté 5: 10— 12.
-) Vs. 17 és 22.
■'*) Fej. 5: Ifi; 6: 32; 7 : 21.
4) Máté 1 2 : 0 .  39, 41.
ft) Máté 11: 28. v. ö. Jerem. fi : 1G.
''•) Máté 10: 32. 33.
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vagy leányát jobban szereti, mint E n g e m ,  nem méltó 
hozzám ?“ ')

Valóban, tisztelt olvasók, ha az ember egyszer elhatá­
rozta, hogy kerüljön bármibe, az Ű r személyében levő em­
berfelettiben való hitet, mint elviselhetlen terhet leveti, vállai- 
ról, akkor a döntő bizonyítékok, vagy legalább azok néliá- 
nya ellen mindig tud valamit találni és felhozni. Arra nézve 
azonban, ki a fennebb elősorolt körülmények összes benyomá­
sát, azzal üsszefüggöleg, mit mondánk, figyelembe veszi, és az 
előtt meghajol, arranézve mondom, ugyhiszem nem lesz nehéz 
a választás. Oly fennhangon, oly biztosan bizonvitnak azok, 
hogy az ember csak nagy nehezen tudja elnyomni a szánako­
zás bizonyos érzését azok erőtlensége és zavarodottsága iránt, 
kik szemeiket azoktól elfordítják. Az ülőt nem sajnálom, de 
igen a kalapácsokat és azon karokat, melyek azokat oly nagy 
fáradtsággal és mégis mindig hiába emelik fel.

Azon ember ki úgy beszélhetett, vagy rajongó, vagy 
csaló volt, vagy Isten F ia a szó természetfeletti értelmében. 
Isten Fiának nevezte O — jól tudja azt mindenki, —  magát 
birái előtt, szemben a legirtóztatóbb halállal, és mi nem iri­
gyeljük azon irásmagvarázó tehetségét, ki az U r ünnepélyes 
és magasztos „te mondod“-ját ez értelemben merészelte ér­
telmezni: „te mondod, és én, én megengedem, hogy mondjad.“ 
De mit ér, ha mindjárt sikerülne is, egy ily illetlen müfogás 
által kezeinkből e fegyvert is kiütni ? Még mindig fenn fogna 
maradni a megscmmisithetlen „az ember tía“ név, és e névben 
egy emberinél magasabb származás és méltóság önérzete, mely 
mintegy önkénytelenül szembetűnik. De miért mondjak még 
többet ? Ila  Jézus csupán ember volt és mégis ezeket (s ha 
még többet !) mondta magáról, akkor legalább nem lehetett 
büntclcn; tökéletes biintelenség ezenfelül, egy a tapasztalattal 
homlokegyenest ellenkező csoda volna. Ennélfogva egy velünk 
együtt bűnös ember, jóllehet egy pontban sokkal bölcsebb és 
istenfélőbb,— mint mi volt Isten országának alapitója ; ekövet-

’) M áté 10 : 37.
17*
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kezetesség elöl nem leltet menekülni, valameddig a logika lo­
gikának marad, —  de ez végre maga magát is megsemmisíti, s 
mindezt az igazság érdekében! Oh szép és felséges igazság, 
hány sziv kívánságait elégitéd ki, hány kebel kételyeit oszla-
tád e l! ? --------------Valóban, minden keresztyén lelkiismeret,
melyet az írás, történelem és tapasztalat világa vezet, bizony­
ságot tesz, hogy mind az, ami hiányos, tökélytelen belölünk, 
de mindaz, ami e téren tiszta és szent, tőle származott és kizá­
rólag neki köszönendő. Ha ellenben az ember ama bizonyság- 
tételeket érvényben hagyja és megengedi, hogy az U r eme 
szavai azt jelentsék, amit jelenteniök kell, akkor (3 mulhatla- 
nul bármennyire is igazán ember, több is kellett hogy legyen 
mint ember. Ez forog e percben kizárólag szóban. Mai napság 
a nagy alternatíva nem e z : árianus vagy áthánazianus, — ez 
egy oly kérdés, melyet azok, kik közösen az írás alapján 
állnak, intézhetnek el ha lehet, egymás közt, — hanem csu­
pán, legalább mindenekfelett e z : supranaturalis vagy naturá­
lis ? A kérdés most nem dogmatikai, hanem tisztán történeti 
természetű; a kérdés ez: „csupán ember, vagy több mint em­
b e r i n n e n  alóli, földi, mint mindenki, vagy onnan felüli, 
mennyei egész saját értelemben? Az Űrban levő Isteni és Em­
beri közti viszony természete másutt jö  szóba; itt mindenekelőtt 
a t é n y forog szóban. E  minden tények ténye az Isten saját 
Fiának a názárethi Jézus történelmi személyébeni emberré- 
létele mellett végtelenül több és nyomosabb ok szól, mint a 
mennyi kétely és ellenvetés ellene felhozható. Es ha ez egy­
szer határozottan áll, akkor —  emlitnem is alig kell —  akkor 
ép oly kevéssé kell, hogy gátoljon itt minket a csodásszerii, 
mint azon sugarak fénye, melyek a nappal urától áradnak ki. 
Ami reánknézve csodateljes, az Előtte a legfőbb természet; 
jól számítva, csak egy — központi csoda (Centralwunder) vaiy 
s az maga ezen páratlan személyiség. Hogy egy ily Krisztus­
kép csak az emberek lángra lobbanó képzeletének volna ered­
ménye, azon emberek képzeletének, kik oly végtelenül alatta 
á llnak; —  nemcsak bebizonyithatlannak, de képzelhetetlennek 
is látszik az előtt, ki kellőleg tudomást szerezve mindenről,
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minden adatot számításba vett. K i az Urat egy meghalt zsi­
dóvá törpiti — mert tulaj dónké] ) a dolog ide megy ki — , ki 
csupán hálás emlékezetben és gyanítható halhatatlanságban 
él tovább, az nemcsak a Krisztus megjelenését, hanem az 
egész keresztyén egyházat nyilvános képtelenséggé (absurdi- 
tas) teszi. E  képtelenség helyett inkább választom a titoksze- 
rüséget. (Mysterium). Es én ezt nem csak a hit nevében és te­
rén választom, hanem maga a józanon és kellőleg okoskodó 
ész nevében is.

Mindazt, mit eddig mondék, e tételbe foglalom össze, mely­
nek megvédésére illő ellenmondással szemben reményiem min-

o  4/

dig kész fogok lenni:
A m i t  m á r  egy ,  a k e r e s z t y é n  ő s k o r r a  v e t e t t  

p i l l a n t á s ,  e l ő t t ü n k  j ó  a l a p o n  h i h e t ő v é  t e s z ,  és  
a m i t  a z  á l t a l á n  e r e d e t i e k n e k ,  v a l ó d i a k n a k  e l ­
i s m e r t  a p o s t o l i  i r a t o k  k é t s é g b e  vo n  k a t l a n u l  ál- 
l i t n a k ;  a z t  — m a g á n a k  a z  U r n á k  a z o n  k e v é s  
b i z o n y s á g t é t e l e i ,  m e l y e k e t  a ma i  k r i t i k a  m é g  
m e g h a g y ,  o l y  d i á d  a l t  é l j  e s e n  t á m o g a t j a ,  h o g y  
m i n d e n  t ö r e k v é s  K r i s z t u s t  m i n t  c s u p a  e m b e r t  
f e l f o g n i ,  n e m  a v a l ó d i  t u d o m á n y ,  h a n e m  a h a ­
t á r t a l a n  ö n k é n y  b é l y e g é t  v i s e l i  m a g á n  és  e n ­
n é l f o g v a  a t e l j e s  t e r m é k e t l e n s é g  á t k á v a l  v a n  
s i í j t v a .  A K r i s z t u s  m e g j e l e n é s e  t a l á n y á h o z  
c s u p á n  az  ö e m b e r f e l e t t i  s z á r m a z á s á b a n  és  m él­
t ó s á g á b a n  v a l ó  h i t  a d j a  k e z ü n k b e  a t a l á l ó  k u l ­
csot .

„Mit hisztek, kicsoda a K risztus?" —  menyivel erőtelje­
sebben hangozhatott volna feleletünk, ha nem szorítottuk 
volna önként magunkat oly sziik határok közé; és menyivel 
felségesebb sziliben fog tündökölni mindenki előtt az ü  nagy­
sága, midőn az — mert ez be fog következni — ismét az írás 
és a történelem teljes világában fog megjelenni! Eli azonban 
azt mégis, a mit elmondék, épen aránylag sziik térre szorítás 
által, alkalmasnak és kielégítőnek tartom arra nézve, hogy az 
olvasókat saját tovább folytatott kutatásaiknál biztos alapra
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helyezze, és azt hiszem, hogy további figyelmükre számítha­
tok akkor, midőn e kérdésre vagyok feleletet adandó : m i O 
és minek marad folyvást, és ennélfogva minő j e l e n t ő s é g  
tulajdonítandó az O személyének és müvének? Önként érte­
tődik, hogy a kutatás ez uj terét nem fogjuk egészen átván­
dorolni, sőt még kellőleg ki sem mérhetjük egy ily rövidebb 
szabású közleménynél s illetőleg felolvasásnál, hol a rendel­
kezés alatt álló idő is megköti az illető iró és felolvasó kezeit. 
Oly nagy a tér, hogy kötetek is alig képesek azt teljesen át­
ölelni és kimeritni. Én ennélfogva egész szerényen a legrövi­
debb és legcélszerűbb lítat ajánlom és választom a további 
vizsgálódáshoz, t. i. az összehasonlítás útát, a hol párhuzamba 
állítjuk Krisztussal azon személyeket, a kiket az Évangélio- 
mának megtámadói és ellenségei leginkább szoktak vele 
szembeállitni. Az U r maga, mint már megjegyzök, összelia- 
sonlitá magát Jónással és Salamonnal, és ki ne ismerné azon 
párhuzamot, a melyet a múlt században R o u s s e a u  vont a 
S o k r a t e s  és a K r i s z t u s  halála közt. Sokratessel azonban 
ez alkalommal senkit sem fárasztók és untatok; e derék férfiú, 
úgy látszik, kezd egy kissé kimenni a divatból, és ami az 
összehasonlítást illeti, az már többször meg volt kisértve, még 
pedig a kívánt eredménynyel. Három más névre gondolok, 
amelyek korábban úgy, mint későbben, különösen a tagadók 
részéről, a Jézus nevével egy lmzamban szoktak emlittetni és 
amelyek bizonynyal alkalmasok arra, hogy nekünk, legalább 
némi részben, az Ö nagysága mértékéül szolgáljanak. Elvtár­
saim, konzervatív olvasóim, ne botránkozzanalc meg azon, ha 
én egy kis ideig a modernek előtt modernnek látszom. A cél 
természetesen nem az, hogy ezen az úton az U r felsöbbségét 
bizonyítsuk be, ami legalább a keresztyének előtt nem bizo­
nyítandó, hanem csupán az, hogy ép a látszólag vele közel 
rokonságban állóval való éles szembetétei és összehasonlítás 
által, az Ő mindent felülmúló nagysága és örökké megbecsül­
hetetlen méltósága annál fényesebb világosságban tűnjék fel. 
Én tehát összehasonlítom Őt nehány vonásban egy e l h i r e s e -  
d e t t C s u d a t e v ö v e l ,  e g y  k i t i i  110 E r k ö l c s  t a n í t ó v a l
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és  e g y  r é g i b b  i d ő b ő l  v a l ó  i g e n  n a g y  b e f o l y á s ú  
V a 11 a s a 1 a p i t ó v a 1, és — de hiszem Ítéljenek maguk a 
tisztelt olvasók!

Azon c s u d a t e v ő  f é r f i ú ,  kit fel akarok emlitni, sokak 
előtt talán meg nevéről is alig ismeretes. Neve mégis egy jó 
darabig kelet egy részében mindennapi beszédtárgya volt, 
sőt a keresztyénség megtámadni azt fennhangon hirdetve, 
könnyen kitalálható, hogy mi célból, a Krisztus nevével állí­
tották szembe. A tudtom szerint Krisztus után csak egy pár 
évvel született t y a n a i  (város Kappadóciában) A p o l l o n i u s ,  
egy a Pythagorás iskolájából való bölcsész volt az, ki, a mint 
állítják, a maga csodatevései és látomásai (vizió) által a fél 
világot bámulásra ragadta és halála után, legalább szülőváro­
sában, bálványként imádtatott. Ha hihetünk életirójának, a 
zófista Flavius Filostratusnak, ki azt állítja, hogy a leghitele­
sebb forrásokból m eríte tt: akkor ezen Apollonius úgy lépett 
fel, mint a pogányság reformátora, ki felkereste a legkülönbö­
zőbb országokat és népeket, hogy minden vallásban kikutassa 
az igazság csiráit, mi neki anyival kevésbé lehetett nehezére, 
mivel azoii hatalommal birt, hogy valahányszor akarta, csodá­
latos úton-módon változtathatta tartózkodási helyét. Megláto­
gatta nemcsak Kis-Azsia egy nagy részét, hanem Indiát és 
Ethiopiát, Görögországot és Rómát, Olasz- és Spanyolorszá­
got is, hol mindenütt lui szolgák kisérték, s a nép nagy lelke- 
sedettse'ggel fogadta, a fejedelmek pedig tiszteletteljesen üd­
vözölték. Halottat támaszt fel, ördögöket űz ki, látja, hogy 
mi történik távol tőle és előre megmondja a jövő titkait. Néró 
és Domicián által politikai okok miatt gyanusittatva és üldöz- 
tetve törvényszék eleibe állittatik, de egy áthatolhatlan felhő 
segítségével eltűnik bírái szemei elöl. Mindjárt azután ismét 
megjelenik egy egészen más helyen, és midőn végre több 
mint százéves életkor után meghal, ez is nagyon titokteljes 
módon történik. Árnyképe azonnal megjelenik tanítványai 
egyikének, hogy megmondja, hogy a lélek halhatatlan. Em 
léke —  de már elég a végre, hogy lássa a tisztelt olvasó, mily 
becses fegyvert szolgáltathatott egy ily csodatörténet az Evan-
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géliom ellenségeinek. Már a harmadik század végén a pogány 
államférfi H i e r o k l e s  e tündöklő sziliben előadott történetet 
az Evangéliom mellé, nem! az Evangéliom főiébe állitá: kinek 
csodákra volt csupán szüksége, az megtalálta itt azokat min­
dig ép oly találóan és liiven, a mint csak valaha kívánhatta! 
Hogy más nevekről hallgassunk, még a múlt században is 
felhasználta V o l t a i r e  e tudósításokat, hogy Idvezitönk csu­
datetteinek liitelreméltóságát megtámadhassa. Csak az a kár, 
hogy ez alkalommal kétélű kard helyett fadárda volt a vivó- 
eszköz! Ezen állítás támogatására engedjék meg csak annyit 
mondanom, hogy azon zófista, kinek a „mesék e darázsfész­
két" köszönjük, hőse kora után körülbelül két századdal ké­
szítette regényszerü iratát, éspedig azon könnyen felismerhető 
okból, hogy egy csodák után rajongó fejedelemnönek eleget 
tegyen, a ki azon kívánságát nyilvánitá, hogy valamivel 
többet szeretne tudni ezen sokat e m le g e te ttA p o llo n iu s ró l. 
Miután szolgálatkész szerzőnk magát több mint ötven kisebb 
vagy nagyobb mértékben hires személy életének megírásával, 
az életleirásban kiképezte, munkához lát, a nélkül, hogy eltit­
kolná azon szándékát, hogy e történetet oly széppé akarja 
tenni, a milyenné csak lehet. Elég az hozzá, hogy röviden 
szóljunk, ö minket egy oly mesekörbe vezet be, a melyben 
maga sem hiszen teljességgel, és néha közben-közben oly 
próbára teszi közönsége könnyenliivöségét,') amely alatt még 
a legerősebb is kimerülve rogyna össze. De ugyan melyik 
fegyver volt valaha igen alávaló a végre, hogy az ellen for- 
dittassék, a ki ellen ellenségei az árulás éjjelén nemcsak kar­
dokkal vonultak, hanem botokkal is V Még néhány évvel ez­
előtt e regény Franciaországban újra nyom atott; mint amely 
megbecsülhetetlen irodalmi termék a csodákban való hit meg-

') A könnyenhivőség különben ép a hitetlenek  tu lajdonsága; v. ö. 
M o n o d  A d o l f  volt hires párisi lelkész ily ciw ü egyházi beszédét : 
„ L a  e r e d  u l  i t é  d e s  i n c r é d u l e s . "  Hányán nem hisznek Isten  
csudatevő erejében, sőt I s t e n b e n  sem, de félnek a k ísértetektől, s 
kuruzsolásbau, kártyavetésben, kézjóslásban stb. keresik  sorsuk k im e­
netelének m eg fe jté sé t!
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tám adására;1) valóban csoda, hogy nem közölte azt valaki ná­
lunk is valamelyik lap tárcájában, vagy hogy nem közölte s 
használta fel azt ép a B a l l a g i  ur lapja, vagy az „Egyházi 
Reform", a „Deutsclier Mercur“ után, mint pl. a „Breviárium 
Romanum" cimíi cikket és sok más egyebet! Ezekutál! azt hi­
hetne igen könnyen valaki, hogy én azt ajánlom, hogy e köny­
vet senki se olvassa, hogy hitében meg ne ingattassék. üli, 
korántsem! sőt ellenkezőleg, elolvasását ajánlom, feltéve, hogy 
az Evangéliom olvasása azt már megelőzte, vagy nyomban kö­
vetni fogja, hogy igy aztán kiki maga saját szemeivel vizs­
gálja meg egyszer az igazság és költemény közti különbséget 
és saját szájával tegyen arról bizonyságot. lm  mit mond egy 
illetékes és valóban nem elfogult itész e szépségekről : „Ez 
egy regény" —  irja a hires H e r d é r , ' 2) —  „amelynél a 
Krisztus eszünkbe sem jut, vagy ha igen, akkor olyanformán, 
mint mikor az ember épen a leginkább kicifrázott hazugsá­
goknál az egyszerű igazságra gondol. Mit tartana az ember 
arról, a ki T e  1 e m a c h o t  vagy a C y r u s  U t a z á s a i t  ugv 
fogta fel, mint történetet, csak azért, mert ezen elbeszélések 
történeti nevekhez vannak kapcsolva? Itt semmi sincs össz­
hangzásban a földísmével és történelemmel, és ha e bolondsá­
goknak csak felével is egy keresztyén kérkedett volna, nyil­
vánosan kinevetnék, inig ma nem találnak szavakat, hogy 
ezen földi Istent dicsérjék. Ki öt Krisztussal egy rangba he­
lyezi, az nem tudja: mit mond." — De hát ugyan hogy jöhet­
tek arra, hogy a két nevet egy huzamban említsék ? A he­
lyett, hogy saját feleletet adjak, inkább ide irom a tübingai 
iskola kitűnő fejének nézetét, már csak azért is, hogy a pár­
toskodásnak még látszatát is távol tartsam magamtól, — 
amely kitűnő fővel, a jelen esetben teljesen* egyet tudok ér-

’) A p o l l o n i u s  d e  T y a n e ,  etc., pár A. Chassang, Paris 
1862, a „ le  M e r v e i l l e u x  d a n s  F a n t i q u i t é "  cimü gyűjtem ény­
ben. V. ö. L. Figuier, H i s t o i r e  d u  M e r v e i l l e u x .  1860. I. köt. 
15-dik lap.

®) Herder S a m m 11. W e r k e (z u r R e 1. u. T l i e o  1.). XIV. 100 
és a köv. lapokon. V. ö. Tholuek Glaubwürdigkeit dér Evang. Geseh. 
(1837) a 396 s köv. lapokon.
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ten i.') B a u r  szerint ezen t y a 11 a i  A p o l l ó n i u s  egy nagy­
részt költött alak, mint könnyen észrevehető, Krisztusnak egy 
képmása pogány bölcsészeti téren, ki azon célbél állittatik 
szem elé, hogy a lceresztyénséggel szemben mcgmutattassék, 
hogy az, a mi ott oly nagyon dicsértetik, itt sem hiányzott, 
sőt még sokkal szebben fel volt található. l)e  igy a torzkép 
egyszersmind bizonyos önkénytelen hódolat a mi isteni keresz- 
tyénségiink iránt, miután az mellékesen, arról tesz bámulatra- 
méltó módon bizonyságot, hogy menyi felségest és nagyszerűt 
hittek és vallottak a második században Krisztusról. A szín­
padi hős, ki cifra papírból készült s aranyfüsttel bevont koro­
nájával élőnkbe lép, nem nyert volna bizonyosan soha léteit, 
ha nem volnának valódi királyok is, a kiket ő igy akar a 
néző közönség szeme előtt utánozni. Most nem bajlódom azzal, 
hogy azon jogtalan követeléseket, melyekkel e mesehős fellép, 
visszautasítsam; vannak oly esztelen ségek, amelyek elég tisz­
teletben részesülnek már azáltal, hogy őket egyszer felemlít­
jük. De mily nagy a különbség e nyomorult kérkedő közt, ki 
mulatságból, a tetszvágy miatt tesz csodákat, ki tetteit maga 
előtt kikürtölteti, sőt a börtönben lábait kihúzza a vasbilin- 
esekböl, hogy mintegy megmutassa, mily könnyen meg tudná 
ö magát menteni, és —  az atyának azon csendes, alázatos 
szolgája közt, ki maga rendeli hallgatással mellőzni minden 
feltűnést okozó hirt, ki a legkisebb jelt nem teszi a maga 
megmentésére, sőt önként vállára veszi a gyalázat keresztjét. 
A p o l l o n i u s  a villámot engedi lecsapni a N é r ó  asztalára, 
úgy hogy azon kehely, melyet ez ajkához akart vinni, dara­
bokra törik, hogy igy ellenségét megrémítse. Jézus igy szól 
tanítványaihoz, kik tüzet akartak lekivánni az égből az ö el­
lenségeire : „ti nem tudjátok: micsoda szellem van ti benne­
tek, “ és boszuállás nélkül megy tova más helyre : im itt a kü­
lönbség a felfuvalkodott kérkediség, ámítás és egy igazi F  e 1-

') Baur Férd. Kei*., Tyanai Apolloniusról irt cikke a „T ü b i n ­
g e r  Z e i  t s  c h r  i í ‘t“ J832-dik évi folyamában ti IV-tlik füzetben. V. ö. 
Bieckher cikkét is  a „ S t u d i e n  d é r  W ü r t e i n b .  G e i s t l i c h k e i t 11- 
ban, 1847.
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a'ég közt! S ily alakot lehetett, kérdem még  egyszer, az 
Evangéliomok Krisztusával szembeállítani!? Ep úgy lehetne 
azt is állitni, hogy egy sötét éjjel tartott hengáli tüzmutalvány 
méltó versenytársa a felséges csillagos égnek. Lépj vissza az 
árnyékba, szánalom férfia, melyből sohasem kellett volna nap­
világra jönöd! Valóban, nem Kappadociából, hanem egyedül 
Galileából jö tte  világra ama Próféta, ki szavakban és tettekben 
egyaránt hatalmas, Isten és minden nép előtt!

„A ki hatalmas szavakban.“ Még ott is, a hol ez nem ta- 
gadtatik, gyakran igyekeznek Jézus szavának becsét kisebbitni 
azáltal, hogy reámutatnak más oly tanítókra, a kik, — mint 
állítják,—  ha nem is bírnak elönynyel felette,mégis a tisztelet 
egy helyét követelik maguknak mellette. Azon e r k ö l c s i  a- 
n i t ó ,  ki e végett különösen a mi korunkban inkább, mint 
bárki más, minden oldalról magasztaltatik, nem más, mint ama 
trónon ülő bölcsész, az Antoninusok büszkesége M á r k  
A u r é l ,  a második század legjobb császára, szerzője egy sok 
tekintetben nevezetes iratnak, a mely tizenkét könyvben me­
ditációkat vagy magánbeszédeket (elmélkedések) tartalmaz, a 
melyek egyenesen s a j á t  m a g á h o z  vannak intézve') és sok 
tekintetben igen kitűnő tartalmúak. Ezen erkölcstanitó, a stoi- 
kusok bölcsészeti alapelveiböl indulva ki, igen kitünően hir­
deti a magasabb akaratnak való kódolás, a testvériesség és 
közösség, társulás, az önmagán való uralkodás és erkölcsi 
méltóság tanait, amelyek az élet minden körülményei közt kö­
vetendők. így  igyekezett a régi római erényt elfajult népében 
helyreállitni, de a mellett az igazi bölcsesség és őszinte ke­
gyesség oly szavait mondá ki, amelyek a későbbi kor előtt is 
a legkomolyabb megfontolásra méltók. Nem csoda tehát, hogy 
jelen századunkban is ujabb magasztalásokban részesült, kü-

') V. ö. Márk Aurélról és em lített müvéről m indenekelőtt 
Krug, E n c y k l o p .  P l i i l o s .  L e x i c o n ,  I. köt. 155 1. V. köt. 20 1. és 
az ott felsorolt irodalmat. Ilerzog, T h e o l .  R e a l - E n c y k l .  IX. köt. 
3 9 — 43 lapon. Neander, G e s c h i e h t e  d é r  c h r i s t l i c h e n  IIo 1 i- 
g i o n  u n d  K i r c h e l .  köt. 120 130 11., de különösen Pédézert J.
szép cikkét a R e v u e  C h r é t i e n n e  1805-beli évfolyamának a 321-ik  
s köv. lapjain.
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lönösen az úgynevezett független M o r a 1') képviselőinél, kik 
itt, ámbár mint hisszük helytelenül, meggyőző bizonyítékát 
vélték találni annak, hogy erény és erkölcsösség nagyon 
könnyen megállhatnak bizonyos meghatározott dogmák nél­
kül is. Sőt e szelíd, mélabus alak oly nagy rokonszenvet, s a 
mellett irata akkora bámulatot gerjesztett, hogy sokan benne 
egy álarcos keresztyént véltek látni. Keresztyének mondák, 
hogy a vér arcukba tolult, s majd halálra szégyenlették ma­
gukat az ezen pogány által hirdetett és tanított erény és er­
kölcsi eszmék és elvek olvasásánál. Különösen R e n a n  kia­
padhatatlan az ő dicséretében, sőt imitt-amott öt még a Jézus 
fölébe is látszik helyezni; azt nem nevezi ugyan oly nagynak, 
de bizony talán sokkal tökéletesebbnek, mint ezt. 0  azt a leg­
kegyesebb emberek egyike gyanánt magasztalja, kinek tervei 
— s ez Krisztus felett előnye — soha sem mentek túl saját 
erején ; kinek könyvében egy magasabb szellem sugárzik fé­
nyesen e lénk; úgy magasztalja öt Renan, mint a földi koronás 
fok egyik állandó dicsőségét, örökös büszkeségét és felül nem 
múlt példányképét, ki utólérhetetlen és utánozhatatlan a maga 
szellemi erejében, alázatosságában, igazi jóságában és nemes- 
lelkiiségében. „Olyanforma, mintha a kritika egyLamartine-je 
hallatná velünk ily dicsérő szavakban a maga lyrai dalait.'1'2) 
Yisszautasitsuk-e feltétlenül, tisztelt olvasók e dicséretet? 
Korántsem, sőt ellenkezőleg, nagy érdeklődéssel tekintünk 
vissza ama szép órákra, a melyeket egykor magunk is e bí­
borba öltözött bölcs erkölcsi tanításainak olvasásával és át­
gondolásával tölténk el. Itten-ottan oly hangok zengének be­
lőlük füleinkbe, amelyek önkénytelenül ama nagy szót ju tta­
tók eszünkbe : „nem messze az Isten országától." De „nem 
messze" még korántsem annyi mint b e n n e ,  és már pedig e 
kalauz nem vezet bennünket egy ismeretlen Isten oltáránál

') E  napjainkban oly nagy hévvel tárgyalt kérdést illető leg  m egér­
dem li m indenekelőtt B e r s i e r  E. figyelmünket, ily cimii kitűnő érteke­
zésében : „ S u r  l a  q u e s t i o n  d e  l a  M o r á l é  i u d é p e n d a n t e ,  
mely fel van véve az 18G7-diki Evang. Alliance emlékkönyvébe.

-) P  é d é z e r t.
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tovább. Süt szándékosan nem is akarunk rámutatni azon er­
kölcsi foltokra, a melyek az ö képet, mint embernek, férjnek 
és császárnak egyaránt elékteleniték, és amelyek azon büszke 
önérzettel szemben, mely irataiban imitt-amott nyilatkozik, 
legalább is különösöknek tűnnek fel. Kp oly kevéssé szán­
dékunk öt keményen megítélni azon könyörtelenségért, 
amelylyel a Krisztustvallók üldözését, ha nem is épen paran­
csolta, de legalább is meglehetős hidegséggel és egykedvű­
séggel tűrte, jóllehet nagyon különösnek és figyelemreméltó­
nak tartjuk, hogy ö, ki az elméletben imitt-amott oly nagyon 
közeledett az evangéliomi szabályokhoz és tanokhoz, a valóság­
ban, a gyakorlatban oly nyílt ellenszenvet tanúsított azok kő­
vetőivel szemben. Mert hiszen az legalább eléggé világos, 
hogy ö ezekre bizonyos gyanakvó előítélettel tekintett, ami az 
ö bölcsészeti álláspontjánál fogva teljesen érthető is; én azon­
ban inkább azt mondom, hogy ö azok hitét még alapos 
megvizsgálásra sem tartá méltónak. „A keresztyéneket az 
oroszlánok elébe“ ez hangzott folvtonosan vissza az ö urálko-

o  (<

dása alatt, a nélkül, hogy a nyugodt, hideg stoikus megértett 
volna valamit azon lelkesedettségböl, a melylyel egész sereg­
ember inkább választó a vértanúi halált, mint a hithagyást, 
a Krisztus és Evangéliomától való elszakadást. Ezen kor böl­
csessége szerint az is esztelenség volt, mert hiszen végre is 
bizonyosan nem volt oly nagy horderejű, nem volt oly különös 
valami, ha vájjon az ember a Nazarénusokhoz vagy azok ül­
dözőihez járt-e iskolába; de kivánják-e tudni, a tisztelt olva­
sók, mit feleltek ama kor hivei, kik ismerték a kettő közti kü­
lönbséget? A Jézus Krisztus Istene egy könyörteljes atya; a 
Márk Aurélé pedig nem egyéb egy hideg kérlelhetlen vak­
sorsnál. A világ, ezen alapelv szerint, egy nagy gép, amely­
ben minden örök megtörhetetlen, változhatatlan törvények 
szerint já r  le, és az igazi bölcsesség tulajdonkép ide megy ki: 
semmin sem csodálkozni, és mindenekelőtt sohasem haragudni. 
„Ha másokat vétkezni láttok, jusson eszetekbe, hogy ti is 
gyakran azt teszitek, és hogy ti ép oly bűnösök vagytok, 
mint amazok." De a bűn mivoltáról, mint büntetést érdemlő vé-
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tekröl és romlottságról; az alázatról és m egtérésről; a kegye­
lemről és a s z í v  megújulásáról nem találunk egy betűt sem e 
rendszerben. Hogyan lehetne itt szó erkölcsi rosszról, itt a hol 
minden jó, úgy amint van és végre is a legfőbb boldogság ab­
ban áll, hogy az ember alája vesse magát annak, amit külön­
ben sem tud megváltoztatni! Ha itt az erkölcstan mellett, egy 
pillanatra theologiáról is lehet szó, úgy nem habozom azt a 
kétségbeesés theologiájának nevezni : „ l a s c i a t e  o g n i  
s p e r a n z a ,  v o i  c h ’i n t r a t e . “ ') De maga az erkölcstan is, 
a mi tartalmát illeti, nem áll felette bizonyosan, sőt több tekin­
tetben messze alatta annak, amelyet a keresztyénség hirdet. 
Márk Aurél azt mondja : „A legjobb módja annak, hogy mi- 
kép boszuljátok meg magatokat a gonoszokon az, bogy ne te­
gyétek magatokat hozzájuk hasonlókká. “ Jézus Krisztus azt 
mondja : „szeressétek ellenségeiteket, áldjátok azokat, kik 
titeket átkoznak; jól tegyetek azokkal, kik titeket gyű­
lölnek és imádkozzatok azokért, a kik veletek gono-

/
szül bánnak és üldöznek." Es mit tud e bölcs azon tiszta 
elvek, erőteljes indokok és áldásteljes segédeszközök helyébe 
tenni, a melyekre az evangéliom erkölcstana minden más fe­
lett utal ? Bölcsészekké akarja ö a maga tanítványait alakitni, 
de mi az ö tanszéki nyelve az evangéliom hangja mellett, 
amely az Isten országának szószékéről az U r hegyen tartott 
beszédében felénk hangzik? Vigaszt éji legkevésbé várhat 
valaki a hatalmas Cézártól, kinek életnézlete utoljára is oda 
megy ki, a hova a Prédikátoré : hiábavalóságok hiábavaló­
sága, minden hiábavalóság," a nélkül, hogy a hiábavalóval 
igazán kibékítene, azáltal, hogy minket magasan a vas és 
agyag e keveréke fölé emeljen. Sokan a Márk Aurél erkölcs- 
tani iratát „a Krisztus követésével" hasonliták össze; de ép 
oly jól össze lehetne hasonlitni egy jégvermet egy csendes, 
némileg egyhangú virágoskerttel; egy kissé szelidebb hulla­
szag árad folyvást felénk e sokat dicsért lapokról. Olyanfor­
mán tetszik nekünk, mintha a borostyánkoszorus iró kezében

') „Hagyjatok fel minden rem énynyel, ti kik beléptek;" ez a felirata 
a p o k o l  k a p u j a n  a k  Dante „D i v i  n a 0  o m  e d i a “-jában.
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egy komor halotti ciprust látnánk, mig ellenben Krisztus tel­
jes világosság- és életfényben jelenik meg előttünk, kezében 
a diadal pálmaágával. Es most, nem fogom kérdeni, mit kö­
szönhetett Márk Aurél a maga tiszta erkölcstanát illetőleg az 
evangéliom közvetőleges befolyásának; csak azt kérdem, mit 
miveit, minő hatást hozott létre és mit hagyott hátra az egyik 
és a másik a világban, és — végre is kinek szavát kézben 
tartva kívánnának a tisztelt olvasók élni és meghalni? Különös; 
ugyanazon Rómában, hol ezen haldokló bölcsész csak azt 
tudta magának mondani : „ lélek, hova mészsz és mi lesz be­
lőled,® anélkül, hogy oly feleletet találhatott volna, amelyben 
megnyugodhatik vala teljes bizalommal és odaadással; ugyan­
azon Rómában az ö uralkodása alatt egy keresztyén ment 
szembe a vértanúi halállal, aki azon kérdésre : ha hiszi-e iga­
zán, hogy az égben jutalmát el fogja venni, e bátor és a szi­
lárd meggyőződés hangján mondott feleletet adá : „nemcsak 
hiszem, hanem tudom." Ugyanaz volt e keresztyén, aki ko­
rábban eme nagy szót mondá k i : „megölhettek bennünket, de 
ártani nem árthattok nekünk," s aki a maga keresztyén hitét 
ezen császár előtt is védelmezte; a v é r t a n ú  melléknevü 
J u s z t i n  volt az, egy bolond a Krisztus miatt, de aki tudta 
azt, amit a pogány császár nem tudott. E keresztyén bölcsész­
szel, ha ugyan tetszik valakinek, összehasonlithatja a trónon 
ülő bölcsészt, de a Jézus Krisztussal? . . . lépj vissza azon 
árnyékodba, fejedelmi bölcsész, a melyből téged egy roszsz 
órában előhoztak. Márk Aurél, neked valóban kétes értelmű 
szolgálatot tettek az által, hogy a te tiszteletreméltó nevedet 
valaha a Krisztusé mellett em lítették!

Már két összehasonlítást megtettem; még egy harmadi­
kat Ígértem. Ez alkalommal nem egy csodatevőről, nem is egy 
erkölcsfanitóról, hanem egy V a 11 á s a 1 a p i t ó r ó 1 fogok 
szólni, aki a leghíresebb a pogányvilágban , aki csak 
az utóbbi években állíttatott a keresztyénség megtámadói ál­
tal, elébb a Krisztus mellé, azután pedig fölébe. Ez azon val­
lásnak alapitója, a melyet az ázsiai népek egy nagy része kö­
vet, a B u d d h i z m u s n a k ,  neve S a k y a-m n n i ; egy név,

i ’.
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mely nálunk nem annyira ismeretes, mint a Mohamedé, de bi­
zonnyal ép oly érdekes és jelentékeny. Körülbelül hat évszá­
zaddal született Krisztus előtt Hindosztánban fejedelmi ágból, 
s még ifjúkorában oly nagy mértékben meg volt hatva az élet 
nyomorainak a maguk különböző alakjaiban való látása által, 
hogy elhatározta, a trónt és birodalmat elhagyva, önkénytes 
szegénységben élni, a végre, hogy magát egészen kortársai 
magasabb erkölcsi érdekeinek szentelje. E  végre igyekezett azo­
kat a bráhmán papuralom nyomasztó járm a alól felszabaditni 
és a régi kasztrendszer romjain egy vallást alapitni. Határo­
zott szándéka az volt, hogy azon, az élet terhei alatt elfárad- 
taknak és elgyengülteknek, kik reá akartak hallgatni, a rég 
óhajtott nyugalmat megszerezze és nekik a maga szava és 
példája által arra az útat megmutassa. Története, —  ha lehet 
hinnünk életiróinalc — némely részletekben megegyezik ami 
Urunk történetével. Az ö születésekor is megjelenik egy fé­
nyes csillag; már ifjú korában oly bölcsességet árul el, a mely 
mindenkit bámulatra rag ad ; gyorsan átlátja még kora legki 
tünöbb gondolkodói elveinek is hiányait, és a legnagyobb 
kisértések közepette is tiszta marad szivében és életében. Egé­
szen áthatva azon gondolattól, hogy ö a Buddha, az igazán 
kitűnő bölcs, a legbcnsöbb részvétet tanúsítja mindazokkal 
szemben, a kik a tudatlanság és kétségeskedés martalékai. 
Egy csekély számú hívekből álló körrel közli a maga méjjebb 
belátásait és hihetetlen befolyást gyakorol a körülte csoporto­
suló néptömegre. Fenséges erkölcstant hirdet, a melyben kü­
lönösen a szeretet és ömnegtagadás parancsa hallható. Élete 
megpecsételi tanát, sőt úgy látszik még a csodákban sincs 
h iány; nem csoda tehát, hogy még életében úgy hódoltak neki, 
mint a nép jóltcvöjének, hogy halála után istenitették, sőt 
nemsokára a bralunanizmus minden többi istenei fölé emelték! 
Követőinek száma némileg még a keresztyén vallás híveinek 
számát is felülmúlja; körülbelül háromszáznegyven millió em­
ber említi az ö nevét, úgy mint a legfőbbét a földön, és pedig, 
ha a többek közt R e n á n n a k  hitelt adhatnánk, nem ok nél­
kül. „A Buddha története," mondja ö, „egyedül az, a mely elő-
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állási módját illetőleg1, leginkább hasonlít a Krisztuséhoz; a 
mint általában a Buddhaizmus, az a vallás, a mely leginkább 
közeledik a keresztyén séghez.“

Igazságot szólna ez alkalommal a francia regényíró, és 
Krisztus nagysága felül lett volna tehát múlva már századok­
kal az ö megjelenése előtt? E  kérdésekre sokat felelhetnék; 
szólhatnék általában arról, hogy mily bizonytalan dolgok és 
milyen ellenmondások vannak az ezen bölcsről keletkezett le- 
legendákban, összehasonlítva azokat az U r halála után arány­
lag oly rövid idő alatt irt evangéliomok félreismerhetetlen tör­
téneti jellegével. Szólhatnék — még ha a Buddhizmusnak a 
római katholicizmus némely formáival való egyezését el is is­
merem — azon ellentétről, a mely egyfelől a szánandó bál­
ványimádás, másfelől a Krisztus szellemi vallása közt létezik. 
De még ezen ellentét is háttérbe lép egy másik előtt, a melyet 
borzadálylyal mondunk k i : ez azon ellentét, amely az élet és 
halhatatlanság evangelioma és a halál evangélioma közt van. 
Igen, Tisztelt olvasók, a halál evangélioma, mert a legfőbb 
jó, melyet e vezér követőinek igér, ép az a végzet, a melytől 
minden emberi sziv visszariad, —  teljes m e g s e m m i s ü l ő s .  
Aki tudni akarja, mit jelent az apostol e szava: „reménytele­
nül és Isten nélkül (isteni segély nélkül) lenni e világban,“ ') 
az nem tehet jobbat, mintha gondolatban egy kirándulást tesz 
Hindosztánbr. Itt, ha úgy tetszik, van erkölcstan vallás nél­
kül; itt ép úgy nincs istenitisztelet, mint papirend; gzazonban 
nem csoda, miután az ember az élő Istent úgy szólva egyszerre 
elvesztette, annak nyomát nem találja. Itt van egy Megváltó, de 
olyan, aki az övéit nem a nyomor, hanem maga az élet alól 
menti fel, mint a mely minden nyomornak együttvéve forrása, 
lm itt az ö szava: „törekedjél mindig tökéletesebb ismeret után, 
fejleszd, tisztítsd m agad! Ú gy aztán ezen élet végével más ál­
lapotokba, más körülmények közé mészsz át, ezek után ismét 
másokba, és miután ott is teljesen megtisztultál, akkor végre 
a N i r v á n a ,  a felséges, feneketlen S e m m i  lesz osztályré­
szed, életlámpád teljes kioltása, a nélkül hogy ez még valaha,

J) Efez 2 : 1 2 .  b.
PEOT. EGYH. ÉS ISK. EIGYELHEZÖ. 1 8
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akár a legtávolabbi jövőben is, líjra meggyújtatnék. Oly mesz- 
sze jutni, nem könnyű dolog; tán századokon keresztül tartó 
fejlődések szükségesek hozzá, de légy bátor és örömest k i­
tartó, szerencsétlen teremtés ! Minden gyarapodás a közönyös­
ségben és érzéketlenségben egy lépés előbbre a végcél felé és 
egyszer végre mégis csak elnverctik a legfőbb jutalom az élet 
küzdelmében; nemcsak az Istenbe való visszatérés, hanem tel­
jes megsemmisülés, az En teljes megszűnése, mivel a legelső 
létrejöttöd, előállásod előtti állapotba tértél vissza.“ Szóval a 
Buddhizmus az örök halál, a teljes megsemmisülés kultusza, 
mint a mely az élet legfőbb eszményképe. Jób szól egy 
helytt (3-ik fejezet 21 és 22-ik vers) azon emberekről, „kik 
inkább ásnak a halál után, mint az elrejtett kincsek után és a 
kik ugrándozva vigadnak és örvendenek, ha sirt találtak," 
imez az igazi Buddhista képe. M ó z e s  azt mondja: „tedd ezt 
és élni fogsz; „ P á l  pedigigy szól; „higyj és üdvezülni fogsz;“ 
Buddha pedig ezt: „légy tökéletes és megszűnsz létezni." Az 
önzés azt parancsolja az embernek, hogy a legnagyobb töké­
letesség után törekedjék; általa megszabadul létezésétől, az 
élettől. Maga S a k y a - m u n i  már századok óta a Semmibe sü- 
lyedt el: milliárdok követték már öt hivei közül a Semmibe; 
milliók vannak ma ezen oly gyakran fáradtságos, de oly sokat 
Ígérő úton a Semmi felé; „oda, o d a ..."  Tán mosolyogsz,Tisz­
telt olvasó, de ugyan mondd meg, nem inkább arra indit-e ez, 
hogy a helyett, hogy mellette nyugodtan és csendesen meg­
álljunk, sírva fakadjunk mint az emberiség egy óriási öngyil­
kosságánál? Es ez az a vallásjavitás jelszava alatt mintáz élet 
legfőbb bölcsességének feltárása úgy lépett e lő ! Es az — 
ez még fájóbb — az az alapelv, az a rendszer, a mely mint 
egy halotti szemfedö ki van terítve az ázsiai népek egy tekin­
télyes része felett, s a mely a föld szellemi értelemben vett pa­
radicsomát a halál és enyészet völgyévé teszi. Es azt — ez 
bizonyosan a legfájdalmasabb —  ami napjainkban magas ál­
lású evangeliumliivök, mint valami kitűnőt rajzolták, sőt még 
a Krisztus és évangelioma felébe emelték. A mily inéjj el va­
kolás egyszersmind oly határtalan hálátlanság! Erőt ve-
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szék magamon: csak azon nyugodt Ítéletet ismétlem, a melyet 
egy érdemdús tudós, ki ezen vallást egész a legkissebb részlete­
kig átkutatta, helyes alapokon kimondott „a Buddhizmus sem­
mire sem taníthat minket, s oskolája csak káros volna reánk 
nézve. Az nem egyéb mint lélek nélküli spiritualizmus; köteles­
ség nélküli erény; szabadságnélküli erkölcsiség; nem egyéb 
mint jótékonyság szeretet nélkül: egy világ természetesség és 
Isten nélkül. “ ') Még egyszer igy szólhatunk és kell szóla- 
nunk: lépj vissza árnyékodba, nem! sülyedj Semmidbe, &ü- 
lyedj a te Nirvánádba szemeink elöl, te apostola a halálnak, 
ki az élet Fejedelme után szeretnél ólálkodni s vele versenyre 
szállni a csillogó koronáért ! Olyan nyugodtságért nem cserél­
jük el békénket, olyan örömhírért nem ami evangéliumunkat, 
a mely az élet és halhatatlanság evangelioma!

Más összehasonlitás nem szükséges, és az eredmény még 
meg sem lepte, azt hiszem, az olvasókat. En részemről nem 
tudom az eredményt jobban kifejezni és összefoglalni, mint 
L  a v a t e r eme szavaiban: „a 11 e Z w e i f  e 1 ii b e r w i n d e t 
d ie  U n e r f i n d l i c h k e i t  O h r i s t i . “ Azt kérdheti azonban 
most valaki, honnan van az, hogy az általunk tett három ösz- 
szehasonlitás, jóllehet feltétlenül a Krisztus dicsőítésére cél­
zott, mégsem elégithetctt ki minden olvasót, sőt vallja be csak 
őszintén mindenik, a legtöbben önkénytelenül bámulnának és 
csalatkozva éreznék magukat, ha mind az eddig elmondottak­
ban már utolsó szavunk volna kimondva ? Onnan van az, T isz­
telt Olvasók, —  és e nagyfontosságu pontra kívánom figyel­
müket egész határozottan felhívni —  hogy a Krisztus meg­
jelenésének legfőbb jelentősége nem azon a téren van, a 
melyre szemeinket eddig irányzók, s a melyen azt oly igen so­
kan keresik is. Nem — a mikor Jézus Krisztust kiválóan C s o ­
d a t e v ő n e k ,  E r k ö l c s t a n  i t ó  na  k, V a 11 á s a 1 a p i t ó n a k

’) F. Bartlielemy St. Hilaire, l e  t í o u d d l i a  e t  s a  I l e l i -  
g i  o n, p. 182. V. ö. van Ooste.rzee „ ( le  s e h i  c h  t e  o d e r  B ő m  a n ?“ 
cimü m üvét a vége felé, (a m ely tudtom szerint magyarra is át van ül­
tetve,) továbbá a Buddhaizmusról átalán H e r c o g  11. —  E, XIX, a 27?.. 
1. é s S c h o l t e n  (leseh . dér B eiig .un d  Pliilos. deutsch von It e d e p e n- 
n i n g  a Buddhizmusról szóló $-ban, s az ott felsorolt irodalmat.

18*
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nevezzük, — jóllehet Ő ezen minőségekben is ^messze felette 
áll másoknak, — hanem —  midőn Ót Idvezitönek, az önmaguk­
ban elveszettek megtartójának, megmentöjének hivjulc, csak 
akkor ismerjük el kellő méltánylattal az ö megjelenését, az ö 
saját szava szerint: „az embernek F ia  azért jött, hogy felke­
resse és m egtartsa az elveszett jószágot.” ') Nem egy tündöklő 
Csodatevőre, nem egy kitűnő Erkölcstanitóra, nem egy üj Val- 
lásalapitóra volt a beteg emberiségnek szüksége, hanem egy 
Idvezitöre, aki mindenekelőtt azért jött, hogy új é l e t e t  hoz­
zon egy oly világnak, a mely Istentől elszakadva az igazi éle­
tet elvesztette és azt nem volt képes önmagának újra vissza­
adni, nem volt képes azt önerején visszaszerezni. És ezen Id- 
vezitöt —  ez a hit legnagyobb dicsősége — ajándékozta Isten 
csupa szánakozásból egy bűnös világnak akkor, a midőn a 
maga egyetlenegy Fiát, mint valódi és szent embert, aki azon­
ban egyszersmind több mint ember, emberi testben megje­
lenni engedé. Nem a Jézus vallása, —  ez különös és sok fél­
reértésre alkalmas kifejezés —  hanem az Istennek a Krisz­
tusban való kegyelme, ez az ami e téren födolog és az is kell, 
hogy maradjon., ha az oly sok félreértésnek egyszer végre meg 
kell szűnnie. Az apostolok, egyháziatyák, reformátorok közül 
egyik sem értette volna meg és fogta volna fel azon prédiká­
tort, akit igy hallottak volna szólni: „gyakorold a Jézus 
vallását s akkor kétségkívül boldog leszesz és ha van halha­
tatlanság, kétségkívül idvezülsz is.” Hanem ez  az ö évange- 
liomuk, a z o n  evóngelium, a melyen kivül más nincs: „mert 
ha vallást teszesz száddal az „U r Jézusról; és hijended a te 
szivedben, hogy az Isten Őt feltámasztotta a halálból, megtar- 
tatol. Higyj az U r Jézus Krisztusba és megtartatol te és a te 
liázadnépe.” 2) A megtartatás, az idvezülés útáról, mi bűnösök, 
az írások evangeliomán kivül semmit sem tudunk; itt pedig 
sehol sincs az irva, hogy az ember a maga jóindulata, jóaka­
rata, jóhiszeműsége által idvezül, ép oly kevéssé áll az irva,

’) Luk. 19. 10.
*) ltom . 10: 9 ; Csel. 10: 31.
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hogy saját erénye által; s az sem található sehol, hogy az em­
ber idveziil, csak azért mert hiszen, tekintet nélkül arra, hogy 
mit hiszen, hanem igenis megvan irva az, hogy az ember id- 
vezül, ha csupán azon egy Névben hiszen, a mely a bűnösök 
megtartására, idvezitésére adatott. ') Tessék bár e szó ke­
ménynek, utasítsa vissza vagy feledje bár el azt az ember, de 
megváltoztatni nem tudja, mert az Isten országában a legke- 
vésbbé sem áll a múlt század egy koronás fejének hamis sza- 
badelvüsége, aki egy fejedelmi kegyelmes okmányban azt hir­
dette ki, hogy az ö államaiban „mindenki á s a  f a g o n  (amaga 
módja szerint) idveziilhet.“ Még egyszer: nem ez az evangé- 
liom : „Emelkedjél fel annyira, a mennyire csak lehet, hogy 
elérd amaz ideált, a mely az istenfélő Jézusban előtted meg­
jelent11 — egy ilyen evangeliom csak annyira volna célhozve- 
zetö a bűnösökre nézve, mint ha a sántának ezt mondanók : 
„kedves barátom, kövess el minden tőled kitelhetöt, hogy min­
dennap öt lépést tégy előre, igy aztán rendre magadtól ismét 
helyrejösz, m eggyógyulsz/1 — hanem ez azon örvendetes Ige> 
a mely még egy embernek sem támadt fel szivében: „egy 
szent Isten oly méjjen leereszkedik a Krisztusban a bűnösök­
höz, hogy O téged csupa kegyelemből megtart és téged — bár­
mily képzellietetlennek tessék is, — mindenekfelett leirliatat- 
lan.nl szeretettó1 Nem ez az evangéliom: „szeresd Istent min­
denekfelett és felebarátodat mint saját m agadat/1 ez ama tör­
vény, a melyet már Mózes hirdetett, és a mely midőn a Jézus 
személyében és szavaiban teljes fényben tűnik elönkbe, ben­
nünket, legalább ha azt komolyan vesszük, okvetetlen két­
ségbeesésbe vinne- ha azzal szemben nem volna valami egyéb­
ről is tudomásunk, ami a törvénynek lehetlen volt, a mit azon­
ban az Isten a Krisztusban eszközölt és eszközöl, és ami 
egyedül teszi az ö évangéliomát az egyedüli és örök évangé- 
liommá, de csupán a b ű n ö s ö k  számára. Igen, itt jutunk elő­
ször ama magaslatra, a hol mindaz, ami az U r személyéről 
mondva van, szemeink előtt mint egy középpontban össze-

') Csel 4: 12.
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foly. A mit egy  vallásalapitó sem tanított vagy taníthatott 
soha, azt jelentette ki a Krisztus, minthogy O az Atyának szi­
vében, mint annak tulajdon igaz Fia, o lvasta : Istennek a bű­
nös világ megváltására készitett Udvtervét (Idvezitésiterve- 
zetet); és a mit egy erkölcstanitó vagy csodatevő sem tett soha, 
azt tette O, halálra adta a maga életét, hogy a minden áldo­
zatok legbecsesebbje által a kegyelem és kiengesztelés egy 
Uj Szövetségét alapítsa meg. S bizonysága annak, hogy itt 
van inkább, mint bárhol másutt, a csodateljes Krisztusmegje­
lenésnek sujjpontja? Ugyan honnan velietném a bizonyságot 
inkább, mint ép az újabb irány látható tehetetlenségéből, erőt­
lenségéből, —  mint a mely irány teljesen képtelen arra, hogy 
a közönséget állandóan lángra gyúlaszsza egy oly evangélio- 
mért, a melyből éj) e fódolog ki van nyesve. Mindazon magas- 
hangu dicsérő szavak mellett is, a melyeket a szenvedő K risz­
tus szellemi nagyságát illetőleg szoktak mondani, nem tudja 
az ember, hogy tulajdonkép mit tegyen amaz állásponton az 
O szenvedésének történetével, s ennélfogva annak prédikálá- 
sával is. A naturálizmus előtt a Jézus halála egyfelől a túlfe- 
szités, mésfelöl az elkeseredés szomorú gyümölcse, mind a két 
oldalon csaknem megfoghatatlan félreértéssel párosulva. Innen 
van az is, hogy a legújabb ítészét, hogy mégse legyen az em­
beriség egy nagy részével szemben méltánytalan , a mennyire 
csak lehet, enyhítő körülményeket igyekszik érvényesíteni J é ­
zus ellenségeivel, sőt még árulójával is szemben. A félreértés 
csak akkor fog megszűnni, a balvélemények Özöne csak ak­
kor érend véget, midőn az írás értelmében el fog ismertetni, 
hogy 0 , aki itt szenvedett és meghalt, végetlenül több volt 
mint egy ártatlan véres áldozat, egy állhatatos vértanú, egy 
kitűnő példánykép; hogy itt semmi más kisebb személy nem 
szenved és hal meg, mint egyenesen Istennek emberré lett Fia, 
aki, ezen az úton, nem csak egy vallást alapit egy másik mel­
lett vagy felett, hanem magának egy E g y h á z a t  szerez meg 
saját vérével; ki a maga megtartó keresztje által kibékiti a 
bűnös világot Istennel, a földet a menynyel és most folyvást 
örökké él és uralkodik, hogy azon üdvöt a mely Benne kije-
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leültetett és reá alakíttatott, személyesen ajándékozza át az ál­
tala megváltott emberiségnek!

lm, Tisztelt Olvasók, Önök előtt áll a Krisztus, nem úgy 
a mint Ót ez vagy amaz, az Ítészét által elvetett vagy védel­
mezett szentirásbeli liely, liauem a mint Őt az irás minden- 
kép eleitől fogva egész végig h irdeti; úgy a mint Őt minden 
század hű és igaz egyháza nemcsak vallja, hanem imádja is, 
mert a hívőknek azon legrégibb jellemzése, mely őket olyak- 
nak nevezi, „a kik az U r Jézus nevét segítségül hívják,“ ') 
valóban még mindig a legjobb; úgy a mint Őt a keresztyén 
tapasztalás még napjainkban is ismeri, és a milyennek Őt min­
dig újólag megismeri, és mindig e z e n  bizonyságot teszi fe­
lőle: „egy másikat nem ismerek és egy kisebbel nem érek 
eélt.“ lm  a Krisztus még egyszer, úgy a mint Ő, — ki ezer­
szer meg ezerszer félreismertetett és visszaiítasittatott, — min­
dig újra meg újra bekopogtat minden századnál, minden nem­
zetségnél, minden szívnél, kezében az örvendetes üzenettel, és 
pedig nemcsak a felvilágosodottság, előremenetel, tökélyesü- 
lés — mindez csak azután később, — hanem most mindenek­
előtt a m e g  v á 11 á s örvendetes üzenetével. Aki Őt ismeri, aztr
nem tévesztheti, s nem is fogja semmiesetre összetéveszteni Ot 
mással, sem pedig megtagadni, a nélkül, hogy szellemi érte­
lemben, ne emelne saját maga ellen kezet. Arra nézve, ki Őt
még nem ismeri, nem az az első kérdés, ha vájjon meglehet-e 
, r  "  •Ot teljesen érteni, fel lehet-e Ot fogni, hanem az, ha vájjon
van-e ok benne hinni, és mindenekfelett, ha vájjon' nélkülöz-tt
heti-e Ot az ember? Az ezen téren folytatott vitához is a kulcs 
ezen egyszerű szóban re jlik : „az egészséges emberek nem 
szűkölködnek orvos nélkül, hanem a betegek.41 ‘l) A bűn mi­
voltának félreismerése képezi az egész modern rendszer Ak- 
hilles-sarkát,

• Most már végre nincs is szükség semmi nagy kiterjedésű

‘) Csel. D : 14 ; v. ö. Rom. 10: 18.
a) Máté 9: 12. „Tu non s a t i s  c o g i t a s t i ,  q u a n t i  pon-  

de r i s  s i t  p e c c a t u m . “ Aiisclinus.
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tárgyalásra arra nézve, hogy minő helyet foglal el, s kell hogy 
elfoglaljon ezen Krisztus, elég lesz itt már csupán az illető 
hely szükebb körű kijelölése, rövid körvonalozása. Krisztus és 
az ö h e l y e !  —  Tisztelt Olvasók, az ember csaknem egy vé- 
getlen, megszakadás nélküli magyarázatot Írhatna az Apostol 
eme nagy szavához: „és 0  mindeneknek előtte van és minden 
ö benne áll, ki elöszülött a halottak közül, hogyö legyen min­
denben a Fö.“ ') —  Övé,—  a mondottak után önként értetődik 
—  övé az első hely a v i l á g  é s  az  emberiség t ö r t é n e ­
t é b e n .  Az ember oly gyakran beszél sokféle világnézletröl 
itt azonban egy olyan van, a mely méjjség, szépség és áldá­
sosság tekintetében méltán helyeztethető minden más felébe: 
„Istennek kegyelemakaratja (ingyen való jó  indulata) vala, 
hogy az idők teljességének elrendezésére való tekintettel, min­
deneket egy fö alá foglalna össze a Krisztusban, úgy azokat 
a mik a mennyben, mint azokat, a mik földön vannak és hogy 
általa mindeneket újra kibékéltetne Ő éretted r) A Krisztus 
nemcsak koronája és fénypontja, hanem szive, életere, vég­
célja egész nemünk történetének; a mit Ö felnyit, azt senki 
sem zárja be, sőt nélküle a történelem egy hét pecséttel elzárt 
könyv maradna. Ő a múltnak zárköve, a jelent igazgatja, a jö ­
vőt áthatja, de csak istenemberi minőségében. A Modernizmus, 
egyebek mellett, elkerülhetetlenül balul kiütő, félsült törté­
netírással büntettetik. A modernek názárethi Jézusa csak egy 
rejtélyes alak több másolván mellett és felett; az én bethlehemi 
Krisztusom, a szó legteljesebb értelmében a világtörténelem 
K irá lya!

Övé az első hely a b ö l c s é s z e t  é s  a v a l l á s  t e r é n .  
Atheizmus vagy pantheizmus, im azon két egymással szembe­
álló szirt, a melyeken az emberi gondolkodás szüntelen hajó­
törést szenved, ha a legfőbb kérdéseket illetőleg nem akar az 
evangéliom által nyújtott világosság vezető fényénél haladni. 
A legfőbb igazság napja csak akkor jö fel szemünk elé, mikor 
a legfőbb Elet forrása ami sziveinknek már megnyílt és amaz

') Kol. 1: 17, 18.
*) Efez. 1: 9, 10; Kol. 1.; 20.
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élet, az csak egyedül Ő benne van. A kercsztyénség nem csu­
pán egy kitűnő, hanem a legfőbb, tulajdonkép az a vallás, 
amely bűnös ember számára való, aki az Istennel a bűn által 
megszüntetett közösség helyreállítása után szomjuhozik és aki 
ezen közösség iránt fogékony is; és már a Krisztust nemcsak 
az illeti meg, hogy mint egykor régen, egy római császár házi 
kápolnájában más istenített hősök és geniek mellett vagy fe­
lett foglaljon helyet; nem, mert igaz az, ami ugyanazon Ró­
mában a szent Péter obeliszkjére van í r va :  „ C h r i s t u s  
v i n c i t ,  C h r i s t u s  r e g n a t ,  C h r i s t u s  p o p  u l t i m suum 
ab  o m n i  m a l o  d e f e n d i t . “ ')

Övé az első hely, különösen a T h e o l o g i a ,  s j e l e s e n  
a Hi t -  é s  a z  E r k ö l c s t a n  m e z e j é n .  Ha a Krisztus a 
bűnös emberiségnek csupa természetszerinti szüleménye, ak­
kor a keresztyén theologia tulajdonkép teljesen el is vesztette 
lét-alapját. A tudományok Isten kegyelméből való régi király­
nője azon a napon, a melyen elveszti királyát, elveszti koro­
náját i s , a legjobb esetben is csak emberek kegyelméből való 
v a l l á s t u d o m á n y  lesz, a mely aztán bátran beosztattatik 
más profán tudományokba, miután maga ilyeténkép semmi sa­
já t alapelvet nem tud megnevezhetni, vagy fejtegethetni. Az 
eddig elfoglalt állásponton ellenben a keresztyén theologia az 
Abban vetett Hitnek lesz tudománya, aki az élet, és a kinek 
erejét folytonosan érezzük és tapasztaljuk, úgy a mint Ót az ' 
írásból megismertük. Üdv- és Élettan nem fognak aztán még 
továbbra is egymással szembeállittatni, még kevésbé fognak 
egymástól széles űr által elválasztatni, hanem teljesen Kriszto- 
centralis jelleget fognak mutatni. Ó mindakettönek forrása és

t f  r  f
tüzpontja, O, aki az Elet, es a kiből a tiszta Világosság árad 
ki minden irányban.

Övé végre az első hely a s z e m é l y e s  és t á r s a s  
é l e t  m i n d e n  k ö r é b e n ,  mert jóllehet ismerhetjük Istent a

t r  * rr

természetből is, Ot mégis csupán a Krisztusban bírjuk. 0 , ki

') „ K r i s z t u s  g y ő z ,  K r i s z t u s  k o r m á n y o z ,  K r i s z t u s  
me gvéd i  a maga  n é p é t  ( egyházá t )  mi nde n  rosz t ó l . “
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király a szívben és a főben; a családban és a társadalomban; 
a művészet és a tudomány körében; az iskolában és az élet­
ben; a szabad egyházban és szabad államban, . . . . a  tárgy 
gazdagsága egészen ellialmaz engem; ha csak azon könyvré­
szek címeit nevezem is meg, amelyeket Isten szemeink láttára, 
s lehet, hogy ép ami kezeink által irat meg. De Önök; keresz­
tyének, kik e sorokat olvassák, mondják meg, ha nem nyujt-e 
már maga az egyszerű felsorolás valami olyat, ami a sziveket 
sebesebb verésbe hozza, de egyszersmind kényszeríti az em­
bert — szemeit lesütni ?

Es már a tisztelt olvasók közül azokhoz, akik elég őszin­
ték most bevallani, hogy még nem állnak e határozottan ke­
resztyén állásponton, de a mellett mégis azt is elismerik, hogy 
e hit valóban több figyelmet érdemel, hogy mellette több szó 
emelendő, mint a hogy eddig gondolták, azokhoz, mondom, 
csak egy kérésem van, a már eddig mondottak után! „Krisz­
tus és az ö helye" volt felvett tárgyunk, de ne ítéljék meg Őt 
legelébb is és leginkább azon hely szerint, amelyet általa 
gyakran az Övéi külső életében elfoglalni látnak! A Mester 
végtelenül magasabban áll, mint a hova Őt még legjobb tanít­
ványa is valaha állitni lá tszott; a rossz belölünk van ; a jó 
egyedül tőle. Némely hitetlen, elismerjük jobb, mint a maga 
tana; némely hivő kevesebb annál, mint a mire számitanunk 
saját vallástétele bennünket feljogosított. Ez azonban teljes­
séggel nem azt bizonyítja, hogy a hitetlenség jogosult, s még 
kevésbé azt, hogy azon ügy, a melyről szólunk, alárendelt je ­
lentőséggel hirna. De sőt ellenkezőleg, tartsa azt mindenki 
őszintén a legfőbb figyelemreméltónak, hogy az igazságnak 
nincs mitől félnie akkor, midőn keményen megtámadtatik, ha­
nem csupán akkor, midőn közönyösen mellöztetik. Vagy job­
ban mondva, komolyan kell aggódnotok, tisztelt olvasók, ha 
az igazságot nem keresitek, és nem találjátok meg, mert — 
ezt jól kell tudnotok és én nem tudnék felelős lenni lelkiisme­
retem előtt, ha egy szinlett béke kedvéért az igazságot elhall­
gatnám — mert egy természeti vallás, „öntudaton kivül eső 
keresztyénség" az igazság utáni keresés egy maga csupán
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még nem elég ai'ra nézve, hogy örök békénk legyen. Ha 
mindjárt minden igazhivö képmutató volna is, az nem fog’ ti­
teket megmenteni, ha másfelöl egész végig megtagadnál ok a 
Krisztustól, úgy, a mint Őt a változliatatlan evangélium hir­
deti, a maga jogos helyét.

Krisztus és az ö helye! Hogy melyik hely illeti Őt meg, 
azt hisszük, hogy e kérdésre az egyedül igaz feleletet nem 
csak megadtuk, hanem azt kellőleg védelmeztük is. Ha vájjon 
az ö jogát az illető helyhez végre elismerik-e azok közül is 
sokan, kik azt eddig megtámadták ? Hit, Remény és Szeretet 
tiltják nekünk, hogy e kérdésre kétségbeejtő feleletet adjunk. 
De hát vájjon mikor fogja az evangeliom Krisztusa nálunk is 
mindenkinél azon helyet elfoglalni, amelyet némelyek már 
igen régóta megvonnak Tőle ? —  Tisztelt olvasók! e közle­
ményt egy, a hitetlenség történetéből vett elbeszéléssel kcz- 
dém meg, amelynek színhelye Franciaország volt; s most 
egy Németországból a hit történetéből vett rövid vonással 
akarom bevégezni; egy rövid vonással, mely jobban mondva 
a hit és a tudomány történetéből van kivéve, s amely mind- 
akettönek dicséretére szolgál. A tizenhatodik század közepén 
egy kis város ( F r a u e n b u r g )  székesegyházában egy kitűnő 
férfiú feje fölött záródott be a sir, akire még a mi századunk 
is bámulattal tekint vissza. Kopernikus, az ujabb világnézlet 
büszkesége, viteték tiszteletteljesen sirba, de azon szem, amely 
a csillagos eget átmérte, még más mélységeket is vizsgálga- 
tott és a ma már merev kéz már korán megírta a maga sirira- 
tát. Még most is olvasható az ott e latin verssorokban :')

„Non parcm Pauli gratiam requiro,
Veniam Petri neque poseo, séd quam .
In crucis ligno dederas Latroni 
Sedulus oro.“

t

O Antikok és Modernek együttesen! Ismerjetek, érezze-

') Lásd a többek közt Dr. Passavant, S á iu  m 11. V e r m i s c h t  e  
A u  i s  a z  t e .  1857, a 100-dik lapon.
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tek, mutassatok először oly alázatot, mint amilyen az ujabb 
csillagászat atyjában élt, és mondom nektek, a Krisztusnak és 
az 5 helyének azután, legalább nálatok, teljes győzelem van 
biztosítva.

Van Oosterzee utreeliti hittanár nyomán.
D. M. *

II.

Az ellent étiség nagy törvényéről.

Meg voltak az emberek akadva az ellentétes fogalmakkal 
egész a múlt század végéig.

A z  e l l e n t é t e s  f o g a l m a k  e g y m á s t  k i z á r j á k ,  
ez átalánosan elismert igazságnak tartatott.

A régi időben kéutelenek voltak a bölcsek két Istent — 
jó  és rósz —  venni fel, hogy a világon levő roszat kimagya­
rázhassák.

Majd az ujabb korban, miután az egy Isten hívese Euró­
pában átalánossá lön a keresztyén vallás által, végé-hossza 
nem volt a theodiceának, vagy Isten mentegetésnek a rosznak 
létezése irányában.

Sőt még a mai időben is a materialisták készek a szel­
lem-világ léteiét megtagadni, mert szerintük az anyag kizárja 
a szellem léteiét, mint az anyagnak ellentétét; az anyag fo­
galma magában foglalja — úgy mondanak —  a szellem fo­
galm át, mivel az anyagot és szellemet egymás nélkül még 
csak gondolni sem lehet; tehát szellem nem is létezik külön, 
hanem az csak az anyag módosulása, vagyis működése. Ho­
lott ha meggondolnák, hogy éppen az ellentétek azok, melye­
ket egymás nélkül még csak gondolni sem le h e t: egészen 
meg kellene forditaniok az okoskodást, és azt mondani: „Mint­
hogy az anyagot és szellemet egymás nélkül még csak gon­
dolni sem lehet, tehát anyag és szellem egymással ellentétben 
álló külön létellel bírnak. “ —  De éppen itt van a bökkenő, 
hogy ezen ellentétes fogalmak (anyag és szellem) mikép fér­
nek meg egymás mellett?
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Hegelnek jutott az a dicsőség, hogy ö ezen kérdést meg­
fejtse.

O állította nevezetesen öntudatosan azt :
1. Hogy az ellentétes fogalmak egy harmadik fogalom­

ban, nevezetesen a felsőbb fogalomban kibékülnek egymással, 
azaz abban annyira eltűnik az ellentétiség, hogy ott nem lehet 
egymástól őket tökéletesen megkülönböztetni. Es ez igen ter­
mészetes, mert már maga azon körülmény, hogy az ellentétek 
egymás nélkül még csak nem is gondolhatók, azon meggyő­
ződésre vezet, hogy az ellentétek belsőleg egymástól elválha- 
tatlan viszonyban állanak, bensöleg egységet alkotnak, egy és 
ugyanazon dolognak szükségesképpen való alakjai, ellentétes 
pólusai : tehát egy harmadik vagy felsőbb fogalomban van 
közös lételök, ott egymással kiegyeznek, egy tárgyat alkot­
nak, a nélkül, hogy ellentétiségi képességüket egészen elvesz­
tenék ; p. o. sötétség és világosság kibékülnek a szin fogal­
mában, rövid és hosszú a folytonosság fogalmában, múlt és 
jövő az idő fogalmában, vonó és taszitó erő a súly fogalmá­
ban stb .; a nélkül, hogy a sziliben a sötétségi és világossági 
képesség stb. elenyésznék.

Hogy az ellentéteknek a felsőbb fogalombani kibékülé­
sének törvénye oly késön találtatott fel, az is okozza, hogy a 
fölfogó ész is fejlődés alatt állott; egyébiránt Jézus már 
tudta, s a keresztyén vallásban ki van jelentve —- Róma 7. 
22— 25.

2. Hogy minden fejlődés, minden tökéletesedés, mind az 
anyagi, mind a szellemi világban, az ellentétek lépcsőin, vagyis 
küzdelem által haladhat előre.

Nem célom itt bővebben előadni Hégelnek fejtegetéseit 
az ellentétiség dialektikai törvényére vonatkozólag; különben 
is nem sok hasznát vennök jelenlegi célomban : most csak azt 
akarom kiemelni, hogy ö utánna Krause nyomán Lindemann 
bölcsészeti tanár D ie  L e h r e  v ö m M e n s ’c lie n  cirnü lé­
lektanában sokkal hasznavehetöbben s célszerűbben fejte­
gette, —  s egészítette ki az ellentétesség törvényét egy oly 
törvényben, mely alaptörvénye mind az anyagi, mind a szel-
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lemi világnak. Ezen Összefüggő szerves törvény az e g y s é g ,  
e 11 e 111 é t i s é g ,  és e g y e z m é n y  törvénye.

Ezen szerves törvényt máskép igy fejezhetnék ki : hMin­
denütt egységet találunk, de az egység méhéböl szükséges­
képen fejlődnek az ellentétiség pólusai, azonban ezen ellenté­
tek (belső összefiiggési hajlandóságuknál fogva) készek uj 
egységet, vagyis egy felsőbb fogalomban egyezményt alkotni.“

Imé ezen szerves alaptörvényt, s ennek ilyetén fejlődését 
feltaláljuk mind az anyagi, mind a szellemi világban; s en­
nek tudása nagy fontosságú hatással lehet az ember testi és 
szellemi-, erkölcsi életére.

Ezen alaptörvény feltalálható :
E l ő s z ö r  i s  a z  a n y a g i  v i l á g b a n .
Nevezetesen :
1. A földgömbön minden test egységbe a föld közép 

pontjába igyekszik súlyával; a főidnek tengelyforgása által 
pedig minden test elakar futni a föld középpontjától, vagyis 
ellentétbe akarja magát helyezni a föld középpontjával; azon­
ban egy felsőbb célban mégis kiegyezkednek, amennyiben az 
egész föld a naphoz vonzódik, a körül forog.

2. A buza-magban minden egynek egyformának lá tsz ik ; 
a földbe vettetvén, az ellentét törvénye azonnal előáll, mert 
egyfelől gyökerével a föld sötét gyomrába lefelé siet, másik 
felével, szárával a nap világossága felé, fölfelé törekszik; 
végre mégis kibékülnek egymással a gyümölcsben, az uj 
magban, melyet együtt teremtenek.

3. Az Isten egy embert, Adámot, teremtette, de ellentétbe 
hozá öt önmagával, mert csak hamar férfiúvá és nővé változ­
ta tta ; a férfiú és nő megegyeznek végre abban, hogy mind­
kettőjükben ugyanazon lélek, ugyanazon Isten képe van, s 
mindketten, mint emberek, Istenhez közeledhetnek.

4. Ezen alaptörvény feltalálható az egész szervtelen vi­
lágban is ezer meg ezer alakban. így  őrzi meg a tenger-da­
gály és apály a vizet az elromlástól, igy okozza a sötétség és 
világosság a szint, igy szüli a vonzó és taszító erő a súlyt, a 
tér és idő a mozgást.
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ü. Az égi testek közt ugyanezen törvény uralkodik; a 
központra törö-, és a központtól futó erők egymás elleni kiiz- 
delmé eszközli az égi testeknek neliézkedését, a bolygóknak 
nap körüli forgását.

T o v á b b á  a s z e l l e m  v i l á g b a n  szintén ezen alaptör­
vény működik :

Kétségtelen igazság az, hogy az emberi lélek, az ö é r- 
z é s é v e l  egységben fogja fel a tárgyakat; é r t e l m é v e l  
pedig ellentétbe helyezi az egységben fölfogott tárgyakat, 
amennyiben külön rakja az azokban foglalt tulajdonságokat, 
jegyeket, s igy itél; végre o k o s s á g á v a l  egyezményben 
fogja fel az ellentéteket, amennyiben a különbözőket, ellenté­
teket egy felsőbb egységben kiegyeztetjük, kibékitjiik. Egy 
szóval ami lelkünk úgy működik, hogy az egységben különb­
séget, a kűlönbféleségben egységet keres; vagyis egység, el­
lentét, és egyezmény törvényei szerint működik; fogalmakat, 
Ítéleteket, s okoskodmányokat készít.

Sőt lelkűnk belső közvetlen működése is ezen törvények 
szerint történik; nevezetesen é n ü n k  egységnek tűnik fel 
előttünk; azonban énünket önmagával ellentétbe is tehetjük, 
midőn énünket önmagunknak tárgyul tévén róla elmélkedé­
sünk =  n e m - é n ;  végre elmélkedés által belátjuk, hogy 
énünk nem-éniinktöl elválhatatlan egyezményt képeznek 
ö n t u d a t .

Még ha tovább vizsgálódunk is a szellemi világban 
ugyanezen alaptörvény nyel találkozunk.

A gondolkodás és hivés mezején az ellentétes fogalmak 
magasabb fogalmakhoz, — a kételkedések magasabb igazsá­
gokhoz vezetnek.

A cselekvéseknél a jónak és rosznak egymás elleni küz­
delme segit bennünket az erény utján tökéletesedni.

Az érzelem világában is a. szépnek és rútnak ellentétes 
reáuk: hatása .nemesíti Ízlésünket.

Végre ezen alaptörvényt tekintsük meg röviden az élet fo­
lyamában is, egyes emberben, nemzeteknél, az egész emberi 
i^imsetnél: ott is azt fogjuk tapasztalni, hogy minden fejlődés,

ki, .... .
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minden tökéletesedés az ellentétek lépcsőin, vagyis küzdelem 
által haladhat előre.

a) Egyes emberben az anyagcsere, vagyis az rtjhodás és 
vedlés, az ébrenlét és álom ellentétes működései tartják fenn 
a földi életet, egészséget; a test és a lélek ellenkezései ösz­
tönzik az embert az erény keresésére; az élet és halál egymás 
elleni küzdelmei pedig létre hozták a' felsőbb s tökéletesebb 
élethezi reményt, s hajlandóvá tesznek bennünket a síron túli 
élet hivésére.

A fent említett lelki tehetségek is fokonkénti lépcsőkön 
fejlődnek ki az emberben. Legelőször a mindent közvetlen 
egységben fölfogó é r z é s ,  azután a tárgyakat különbözősé­
gükben, viszonyaikban fölfogó é r t e l e m ,  végre a különböző­
ket felsőbb egységben fölfogó o k o s s á g  vagy ész fejlik ki. 
A gyermek még korántsem képes a tárgyakat magasabb egy­
ségben fogni fel, mert az okosság csak a későbbi korban fej­
lik ki. Ez felette fontos neveléstani elv.

b) Nemzeteknél, birodalmaknál, szintén ezen fokozaton 
fejlődnek ki a lélek tehetségei; innen van, hogy akármely életre 
való nemzetnél is legelőször fejlik ki a költészet, aztán a ko­
moly tudományok, és végre a bölcsészet.

A nemzeteknek polgári és erkölcsi tökéletesedései, a ta ­
pasztalás és történelem bizonysága szerint, a küzdelmek szen­
vedések lépcsőin haladtak előre.

A nemzetekben a pártküzdelmek — , a szabadság és zsar­
nokság — , a tudatlanság és fölvilágosodás — , az erény és 
bűn terjedése között meg-meg újuló harcok szülik, érlelik meg 
a népek nemzetek jólétének, miveltségének, dicsőségének vi­
rágait; ezek hozák létre a különféle kormány formákat is. Ró­
mában a királyság, köztársaság és császárság egymást váltot­
ták fel.

c) Az egész emberi nemzetnek élettörténete kezdettől 
fogva mindenkor elöhaladásból, és visszahanyatlásból állott, 
mind polgári, mind erkölcsi tekintetben.

1. Polgári tekintetben.
H a az ember végig tekint a történet fonalán, a legrégibb
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időtől fogva azt látjuk, hogy a legnagyobb hatalomra emelke­
dett birodalmak —  mint Egyiptom, Assiria, Persia, Görögor­
szág, s a római birodalom —  ismét elenyésztek, s utánnuk új 
birodalmak keletkeztek. Asiát úgy lehet tekinteni, mint egy 
óriás temetőt, melyben a romokról azt lehet leolvasni, hogy ott 
az ó korban hatalmas birodalmak virágoztak, és ismét ele­
nyésztek ; az emberi vadság és kegyetlenség irgalmatlanul el­
pusztította azokat és helyettük mások állottak elő. A zsarnok­
ságot szabadság váltotta fel, s a szabadság után ismét a zsar­
nokság vasveszszeje uralkodott.

2. Erkölcsi tekintetben éppen igy van a dolog neve­
zetesen :

a) A külső miveltség, s tudományosság (cultura) keleten 
Asiában támadván, Indián, Persián, Egyptomon, Görögorszá­
gon keresztül növekedő erővel jö tt nyűgöt felé Rómáig, s itt 
tetőpontra jutva, lehanyatlott; következett titánná a tudatlan­
ság nagy éjszakája, a népvándorlási vad kegyetlenségnek bor­
zasztó korszaka. Majd ezelőtt mintegy 400 esztendővel újra 
fellobbant a tudományoknak kialudt fák lyája ; megindult a mi­
veltség nyugoton és megy vissza egészen más éghajlat alatt 
kelet felé, tehát ellenkező irányban mint jött. Hol fog majd is­
mét lehanyatlani, s újra föltámadni: az a jövendőnek titka.

g) A belső miveltség vagyis a vallás és erkölcsiség szin­
tén ily előre és hátra menő tüneményekkel váltakozott. Ily 
nagyszerű küzdése volt Jézus idejében az Isten országának a 
zsidók és pogányok megromlott erkölcse ellen; ilyen volt a 
reformátio küzdelme a római egyház ellen.

E  sok küzdelem, e sok elöhaladás és visszahanyatlás da­
cára is az emberi nemzet lassanként előrehalad, tökéletesedik. 
Ásia és Áfrika küzdelmes életét követő halálból föltámadott 
Európának és Amerikának dicsősége; ezeknek majd később 
bekövetkező sirhalmain más újabb nemzetek virulnak fel.

Es most szeretném minden olvasómat azon magasságba 
emelni, a honnan én most a keresztyén vallás dicsösségét né­
zem. Oh bizony! maga az az evangyéliom, az az örvendetes 
izenet nem egyéb, mint az ó világ egyetemes küzdelmének,

PBOT. EGYH. ÉS ISK. FIGYELMEZŐ.
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az erkölcsi sötétség és világosság, a bűn és az erény közötti 
halálos harcnak azon eredménye, melyet az isteni kegyelem 
ajándékozott az emberi nemzetnek Jézus Krisztus által, mit 
Jézus azon szavakkal fejezett k i: „Úgy szerette Isten e vilá­
got, hogy az ö egy szülött fiát küldötte, hogy valaki hiszen ö 
benne, el ne vesszen, hanem örök életet tégyen.

Igenis a keresztyén vallásnak legfőbb igazságai azon 
nagy törvényről tesznek bizonyságot, azon törvényt képvise­
lik, hogy a küzdelmek elébb utóbb boldogitó gyözedelemre ve­
zetnek. Ily  boldogitó gyözedelem a váltság munkája, mely 
első szüléink szomorú esetéből eredő erkölcsi küzdelem után 
következett; ilyen az isteni gondviseléstana, mely a világi nyo­
morban — , testi és lelki szenvedésben levőknek ad az álha- 
tatosságra, béketűrésre, jobb jövendők várására erőt, bátorsá­
got, reménységet; ilyen a halhatatlanság hite mely a halál fé­
lelmei közt hánykodóknak nyiíjt vigasztalást.

Jézus életében még nem fejeztetett be a boldogitó gyö­
zedelem, még magának Jézusnak is sokat kellett küzdeni a 
zsidók előítéletei — , a zsidó papság üldözései ellen, sőt küz­
deni kellett a halál szenvedései ellen i s : a keresztfán azonban 
bevégzödött a gyözedelem, a keresztfáról sugárzott le az evan- 
gyéliomi törvény, mely megtanít, miként kell a küzdelmek 
közt boldogitó gyözedelmekhez jutni a keresztyéneknek.

H a hát az isteni bölcsesség örök terve szerint földi éle­
tünk küzdelmek alá van vettetve; ha a küzdelemből kell szü­
letni minden elöhaladásnak tökéletes boldogságnak; és ha a 
Krisztus evangyélioma az a törvény mely megtanítja, miként 
lehet a küzdelmekből boldogitó gyözedelmet a ra tn i: úgy nem 
kell nékünk theodiceákat irni, nem kell a szenvedésektől félni; 
nem kell felettébb aggódni az ottan-ottan előforduló visszalia- 
nyatlásoktól, akar erkölcsben, akar miveltségben, akar szabad­
ságban ; nem kell kétségbe esni akarmely testi és lelki küzdel­
mekben, polgári harcokban, háborúkban; mert a küzdelem, és 
az ebből eredő élet, elöhaladás, tökélesedés és győzelem a 
világ tervének örök törvénye; s igy ha egyesek áldozatai lesz­
nek is a mindenesetre tanúságokkal teljes küzdelmeknek, de

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



275

az egészre nézve elébb utóbb elkövetkezik a  boldogító gyö- 
zedelem.

De jegyezzük meg jól, hogy csak azon küzdők fognak 
boldogító gyözedelmet aratni — mert van veszélyt magában 
rejtő gyözedelem is — mondom csak azok fognak elébb utóbb 
boldogító győzelmet aratni, a kik az evangyeliom törvényei — , 
igazságai szerint harcolnak.

Az evangyéliom, a keresztyén vallás tehát oly világitó 
torony az emberi élet tengerén, mely a viharok által fölrázott 
hullámok között is biztosan megmutatja a kikötő révpartot.

Még csak az a megjegyzésem a fentebbiekre vonatkozó­
lag, hogy ha a világnak lényege, mint teremtmény, háromsá­
got foglal magában: miért ne foglalhatna magában háromsá­
got, a teremtő ok, vagyis az Isten ? Bizonyára az okozat ha­
sonló az okhoz.

Szentesen, 1875. april havában.
Szalai István

ref. lelkész.

I I I .

Csere-e vagy Cséri?

Tisztelt szerkesztő ur! Engedje meg, hogy Szinyei Ger- 
zson lírnak még se adjam meg magamat olyan könnyen. Nem 
mintha mint Arany Jókánéja a „csak azért“-ishoz ragaszkod­
nám, hanem mert Szinyei úr nem győzött meg s még inkább 
mert Szinyei űr nem idézett correctül.

Szinyei úr csupa külföldi dolgokat hoz fel: 1) az „Ency- 
clopaedia,“ 2) Disputatio inauguralis, 8) a harderwycki egye­
tem „jelentése.*4 Negyedik belföldi idézete vagy nem c o r r e c t ,  
vagy nem b i z o n y í t .  Ez a Komáromi tiszteletére irt vers, 
melynek aláírását ö igy adja: „Johannes Ts. Apatius.44 Ötödik 
idézete detto ,,Johannes Ts. Apáczai.44 — Szinyei úr nem hi­
szi, hogy én tudtam volna mit tesznek e szavak: „e l ső  theo- 
logiai tudós44 kölcsön fejében én azt nem hiszem, hogy ö tudná 
mit tesz az általa idézett: Ts., mert ez lehet Csere is Cséry is.

19*
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De én bebizonyítottam, hogy Apáczai saját nevét a ko­
lozsvári ref. anyakönyvbe Ch i e r j - n e k  irta be, hogy ugyané 
könyvben a címlapon C h i e rj-nek  irták, hogy Lorántfy Zs. 
leveleiben Cseri-nek irta, hogy a halála tiszteletére k i n y o m ­
t a t o t t  Epikedion Chierj-nek nyomatta, hogy Enyedi János 
kortársa Chierj-nek irta. Szinyei ur „állítólagos“-a nem cá­
folás. Határozott állítása után megvártam volna : bizonyítsa 
be, hogy mint kell a Ts. betűket kipótolni? Ha ezt megtudja 
tenni, ha bebizonyítja, hogy Apáczainak saját aláírását, Lo­
rántfy Zs. leveleit Enyedi írását s a nyomtatott Epikediont 
roszszul olvastam —  akkor igazat fogok neki adni. Addig 
legalább engedje meg nekem a hitet, hogy ö — nem döntötte 
el e kérdést.

Tisztelettel 
Budapest, 1875, ápr. 10.

Őszinte híve 
Szilágyi Sándor.

Legyen szabad kifejeznem azon igénytelen véleménye­
met, melyszerént, amint előttem látszik, Apáczai és kortársai, 
valóban használták mind a C sere , mind a Cs e r i  v a g y C sé ry  
nevezetet, amazt valószínűen Apáczai nyilvános pályájának 
első, emezt későbbi korszakában. Egyáltalában nem példátlan 
dolog az, hogy valaki, most feltalált oklevelek, vagy eddig 
nem ösmert rokonsági egybeköttetések vagy hagyományok 
alapján, nevét módosította vagy egészen elhagyta. —  N a  g y  
I v á n n á l ,  M agyarország családai. III. Pest, 1858. 133. 1. 
mindjárt Apáczai Csere János mellett, vele egy pontban em- 
littetik „ A p á c z a i  C s e r e i  András 1815. k o  1 os vármegyei 
biztos“ ; az idézett kötetben található továbbá Cserey, Csery 
Cséry család is. Legérdekesebb s legdöntőbb lenne magá­
nak Apáczainak s a j á t  e r e d e t i  n é v a l á í r á s a i t  birni 
minél nagyobb számban. Ez idöszerént pedig, a vitát ezennel 
bezárttnak tarthatjuk.

S z e r k e s z t ő .
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Egyháztörténelmi tárca, 

l.
A m a g y a r o r s z á g i  r e f o r m ,  e g y h á z k e r ü l e t e k  1821. m á r c ,  
18, 19, 20 és 24.  n a p j a i n  P e s t e n ,  u g y a n a z o n  é v i  o k t ó b e r  
1— 4. n a p j a i n  D e b r e c e n b e n  s a z  1 8 2 2 -d ik  é v i  f e b r u á r  
20— 22. n a p j a i n  P e s t e n  t a r t o t t  g e n e r á l  k o n v e n t e i n e k

j e g y z ő  k ö n y v e i .

Már akkor, midőn e folyóiratban, darab idővel ezelőtt azon szándé­
komat fejezém  ki, hogy a budai zsinat jegyzőkönyvét közölni fogom, ígé­
retet tettem  volt egyszersmind a felől is, hogy a magyarországi ref. egy­
ház 1821, és 1822-dik évi nagy fontosságú generál konventeinek nagyon 
kevesek által ösm erbetett jegyzőkönyveit, szintén közölni fogom.

E zen Ígéretem  beváltását a tér szűk volta, a közlendő tárgyak nagy 
halmaza, az idő rövidsége és más okok m iatt csak most kezdhetem  meg.

A nevezett generál konventek eredetökre vagy szerzőokaikra, s le ­
folyásokra és eredményökre « éz v e  egy egészen különleges és nagyon ér­
dekes történettel birnak, am elyet minél részletesebben rajzolni rendkívül 
tanulságos lenne. E zt én jelen leg  nem tehetem , de nem mondok le a re­
ményről, hogy azt egykor m eg fogom tenni.

Most is m eg kell azonban anyit, habár csak röviden is jegyeznem , 
hogy a n evezett konventek, jogi tekintélyükre és hatásukra nézve egye­
dül állanak a konventek sorában és minden konventektől lényegesen  kü­
lönbözők. E zt maga a figyelmes olvasó önként észre fogja venni, valamint 
azt is, hogy ezen konventek végzem ényei, habár ném i részben már e l­
avultak s puszta történelm i tárgyakká lettek  is, de jó részben mind e mai 
napig kötelező erővel birnak, s több, folyvást fenálló egyházi és iskolai 
viszonyok ezen konventek jegyzőkönyvéből nyerhetnek alapos felvilá­
gosítást.

D e im, következik maga a jegyzőkönyv!
1 8 2 1 -ik  e s z t e n d ő b e n ,  március hónap 18, 19, 20-ik  és 24-ik  

napjain szabad királyi P e s t  v á r o s á b a n  tartatott a helvétziai vallás­
té te lt  tartó magyarországi négyfőtiszteletü  szuperintendentiák közönsé­
ges k onventje; je len  lévén a zo n :

A t i s z á n  i n n e n  l e v ő  s z u p  e r i n t e n d e n t i a  r é s z é r ő l :

M éltóságos udvari tanácsos a felséges septem viralis tábla egyik  
tagja, s főkurator Vajai Vay József, — Tek. Bizáky Puky István, és 
Szatmáry Mihály több t. n. várm egyék tábla birái, s az elsőbb koadjutor 
kurátor, Szathmáry József a nagym éltóságú magyar királyi helytartó ta-
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nács á g e n se ; —  Főtisztelendő, tisztelendő Szathmáry József, segéd szu­
perintendens, és Yáradi D ániel —  assessor.

A t i s z á n t ú l i  s u p e r i n t e n d e n t i a  r é s z é r ő l :  

M éltóságos V ice palatínus s fő kurátor Pécliújfalusi Péchy Imre, —  
mélt. cs. k. kamarás, generális s báró Vajai Vay Miklós, —  Tekintetes  
Kápolcsi Domokos Lőrincz, több 1 . 11. vánnegyék táblabirája, —  F őtisz- 
teletü  Buday É saiás generális nótárius, — nagytiszteletü  Juhász István, 
és H éczey Pál seniorok.

A d u n á n t ú l i  s u p e r i n t e n d e n t i a  r é s z é r ő l :

M éltóságos cs. k. tanácsos, a felséges szeptem viralis tábla egyik  
tagja, s főkurator Szilasi és P ilisi Szilassy József. —  M éltóságos gróf Rhá- 
dai Rháday Pál cs. k. kamarás, —  Tek. Péli Nagy András koadjutor ku­
rátor, Főtisztelendő, s tiszteletű  Tótlipápay József superintendens, Tóth 
Ferencz generális nótárius, Kolrnár József generális perceptor, és Deáky  
Gedeon assessor.

A d u n á n i 11 n e n i s u p e r i n t e n d e n t i a  r é s z é r ő l :

M éltóságos R. Sz. B. g r ó f  Széki Teleki László, cs. k. kamarás, a 
felséges septem viralis tábla egyiktagja, Somogy várm egye főispáni admi­
nisztrátora^ főkurator, Méltóság. R .S z .B . g r ó f  Széki Teleki József koad­
jutor kurátor, és Sámuel cs. k. kamarások, Tek. Siday Sándor és Legrády 
Sámuel tabularis prókátorok, Főtisztelendő, s tisztelendő Báthory Gábor 
superintendens, Fodor Gerzson generális nótárius és Szilágyi Péter g e ­
nerális perceptor, m int mindnyájan ezen  közönséges konventre különö­
sen deputáltattak.

M e l y n e k  a l k a l m a t o s s á g á v a l .

1. M éltóságos római Sz. birodalombeli g r ó f  Széki Teleki László 
ur, mint helybeli fő kurátor azon való szives örömét, hogy a generális 
konvent tagjait, ezen Dunán inneni főtiszteletü  superintendentia k eb elé­
ben fogadhatja, kinyilatkoztatván, je len tette  egyszersm ind, hogy magát a 
tanácskozás tárgyát, legidősebb fő kurátor m élt. Vajai Vay József ur bő­
vebben elő fogná adni, —  ki is

2. Előadta, hogy tudva van a mindenik superintendentiához elérke­
ze tt k e g y e l m e s  r e n d e l é s é b ő l  F e l s é g e s  j ó  k i r á l y  u n  k- 
n a k, mi módon kívánta a tiszántúli superintendentia főkuratora vice- 
palatinus Péchy Imre ur, és ném ely magokat ellene szegezett, minden 
helvétziai vallástételt tartó prédikátorok neve alatt, Ő Felségének  b e­
adott anonyma delatioján indult versengéseknek elintézését, magára a 
négy helvétziai vallástételt tartó superintendentiákra hagyni.

H áládatosságot kívánó kegyelem nek ism erte jó királyunknak ezen
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bizodalmát, hogy a kebelünkben támadott egyenetlenség eligazítását, ma­
gunkra bízni m éltóztatott.

Ennek első adója fejében javasolta, liogy félretevén minden oldal- 
tek inteteket, és emberi indulatokat, ezen konvent minden tagja azon 
munkálódna, hogy ha a szakadás kútfejeit m egtalálja; azonnal egym ást 
m egvilágositván, az egyesség helyreállítására teljes erővel iparkodjon. 
M ely végre m ég egyszer a Nagym éltóságu Királyi Helytartó Tanácsnak e 
folyó esztendőben január 16. napján 1525-ik  szám alatt a superinten- 
deutiákhoz érkezett dekrétumát kívánta felolvastatni. M elynek m eglial- 
lása u tá n :

3. Főtisztelendő Dunán innen levő superintendens Báthori Gábor 
ur előadta, hogy m indenekelőtt szükségesnek ítélné a tanácskozásnak  
jobb renddel, s nagyobb illendőséggel való folytatása tekintetéből, az ezen  
tárgyban tartandó generális konventnek Elölülője, egyszersm ind mind 
az egyházi, mind a világi rendből jegyzői választassanak, és úgy mago­
kat a superintendentiák küldöttei is azonnal kredentionalisaikkal mago­
kat legitim álják, hogy igy ez a négy superintendentia konventje minden 
tekintetben helyesen  álljon ö s s z e :

M éltóságos udvari tanácsos s a főtiszt, tiszáninneni superintenden­
tia főkuratora Vajai Vay József urnák, m indezen vallásbeli legrégibb szol­
gálata, mind azon időtől fogva is, a közjó, s vallásunk virágoztatása iránt 
szakadatlanul te tt érdemei, a jelenlevő generális konvent tagjai előtt 
sokkal ism eretesebbek lévén, kogysem  a tiszte lt mgos urnák ezen elől- 
iilőségre leendő választása iránt legkevésbé is k ételk ed nének ; az ezen  
tárgyban akár most, akár következőleg is tartandó generális konventu- 
sok előliilőségére, s e szerint azoknak időről időre mindaddig mig ezen  
tárgy végkép el nem végeztetik , leendő összehívására is, anélkül, hogy a 
későbbi időkre ezen választásból következést huzatai kívánnának, —  a 
sokszor tiszte lt mgos urat kérték és bízták meg. Ki is ezen közbizodal- 
mat köszönettel elfogadta.

A jegyzői hivatalokra pedig az egyházi rendből ugyan főtiszteletü  
dunántúli generális nótárius Tóth Ferencz, a világi rendből pedig budai 
ágens Szathmáry József neveztettek  ki.

4. E zek után mind az Erdélyi m gos főkonsistorium részéről külde­
tett királyi tanácsos é s  inspector, főkurator mgos Zilahi Laskay Sámuel 
ur; mind a négy főtiszteletü  superinteudentiákból küldetett egyházi és 
világi követ urak kredentionalisai felo lvasta ttak :

A jelenlevő generális konvent az erdélyi mgos főkonzistorium érde­
mes kiküldöttjét, atyafiságos sz ívességgel fogadván, —  egyébiránt pedig  
a magyarországi három főtiszt, superintendentiák kredentionalisára nézve 
semmi elő nem fordulván; a tiszántúli követ urak kreditionalisában nem  
lehet elhalgatni azt, hogy az csupán a főtisztelendő superintendens ur
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által van aláírva, —  azonban a dátum is nem a superintendentialis gyű­
lésé, hanem akkori, mikor már az e lm ú lt; holott a superintendentialis 
gyűlésből k ellett volna generális nótárius ur által a kredentionalisoknak  
kiadattatni, és úgy aztán superintendens urnák, a superintendentia p e­
csétjét ráütni, —  valamint azt is, hogy mind az egyházi, mind a világi 
renden levő követ uraknak, mintha különböző dologban jöttek  volna, 
külön-külön, és egym ástól különböző kredentionalisok adattak.

M ivel mindazáltal a magokkal elhozott gyűlés-jegyzőkönyvéből ki­
küldöttségek csakugyan v ilá g o s; ezen  nehézségek ezúttal elnéződvén, a 
jövendőre nézve m ost is m eghatároztatott, az, hogy a lehető rósz követ­
kezések  elkerülése tekintetéből a főtiszt, superintendens urak csupán 
magok nevében, hivatalbeli pecsét alatt semm i efféle hivatalos leveleket 
a gyűlés jegyzője aláírása nélkül, ki ne adhassanak.

5. Elrendelvén ekképen magát ezen generális konvent, it t  is újra 
felolvastatott a N. m. magyar királyi Helytartótanács már tisztelt, és tud­
valevő decretuma. Mely után

6. Minekelőtte a több akták felolvasásához ezen generális konvent 
hozzáfogott volna: vice palatínus s a tiszántúli superintendentia főkurá­
tora Péchújfalusi Péchy Imre ur felállván, jelentette, hogy mivel itten 
személyéről s faktumáról van a kérdés, nem kiván a tanácskozásokban 
jelen lenni, s ezt deklarálván: ki is ment.

7. A jelenlevő generális konvent tárgyaihoz képest tehát, a tiszán­
túli superintendentia 1 8 18-ik évi julius 19. napján tartott superinten­
dentialis gyűlése jegyzőkönyvének mindazon cikkelyei, m elyek ezen m os­
tani tárgyat illetik , s ugyanazon 1818-ik  év október 3. 4. 5-ik  napjain 
tartott konzistoriumnak is jegyzőkönyve, m elyben

1. A 65. szám alatt, a traktusok jobb rendbe szedése iránt.
2. A  66. szám  alatt az iránt, hogy a tractuale fórumokon a rendes 

birák a világiak közül egyforma számmal legyenek az egyháziakkal,
3. A 67. szám alatt az iránt, hogy a koadjutor kurátorok, a traktu­

sok elrendelése után először, m indenütt együtt vizitáljanak az esperes- 
tekkel.

4. A 69. szám alatt, hogy a superintendentialis gyűlések nemcsak 
a vásárok alkalmával, s nem mindenkor csak Debrecenben tartassanak,

5. A 70. szám alatt, hogy az úgynevezett agentialis kasszába adatni 
szokott alamizsna pénzek mindenkor in sua in tegritate adathassanak be, 
—  té te te tt  v ég zés; —  s ezen végzések ellen  minden a helvetiai vallásté­
te lt  tartó lelki pásztorok nevében Ő Felségéhez beadott anonyma irás, s 
főkurátor Péchy Imre úrnak erre a felséges Helytartó Tanácshoz beadott 
maga kinyilatkoztatása, valamint tiszántúli superintendens Benedek M i­
hály úr által ezek, és a budai zsinat kánonjainak konfirmálása ellen  is, 
s ugyancsak ő felségének  maga nevében beadott esedező, s a tiszántúli
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superintendentia 1820-dik évi január 16. napján tartott s egyedül egyné­
hány egyházi szem élyekből álló konsistoriumában is jóváhagyott levele  
s m indezekre nézve a főtiszt. Tiszántúli superintendentia 1790. esz­
tendőtől fogva tartott konsistoriumainak, m elyekben szinte az 1819-ik  
évi október 2. napján tartott konsistoriuinig a budai zsinat határozatai 
felséges m egerősittetését szakadatlanul maga is mindég kérte, —  jegyző­
könyve felolvastatván : —  ezek  után a mgos. előlülő ur által e következő  
kérdések tétettek , ha :

a) Miután a négy helvétziai vallástételt tartó superintendentiák eddig 
sem egy kánonnal éltének, hanem a két duna-m elléki superintendentia az 
úgynevezett 5’classium  kánonok szerint eddig is ekklézsiáikat mindenkor 
a lokálé, traktuale és superintendíale világi és egyházi rendből vegyitett 
konsistoriumok által igazgatták ; miután a m int a felolvasott Írások is bi 
zonyitják, különösen 1734-tőlfogva,m időn t. i. a b . - k e r e s z t u r i  k o n -  
v e n t  végzéséhez képest, mind a tiszáninneni superintendentiába egyúttal 
superintendens, főkurator és koadjutor kurátorok választattak, — miután 
ugyanezen időtől fogva a tiszántúli helvétiai vallástételt tartó superin- 
tendentiában is fő és koadjutor koratorok állíttattak elő s a felolvasott 
protokolumok bizonyítása szerint a superintendentiák gyűlései rendszerin - 
mindenkor a főkurator és superintendens praesiduma alatt tartattak : le 
hetne-é állítani, hogy a K a t o n a  G e l e j i  k á n o n i b ó l  fundamen- 
tomul vett 99. cikkelynek valóságos ususában lett volna a tiszántúli su­
perintendentia, az 1791 ,-iki törvény alkalmával —  m elyben is, m ig az 
újak be nem hozatnak, csak az akkor valóságos ususban volt kánonok 
erősittettek  m eg, holott pedig ugyanazon tiszántúli superintenden- 
tiának mind fő, mind koadjutor koratorai a felolvasott protucollumokban  
oly gyakran s magánaka budai zsinatnak aktáiban is előfordulnak; melyre: 
egyező értelem m el m egállapittatott, hogy a b.-k e r e s z t  u r  i k o n v e n  t-  
t ő l  fogva azon vetélkedésre felvett kánon ususában nem volt se  a tiszán­
inneni, se  a tiszántúli superintendentia. É s épen ezen hibás állításon  
fundált vélekedés teh ette  jó részben a villongások fundamentomát.

Mely alkalommal királyi tanácsos Laskay Sámuel ur, mint a fő- 
méltóságu erdélyi főconsistorium követe jelentvén, hogy az úgynevezett 
Geleji kánonoknak, melyek az erdélyi fejedelmek által is konfirmáltat- 
tak, annyiban, a mennyiben azok az ellenkező usus által meg nem válto- 
toztattak, az Erdélyhez tartozó részekre nézve kötelező erejüeknek 
kell lenni.

Abban, minő ereje legyen  azon kánonoknak az erdélyi részben, s 
minő változásokat szenvedtek o tta n ; a jelenlevő négy superintenden­
tiák generális konventje avatkozni egyátalában nem kiván.

b) Hogy ámbár ugyan az evangelika vallás principiumai szerint, 
senkinek különös magán vélekedését erőltetni nem lehetne : helyben le­

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



282

hetne-e mindazáltal hagyni azt, hogy tiszántúli supeiintendens Benedek 
Mihály ur a b u d a i  z s i n a t  k á n o n j a i  ellen, melyeknek királyi meg­
erősítését nem csak magának a zsinatnak végével jelenvolt ugyanazon 
superintendentia követjei is alázatosan k érték ; hanem azután is maga a 
tiszántúli superintendentia is több izben sürgette, Ő  Felsége előtt ki­
kelni, hivatalos kötelessével ellenkezőnek nem tarto tta? Melyre :

Egyező értelemmel megállapittatott, hogy magán vélekedését su- 
perintendens urnák magának hagyván, másrészről lépéseit hivatalos kö­
telességével megegyeztetni annyival kevésbé lehetne, mivel, ha minden 
választott superintendensnek, vagy főkurátornak jussa volna az elébb köz- 
megegyezéssel te tt rendeléseket kérdésbe venni, s azoknak ellenére dol­
gozni ; úgy minden, akár supeiintendens, akár főkurátor választásával az 
eddig fennállott rendnek fel kelletvén függesztetni, ezen bizonytalanság, 
s a bevett rend felforgatása a függetlenségnek, s az igazgatói hatalom 
meg nem ismerésének egyenes ú tját nyitná fel.

c) Harmadik kérdés tétetvén a mgos előlülő ur által az iránt, 
hogy, amint már em littetett, senkinek ugyaii magán vélekedését, csak a 
közcsendet ne háborítsa, erőltetni az evangelika vallás principumai 
m egsértése'nélkiil nem lehetvén —  egyrészről ugyan az ekklézsiáink ed­
dig fennállott igazgatása módjával m eg nem elégedő prédikátorokat nem  
k ellen e-e  egyenesen magok, akármi okból történhetett m eggyőződésükre 
h agyn i; de másrészről az ekklézsiáknak, kiket a helv. konfessio szerint 
lelkipásztoraik m eghívása illet, szabadságára bizni, hogy olyan prédiká­
torokat hívhassanak, kik az eddig fennállott helybeli, tractuale, és supe- 
1 intendentiale a világi és egyházi rendből összeállóit konsistoriumok  
által gyakorlott ekklézsiai igazgatással nem ellenkeznek.

— M egfontolván ezen generális konvent, hogy az ekklézsiai igazga­
tás módja az ekklézsiák javára, azoknak környülállásaihoz képest te tt  
egyházi rendelésektől fü g g en e; ezen az okon az evangelika vallás 
princípiumai m egsértése nélkül ott, hol a környülállások azt javasolják, 
az úgynevezett episcopale system a is m egállhatna ugyan, de itt Magyar- 
országon, hol kérdésen kivül a külső és belső renden levők között v e ­
gyes, úgynevezett presbyteriale igazgatás módja vétetett be, az apostoli 
cselekedetekből kijövő legrégibb rendelések szerint, erről az ekklézsiák  
jussai felzavarása, s a más három superintendentiákban fennálló rend  
m egbontása nélkül anyival kevésbé lehetne szó, m ivel m indezek már a 
néhai, m agát törvénytelenül superintendensnek tétetn i kívánt S i n a v  
M i k l ó s  nyughatatlansága alkalmával, mind a budai zsinat által (mint 
annak protocolluma bizonyítja) helytelennek, és hazánk 1790-ben tett  
26. törvényczikkelyének 4-ik  §-ával megnem egyezhetőnek találtattak, 
mind azután az ezen  dolog megvizsgálására kiküldött királyi komissióra 
jött kegyelm es királyi resolutio által is félre vettettek  : helyesnek és
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sziikségesnek látta ezen generális convent azon prédikátoroknak, kik 
m égis az em lített Sinay Miklós eltévelyedéséhez ragaszkodnak; m eg­
győződését ugyan épen nem erőltetni, de egyúttal, ha ugyan a dolog 
ennyi m egvilágositása után előbbi hibás vélekedésekben kívánnának ma­
radni, az ekklézsiáknak is a helvética konfesszio szerint azon kétségen fe- 
lülvaló jussát, hogy magoknak a más három superintendentiákban isfen - 
álló igazgatás módja ellen  nem törekedő lelkipásztorokat hívhassanak, 
világosan fentartani, m ely igy végeztetvén.

8-szor. Kérdésbe tétetett, ha váljon főkurator — és V ice Palatí­
nus Péchy Imre ur maga elvonásának leh ett-é  h elyet adni ?

M inekutána a tiszántúli superintendentia mind egyházi, mind világi 
renden lévő követei is egyenlő akarattal azt nyilatkoztatták ki, hogy e 
szerint nekik is távol kellene le n n i; azonban pedig a felséges királyi ren­
delés ezen generális konvent tárgyait mind a 4 főtiszt superintendentiák  
közönséges könventjébe, m elyre a tisztelt főkurator ur is illető superin- 
tendentiája által ki van küldetve, —  parancolná fe lvé te tn i; de külön­
ben is ezen generális konventnek tagjai ü léseket és tanácskozásokat, 
egyszersm ind a m eghasonlott szivek és értelm ek összeegyesztetésére is 
használni kívánván, a fentebb is tiszte lt főkurator ur ezen generál kon­
vent kebelébe annyira is inkább visszahivattatott. m ivel a kérdésben  
forgó tárgyakra nézve ezen generális konvent tanácskozásait hasznos és 
szükséges m egvilágositásokkal céljára segíthetné.

M á r  t i  u s  19-ik napján folytatódott a generális konvent ülése 
a tegnap jelenlévők közül csupán m élt. gr. Széki Teleki László ur b eteg­
sége m iatt nem  lehetvén jelen.

9-szer. Olvastattak a tiszántúli superintendentiabeli 9 traktusok, ne­
vezetesen  a szabolcsi, szilágysági, békési, érmelléki, beregi, bihari, nagy­
kunsági, debreceni és középszolnoki traktusok nevében beadott ellen­
mondások, m elyekben az 1818. évi október 3., 4., 5. napjain tétetett su- 
perintendentialis rendelések ellen, ugyanazon superintendentia előtt k i­
kelnek :

—  Óhajtották volna e jelenlévő generális konvent tagjai, hogy a 
nevezett traktusok ezen ellenmondásokban nemannyira a szem élyes e l­
lenkezés, mint magának a dolognak gondos megfontolása által le lk esítet­
tek volna, m ivel azonban magokra az uj rendelésekre tartozható észre­
vételeik  később úgyis tekintetbe fognak vétetni, a m it a szilágysági 
ekklézsiákat illeti :

10-szer. Minthogy az Erdélyhez kapcsolt részekben levő eklézsiák- 
nak ném ely részben a tiszántúli egyházi igazgatástól, némely részben 
az erdélyi mélt. főkonsistoriumtól való függése a közjó kárával eddig is 
kedvetlen kérdésekre szolgáltathatott alkalm at; minthogy az ekklézsiai 
dolgok igazgatását term észetesen nagyon könnyiti, ha annak osztályai
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a politika jurisdikciókkal a m ennyire csak lehet egyeztetn ek ; utoljára m i­
vel nagyon szükséges kivált ezen részekben, az úgynevezett partiális szé­
keken lefolyt házassági perekre nézve, hogy azoknak rendes ap- 
pellatorium  fóruma legyen, m elynélkül ezen utóbbi évekig  szűköl­
ködvén, csupán a partialis székek Ítélete m ellett, minden felsőbb m eg­
vizsgálás nélkül hajtattak végre az elválásról hozott íté le te k :

—  M indezen nagy és fontos okokra nézve jónak és szükségesnek  
találta ezen generális konvent, hogy ezen p a r t i  u m b e l i  e k k l é z s i á k  
az Erdélyben fennálló ekklézsiai igazgatás alá egészen és egyátalában bo­
csáttassanak által. — Módja pedig ennek halasztatik a felséges resolutio 

után tartandó generális konvent tanácskozása idejére.
11. Felolvastatott a tiszántúli superintendentia D ebrecenben a 

múlt 1820. év augusztus 12-ik  napján tartott konzisztorium ának jegyző­
könyve, m elyben különösen mélt. Lónyai Gábor főispán ur háládatosan 
és m egism ert közbenjárása által az egyesség, az ellenkező felek  közt 
m egkészülvén: ennek következtében egy oly alázatos felírás készült, 
m elyben jobbágyi egész alázatossággal Ő F elsége Ítélete elibe terjeszte­
tett : ha váljon a traktusok uj felosztása, és a szekularisoknak a tractuale 
fórumokon az egyháziakkal egyenlő előállítása királyi jussaival nem el- 
lenkezne-é ? és am elyben egyszersm ind a budai zsinat aktái kegyelm es 
m egerősittetése iránt is alázatosan m egkéretett.

Mely békességes egyezés ellen az érmelléki, bihari és középszol­
noki traktusok neve alatt a superintendentiához beadott, de onnan e je ­
lenlevő generális konventre utasittatott ellentmondások is  felo lvastatván: 

Fájdalommal szem lélték  a generális konvent tagjai a tiszántúli szu- 
perintendentia azon szomorú helyheztetését, hogy annak ném ely le lk i­
pás ztorai, a közönséges rendelések, sőt már maga az egyesség pontjai 
ellen  is kikelni nem átallották. M ely cselekedetek  annyival botránkozta- 
tóbb, m ivel azon ellenm ondásokat olyan traktusok nevével is tették, m e­
lyek esperestjeik  mind jelen  voltak azon szuperintendentialis gyűlésen, 
mind pedig az egyességet a többekkel együtt magok is eszközlötték.

(Folytatása követk.)

Egyházi krónika.
Németország: P o r o s z o r s z á g  k ü z d e l m e  a p á p a s á g ­

g a l .  —  K o l o s t o r  o k  e l l e n i  t ö r v é n y .  —  S o c i a l  d e m o k r a ­
t á k .  —  E g y  m o d e r n  g y m n a z .  t a n á r  h i v a t a l v e s z t é s e .  —  
P e a r s a l S m i t h  v á n d o r  p r é d i k á t o r .  —  H o l t t e s t e k  e l é g e ­
t é s e .  —  P o l g á r i  h á z a s s á g b a n  é l ő  s z ü l é k  g y e r m e k e i ­
n e k  k e r e s z t e l é s e .  —

Folyvást tart és enyhülni egyáltalában nem akar a Poroszország és 
a pápaság között kitört elkeseredett küzdelem , am elyet az ultramonta-
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nizm us a végső kétségbeesés erőfeszítésével vív. Az elkeseredés általá­
nos mindenfelé. Azt írják, hogy Bismark herceg s a vallásügyi m iniszter 
Falk, már darab idő ólta ki nem lépnek az utcára védkiséret nélkül soha, 
m ert kétségtelen  b izon yos, hogy a pápaság fanatikus h ivei részéről 
különösen a lengyelek közül, számos orgyilkosok vannak felfegyverkezve 
ellenök. A ném et protestáns egyházi közvélem ény úgy van m eggyőződve, 
hogy Róma célja már több év ólta nem kevesebb volna mint az eretnek­
ség, tehát pl. a protestantizm us kiirtása, vagy halálos elnémítása. Ez le tt  
volna a főcél, már a franciák által m egindított háborúban is.

A  kitűnő m értékben protestáns Poroszországot az önvédelem kény- 
szeritette  arra, hogy az állam törvényei ellen  nyíltan feltám adt papiz­
m ust ism ét egy uj törvénynyel sújtsa, amely szerént hat hónap múlva, 
Poroszország területén mindenféle z á r d á k  é s  s z e r z e t e k  felosz- 
lattatnak, a betegek  ápolásával foglalkozókon kívül, de ezek  is csak azon 
esetben  türetnek, ha politikai és egyházi pártküzdelmekbe nem avatkoz­
nak. —  E z alkalomból a porosz prot. egyházi lapok rajzolják néhány vo­
nással, hogy m ily elvek uralkodhatnak azokban a szerzetekben. Az úgy 
n evezett iskolatestvérek, akik tehát tanítással foglalkoznának s igy némi 
m űveltséggel kell birniok, „direktorjok szem élyében mindenkor az Istent 
tartoznak tek inteni s hozzá bármely esetben, úgy fordulni, mint aki is ­
teni tek intélylyel bir. A közszerzetesnek, midőn a direktor feddi, ha ül, 
tüstént fel kell állania s fövegét leven n ie; ha áll, térdre k ell e s n ie ; ha 
pedig a feddés ezen helyzetben éri, a földre kell borulnia és azt m eg­
csókolnia. A vak engedelm esség teljesen  keresztül van vive stb.

A s o c i a l - d e m o k r a t á k ,  akiknek céljok sem m ivel sem keve­
sebb, mint a létező társadalom teljes tökéletes felforgatása, a ném et föl­
dön oly mérvben terjednek, hogy mái- nők is nyilván és számosán csatla­
koznak hozzájok. Érdekes az is, am it nem régen egy szabad gyülekezeti 
l i b e r á l i s  v a l l á s u  szónok maga hirdetett, hogy t. i. a legközelebbi 
15 év alatt, az em lített liberális vallásuak kilenc tizedrésze a sociál d e­
mokratákhoz m ent által.

A friedbergi gymnázium egyik tanára hivatalából letétetett, mert 
amidőn mint esküdtszéki tagot eskütételre szólították fel, m egtagadta az 
esküt, azon indokon, m ert szerénte nem létezik  oly Isten, akinek az em ­
beri dolgokra befolyása volna; m indem ellett is azonban elég jellem telen  
volt, nem sokára csakugyan letenni az esküt, de ezt az illető felsőség ér­
vénytelennek, sem m isnek nyilvánítván, nem fogadta el esküdtszéki tagul 
a tanárt, az iskolai hatóság pedig hivatalától fosztotta őt meg. A  tanár 
maga nyilván mondá, hogy mostani álláspontjára a protestáns egyletéből 
lépett.

Nagy feltűnést és m ozgahnat okozott a közelebbi időkben ném et 
földön is P  e a r s a 1 S m i t  h gazdag amerikai gyártulajdonos, aki előbb 
az angolok, majd a ném etek s helvéták közt te tt eddig utat, mint vándor 
evangyélista, vagy igehirdető. F ellépése és társalgása finom, müveit, ne­
m es, de azért egyszerű és nyájas, minden fesz és képmutatás nélkül. —  
Bünbánatot, m egtérést, újjászületést, m egszenteltetést stb. hirdet, tem ­
plomokban, vagy más nagy termekben, néha isten i tiszteleti formalitások 
kíséretében, néha értekezleteken. Előadásait szép és folyékony ángol 
nyelven tartja, mert ném etül nem tu d ; azonban ügyes tolmácsok tüstént 
ném etül mondják el előadásait, am elyekről úgy Írják, hogy sok helyütt
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jótékony hatásúak valónak, noha Smith egyáltalában nem  lelkész, sőt 
soha theologiát sem  végzett. Eljárása és nézetei a m etliodistákéval és * 
quakkerekével rokonok. Külföldön, különösen az amerikai s európai brit- 
teknél, akiknél oly sok különösségek és ellentétek  gyökeret verhetnek, 
az eiféle vendégszereplés s mondva csinált pietisztikus buzgólkodás m ég 
folyvást m ehet, és pedig itt-o tt olyan am ilyen jótékony h a tá ssa l; nálunk 
magyar protestánsoknál, hitem  szerint semmi szükség reá.

Az em beri h o l t t e s t e k  e l é g e t é s é n e k  eszm éje, am elylyel 
néhol oly nagy lármát csináltak, teljes bukófélen van. Tényleges e lége­
tésre a boroszlói egy s a drezdai két eseten  kivül több nem m erült fel. 
E zek közül is az első a porosz minisztérium által m egrovatott, az utóbbi 
esetek nél pedig az egyik holttest Angliából, a másik pedig déli N ém et­
országból hozatott. É gető egyletek  azonban, oly céllal t. i. hogy az e lége­
tést divatba hozzák, számos helyen alakultak, de nem boldogulhatnak, 
m ert az e légetést sem  a porosz, sem  a többi kormány m eg nem engedte 
s törvényhozás eleibe tartozónak nyilvánította az ügyet.

Poroszországban be lévén hozva a kötelező p o l g á r i  h á z a s s á g  
s e m ellett a gyerm ekek m egkereszteltetése is az illető szülék szabad 
tetszésére hagyatván, ez által lehetővé van téve, egy a keresztyénség kö­
rén kivül álló, vagyis modern pogány ifjú nem zedék létrejövetele. Ennek  
egyik  korlátozása végett a w esztfáliai tartományi zsinat azt határozta, 
hogy polgári házasságból szü letett gyerm ekek csak azon esetben keresz- 
te ltessen ek  meg, ha a szülék és keresztszülék ünnepélyesen m egígérik, 
hogy a gyerm eket keresztyén hitben nevelik. Ezen eljárást kell követni 
a keresztyén egyház kebeléből k ilépett szülék gyerm ekeinek k eresztelé­
sénél is, s az anyakönyvben mindkét esetről állandó rovatot kell vinni.

Anglia: G l a d s t o n e  m ü v é n e k  h a t á s a .  — P r é d i k á l ó  
á n g o 1 f ő u r  a k. — L y e 11 h a l á l a .

Anglia volt m iniszterelnökének, a tudós és buzgó református 
G l a d s t o n e n a k  a vatikáni zsinat ellen  irott müve, m elyet annak id e­
jében  mi is felem liténk, —  eddigelé m integy 150,0U0 példányban terjedt 
szét s két fő cáfolója találkozott. Az egyik  Manning a westm insteri bi- 
bornok érsek, a másik Newinaim  a kitűnő r. kath ángol tu d ó s; m indkettő 
az anglikán egyház kebeléből lépett Róma hivei közzé, s m indkettő ifjú­
kori barátja volt Gladstonenak, aki m ost szelíden és nem esen ugyan, de 
azért határozottan és diadalmasan visszaveri hajdani barátainak támadá­
sait. Egy hajszálnyit sem  tágit azon állításából, hogy a vatikáni zsinat a 
pápa iránt feltétlen  engedelm ességet k övetel; a vallás ügyét a római 
katholikusokra nézve egészen a pápa önkényének kezébe tesz i le, az á l­
lamok függetlenségét sőt fenállását, a királyi székeket és az alattvalói 
hűséget egyiránt végpusztitással fenyegeti, stb. Hogy Róma m ost már 
sajnálkozik a kiütött vihar fe le tt és békét ajánl, azt csak olybá kell 
venni, mintha azon ellenség, aki a kőfalon m ászott be, a felett nyilvánitná 
m egütközését és sajnálkozását, hogy a várőr ő ellene lármát ütött. stb. 
— Különben azt is m eg kell jegyeznünk, m ert érdekes, hogy Róma, a 
Newman védelm ét teljességgel nem köszöni meg, sőt jajgat annak érin­
tésére, mert e tudós ángol, beszél dögvészes légről, m ely a Péter sziklá­
ját vészthozólag körülveszi, egy kihívó és szem telen pártról m elynek ta-
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nácsát a pápa k ö v e t i; —  a csalhatatlanságot ő, akkor tartaná érvényes­
nek, ha azt az egyház komolyan s valódi egyhangúsággal elfogadná; sze- 
rénte nem a pápa, hanem a lelkiism eret a Krisztus helytartója stb. stb.

Egyik kétségtelen  m utatója az ángol egyházi é let sajátságos voltá­
nak, hogy mig ném ely ángol főurak pápistákká lesznek, addig mások 
egész buzgósággal hirdetik a reformátzió elvei szerént az evangyéliom ot. 
Chalmandeley marquis és Lord Cavan, alkalmas nagy termekben forma - 
szerint prédikálnak. Lord Rastock London egyik kápolnájában tartott 
predikátziókat, legközelebb ism ét Muszkaországba m egy s ott hirdeti az 
evangyéliomot. Lord Carrik, Irland különböző városaiban prédikál, Chic- 
h ester gróf kisebb fia pedig, a sussexi grófság kis falvaiban tesz prédiká­
tori körutakat.

L y e l l  K á r o l y  nagyhírű ángol geolog századunk egyik első  
rangú term észettudósa m eghalt február 22-dikén Londonban. 1797. nov. 
14. született. A geológiai tanulmányokat inár ifjú korában elkezdette s 
azok érdekében több országokban tudományos utazásokat tett. A geoló­
gia alapelveiről szóló terjedelm es fő munkájában em elkedés, süjjedés, e l­
mosódás, halmozódás s más eféle erők s hatások által véli előállottnak a 
föld s hegységek állapotát, am ely ama folyvást működő erők hatása alatt, 
ma is változásban van. Lényegben ezen alapelvhez folyvást hü maradt, 
m ert egyébként nagyon könnyen változtatta nézeteit.

Franciaország: A z a v a r o k  f o l y t o n  t a r t á s a  a re f .  
e g y h á z  k e b e l é b e n .  R ó m .  k a t h .  t ü r e l m e t l e n s é g .  — R e ­
f o r m á t u s o k  b u z g ó s á g a .  — Q u i n e t  E d g á r  h a l á l a .

A folyó évi március közepén, a franciáknál is m iniszter-válság ál­
lott he. A vallásügy eddigi m inisztere de Cumont is le lépett s helyébe 
W allon jött, akibe a 1 i b e r á 1 o k rendkívüli nagy rem énységöket vetélt, 
de, amint a következés mutatja, eredmény n é lk ü l; mert, amint tőle, jó ­
formán azt követelték, hogy álljon inelléjök: ez, elődével egyezőleg azt 
mondotta, hogy majd fog dönteni az államtanács. Ebbe végre belenyu­
godtak a liberalok i s ; azonban a dolog folyvást ug.y áll, hogy a v iszály  
m egszűnését mostanában várni m ég teljességgel nem lehet. „A protes­
tánsok tehát, Franciaországban is, római kathólikus vezérlet alatt, ha­
lálra marják és em észtik egym ást; Rómának pedig ez alatt folyvást gaz­
dagabb aratásai vannak. “

A római katholikusok t ü r e l m e t l e n s é g é r e  folyvást ujabb 
m eg ujabb példák m erülnek fel. Az alaptörvények szerént egyik vallás­
felekezetnek sem  volna szabad az utcákon processiokat tartani, de azért 
a római katholikusok a legpompásabb processiókkal járdáinak Párisban 
is, egyik tem plom tól a másikig. Egy vidéki falu magán házában 1868 ólta 
akadály nélkül tartatott evangélikus isten i tiszte let pedig, legközelebb  
form aszerént betiltatott s mind a lelkész mind a házbirtokos pénzbünte­
tésse l sujtattak. Ism ét egy kis faluban történt, hogy egy estve, néhány 
haza nem tért gyerm eket nagy aggodalommal kerestek  az anyák, s végre 
a tem etőben találták m eg azokat, s midőn csudálkozva kérdezték tőlök, 
hogy m it keresnek itt, azon fe le lete t nyerték, m iszerint azt akarták m eg­
nézni, hogy az itt eltem etett eretnekek vagyis protestánsok sírjai felett, 
m iként lebegnek a lángok, m ert a szerzetes tanítók nekik azt mondották,
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hogy az eretnekek mindnyájan a pokolba m ennek s a pokol lángjait estve, 
sírjaikon is m eg leh et látni.

A már általunk is em lített B  e r s i  e  r párisi nagyhírű ref. lelkész  
templomán, midőn az felszen teltetett, m ég 60,000 frank adósság v o lt ; 
azonban csak egy bazár, am elyet előkelő úri nők rendeztek, 45 ,000 fran­
kot hozott be. —  B ersier egyházi beszédeinek egy része, már ném etül is  
ki van adva, Berlin, Itauh, 1874; eredeti francia nyelven, m integy 20,000  
példányban vannak azok szétterjedve s első kötetük már hét kiadást ért.
—  A B ersier általunk is m egrótt liturgiája, a közelebbi időkben már 
egyszerűbbé lett.

Q u i n e t  Edgár nagyhírű francia demokrata iró és tanár haláláról 
s egyházi szertartás nélküli, de roppant töm eg jelen létében  történt tem e­
téséről ami politikai lapjaink is e leget beszéltek . Itt csak azt jegyezzük  
meg, hogy e nagyhírű költő, történetiró és politikus, nem zetének balsor­
sát és szenvedéseit, s különösen a nagy forradalom sikertelenségét a val- 
lástalanságból szárm aztatta. Ama nagy mozgalomnak —  a forradalomnak
—  sikeréhez, úgymond, nem kiválhatott volna más, csak azon két millió 
protestáns, akik hazánkból szám kivettettek. H alála előtt kevéssel is 
m ély felindulással szóllott a latin népfajok hanyatlásáról, am elyeket úgy­
mond, már az ultramontanizmus halálos lep le takar. —- Quinet nem volt 
vallásos ember, de azért elösm erte a tiszta keresztyénség jótékony poli­
tikai hatását.

K ü l ö n f é l é k .
—  E g y  a d a t ,.  K a z i n c z y  F e r e n c  k é z i r a t a i n a k  s l e v e ­

l e z é s e i n e k  s o r s á r ó l .
A  tiszántúli ref. egyházkerületnek 1835-ik évi szent György hava 

2G-dikán 65. sz. alatti végzése igy szó l:
„Néhai Kazinczy Ferenc ur özvegye, M éltóságos Főkurátor úrhoz 

in tézett levele m ellett, boldogult férjének n é m e l y  l e v e l e z é s e i t  s 
k é z i r a t i  g y ű j t e m é n y e i t  t ö b b  d a r a b o k b a n  é s  c s o m ó k ­
b a n  küldötte ide oly végett, hogy azok, kollégiumunk számára vétetn é­
nek meg. M elyek is  professzor uraknak átnézés végett előre kiadatván s 
jelentősök m ost b ejövén :

Amenyiben ezen  l e v e l e z é s e k  é s  g y ű j t e m é n y e k ,  bár sok 
tekintetben becseseknek, de nem  közhasználatra valóknak ta lá lta ttak ; 
oskolánk könyvtárának egyébként is csekély jövedelm ei pedig, csak olya­
nok m egszerzésére vannak rendeltetve, m elyeknek ndnd a tanítók, mind 
a tanulók egyenes hasznát vehetik, ezen  tekintetből a m egvételt kör- 
nyülállásaink nem en ged vén ; hogy erről a tiszte lt özvegyet tudósítani 
m éltóztassék, Főkurátor Ő Nagysága m egkéretett. “

Csak a legm élyebb csodálatunkat és sajnálatunkat fejezhetjük ki, 
a debreceni főiskola em lített időbeli tanárainak felfogása s a nem zeti tu­
domány és irodalom iránti közönyössége és hidegsége felett- Mily nagy 
kincs volna most, főiskolánk könyvtárában ama kézirat-gyűjtem ény ! Fáj­
dalom ! az efé le  jelenség nem áll egyedül ami magyar ref. egyházi és is ­
kolai életünk múltjának s jelenének  m ezején ! D e hát m irevaló is  volna  
nekünk az a sok könyv, kézirat és . . . nagy tudom ány! „Nos poloni non 
curamus quantitates syllabarum !“ —  „Oh cives, cives, quaerenda pe- 
cunia primum e s t;  Virtus post num m os!“

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



289

—  L u t h e r  v i l á g h í r ű  w n r m s i  n y i l a t k o z a t á r ó l .  — Az 
irodalmi világban általánosan elfogadott kétségtelen  tényként em legetik, 
hogy Luther 1521. april 17. a wormsi birodalmi gyűlésen tartott b eszé­
dét ezen szavakkal zárta be :

„Hier stehe ich. Ich kaim nicht anders. Gott helfe m ir! Ámen. 
Itt állok, nem tehetek  másként, Isten  segéljen engem ! Ám en.“ —  Az 
esetre nézve legrégibb forrás, a gyűlésen jelen  volt Spalatinnak saját 
kezű feljegyzése, am ely a weimari állam levéltárban őriztetik, és ez a for­
rás, csupán enyit ir Luther végszavaiként: „Gott helfe mir. Á m en !“ így  
iija  ezt, az ide vonatkozó egykorú források legnagyobb része is, tehát te l­
jességei nem em líti ezen szavakat: „Itt állok, nem tehetek  m ásként.11 
Lásd: I)r. B u r k h a r d ,  N otiz über die Glaubwürdigkeit dér Luthe- 
rischen A ntw ort; — a Theolog. Studien und Kritiken cirnii, derék tudo­
mányos folyóirat 1869. III. 517 1. Itt azt is bebizonyítja ezen szerző, 
hogy Luther nem beszél oly feleletről, „amelynek sem  szavai sem fogai 
nem leszn ek ,11 hanem csak olyanról amely „nem öklelő és nem harapó,11 
E zt is mint érdekes pontot Büchmann könyvéből jegyzém  ki, annak némi 
bizonyságára, hogy ő, forrásokkal is foglalkozó, széles látkörü és ala­
pos iró.

—  V o l t a i r e  p r o f  é t, z i á i.
A hires valláscsufoló bölcsész mondá egykor: „Tizenkét a p o s t o l  

terjesztette a k eresztyénséget; de egy b ö l c s é s z  e lég  lesz hogy tönkre 
tegye azt.11 D e im é mily sok bölcsészeti rendszer elenyészett, hatásta­
lanná le tt  az idők folyam án; az egyszerű apostolok által h irdetett tudo­
mány pedig fenáll mind e mai napig. Itendkivűli támadásokat s viharokat 
kiállott és kiáll, de mindez, elvégre is, csak erejét, hatását és dicsőségét 
neveli. Ugyancsak Voltaire mondá ez t is :  „Ötven év múlva semmiféle 
babona és semm iféle bibliai keresztyénség nem fog lenni Európában.11 
Maholnap több mint kétszer ötven év is eltelik  Voltaire e nyilatkozata ólta 
s im a bibliai keresztyénség m égis folyvást fenáll. —  A hírhedt vallás­
csufoló 1778. máj. 30-dikán halt meg, éspedig saját maga által szerzett 
őrületben. Szertelen  dicsvágyból, szellem i erőit, már 80 éves korában, 
term észetellenesen oly mérvre akarván fokozni, hogy a francia akadémia 
vezetésében m ég bámulat tárgya lehessen, oly sok izgató orvosi szert be­
szedett, hogy e m iatt őrület lepte meg. Orvosa irja, hogy különösen ha­
lála előtt irtóztató őrjöngés és dühöngés lepte őt m eg s „a furiák által 
gyötörtetve halt m eg.11

I t ö n y v é s z e t ,
A hozzánk beküldött következő müvekről szives készséggel teszünk 

rövid je le n té s t:
K i s s  K á l m á n ,  mándi ref. lelkész stb. A vetési reform, egyház 

története. Kiadja a vetési ref. egyház. Kecskem ét, 1875. 8 r. 62 lap. Ára 
40 kr. Kapható szerzőnél. —  Őszinte örömmel üdvözöljük a nemes tö­
rekvésű ifjú szerzőt és sikert kívánunk működéséhez.

0 z s  v á t h  P á l .  Bihar várm egye sárréti járása leirása. Második 
kötet: Nagy Várad. 1875. 8 r. 3 2 1 — 630 lapok. —  Nem a rég múltak ki­
merítő és szabatos rajzaért, ami rendkívül nehéz feladat lett volna, ha­
nem a jelenre és közelmúltra vonatkozó közleményekért ajánljuk e mü- 
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vet mint tanulságos olvasmányt. A  csekély számban nyomtatott s keres­
kedésbe alig kerülhető munka, m egrendelhető szerzőnél Bihar-M ező 
K eresztesen. Ára 1 írt 75 lcr.

A igner Lajos derék könyvkiadónk Budapesten, érdekes irodalmi 
válalatot indított m eg M a g y a r  K ö n y v e s h á z  cim alatt. Az első fü­
zet tai’talmaz beszélyeket O b e r n y i k  Károlytól, a 2-dik T o l n a i  L a­
jos elbeszélését a Somvári Fényes Ádám ur cim a la tt; a 3-dik egy H ol­
das éj cimü beszélyt ném etből fordítva C s u k á s i József által, a 4 — 5-ik  
füzet Á n y o s  Pál költem ényeit hozza. A szei'zők életrajza minden fü­
zetnél közöltetik . Néhol m ásféle irodalmi jegyzetek is  találhatók.

Őszinte készséggel ajánljuk tisztelt olvasóink figyelmébe és pártfo­
gásába a Budapesten Dr. Henszlmann és Dr. Ortvay szerkesztése alatt 
m egjelenő A r c h a e o l o g i a i  É r t e s í t ő t  is, am ely augusztus és szep­
tem ber k ivételével minden hó utolsó napján 2 ivén jelenik  m eg 8-rétbeu. 
Előfizetési ára egész évre 3 frt.

Nagy Váradon pedig a biharmegyei régészeti és történelm i egylet 
közlönyeként R é g  é s z e t  i é s  t ö r t é n e l m i  k ö z l e m é n y e k  cim 
alatt, külön kis havi folyóirat jelenik  meg. Előfizetési ára az egész évi 15 
ivnek 1 frt 50 kr, am ely i f j ú  G y a l o k a i  L a j o s  szerkesztő titkár­
hoz küldendő. —  A lelkész és tanító urak rendkívüli jó szolgálatot te ­
hetnek a hazai régiségtan ügyének csak az által is, ha a le letek et figye­
lem m el kisérik s m egsemm isülni nem engedik, stb.

N é m e t h  A n t a l  tanfelügyelő. Esztergom  m egye tanügyi álla­
pota és Esztergom  város elem i iskolái 1874-ben. Esztergom . Buzárovics. 
1875. N agy 8r. 35 lap. Ára 20 kr.

M e n n y e i  l é p c s ő .  Egyházi beszédek. Irta Dr. K o h  1 b r i i g g e  
F. H. Fordította R á c z  K á r o l y  Második füzet Dr. B ö h  1 E. bécsi h it­
tanár rövid de lelkes előszavával. — Sáros Patak, 1875. N agy 8 r. 108 1. 
Ára 80 kr. — A zt em líteni sem  kell, hogy nálunk, ahol az ujabb időkben', 
az egyházi beszédek és imák, csaknem kivétel nélkül a politikai v ez é ii  
cikkek, regények és toasztok színvonalát foglalják el, Kohlbrügge egyk 
házi beszédei, nem ugyan betanulás, hanem ugyancsak komoly tanulmáv 
nyozás végett nagyon ajánlhatók.

G y á s z - K o  s z o r u  Nagyajtai K r i z a  J á n o s  unitárius püspqi 
stb. koporsójára téve, márcz. 29. 1875, F e r e n c  J ó z s e f  kolozsvári uni­
tárius első lelkész által. Kolosv. 1875. N agy 8r. 15 1. Őszinte részvéttel 
értesültünk mi is annak idejében a derék egyházi férfiú s kitűnő magyar 
tudós és költő haláláról. — Áldás em lékére s m éltó utód helyére !

H o l l e g y e n  E r d é l y b e n  r e f .  p a p n ö v e l d e ?  Kis tükör a „Há­
rom röpirat“-féle cikkhez. S. Szentgyörgy. 1876. 8r. 20 1. Irta egy szé­
kely pap. Erős röpirat, intézve Kovács Albert és Ödön urak ellen.

S t e i n  J á n o s  erdélyi m uzeum egyleti könyvárus és m. k. egye­
tem i nyomdász saját kiadása és bizománybán lévő könyveinek sorozata, 
betűrendben. Kolosvár. 1876. mártz. 8 r. 43. 1. A sorozat, m elyben szá­
mos egyházi és iskolai müvek is  vannak, kívánatra ingyen m egküldetik.

D r . H e i s z l e r  J ó z s e f  nemsokára m egjelenendő H a l o t t i  b e ­
s z é d e i t ,  m i n t  tartalmukra és irályokra nézve egyiránt kitűnőket, a 
legőszintébb készséggel ajánljuk mi is. — Aláírási ár 1 frt 50 kr. Mely 
csak a könyv m egjelenése után lesz fizetendő ; bolti ára magasabb leend. 
A példányokat P e tiik  Géza könyvárus ur fogja szétküldeni.
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