Hadviselés mint irodalmi elbeszélés

A tanulmany szerzdje, Stamatina McGrath a virginiai George
Mason egyetem adjunktusa a kozép-bizanci torténetirds elem-
zésével és hagiografiai szovegek tarsadalomtorténeti vizsgala-
taval foglalkozik. Hozz4 is kothetd tobbek kozott a Vita sancti
Basilii iunioris (ifjabb Szent Vazul, egy X. szazadi bizanci szent
¢letrajza) kritikai kiadasa és jegyzetekkel ellatott forditasa.'
McGrath tanulmanya azt a kérdést kivanja koriiljarni, hogy
a bizénci torténetirasban (kezdve a IV. szazadi Eusebius Vita
Constantini cimii mlivétdl egészen a XIII-XIV. szazadi Nikép-
horos Kallistos Xanthopulos egyhaztorténetéig) a csataleirdsok
milyen modon kapcsoltak ossze a keresztény értékeket a romai
gyokerekbdl eredd katonai kultiraval kiilonds tekintettel a hdsi
alakokra és az isteni gondviselésre, illetve miképpen kapcsol-
Jék a szélesebb kozonséget a kozos kulturalis emlékezethez.
Egy csataleirds kettds szerepet jatszott az elbeszélésben:
egyfeldl az olvasot illetve hallgatot hivatott lekdtni mintegy
izgalmasabb kozjatékként; masrészt lehetdséget biztosit a szer-
z6nek,? hogy ezen keresztiil egyes tarsadalmi, politikai vagy
vallasi kérdésekben kifejezze sajat véleményét. A csataleirdsok
kiilonboz6 miifajokban is megjelenhettek, mint példaul levelek-

1 Sullivan, Denis F. — Talbot, Alice-Mary — McGrath, Stamatina (eds.): The Life
of Saint Basil the Younger: Critical Edition and Annotated Translation of the
Moscow Version. Harvard University Press, 2014.

2 A félreértések elkeriilése végett a tanulmany ir6jat minden alkalommal a veze-
téknevén nevezziikk meg, ,,szerzd” kifejezés alatt a torténeti mii vagy szentéletrajz
szerzGjét értjik.
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ben, szonoki alkotasokban, epikus kolteményekben, regények-
ben, szentéletrajzokban €s persze torténetiroi elbeszélésekben.
McGrath e két utobbi miifa) keretein beliil igyekszik bemutatni
a csataleirasok mitkodését, az egyes variansok egymashoz valé
kapcsolatat, a kollektiv emlékezetben valod elhelyezkedéseét,
valamint hogy ezek miképpen viszonyulnak a gordg irasos és
korabeli besz¢élt hagyomanyhoz.

McGrath négy részre bontja tanulmanyat. Az elsd részben
a szobeliség ¢s az irdsbeliség kapcsolatardl értekezik. Noha a
bizanci irodalom jelentds része — tobbek kdzott a torténetiras is
— a klasszikus miifajok utdnzasan (piunoic — mimesis) alapult,
feltételezhetOen a kulturalis emlékezet is hatassal volt a szove-
gek megformalasara. A csataleirasok tobbnyire rovid de izgal-
mas pihendket nyujtanak kdzonségének egy nagyobb torténeti
elbeszélésen beliil, €s altalaban egyértelmii tanulsagot kzolnek
az emberi viselkedéssel, illetve isteni gondviseléssel kapcsola-
tosan. A csataleirasokba szdobeli elemek is keriilhettek szemta-
nuk megszolaltatasa vagy altalanos szobeszédre vald hivatko-
zas (poot) altal. Ilyenkor két ,,szerkesztésen” is keresztliilmegy
a sz0veg: egyrészt a torténet elmeséldje (azaz a szerzo forrdsa)
altal, aki gyakran az események utdn évekkel adja eld torténe-
tét, és emlékezOkeépessége, valamint vilagnézeti vagy politikai
szemlélete is befolyasolhatja; masrészt maga a szerz0 altal, aki
kivalasztja, atfogalmazza és gyakran a kozonséget figyelembe
véve alakitja az elbeszélést. A torténetirdst leginkabb miivelt
ferfiak (gyakran klerikusok) gyakoroltak, a klasszikus miivelt-
ség ¢és az ortodox vilagnézet (miszerint az egyes természeti €s
torténeti események egy nagyobb isteni terv részei) egyarant fon-
tos részét képezték bizonyos alkotasoknak, sot ezeket olykor
politikai tettként is értelmezhetjiik, melyeknek célja a multrol
kialakitott kép befolyasoldsa. Azonban nem csak a miiveltebb
rétegnek szoltak a torténetirdi miivek: irni-olvasni nem tudo
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sz¢lesebb kozonség eldtt is tarthattak felolvasasokat, ezért a
szerzOknek tobb tarsadalmi csoportot is meg kellett tudniuk
szolitani alkotasaikkal és a szdbeli el6adés lehetdségét is figye-
lembe kell venniiik az alkotas kozben. Ebben segit az epizodi-
kus felépités illetve a mindenki szamara érthetd lelki és erkolcsi
tartalommal is bird rovid torténetek beillesztése. A torténetirds
célja — miként maguk a szerzdk is ezt sokszor megjegyzik a
klasszikus szerzok utan — a multbeli események megorokitése,
hogy az a jovo szamara példaként szolgalhasson; ehhez képest
a torténeti események pontos felidézése masodlagos. A csatale-
irasok tobbnyire allando mintat kovetnek, részben az irodalmi
igények €s a szerzoi szandék miatt, részben mert maguk a csa-
tak 1s sokszor hasonld eseménysor mentén alakultak. Két f6bb
elemcsoportot kiilonithetiink el egyes csatak elbeszélésekor:
egyrészt a leirds vazat adjak az alapvetd tények (helyszin €s
1d6, szemben allo seregek nagysdga, hadvezérek, veszteségek
stb.); masrészt ezeket boviti a szerz6 a hadvezetéssel, a csata
elott illetve kdzben elhangzo — gyakran buzditd — beszédekkel,
vallasos cselekedetekkel, és az eseményekhez kothetd almok-
kal, joslatokkal.

A masodik részben McGrath egy, az ifjabb Szent Vazul ¢let-
rajzabol vett rovid idézet bemutatasa utdn a csataleiras propa-
gandisztikus felhasznalasardl értekezik. A torténetiras amellett,
hogy politikai és katonai eseményekrdl emlékezik meg, befo-
lyasos ¢€s erds személyek hasznara is valhat, amennyiben sze-
mélyes hirneviiket erdsiti €s igazolja haborus tetteiket. Ez az
igazolas tobbnyire ideoldgiai folényre, katonai erényekre és az
isteni gondviselésre vezethetd vissza. A szentéletrajzbol idézett
szoveg Konstantin Dukas 913-as partiitésének elbeszélésébol
egy részlet: a barbarok elbeszélése szerint is kiemelkedd harcos
volt tiizes karddal egy tiizet okado 16 hatan, Dukas maga pedig
ezt egy biborba 61t6zott n6tdl (Szliz Maria) kapott ajandékkeént
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irta le. (A részlet tdgabb kontextusa: a konstantindpolyi neme-
sek ifjabb Szent Vazultol kértek tanacsot, hogy tdmogassak-e
Dukast, Vazul pedig megjésolta a lazadas bukdsat és az azt
kovetd biintetéseket.) A hagiografus forrdsa nem ismert, de a
nyelvezet szobeli dtadasra utal, tovabba Dukas csaszari ambici-
oival kapcsolatos szobeszéd ¢€s joslatok terjedhettek Konstanti-
napolyban. A szemtanuk (jelen esetben az ellenséges barbarok)
egyenes beszédben valo 1dézése gyakori eszkdz, mely azon tul,
hogy hitelességet kdlcsondz, €l6bbé teszi a jelenetet. A védel-
mez0 lovas vitéz alakja, aki egymaga legydzi az ellenséget mar
az Okorban elterjedt volt, és mélyen beleivddott a bizanci gon-
dolkodésba, a X. szdzadban pedig leginkabb a katonaszentek-
hez — Szent Gyorgyhoz és Szent Demeterhez — tarsithattak. A
szintén emlitett tiizes kardnak 6- és Gjszovetségi vonatkozasa
van. Ezek a csodas és hdsi elemek eredetileg propagandisztikus
eszk6zok lehettek Dukas (vagy az 6t tAmogatd korok) szamara
isteni tamogatottsagat bizonyitando, melyek oly széles korben
elterjedhettek, hogy aztan a szentéletrajz szerzdje is beemelte
a torténetbe. Ezzel pedig harom célt szolgalhatott: egyrészt if-
jabb Szent Vazul eldrelatd képességét €s isteni kegyben valo
részesedését igyekezett bemutatni; masrészt Dukast mint kiva-
16 katonat €s a Szent Szliz partfogoltjat dbrazolja; harmadrészt
pedig szoérakoztatta a kozonséget.

McGrath a harmadik részben Nagy Konstantin labaruma-
nak (azaz hadijelvényének, melyre a Krisztus-monogramot he-
lyezte) szerepét vizsgalja kiilonbozo torténeti feljegyzésekben.
Elséként Eusebius egyhaztorténeti miivébdl a Licinius elleni
habort kapcsan emliti meg, hogy a kereszt a lelki és szelle-
mi védelmen tal fizikai védelmet is képes nyujtani: a katona,
aki a jelvényt vitte, félelmében atnyujtotta azt egy bajtarsa-
nak majd menekiilni kezdett, azonban {jadszok aldozatava valt,
mig a bajtarsat megvédte a kereszt, mivel az felfogta a nyil-
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vesszOket. Ezt kovetden Gelasiust idézi, aki ,,ellenméregnek”
(arelrpdppokov) nevezi a labarumot, de csodas elemet nem
emlit Licinius veresége kapcsan. Az V. szazadi szerzd, So6zo-
menos leirdsaban Konstantin a pogény katondit megtériten-
d6 hasznalja a keresztet a csata leghevesebb részein, €és nala
is eldkeriil a két katona torténete. Egy IX. szdzadi kronikas,
Georgios Monachos csak roviden értekezik a Licinius elleni
csatarol, és noha emliti a kereszt erejének koszonhetd kons-
tantini gyOzelmet, a nyilvesszok elleni védelem nem jelenik
meg. Konstantinapoly X. szazadi synaxarionja a Szent Kereszt
Felmagasztalasa szeptember 14-1 iinnepe kapcsan irja le, hogy
a csillagok kereszt-alakban jelentek meg Konstantinnak ,,E jel-
ben gydzni fogsz.” lizenettel. A XII. szdzadi Zonarasnal egy
lovas katona alakja keriil kozéppontba kezében a kereszttel, aki
Kosntantin seregét gydzelemre segitette. A XIII. szdzadi Ni-
képhoros Kallistos Xanthopulos miivében pedig a korabbi va-
rianshoz kapcsolodik inkdbb: itt Maximinus ellen viszik harcba
a keresztet, €s annak parancsara ijaszai a kereszt hordozojat
veszik célba — aki Xantopulos leirdsdban torténetesen pogany
volt. Ez félelmében atadja bajtarsanak — egy vértant fidnak — a
keresztet, aki 6rommel véllalja a feladatot. Eusebius leirasdhoz
hasonldan, a menekiild itt is az ijaszok aldozata lesz, mig a
kereszt megvédi hordozojat. Ezen példak mutatja be McGrath
a bizanci torténetirdi hagyomany folytonossagat, melyben az
egyes elemek aprobb valtozasokkal ugyan, de vissza-visszatér-
nek, fokozatosan vesztik el tér- és idobeli vonatkozasukat és
keriil &t a hangsuly az ideoldgiai tanulsagra.

Az utolsé részben, az 0sszegzésben McGrath Prokopiost és
Agathiast idézi meg: a torténetiras prediktiv erével birhat a fi-
gyelmes olvasé szamara, ¢és amellett, hogy szérakoztatja a ko-
zonséget, tanulsagul is szolgal kivalo és hitvany emberek cse-
lekedeteinek bemutatasa révén. A hadviselésrol valod torténeti
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értekezés a kulturalis emlékezet fontos részét képezte még ak-
kor is, ha alkalmanként az egyes torténetek bizonyos politikai
szereplOk igényei szerint fogalmazodtak Gjra, illetve a haborus
elbeszélések hozzajarultak a személyes, valamint kozdsségi
identitas és emlékezet kialakuldsdhoz a szdbeli és irodalmi ele-
mek egyesitésével.

McGrath a csataleirdsokat a manapsag divatos tarsadalom-
torténeti és hatalomtechnikai szempontok szerint elemzi, ennek
megfelelden az egyes szerzok illetve szereplok esetében gyak-
ran politikai valamint ideologiai motivaciot feltételez. Mind-
azonaltal értékes észrevételeivel betekintést nyujt az egyes
példakon keresztiil a csataleirasok narrativ szerepébe a bizanci
torténetirason és hagiografian beliil.

Stamatina McGrath: ,,Warfare as Literary Narrative.” (A hadviselés mint irodalmi
elbeszélés) in: Yannis Stouraitis (ed.): A Companion to the Byzantine Culture of
War, ca. 300—1204. Brill, 2018. pp. 160-195.
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