A labdarugason innen és tul

DARVASI LASZLO: A TITOKZATOS VILAGVALOGATOTT

Napjaink magyar prozairdi kozal a futball témaja koré a legszerteagazobb motivi-
kus-metaforikus halézat annak a Darvasi Laszlonak a munkéiban épul ki, aki mar
az elsé epikus szovegeket (is) tartalmazd kétetében (A portugdlok) kulon ciklust
szant a sportagnak. A ,Golok torténete” redukalt terjedelmd, de hangstlyozottan
poetizilt szovegei kisebb atalakitisokon dtesve harom évvel késébb helyet kaptak
A Borgognoni-féle szomorisdgban, a futball a szerzé novelldiban olykor (pl. A
Vakk Bek, A brazilok labddja), mig a heti- és napilapokban — f6képp a sajat neve
alatt — publikalt alkalmi irdsaiban, tarcaiban rendszeresen felbukkan. A masféel év-
tized alatt szlletett szovegek egy évnyi valogatas, atirds, hGzas, Osszerendezés és
-szerkesztés utan a németorszagi vilagbajnoksag apropéjan 6nalld konyv formaja-
ban elGszor forditasban, Wenn ein Mittelstiirmer trdumt, majd a malt esztenddében,
a honi Gnnepi konyvhétre A titokzatos vilagvdlogatott cimmel lattak napvilagot.

A kotet elészavaul egy olyan fiktiv levél szolgal, mely nem csupian a befogadoi
elvarasok elézetes kondiciondlasiaban vesz részt, de — mivel a Darvasi-prozara oly-
annyira jellemzé fordulatokban bévelkedd szoveg a feladot, az ismeretlen kozép-
eurdpai jatékos”-t a konyv szerzdjének tunteti fol — annak lehetGségét is megte-
remti, hogy részben olyan auktoridlis 6nértelmezésként olvassuk, mely a labdara-
gasnak az életmGben megfigyelhetd kitlintetettségét igyekszik indokolni: ,Remé-
lem, ebbdl a konyvbdl kidertl, hogyan dontéttem, és hogy mit gondolok én a
sport lényegérdl és a labdaragasrol.” Darvasi korabban megjelent futballirasainak
olvasoi tapasztalatat ez az el6sz6 abban az értelemben bizonyara megerdsiti, hogy
Gjra hangstlyossa teszi: az & sport iranti irodalmi érdeklGdése — szemben pl. Ott-
likkal, Esterhazyval, Kukorellyvel — alapvetGen nem jatékelméleti megfontolasokra
vezethet vissza. A levél elbeszélGje Ggy idézi fol palyafutdsa nevezetes pillanarait,
hogy azok valodi jelentGségét egyetlen esetben sem a sport autonoéom vilagabol
eredezteti: a visszaemlékezés olyan eseményeket emel ki a jatékos ,életébdl”,
amelyek — pl. megtérés, szerelem, alom stb. — értelmezhetGségét elsGsorban nem
az befolyisolja, hogy torténetesen egy futballistaval estek meg. A titokzatos vildg-
valogatott elGszava abbdl a szempontbdl mindenképpen j6l tolti be a paratextus-
hoz kotédé iranymutatd funkeiét, hogy maga is olyan, a kotet egészében domina-
16 metafizikai értelmezését adja a labdaragasnak, mely — szemben a sport(ag)nak
azokkal a kultGratudomanyi megkozelitéseivel, amelyek ezt fGképpen a felszin-
mélység oppoziciora épllé jelentés-termelés alol kicstszo, performativ, jelenlél-ter-
meld teruletként” lattatjak (lasd pl. Gunter Gebauer, Hans Ulrich Gumbrecht vagy
K. Ludwig Pfeiffer munkait) — a palyan torténd eseményeket, a jatékosok mozdu-
latait nmagukon talmutatd, s eziltal meg is sziintets jelekként olvassa: Jaj, ha
megértenék az emberek, hogy egy-egy elfutasban, cselben, egy tisztességes dribli-
ben mennyi kin, rémség, mennyi akarat munkal, nyilvin masként gondolnanak
egy labdaragé életére. Lefutsz az alapvonalig, majd egy becstiletes beadast alkotsz,
nem nagy gy, no de mégis, ebben a beadasban mennyi személyes megrendiilés,
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banat és reménytelenség munkal.” (8.) Bar sziikségszerinek még innen nézve sem
mondhat6, mindenesetre ezek utin mar nem teljesen meglepd, hogy mikodzben ez
a szoveg expliciten a jaték lényegét (1) nem értd ,finom tolla esszéistak, kritikusok,
koltok” értetlenkedései ellenében pozicionalja magat, olyan vélekedést affirmal,
mely éppen az ellendiskurzusbél szarmaztathat6: ,A sport alapvetSen primitivség,
egyszert miiveletek sorozata, hiszen a has is primitivség, folyvast etetni kell, per-
sze mégis korbeveszi a lelket, amelyet nem kell etetni soha, csak szeretni kell, és
engedni kell neki, hogy & is szeressen.” (8.) Jol lathatd, a narratori 6nértelmezésbe
foglalt intenci6 ellenére e szoveg(ek) éppen annak a kifejezéselvii és betGalapt
magaskultiranak a tavlatabol kozelit(enek) a futballhoz, mely a vilagot jelekre és
dolgokra osztja fél, s melynek egész épitménye fogalmakra (tehat a lab helyett a
kézre) és megkulonboztetésekre épul. Mikézben a bolcseleti megkozelités a fut-
ballban hajlamos a test és a vilag deszimbolizaciéjat folfedezni (Gebauernek a né-
metorszagi viligbajnoksagra megjelent Poetik des Fufsballs cimi konyve ezen a
megfontolason alapszik), addig Darvasi ezzel éppen ellentétes modon, egyféle — a
talinterpretaciora folottébb hajlamos — | jelfejtéként” hasznositja a labdartgas téma-
jat: ,Van ennek a csodalatos jatéknak egy olyan pillanata, amelyben az élet szinte
valamennyi alapveté élménye folragyog. Sziiletés, halal, szerelem, gyilkossag, elra-
gadtatas, gy6zelem és elbukas.” (A4 golorém. 105.) Mindebbdl kovetkezSen A titok-
zatos vilagvalogatott fogadtatdsa dontGen azon ill vagy bukik, hogy képesek-e a
kotet szovegei annak a retorikai eljardsnak a termékeny voltardl meggyézni a be-
fogadét, melynek eredményeképpen ,az olvas6 a fociban az élet metaforijat pil-
lanthatja meg” (Bonus Tibor: Mitoszok drnyékdban. Darvasi Liszlé prozdjdardl. Al-
Sfold 1994/6. 45.)

Darvasi irasai radikalisan szakitanak a palya szigetként valé meglehet&sen nagy
hagyomannyal és rétegzett jelentéspotenciillal bird értelmezésével, amennyiben
az ott torténteknek mind a magyarazatuk, mind a kovetkezménylk a palyan kiviil
keresendd; ezeket a szovegeket nem a sport massal helyettesithetetlen — ha tet-
szik: titokzatos — tirsadalmi-kulturilis funkci6ja foglalkoztatja — vagyis éppen nem
az, ami Mandytél Kukorellyig és Brechtél Hornbyig oly sokféle megkozelitésben
kertl el6. Darvasinal e helyett a labdartgas inkabb egyfajta — de természetesen
nem az egyetlen — ,mondakorré” vilik, mely egyfeldl rengeteg torténetet rejt ma-
gaban, masfeldl fiktiv sztorikkal barmikor szabadon bévithetének mutatkozik. A
Mi térténbet meg egy futballpdlydn? cimi szévegben a legkiilonbozSbb topografi-
ai és historikus viszonyokkal bird torténetek halmazszer ¢sszerendezése szemlé-
letesen mutatja, hogy az ird szamara a palya nem jatéktérként, hanem torténetek
talalkozasi pontjaul, illetve generatoraul szolgil, amennyiben a szexudlis aktustol a
genocidiumig barmilyen rend@-rang eseménynek a helyszinévé valhat, sét ,mér-
k&zés kozben lehet mesélni is”. (Azt taldltuk ki, bogy hajrd, Tiirkiyemspor. 188.)
Ez a narrativ eljards egyfelSl a labdaragis lehetséges irodalmi tematikus kereteit
radikalisan kitagitja, masfelsl a szamos irasban mikodtetett, igencsak automatiza-
16d6 hiperbolikus megoldasok (amelyek némelykor Rejté regényeinek és Moldova
H. Kovacs-torténeteinek stilusara emlékeztetnek, lasd. pl. 96.) a sport jatékaspek-
tusat végletesen destrudljak. Darvasi elbeszélGit legféképpen azok a ,sportesemé-
nyek” foglalkoztatjak, amelyek élet-halal dolgaban dontenek, marpedig ha ez a tét,



akkor mar aligha van sz6 jatékrol. Ezek a tematikus eljarasok ugyanakkor gyakor-
ta éppen az elbeszélt sztori és a futball viszonyanak keresettségére, esetlegességé-
re utalnak vissza: pl. annak a ,pilseni lednyz6”-nak az esetét, aki ,csak futballpa-
lyan tudta élvezni a szerelmet”, kiillontsebb narratopoétikai zokkend nélkil lehet-
ne athelyezni egy tetszSleges masik helyszinre, (V6. Mi térténbet meg egy futball-
padlydn? 66-67.) Ett6l nem fiiggetlen az a mind a kotetszerkesztésben, mind szimos
szovegben mikods, a mellérendeld alakzatok (elsGsorban a halmozas) gyakori al-
kalmazasaban tetten érheté nivellald szemlélet, mely egy szintre helyezi a kitalalt
anekdotit a torténelmi eseménnyel, azonos fontossagot tulajdonit a legutolsé ama-
tér mérkGzésen és a vilagbajnoki dontében torténd eseményeknek — ebben persze
leginkdbb a mar széba hozott elGszo futballértelmezésének megvalosulasat fedez-
hetjik fol, s igy konzekvens poétikai eljarasnak tekinthetd, ugyanakkor némely
esetben az események egyenrangtsitisa a kevéssé belathaté indokoltsdg miatt a
befogad6 oldalin az odaértett narrativ szandékkal ellentétes hatast vilthat ki.
(Lasd pl. a Mi torténbet meg egy futballpdlyan? vagy a Mindig bidanyzik valami
cim@ szovegeket.)

A kotet magyarul A labdarGgas torténete”, mig németiill az egyéni tavlatot is
hangsilyozo6 ,Meine Weltgeschichte des Fufballs” alcimmel jelent meg. Bar né-
hany széveg érinti a jaték fizikai és technikai mozzanataiban, illetve a sportagat
korllvevé gazdasagi szisztémaban a legtjabb idék soran bekodvetkezett valtozaso-
kat, s tobb irds a honi futball hanyatlastorténetét is szoba hozza, a konyvre elsGsor-
ban mégsem az idGbeliséget lényegi szervezs elvvé tevd historikus szemlélet, in-
kabb egyfajta — a térbeliség képzetéhez kotheté — enciklopédikussag jellemzd.
Azok a szovegek, amelyek a labdartgis egy-egy elemének, nyelvi jellemz&jének
(pl. gblorom, fault, metaforaként hasznalt dllatnevek) lehetséges valtozatait gyditik
ossze és soroljak fol, poetizalt sz6cikkeknek hatnak. Kevés nyomat talalni itt a Fo-
cildzban vagy Esterhdzy publicisztikai irdsaiban tetten érhet tarsadalomtorténeti
érdekl&désnek, helyette egy olyan univerzalisztikus antropolbgiai tavlat targyiasul,
amely a labdaragas konstans, vagyis sem a temporalitasnak, sem a kulturalis k-
l6nbségeknek nem kitett jellemzGire dsszpontosit. Arulkodé lehet ebbél a szem-
pontbdl, hogy mikdzben tdbb széveg narrativ szituacidja is az utazashoz kapcsolo-
dik, az elbeszélé nem a helyi, nemzeti sajitossigokra, hanem a mindenhol azo-
nosra érzékeny: ,Nincs az a nyomorult macedén, burgenlandi vagy marokkéi tar-
talékpalya, ahol ne éreznénk ugyanazt a vigyakozo, fajdalmas, de mégis gyonyorG
érzést. O, és ha edzenek is a fitk! Visz a vonat, egy pillanat az egész, de még lat-
juk, hogy errefelé is csalnak a rovid sprintbél.” (Szdrad a mez. 45.) A Darvasi-pro-
zara jellemzé altalanositd beszédfordulatok, szentencidzus mondatok szintén hoz-
zajarulnak a labdarGgas univerzalizalasihoz, mely igy — ahogy ez a kotet 6nértel-
mezG szovegeként olvashatd A nyelvészeti konferencia cimi irasban tematizalodik
is — olyan lingua francaként mikodik, melyet mindenki sajatjanak tudhat. Ez
egyébként mar a szerzd legkorabbi futballirasaira is jellemz&: 6sszevetve pl. A por-
tugdlokban olvashat6 ,Golok torténete” és ,Csokok torténete” ciklusok bevezetdit,
szembeotls, hogy mig az utébbiban a nemzeti szokasok eltérései szervezik a szo-
veget, addig az elébbiben egyszer(ien a ,jo jatékos”-ra mint univerzalis instanciara
hivatkozik az elbesz€lS. S noha a ciklus mindegyik szovege mar a felitésben kije-
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16li a torténet kronotoposzit, ezek bar nem funkciéonélkiliek, amennyiben illesz-
kednek az informativ stilushoz és a tudésitasszer( narrativ megformaltsaghoz, szo-
ros kauzilis kapcsolat az elbeszélt esemény és a tér-idé viszonyok kodzott ugyan-
agy nem létestil, mint ahogy A titokzatos vildgvdilogatotinak az ezeket a korai sz6-
vegeket is magaban foglalé ciklusanak a legtobb darabjaban, sét kiillonosebb poé-
tikai kovetkezménnyel az sem jar, hogy a konyv bizonyos szévegeiben a torténet
idébeli elhelyezése az ,egyszer’-re harul vagy teljesen el is marad.

A portugalok goltorténeteiben megismert elbeszélémaod, karakterizacid és cse-
lekményszovés, vagyis a korlatozott kompetenciajd harmadik személyl narritor,
az egyetlen fura és szokatlan ,tulajdonsagra” redukalt szerepléformalas, az élet
megszokott menetének folfiggesztését okozd varatlan esemény kimetszésének
technikdja 1ényegi valtoztatds nélkiil dominal ,A géllévé neve” tartalmazta rovid-
torténetekben, illetve A masik berni csoda” néhdny irdsiban. Darvasi ezekben a
szovegekben nem a szurkoléi kollektiv emlékezetet aktualizdlja, hanem olyan
»2apokrif’ torténeteket allit el6, amelyek — szemben a  kanonizaltakkal” — a vilag-
futball periféridgjarél ,szarmaznak”, jelentGségre éppen azért tehetnek szert, mert
egyfeldl ilyen ,dolgok” a professziondlis szintéren nem fordulhatnak els, ebbdl
adodoban — ahogy erre a kotetcim egyik jelentésarnyalata is utal — valoban elrejtet-
tek, masfeldl a (cim)szereplok fiktiv életére minden egyébnél dontébb hatassal bir-
nak. A motivum és eseményegység ismétlésére épuld ,A gollove neve” cimd cik-
lus sztorijai nem pusztin az elbeszélG és az olvasd kozott a torténetmondas érde-
kessége és kvazi-hitelessége érdekében kialakitandé hierarchia megteremtése mi-
att jatszodnak az amatdr ligdban, de azért is, mert a kertleti bajnoksagban, a pa-
rasztvalogatottak szamadra kiirt tornan vagy az 6todosztaly mérkézésein a személyi-
ség futballista és koznapi énje a kozonség szemében nem valik el olyan élesen
egymastol, mint hagyomanyosan a versenysport esetében, s igy sokkal alkalma-
sabb ,terepnek” bizonyulnak egy olyan epikus intencié szamara, mely azokat a le-
hetséges torténeteket igyekszik megalkotni, amelyek a palyan belili és kivili ese-
mények interakci6jabol szarmaznak. Abban a tekintetben a szévegek mindenkép-
pen valtozatosnak mutatkoznak, hogy a két terrénum kozotti kauzilis viszonyt
egyértelmUsitik, sugalmazzak vagy racionalisan megfejthetetlennek mutatjik, raa-
dasul ez utébbinak is kiilonféle valtozatai jonnek létre, attol fliggen, hogy a sze-
mélyiség titokzatossidganak, kiismerhetetlenségének lélektani megfontoldsa all
mogotte vagy olyan mitoszparafrazison keresztul artikulalodik, mely az evilagi ese-
mények transzcendens értelmezhetGségét veti fol.

A futball alternativ legendariumanak folélesztése és tovabbirasa Darvasinal az
optikai médiumok ,varazstalanitd”, vagyis az imaginaciot, a torténetmesélést és a
szobeli hagyomanyozodast hattérbe szoritd — a sportdg kommercializacidjat vi-
szont elGsegité —, kozvetité és archivalé hatdsmechanizmusanak kompenzélasa-
ként jelenik meg. (V6. Nyaralds, meleg ouzé. 19.) A gyakran folting anekdotikus
beszédmod olykori nosztalgikus hangoltsaga ezért nala elsGsorban nem a Mandy-
nal megfigyelheté okokra vezethet$ vissza: itt nem a mault és a jelen jatékmaodja
kozotti értékkilonbség a domindns, hanem az a differencia, mely az egykori (és/
vagy amatér) focit és napjaink professziondlis labdaragasat ovezd, alakitd mediilis
rendszer kozott van. A labdarGgas Darvasi-féle torténete a tomegmédiumok altal



szabadon hagyott terileteket igyekszik feltérképezni, nem pusztan tematikusan
(,Nem sokkal azutan, hogy a Chelsea leigazolta Gudjohnsent, egy izlandi kiscsa-
pat valamennyi jatékosa stlyos depressziéba zuhant.“ A Neal Hannsen-féle megol-
das. 144.), de az oralitds emlékezetét GrzG narrativ mifajok — legfGképpen az
anekdota — aktualizalasaval is.

Szintén ennek az epikus koncepciénak a tavlatibol érdemes megkozeliteni
azokat a szovegeket, melyek verbilis alapanyagaul a labdartigas kanonikus histo-
ridja szolgal. A Miért volt annyira kivalo a délszldav labdarigds a Tito utdni kor-
szakban? cimi irds a kérdésben implikalt futballtorténeti tényhez egy olyan epi-
z6d elmondasaval igyekszik kauzilis magyarizatot taldlni, mely nyilvanvaloan
nem egyezik meg a szaksajto altal forgalmazott vélekedésekkel, ugyanakkor illesz-
kedik ahhoz az esztétikai koncepciéhoz, mely az egész konyv értelmezhetdségét
befolyasold erével kapcsolja 6ssze a hitelességet, a meggydz4 erdt a torténések
rejtélyességével, titokzatossagaval, kulonosségével tarsitott szépséggel: ,Nem tu-
dom, igaz-e, de annyira szép, hogy igaznak fogadom el, amennyiben az igazsag
tud szép és modfelett rejtélyes is lenni.” (Fault, és amikor az ember fogva van. 92.)
A Verik apukdt azért tekinthetd kevésbé sikertilt irdsnak, mert az Gjsaghirbdl kiin-
dul6 epikus imagindcio a torténet atemelését csak egy olyan hangsulyozottan fik-
tiv és ironikus, az eset elképzelt moralis mozzanatait kibont6 eszmefuttatas révén
teszi indokoltta, mely az alkalmisagot ellensilyozni, a kommentar tetszGlegességét
és klisészerliségét pedig leplezni nem képes. Ugyanakkor e szévegnek egy ettdl
homlokegyenest eltéré olvasata is adodik, amennyiben olyan alkot6i énparddia-
ként értelmezhetd, mely a Darvasi futballirdsaiban mikods narrativ, retorikai és
argumenticios eljarasokat egy ismételhetd technikaként, iréi modorként ismerteti
fel, ennek kovetkeztében a cim is Gj konnoticiokat nyerhet (a ,szenvedds fél” ek-
kor mar maga a szoveg létrehozbja, ,apja™), az iras pedig a kotet legsikertltebb da-
rabjai kozott lesz szamon tarthaté.

A futballhistéria mint pretextus transzformacidja bizonyos szovegekben az in-
verzio és a szerepcsere alakzatan keresztil valosul meg: A madsik berni csoda Her-
bert Zimmermann kommentatori bakijat radikalis torténelemalakité performativ
beszédaktusként folhasznalva hoz létre transzparensen allegorikus elbeszélést, A
magyar né és a magyar [utball szerepls és figura 6ssze nem illésére épul. Mindkét
szoveg kapcsan folvethetd a kérdés, vajon azon tal, hogy kovetkezetesen végig-
visznek egy-egy Otletet, ez a szovegalkotdi attitlid vajon mennyiben jarul hozza az
ezektdl az frasoktol fuggetlenil is tudottak masként értéséhez. (Hasonld dilemma
fogalmazhaté meg a 2006-os kotetben nem szereplé A brazilok labddja cim( szati-
rikus novellaval kapcsolatban, mely az 6tvenes évek magyar torténelmét a futball
nyelvén keresztil idézi meg, nem feltétlentil meggyGzve arrdl az olvasot, hogy a
szavak efféle atrendezése Gj — vagy legalabbis médositott — tavlatot képes nyitni a
dolgokra.) Téma és nyelvhasznalat Osszeillesztése sokkal sikeresebben valosul
meg a vallomasos-személyes elbeszélémodot torténelmi és kultarhistoriai utala-
sokkal, irodalmi szévegallGzidkkal tarsitd Az én vilaguvdlogatottam cimU szoveg-
ben, mely a futball-lexika teherbiré képességét tgy teszi probara, hogy ez a re-
giszter képes lesz a kiilonféle diszkurzusformak (pl. gasztronémiai, korporalis,
mordlis) 6sszjatékanak termékeny nyelvi és narrativ keretet biztositani.
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A titokzatos vilagvadlogatottban a metaforikus eljarasok nem csupan az egyes
szovegek kulonféle textualis mozzanataiban jatszanak kézponti szerepet, de a ko-
tet szerkesztése is folerdsiti e tropus jelentGségét. Az elészo utani elsé iras figuraci-
6ja (a dolgok értelme/a futball értelme) a kotetet zard prologus (1) eldtti utolsd
szoveg cimébe (Most, hogy végre megtudtuk, mi a jaték értelme) foglalt, a miben
ismétlddéen megjelend birtokos jelzGs szintagma vonatkoztathatésagaban Gjra fel-
bukkan. S ebben az ¢sszefliggésben nem is az bir dontd jelentéséggel, hogy a ko-
rabbi szoveg allitasa (,Ha eddig nem arultdk el, [....] eztan se fogja senki megmon-
dani.”) igazolast talal abban, ahogyan itt a jaték értelmét megfogalmazé mondato-
kat tartalmazé céduldnak nyoma vész, inkabb az, hogy a mibeli Igor Hlebnyikov,
aki a titokzatos piros lap szovegének szerzje, a Darvasi-féle futballtorténetek oda-
értett auktoranak alakmasaként lesz értelmezhetd: Természetesen a cédula elve-
szett. A jaték értelme. Elloptdk a cédulat, mert lopnak. Mindegy. Igor Hlebnyikov
soha nem talalta meg, pedig kereste mindentt, palyan, oltézében, a vorkutai ut-
cakon, a képzeletben, a realitasban, templomban, temet&ben, sziilészobaban, min-
deniitt.,” (203.) Az kétségtelen, hogy a Darvasi-életmiben e kotet altal méginkabb
folértékelGdé futballtematikaja rovidtorténetek, novellak és tarcik kitartd keresés-
6l arulkodnak, olyanrél, melynek alanyara nem elsésorban az jellemzé, hogy jaté-
kos (vo. Mittelstirmer) vagy szurkold, sokkal inkdbb az, hogy egy olyan iro, aki
archaikus elbeszélésformak aktualizaldsaval igyekszik ellenstlyozni a futball ,va-
razstalanitasat”. Noha mindez arra engedne kévetkeztetni, hogy a labdartgis nap-
jainkban egyre jobban raszorul az irodalom kompenzatorikus munkajara, az,
ahogy ez Darvasi Laszlo szovegeiben megvalosul, errdl nem feltétlentl gy&zi meg
a sport kulturdlis egyedilallosagat és kicserélhetetlenségét, esztétikai és medidlis
osszetettségét valld olvasét. (Maguetd)

FODOR PETER

A halbatatlansag posztmodern
megkisériése

GARACZI LASZLO: METAXA

A koztudat kezdetektdl fogva szoros Osszefiiggést feltételez miivészi tevékenység
és oroklét kozott, Némely mivész szamara mar halotti beszédének kozhelyei meg-
nyitjak a halhatatlanok csarnokat, masok halaluk utan joval késébb koltozhetnek
csak a halhatatlansag birodalmaba. Mig e kozos tudas halott metaforai néman &r-
zik a titkot, miként biztositanak a mialkotasok tartés lakhelyet abban a kiilonleges
vilagban, amelyben él& és holt nonszensz médon szétvalaszthatatlanna valik, ad-
dig az utblagos bebocsatast nyerék mivei viligosan megmutatjak: a halhatatlansig
Gtjai az emlékezés és az értelmezés eleven aktusaiban keresenddk. Garaczi Laszlo



