MAGYAR

jDROTESTANS J}EGYHAZI ES }SKOLAI

FIGYELMEZO.

OTODIK EVFOLYAM.

IX. és Xdik fiizet, A87T4A. Szeptember és Oktober.

L

Korl:it]ali Protestantismus.

Kainias idoket éliink. ,

Az utolsé rémai zsinat megtimadta az Istenséget, s kény-
szerité megosztani csalhatatlansdgdt egy halandé emberrel, a
ki azt miként haszndlja fel, mutatjik a porosz clericalis moz-
galmak. Az dllamok papi tagjait felldzitja az dllamhdztartds,
és torvénye ellen. Beavatkozik a politikdba, és semmi torvényt
sem ismer el sehol, amely a Vaticdn érdekeivel ellenkezik.
Hogy hol fog végzidni ezen tsszeiitkozés, nehéz meghatdrozni,
de hogy valaha Roma elényére végzidnék, azt még ma senki
sem hiszi.

A modern protestantismus ldtvdn, hogy Réma nem tar-
tézkodott az isteni praerogativik egyikét eltulajdonitani, bd-
torsdgot vett magdnak a példdbol, elsajdtitani egy mdsikat, a
hatdrtalansdgot.

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO. 27
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Nagy baj van akkor, midon a méhek kiraboljdk sajit hd-
zaikat; — azt pusztulds koveti rendesen.

A modern protestdnsok azt mondjdk, a minap is azt mondd
egyik jé bardtom, hogy a protestdns vizsgdléddsi szabadsdg-
nak nines korldtja, hatdra. . . . I szabadsdg emberi és
mégis korldtlan!

Tehdt ime az ember a modern protestdntismusban el64ll
mint korldtlan elv. Ez kétségteleniil nj dolog . . . de vajjon
minden uj igaz-e?

A pédpa csalhatatlan, a modern protestdns korldtlan, tehdt
hatdrtalan valami.

Maholnap az absolut szellem egy praerogativdjasem lesz
biztossdgban ily kisérletek mellett, s lesziink, mint a paradi-
csomi kigy6 igéré meganyi istenek. . . . Az elsd kigyé meg-
csalt, a mdsikban kotve kell hinni.

Engem megddbbentett bardtom fennebbi nyilatkozata, s
azt feleltem, hogy a protesténtismusnak, mint vizsgdléddsi sza-
badsdgnak is van hatdra.

Elismerem, hogy a confessid, mint a ker. ontudat momento-
sus, de korszaki nyilatkozata, idészaki gyepii, és nem absolut
hatdr. Elismerem azt is, hogy a symbolicus konyvek is ido-
szaki nyilatkozatai a ker. valldsos 6ntudatnak, s ezek sem le-
hetnek absolut korldtok ; mert mind a két fennebbi dolog érvé-
nye attél fiigg, hogy vajjon menyire hii kifejtése az irdsban
magdt kijelentd s tevo isteni 1éleknek ? Vajjon egy-e teljesen
benniok a lélek ? Ez vizsgdlédds tdrgya lehet, hogy t. i. egy-e
bennik a 1élek ? Ks épen azért absolut korldtok nem lehetnek.

De hdt van még mds is.

Minden dolognak és lénynek absolut korldtja, hatdrozdja
sajdt 1ényege, azaz belso torvénye, életelve.

Igy taldljuk ezt a természetben. Igy taldlja ezt a vallds
az istenségben, mely szintén enged sajdt lénye torvényének,
mint belsé sziikségességnek, s igy engedtesséck meg nekem,
hogy dllitsam, miszerint a protestdntismusnak is, ha olyas va-
lami akar lenni, mely nem £11 sem a természet, sem az istenség
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felett, hatdrdnak kell lenni . . . korldtja lesz sajdt lényege,
belso torvénye, életelve mindene setre.

De hdt mi az elvont protestintismus lényege ?

Ez fogalmi tekintetben nagy kérdés.

A protestintismus elvontan nem miség (tehsi‘r dltaldban
ha nincs misége, 1ényege sincs). A protestantismus mind s ég;
mert alaki elv, formale quid.

A miség a tanmag, s ezt a reformdtzié adja, mint mate-
riale principium e tdrgyndl.

Ami nem miség 6nmagdban, annak bajos feltaldlni lénye-
gét. . . de azért csak keressiik azon abstract regiéhan, hol
tartézkodik.

A protestdntismus elvontan véve alaki elv, formale prin-
cipium. Az alak fogalmilag korldt, hatir. . . tehdt a prote-
stantismus tisztdn fogalmilag hatdr, korldt. . . Mdr azutdn az
fogalmi képtelenség, hogy az inhatdrlegyen egyszersmind ha-

tdrzatlansdg is.
A protestintismus a reformdtionak, mint anyagi elvnek,
alaki elve 1évén, azt hatdrozza . . . S mit mondott ki sziileté-

sekor? Az els¢ sz6 fontos. Méltassuk figyelemre. Azt mon-
dotta: ,A reformdtzié, mint egyhdzjavitds a lelkiismeret sza-
badsdgdn emelkedik fel.“ Tehdt a protestdntismus az élet
terén -a lelkiismeret és alany szabadsdgdnak iinnepélyes pro-
clamdldsa. Szerinte, a reformdtziét nem korldtozhatja semmi
mds ely, sem tekintély, sem hagyomdny, mint a ker. ontudat,
a valldsos lelkiismeret.

Itt taldlkozunk mér az életbe 1ép6, azaz concret viszonyha
jovo protestantismusnak lenyegevel a valldsos lelkiismerettel.
Ez tehdt természetének torvénye, ontorvénye, belst sziiksé-
gessége.

Nézziik meg most mdr életelvét, ahonnan kiindult az
élethe s a negativ tevilegesség terére 1épett. Kz volt az Irds!

Az irdselviiség volt torténelmileg a prote-
stantismus characteristicus vondsa, jellege.

A merev irdselviiség . . . ez teszi a protestdnst a rémai

katholikussal, vagy mds ker. felekezettel szemkozt. Semmi te-
27*
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kintély, semmi hagyomdny, semmi kényszer. .. csupdn s
orokre az Irds! '

Ime megtaldltuk a protestdntismus mdsodik korldtjdt is.
Van tehdt iddig ketto. Els): a keresztyén ontudat alapjin ma-
gdt tevo lelkiismeret. Mdsodik az 6rok Irds.

Az elst; a keresztyén emberben, mint valldsos alanyban
nyilatkozd szentlélek. A médsik az Irdsban nyilatkozo szentlélek;
mert hogy az absolut szellem épen azért, mivel szellem 6rok on-
munkdssdg, vagy is, mint az Irds mondja: 6rokélet, ezt ha nem
dllitandm is, éllitja a szellem fogalma, a mi fodolog; mert ott
nincs helye a tagaddsnak a tagadds negatidja nélkiil.

Most mdr keressiik a harmadik hatdrozé elvet.

Ha a szentlélek munkds az Irdsban, s nyilatkozik az egyén
lelkiismeretében, miért ne nyilatkoznék a valldsos alanyok
azon organicus collectivumdban is, melyet egyhdznak neve-
ziink ? Hiszenirvavan: ,Ahol ketten, hdrman az én nevemben
vsszegyiilnek, ott leszek én is kozottok. Irva van: ,,Nem
hagylak titeket drvdkul, felkereslek titeket.“ Irva van: ,,I:]n
veletek leszek a vildg végeig.“ Az egyhdz az isteni életnek
organismusa az emberiségi élet korében.

Itt 411 elénk most mdr az a kérdés: Szabad-e, jogos-e a
lelkiismeret dlldspontjdén teljesen nélkiilozni az egyénnek, a
nyilvdnos ker. ontudat nyilatkozatait, vagyis a valldsos ala-
nyok organicus collectivumédban is magdt tev szentlelket ?

Igaz, hogy a valldsos alany lelkiismeretét még a zsinatok
sem terhelhetik meg 6nkényesen, korldtlanul uj tanokkal, siga-
zolni tartoznak magokat minden hatdrozataikban az orok irds-
alappal . . . de ezen alapon maradva nem tagadhatni, hogy
ama valldsos alanyok zsinatolé képviseldinek is van joguk
valldsos meggyozidésoknek, ker. ontudatoknak kifejezést adni,
ha mdr ezen joga meg vanaz egyes alanynak, maradvdn o6rok
alapul az Irds.

Most mdr egy 1épést tovibb téve, helye van azon kérdésnek:
szabad-e, méltdnyos-¢ anyilvdnos ker. ontudat nyilatkozatait a
Symbolt és Confessiot, mint egyhdztant vizsgdléddsainkban
teljesen nélkiilozni, 1évén azok a ker. tntudat tdrsadalmi
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programmjai, s ily iinnepélyes nyilatkozatok nélkiil tdrsadalom

sohasem létezett, s nem is fog 1étezni soha . . . s ha ez torté-
nik, torténhetik-e ez a valldsos lelkiismeret dlldspontjdn ?
Soha!

Ha nem torténhetik, a harmadik korldtot is megtaldltuk,
amely bdr maga vizsgdlddds tdrgya lehet (mint fennebb érin-
tém) bizonyos oldalrél, de absolute nélkiilozheto soha sem.
Volt id6, midén Dr. Ballagi Mér ur is ugy nyilatkozott lapja-
ban: ,hogy aludni sem tudna, ha tudnd, hogy meggybzodése
az egyhdzéval ellenkezésbe jott.“ — Ily komoly dolognak tartd
az egyhdz lelkiismeretének iinnepélyes nyilatkozatait.

Megtaldlvdn a torvényes korldtokat, a protestdntismus
is megmenekiil attél, hogy on-absurditds, s absolut
negatié legyen: t.i. korldtlan korldtisdg ... ha-
tdrtalan hatdr, formdtlan forma! széval: absolut
negatio! — Mert a protestdntismus ezen korldtai mellozésé-
vel valldsi jellemét veti el s absolut negatiévd higul fel, s mint
ilyen a valldssal semmi kozos alappal sem bir; mert a vallds
alapjdban feltételezi a hitet, mégpedig mint fides-t ,qua cre-
ditur,” és ,quae creditur.”

Hogy a protestdns atyafiak felosztatnak egyhdzilag dgos-
tai, és helvét hitvalldsuakra, vagyis a valldsos lelkiismeret, s
alanyisdg szabadsdgdt alapelviil tarté keresztyének az irds
alapjdn bizonyos, hatdrozottan kifejezett tan koriil egyesiilnek,
s szervezkednek, és igy bizonyos egyhdzhoz tartoznak, azt
tudom . . . de hogy protestins vallds is legyen, arra most ta-
nitanak meg . . . Lévén a protestantismus alaki elv vagy
forma, melynek korldtai kozott bizonyos irdselvii valldsos meg-
gy6zodés mozog és fejtekezik, még ezért onmagdban nem tan,
tehdt nem confessio, és igy nem vallds.

Sziikségesnek ldttam ezen megkiilonboztetést azon zavar
kikeriilése végett, melyet a protestantismus mai merev feliitése
okozhat. ‘

Az eredeti protestdntismus protestdl a valldsos lelkiisme-
ret ¢s alanyisdg kiilsé emberi tekintély-okozta megszoritdsa
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ellen; de az Irds ell ensoba; mert 1ényegében irdselvii, —
az irdselvii egyhdz ellen soha; mert ugy sajdt életelvét is ta-
gadnd, s igy merev s meddd s iires negatiévéd vdlnék.

Itt a lapis offensionis. Mdr ecsak mondjuk ki szdmos té-
nyek utdn: ma mdr az élére 4llitott protestantismus magdt az
Irdst is hdttérbe szoritja ... (tobben puszta emberi miinek
tartjdk) s az absolut észelviiség felé kacsint.

Valéban szép dolog az észelv, s ha bizonyos szomoru
torténelmi reminiscentidktél megszabadithatnék (mikor t. i. az
ész Istenvolt, s a nyaktilé volt oltdra!) mégigézo is lehetne.

Az ész az ismeretben €16 s magdt tevi szellem egyik ha-
talmas szerve . .. a szellem egyik szeme. Nem &llithaté pedig,
hogy a szellem egyszemii cyclops . . . A szeliem lényegében
transcendentalis elv 1évén, a ldthaté vildg 4ltal soha be nem
toltheto. I ténydllds mutatja, hogy a ldthaté vildgon kiviil van
még, kell lenni egy magasabb vildgnak is, melyhez a szellem-
nek joga van, mert elnyomhatlanul vonzddik felé, kell tehit,
hogy legyen mds oly szeme, azaz ismerd szerve is, melylyel
ama magasabb vildg tisztdbb regidjdba is behatolhasson. Ezen
vildg 1étezését iddig egyetlenegy vallds sem tagadta, még leg-
primitivdbb dllapotdban sem. A szem, a szerv, mely e vildgba
behatol, az a hit, ,fides, qua creditur.“

Méra szellem életétekétismerd szervosz-
szemunkdldsaegészithetikiegyediil!

Nem képzelhetni tébolyitébb hallucinatiét, mint aminé be-
dllana akkor, ha esetleg az egyik szem tagadnd azt, amit a
mdsik szem 14t, és 4llit. — Fz a szellemvildgban felmeriilt mai
zavarnak oka ... és nem mds.

E két nemes szervnek egyiittesen s ossze kell munkslni.

Az ész ismerje el azon korldtait, melyeket mdr Kdnt az
ész-bolesész kiszabott, akit.i.a transcendentalis vildgot a
merev azaz tiszta ész (ratio pura) elétt bezdrta, de azt a prac-
ticus ész, vagyis a mordl kovetelményévé tette , . . s bdr a
tiszta ész nem szdlhat hozzd, az azért mégis létezik, s az em-
ber lényegének magasabb kovetelménye marad.

A hit ne tagadja ki az észt mint a kozépkorban tevé . . !
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De az ész is ismerje el, hogy dajkdlé anyja a vallds volt, tején
nevekedett fel, s ha mai nap dajkdlé anyjdt elveti, s vele sza-
kitva 6n ldbain mozog, Ikarus-szdrnyakra kél, ovakodjék a
napkozelségtol, az nem az ¢ pédlydja. Maradjon a foldon, s a
magasabb regiéba bocsdssa a hitet, a sast, vagy pedig mint a
regulus a sas szdrnyaihoz tapadva cmelkedjék az istenséghez
. . . ketten szépen eljuthatnak oda . . . elszakadva nem.

A szép egyetértés meghoznd az Shajtott kiilsé belso har-
monidt az emberi torekvésekben, ami alehetséges haladds elso
feltétele. A disharmonia, a meghasonlds nem képes teremteni
csak bontani. Ahol ez van, ott lehetetlen az igaz haladds. Ama
harmonia nélkiil mint minden félszegii, szakgatott, s erdtelen,
a szabadsdg is csak bukdsa felé siet; ez anndl hamardbb jut a
szomoru célhoz, minél jobban siet.

A reformdtziéegyhdzamindig megbecsiilte
az észt, de nem becsiilte tul! Legszebb diadalait az
ész és hit €16 szovetkezésében vivta ki. Mais szereti. A 1étezd
német egyetemeket, s hirhedt iskoldkat maga dllitotta vagy
fejlesztette az észképzés fényes varaiul. Vildgossdgot szerez ma
is, és 6rok nappalt. A ldmpafényt nem hasznélja istenitiszteleté-
ben. Neki nap kelle mindég s ma is, és orokké . . . Miért te-
hdt azon ldzas ingeriiltség ellene ?

Azért taldn; mert az evangeliumi ref egyhdz
positiv alapjait fel nem adja? :

A Kkijelentett igazsdgok vagy orok jellemiiek, vagy soha
sem voltak igazsdgok. Itt nincs helyea transactiénak, az alku-
nak semmi, bdrminemii dgenssel, anndl kevésbé azon ephemer
korszellemmel, melyet a tegnap sziilt, s a holnap eltemeti, el-
feledi. — Ily képzelt hatalomnak az 6rok alapokat, melyek a
szellemi és tdrsadalmi fejlodés hiiséges.tényezoi voltak tizen-
kilenc szdzad 6ta, garantidi jogainknak, dajkdi a miivelodés és
haladdsnak, melyeknek teremtménye a mai vildg, oda vetni
ugyan nem fogjuk.

Vagy taldn azért ne tanitsuk a kijelentett
igazsdgokat, mivel azokat ma mdr az ugyneve-
zett miiveltek nem hiszik?
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Ugy hdt prédikdljuk az evangyéliumot, mint kezdetben
meghagyatott, a szegényeknek. Avagy hitték-e a miivelt Pha-
rizeusok, és Irdstudék a Krisztusréli evangyéliumot vagy a
miivelt gorog bolesészek ? Hiszen azoknak az evangyélium
botrdny és esztelenség volt.

Miért hirdették tehdt mégis a Krisztus igaz tanitvdnyai?
Miért nem hirdették inkdbb Epicurus mosolygd tandt, vagy
Venus Pandemos kacér religiojat . . . Ldm ezeket hamardbb
elhitte volna ama miivelt vildg is. . . s taldn a mai miivelt-

ség is.
Igaz, hogy ezen rdzsds uton haladva az apostolok, és
elsé keresztyének nem jutottak volna vérpadra . . . de mi

lett volna a vildgbdl a keresztyén elv meginduldsa nélkiil? A
Caliguldk és Heliogabalok mordlja lett a vildg mordlja . . .
és épen ezt kelle lerontani, ezen érzéki onkielégités lealjasitd
religiéjdt és mordljat. A régi tdrsadalmat lerontani, akkor
haladds volt, s az emberi méltésdg érdeke. Ezért prédikdltdk
a Krisztus tanitvdnyai azt, amit a vildg sokdig nem hitt, mi-
vel az hamis életirdnydval ellenkezett, de ujjdsziiletett, ami-
dén végre elhitte, megvdltoztak a szokdsok és torvények, a
tdrsadalom és szellem. Ezek torténelmi tények! !

Itt helyén van megemlitenem, hogy Hatala Péter egyik
iinnepélyes beszédében azon meggy6zidésének adott kifeje-
-zést, mit a modernek is tartanak, hogy mordl a Krisztus elott
is létezett, tehdt a mordlt kiilon lehet vdlasztani a hittol, s azt
a Krisztus-tan nélkiil is lehet fejleszteni.

Az igaz, hogy mordl a Krisztus elbtt is létezett, de az
még igazabb, hogy soha sehol nem Ilétezett olyan amilyen
vallds nélkiil. S6t rendesen olyan volt 6rokké amordl,
amilyen volt a vallds, melybol kifejlett. A Ti-
berius és Caligulak kordban divé mordlt megelbzte a durva
anyagelviiség cultusa, és Epicurus bblesészetének tisztelete.
A darfui mordlt dajkdlta a darfui fetishismus. Széval, ahol mo-
rdl mutatkozott, ott mindeniitt eloljdrt a homogen vallds.

Es i igy bdr a Krisztus elbtt is 1étezett mordl, de nem 1¢é-
tezett keresztyén mordl. Ez pedig épen oly eliitd kiilonb-
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ség, mint amely létezett a keresztyénséget megelozott dlvalld-
sok, és az absolut igaz vallds kozott, amely magdt iddig iga-
zolta az emberiség reorganisatiéjdban, szelleme magasabb
lendiiletében, tdrsadalma feltisztuldsdban, erkdlese nemesedé-
sében, torvénye humanitdsdban, a jog, szabadsdg és tudomdny
dpoldsdban . . . dacdra annak, hogy a tiszta ker. elv még a
mai emberbol is csak igen keveset foglalhatott el, és hathatott 4t
. . . 8 ha mdr eddigi hatdskorében ennyit miivelhetett, mit te-
hetende, ha az ember magdt ezen isteni élet dltal egészen 4t-
hatni engedendné ?

A mai miiveltség szegényli szerény dajkdlé anyjdt a ke-
resztyénséget. A kegyelet ezen hidnya kit vddol? Az 6s sze-
rény tiizhely korét féltékenyen 6rzb keresztyénséget-e, vagy
az idegen elv utdn csapongé novendék szomoru erkolesi ird-
nydt? S a kegyelet ezen igazolhatlan megtagaddsa vajjon
elég-e arra, hogy miis szégyeljiik a Krisztusrél sz6lé evan-
gyéliumot ? ;

Ugyan hol volna a mai hirhedt miiveltség, ha a keresztyén
elv nem sziilte és sajdt vérével nem dpolta volna?

Az igaz miiveltség egyik nélkiilozhetlen életnyilatkozata:
a kegyelet ... Ahol ez hidnyzik, ott nincs jogunk be-
szélni igaz miiveltségrol. Beszélhetiink korszellemrol, divatrél
s mds ephemér dolgokrdl, mindenrol, csak igaz, belsé miivelt-
ségrol nem.

A mai miiveltség nem akar hinni? Kinek hibija ez? A
ker. alapigazsdgoké? Vagy az oOnhitt kevélységé? mely ha
mindent tudna is, egyet nem tud mégis: mag 4t. Teljes ész-
ismeret vagy ontudat, azaz lényem osszes viszonyainak tuddsa
nélkiil alapos miiveltség felol szt sem ejthetiink.

Miér f4jdalom a politikai lapok hasdbjaira is dtvitték a
ker. alapigazsdgoknak becsmérlését oly egyének, kik a ke-
resztyénség élethoségének bolcsészeti tartalmdt sem tették
komoly behaté tanulmdnyozds tdrgydvd. Némelyek feltiind
nevet igyekeznek keresni ama bdtorsdghan, melylyel a szellemi
és polgdri képzidés oOrokké szent tényezojét, és biztositékét
a keresztyén valldst Gesdroljdk alapigazsdgaiban.
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Azt mondjdk, hogy nem értik. . . tehdt elvetendok.

Egykor a bibornokok collegiumdban azt mondd Galilei,
hogy a fold forog . . . A bibornok urak a badarsdgot nem ér-
tették, és kdrhoztattdk !

A gondviselés utait nincs halandé ember, ki dtértené . . .
tehdt maga a gondviselés, mely a bélcsészeti gondolkozdsban
is helyet vivott ki magdnak, elvetendo ?! — Altaléban, minden,
amit nem értiink, becsmérlendd és elvetendd, pedig Fultont

sem értették egykor . . . ma mégis az § eszméi mozgatjdk a
vildgot ; s megsziintetik a tdvolsdgot, s kizel hozzdk egymds-
hoz a vildgrészeket . . . Fulton mintegy megsziintette a tért,

a telegraph az id6t . . . mindezeket nem értettiik egykor, — és
ma mégis vannak. '

De mi az, amit a vildghdztartdsban értiink ? Ldtjuk a 1¢-
tezit, de egy fiiszdl elodlldsa torvényeit sem vagyunk képesek
ellesni. A physiologok hdny ezeréve tanulmdnyozzdk mdr az
organismus titkait, s mit tudnak tobbet Hippokratesnél? A
dolgok sais fdtyoldt a dolgok misége, léttitka fel6l nem emeli
fel halandé ember soha . . . tehdt vessiink el mindent?

Az uj természettudomdny terén hajlandék vagyunk a leg-
vakmer6bb hypothesiseket elfogadni, anndlinkdbb, minél me-
részebbek . . . s hdny ezer hypothesis bukott mdr meg nap-
Jjainkig a tudomdny terén ?

Ugy ldtszik, ma mdr minden hypothesis j6, ha onnan a
ker. valldst megtdmadni lehet . . . anyira mentiink mdr! . .

De ha mdr enyire mentiink engedtessék meg nekem is
kimondanom, hogy szeretnék ldtni szabadelmiibb democratis-
must, nemesebb szabadsdgirdnyt, mint a milyen a Krisztus evan-
gyélinmban van letéve ... ha mdr ezek lesznek ma az
igazsdg érvei!

Ki tette, a f6ld melyik politikusa az embert sérthetetlen
jogalanynyd ? Az, aki a halandé embert istenfiusdggal ru-
hézta fel.

Ki tette az embert személyes joggd? Az, aki az erkolesi
kiegyenlités kovetéléseit a foldi 16t sziik hatdrai koziil dtvitte
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az orokkévaldsdgba; s az ember elenyészhetlen, s 6rokké ko-
vetelés-képes joggd lett!

Ki tette az emberiséget a testvérek egyetemévé? Az, ki
az embert nem a Darwin s Vogt-féle ascididktdl s chimpans-
szoktdl, hanem egy vérbdl szdrmaztatta le, és egy
mennyei atydnak gyermekeivé, s egymds kozott atyafiakkd
tette, s az orok béke templomdnak talpkovét letette e tanban,
s biinés vakmertséggé tette a hdborit, mint a legvadabb test-
vértagaddst.

Mit adhat nekiink a modernek tudomédnya ezeknél tobbet,
magasabbat, szentebbet, vigasztalébbat, emeldbbet ?

Mindezek mellett tegyiik fel, hogy a keresztyén elv is
csak egy szép hypothesis;. .. de akkor csuddlatra mélté ma-
rad, hogy 1874 év déta fendll, és helyét betolti, mig koriilte
anyi ezer bukott meg.

Es vajjon melyik hypothesis méltébb bizalmunkra ? Az-e,
mely az embert valamely iszapféreg szdzezer éves fejlodése
dicsbdséges vdlfajdnak lenni tanitja ... mely vdlfaj, bdrmely
tokéletes legyen is, csak az alap-ascidia jogaival birhat . . .
iszaperjedés a kiinduldsipont, és hullaerjedés
a-bezdrd ... Vagy az, mely az orok szellem éltetd lehé-
vel, azaz élete kozlésével eleveniti-meg a foldembert, s e té-
nyével kiemeli 6t azonnal az dllatok sordbél, sajdt képével,
azaz méltésdgdval és folségével szenteli fel erkdlesi és szel-
lemi képességeiben, képzidési pédlyateriil ad neki foldet, s ha-
zdul a tokélyesbiilés alapjdn eget, boldog 6rokkévaldsdgot.

Az anyagelviiemberbardtok is nyujtjdk az elsét, a foldet,
de a keresztyén elv biztositja a mdsikatis. .. az eget,az
orokkévalosdgot. »

Azt hiszem, ha vdlasztani kell, a két 411it4-
lagos hypothesis kozott nagyon konyi lesz a
valasztds. —

De ha tisztén politikai szempontb6l néziink a keresztyén
elvre, még akkor is azt mondandm: ,A keresztyénség az em-
beriség legszentebb politikdja.“

Itt jogainkat nem a Corpus Juris, nem fejedelmi hitle-
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vél vagy orszaggyiilési hatdrozatok, hanem maga az €16 Isten
sanctiondlja.

Meg akarjdtok semmisiteni e sanctiét? és mégis joghiztos-
sdg felol dlmodoztok? és mégis emberbardtok akar-
tok lenni? '

Ugy hédt mondjdtok ki a hatalommal szemkozt kategorice:
hogy ti csupdn a legnemesb &llati vélfaj vagytok és semmi
mds! Miként kovetelhetitek akkor, hogy az titeket jogalanyul
elismerjen ¢s tiszteljen, kivdlt ha az az dllatok irdnydban nem
érez magdban tobb hajlamot, mint az oroszlin éhes dllapot-
ban a koriilte legelészd tulkok irdnt, — s ki kitelezheti arra,
hogy tobbet és kedvezidbben érezzen? 0 a tényleges ha -
talom!

Jol van, tehdt elismerjiik, hogy a keresztyén elvnek van-
nak bizonyos érdemei az emberiség, jog és szabadsdg részé-
rol . . . de ti hagyjatok fel a tannal, vagy annak egyhdzi kife-
jezésével, a dogmdval, hirdessétek a keresztyén mordlt. Ezt
megértjiik.

Ismétlen elobbi 4lldspontomat tartva: a mordl nem lesz
sanctio személyes jogaitokra, hanem a tan. Nektek a tdrsada-
lommal és hatalommal szemkozt, a tan koztiszteletben tartdsdt
kell kovetelnetek, mint lelkiismereti garantidt.

A sancti6 hatdrozottan a tan . . . Kezdjiik a centralis is-
tenemberi egyéniség, az emberiség feje a Krisztus istenségé-
vel, vagy is, az onmagdt tudé Istenség az Ige megtestesitésé-
vel, 8 belépésével a teremtettségbe (miutdn ti is beléptek esz-
méitek korébe ... sokan eszméikben élnek legszivesebben,
anndlinkdbb, minél szellemesebbek) kezdjiik itt, hogy az em-
ber istenfiusdgdval végezhessiik. Ime itt az ember mdr isteni
rokonsdgba emelkedik ki magasan az dllatok sordbdl . . .
sérthetetlen méltésdg fénypoledra jut .E tan proclamdtié, szemé-
lyes méltésdgtokat proclamdlja, s annak tiszteletét a lelkiis-
meret tdrgydvd teszi. — Mik vagytok ti a Krisztus istensége
nélkiil? Az emberi természet kivdlé magasztos-
sdga hol van kimutatva, ha azt idéoszaki lakd-
sul, életnyilatkozati szerviil az 6nmagdt telje-
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sen kijelenteni, azaz, megismertetni akaré Is-
tenség nem vdlasztja? Miként lehetnétek ti akkor azon
templomok, amelyekben P:dl apostol az Istennek lelkét la-
koztatja.

Ne vétkezzetek magatok ellen, gondtalanul elvetvén az
isteni szeretetnek ezen legmagasb nyilatkozatét.

Halldm sokszor, hogy megiitkoztok a sz. Héromsdg ta-
ndban is. Pedig ez a legrégibb tanok egyike. A Zend-Avesta,
a Veda, saz aegyptomi 6svallds a hdromsdgon alapszik.

A keresztyénség tisztdzta ezen 0s tant, s a sz. Héromsdg
tandval nem mond mdst, mint csupdn azt: ,hogy ime ami Iste-
niink é16 személyes Istenség. Es ez a szellemi gon-
dolkozds terén a legmagasb vivmédny. Ennél tovdbb még He-
gel bolesészete sem haladott, midon rendszerét az absolut ész-
bol, tehdt a személyiség dllitdsdbdl vonta ki.

De nem érthetd a sz. Hiromsdg tana.

A bblesészetnek csak- egy neme szolgdltathat kulesot e
tan titkdhoz, és ez a Hegel bolesészete. E bilesész még Logi-.
kdt sem irhatott a Héromsdg dllitdsa nélkiil. — Kz nédla sark-
pont, melyen a gondolkozds, és létezik egész viligegyeteme
megfordul . . . Kiilonben senkisem juthat sajit személyisége
ontudatdhoz sem; vagyis teljes onmeghatdrozdshoz a hdrmas
ontevés nélkiil.

Amely uton halad a véges szellem, a véges személyes
Iény, az ember személyessége Ontudatdhoz, miért ne juthatna
azon ahoz a végtelen,azaz, absolut szellem is? Ha az els6 nem
képtelenség, miért lenne az a mdsodik ?

A szent Hdromsdg tana tehdt nem mds az Istenségre
nézve, mint az onmeghatdrozds bevégzettségé-
nek, a teljes ontudatos személyiségnek hatd-
rozott 41litdsa.

Ez ama nehéz tan magva!! a mi Isteniink absolut sze-
mélyiség!

Es ez béntana titeket? s ha nem volna bevégzett €10,
(azaz Orokké munkds) személyiség, ésti még személyiség
volndtok (mert személyes jogokat kiveteltek) ugyan nem 1¢-
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teznék-e a teremtettség korében valami, ami tokéletesebb volna
magdndl a teremtonél ? S akkor a tifogalmatok vajjon nem vol-
na-e nehezebb magdndl a sz. Hdromsdg tandndl ?

De bevonom mdr vitorldimat. Iizeket irtam azért, hogy
tiltakozzam Isten €s az emberiség nevében a gondolkozds azon
visszaélése ellen, mely napjainkban a féhelyeket is elfoglalja.
Irtam azokért, akik elfogulatlanul akarjdk ldtni a dolgok &l-
l4sdt. Irtam azoknak vigasztaldsdra, kik legszentebb iigyeik
kiméletlen sértegetése és kigunyoldsa felett, megteltek fdjda-
lommal. Irtam, hogy mint a Krisztus evangyéliumdnak igény-
telen szolgdja, valldst tegyek Isten és az 6 Krisztusdrdl, akkor
is, mikor mindezekért csak kigunyoldst vdrhatok.

De sdrozza be bdr neveinket az emberi rosz akarat; hi-
szen napjainkban a legszentebb sirokra is oda iil az orcdtlan
rém, a rdgalom; de ha kell, veszszen el emlékezetiink is, csak
eszméink, csak igazaink gyodzzenek!

Dombrad, jul. 7.1874.

Dr. Heiszler Jozsef,
ref. lelkész.

II.

Emlékbeszéd a Finkey testvérpar a sdrospataki fois-
kola elhunyt tandrai felett.
Mélyen tisztelt gyiilekezet!

Nem azért dllottam fel e helyre, hogy szomoru alkalmunk
adtdn zaklagssam a kedélyeket, s megholygatvdn a szunnyadé
fdjdalmat, magamra vegyem a vigasztalds nehéz kitelességét,
melynek ugy sem tudnék embere lenni, hanem, hogy az emlé-
kezet nydjas vildgdndl felidézzem elkoltozott két tiszttdrsam
emlékét s megmentvén belblok azt, mi nem a foldbe vald, az
élet jogdt fentartsam részokre a haldlban is.

Mi, kiket az elhunytakhoz évek hosszu sordn 4t a tiszte-
let és bardtsdg kotelékei fiiztek, érezziik lelkiinknek arra ra-
gaszkoddsdt; mely nem szakadhat meg a sirdomb jegyezte ha-
tdrndl, hogy legaldbb gondolatban és érzéshen dtkarolhatjuk
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emlékoket, mint zold repkény koriilfonva tartja a fit még ak-
kor is, ha az mdr régen kiszdradt mellole.

Minket, kik 6 t6lok a tanité és tanitvdny viszonydban
gondolkozni és érezni tanultunk, az elismerés hdldja kotelez,
hogy sziveinkben készitsiink nekik szdlldst jeleiil annak, hogy
a nemes tiiz, mely Oket végfogytig emésztette, nem aludt ki
egészen 8 a buzgé torekvés, mely oOket pdlydjukon dszto-
nozte, a mi lételiinket is szépiti!

Nekiink mindnydjunknak, kik e hallhatatlan intézet ké-
pét viseljiik ez id6 szerint, ha sziviink érzelmei utin nem in-
dulndnk is, ez intézet ¢rdeke parancsolnd, hogy szdmba ve-
gyiik embereinket, méltdnyolvdn Oket érdemdk szerint és ha
az idok folydsdt meg nem dllithatjuk is felettok, legaldbb az
elmélkedés erejével menjiink segitségiokre, hogy igy bdr ma-
goknak meghalnak is, nekiink ez intézetnck megmaradjanak !

Igen, mert e foiskoldnak életével jir az, hogy multja fe-
161 emlékezete legyen, hogy 6romeit ugy mint biijdt emlegetni
tudvdn, tdpldlkozhassék az idok és korok tanusdgaibdl, mint
élofa gyokereirdl, mint folyam forrdsaibdl. Igen, mert a szel-
lem, melynek fuvalmédt itt koriiltiink érezziik, nem ugy kere-
kedett fel, mint forgdészél szokott, nagy hirtelenséggel, hanem
lagsu hatalom munkdja folytdn erésodott meg rajtunk azok 4l-
tal, kik elottiink jdrtak s osvényeinket egyengették! Igen mert
az elvek, melyek torekvésiinknek jelenleg irdnyt adnak, ha szeb-
bek és tisztdbbak is mint a régiek, részben mégis orokség
szerintiek és visszamutatnak az el6ddok hitére s meggy6zidé-
scire, mint erés novények a gyonge csirdra, melybdl életre fa-
kadtak! :

Ime ily gondolatok foglalkodtatnak engemet, midén a
Finkei testvérpar emlékét akarom megujitani, midén szellemi
arcképoket az utékor szdmdra levéve, oda akarom $llitani a
hosszu sorba, hol még igen sok hely van betiltetleniil. Nem
igérhetem, hogy a képek vondsai tiindokolni fognak, hogy a
szinezés ragyogé lesz, noha a fény mellett ott lesz az drny¢k,
melyet mindég vet az ember magdnak, ha egyszer e fold go-
rongyeit tapossa. Egyszerti lesz rajzom, mint a két élet, mely
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csondesen és minden nagyobb zaj nélkiil folyt le, hasonlag a
vilgyi patakhoz, melyet csak azok ismernek, kik vizéhez ta-
ldltak tévedni valaha!

Finkei Pdl és Jdzsef mindketten S7endlo Lddon ldttak
vildigot amaz 1820-ba, decz. 30-dn, ez 1824-ben jan. 7-én.
Atyjok Finkei Dak¢ Abrahdm 1818—1826-ig szendrilddi
levita, azutdn haldldig 1849-ig hegymegi ref. lelkész volt.
Anyjokat Paksi Erzsébetnek hittdk. Azok, kik ismerték, szép
késziiltségii, clagsicus miiveltségii embernek mondjék atyjo-
kat, ezenkiviil nyilt sziviinek, egyenes lelkiinek rajzoljdk, ki
szerette ugyan a tdrsasdgot, de csak bizodalmas kirben érezte
j6l magdt, midon aztdn sorra szedte adomdit ¢s nem tudott
eleget beszélni a régi jo idokrol. Pal, ki kiilstleg teljesen ap-
jdnak képmdsa volt, lelkileg is tobbet 6rokolt ettél mint Jo-
zsef, ki anyjdra iitott. A szigoru koriilmények kozt 616 sziilék
elére beldttdk, hogy gyermekeiknek a neveltetésen kiviil
egyéb orokséget nem hag yhatnak ugyanazért egész igyeke-
zettel azon voltak, firadtak és dldoztak, hogy a fiukat jol ki-
tanittathassdk. Az a csekély jovedelmii egyhdz aligha hozott
volna be annyit, hogy négy fiut és egy lednyt kinevelhesse-
nek belble, ha szdmité takarékossdg nem vezérli torekvésoket
¢és ennek folytdn nem sikeriil még elég kordn egy tiz holdnyi
zdlog birtokot szerezniok. A szegény falusi papon nagy isten
dlddsa volt az, hogy kiilondsen Pédlndl és Jozsefnél szép te-
hetség jelei ldtszottak s mindenek felett eleven eszok s gyors
felfogdsuk reményt nyujtott a mindennapi torddés aggodal-
maiért. E mellett tanulni is szerettek hévvel és vdgygyal,
mintha mdr a gyonge korba 6sztonszeriileg dérezték volna,

~ hogy nekik id6vel isten utdn a magok emberségébil kell
megélniok.

Alighogy az apai feliigyelet alatt megszeleztek a sziik-
séges eloismereteket 1837, -ban a szikszdi akkor még fendlld
gymnasiumba vitettek, honnan mds fél év mulva Patakra ke-
riiltek. A sdrospataki féiskoldban akkor azon tanrendszernek
volt divata, melyet 182%)-ben alkottak apdink. E szerint a
gymmasium 9 osztdlybél dllott. A 9-ik vagy logicai osztdlyhil
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az akademidba csak szigorn vizsgdlat utdn lehetett dtmenni,
mely nem csak az utolsé, hanem a megel6zé évek fobb tan-
tdrgyaira is kiterjedt. Az dtmenetelre nézve elhatdrozé volt
azon képesség, melyet az ifju egy magyar és egy latin fogal-
mazvdnyban tanusitott. Ime l4thaté nyoma az érettségi vizsgd-
nak, melyet hamarébb vettiink 4t a németektol, mint némelyek
gondoljdk. A latin nyelv tanitdsdra fosuly volt ugyan fektetve
az egész tanfolyamon dt, de a beszélési kényszer mdr kez-
dette vesziteni régi szigorusdgdt. Egy két tantdrgyat latinul
tanitottak, de eléaddsinyelviil egyik osztdlyban sem haszndlta-
tott. A mggyar nemzeti szellem. ekkor mér kiinn az életben
emelgette szdrnyait, s6t az irodalomba erésen belé vette magit.
Jelenségeit, mozgalmait a mi embereink is észrevették és ha
nem méltdnyoltdk is. eléggé az iskoldban ugy mint kellett
volna, azt mdr még sem merték lelkokre venni, hogy az anyai
nyelv jogait, mintkevéssel az elott, vita tdrgydvd tegyék kiilo-
nisen az 1830-diki orszdggyiilés végzései utdn. Sot dicsére-
tére legyen mondva gr. Teleki Jézsefnek és mdsoknak, a hu-
man és szakirdny, mely akkor is sok embernek okozott fofd-
jést, egyik ref. tanintézetben sem volt csak annyira sem kien-
gesztelve egymdssal, mint a patakiban. Ugyanakkor a magdn-
tanitds intézményét, mely egyidos a foiskoldval, a tanitds és
fegyelem érdekében ujabban szervezték. Minden osztdly, még
a hdrom fels6 is, hol rendes tandrok tanitottak, egy-egy akad.
-tandr feliigyelete ald volt helyezve, kik a paedagogidrcha sze-
repét megosztottdk egymds kozt, mely hivatal e szdzad ele-
jén sziint meg. Az akad. tandrok, a mint a rendtartds hozta
magdval, mind a magdnos, mind a nyilvdnos drdkra bejdro-
gattak. Tapasztalataikrél minden héten egyszer az-iskolai
széken szdmot adtak, a magdntanitékrdl fejenként jegyzo-
konyvet vezettek, mely minden szorgalomszak végén a gond-
noksdg elé terjesztetett. Mindez erds és kerekre iitott szerve-
zetre mutat. :
A két Finkei 1834. febr. 18-dn iratott be a foiskola anya-
konyvébe. Mdr az 1-s6 félévben mindketten kitiiné helyet fog-
" lalnak el tanulétdrsaik kozt. P4l mint inf. sintaxista 30-ik, J¢-
PROT. EGYH. KS ISK. FIGYELMEza, ‘ 28
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zsef mint grammatista 44-ik osztdlydban. Az akkori idok
szelleméhez képest szép elismerése volt ez az érdemnek és
szegényebb sorsuak mindjdrt az 1-s6 félévben csak kivdlé te-
hetség és nagy szorgalom mellett kaphattdk jutalmul. A ne-
mesi osztdly szdmdra ugyanis akkordban az iskoldban is elo-
jogok valdnak fentartva orszdgszerte. E tekintetben a miénk
sem lehetett kivétel. Az ugynevezett kozrendiiek és inasok
elott sokszor minden érdem nélkiil sort fogtak a nemesi csa-
l4dok gyermekei, kikkel, ha a tudomdnyos &serkolesi élet
megbédnta is, mdr a tantelmek padjain éreztették, ha kiilonben
nem tudtdk volna is, hogy kivéltsdg vdr rdjok a kozélet terén. _
Aristocraticus alkotmdnyunk hatdsa tartatott meg iskolai rend—
szeriinkon is, mint egyéb intézményeinken. A tdrsadalmi baj-
nak, mely nemzeti erénket szdzadokon dt fogyasztotta, eloha-
laddsunkat elsé sorban meggdtolta, az iskoldk is betegei vald-
nak. Hidba az iskoldk akkor is mint ma, inkdbb eredményei
mint teremtdi voltak a kozszellemnek.

Azonban, ha a rendi osztdlyozds meg volt is iskoldnkban,
ha a dolog visszdja azt hozta is magdval, hogy a sziiletés
joga dontson itt is, hol észt, tehetséget és szorgalmat kell
mérlegbe vetni: mindamellett gondoskodva volt arrdl is, hogy
szegény jo tanulé ifjak segélydijban részesiiljenek s megle-
gyen oOsztone s jutalma a jéra valé torekvésnek.

A két Finkeire is kordn szemet vetett az iskolai el¢ljdré-
sdg és segélydijban részeltette Oket, mire nekik nem csak
sziikségok volt, de meg is érdemelték és huztdk is egyik s
mdsik segélydijat, nem csak a gymnasiumban, hanem az aka-
demiai pdlydn is. Csak igy torténhetett, hogy a mindinkdbb-
inkdbb fogytdra jéré apai segély mellett gymnasiumi pdlydju-
kon nagyobb sziikséget nem szenvedtek mindamellett is, hogy
mostoha testvérbdtyjoknak Sdmuelnek is tapasztaltik szives-
ségét, ki idonként kiildozgetett nekik holmit Tuzsérrél, hol
gazdatiszti dllomdson volt.

A tandrok Jézsefet szerették és pdrtfogoltdk inkdbb
mert iskolai kotelességét a legpontosabban végezte s e mel-
lett kedvikben is tudott jdrni. P4l -konnyebb vérrel vette a
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dolgot, tobbszor a maga utjdn indult, taldban a szellemnek
azon glddsa volt meg benne, mint “tanuléban, mit, ha észre-
vesznek sem méltdnyolhatnak eléggé az iskola emberei, a
legjobb tandrok sem.

Atyjok T. Borsod egyik legrosszabb egyhdzdban is bol-
dognak érezte magdt, hogy fiainak jé hirét vette s ha a sziin-
idokre hazamentek, iinnep volt a hdzndl. Rendesen tobbed ma-
gokkal mentek, kivdlt nagyobb korukban, egy két jé bardtot
vittek magokkal, kik, mint 6k dalolni is tudtak. Az oreg ilyen
alkalmakkal igen szerette mutogatni jartassdgdt a latin iroda-
lomban, de kiilonosen a gorogben, mely kedvenc nyelve volt.
Latin és gorog mondatokat idézett és azokat kellett magya-
rdzniok a bardtoknak is. Az oreg ilyenkor megnevezte az irét
is, a honnan mondatdt vette, elmondta a dolgot egész vsszefiig-
gésében. A latin csak ment a mint kellett, de a gorog nehezen,
csakugy izzadtak belé a fiuk. Midon erre keriilt a sor, P4l és
a tdrsak, ha mddjdt ejtették, oddbb dllottak, csak Jézsefet
hagytdk a kinpadon, kire, minthogy kedvenc nyelvében na-
gyobb jdrtassdgot tanusitott, tobbet ldtszott adni az oreg. Ezt
észrevévén Pdl, hogy az atyai szeretetre mélté legyen, mds-
ban igyekezett magdt kitiintetni. Nevezetesen, tobbszor, mi-
don atyja helyett papolni akarvdn, betanult egyhdzi beszédei-
bol kifogyott, rogtonzott beszéddel dllott fel a szdészékbe s
rogtonzései az oreg birdlata szerint is sikeriiltek sit néha
talpraesettek voltak. E téren Jézsef sem mérkozhetett vele-
Igy aztin az 6reg nem tudott kiilonbséget tenni két fia kozt,
az eleven természetii, éleseszii Pdlt ugy szerette, mint a jdm-
borabb és vas szorgalmu Jézsefet: mind kettore biiszke volt.

P4l 1838-ban, Jézsef 1839-ben’ irt ald az iskola torvé- -
nyeinek. Mindketten nyolc évig futottdk az ak. pdlydt, mely

. az 1837-iki tanrendszer szerint 5 éves volt ugyan, de 10 évre
is kiterjedhetett, kiilonosen azokra nézve, kik magasabb tu-
doményos célt tiiztek magok elé. Az ilyenek kozt akadtak is .
aztdn nagy tanultsdgu férfiak, nem hidba, hogy egy némelyik
belé is véniilt a tudomdnyoknak széltiben és hosszdban val6

ismétlésébe. Ezekbil egészitette ki a tandri kar szigoru vizsga
28*
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utdn az eskiidt didkok 12 taghdl 4116 kardt, mely intézmény a
legmélyebben belé vigott a féiskola szervezetébe. Ezek 1ép-
tek versenyre a koztanitésdgért. Ezekbol teltek ki a segéd ta-
ndrok s ha a sors ugy hozta, a rendes tandrok is. Ezekbol vd-
lasztotta az ifjusdg régi joga szerint az ellendrt, ki sziiletett
senior volt s mint ilyen a fdiskola pénztdrnoka, gazddja.

P4l 1846-ban, Jdézsef 1848-ban vétetett fel az eskiidt did-
kok kozé s az 1847/, -iki iskolai évben, pedig mindketten koz-
tanitsdgot viseltek, amaz a IIl-ik ez a IV-ik gymn. osztdly
vezetésével bizatvdn meg. Allomgsukon mindketten dicsérete-
sen megfeleltek az eloljarésdg vdrakozdsdnak, sot egy &
alatt jo tanité hirébe jottek, kiilonosen Pdlt annyira megsze-
rették tanitvdnyai, hogy folyamodtak mellette az egyhdzkerii-
letre s a jovo évre is tanitéjokul kérték. Nem csak tudomd-
nyos késziiltséget vittek a pdlydra, hanem hivatdst és kedvet
is, mi mindennél tiobbet ér. Mdr megeldzileg sokat tanultak s
folytonosan neveloskodtek egyik s mdsik uri hdzndl. Azon j6
fajta didkok koziil valék voltak, kiknek tudomdny szomjdt
az iskola felébreszti, de egészen ki nem elégiti, kik nem csak
a tandr leckéivel tomik és tengetik magokat, hanem a ma-
gok ldbdn is tudnak jdrni és onszorgalombdl tobbet tesznek,
mint a mennyi az iskolai rendszerben szorosan ki szokott
mérve lenni. Ama feltorekvé szellem volt meg bennik, mely a
40-es években a magyar ifjusdgot dtaldban jellemezte. Jobb
tdrsaikkal oOsszedllottak régi és uj nyelvek tanuldsa végett.
Es mér az akad. pélydn, azon id6hen is ritka tdjékozottsdgot
szereztek a latin irodalom mezején. Jézsef mint nagyobb didk
Ovidius, Vergilius és Hordezius miiveit, majd a szénok Cice-

- rot, a levéliré Pliniust és a boles Senecat tanulmdnyozta, a
német nyelvet Schiller és Goethe minden miiveinek olvasdsdig
vitte, azokbdl kivonatokat is készitett. Pdlt ezenkiviil a régi
és uj magyarirék vonzottdk, melyekbol a szebb és jellemzibb
helyeket konyvnélkiil is megtanulta, hogy azokat késobb jéizii
kedvteléssel szedegesse el emlékezete tdrhdzdbél.

Akad. pdlyafutdsuk azon idore esik, midén a politikai
élet zajldsa, tdmogatva a sajté izgatdsaitdl az iskola korében
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is hulldmokat vert fel. Kiinn az életben politicai, tdrsadalmi
és irodalmi uton az ujitds szelleme ragadta s vezette az elmé-
ket, a mult dicsosége elhalvdnyult a jovd szép reményeivel
szembe, régi szokdsok s intézmények becsoket vesztették az
ujabb kori eszmék vardzsa mellett. Hasonlé jelenségekkel ta-
ldlkozunk foiskoldnk kirében is. Az ujiték itt is sikra szdlltak
a szabadelviiség nevében és ostromolni kezdték a régit, mely
szerintok nem felelt meg a kor igényeinek, a nemzet mivelt-
ségi sziikségeinek, tdrsadalmi fejlettebb dllapotdnak. Sok szo-
val illették magdt a tanrendszert is, mely pedig csak nehdny
évvel azeltt dllapittatott meg, de kiilondsen visszatetszett az
iskola torvénye, mely régi véltozatlan alakjdban, zdrdai szi-
goru hatdrozmdnyaindl fogva, messze eliitott a kor szellemé-
t6l, kiszabvdn és megrendelvén a nagyobb tanulék szdmdra
nem csak szinét, hanem alakjdt is a ruhdnak, tovdibbd a haj,
bajusz és szakdl minGségét s a mi tobb latin nyelven fogal-
mazva a 40-es évek elején is, midon mdr a térvény és orszédg-
gyiilés. nyelve magyar volt sbt a kir. leiratok is magyarul
szerkesztettek.

Az ujitdsi vagy legeloszor a tanulé ifjusdgot szdllotta
meg. Eltanultdk az akkor erdssé fejlodott megyei emberek
hangjdt, modordt, dacdra a kormdny tilté rendszabdlyainak.
Réjok ragadt az orszdggyiilési ifjusdg lelkesedése, de izga-
tottsdga és tiirelmetlensége is. Az élet erdtt vett az iskoldn. A
régiben megosziilt atydk, kik az iskola kormdnydh iiltek, bot-
rdnkozdssal vették, hogy a fendll6 rendet épen azok tdmadjdk
meg, kiknek engedelmeskedniok kellene, rosszaltdk és fdjlal-
tdk, hogy az uj nemzedék a kor és hivatal tekintélye irdnt
nincsen elég kegyelettel. A tandrok meg voltak lepetve, midén
ldttdk, hogy vezetésok aldl kindttek tanitvdnyaik és oly esz-
méken kapkodnak, melyeket nem a tantermek padjain tanul-
tak el. Voltak ugyan az el6ljdrék kozt olyanok, kik a mozga-
lom okait alaposan felismerték s a torekvések célzatait mél-
tdnyoltdk, de ezeknek, ha a politikai fejleményeket nem ki-
sérték volna is élénkebb figyelemmel, mint az iskola iigyét
vagy merészségik nem volt a dolgok élére dllani s a fejlodés-
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nek irdnyt adni vagy dicstelennek tartdk alélrdl jott nyomas
kovetkeztében kezdeményezni, szerepet vdllalni. Ily koriilmé-
nyek kozt a lelkes ifjusdg vette kezébe a haladds zdszldjdt és
jegyzokonyveink tanusdga szerint nem sziint meg folyamodd-
sokkal, kérelmekkel ostromolni az eloljérésdgot. Onképzo tdr-
sulatuk, mely 1832 éta vildglo tiizhelye volt a magyar nem-
zeti érzelmeknek, szorosabb Osszekottetésbe hozta ket az
irodalommal és kozélettel, hol koltok és szénokok foképen a
hazafiusdgnak emeltek oltdrt. Ok is mindenck felett a magyar
nyelv jogaiért kiizdottek a latin ellen, mely iskolémkban a hi-
vatalos okmdnyokra nézve folyvast megtartotta érvényét egész
a 40-es évek elejéig. Nem volt ugyan mdr a tandrok kozt V4ji
Nagy Ferenc, ki magyar kolté 1étére annyi latin ¢ddt igyeke-
zett irni, mint magyart,nem volt Kézi Mdzes, ki szemenszedett
hexametereivel Vergiliust versenyre ldtszott hivni, de az el6l-
jdrésdg s velok egyiitt a tekintélyesebb tandrok még nagyra
vették s0t megkivdntdk, hogy iskolai iinnepélyek alkalmdval
latinul szdénokoljanak az ifjak.
1840-ben tehdt folyamodott az ifjusdg, hogy a féiskola
torvényei magyarnyelvre fordittassanak és egyuttal a meg-
vdltozott kor igényei szerint alakittassanak dt. Kérelmioknek
nagy nyomatékot adott azon koriilmény, hogy Beregmegye
1841-ben az iskolai bizonyitvdnyoknak magyarnyelven vald
< kidllitdsdt siirgette az igazgatsdg elott. I kettds irdnyu moz-
galom eredfnénye 16n, hogy 1842-ben a torvényeknek, bizo-
nyitvdnyoknak és tabelldknak magyarnyelven valé szerkesz-
tése elhatdroztatott és a foiskola pecsétjei magyar korirdssal
ldttattak el legeloszor intézetiink fendlldsa Gta. Majd 1844-ben
ismét folyamoddst nyujtott az ifjusdg az egyhdzkeriilethez,
melyben azt kérik, hogy az ugynevezett jététeményesek és
nem jotéteményesek kozt fendllé kiilonbség véglegesen sziin-
tetnék meg, tovdbbd, hogy a magyarul szerkesztends torvény-
ben ott dlljon, hogy longa helyett fekete szinii térdig éré atilla
dolmdnyt viselhetnének az iinnepre jdré didkok, végre hogy
az elboesdtd, vizsgdlati, ellendrtételi és minden nyilvdnos is-
kolai beszédek ezentul egyediil és kizdr6lag magyarnyelven
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tartatndnak. Egyhdzkeriileti jegyzokonyveinknek orokre a
legfényesebb lapjai kozé fog tartozni az, melyre e kérelmi
pontok teljesitése fel van jegyezve. Foiskoldnkat ezen id6tol
fogva lehet igazdn magyarnak tartani. Csak ekkor kezdett
komolyan szdmot vetni az ujabbkori haladds feltételeivel. Nem
mondhatni, hogy foiskoldnk szelleme az elott magyartalan és
nemzetietlen volt volna, de annyi bizonyos, hogy fejlodése
némi zsibbaszté nyiigoket tovdbb hordozott, mint kellett volna,
sokkal hdtrdbb maradt az id0 megett, mintsem hogy 1épést
tarthatott volna a nemzeti miveltség neki futamodd menetével.
~-- Nem 4dllithatni, hogy szokdsaink, intézményeink idegensze- -
riiek voltak volna, s6t egészen sajdtsdgos fejlodésiink volt, de
az kétségbevonhatatlan, hogy multunk hagyomdnyait felette
sokra becsiiltiik s nem tudtunk idejében annyit tenni a jele-
nért s ugy munkdlni a jovot, hogy biiszkék lehetnénk szerep-
Iésiink dicséségére. A vigasztaldsbdl csak annyi esik rdnk eb-
b6l az id6b6l, hogy mésutt még mereviiltebbek voltak a viszo-
nyok, csontosabbak az eloitéletek. :
Bizonydra az érintett ifjusdgi mozgalmaknak nagy ré-
sz0k volt abban, hogy multunk hagyomdnyaival sok tekintet-
ben szakitottunk, még pedig hamarébb mint kiilonben. Oket
hatotta meg legeloszor a korszellem fuvalma, melyet a
politikai, tdrsadalmi és irodalmi torekvések zaja vert feléjok.
Ok ittak legtobbet az élet vizébbl, mely ez intézet zdrt falain
is 4tszivargott. Ok szolgdltattdk foiskoldnk fejlodéséhez a ke-
leszto kovdsz nagy részét, mely kozé, ha rosz elem is volt ve-
gyiilve, nem egészen az 6 hibdjokhdl tortént.
Ez évtized torténetérsl, mely foiskoldnk életében oly
fontos és mozgalmas korszakot alkot, nem emlékeztem volna
~ meg igy futélag sem, ha abban a tanuld ifjusdg s veldk a
Finkei testvérek jelentékeny szerepet nem jdtszanak vala. Ok
mint didkok mindketten folyvdst a forrongé iskolai élet kozép
pontja koriil tartézkodtak. Azon eszmékért lelkesiiltek, me-
lyek az ifjusdgot izgattdk. Jellemok s kedélyoknél fogva nem
csak kedvencei voltak pdlyatdrsaiknak, hanem bizonyos te-
kintethen vezetdik is. Altaldban mindketten erds és gyonge

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



436

oldaldrél képviselték azon szellemet, mely a 40-es években a
sdrospataki tanulé ifjusdg kozt ldbra kapott. Es e szellem
uralma alatt, mely a zajlongé kozélethol vette legfobb tdpld-
1ékdt, mdr 1846-ban anynyira dtalakult koriiltiink a vildg és
benne ugy elvdltoztak a mi embereink is, hogy senki sem
vette rosz néven, hogy ugyanazon évben egy fiatal pap az
alsé zempléni egyhdzmegyén a foiskola tanrendszerének és
fegyelmi rendszabdlyainak dtalakitdsdt inditvdnyozta, s6t a
‘messzehaté inditvdnyt az egyhdzkeriilet is korszeriinek taldlta,
egy kiildottséget bizvdn meg a szervezeti munkalat elkdszité-
gsével. Abban sem botrdnkozott mdr meg senki sem,
hogy a gomori egyhdzmegye a szabadelviiség dolgdban oddig
ment, hogy a supplicatiot kellemetlennek és erkolesi tekintet-
ben kdrosnak nyilvénitotta s mint olyannak eltorléseért fo-
lyamodott.
Igy taldlta foiskolinkat épen az dtalakulds kiiszobén az
© 1848-dik év tavasza, midon az eurdpai és orszdgos események
rohamos fejlodése az iskoldkat is megrdzkddtatvdn, a mi
igyeink is kizokkentek a rendes kerekvégdsbdl. A nagy na-
pok vivmdnyait, foképen a sajtészabadsdg diadaldt azzal
iinnepelte a magyar tanuld ifjusdg, hogy elébe vigva a tor-
vényhozds intézkedéseinek, a miincheni és bécsi egyetemek
péld djéra, taniigyi reform kivdnatokkal zaklatta eldljdrésdgdt
és a kormdnyt; fenlobogé lelkesedésében a lehetetlenséget os-
tromolvdn, 8 egyszerre kiakarvdn erészakolni mindazt, mit helyi,
felekezeti és orszdgos okokndl fogva évtizedek alatt mulasz-
tottunk. A sdrospataki tanuld ifjusdgot is elragadta a mozga-
lom drja, annyivalinkdbb, mert a tandrok kozt is akadt egy
két ember, kik velok egyiitt usztak. A szépmiiegyletbil ala-
kult kor helyisége, ott hol jelenleg a fiiskolai nyomda van, a
legélénkebb vitdknak és eszmecseréknek szinhelyévé lett.
Egy 9 pontb6l 4116 kérelmet nyujtottak a tandri kar utjdn a
méjusi egyhdzkeriileti gyiilésre. Kivdntdk egyebek kozt a
szabad tanitdst ¢és tanuldst, az eskiidt didkok intézményének
eltorlését és helyette képviselok vélasztdsdt, kézi konyvek
készitését minden ijskolai tantdrgyra, a népiskolai tankiny-
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veknek a gyermekek felfogdsdhoz valé alkalmazdsdt, végre
nemzetorség alakitdsdt.

E kérelmet ugy tdrgydndl, mint hangjdndl és modordndl
fogva még szerénynek és mérsékeltnek lehet tartani azon tul-
hajtott kivdnatokhoz képest, melyek akkordban a hazai tanu-
16sdg 4dltal itt s ott a félreértett szabadsdg nevében kozzété-
tettek. Az egyhdzkeriilet nem is késett beleegyezesét megadni
annyivalinkdbb, mert médr megelozileg a sajté kozegeiben
ismert szabadelviiségére hivatkoztak az ifjak.

E kozben a mdreciusi dromnapok ujongdsait a hdborus
hirek riaszté zaja véltotta fel. A vészhirek hallatdra nagyobb
tanuléink seregestdl rohantak a harc szinhelyére, hogy az
évi zdrvizsgdlatot ott tegyék le még pedig rendkiviili tantdr-
gyakbdl, minden elokésziilet nélkiil, nem tandrok.eldtt, de
azért nyilvdnosan, érvényesen, a haza szine el6tt. Finkei P4l
most szinte félretette az életpdlyavdlasztds gondjait és a ve-
szélyben forg6 haza megmentésére sietett, megmutatvdn, hogy
nem csak szdénokolni tud a szabadsdg mellett, hanem karddal
is képes kiizdeni érte. Mint bator és vitéz katona részt vett a
Gorgei tdborozdsdban, melynek emlékeire egész életében
mindég kegyelettel és biiszke onérzettel gondolt.

Az 1849-ik év tavaszdn (dpr. kozepén) mdr elokeriilt a
hadjdratbdl és 6t nap mulva az abauji egyhdzmegyének Gon-

con tartott kozgyiilése elott kdpldni vizsgdt dllott €s segéd-
lelkésziil Szdntéra rendeltetett, hol egyszersmind neveloséget
is viselt. Innen 1850. julius havdban Szikszéra hivatott ta-
ndrnak, hol a 3. 4. 5. és 6-ik osztdlyt egymaga tanitotta min-
den odatartozé tudomdnyokra, még pedig oly sikerrel, hogy itt
toltott tandrsdga két esztendejét a szikszéi gymnazium vi-
rdgz6 korszakdnak nevezi a hdlds elismerés. A tanitds mellett
az igazgatéi teendiket is végezte, mik abban az idoben szer-
felett megszaporodtak. Ifjui buzgalmdban, erejének megfeszi-
tésével 3—4 ember helyét igyekezett pétolni. Mintha Dévai
Biré: Métyds szelleme vezérelte volna becsvdgydt, ki ott 300
esztendovel az elott. hasonlé minéségben munkdlkodott. Ma
midén egy-egy gymnazium hitelét a tandrok szdma szerint
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mérlegeljiik, ma midon a tudomdnyok nagy terjedtsége mel-
lett a szakszeriiség elvét meggy0zodésiinkké tettiik: taldn
nem is hinnok el az egyéni lelkesedés ilynemii diadaldt, a
szeretet onfeldldozé hiiségének ilynemii sikerét, ha a szikszéi
egyhdz jegyzdkonyvei nem tanuskodndnak, ha egykori tanit-
vdnyai bizonysdgot nem tennének mellette. Két év mulva
1852. szeptember 6ta, médr a miskolci gymnaziumban taldljuk
0t miikodni, hol a négy alsé osztdlyban a mennyiségtan az V.
VI és VIL osztdlyban a gorognyelv jutott szakmdjaul. Itt is
csak két évig volt maraddsa, mdr 1854, aug. 28-kdn a tiszédn-
inneni egyhdzkeriilet meghivdsdt fogadta el Sdrospatakra,
hol az 1860-ik évig a Thun-rendszer idejében az elsd osz-
tdlyban mint vezértandr magyar és latin nyelvet a II. III. és
IV. osztdlyban pedig mint szaktandr magyarnyelvet tanitott.
Majd a jelenlegi tanterv megdllapitdsa utdn osztdlytandri mi-
noséghben az elsd osztdly minden tantirgyainak tanitisa ma-
radt rajta haldlaig.

~ Jézsef ezalatt szintén tandri dllomdst nyert Sdrospata-
kon. Az 1848-ik csonka iskolai évben a mennyiben csatdzo
seregeink hadi szerencséje engedte, mint helyettes tandr az
V. osztdlyt vezette. 1849. nov. 7-én az iskolai szék ajdnlata
folytdn rendes tandri mindséghen erdsittetett meg. Majd az 1851-
iki szervezkedéskor mint osztdlyvezér a III-ik gymn. osztdlyt
nyerte, hol a magyar, német, latin és gorognyelvek valdnak
tantdrgyai s e mellett a gorog most az alsé, majd a fels6 osz-
tdlyok valamelyikében. Az organisations Entwurf lejdrtdval,
midon egyhdzkeriiletiink az algymn. szakrendszer ellen nyi-
latkozott, a III-ik gymn. osztdly minden tantdrgyai jutottak
szdmdra, mig végre 1863-ban az 5-ik gymn. osztdly vezérta-
ndrdvd neveztetett. S mint olyan halélalg foképen latin és
gorognyelvet tanitott.

E szdraz adatok, minden magyardzat nélkul is, hiven rd-
mutattak a firaszté Osvényre, hol 6k mint tandrok éltok leg-
tobb idejét eltoltotték. Mindketten oly téren munkdlkodtak,
hol a tudomdny 4lddsdbdl tobbet osztogatunk el mdsoknak,
mint a mennyit magunk élvezhetiink, hol a célt Kkitiizziik
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ugyan mindég, de soha sem érhetjiik el, hol a vetés ideje
folyvdst tart, de az aratds soha be nem kovetkezik.

P4l 23 évig iilt tanszéken és nagyobb részint az I-86
osztdlyban. Evenként 120—50 gyermek fordult meg kezén,
kik a népiskolai képzés hidnyai s a csalddi nevelés egyenlot-
len volta miatt a legerdsebb prébdra tették tandri képességét,
kedvét és erejét. Neki csak hosi onfeldldozdssal lehetett meg-
dllani helyén, hogy végezhesse az uttorés nchéz munk4jdt,
melynél a felhaszndlt erd hatdsdt oly sokféle, toliink nem
fiiggd koriilmények ellensiilyozzdk. Néha a szeretet kifogy-
hatatlan tiirelmével kellett birni, hogy lelkeket nyerjen és el
ne veszitsen egyet is a kicsinyek koziil. Mintha most is 14t-
ndm, mily bizodalommal és ragaszkoddssal simultak hozzd ta-
nitvényai, kiknek 6 atyjok helyett atyjok volt! Mintha ldtndm
és hallandm, hogy szives és nydjas modordval mily gyongé-
den tudja érinteni a gyermeki kedélyt, hogy oda hathasson,
hol a gondolat sziiletik, az érzés fogamzik! Ugy tetszik,
mintha elétte édllva hallgatndm, mily tapintattal osztogatja jé
szdndéku tandesait vagy hallatja dorgdld szavdt s mily bhékés
tiirelemmel és boleseséggel intézi el évrol évre megujulé nagy
csalddjdnak felszdmithatatlan apré iigyeit! Nem csak tanité
volt, hanem neveld is egyszersmind, még pedig ugy az iskold-
ban, mint azonkiviil. Valahdnyszor ideje engedte és mig birta,
sorra jdrta tanitvdnyait a vdroson, hogy megfigyelje dket j4-
tékaikban is és a hatdsnak ujabb mddjaihoz juthasson. Nem
csak szokds, de sziv dolga is volt ndla, hogy vasdrnaponként
megldtogassa az urnak hdzdt, még pedig rendesen tanitvd-
nyainak élén. O ki oly szivesen el-elringatta magdt egy-egy
valldsos ének hangulatdban és dallamdban, 6 a ki gyonyor-
kodni tudott a gyiilekezeti isteni tisztelet magasztossdgdban :
meg volt gy6ziodve, hogy a novendék jobb és szebb érzéseire
ily médon is lehet és kell is hatni.

Mint tandr mélyebb tanulmdnyokat nem tehetett a tudo-
mdnyok egyik d4gdban sem. Terhes ¢s faraszté hivataldnak
lenyiigz6 gondjai kozt megkellett elégednie azzal, ha min-
dennapi kotelességét elvégezhette. De természeténél fogva
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sem tudott nagy zajt litni maga koril, pedig oka lehetett
volna rd! Irodalmi hirre sem vdgyott, egy tankdnyvet irt, azt
sem végezte be egészen, de arra sokat adott, ha régibb tanit-
vdnyai, kik lehettek mdr vagy hdrom ezeren, jél emlékestek
felole. Ataldban szerény és tartézkodé modordban inkdbb sze-
retett félrevonulni, mint vdgyott feltiinni. X miatt sokan nem
ismerték j6l azok sem, kiknek. ism®rniok nyereség és érdem
lett volna. Ez fdjt neki végfogytig, de onérzete megorizte,
nem volt beteg belé.

A magdn és tdrsas élet viszonyaiban és ériilkozéseiben
nydjas és szeretetre mélté ember, szives és dldozatra mindég
kész bardt volt. Modordban az egyszeriiség igénytelensége, a
szerénység tartézkoddsa, az emberbardti szeretet ragaszko-
ddsa sajdtszeriileg olvadtak egyiivé. Természeténél és érzé-
keny kedélyénél fogva inkdbb volt hajlandé a csendélet oro-
meinek nyugalmas élvezésére, osi patriarchalis szokdsok bé-
kés gyakorldsdra, mint képes a sokképen zaklatott élet kiiz-
delmeinek és szenvedéseinek elviseletére. A tdrsas koroktol
nem huzddott vissza, de csak bizodalmas emberei kozt érezte
jol magdt. Borozdsra hajlé kedélye ilyenkor tobbnyire deriilt
és tiszta oldalait mutogatta. A boldog visszaemlékezések jét-
szottak vele, a régi jé kedv, az eltiint ifjusdg koltészete mo-
solygott felé. Ilyenkor szerette magdt a dal szdrnyaira venni,
hol elemében volt mindég, mint lebeg6é maddr az istenadta le-
vegtben. Es ha szeliden zengd, ligyan folyd, édesen olvado
hangjdt hallatta : 6nkényteleniil is hangulatba ejtette, megva-
rdzsolta vele kornyezetét. Termete kozép, inkdbb zomok mint
szikdr. Testtartdsa és jdrdsa egyenes mintha katona kordban
tanulta volna meg. Férfias arczdn, melyrdl gondosan dpolt
rengd nagy szakdl nyulott hosszan ald, a komolysdg és hatd-
rozottsdg, a josdg és szelidség vondsaival volt pdrosulva.
Mintha egy 6 testamentomi patriarcha tdmadt volna fel benne
uj életre!

Hézassdgra 1853. okt. 17-én 1épett. Szeretdé né és ked-
ves gyermekek korében boldogsdgra volt hivatva. Mér termé-
szeténél fogva is, mintegy teremtve volt arra, hogy a csalddi
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csendes élet édesnyugalmdt, kedves gondjait, a hdzi tiizhely ny4-
jas melegét élvezni és szeretni tudja. De dm ugy volt feldle
elvégezve, hogy fdjdalmainak és szenvedéseinek forrdsa is
ott fakadjon fel, hol oromvirdgai nyiladoztak, hogy legtobb
kionyet is oft kelljen ldtnia, hol legtobb, legédesebb
mosolylyal taldlkozott. Midon elsé sziilott gyermekeit, médr
nagyobb korukban, egymdsutdn rabolta el téle a haldl : sotét
borongds szdllotta meg kedélyvildgdt, remegd szivvel nézett
jovendije felé! Az ujabb meg ujabb apai dromek is csak arra
valok voltak, hogy félté aggodalmdban, melléjok gondolja —
mintegy drnyéklatul — a veszteség fdjdalmédt is. Ehez jdrult
gyakori betegeskedése, mely utobbi idoben szivbajban jelen-
kezett ndla, ezenfeliil feleségének és apré gyermekeinek
gyongélkedése. Mindezek egyenként és Osszesen megtorték
lelki erejét és § nem volt a régi ember tobbé. Az 1872-dik év
nov. és decemberében, midén a jdrvdny ijesztéleg pusztitott
vdrosunkban, a rdzkdédtaté események kétségbeejtoleg nehe-
zedtek szenvedo lelkére. Fdjo sejtelemmel, rettentd eléérzet-
tel jirt kelt az emberek kozt: elveszettnek hitte magdt és
maga utdn csalddjdt. Az erkolesi erd bdtorsdga vitte rd, hogy
haldlos dgyban fekvo testvérét megldtogassa, hogy biicsiit ve-
gyen, dlddst nyerjen tole. Es J6zsef utdn 6 napra decz. 26-dn
6 is 4ldozatul esett. Es a kik nem csak sziiletés, hanem e fois-
kola 4ltal is testvérek voltak, a betegség és a haldl dltal is
testvérekké lettek.

Jézsef a kozépnél nem volt magasabb termetii, vékony,
sovdny alak, melyen az egykor virul6 szépség nyomait semmi
sem mutatta mdr egyéb a férfiundl, a két fekete szem bdgyadt
fényti ragyogdsdn kiviil. Sdpadt arcdn a szobor nyugalma, a
kifdrasztott tiirelem szenvedélytelensége, a férfi bdnat és le-
mondds keseriisége tiikrozodtek vissza. Természetére nézve
sima, hajlékony és engedékeny volt, ki konnyen alkalmazko-
dik a viszonyokhoz, megadja inkdbb magdt mintsem hogy
egyenetlen kiizdelemre ziditsa fel maga ellen a koriilményeket
és az “embereket. De helyzete, az €let és annak viszonyai is
tartézkoddsra, ovatossdgra szoktattdk egész a félénkségig, bi-
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zodalmatlannd tették egész a zdrkozottsdgig. Kevés ember
van, ki az élet utain nehezebb prébdkra vettetett volna mint
0, kevés, ki oly sanyard leckéit tanulta volna a sorsnak, mint
0, mostoha gyermeke annak! Mintha a gorog tragoedidk elhd-
rithatatlan, kikeriilhetetlen végzete lebegett volna délete felett
és 6 mintha azoktdl a sors iildzott hosoktol tanulta volna
meg viselni az elviselhetetlent, szenvedni a szenvedhetetlent !

Koztanitésdgi idejét is beszdmitva 25 évig volt tandra e
foiskoldnak. Rovid és hamar elfutd ido, ha csak dromei szerint
mérhetnok meg, de igen hosszi, ha kiizdelmeit is szdmba
kell venniink. A tanszéken inkdbb gybzott fdradhatatlan
szorgalmdval, mint héditott melegségével és tiizével. Modordt
inkdbb az egykedviiség békés tiirelme és kitartdsa jellemezte,
mint a lelkesedés gyujté ereje. De 4m a kedélynek nem csak
nyugalmédval birt, hanem rugalmassdgival is, melynél fogva
pélydjdnak soknemii akaddlyain képes volt feliilemelkedni,
vagy meghajolni inkdbb mint megtorni a sujtolé koriilmények
elott. K szivés természetébdl magyardzhaté meg, hogy hiva-
talos teenddin feliil, hangya szorgalmédval még magdn tanul-
mdnyainak is neki diilhetett, a tandri kitelességek végzése
mellett még egy szaktudds szenvedélyével temetkezhetett el
konyvei kozé. A legnemesebb becsvdgy izgatta torekvéseit.
Nem csak tandr akart lenni, ki ¢rdrél drdra eljdrogat és meg-
teszi a magdét, hanem ir¢ is, ki szélesebb kirben az iskoldn
kiviil is, figyelmet ébreszt maga irdnt. Eleinte pusztdn tan-
kionyvek irdsdra szoritkozott munkdssdgdval. Most latin és
gorog nyelvtant szerkeszt két mds tiszttdrsaival és résztvesz
az irodalmunkban egyediil 4116 gordg magyar szétdr készité-
sében, majd Corneliust és Phaedrust adja ki magyardzé jegy-
zetekkel és magyarorszdg torténetétirja meg tanitvdnyai szd-
mdra. Késébb Lucanus Pharsalidjdval mint miifordité
jelenik meg az akademia versenyén és gyonge testtel bdr, de
a sors csapdsai kozt megedzett 16lekkel azon koszoruért kiizd
folytonosan, mely e szdzad elején V4ji Nagy Ferenciink hom-
lokdt ékesitette, hogy megujitsa a szép emlékezdést, mely fois-
koldnkat Homér elss forditGjéndl fogva az irodalmi viliggal
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osszekoti. Az volt ugyanis legforrébb Ghajtdsa, hogy Sopho-
clesnek a legmiivészibb gorog tragoedia koltonek rdnk maradt
hét szindarabjdt magyar nyelven tartalom és alakhii forditds-
ban mutathassa be a tudomdnyos vildignak. E cél érdekében
feldldozta minden erejét, egészségét és életét. Bamulatos szor-
galommal, Jridsi ertfeszitéssel igyekszik legy®zni a legna-
gyobb nehézségeket. Az irodalom emberei, kikkel dsszekotte-
tésben dllott, Oszinte orommel iidvozolték e ritka és meglepd
jelenséget, az dkori tudomdny és miivészet emberét is egy-
szersmind.,Toldi Ferenc a magyar nemzet 616 konyvtdra elis-
merégsel fordul a kdlvinista professor felé. Erdélyi Jdnos iro-
dalmunk mozgaté szelleme, dicsekedve mutatja be mindjdrt
eleinte a sdrospataki fiizetek kozonségének és koszorut nyujt
tiszttdrsdnak, ki tulmenve a tankdnyv és szétdr szdrazsdgain
az 6 vildg szellemébdl merit, azt élvezi s élvezteti i egy-
szersmind. Kazinci Gdbor a miiforditds nagy mestere, hogy
sajdt szavaival éljek ,dlmélkoddssal csuddlja szorgalmét, és
szellemi 6rokség szerint azon viszonyba 1ép vele, a melyben
nagybdtyja Ferenc volt egykor Vdji Nagy Ferenccel,
buzditja, bdtoritja és tandesolja az iskola emberét; sot a tiiz-
lelkii magyar“ hazafiui buzgalmdban pdrtfogdjdul szegodik
és a tole kitelheté anyagi dldozatot sem tagadhatja meg ne-
mes torekvésil bardtjdtél. De 4m a nagy kozonség nem pusz-
tdn Kazinci -Gdborokbdl dllott. Finkei a tragoedidk nagyobb
részét sajdt koltségén és kdrdval kiadta ugyan; de a tobbit
egyelére fickjdba kellett zdrnia részvét hidnya miatt. Ily ko-
riilmények kozt hdnyan visszariadtak volna az eréfogyaszté
munkdtél, de o, a csiiggedhetetlen, ujrameg ujra eloveszi azt,
mindég taldl valami simitni, javitnivalét rajta. KandallGja tii-
zénél, az élet keservei és bajai kozt is a Sophoclesi karok da-
lainak és ellendalainak zenéjében ringatédzik. Csuddlatra-
mélté onmegtagaddsa a munkakedvelonek! Gyonyorii kedvte-
lése a miiélvezonek ! Haldla elott egy évvel sszeszedi fordit-
mdnyait és Gyulai Pél utjin bekopogtat vélok egynek hidn,
elébb a kisfaludi, késébb a tudés tdrsasdg ajtajdn, de amott
nem volt pénz, itt pedig egy szavazattal egy ellen kedve-
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zitlen itéletet mondottak ki részére az osztdlyértekezleten.
Birdléi mindketten kimutathattik, hogy dolgozata nagy szor-
galom és fiaradsdg mellett sem felel meg minden tekintetben a
miiforditds igényeinek, de azt mégis el kellett ismernie az
egyiknek, hogy kinyomatdsa nyereség lenne irodalmunkra.
A komoly ¢és elfogulatlan itészet tiszte leend egykor megje-
16Ini az 6 helyét irodalmunkban : minekiink most is és min-
den koriilmények kozt megmarad ama szép gondolat becse,
hogy munkdssdga, annak irdnya és szelleme dics6ségére vil-
lott foiskoldnknak, télink senki sem tilthatja el annak nyil-
vdnos bevalldsdt, hogy haldldval szegényebbek lettiink, mint
voltunk annak eltte. Ks ha Pl kizelrol érdekelt, melegitett
mint a tiizhely pardzsa, Jozsef messzir6l vonzott, vildgitott,
mint pdsztortiiz fénye sotét éjnek idején.

Ime igy ujult meg elottem a Finkei testvér-pdr emléke!
Mélyen tisztelt gyiilekezet! A mi életiink elmulik, mint az dr-
nyék, mi emberek mindannyian megemésztjiik esztendeinket,
de az az élet, mely e foiskoldban tobb mint hdromszdz esz-
tendd 6ta munkdlkodik, nem enyészhetik el. Ennck az életnek
legszebb bizonysdga lesz mindenkoron, ha a hdldt a kegyele-
tet megorizheti, fentarthatja azok szdmédra, kik ez intézet hal-
hatatlansdgdt sajdt életokkel, édes mindenikkel dpoltdk.

- Irta és a sdrospataki féiskola imatermében 1874. julius

5-dikén tartott iinnepélyen felolvasta
. - Szinyei Gerzson.

IIT.

Mi az a modern theologia ?

. Mindencket megvizsgaljatok : a jot megtart-
sitok.“ I. Thess. 5. 21. v. 6. I, Jan. 4. 1.
Bizonnyal régéta nem meriilt fel valldsos téren oly jelen-
ség, mely annyi ellenkezd itéletet csalt volna ki, mely annyi
kétségeskedést hintett volna el, mint az, a melyet modern
theologidnak szoktak nevezni.
Ezen csoddlkozni nem lehet. Sok olyan, mi eddig szent
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és megdonthetlen igazsdg gyandnt szerepelt, uj vizsgdlat ald
mérlegbe vettetik, és igen gyakran — igen konnyiinek taldl-
tatik. A keresztyénség isteni eredetének jellege, melynél fogva
az a Brahmaismus, Budhismus, Mohamedanismus és mds val-
ldsalakzatok felett dllénak tekintetett, elvettetik. Magdnak
Krisztusnak személye ald hull azon magossdghdl, hova it egy-
hdza szdzadokon keresztiil emelte,*) s esak az erkdlesi valld-
sos téren feltiint geniek kozott foglal el egy tisztességes he-
lyet. A réla elbeszélt csoddk torténetszeriitlen kolteményekké
lesznek, és monddkkd és legenddkk4 pdrolognak, melyek szép
taldlmdnyuak és eszmegazdagok, de nem birnak tényleges
bens6é értékkel. Sit feltdmaddsa is, melyben az egyhdz,
benne vetett hitének szildrd alapjdt vélte taldlni, eltiinik a va-
lé6sdggal megtortént dolgok sorgbdl; -— széval e kor anyira
megy tagaddsaival, anyi mindent megtdmad abbél, mi mindig
mintegy alapjdul szolgdlt hitiinknek, hogy az ember szinte
hajlandé volna azt a keresztyénség megtdmaddjdnak, ellensé-
gének tekinteni s nevezni. — Es mindez nem titokban, hanem
iratokban, sét magdrdl a szészékrol is hirdettetik a népnek;
de mdsfelol oly férfiak dltal is; kik tudomdnyuk gazdagsdga
és valldsos életiik tisztasdga dltal tiszteletteljes nevet vivtak
ki az egyhdz tanitéi és el6ljdrdi kozt. S csoddlkozhatunk-e az-

~ tdn, ha a dolgok ilyetén dlldsa mellett, egyes szemdlyek vagy
egyhdzkozonségek keblében bizonyos aggddé bizonytalansdg
4llt el6 azokat illetoleg, a miket 1t és hall, és hogy sokak-
nak szivén e kérdés fekszik: mi ez ? honnan jo? hova megy
és vezet?

Sokan ugy érezhetik s érzik is bizonynyal magukat,
mintha egy szildrd meggy6z6dés csendes révébdl a kétséges-
kedések irtézatos zivatardba vettettek volna ; mintha azon alap,
melyen azt gondoltdk, hogy hitokkel mint egy megingathat-
lan szikldn dllanak, foldindulds dltal megingatva, ldbaik aldl
valé elsiilyedéssel fenyegetne; mintha azon kalatz, kit nyu-
godtan hittek kovethetni, egyszerre visszariadna az uttdl,

*) Errol késébb egy kiilon cikkben.
A PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO. 29
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s minden bizalmdt elvesztené. Mit akartok tenni szives olva-
56k ? Olyannak fogjdtok-e tekinteni a modern theologidt, mint
egy égi kalauzt, mely végre a 19-ik szdzad emberei el6tt fel-

_tdrta az igazsdg templomdnak ajtéit? De hiszen egész multo-

. tok, gyermekkorotok, ifjusdgtok és érettebb életéveitek emlé-
kei; — egész kedélyéletetek, mely eddig mds giézkorben tdp-
l4ltatott, — az ellen szélnak. Avagy elfogjdtok azt utasitni,
mint egy veszélyes csdbitét, ki a 1élek nyugalmdt megzavarja
és a szellem életét megoli ? De hdtha torténetesen 4llitdsaiban
igazsdg volna? hdtha az volna a célja, hogy a keresztyénség
tiszta tartalmdba vald beldtdst konyitse és a netdn szemek
elstt lebegd fellegeket eltdvolitsa? Akkor, szives olvasdk,
szdndékosan megfosztandtok magatokat azon elonytol, melyet
taldn megejthetnétek. Avagy inkdbb félre dobndtok, bele nem
elegyednétek, s az ellene és mellette tett okoskoddsokrdl nem
vennétek tudomdst, nem fdrasztandtok magatokat a theologu-
sok unalmas civéddsaival, olyan dolgok felett, a melyekrol ti
egydtaldban leginkdbb szeretnétek itéletet nem mondani? Ezt
azonban nem tehetitek : mert a modern theologia a lehet6 leg-
népszeriibb alakban akar fellépni; az egyhdzkozonséget ér-
dekli, annak belsejébe akar hatolni, s belsejében 1ép fel, még
pedig oly biiszke magatartdssal, hogy a keresztyén egyhdz
ondllé és gondolkodé tagjainak nem engedi meg magukat
nyugodt kozonbosséggel viselni, hanem tolik komoly vizs-
gdléddst, megvizsgdldst, ellene vagy mellette nyilatkozdst ko-
vetel. \

En bétor vagyok tehdt korunk ez érdekes jelenségét a
maga ismertetd lényegében és sajdt jelentoségében szem elé
4llitni, hogy anndl jobban megérthetd és igazsdgosabban
megitélhetd legyen. Azon hangok, melyek imitt amott elszérva,
mellette és ellene hallhatdk, gyakran inkdbb csak nehezitik
az itéletet, a helyett, hogy azt biztos alapra helyeznék.

A mi a modern theologidban jé, — s hogy ilyen van
benne azt ki tagadnd? — azt 6rommel kell magunkévd ten-
niink ; de mdsfelol anndl élesebben megtdmadnunk azt, a mi a
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modern theologidban a kiilonboz6 tudomdnyok vivményaival, s
a legujabb kutatdsok nem feltételes eredményeivel ellenkezik.

Es mdr most tisztelt olvasék, ,ovezzétek fel a ti elmé-
teknek derekait,“ (I. Pét. 1. 13. a.) és ugy kovessetek engem,
én ,ugy szélok, mint okosoknak ; itéljetek meg ti, a mit mon-
dok.“ (I kor. 10. 15.)

Jojjiink tehdt tisztdba azzal, hogy mit kell érte-
niink a modern theologia alatt; ldssuk mi élteté ko-
zéppontja, mi kivdlé jellege és ismertetd lényege azon theolo-
giai irdnynak, melyet kizonségesen modern theologidnak ne-
veznek. ?

Modern theologia!. ... mdr maga a név igen rosszul
van vélasztva,*) mely egy theol. irdnyt illetéleg mi lényegest
sem jelent, mivel csupdn azt ldtszik mondani, hogy az a leg-
utolsé, a legujabb irdny ma a theologia terén — ily értelem-
ben azonban sok irdnytlehetett és kellett volna modernnek ne-
vezni, melyeket eddig kiilonos ismertetd jellegiiknél fogva
bibliai, evangeliomi, dogmatikai sth. irdnyu theologidnak ke-
reszteltettek. Egy theol. irdnyt modernnek nevezni,— ez ugyan
a dolog lényegérol mit sem drul el. Rosszil vdlasztott név!
De hét ki vdlasztotta ? miért kellett a magyarorszdgi theologu-
soknak e tekintethen is egy vagy mds orszdg hii kovetdjének
lemni? A ki Magyarorszdgon legelészor haszndlta e nevet,
nem birt anyi gondolkozd, megfontolé tehetséggel, hogy be-
ldssa, miszerint e név, — legyen az bdr mdsutt mdr megszo-
kott, — mégis helytelen ?

A magyarorszdgi modern theologia a legnagyobb részt a
hollandi szerint van szabva, utdncsindlva, s Hollandidban, a
modern theologia név a megszokott, az ujabb idében
felmeriilt negativ theologiai irdny megjelolésére. A holland
modernek azonban ép nem hibdsak e név vdlasztdsdndl, a
menyiben irdnyukat az ellenkezd részrol illették e névvel (D.

*) Mi azért mégis e nevet haszndljuk, mint a melyen az illetd
irdny ndlunk dltaldn ismeretes, jollehet mind a két sz6 ellen tobb kifo-

gdsunk volna.
20%
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T. Huet, Wenken opzigteljk Moderne Theologie, Héga 1858).
Nélunk ilyes elnevezés nem tortént az ellenpdrt részérél, s igy
a mi moderneink maguk keresztelhették volna meg magukat
egy valamit mondé névvel. Kiilonben a ,theologia® szénak
~ ,modern“-nel valé osszekapesoldsa, mint helytelen, mdr Hol-
landidban is nagy részt fel van adva, s ahelyett ,moderne
rigting“, nieuwe rigting“ vannak napirenden (uj irdny), mert
hiszen Theologia egy oly szd, mely a dolgok régi elnevezésé-
hez, s nézletéhez tartozik, s aztdn a modern theologia maga a
legkevéshbé sem akar theolo gia t. i. Istenrl vald tan lenni,
s célja tulajdonkép nem is lehet Istenrdl valé tan, hanem val-
ldstan. De vegyiik egy kissé szemiigyre e szét, modern.“

A modern széban egyfelél bizonyos guny fekhetik,
mintha a mi theologidnk elavult volna az ¢ divatszerii tanjuk-
kal szemben; mdsfel6l pedig azon jogbitorlds, mintha a mo-
dern tan a legujabb idé tana volna, mi az elstt nem dllitjuk,
az utébbit meg el nem ismerjiik, s igy haszndljuk a kifeje-
zést, mint mdr megszokottat.

A ,modern® vagy ,uj“ sz6, mint fennebb emlitém rosz
jelzo, a végre, hogy egy vagy mds nézletet jeloljon, mert ép
semmi olyat sem fejez ki az illet§ nézletet vagy irdnyt illett-
leg, a mi ennck 1ényeges, jellemzo tulajdonsdga volna. Ha e
szavak haszndltatndnak : mechanikus, organicus, dynamikus,
naturalistikus, supranaturalistikus, monistikus, dualistikus,
intellectualistikus ethikus sth. sth. ezek mdr fejeznének
ki valami jellemzit, eltekintve attél, — hogy joga van-e
valamely irdnynak — az ezek koziil vdlasztott jelzit
haszndlni. De ,modern® vagy ,uj* — a vallds, theologia,
philosophia, tudomdny terén felmeriilé valamelyik irdnyrol
haszndlva ép semmit sem fejez ki az illeto jelenséget illeto-
leg. Valaki, ki pl. a maga rendszerét az ,uj rendszernek®
nevezné, valoban ezt illetéleg igen kevés, (hogy ne mondjam
semmi) sajdtsdgost drulna el. Az oldhok pl. kiozonségesen ,uj
vallds“-nak nevezik a girog egyesiiltet — s ugyan mi jel-
lémzo ismertetd van e névben ,uj vallds ?¢ A modern szit hasz-
ndltdk mdr régebben is mindenféle jelenségrol ¢és nézletrol,
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minden kiilonbség nélkiil, — igy pl. Raimund Sabieude (a 15-
dik szdzad elso felében) ezt irja Theologia Naturalis-
dban, Tit. 314: ,Caveant igitur Principes terreni — Conside-
rent moderni Principes . ... Timeant igitur omnes chris-
i A ‘

Egy ismeretlen irja tekintettel Lutherre: ,Tanta discus-
sio est jam inter doctos antiquos et novellos . ... et ut bre-
vius dicam, quidquid per sacras evangelii aut apostolorum li-
teras non probatur, ad id quemquam non posse obligari per
statuta humana, in communi jam decernitur per doctos moder-
nos ac per eorum scripta promulgatur.“ . ... (N. E. Krist és
W. Moll, Kerkhist. Archief, ITII. 110 lapon.)

A.Heereboort irja (De notitia Dei naturali ; Select.
Disp. L. 163. lap., edit. 1650): quidquid sit, reperire tamen est
in Philosophia moderna“ . ...

Joh. Musaeus (Introd. in Theologiam, Jena, 1678)
irja a 75. lapon: ,Nonnulli alii ex Theologis modernis
sentiunt, intellectui ingenitam esse speciem quandam impres-
sam“ . ... és a 79. lapon: ,Insitia vero notitia dicitur Patri-
bus priscis et Theologis modernis notitia quaelibet® . . ..

H. Schmid (Vorlesungen iiber d. Wesen d. Philos) irja .
ysNoch niher an die Einheit des Princips — kommt der
gewoOhnliche moderne Theismus, welchen man-auch wohl, um
von dem echten, wahren Theismus zu unterscheiden, Deismus
genannt hat.“

D. F. Strau ss (Die christl. Glaubenslehre, I. 537, 538
1) irja: ,und nachdem . ... allgemein geworden war....
resignirte die moderne Theologie auf jede Erkenntniss des-
sen, was Grott an sich sei, und beschrinkte sich auf die Auf-
fassung seiner Beziehungen zur Welt.“ E miivében eloadatik
a cim szerint ,die christliche Glaubenslehre in ihrer geschicht-
lichen Entwickelung und im Kampfe mit den modernen
Wissenschaft.“

F.E. Erdman (iiber den Naturalismus) tobbszor hasz-
ndlja a ,moderne Theologie“ elnevezést és érti alatta a ,heu-
tige Theologie“-t. Ldsd pl. az 1-s6 lapon. A 3-ik lapon irja:
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,Die moderne Theologie nun zeigt eine entschiedene Neigung,
sich beiden anzuschliessen; sie judaisirt, katholisirt.* Figye-
lemre mélté kiilonosen a 4-ik lapon: ,Betrachten wir aber in
- der modernen Theologie den ,locus de miraculis,* so bietet er
einen ziemlich kliglichen Anblick. Die Einen sprechen von ho-
heren, unbekannten Naturgesetzen, nach welchen die Wunder
Christi geschehen seyen, Andere sehen darin eine Beschleuni-
gung der uns bekannten die Dritten behaupten eine Elasticitit
derselben.“ :

H. Ulrici ugy beszél (Gott und die Natur, 1. lapon) a
ymoderne Theologie“-rél, mint ,die so bereitwillig die Be-
weise fiir das Daseyn Gottes fallen ldsst.“ Errél mondja: Statt
auf Beweise beruft sie sich alierdings gern auf die s. g. Auto-
ritit. Man giebt dem Zweifler die h. Schrift in die Hand.“ . ..

Ez idézetekbdl ldthaté, hogy a ,modern“ és a modern
theologia kifejezés sok mindenrdl hasznéltatott és hogy dlta-
ldban nem vdlasztandd ott, hol a névvel felvildgositdst is aka-
runk némileg adni. ,Dieser Ausdruck ist die Charakterlo-
sigkeit in eigener Person.* Modern, vagy uj ép nem azt je-
lenti az igazsdg terén, hogy az ember valami olyannal foglal-
kozik, a mi igaz. ,Modern“ vagy ,uj* theologia, ,modern“
vagy uj irdny . . . e szavakkal nem sokkal vagyunk bélcseb-
bek, mint nélkiilok.

Ha a ,theologia“ kifejezés helyett valaki ezt vdlasztja
»irdany,“ kérdem: miért nem haszndlja inkdbb e szavakat , 4l-
ldspont,“ vagy ,nézpont,“ ,nézlet“ vagy ,mddszer stbeff.?
Irdny ... Avagy az ugynevezett modern irdny egy hatdro-
zott és tdn egészen sajdt — egyediili irdnyban mozogva, egy
hatdrozott, senki mds dltal nem szdndékolt pontra akar ird-
nyulni? Tén azt mondja valaki, hogy az igazsdg irdnydban
akar haladni. No mdr e feleletet azt hiszem minden irdny 4t-
veszi, s nem csak a magdt modernnek nevezd theol. irdny.

De hagyjuk ezt most. Uj!? A modern theologia vagy
modern irdny uj irdny. .. uj? Uj-e az, a természetben és
torténelemben, mindent csupdn természeti okokbdl magya-
rdzni ki, és seholsem ismerni el mds, mint természeti okot.
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sehol sem ismerni el egy természetfeletti ok miikodését a
természet és torténelem korén beliil, eltekintve attél, hogy az
ember személyes Istent vall-e vagy nem ?! Uj dolog-e mindez?
Hogy ilyesmit a 19-ik szdzad mdsodik felében, minden ellen-
monddstdl valé félelem nélkiil, mint valami ,ujat“ lehessen
hirdetni, — legjobb volna vele egy lakatlan szigeten elé-
4llni.

De hagyjuk mdr magdt a rosszul vdlasztott nevet (a mo-
dernek itt is jétszédnak a szavakkal, mint a prot. egylete-
sek a protestins névvel). Még lesz alkalmunk azt illetdleg
egyes megjegyzéseket tenniink, s térjiink most arra, hogy mi-
ben keresendd a modern theologia dltaldnos ismerteto jele.

A modern theologia uj jelenség, ezt bizonyitnd az, hogy
még maguk a modernek sem egyek abban, hogy mi k6zos is-
merteté jelik — mi azonban igyekeziink keresni egy oly is-
merteto jelt, mely minden modern theologusra illik, s a melyet
az antimodernek ép nem ismernek el sajdtjok gyandnt. Néme-
lyek egy-egy tételt ragadnak meg, a melyet az egyik vagy
mésik modern theologus védelmez, s abban keresik azon is-
mertetd jelt, mely dltal a modern theologus minden mdstol
megkiilonboztetheto.

Kiilonbozo feleleteket lehet hallani e kérdésre: ,mit ér-
tesz a modern theologia alatt?“ .

»Azon irdnyt — mondja az egyilk — ,mely tagadja Jé-
zus személyes praeexistentidjdt.” ,En azokat tartom modern
theologusoknak,“ — mondja egy mdsik — ,kik a bibliai ira-
tok tekintélyét tagadjdk.“ ,Ha vajjon nem abban 4ll-e a meg-
kiilonboztetd ismertetijel,¥ — kérdi egy harmadik — hogy a
modern theologusok a torténeti tények helyett, csak azon esz-
mékhez ragaszkodnak, melyeket a tények magukban foglal-
nak és hogy 0k kovetkezoleg a torténeti Krisztus helyébe egy
eszményit allitnak ?¢

De itt teljességgel nem az a kérdés, hogy az itt felsorolt
llitdsok koziil ezt vagy amazt egy vagy minden modern
theologus vallja-e, hanem az, ha vajjon egy ily 4llitdshan, té-
telben keresendi-e a kérdéses irdny sajdt 1ényege, lelke, is-
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mertet) jele, — s ez utébbira azt hiszem teljes joggal felelhe-
tem: nem !

A modern theologia ismertetd jele nem a dogmatikdban
van, sem azon ujabb kontosben, melyet az egyik vagy mdsik
tantételre redhiz. Nem nevezheté meg egyetlen egy tantétel
sem, mely a modern theologusok kezei kozt uj kidolgozdson
ment volna #t. Fennebb emlitést tettem a Jézus személyes
pracexistentidjérél; egy modern theologus sem fogja bizony-
nyal elfogadni e tantételt, de azért ez nem tekintheté a modern
theologia ismertett jeléiil, mert azon theologusok kozt, kik nem
a modern irdny kovetéi igen sokan vannak, kik e tekintethen
veliik egyetértenek s mégis sok mds tekintetben homlokegye-
nest ellenkeznek. Mert hiszen egy nem modern theologusnak
igen konnyen lehetnek alapos okai arra nézve, hogy a Krisz-
tus praeexistentidjdt ne fogja fel realis értelemben, mint mdr
emberrélétele eltt ontudattal birg személyes életet és munkdl-
koddst, hanem hogy azt idealis értelemben vegye, a menyiben
Krisztus az orok isteni végzéshen, Isten gondolatdban helyet
foglalt és igy az atydndl volt még mielétt a vildgnak alapja
vettetett volna.

Igy igen konnyen vélekedhetik az ember, mégpedig egé-
szen mds okok dltal indittatva, mint amelyek dltal a modern
theologus jut ugyanazon eredményre.

Avagy tén abban 41l a modern theologia ismerteto jele,
hogy elismeri a torténeti itészet jogdt és azt alkalmazza azon
torténeti okmdnyokra, amelyekbol a keresztyénség eredeti 4l-
lapotdt ¢s legelsd torténetét megismerjiik ? Ez sem lehet tel-
jességgel az uj irdny ismertetd jele, mert a torténet? itészet
szent, és tagadhatatlan jogdt egy jozangondolkoddsu theolo-
gus sem tagadja meg. Hol nincs tobbé helye a szentirds cso-
dds ihletésének, mint ez régebb a prot. egyhdzakban a legna-
gyobb szigorral tanittatott, és ahol nines csalliatatlan egyhdzi
hagyomdny (traditio), mint a rémai egyhdzban, ott Suként ér-
tetodik, hogy el kell ismerni az itészet azon jogdt, hogy az azt
ami az irdsokban ¢s hagyomdnyokban igaz, vagy nem igaz,
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egymdstél megkiilonbdztesse és igy az irds és hagyomdny
egész tartalmdt megrostdlja. '

E tekintetben tiibingaiak, modernek és nem modernek
ugyanazon alapon dllnak, s ugyanazon uton haladnak, t. i. a -
rednk maradott emlékek kritikai megvizsgdldsdnak ttdn. Hogy
azonban ezen kritikai vizsgdlidds eredményeit illetéleg nagy
kiilonbhség van modernek és nem modernek kozt, igen termé-
szetes, mert amig az egyik a kritika metszé kését a legna-
gyobb Gvatossdggal kezeli és amenyire lehetséges, a mdr 1¢-
tezot megtartani igyekszik, addig a mdsik azt kegyetleniil for-
gatja, s vdgja neki mindennek, hogy amenyire lehet elmetszen
mindent, mi szemében nem eléggé egészséges és gyiimoles-
hozd. Mig az elsd a maga féltékenységében olykor-olykor egy-
egy élettelen galyat meghagy, addig a mdsik itt és ott mélyebb
sebeket vdg, mint sziikséges, és a gyiimolesfdt gyakran igen
becses részektdl fosztja meg.

Felhoztdk a modern theologia ellen azon véddat, hogy
torténeti kritikdjdban igen negativ irdnyt kovet és kivetkez-
tetéseiben igen messze megy ; mds szavakkal: a modern theo-
logia kritikdjdt hyp erkritik 4nak nevezték. (Innen a m o-
dern kriticismus név, hol tehdta kritika szenvedély lett).
Hyperkritika! tilzott kritika! de hdt ugyan hol azon hatdrko
a kritika terén, melyre ez van irva: ,eddig és ne tovdbb!“ Ha
némely igen konzervativ theologus azt 4llitja, hogy a zsidék-
hoz irt levelet nem P4l irta, vagy Péter nem irdja a neve alatt
ismert mdsodik levélnek, ugyan miként lehet akkor mdsokat
hyperkritikdval vddolni, kik nehézségeket taldlnak arranézve,
hogy az ugynevezett pdsztori leveleket (a Timotheushoz,
Titushoz és Filemonhoz irt leveleket) Pdlnak tulajdonitsdk,
vagy ha, mint a tiibingaiak, még mds pdli levelek eredetiségét
is kétségbe vonjdk ? Ha némely theologusok azt hiszik, hogy
joguk van azt dllitni, hogy a Mdté evagyélioma; amint az ma
biblidnkban van, nem Mdtétél szdrmazik, hanem egy eléttiink
ismeretlen szerzonek tulajdonitandd, mely csak azért viseli a
M4té nevét, mert a szerzé a kidolgozdsndl egy Mdté 4ltal hé-
ber nyelven szerkesztett, de most elveszett iratot haszndlt ala-
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pul, kérdem van-e akkor joga az embernek mdsok dllitdsdt,
mint hyperkritikdt elitélni, kik a Jdnos evangyéliomdban egy
médsodik dtdolgozé kezét vélik felfedezni, vagy plane az evan-
gyéliom jdnosi karakterét ¢s eredetét egész hatdrozottan ta-
gadjdk ?¢

A torténeti kritikdnak joga van, sét gyakran kotelessége
annak igazsdgdt, mi az egyhdzban szdzados hagyomdny dltal
el van fogadva, kétségbe vonni és tagadni. Lehetetlen azonban
mdr a priori egy oly hatdrt kimutatni, a meddig a kritika me-
het tagaddsaival, de amelyet 4tlépnie nem szabad, és lehetet-
len kijel6lni azon vonalat, mely a jézan kritikdt a kdros hyper-
kritikdtdl elvdlaszthatnd. S mdr ebbol onként kovetkezik, hogy
azon ismertetd jelt, amely a modern theologidt minden mds
irdnyt6l megkiilonbozteti, a torténeti kritika terén sem lehet, s
nem szabad keresni, sem abban, hogy mikép alkalmazza e tu-
domdnyt a bibliai iratokra és torténelemre. — Nem lehet tehdt
ez vagy amaz kritikai dllitdst a modern theologia ismervéiil el-
fogadni; mert egy nem modern theologus abban konnyen
egyetérthetne veliik és egy modern theologus sem szeretné ma-
g4té] elvéve 14tni azon jogot, hogy abban elvrokonaitél el ne
térhessen. Az ember lehet modern theologus és tagadhatja a
Jdnos evangyélioma eredetiségét; de mdsfeldl el is ismerheti
az evangyéliom jdnosi eredetét, s azért mégis teljes joggal vi-
selheti a modern theologus nevet. — Ennélfogva a modern theo-
logia ismerteto jele nem fekszik a torténeti kritika terén, vagy
annak egyik vagy mdsik eredményében.

Gyakran lehet hallani azon 4llitdst is, hogy a modern
theologia ismerteté jele abban 4ll, hogy az tagadja a tor-
téneti tényeket és azok helyett csak bizonyos eszméket fogad
el, melyek az elbeszélésekben jelképesen dbrdzoltatnak, hogy
az kovetkezoleg a torténeti Krisztus helyébe egy eszményit
allit. Ez dllitds helytelen; nem igaz. Igaz ugyan, hogy nem
egy modern theologus engedett meg magédnak gyakran meg
nem fontolt kifejezéseket, .m'elyekbéil olyasmit lehet kovetkez-
tetni, de a modern theologia, ugy amint az eddigelé legneme-
sebb és legderekabb tagjai dltal nyilvdnult, oly tdvol dll attdl,
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hogy egy ily idealistikus gondolatvildggal megelégednék, hogy
az sokkal inkdbb, eredményeib6l és mddszerébil itélve, —
teljesen realistikusnak nevezheté. Helytelentiil itélnek, kik azt
mondjdk, hogy a modern theologia a torténeti Krisztust el-
akarja dobni.

Az, sajdt vallomdsa szerint, megakarja tisztitni a torté-
neti Krisztus képét, mindazon ragasztéktdl, toldaléktsl, mely-
lyek a hagyomdny azt dllitélag koriilvette, felcicomdzta, hogy
Ot ugy ismerjiik, amilyen valdsdggal volt, és nem ugy, amint
Ot elsé kovetdi és tiszteldi felékesitették és eszményitették.
Midé6n pl. egy modern theologus (Busken Huet az otezer em-
bernek egy kevés kenyérrel éshallal valé megvendégelésérol
82016 elbeszélést tdrgyalja, nem a torténetet magdt akarja esz-
ményitni vagy mythoszszd alakitni, hanem (amint #llitja,) a
torténetet megakarja tisztitni egy balfelfogdstél, mely annak
egészen mds alakot adott, mint a minével az valdsdggal birt.
O megtartja a tényt, mely magdban véve ép nem jelentéktelen,
t. i. hogy Jézus példdja, ki kiosztd azt, amivel birt, az egybe-
sereglett emberekre azon befolydssal volt, hogy mindenki, aki-
nek csak valami ennivalGja volt, hasonlékép tett, ugy hogy
mindnydjan jéllaktak és még jokora menyiség maradt meg.
Hogy az illeté modern theologus ur a torténetet helyesen ér-
telmezte-e vagy nem (a régi rationalistdk eljdrdsa szerint) az
mds kérdés, melyrol itt nem szélok, de hogy az ilyetén értel-
mezés dltal a torténeti tények helyébe eszméket tett, az telje-
sen alaptalan, igaztalan dllitds.

E tekintetben a modern theologia egészen mds uton indult
mint Strauss. Ez mindenekeli tt azon igyekezett, hogy az evan-
gyéliomi elbeszélésekben egy sereg igaztalan és torténetsze-
riitlen vondst mutasson ki, s gyiijtson egybe. Miutdn ezt meg-
tette, azon kovetkeztetést vonja ki bel6le, hogy az elbeszélések
csak mythoszok, koltott dolgok, melyek a keresztyén egyhdz-
ban azon szdndékbdl keletkeztek, hogy bizonyos eszmék szem-
lIélhetokké tétessenek. ‘

A modern theologia nem igy tesz; sit inkdbb, mint ré-
gebben a heidelbergi Paulus, megakarja tisztitni a torténetet
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minden torténetszertitlen toldaléktdl, hogy igy a tiszta, feléke-
sitetlen, igaz torténet maradjon meg ; megakarja szabaditni az
evangyéliomok Krisztusdt minden torténetszeriitlen vondstol,
hogy igy a valéban torténeti Krisztus a maga eredeti, valédi
igazsdgdban ismertessék.

- Eddig csak azt mutattuk ki, hogy hol nem kell keresni a
modern theologia ismertetijelét, s azon hatdrvonalat, mely azt
minden mds irdnytdl elvdlasztja. Ideje lesz mdr, hogy azt ku-
tassuk, hol kell keresniink az elvdlaszté hatdrt. '

Ha a modern theologidnak utdna néziink, rajta visszame-
gylink elédlldsdig; azt hiszem: akkor megfogjuk taldlni azt,
mit keresiink. v

Ha nem csalédom e jelenség, mint minden ilyenszerii a
valldsos téren, azon mélyen érzett sziikségnek koszoni erede-
tét, hogy keresztyén valldsos nézletiinket dsszhangzdsba hoz-
zuk azon természet- és vildgnézlettel, mely a természet és tor-
ténelem terén tett tudomdnyos kutatdsok eredménye.

E kovetelmény kétségenkiviil jogos. Mi nem mérhetiink
tobbé, mint a scholastikusok a kozépkorban, két mértékkel és
nem dllithatunk valamit theologiai szempontbdl helytelennek,
lehetetlennek, mi philosophiai és természettudomdnyi igazsdg
gyandnt szerepel. Azon tagadhatlan tények, melyeket a tapasz-
talat természettudomdnyi és torténelmi téren eldttiink bizonyo-
soknak mutatott fel; nem csak a természettuddsra és torté-
nészre, hanem épugy a theologusra és keresztyénre nézve is
mint ellenmondhatlan igazsdg-érvényesek.

Ha a geologia vildgos bizonyitékokat szolgdltat arranézve,
hogy foldiink szdzezredeken 4t jutott jelenlegi dllapotdba, ak-
kor a theologidnak nem lehet a vildg alakuldsdt hat napra
szoritni. Ha az emberi miivészet eredményeinek maradvényai
taldltatnak a f6ld azon rétegeiben, melyek 20 vagy tobb ezer
év elott képzodtek és egyszersmind ki lehet mutatni, hogy e
miiemlékek nem keriiltek késébb azon rétegekbe, akkor a theo-
logia nem teheti az emberi nem életkordt 6000 évre, legyen
bdr ez a bibliai chronologia vildgos eredménye. A bibliai- és
egyhdztorténelemrol valé felfogdsom nem dllhat ellenkezéshen
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azon tényekkel és igazsdgokkal, melyek a természet és torté-
nelem megvizsgdldsa kovetkeztében minden kétségen ki-
viil dllnak. ‘

Ha ezt elfogadjuk, akkor nem szabad visszariadnunk at-
t6l sem, hogy ezen tételt minden kiilonbség nélkiil alkalmaz-
zuk a keresztyénség eredetének torténetére is, ugy amint az a
szentirdsban eldadatik. De mdr a biblia egy oly életleirdsst
adja a keresztyénség alapitéjdnak, mely eleitol végig egészen
mds jelleggel bir, mint egy kozonséges emberi élet. Egy sereg
csoda van e személyhez kotve, melyek egész életén dthiizdd-
nak, sziiletésétsl kezdve egészen a haldlbél vald feltdmadd-
sdig. Sot a csoddk sora még az alapiténak foldrol vald eltdvo-
zdsa utdn is folytatédik egyhdza e foldon valé megalapitdsd-
nak ¢és kiterjesztésének legelsé torténetében. Most mdr az a
kérdés, ha az, amia keresztyénség eredetében csodaszerii, H9z-
hangzatban gll-e korunk természet- és vildgnézletével, s igy
mint valdsdg elfogadandé, avagy azzal ellenkezik, és igy el-
vetendo. '

A modern theologia az utolsét vélasztja. — Itt mdr azon
¢lesen megjelolt hatdrvonalon 4llunk, mely a modern theolo-
gidt minden mds mai irdnytél elvdlasztja. A modern theologia
ismertetd jellege, éltetd kozéppontja, mindent dthaté és urald
elve, nézetem szerint egyediil és csupdn a esoda tagaddsdban
és e tagaddsnak a torténetre, jelesen pedig a keresztyénség
eredetének torténetére valé alkalmazdsdban 411

Elismerem, hogy ez ismertetdjel egészen negativ, de hi-
szen emellett sz6l az, hogy a modern theologia eddig csupdn
negativ eredményeket mutatott fel. — Tagadja a csoddk lehe-
toségét; ebbil kifolydlag tagadja a Jdnos evangyélioma ere-
detiségét, Jézus feltdmaddsdt, biintelen tokélyét, a keresztyén-
ség isteni eredetét, Jézus szenvedésének és haldldnak engesz-
teld erejét, s ha e negativ irdnyban kovetkezetesen tovdbb ha-
lad, még sokkal merevebb tagaddsokra fog vetemedni. Tdvol
legyen azonban télem, hogy én a modern theologigtél minden
pozitiv jelleget megtagadnék. Nem olyan az, mintegy Armstrong-
dgyu, mely csak arra alkalmas, hogy a legerisebb falakat
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romba dontse, de nem arra, hogy egy kivet a mdsikra tegyen.
A modern theologidnak van egy pozitivés egy negativ jellege.
Az nem csak rontani, hanem épitni is akar; nem keresztyén-
ellenes, hanem keresztyén éspedig a szd azon magasztos értel-
mében, hogy az Uregyhdzdban azigazi keresztyén életet meg-
akarja tisztitni és szentelni azdltal, hogy az értelmet és szivet,
tuddst és hitet, humanitdst és valldsossdgot egymdssal kiakarja
békitni és egylivé Onteni szép Osszhangzatba. Igen sok mo-
dern theologus irata és nyilatkozata e meggy6zidést akarnd
eloidézni az emberben.

De az, ami a modern theologidban pozitiv cél, az nem is-
mertetd jele, mert e célja kozos minden theologiai irdnynyal,
melyek alapjukban véve, semmi egyébre nem torekednek, mint
arra, hogy az igazdn keresztyén valldsos dletet a maga lehetd
legtokéletesebb fejlettségi fokdra emeljék. E tekintetben, Is-
tennek hdla! minden theologus, minden keresztyén egy, mind-
nydjan csatlakoznak egyméshoz, és a gyakran kiilonb6zo gon-
dolkozdsmdd mellett is, testvéri jobbot nyujtnak egymdsnak.

A modern theologia ismerteto jele tehdt nem pozitiv, ha-
nem negativ sajdtsdgdban fekszik. Tobb modern theologus ki-
mondotta mdr, hogy az, mi az § irdnyukat mds liberdlis theo-
logusokétél megkiilonbozteti, a csoda tagaddsdban keresendd ;
s azok is, kik nem ezt dllitjdk kozvetleniil, in ultima analysi
ide jutnak, azok dllitdsai, meghatdrozdsai is ide vihetdk
vissza.

A csoda tagaddsa azonban nagyon sokat foglal magdban.
Ha az ember tagadja a csoddk redlitdsdt, akkor a keresztyén-
ségnek sem tulajdonithat a szokott értelemben isteni eredetet,
hanem azon kiilonb6z6 valldsalakzatok kozott, melyek a val-
ldsos fejlodés utjdn dllottak eld, legfeljebb az elsd helyre dl-
litja. Ha az ember tagadja a csoddk redlitdsdt, akkor a Jézus
személye is a maga megjelenésében és miivében a foldon, nem
tekinthetd mdskép, mint egy ldncszem az emberiség természe-
tes fejlodési menetében, ki mélté arra, hogy a valldsos téren
feltiint genie-k kozt a legelsd helyet foglalja el. Ha az ember
tagadja a csoddk redlitdsdt, akkor a Jézus élettorténetébol
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mindaz kikiiszobolend, ami a esoda jelleget viseli. Ha tagadja
az ember a csoddk redlitdsdt, akkor a torténeti kritikdban sza-
bély gyandnt kell szerepelnie annak, hogy minden csodaelbe-
sz¢élés, amenyiben csoddkat foglal magdban, torténetszeriitlen
koltemény. A csoddk tagaddsdbol a leheté legkonnyebben,
minden kényszeriiség vagy ertltetés nélkiil leszdrmaztathatik
a modern theologia minden 4llitdsa.

Minden 4llitdsa?! . . . Igen! minden jellemz§ dllitdsa,
melyek nagyrésze — az uj kontos dacdra is — nem modern,
nem uj, hanem szdzados, ugy hogy a modern theologia mar
csak azért sem nevezhetd egyebek mellett modernnek, mert,
ha eredetét keressiik, igen régi, és ismerteté jele — a csoda ta-
gaddsa — mdr kordbban is feltaldlhaté, nem csak egyes sze-
mélyeknél, hanem egész tdrsasdgokndl is. Vessiink egy riovid
pillantdst visszafélé a torténelemben — s nézziik meg, ha vaj-
jon a gyermek nem bir-e oly ismerteto jelekkel, amelyekbol,
minden ondllésdga, 6ndll6 fejlettsége mellett rdismerhetiink ap-
jdra, rd azon fajra, melybdl szdrmazott. A gyermek nem hibds
ugyan atyja gonosz tetteiért, s érdemekkel sem birhat annak
erényeiért, de a gyermek minden lényeges sajdtsdga — indi-
vidualitdsa és subjectivitdsa mellett — apjdra iit, s az apa ter-
mészetét kisebb vagy nagyobb mértékben egy vagy mdsban
orokli. 5

A modern theologia sajdt hiveinek vallomdsa szerint nem
egyéb, mint azon mozgalom folytatdsa, mely a 17-ik szdzad-
ban Anglidban kezdédott, onnan dtment Franciaorszdgba, s
legnagyobb ertvel és hatdssal mutatkozott Németorszdgon,
mely e szdzad derekdn kiilonosen francia Svdjchan és Né-
metalfoldon nyert uj életet.

Anglidban deizmus volt a-neve — bizonynyal mds érte-
lemben, mint amelyben ma haszndltatik e sz6 — és naturalis-
mus. E mozgalom természetes visszahatdsa volt a Cromwell
kordnak. Ha a puritdnok tdlzottak, a deistdk az ellenkezo
szélsdségbe csaptak 4t s ellenséges dlldst foglaltak el min-
den hagyomdnyos valldsalakkal szemben. Elvetették a termé-
szetfeletti kijelentésben és csoddkban vald hitet, s minden val-
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l4s0s igazsdg kutfejének és prébakovének a természetet (na-
“tura) és az észt (lumen naturae) dllitdk. Minthogy e mozgalom,
e visszahatds nem theologusoktél indult ki, nként keresztyén-
ellenes és hitetlen jelleget nyert. Némileg mutatkozott a moz-
galom a kontinensen is részint utdinozva, részint ondllélag
Spinoza dltal, kinek rendszere egyideig mivelt vildgiak,
konyvkereskedok és orvosok kozt nagyhdditdst tett és akkor
atheizmusnak neveztetett. — Miutdn Anglia a ldzt kidllotta,
Franciaorszdgon volt asor, s itt a mozgalom az udvar és egy-
hdz mély romlottsdga miatt jobb foldre taldlt, de a francia
konnyelmiiség és ginyoléddsi kedv 4ltal sokkal irtéztatébb
végletekig is ment, mint amott. — A mi a praktikus Anglid-
ban csak dtvonuld mozgalom volt, a mi a jéizlésii Francia-
orszagot oly szélsiségekre vezette, az az igazsdgot keresd né-
meteknél a 18-ik szdzad végén, s a 19-ik elején nevekedett ter-
jedelemben és erdben. Szinte nem lehet elmondani, mi minden
lett dtkutatva s jott napvildgraatheologiai tudomdny csaknem
minden terén; hogy azonban jé gyiimolesiket is hozott, melyeck
megfognak maradni, az vildgos, voltak legyen akdrmilyenek
e mozgalom spekuldciéi és rendszerei. £ mozgalom Németor-
szdgon 0ltott eloszor theologiai jelleget magdra; eleintén azon-
ban csupdn nem theologusoktdl indulvdn ki, mint philosophia,
a theologidval dllott szemben s 6nként a keresztyénség igaz-
sdgdnak ¢s isteniségének megtdmaddsdvd lett, s képviseldi, az
egyhdz hivei dltal mint hitetlenek, az egyhdzbdl Kkivettetve,
maguk sem tartottak igényt a keresztyén névre; Németorszd-
gon a mozgalom nemsokdra az egyhdzban és a theolognsok
kozt is helyet nyert, s6t kivdldan ezek kozt és igy a philoso-
phia és theologia egybeolvasztisa mellett azon célt tiizte maga
elébe, hogy a létezd keresztyénséget észszeriivé (rationalissd)
tegye, honnan az igen taldlé rationalizmus név. Mig az
angol deista minden természetfeletti kijelentést tagadott és a
francia philosoph ginyt iizott a biblia csoddkat tartalmazé el-
beszéléseivel és a kijelentés tényeivel, addig a német rationa-
lista a legtobbszor elismerte az irds tartalmdnak igazsdgdt s
gyakran annak isteniségét is, amenyiben t. i. ,Isten a keresz-
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tyén kijelentés kozvetitojét bensdleg rendkiviili szellemi ado-
mdnyokkal ldtta el, s kiilsdleg annak életében a maga gond-
viselésének kivdlé jeleit adta“ (Wegscheider); de azon igye-
kezett, hogy az irds e tartalmdt philosophiailag értelmezze és
az észszel Osszhangzdsba hozza. — Most az ész sz6 jott -
haszndlatba, s onként azon kérdés dllott el6: mi az ész az em-
berben? 8 az ezen kérdésre adott kettos felelet arationalizmus
kordt két korszakra osztja.

Az elsté korszakban az észt a gondolkodé erohen keres-
ték, amely aztdn az alklmazdsban a jézan értelem (gesun-
der verstand) lett. A jézan értelem szerint itélték meg a ke-
resztyénséget, a jézan értelemmel igyekeztek azt 6sszhang-
zatba hozni, a jézan értelem volt a vallds kutfeje. Eleinte a ra-
tionalismus Osszevolt kapesolva a philosophidval; de midén
Fichte és Schelling anyira mentek, hogy a jézan értelem oket
nem kovethette és nyilvin kimondd rosszaldsdt pantheistikus
opekuldtiéik felett, megszakadt a hékea jézan és a philo-
sophiai értelem kozt, s a philosophia kimutatta, hogy a fen-
hangon dicsért ész, a valdsdghan nem egyéb, mint a népvéle-
mény, a kozonséges (vulgaris) gondolkoddsméd és a rationa-
listdkat ,die Gemeinden“ névvel illette. Dacdra ennek, a vul-
garis rationalismus volt az uralkodé eszdzad elején, de akkor
bevégezte életét ; lassanként elhagytdk azt, miutdn hideg okos-
koddsai a buzgd sziv szenvedések kozt tdmadt kivdnalmait
nem tudtdk kielégitni. A felébredt kivdnalmak mds felelethez
vezettek. Ha kordbban az észt az értelemben keresték, ugy
most az érzésbe helyezték azt. Schleiermacher volt kiilonosen
az, ki e feleletet adta, s igy atyja lett az ujabb rationalismns-
nak. Mellette Hegelt kell megemlitniink, ki philosophidja dltal
alapjét veté meg az ujabb ftészetnek, melyet Strauss alkalma-
zott, a tiibingaiak folytattak, s amelyet egy sajdtsdgos termé-
szetvizsgdlds elomozditott. A rationalismus ismét hékét kotott
a philosophidval, s most ketten egyesiilve folytattik utjokat
tovdbb. De minden eréfeszités dacdra is e rationalismus csak
rovid ideig volt virdgzdsban Németorszdgon. A figyelem kivd-
léan a gyakorlati térre irdnyult. Strauss nem taldlhatott sehol

PROT. EGYH. LS ISK. FIGYFLMEZO. 30
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tanszéket ; Baur, a tlibingaiak feje, lagsanként elhagyatott tdr-
saitél s végre hallgatditél is (az utolsé évben, mint mondjdk,
csak hat tanitvdnya volt.*) Mindenneves luth. theologus mds
mds irdnyt kovetett, s kovet még ma is a legnagyobb rész. A
mozgalom azonban dtesapott kivdlélag a ref. egyhdzba, mely-
hez Schleiermacher is tartozott, és most mds elemekkel ugyan,
de még mindig ugyanazon irdny Svdje és Németalfold szelle-
meit foglalkodtatja kiilonosen, az egyhdzban theologusok dl-
tal, kik a keresztyénséghez €s biblidhoz ragaszkodnak; az
egyhdzon kiviil pedig nem theologusok #ltal, kik nemesak
hogy mindakettével szakitnak, hanem gyakran azokat a lehetd
leghevesebben meg is tdmadjdk. Msr most igen természetes,
hogy miutdn hazai prot. egyhdzunk mindig igen szoros vi-
szonyban dllt Németorszdggal, kiilonosen Svdjccal és Német-
alfolddel, az illeté mozgalmak ndlunk sem maradtak ismeret-
lenek, s ndlunk is elszértdk a konkolyt — a mult szdzad vé-
gén és ennek elején arationalismus volt ismeretes — az azutdn
bedllott pangds utdn alig mdsfél tizeddel ezeldtt az ujabb szi-
nezetii, de kiilonben régi mozgalom iité fel fejét mintegy hydra,
jelent meg mintegy uj légtiinemény; mint egy iistokos, mely-
nek kozeledtét a legtobben még tdn nem is gyanitottik —
mert ndlunk ez irdny, mely magdt lopott és hamis névvel mo-
dern theologidnak rnevezi, — mintegy idegen novény egy va-
rdzsiitésre ldtszik kikelni az egyhdz talajdn, s magdt csakha-
mar otthon taldlni. Ez uj exotikus novényt akarjdk a fomata-
dorok az ifjusdg szivébe pldntdlni s azifjusdg meggondolatia-
nul rohan tandra utdn, eskiiszik szavdra — nem lévén alkalma,
a dolog mdsik oldalu megszemlélésére is — s nem veszi észre
a jéreményii ifjusdg, mily mérges novénynyel van dolga, —
mely betegség esetén szolgdltat ugyan egypdr hasznos csep-
pet — a zsibbadt, megtespedt tagokat megrdngatja — de ren-

*) ,Um unsern Entschlafenen her ward es stiller, seine Wege wur-
den einsamer, er selbst ruhiger und milder,* mondja Palmer, — Baur
felett tartott halotti beszédében.
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des élvezetté vdlva nem csak az élveziket, de azok kornyeze-
tét is megoli menthetetlenil.*)

Bdrmily kiilonboz6 is e mozgalom az orszdg, ido és ko-
rilmények szerint, mégis mindeniitt ugyanazon ellendlldsi szel-
lemet taldljuk, mely ugyanazon elvekbdlindulva ki, ugyanazon
dolgok ellen kelt harcra. Mindeniitt tulzds hivta azt életre,
mely eloszor a 16étezé valldsformdkat tdmadta meg, melyeknek
elkorcsosoddsa a tilzds kovetkeztében kivildglott, s késobb,
fdjdalom, magdt a keresztyénséget tdmadta meg, melyet mint
rendesen torténik amaz alakokkal osszetévesztett. Mindeniitt
abbdl indult ki, ami emberi, felvildgosodottsdghdl, miveltség-
b6}, humanizmusbél ; s mindeniitt azon igyekezett, hogy a ke-
resztyénséget amazokkal osszhangzatba hozza.

A mozgalomnak mindeniitt a esoddk, a természetfelettiek ta-
gaddsa az ismertetd jele, kezdete pedig mindeniitt az, hogy a
felvildgosodott emberiség mds valldsformdk
utdn torekedett, mint a 1étezik.

Jogosan lehet kérdezni, honnan e felvildgosodottsdg ? a
keresztyénséghol, a keresztyénség mellett, vagy kiviile és el-
lene van? Anglidban és Franciaorszdgban az utébbi értelem-
ben vették, Németorszdgon régebben ugy, mint ma, nemkiilon-
ben Svédjcban, Németalfaldon és végre ndlunk is az elsé nézet
dltaldnos. De bdrmint feleletet adjon az ember ama kérdésre,
bizonyos, hogy ama felvildgosodottsdg a keresztyénség idoi
alakjdn, az egyhdzon kiviil 411 €s ellene van. Az egyhdz nem
gyakorolta azon befolydst, melyet gyakorolhatott és gyakorol-
nia kellett volna. Olyannak kellett volna lenni az egyhdznak,
mint a kovdsz a liszt csoméban, mint a fejlesztd elem a tdrsa-
dalomban, az dllamban, ezt uralnia kellett volna és fejlodésé-
ben vezetni; azonban — s ez elkorcsosoddsdnak legvildgosabb

*) V. 0. kiillonosen. Dr. Theodor Christlieb bonni tandr klas-
sikus miivében ,Moderne Zweifel am christl. Glauben, fiir ernstlich |
Suchende erbrtert® 2-ik bévitett kiad. Bonn. 1870. Ara 2 tall. 20 garas,
— az elsd szakaszt. Az egész miiigen megérdemli a figyelmes elolvasdst,
s nem volna szabad hidnyoznia egy lclkész és tanulé konyvtdrdbdl sem.
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bizonysdga — ezt nem volt képes tenni. Csak rovid ideig ural-
kodott az egyhdz a kizépkorban, mikor a tdrsadalom, dllam
oly alanti fokon dllott, de mihelyt a tiszta gorog formdk isme-
retesekké lettek az uj eurdpai vildgban, elveszté befolydsdt és
az dllam haladt a maga utjén. A reformédtzié utdn a protestdn-
tismus csak rovid ideig tett eleget hivatdsdnak, esakhamar
megesontosodott formdiban és az dllam ismét a maga fejlodési
utjdn haladt. Igy nem csoda, hogy dllam és egyhdz utai eltér-
tek egymdstél és csakhamar nagy iir tdmadt kozottiik. Az egy-
héz erésen ragaszkodott az elobbi kor nézetéhez, mely az ak-
kori philosophidb6l és bibliaismerethl vétetett és e nézetet
az isteni kijelentés vdltozhatlan tartalma gyandnt hirdette ; az
dllam pedig csupdn abban és azdltal fejlodott, a mi tisztdn em-
beri, s igy mulhatlan kovetkezmény volt, hogy a folyton ha-
Iad6 miveltség hova tovdbb mind élesebb ellentétbe jott a vél-
tozatlan egyhdzi formdkkal. A tudatlan tomeg még hiszi azt,
mit neki az egyhdz isteni tekintély gyandnt hirdet, de midon
ez anyiraellenkezik a miveltek nézeteivel, akkor végre a to-
meg is megsziinik hinni. Lassanként ellennézet alakul, mely
ellenszenvvé lesz, s6t nyilt ellendlldsban tor ki, ha az egyhdz
tulzdsba megy.

Anglidban a deizmus az egyhdzi tilzdsnak volt visszaha-
tdsa, nemkiilonben Franciaorszdgban; s haa luth. egyhdz nem
lett volna oly merev orthodox, bizonynyal nem ment volna oly
messze Németorszdgon a rationalismus; és a modern theologia
héditdsa kiilfoldon szintén ennek tulajdonitandd, ndlunk pedig
a valldsos egyhdzi élet, s theol. tudomdnyok nagyrészbeni pan-
gdsdnak, s e pangds kovetkeztében elodllott indifferentismus-
nak az egyhdzzal — s igy magdval a valldssal szemben.

Vajjon mi lesz a vége e mozgalomnak ? — Anglidban el-
mult nyom nélkiil; Franciaorszdgban ép ugy, s Németorszd-
gon is el a régi rationalismus, csakhogy e két utébbi helytt
egyhdztdl és valldstél elidegenedett népet hagyott maga utdn,
épugy mint ndlunk — a megtespedds, a dolce farniente. De
vajjon mi lesz a sorsa, mi gyiimolese hazdnkban e legujabb
mozgalomnak, a modern theologidnak ? — Ezt meglitjuk majd
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ott, hol azt vizsgdljuk, ha vajjon képes-e a modern theologia
a maga dlldspontjdn tokéletes erkolesiséget, erényt, és valldst
rajzolni, szemléltetni és elomozditni, miutdn a modern theolo-
gia magdra a tokéletes példdnyképre, s az igaz tanra szoritkozik,
ahoz ragaszkodik, s abbél igyekezik magdnak egy képzetet
alkotni tokéletes erkolesiségrol, erényrol és valldsrol.
Mindenekel6tt azonban arra vigydzzunk, nehogy a modern
theologidt a tudomdny mai tetépontja, és ldzas eloreszdguldo-
zésdt a tudomdny elorehaladdsa gyandnt tekintsiik. Tudomdny
a. m. ismeret, de mind az ami tudomdny gyandnt kiirtoltetik,
még nem ismeret, s a tudomdny {iizésében sok emberi, divat-
szeriiség, balfordulat, tekervényesség, és fennhéjdzds szere-
pel. Minden fejlodés, s igy az igazi tudomdnyé is csak lassan
halad a cél felé éspedig nem egyenes vonalban, hanem tekervé-
nyekben, szog-zugosan. Menyi tekervényes ut nem volt csak
e szdzadban! melyek azonban szerencsére eltiintek. E szdzad
elején még hallhaték voltak a francia hitetlenség utéhangjai,
s a theologia apologetikus irdnyu volt. A rationalizmus kord-
ban divattd vdlt volt dogmatikdkat irni és olvasni. Azutdn a
kritika jott divatba, s minden tudds, ki nevet akart szerezni,
egy bibliai konyv eredetiségét tdmadta vagy védte meg. Egy-
szerre csak fellép Strauss, s a figyelem a biblia konyvek ere-
detérdl azok tartalmdra irdnyult és csak amugy jottek napvi-
ldgra a ,Jézus élete¥-k. Strauss utdn Tiibingalép a kiizd-
térre; fokérdés a keresztyénség elodlldsa, s fejlodése lett, s az
yapostoli korszak“-ok voltak napi renden. E jelense-
gek mindenikénél veszélyben ldtszott forogni a kercsztyénség,
de mégis amazok mind elenyésztek, s a keresztyénség meg-
maradt. Bizonyos hidny megsziilte a modern theologidt, mely
ha mds helyrél és mds emberektél indult volna ki, ma bizo-
nyosan mdskép dllndnak a dolgok. Nekiink azonban nem sza-
bad magunkat azdltal eldmitni engedniink, hogy a modern
theologia ndlunk az ifjabb nemzedék, hirlapirdk, orvosok, stb.
stb. kozt oly nagy lendiiletet vesz. Nem egyéb az egész mo-
.dern theologia, mint a korszellemnek bizonyos szélsiség felé
irdnyult tekervényes utja, mind mdr sok fordult eld. Hir-
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teleni 1étrejotte, gyors haladdsa, s ldzas tulfeszitésének és fel-
csigdzdsdnak magas hangja nem jésolnak neki sehol, de leg-
kevésbbé ndlunk hosszu életet. El fog e jelenség ndlunk is
tiinni, mint Anglidban, Franciaorszdgban és Németorszdgon
sziildapja, s amint hanyatlé félben van 6 maga ma mdr min-
deniitt, s Németorszdgon legujabban ép az ifju nemzedék, ta-
nulék, kdpldnok fordulnak el tole*) — az dramlat ndlunk is
vesztett erejébol, s bizton mondhatjuk, hogy maholnap mds
irdnyt vesz, s taldn pdr év mulva elmondhatjuk a modern theo-
logidrdél: transiit cum ceteris! \

& ®
&

Eddigelé 14ttuk, hogy sok olyan dllitds, melylyel a mo-
dern theologidt jellemezni és egyszersmind véddolni akartdk,
alaptalan, s kivdlt mint vdd, helytelen ; kimondtuk, hogy sze-
rintiink egyediili ismerteto jele a csoddk tagaddsa, mi ellen bi-
zonyosan egy modern sem fog protestdlni. Littuk azt is, hogy
a modern theologia nem csak logice — de torténelmileg is
helytelen, jogtalan elnevezés, — hogy a név hamis, és csak
ugy nude crude elsajdtitott; ldttuk, hogy nem egészen uj je-
lenség, amenyiben csak bizonyos régebbi reakcidknak uj
mezhe (tdn innen az uj név?) iltoztetett skelettje, melyet a
mai reformerek fognak hussal kitolteni . . . Meggy6zodhet-
tiink, hogy igaza volt bdles Salamonnak, mikor azt mondta:
ynines semmi uj a nap alatt;* amenyiben t. i. nyilvdnval6 az,
hogy térjenek bdr menyireis el egymdstdl angol deizmus, fran-
cia naturalismus, német Aufkliarung, Freigeisterei, rationalis-

*) Elég bizonyiték erre, hogy a szabad modern egyetemek, mint
Heidelberg, Ziirich, Jena birnak legkevesebb theologussal, mig a posi-
tiv irdnya Halle, Lipcse, Erlangen szdzakat szdmldlnak, nemkiilonben
Hollandidban, hol a hirhedt leydeni egyetem szinte 800 hallgatéja kozt
csak 30 s egynehdny theologus van, mig Utrecht alig 500 tanuléja kozt
197 theologus van, s a kis groningai egyetem is elébb 4ll Leydennél, hol
a tandri kar mint hallom a derék Cramerrel (dmsterddmi lelkész)
szaporodott. Legyen élete és munkdssdga hosszabb, mint a nemrég el-
hunyt Chantepie de la Saussaye-é!
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mus és modern theologia, mégis kiinduldsi pontjuk, foelviik
egy ¢s ugyanaz, a csoddnak tagaddsa, mely a tobhé kevésbbé
naturalistikus, a bibliaival ellenkez6 istenfogalom kifolydsa.
Csoddk tagaddsa — ez az ismerteto jel! Ez ural mindent;
ezen a priorizmusbdl kiindulva iizetik kritika — s lesz
vadabbndl vadabb consequentia. Vizsgdljuk tehdt meg koze-
lebbrél magdt ez ismerteto jelt, ez alapelvet; ldssuk ha a
tudomdnyok mai dlldsa — s kiilonosen a természettudomd-
nyoké, tdmogatja-e a csoddk tagaddsdt, vagy mds székkal
itéljik meg a modern theologidt a modern természet-
és vildgnézlet szempontjdbdl

A kérdés tehdt itt, melyre alapos kutatds utdn felele-
tet kell adnunk ez: torténtek-e valdsdggal csoddk? S itt
eloszor is azzal kell tisztdba jonniink, mit kell érteniink
csoda alatt; azutdn ha csoda dltaldban lehett-e? e kérdést
illetéleg azonban sziikséges tisztdban lenniink a kiilonbozo
vildgnézletek és Istenfogalmakkal; s ha ennek tisztdzdsa
utdn a csoddk absolut lehetésége kivildglik — akkor rété-
rendiink azon kérdés megolddsdra, hogy miutdn a csoda le-
hetséges — torténtek-e valdsdggal csoddk — mely kérdés
megolddsdndl a természettudomdny és torténelem fognak ve-

zéreink lenni.
K,

1V.

Az ujszovetségi birdlatok jelenlegi helyzetérol.

Jelige: Vizsgaljatok az iratokat koran,
hasznaljatok az iratokat hivé-
leg s maradjatok azok mellett
hitek.

van Qostersee.

A tdirgy, melyet e nehdny sorban fejtegetni akarok,
egyike a theologiai tudomédny terén nem csak a legfontosab-
baknak, de egyéni nézetem szerint a legnehezebbeknek is.
Hogy mégis fiatal s a theologiai tudomdnyossdg terén csak
kezdd s igy tehdt felette jdratlan s tapasztalatlan létemre,
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enyire fontos és nehéz tdrgyat vdlaszték; annak egyszerii
oka abban keresendd, mert a felvett thema igen érdekes lehet
nemesak - lelkészek, az az dltaldban véve theologusok, hanem
vildgiak részére is. Kiilonosen pedig mindenek felett érdekes
az, mily 6ridsi ellenmonddsban vannak egy-
médssal a mi modern theologusaink, egyik vagy
mdsik ujszovetségi iratok hitelességét illetd-
leg. Igaz, hogy mindnydjan egy szempontbélindulnak ki, ne-
vezetesen az uj szovetségi iratok inspirdlt voltdt leverni, azo-
kat isteni s magasztos tartalmuktdl megfosztani, tanitdsaikat
pusztdn gyarlé emberi agy sziileményeiiil feltiintetni, s aztdn
az eként levitdzott s levert konyvet mint a ponyva iroda-
lom egyik semmis értékii termékét dobni oda a
még hinni akaré kozonség kezei kozé; — csak
hogy az eredmény, melyet e modern theologok vizsgdléddsaik
alkalmdval, egyik vagy mdsik ujszovetségi konyvek hiteles-
ségét illetoleg, kihoznak, nem csak hogy felette kiilonbozo,
hanem egymédsnak hatdrozottan homlokegyenest ellenmondd.
Es épen azért e felette eltérd s egymdssal annyira ellenkezd
balvélemények gyoznek meg engem inkdbb és inkdbb a feldl,
hogy szent konyvinknek, mint ilyennek, kiiléo-
nosen pedig épen az ujszovetségnek hitelre-
méltésdga, annak isteni eredete, e modern to-
rekvések dltal soha de soha meg nem semmi-
sittethetik!

Az ujszovetségi iratok hitelessége felett a modern iskola
férfiainak itélete oly sokszerii és kiilonbozd, hogy valéban
nem kevés idot és még e mellett tiirelmet venne igénybe, hogy
ha jézan gondolkozdsu halandé arra adnd fejét, hogy az 6 ité-
leteik és ellenmonddsaik, dllitdsaik és tagaddsaik, tételeik és
ellentételeik tomkelegébe ereszkedjék, ha magdnak egy szi-
lérdabb s biztosabb tdjékozdsi pontot akarna teremteni. En
részemrdl e sorokban e tomkelegbe, mint nagyon is homdlyos
¢s a mellett semmi biztosabb eredményt nem nyujtéba, bebo-
csdtkozni nem akarok ; hanem sokkal inkdbb igyekszem fobb
vondsokban azon nézeteket ismertetni, melyek mégis napja-
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inkban a modern, vagy orémestebb a reform-theologia
terén, irdnyadéként ldtszanak szerepelni.

Tudvalevileg az ugy nevezett tiibingai iskola az ujszo-
vetségi kdnonnak csak kevés hiteles konyveit ismerte és fo- .
gadta el, a tobbieket pedig hamisaknak nyilvdnitd s keletke-
zési idejoket az apostoli korszak utdn a mdsodik szdzadba
tevé. Ha részben a 3 elso evangyeliomot, mint az evangye-
liomi irodalomnak hiteles és dseredetii, de természetesen mér
dtdolgozott bizonyitékait elismerték is; tény az,
hogy mér a negyvenes évek Gta, sot ha nem csalédom, még
elobb is, a negyedik evangyeliomot az apostolok cselekedetei-
rol irott konyvvel egyiitt, a mdsodik szdzad sziileményeiil fo-
gadtdk el. A bizonyosabbndl bizonyosabb az, hogy
Jdnos evangyeliomdt nem Jdnos evangyelistdtél eredettnek 41-
litdk ; ellenben pedig azt egész hatdrozottan hivék, hogy a
Jelenések konyvének, dacdra annak, hogy az tar-
talma végett anyira és oly sokszor megtdmadtatott, — J4-
nos maga a szerzodje. A pdli leveleket is kelloleg
megnyirbdltdk, mert csak négy, u. m. a rémai, galdtziai és a
két korinthusi levél taldltak még kegyelmet a reform theolo-
gia csalhatatlen (?) itéloszéke elott, mig a tobbi levelek kelet-
kezését az u. n. pdsztori levelekkel egyiitt - egy késGbbi korba
utasitdk.*)

Ez volt tehdt és maradt is egy jé darab ideig az ural-
kodé nézet a modern theologia koreiben. Ez volt a bibliai,
vagy is itt az ujszovetségi bevezetésnek megdllapitott katéja.
Ily alakban tartd fen magdt hosszu ideig a status quo. De ime,
mint villdm a deriilt égrol jelenik meg Lang ziirichi lelkész-
tol a ,Zeitstimmen“ 1871-dik évi folyamdhan egy cikk a ko-
vetkezod cimmel: ,, Wieder Ein Loch in die Tradition.* Eleinte

* Riggenbach bdseli theologiai tandr egyik egyetemi eloaddsa
alkalmdval felemlité, hogy a negyvenes évek vége felé e jelszavak: ,va-
16di és hamis“ ,apostoli és nemapostoli anyira kozpélda-
beszéddé vdltak, hogy a hittanhallgaték rendesen e szavakkal tidvozol-
ték egymdst, s bizonyosan fejoket vesztették volna el, ha magok
ondlléan hozz4 nem fogtak volna a vizsgdléddshoz.
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nem tudd felfogni a theologiai vildg, hogy valyon miféle uj
taldlmdnynyal akarja most meglepni a szeretetre mélté mo-
dern férfiu az emberiséget; azonban csak hamar kiiité magdit
a szeg a zsdkbdl, mert Lang egész hatdrozottsdggal fellép a
sJelenések konyve“ ellen; hivatkozva a legujabb tekinté-
lyekre, mint p. o. Volkmdr ziirichi, Keim gieseni, Kkii-
lonosen pedig Scholten leydai tandrokra, mint a kik e te-
kintetben nézetének tokéletesen megfelelni ldtszanak. Ldssuk
csak micsoda nyomds és fontos okokat vesznek fel e tisztelt
férfiak dllitdsaik valdsdgdnak bebizonyitdsdra :

1.) Azt mondjdk, hogy mér az magdban felette valdszi-
niitlen, hogy egy galileabeli haldsz, oly miivészileg tudom4-
nyos iratot gérog nyelven irhatott volna.

2.) Az egyhdzi hagyomdnyok egész alapja, Jdnos és az
0 kisdzsidbani tartézkoddsa felett, nem egyéb mint puszta
mythus.

Ez tehdt a legujabb taldlmédny és ezek a bizonyité okok
dllitdsuk hitelességét illetdleg. En részemrdl nem akarom 4lli-
tdsok minden alapnélkiiliségét s igy tehdt valétlansdgdt itt
mélyebben fejtegetni; hanem mint ellen bizonyitékot egysze-
riien Dr. Kréinkel érveléseit hozom fel, ki tudva levileg a
Jelenések konyve szerzojeiil hatdrozottan Jédnost mondja.
Ime tehdt a felett, hogy valyon a Jelenések kionyvének J4-
nos-e a szerzbje? ugyanazon reform-pdrt kebelé-
ben egymdsnak hatdrozottan ellenmondé néze-
tek fekiisznek eléttiink. S6t a mi tobb Kriinkel itélete
az irat tartalma felett tdvolrél sem oly kedvezd, mint az elobb
emlitett collegdké. ,A mi a mii alakjit illeti“ mondja
Krinkel ,ugy kénytelen minden jézan s elfogulatlan
birdl6*) beismerni, hogy Jdnos koltoi képessége felette cse-
kély és egyszerii s irdlya tdvolrél sem miivészies. A mit &
sajdt személyérol felhoz, kevés kivétellel 1élektelen és szivet-

*) Tehdt Krinkel collegdi egyetemben véve nem j6zan bird-
16k; ez ugyan nem a legkellemesebb compliment e tudés férfiakra
nézve. v
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len. Jdnos tehdt nem volt valami kitiing kolto, képessége sok-
kal inkdbb mds oldalon fekszik: legszebben mutatkozik ez
nevezetesen azon elmés és behaté mondatokban, melyek mint
vildgité szikrdk Jézus legfontosabb és legmagasztosabb sza-
vaira emlékeztetnek s melyek mint fényszikrdk az O egész
életén dtvonultak.”

Ime tehdt ugyanazon irat felett ugyanazon irényu férfi-
aktdl két ellenkezo nézetet ldthatunk. Az egyik megtagadja
azt, a mit a mdsik egész hatdrozottsdggal 4llit. Krinkelnél
nincs legkisebb nyoma sem, ,egy miivészileg tudomdnyosan
szerkesztet! irat“-nak, sem pedig valami eredetinek, hanem
legfelebb is velos mondatok azok, melyek az idvezité legne-
mesebb szavai és tetteire emlékeztetnek. Melyiknek adjunk
mér hitelt a kettd kozziil ? Melyik birdlati itélet nyngszik mdr
hitelszeriibb s torténelmileg bebizonyitott alapon? Melyik el-
lenben csak subjectiv elore feltételen? Itt birdlat birdlattal 411
szemben, az egyik tagadja azt, a mit a mdsik mint valdt dllit
fel és lelkesen harcol mellette. Azonban ez legkevésbbé se
hozzon benniinket zavarba s ha csakugyan a két exegeta
kozziil valamelyiknek nézetét akarjuk elfogadni; akkor min-
denesetre sokkal tokéletesebbnek és valdsziniibbnek ldtszik
a Krinkelé el6ttiink, mint a Langé vagy pedig a tobbi refor-
mereké.

Joénak ldtom egyuttal itt még azt is megjegyezni, hogy
Krinkel a legujabban éspedig épen a mult évben ujolag kia-
dott protestans-biblidban a Jelenések konyve szerzési idejét
egész hatdrozottsdggal Nerd utdn, utédja Galba csdszdr
uralkoddsi idejébe, vagy is 68 Jun. 9-t6]1 — 69 Jan. 15-ig
teszi 4t. Ugyancsak 6 e felett egy terjedelmes cikket is irt.*)

Mint birdlati ritkasdgot azt sem hagyhatom ez uttal meg-
emlités nélkill, hogy Hitzig heidelbergi tandr Mdrkot 41-

*) E cikk megjelent a Berlinben megjelend ,National-Zeitung®
154 szamdban; hol Kriinkel, taldn sajit akaratja ellenére, a szeretetre
méltd elkoltozott darvinistdnak Straussnak azon 4llitdsat, hogy
Jézus valami Hellenszeriit birt magaban, tokéletesen agyoniitotte.
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litja a Jelenések konyve szerzojeiil. Ez azonban minden ala-
pot nélkitloz6 merd hypothesis, mely a theologiai irodalom te-
rén utéhangra egydltaldban nem taldlt. Dr. Ed. Zeller
egyébirdnt Hitzig e kiilonos 4llitdsdt, mint agysziileményt
mutatd be s kitiind tollal cdfolja meg valétlansdgdt. (Theo-
logische Jahrbiicher 2 Bd.)

Ha, miként kimptatni torekvém, az exegetikai birdlat az
0 valdsziniinek 14tszd bizonyitékaival a Jelenések konyvének
Jidnos dltali szereztetése cllen fellépett, a nélkiil, hogy médst
elérjen, mint magdt az ellenmonddsok tomkelegébe bebonyo-
litsa, melybol aztdn soha de soha ki nem szabadulhat; egé-
szen mdsként dll ez a negyedik evangyeliommal. Itt igazdn
léthatjuk, hogy a reform theologia jelszavdvd lett e phrazis :
»a bizonyosabbndl bizonyosabb az, hogy a 4-ik evangyeliom
az apostoli korszak utdnni idokbol szdrmazik.“

Igy hangzik tehdt a negyedik evangyeliomra vonatko-
zolag a reform theologia jelszava, ugy hogy egész bizonyos-
sdggal dllithatjuk, hogy e tekintetben a modern birdlat csak
nem teljesen oszhangzik. De abban mér nem tudnak egymds-
sal megegyezni, hogy ha ez evangyeliom az apostoli korszak
utdn iratott, mikor, melyik évben torténhetett annak kelet-
kezése?

A Jézus életének legujabb feldolgozdja Keim a 4-dik
evangy. szereztetésének idejét — egy elobbi dllitdsdnak elle-
nére — hatdrozottan Krisztus sziiletése utdn 130-tdl 135-ig
teszi és azt mondja, hogy ez evangyeliom elsé haszndldsi
ideje a 2-dik szdzad kozepére esik; ugyancsak 6 firadhatat-
lan az eltérések és kiilonbségek kimutatdsdban, mely a 4-dik
¢s a tobbi evangyeliomok kozt létezik. Ugyancsak Keim
mondja ezt is: ,hogy csak az a mentség, csak az Onigazolds
marad fen a '4-dik evangyeliom irdjénak, hogy 6 mint dogma-
tikus és egyhdzi férfiu, nem pedig mint torténész irt és akart
irni, miként ezt az § gondatlansdga maga bebizonyitd; és
hogy az 6 Jézus élete csak egy, a gnostikusok ellen intézett
vitairatnak illustrdlt dtforditdsa (Geschichte Jesu von Dr.
Keim, 1873, pag. 40—43.)
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Igy argumentizdl Keim. Sziikség-e azonban nekiink e
nézetét elfogadnunk, minden mélyebb és alaposabb vizsgdl-
dds nélkiil? Nem kell-e sokkal inkdbb e tekintethen azon kri-
tikusok véleményét tekintetbe venniink, kik a bibliai kritika
terén mint elsd rendii csillagok tiindokolnek ?

Ldssuk csak mint vélekednek a nevezett theologok a J4-
nos evangyeliomdra vonatkozélag.

Weizsicker tibingei tandr 6sszekottetésbe hozza J4-
nos evangyeliomdt Jdnos apostol els levelével és azon ered-
ményre j6, hogy ez evangyeliom mdr a nem és mddszerint is
egészen jdnosi, mely azonban kozvetleniil nem & tole, hanem va-
lamelyik tanitvdnydtol iratott le az elsé szdzad vége felé, ugy
hogy mdr 120 koriiltokéletesen haszndlatban volt.(Nemtehdt160
koriil, vagy pedig kés6bb, mint a reform theologok 4llitjik.)

Hilgenfeld jénai tandr, ki pedig az ujszovetségi kri-
tikai irodalom terén sokszor meglehetds szabadon ldtszik el-

jdrni, alaposan és biztosan kimutatja Jénos evangyelioma 4sz-
szefiiggését a synoptikusokéval, kiilonosen pedig a Mdté és Lu-
kdes evangyeliomdval és ugyancsak erfsen védelmezi Folkmar
¢és Scholten ellenében az oly sokat megvitatott 21-dik fejezet hi-
telességét. Hilgenfeld tehdt elismeri a 4-dik evangyeliom
apostoli eredetét és hitelreméltdsdgdt, ugy azonban, hogy szer-
z0jéiil 6 sem egyenesen magdt Jdnost tartja.

Wittichen pedig azt mondja, hogy Jédnos evangye-
lioma a synoptikus hagyomdnyokbdl merittetett és hogy két-
ségteleniil Jénost tarthatjuk szerzojéiil.

Bunsen, Jdnos evangyeliomdt valamely hiteles szem-
tanu eléaddsdnak tartja. Bunsen mondja: ,ha Jédnos evangye-
lioma nem valamelyik szemtanunak torténethii tuddsitdsa, ha-
nem csak mythus, akkor nincs torténeti Krisztus, — tor-
téneti Krisztus nélkiil pedig a keresatyén hit nem egyéb
volna mint valdsdgos orjongés.

Holtzmann heidelbergi ifju tandr pedig Jdnos irdi
viszonydt oOsszekottetésbe hozza a synoptikusokkal és Pdl
apostol leveleivel. (Hilgenfeld s Zeitschrift, XI. Jahrgang, 3
und 4. Heft; und XIL Jahrgang, 2 Hest). Ne feledjiik el azt
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sem, hogy az a Holtzmann nyilatkozik igy, ki egydltaldban a
szabad irdny hive s a németorszdgi protestantenverein buzgd
harcosa; az a Holtzmann, ki a mult évben egyik, Heidelberg-
ben tartott nyilvdnos eldaddsa alkalmdval az ¢-szovetségi
konyvekrdl ugy nyilatkozott, hogy azok mint mesék, gyerme-
kek és dreg asszonyok mulattatdsdra nagyon is alkalmasak
(Allg. Schweizer Zeitung. Basel, 1874.)

De hdt mit akartunk mi e példdk felhozdsa dltal bebizo-
nyitani? Akartuk-e ezdltal a 4-dik evangyeliom hitelre-mélto-
sdgdt kimutatni 7 Valéban ha még ez volna is az eset, —
ugy épen a jézanabb kritikusok tobbségének egyezd vélemé-
nyébil bdtran kovetkeztethetjiik, hogy az eldbb iratott, mint
azt a reform theologia véli; tehdt épen az apostoli kor-
ban, nem pedig az apostoli korszak utdn; mely
4llitdsuk a reformereknek kiilonben is minden biztos alap nél-
kiil 411. A kiilonbség pedig, hogy .azt épen maga az apostol
irta le, vagy pedig egyik az § tanitvdnyai koziil, nem oly szer-
felett fontos, de a mi még mindig el nem dontott
tény. Hogy ha egyszer annak elodllisa az apostoli Kkor-
‘szakba esik és ebben a felhozott exegetdk tokéletesen
egyek — akkor a mdsik 4llitds, hogy azt épen egyik szem-
tanu irta legyen, épen nem lehet ok arra nézve,
hogy annak hitelességét kétségbe vonjuk.

Ennyit roviden a kritika mai 4lldsa felett a 4-ik evangy.
és a Jelenések kionyvéhez.

Engedje meg mdr most az olvasé. hogy tisztdbb értel-
mezés végett, az Osszeszedett anyagnak gyakorlati megvild-
gitdsa tekintetébol egyes pdlddkat, épen a jelenbdl idézhes-
sek, melyekbdl aztdn mi a bibliai kritikdnak kérlelhetlen
kovetkezetességét (?) tokéletesen dtldthatjuk.

A mi az egészrol 4ll, az 4ll az egyesril is, a mi az egye-
temesrol, az a kiilonosrol is, — régi logikai mondat.

Mindnydjan jélismerjik Sz. konyviink e diesd szavait :
»Az Isten 1élek ; és a kik 6t imddjdk, sziikség, hogy 1élekben
és igazsdgban. imddjdk. (Jdn. 4, 24.) A sz. irat e szavaira
hivatkozik a reform, vagy mint egy amerikai lapban taldlélag

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



475

van mondva az ujdivatu protestans theologia; nem
kiilonben II. Kor. 3, 17: ,Az Ur pedig ama Lélek, a hol pe-
dig az Urnak ama lelke van, ott van a szabadsdg.“ Ha ezck-
hez hozzdvessziik még Lukdts 4, 16—21-et; biztosan mond-
hatjuk, hogy kiiloniosen e 3 szt. irati hely az, mely ma mdr a
reform. theologia jelszavavi lett.

Résziinkr6l mi is nagy sulyt fektetiink a Sz. konyv e sza-
vaira, esak hogy épen a reform theologok kozt tobbekkel ta-
ldlkozunk, kik e mondatok elséjét, nem ugy fogadjdk el, mint
egyenesen az Idvezité szdjdbdl valékat; hanem csak ugy,
mint a mely a 4-ik evangyeliom iréjdnak, theologiai vagy val-
l4sbolesészeti szemléletébil dllott eld. Es mind joggal ? Mivel
ldtszanak itt ismét dllitdsukat bebizonyitani? Eloszor azzal,
hogy e szavak Jézusnak azon nyilatkozataival, melyeket Is-
ten 1ényére vonatkozélag a hdrom elsé evangyeliomban tett,
nem hangzanak Ossze; mdsodszor pedig azzal, hogy Jézus ez
Istenrdli magasztos és felette szellemdus nézlelethez fel nem
emelkedhetett volna.

Mit mondhat aztdn a jézan birdlé az ilyféle bebizonyitd-
sokhoz ? Valyon kiprébdltak, kelléleg motivdltak s biztos ala-
pokon nyugvék-e ezek ? Nem nyugosznak-e az ilyféle vélemé-
nyek is, mint mds ezer meg ezerek csupdn személyes tetszé-
sen, a legtisztdbb onkényes és hamis subjektivismuson? Me-
lyik tiszta lelkii haland6 fogna aztén ily elore feltevésck mel-
lett Jézus életét irni? ha csak Straussi felfogds szerint nem;
vagy pedig oly értelemben, mint a minével benniinket S ¢hen-
kel Ddniel heidelbergi hittandr ur mdr évekkel ez eldtt
szerencséltetett volt. Ezen dlldsponton s ily exegetikai szabd-
lyok alkalmazdsa mellett foghatjuk aztdn fel, hogy ugyancsak
Schenkel sajdt lapjdban, (Zeitschrift. Jahrgang 1872, 6 Heft,
pag. 305—306) midon egy népszerii magyardzatos biblia ki-
dolgozdsa feletti 6hajét fejezi ki, a tobbek kozt ezt mondja: ,a
kidolgozandé biblidnak aztdn nem lenne szabad a Megvdlt6
képét megjegyzések ndlkiil adni, vagy legaldbb is nem oly
¢értelemben, mint ez a 4-dik evangyeliom szerzijének szivében
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és szeme elbtt dllott.“ Valdban ily kritikdtlan részrehajlds on-
maga magit elitélte !

A negyedik evangyeliom hitelszeriiségét tagadja a re-
form theologia kiilondsen azért, mivel a szerzo, a tanitviny
Jdnos a 21-dik fejezetben, felette sokat beszél magdrdl, sajét
személyi viszonyairél. Sajdtsdgos! Ennek kell aztdn 1élekta-
nilag megengedhetlennek s histériailag lehetetlennek lenni!
Hiszen kisérjitk csak egy kissé figyelemmel s mi modern re-
formereinknek nézetét a pdli levelekre vonatkozdlag is; azt
fogjuk ldtni, hogy egyik vagy mdsik levél kdnonisdgdt épen
azért vonjdk kétségbe, mert az illetd iré keveset foglalkozik
sajdt személyiségével. Mit mondhat mdr az ilyen egymdsnak
hatdrozottan ellenmond¢ kritikai bebizonyitdsokhoz az olvasé?

A negyedik evangyeliom kdnonisdgdt tagadjdk még a
reformerek azért is, mivel a prologusban (bevezetés) tdr-
gyalt 16 gészeszmék a Gnosticismus késobbi szdzaddba
vagy a mdr kifejlett alexandriai valldsholesészet kordra mu-
tatnak, minek kovetkeztében lehetetlen volna az evangyeliom
szerzojeiil Jdnost az Ur tanitvdnydt tartani s annak szerzési
idejét még az elsd szdzadba tenni dt. Ldssuk csak mit mond
erre vonatkozélag ugyancsak a fentebb dltalunk idézett
Weizsiicker? O a 16g6szeszme 1ételét, mint az a jénosi evan-
gyeliom bevezeté beszédében kéznél van s ugyancsak ott vi-
ldgosan és tokéletesen elotérbe 1ép, a gnostikusok kora
eleibe teszi s egyuttal a kivetkezd kiilonosen pedig egy-
hdztorténelmi tekintetben figyelemre mélté megjegyzést teszi:
yIraeneusnak tokéletesen igaza van, ha § véli, hogy a valenti-
nusi aeonokrdli tan a jdnosi eszmékre alapittatott s maga Ba-
silides tobb idézetet vesz fel e tekintetben a Jdnos evangye-
liomdbdl.* Ez is tehdt nyilvdn mutatja, hogy ez evangyeliom
szereztetési ideje még az elsd szdzadba esik.

Az egyszerii, hivo biblia olvasénak, a ki egyik vagy m4-
sik irat keletkezési idejével nem sokat torodik, hanem szent
kegyelettel olvassa axt, ugy a mint az neki adatott s a mint
az irva van, ilyféle vizsgdléddsok igen unalmasaknak s ke-
vésbbé épiileteseknek tiinhetnek fel. Tokéletes és igaza lehet
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e tekintetben bdrkinek is; és még is mdr mai nap e mo-
dern légkérben, mely benniinket nem csak a miiveltségével
kérkedni szeretd kiilf61don, hanem mdr hazdnk-
ban is a theologia terén, mindég hatalmasab-
ban koriil venni 14tszik, egydltaldban felette sziiksé-
ges, hogy magunknak, az uj szovetségi iratok szdrmazdsi, ke-
letkezési ideje felett, leheté biztos s megdllhaté itéletet te-
remthessiink. Elottiink 411 egy nagy halmaza a kiilonféle kri-
tikai véleményeknek. Egyik vagy mdsik iratot a reform theo-
logia valamelyik kifdradhatatlannak 14tszé6 buzgé harcosa,
hamisnak tiintet fel és ezt mint mathematikai bizonyossidggal
kiszdmitott, csalhatatlan eredményt kiirtoli az egész vildg fii-
leibe. De ime, alighogy boldog kritikusunk nyugodni kezdett
aratni vélt babérain, csupa sympathidbdl elé 1ép egy
mésik — és pedig sajdt tdbordh6l — s még biztosabb okok-
kal igyekszik kimutatni, hogy. bizony az 6 kedves collegdja
mathematikai szdmitdsaiban rettenetesen tévedett, mert hiszen
az illet6 irat, csakugyan kanoni az az hiteles. Ily féle tragi-
comikus esetekre temérdek példdt lehetne felhoznunk! Ma
még némelyek ugy vélekedtek, hogy a tiszta s igazi evangye-
liom, nevezetesen Jézus valédi és fenséges tana, csak a sy-
noptikusokndl taldlhaté fel; a hdrom elsé evangyeliomot te-
hdt nagyon is felbecsiilték a negyediknek rovdsdra. Majd is-
mét mdsok ama 3 elsé evangyelistdk kozt Mdrkot, mint 6s
“evangyelistdt tekinték f6 és kiinduldsi pontnak, mint a kinek
evangyeliomdban Jézus élete a legvildgosabban tiinik fel az
olvasé elé; de ismét ugyanazon dicsé kritikusok, kevésidd el-
teltével, megforditottdk a nydrsat s hamisnak nyilvénitottdk
azt, a mit pedig kevéssel az eldtt a legvalédibbnak véltek.
Ily nemii kritikai vizsgdléddsok is temérdek szdmban dllanak
rendelkezésiinkre.

Vagy nem felelnek meg — azt mondjdk azidézett vagyis
inkdbb felhozott helyek, egy lélektani kifejlodés természeti
torvényeinek, vagy pedig csak viszfényei azok egy kordbbi,
mdr legy6zott dlldspontnak, vagy pedig mint kés6bbi dogma-
tikai taldlmdnyok torténelmi tekintetben épen nem hitelesek.

PROT. EGYH, 8 ISK. FIGYELMEZO. 31
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Az uj szovetségi bevezetd tudomdnyok, épen ugy mint az
exegesis torténete, amolyan miivészies combinatiékbdl és me-
rész hypothesisekbél elég példdt szolgdltathatnak szdmunkra.
Hogy p. 0. a Krisztus engesztelo dldozatrdli tandt meg-
gyengithessék, s egyszeriien félrevethessék, vagy dltaldban
véve egy tokéletesen erkolestani — ethikai — felfogdsnak
hédolnak ; vagy pedig, ha az egyes hivatolt helyek, mint Jé-
zus sajdt szavai, nem vitathaték és tagadhaték el, akkor erd-
szakosan ugy tiintetik azokat fel, mint zsidés hagyomdnyokat,
mint korldtolt héber felfogdst; vagy pedig azt mondjdk, hogy
magok az apostolok is ily héber szellemtél voltak dthatva,
midén azokat, a miket pedig tdvolrél sem Jézus mondott, 4l-
tala mondottaknak tulajdonitottdk. A mi egyiivé tartozik s a
minek csak is igy van tokéletes értelme, erdvel
kiszakittatik az Osszefiiggéshol s miivészileg mdshova ékelte-
tik be. Ily szétdaraboidsok, minden atomistikus cselekmények-
kel egyiitt valéban kinos és fijdalmas benyomdst tehetnek az
olvasdra. :
Igy vonattak p. o. kétségbe, és pedig minden belsd va-
16di ok nélkiil, Jézus azon 7 szavai, melyeket 6 utolsé perceiben a
keresztfdn mondott és ez mindissze csak kettire redukdltatik ;
az egyik ez: ,,En Istenem, én Istenem! miért hagydl el enge-
met ?!¢ (Mdté, 27, 46); a mdsik pedig ugyancsak Météndl az
50-dik vers: ,Jézus pedig mikor viszontag kidltott volna nagy
fenszéval, — kibocsdtd lelkét.“ J6l tudjuk mi azt, hogy miért
tartja meg a negativ theologia legaldbb még e két utolsé sza-
vait Jézusnak. J6l ismerjik mi az ilyféle, egydltaldban nem
theologiai, hanem politikus fogdsokat. Az egyiket megtartja a
reform theologia azért, mert azt véli mondhatni: ime ldsd Jé-
zus maga kételkedett abban, hogy ¢ Istentl kiildetett szemé-
lyiség lett volna, az az méginkdbb oda nyilatkozott utélsé
6rdiban, hogy Isten 6t mdr végképen elhagyd: a mdsik, vagy
is utdlsé szavait Jézusnak elfogadja a reform theelogia azért,
mert az mondatik: kibocsdtd lelkét, a mi pedig az 6
felfogdsuk szerint annyit tesz, hogy orokre elnyugodott, meg-

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemz‘eti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



419

A

halt, a nélkiil, hogy legkisebb reménysége is lett volna a fel-
tdmaddshoz !

Schenkel ugyan elismeri, hogy ama 7 szavak valészi-
niileg Jézus szdjdbdl eredtek; kiilonben pedig azt mondja,
bdrhonnan eredtck volna is azok, mindég gydongyok (ires
phrazis) maradnak azok rednk nézve. Mit feleliink mi az efféle
valdsziniilegi kovetkeztetésekre? Azt, hogy ama fontos
szavai Jézusnak, melyek mdr gyermek korunkban mély s ki-
toriilhetetlen , benyomsdst tettek valldsos lelkiiletiinkre, midén
azokat, kiilonosen az Idvezitd szenvedése és haldla - iinne-
pén, a szdszékrol leolvastatni halldnk, valéban épen nem
gyongyok tobbé rednk nézve, ha azokat nem épen magd-
nak a Megvdlténak szdjabdl szdrmazottaknak tudjuk; ép oly
kevéssé lemne a szent keresztségnél az egész szer-
tartdsi cselekmény megszenteld és magasztos rednk nézve, ha
elfogadndk a negativ theologia azon, minden alap nélkiili ko-
vetkeztetését, hogy e szavak: ,Elmenvén tanitsatok minden
népeket, megkeresztelvén ket az atydnak, fiunak, és sz.-16-
leknek nevében (Mdté. 28, 19.) —nem Jézustél magd-
tél, hanem valésziniileg (ismét a régi hangon) a mdso-
dik szdzadbél szdrmaznak.

Ily valdszinii kovetkeztetésekkel, mint a felhozott pél-
ddkbdl ldthatjuk, semmi sines bebizonyitva; stt ellenkezoleg

- az efféle ide s tova ingadozdé véleményei a reformereknek,
akaratlanul oda vezetnek benniinket, hogy minden 1épésoket,
melyeket a kritika terén, az ujszovetségi iratok szentséges
tartalmdnak megsemmisitése végett tesznek, hamisaknak,
tévesztetteknek jelezhetjiik, legyen bdr kritikai vizsgd-
16ddsuk még egyszer oly mély, tudés és szellemdus is.!!

Ugy tetszik nekem, hogy felette tévednem kellene ak-
kor, ha be nem ldtndm, hogy épen az evangyeliomok ily nemii
birdlaténdl, az ismeretes régi hermeneiitikai mondat: ,az
irdst egyediil az irds d4ltal kell és lehet meg-
vildgositani“ — figyelembe épen nem vétetett; mert e
mondat lelkiismeretes felhaszndldsa és alkalmazdsa, kétségki-

viil a legjobb s legcélszeriibb gyégyeszkoz mindenféle 6n-
g1*
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kénykedd hypothezisek s korldtolt subjektiv kilépések ellené-
ben. Olyszerii phantastikus, k6lt6i irds magya-
rdzat, mint a min6vel a reform theologia él, a
valéditorténelmiigazsdgnak soha desohanem
felel meg!!

Az ujtestamentomi kritika, a theologiai irodalom terén,
ma mdr nagy hatalommd nétte ki magdt; és hogy Baur dta
az anyagot ehez az u. n. tiibingai iskola szolgdltatd, egydlta-
ldban nem lehet kétséghe vonni. De az is tény, hogy épen
ezen iskola férfiai azok, a kik egyik vagy mdsik iratot, me-
lyeket elobb a kdnoni konyvek koziil kiméletleniil kivetettek,
ugyancsak késobb szép szerével megint befogadtik. Az ebi-
onitismus és paulinismus kibékithetetlen ellentétei az oske-
resztyénség elédllitdsdban oly nagy szerepet jdtszottak, hogy
aztdn csak nem mindent ezen szempontbél kelle megitélni,
minek kovetkeztében aztdn, az apostoli iratok megbirdldsdndl,
a legnagyobb historiai igaztalansdg kovettetett el. Az u. n.
apostolok utdnni korszakréli beszédméd, minden tovdbbi
érett megfontolds és komolyabb vizsgdlédds nélkiil haszndl-
tatott fel egyes majmolni szeretd kritikusok éltal; mert én ré-
szemrol legaldbb erdsen meg vagyok gy6zédve, hogy a nega-
tiv kritika a bibliai theologia terén soha sem nyert volna oly
nagy tért magdnak, ha e birdlé urak mdr elobb — a nélkiil,
hogy vizsgdléddsok kozepette ez eredményre juthattak volna
— el nem hatdroztdk volna, hogy ez vagy amaz apostoli irat-
nak okvetetlen hamisnak kell lenni.

Ezek azok, a miket roviden az ujtestamentomi kritika
jelenlegi dlldsdra vonatkozdlag jénak ldttam elmondani. Itél-
jen mdr most a jézan s elfogulatlan birdlé s aztdn bizonyosan
befogja 14tni a reform theologia onkénykedé eljdrdsait az uj-
szovetségi iratokat illetdleg. Szabad legyen még itt egyet fel-
emlitenem. Mint mdr fentebb is érintém a negativ vagy reform
theologia tdmaddsa, az ujszovetségi iratok kozt, leginkdbb a
Jdnos evangyelioma ellen intéztetett s jelenleg is intéztetik;
anyivalinkdbb Orvend aztdn lelkiink, ha ldtjuk, hogy az el-
lenpdrt sem nézi tétleniil, osszetett kezekkel, e rombolé bird-
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lati “irdnyt s mély, alapos és tudomdnyos késziiltséggel dles,
és meggytzo kritikdval mutatja ki a negativ kritika tévedé-
seit, mint p. Ewald, van Oostersee utrechti, Riggen-
bach bdseli theologiai tandrok; nem kiilonben G odet,*)
Ritschl és sok mds kitiind bajnokai az evangyeliomnak ;
kiilonosen pedig épen napjainkban Keim és Scholten ellené
ben Leuscher*) (The best methods of counteracting mo-
dern Infidelity, New-Jork, Herper and Brother 1873.)

Mark Ferenc.

V.
A budai zsinat jegyzokonyve.
(Folytatds.)
Hatodik iilés, mindszent havdnak 3-ik napjdn.

Méltésdgos R. Sz. B. gréf Teleki Jozsef ur, ezen iilés-
ben a gyiilekezet kormdnydt dtvevén, legeloszor is a jegyzo-
konyvbol a kozelebb mult {ilés dolgainak leirdsa elolvastatott,
és helybenhagyatott.

 Annakutdnna, hogy az 5 elegyes deputatiék munkdi a zsi-
nat iilésében egymdsutdn vizsgdléra vétethessenek, rendelte-
tett, hogy azok a nyert engedelemnél fogva Pesten az M. kir.
Torvényes Tdbla épiiletinél, a prékdtorok szobdjdban reggeli
8 oratdl fogva 12-ig, és délutdn 3 6ritél fogva 6-ig, minden
zsinati koveteknek iré-dedkjai dltal mindennap irattassanak,
hogy e szerint a zsinat tagjai azon munkdt eldre megolvas-

*) Godet kitiiné miivének, melyet Jdanos evangyelioma felett irt,
cime kovetkez6: ,Priifung der wichtigsten kritischen Streitfragen unse-
rer Tage iiber das vierte Evangelium von F. Godet, Pfarrer in Neucha-
tel. Aus dem Franzosischen tibersetzt v. S. C. Wirz Pfarrer in Wildberg

"(Kant. Zurich) nebst einem Vorwort v. J. Riggenbach Prof. der Theolo-
gie in Basel Ziirich, Verlag v. Carl Meyer 1866. Melegen ajénljuk e mii-
vet mindazok figyelmébe, kik a negativ theologia tévedéseit, az ujtesta-
mentomi iratok megitélését illetéleg, még vildgosabban beldtni akarjdk.

*+) Das Evangelium St. Johannis und seine neuesten Widersa-
cher. 1873.
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hassdk, és irdnta valé gondolataikat rendbe szedhessék, mely
dolgoknak e szerint valé végbevitele az elegyes deputatiék
jegyzoire bizatott.

Mivel pedig a Felsobbség elrendelése irdnt valé depu-
tatio munkdja immdr sokaknak le is volt irva, ezért a m. eldl-
iilo gréf urnak vezérlése szerint, azon munka kozonségesen
olvastatni kezdett, és a maga szakaszai szerint vizsgdlds ald
vétetvén, ugy a mint itt az I betii alatt ide ragasztatik, rész-
szerint helybenhagyatott, részszerint vdltozdst vagyis igazitdst
szenvedett. Ezen igazitdsok is az J. betii alatt az oldaljegyzé-
sekben ki vannak téve.

A munka olvasdsa alatt tobbek kozott az is hozodvén eld,
hogy ezen egész munkdban, sehol semmi emlékezet nincs ar-
rél, hogy a mimagyarorszdgi ekklézsidink, eddig minemii for-
médban igazgattattak 1égyen, mely miatt, ha a munka kinyom
tattatvdn, kiilsd orszdgokra is kiterjedne, oda vald hitiinknek
sorsosi rélunk rosz itélethe johetnének; ennek azért eltdvoz-
tatdsdra, most elére végeztetett, hogy mikor a tokélletességre
ment, ¢és Felséges urunk dltal is helybenhagyott munka ki
fog nyomtattatni; akkor annak egy eldljaré beszéd elibe té-
tetvén, abba mondattassék meg, hogy a mi ekklézsidink eddig
is, majdnem csak épen azon mdédon igazgattattak, amint a
mostani ekklézsidink Torvényeiben elé szdmldltatik, és ezeket
most esak azon okon adjuk némely véltozdsokkal eld, hogy
ekklézsidinknak, és valldsunknak kiilsé szabadsdga, az or-
szdg torvénye dltal is helyredllittatvdn, ezen ekklézsiai torvé-
nyeinket igazsdgot szeretd Ielséges Fejedelmiink dltal is
megerosittetni kivdnjuk. Tovdbbd

Hogy a deputatiok munkdjdnak vizsgdldsa kozben te-
endd viltozdsok az dgostai valldstételt kivetd zsinatnak, ro-
vid uton tudtdra érhessenek, végeztetett, hogy minden iiléshen
teendd vdltozdsokat, az elliilé méltésdgos urak délutdn egy-
mdssal kozoljék, ezek koziil pedig kiki a kormédnya alatt levo
zsinatnak 4ltal adja. -

Végre rendeltetett az is, hogy a mi a deputatik munkdjd-
bdl egy iilésben megdllittatik, azt azon nap délutdn, a deputa-
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tik jegyzo6i kdnonba, vagyis ekklézsiai torvénybe foglaljdk,
hogy a kovetkezd napi iiléshen ezek is kozonséges helyen
felolvastathassanak’; — melylyel az iilés eloszlott.

Hetedik iilés. Mindszent havdnak 4-ik nap:jein.v

Mgos. elolildé R. Sz. B. gréf Széki Teleki Jozsef ur
ezen iilést a mult iilés jegyzokonyvének felolvasdsdtél kez-
detvén, az egészen helybenhagyatott.

Melynek végzésével midon a tisztelt eldlilé gréf ur a
Felsobbség elrendelése irdnt valé deputatio munkdjdnak teg-
nap félbeszakasztott olvasdsdt tovdbbfolytatni rendelte volna,
minekelétte az elkezdddnék, az egyhdzi rendnek egyik tagja
dltal hosszasan kezdetett az mutogattatni, hogy az egyhdzi
igazgaté székeken, nem csak a tudomdnyt, és isteni tisztelet-
beli szokdsokat, hanem az egyhdzi fenyitéket illeté dolgokban
is az eloliilés a belsd rendet illetné: de ezen értelem a zsinat
mind egyhdzi, mind kiils renden levo tagjai dltal hibdsnak,
és valldsunk igazsdgival, meg nem egyezének lenni itéltetvén,
kizakarattal félrevettetett.

Kezdodott ezutdn a deputatio munkdjdnak tegnap félbe
szakasztott olvasdsa, mely ezen iilés alatt el is végesztetett. A
benne tett véltozdsok az J. betii alatt megldttathatnak. Melye-
ken kiviil m. el6liilo gréf ezt tartotta meg az elegyes leg-
felsoObb consistoridlis szék elrendeléséhez hozzd
tenni sziikségesnek lenni:

1) Hogy &mbér ezen legfelstbh szék a leirt méd szerint
mind a két evangéliomi valldstételt kovett ekklézsidk dolgait
fogja is igazgatni, mivel mind azdltal némelyekben a ketto
kozott valami kiilonbség még felmaradott, azért a kiilonosen
egyik valldsra tartozd tudomdnyt és isteni tiszteletheli szokd-
sokat nézo dolgokban, azon széknek két valldsbeli tagjai kii-
Ion iiléseket tartandnak.

2) Hogy ha valamelyik valldstételt kovetok valamely do-
lognak elomozditdsdt, magok részérol sziikségesnek tartandk,
és abban 3 piispokség akarata megegyezend, azt azon felso-
szék, annak a valldsnak részérdl clomozditani tartozzék, mi-
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kor pedig akdrminemii dologban a 8 piispokség koziil hatan
lesznek egyez6 akaratban, az, az egész elegyes foconsistoridlis
szék akaratinak tartassék. Hozzd adtdk ehez némelyek
ezt is:

3) Hogy azon fo consistoridlis szék minden cselekede-
teirdl, és végzéseirdl, a kozonséges zsinatnak, a midon ki-
vdnni fogja, szdmot adni tartozzék.

4) Ha pedig a jovenddben tartandé zsinat ezen most dlli-
tott fo consistoridlis széknek tovdbbi fentartdsdt sziikségte-
lennek itélné, azt szabadon eltorolhesse, vagy a mint jénak
taldlni fogja, mds formdba oltoztethesse.

Ugyan a m. el6lilé gréf a kozonséges zsmatok irdnt is
abban az értelemben vélt; hogy mivel minden kornyiildlldso-
kat, és torténeteket elore elldtni nem lehet, hanem a hozandd
torvényeknek leheto hibdit az ido, és a tapasztalds szokta leg-
inkdbb kivildgositani; azon kiviil a legjobb torvények is az
idok és kornyiildlldsok valtozdsdval gyakran jobbitdst kivdn-
nak, végre a torvényttevd hatalomnak, a térvények megtartd-
sdra is vigydzni annyival inkdbb sziikség, hogy mdsként a
legjobb rendelések is feledékenységbe mehetnek, arra nézve a
zsinatok irdnt valé szakaszhoz sziikségesnek itélné azt is
hozzd tenni, hogy minden 10 évben egyszer, vagy ha a sziik-
ség kivdnnd gyakrabban is Felséges kirdlyi engedelem mel-
lett ilyen kozonséges zsinat tartassék, és abban a mi rendelé-
sek, és igazitdsok sziikségeseknek ismertetni fognak, megté-
tessenek.

Mindezen hasznos javasldsok a zsinat dltal kozonségesen
helybenhagyattak, és hogy a deputatio jegyzdje dltal a mun-
kdba bele iktattassanak: végeztetett, s ezzel a gyiilés el-
oszlott.

Nyolcadik iilés. Mindszent havdnak 5-iknapjdn

A szokott mdd szerint a jegyzokonyv legelsobben elol-
vastatvdn, és némely részeiben megjobbittatvén,

Mivel az eddig olvasott munkdban, egy legfobb, vagy
generalis curdtorrdl is emlékezet tétetik, ennek személye fe-
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161 a végeztetett, hogy a ki ilyen legfébb curatornak fog, vagy
a piispokségek, vagy kozonséges zsinat dltal vdlasztatni, az
egy kiilonos piispokségnek egyszersmind curatora ne lehes-
sen, hanem ha a vdlasztds valamelyik piispokség f6 curatordt
éri, olyankor a helyett, a plispokség magdnak .mds curdtort
vélasztani tartozzék. Ezutdn

a m. eldlilé gréf ur az egyhdzi fenyiték irdnt valé de-
putatio -munkdj4t rendelte kozonségesen olvastatni, melybil
a jegyz6 urak vélekedéséhez képest, egynéhdny czikkely a

, fels6bbség elrendelése irdnt valé deputatio munkdjdhoz hozzd
adatott, mint ezeket is az J. betii alatt megldthatni. Maga pe-
dig az egyhdzi fenyiték irdnt valé munka, azokkal a véltozd-
sokkal egyiitt, melyek benne az iilések alatt ezen t. zsinat 4l-
tal tétettek a K. betii alatt ide ragasztatik.

Emlékezet levén ebben a munkdban az ekklézsidk mdtri-
culdjdrél, hogy ezekben az egyenléség mindeniitt megtartas-
sék, annak formdjdnak kidolgozdsdra, és ezen t. zsinat elibe
leendd terjesztésére kineveztettek :

a vildgiak kozziil: T. Szathmdry Kirdly Jézsef és Pécesy
Imre urak. g

Az egyhézi rendbél: T. piispok Hunyadi Ferencz, Gobol
G 4spér uraimék. ‘

Hogy pedig azon vidltozdsok, melyek a deputatio mun-
kdin, a zsinati .iilésekben, a két zsinat dltal tétetnek, a célba
vett egyességhez képest hamardbb dsszeegyeztethessenek, koz-
akarattal végeztetett, hogy az 5 deputatiék jegyzéi iiljenek
ossze és a hol a két rendbeli véltozdsok csak szébeli kiilonb-
séget taldlnak, azt egyezd ¢rtelemmel véltozandé alkalmas
széval tegyék ki, a hol pedig a dologban is kiilonbséget ta-
ldlnak, ott is taldljanak mddot annak Osszeegyeztetésében ;
ugy mindazdltal, hogy a dologban kiilonb6z6 zsinati véltozd-
sokat, ugy a mint magokban vannak is rendbe szedvén, a
t. zsinatnak elibe terjesszék.

Ezen két rendbeli végzést sziikségesnek taldlta a t. zsi-
nat, az dgostai valldstételt kovetd t. zsinatnak is az egyetér-
tés végett megizenni, mely végre kineveztettek :
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az egyhdzi rendbol: T. Zsebok és Torok Istvdan uraimék

a vildgiakbdl: T. Domokos Lorincz, és Kenesey Antal
urak. ‘

Kik a felvett kivetséget rovid ido alatt véghez vivén, je-
lentették a t. gyiilekezetnek, hogy az dgostai valldstételt ko-
vetd t. zsinat, mindkét rendbeli lizenetet, bardti szeretettel vevén,
az irdnt valé végzését kiilonos kovetei dltal fogja ezen t. zsi-
natnak tudtdra adni. :

A minthogy meg is érkeztenek nemsokdra a dicsért zsi-
nat kovetei:

a vildgiakbdl: T. Kdldi és Ujhdzi urak,

az egyhdzi rendb6l: T. Mihaleska ur.

Kik azon t. zsinat bardtsdgdnak ajdnldsa mellett jelen-
tették, hogy az innét &tvitt tizenetnek mindkét pontjaira azon
t. zsinat is nemcsak red dllott, hanem a mdtricula formdja ki-
dolgozdsdra maga részérol ki is nevezte

a vildgiakbdl: T. Jasth és Pongrdcz Boldizsdr urakat,

az egyhdzi rendbol: t. piispok Szontdgh és Réth Mdtyds
uraimékat, oly rendeléssel, hogy a résziinkrél kikiildott sze-
mélyekkel, egyértelemmel levén, mutattassék ki nékik a t. zsinat
4ltal a hely, a hol egyiivé iiljenek és a redjok bizott munkdt
elvégezzék.

Az idének megnyeréseért, az 5 deputatio jegyzoi ma dél-
utdn Oszveiilésoknek helyeiil Pesten a vdrmegyehdza ren-
deltetett, mint a mely mdr azonkiviil is az dgostai valldstételt
kovetok zsinatja iiléseinek 4t van engedve, a matricula for-
mdja kicsindldsdra rendelt személyek pedig egymdskozt el-
fogjdk igazitani, hol és mikor iiljenek Oszve; melylyel a mds
t. zsinat kovetei visszamentek.

Az egyhdzi fenyiték irdnt valé munka tovdbb olvastat-
vén, tetszett a t. zsinatnak azt végezni, hogy minden piispok-
ség maga megyéjében tegyen rendelést az irdnt, kit és mikép-
pen bocsdssanak fel a predikdtorok magok ekklézsidiban a
predikdlé székben, a mondandé predikatiénak megvizsgdldsa
nélkiil, kiket pedig annak elére valé megvizsgdldsdval. —
Mely rendelést az egész megyében kozonségessé tevén annak
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megtartdsdra az esperestségek dltal v1gyéztassanak és itt az

iilés eloszlott.
(Folytatdsa és vége kovetkezni fog.)
Kozli: Révész Imre.

TARC A.

1.
A kuruc lazzaddsra vonatkozé okmany.

Tanuk kihallgatdsa, mely Pdpin 1674 april 27-kén grof Esater-
hdzy Janos gyori fokapitdny parancsdra Nagy Fercnc hadbird, s Alapi
Gyorgy lovassdgi parancsnok dltal teljesittetett.

1. Tudja, ldtta, vagy bizton hallotta-e a tanii és kitél, hogy a pro-
testdns predikdtorok, a kozelebb kiiitott, s még folyvdst dulé forradalom
egyik forészesével a 1dzzité Vitnyédi Istvdnnal bensé bardtsigban, egyet-
értés- s levelezésben dllottak, s dllandnak ma is?

2. Tudja-e, hogy nevezett lelkészek, a gondjuk s szellemi feliigye-
letok alatt levd hiveiket anyira megnyerték a mozgalomnak, hogy azo-

~ kat tetszésok szerint arra birhattdk, amit 6k a mozgalom érdekeben id-
vosnek hittek és hisznek ?

3. Tudja-e, hogy ezen lelkészek egyhdzi szészékeikben katholikus
polgirtdrsaikat bdlvinyimdddknak, pdpista kutydknak, s a hazabdl kiir-
tandéknak csufolvdin, s vakmerden bélyegezvén, hiveiket a kozbéke és
keresztyénszeretet egységétol elidegenitni torekedtek.

4. Tudja-e, hogy nevezett lelkészek a fejedelem és torvény dltal
anyira tilalmazott gyiléseket tartottak, sot eszkoziil s tényezdiil szol-
gdltak abban, hogy a kozelmultban egyes katholikus templomok s pap-
lakok, példdul a holldsi, a luthranus és kilvinista lakosok dltal ellensé-
ges indulattal megtdmadtattak, kiraboltattak, s megfertoztettek, — egyes
egyhdzi személyek pedig elfogattak, bebortonoztettek, megcsonkittattak,
s6t kegyetleniil kivégeztettek?

5. Tudja-e, hogy ezen lelkészek, a hatésdgilag kdrhoztatott lizza-
dékat orommel fogadva, s velok szovetkezve, a kozséget folkelésre buz-
ditottdk, s a forradalom iigyét pénzsegély, élelem, menhely, fuvar, s min-
den hatalmokban &llott eszkozokkel elomozditottdk, s Jelenleg is tdmo-
gatjdk ?

6. Tudja-e, hol bujkdlnak vagy tartézkodnak az ily pdrtiitd lelké-
szek, s kik azoknak e vidéken partfogdik, védéik s rejtegetik ?
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7. Tudja-e, hogy a nevezett lelkészek menyire iparkodtak titkon és
nyiltan a feliigyeletok alatti népet s nemességet a toroknek fizetendé
ado iidvos voltdrél meggydzni, s azt a fizetésre rabirni ?

8. Tudja-e, hogy a tobbszor nevezett lelkészek hdzukndl s a tem-
plomokban tobb szamiizott partiitét rejtegettek, sot a felkelok és a to-
rokesapatok szerencsés elényomuldsa, valamint az igért, s reménylett se-
gély elérkezéseért nyilvanos templomi konyorgést rendeztek ? _

9. Tudja-e, hogy Sopron, Kdszegh, Ruszt, kirdlyi s egyéb mds
cimii varosok, a partiitésbeni részvétokért elitélt s szamiizott lelkésze-
ket kebelokbe fogadtdk, s azokat jelenleg is tartjdk, védik, s tdmo-
gatjdk ? . )

10. Ezen lelkészeknek a fonnebbi pontokban eldsorolt vétkeik s
merényletokon kivill, mit tud, ldtott vagy hallott tani azoknak a zen-
diil6k, szovetségesek, oOsszeeskiidtek, bel- és kiilellenséggeli viszonyarol,
a kozbékét s biztonsdgot, valamint az orszdg tekintélyét s a fejedelem
méltésigdt sértd s veszélyeztetd beszédeik s tetteikrol ?

11. Van-e tudomdsa arrél, hogy a lelkészek s egyes varosok polgi-
rai a mozgalom érdekében, segély vagy kozremunkalds eszkozlése végett,
a szomszéd Erdély s Torokorszdghoz, vagy mas orszdgok nem katholikus
fejedelmeihez kovetséget vallaltak, vagy a menesztett kovetséget pénz-
zel segitették?

12. Emlékszik-e tani arra, hogy a két honappal elébb e vdrosban
nemes Jozsa Istvan dltal véghezvitt vizsgdlat alkalmdval ¢ is kikérdez-
tetett, s ha igen, emlékszik-e, hogy akkor mostani vallomdsdval ossz-
hangzolag nyilatkozott ?

1. Simunchich Endre a pépai 6rségben a gyalogsdg vajddja, mint-
egy 43 éves, megeskettetvén s kikérdeztetvén igy vallott : Kozhirbol hal-
lottam, de a személyt megnevezni nem tudom, hogy nehdny pdpai kdlvi-
nista tobbizben mondogatta, hogy ha valldsukat itt helyben szabadon
nem gyakorolhatjdk, eleg tig szimukra a torok birodalom, — a multkori
vizsgdlat utdn littam itt Padpdn barbacsi plebdnos ur kezeiben Vitnyédi
Istvdn levelét, s olvastam abbdl, menyire lelkesité folkelésre a lelkésze-
ket, — s azt is tudom, hogy az itteni kélvinistdk a folkelok kozeledése
hirére mintegy oromre gerjedtek.

2. Pap Endre polgdr, s bortonér vallomdsa: Miként a multkor,
most is jolélekkel vallom, hogy az itteni kdlvinistik sajdt iskoldjokban
gyakran osszejonek most kisebb majd nagyobb szimmal, de dsszejovete-
10k célja el6ttem ismeretlen.

3. Nemes Bosnydk Istvin itteni lakos vallomdsa: A kilvinistik
gyakori Osszejovetelok célja kizdrdlag a valldsiigy, — jelesen afelett ta-
ndcskoznak, kik kiildessenek s mily tartalmu folyamodvanynyal a Fel-
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séghez, az orszdg parancsnokaihoz s grof Eszterhizy Jozsef foldes-
urhoz ?

4. Band6czky Gyorgy itteni polgdr vallomdsa : mint multkor, most.is
vallom, hogy én Vitnyédi Istvant nem ismerem, de tobbektdl hallottam,
hogy jeles iigyvéd, — tudom, hogy az itteni kélvinista egyhdz el6ljdrdi
mostandban tobbszor tartottak gyiilést, pénzgyiijtés s egyéb tdrgyak-
ban, én azonban mint szegénysorsu ember a templomi konyorgés végez-
tével dolgom utdn lattam.

5. Ambrus csizmadia vallomdsa: én ugyan Jozsa Istvdn dltal ki-
kérdeztettem, de kénytelen vagyok kijelenteni, hogy azt, mi rélam annak
iratdban el6fordul nem vallottam, s hihetéleg e téves bejegyzés oka az,
hogy én katholikus 1évén a kdlvinistdk templomdba nem jirok, azok pe-
dig veliink katholikusokkal mdsutt szdéba sem &llanak. _

6. Szabé Péter a papai 6rség lovasa igy vall: nem emlékezem,
hogy valaha Vitnyédit ldttam, valamint arra sem, hogy e véros lakosai
valaha a zendiiloknek pénzt gyiijtottek vagy kiildottek volna.

7. Korosi Ferenc, veszprémmegyei iilnok vallomédsa: én a mult
vizsgdlat kérddopontjait egyenként elolvastam, s azokra feleltem is, —
tagadom mégis, hogy én oda nyilatkoztam, mintha a lelkészek Vitnyédi-
vel sziovetkeztek volna, vallom tovdbbd, hogy én Jézsa jegyzéseit olvasni
akarvan, miel6tt kezembe vehettem, azokban hdrom torlést tett, bizo-
nyosan nem hiven jegyezvén vallomédsomat.

8. Varga Mihdly pdpai polgdr vallomdsa: a Vitnyédiféle ldzzaddsrol
csupdn anyit tudok, hogy ezel6tt nehdny évvel ily csapat a pdpai iskoldt
meglitogatta, — tudom, hogy a kdlvinistdk magok kozt gyiilést tartot-
tak, s kdromoltdk a katholikusokat lelkészeik iildozéseért, — nem hal-
lottam, hogy a partosok jovetelén oromiiket fejezték ki, de hiszem, oriil-
nének, ha templomukat visszanyerhetnék. ,

9. Nemes Borbély Istvin vallomésa : ezelott hdrom vagy négy év-
vel a céhgyiilésben azt inditvdnyoztam, hogy a tdrsasdg pénzén egy ér-
tékes zdszl6 vétessék, miutin minden mds céhnek vap ilyen: inditvé-
nyomra egy borbély e giinyos szavakkal felelt: nem sokdra vdro-
sunkban anyi z4sz16 lesz, hogy szemed s szdd nyitva
marad, — tudom, s littam, hogy a pdpai kdlvinistik fegyveresen men-
tek az iskoldba, s hallottam, hogy ott fegyvereket tartanak, de mi cél-
b6l ? nem tudom.

10. Németh Mihdly az itteni 6rségben lovas, igy nyilatkozott: taga-
dom, hogy az elébbi vizsgdlat alkalmdval barki ellen fenyegeté szokat
mondottam volna, — de igenis két vagy harmadfél évvel ezel6tt Vizkozi
Istvinnak jelenleg is életben levé feleségétol hallottam, hogy a katholi-
kus anydk s gyermekeik iszonyu ldrmdt csindlva, zajongtak a kdlvinis-
tak ellen.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



490

11. Zsidai J4nos kozvitéz az itteni gyalogsdgndl igy vallott: tobb
helyiitt hallottam, hogy a lelkészek ily elkeseredett iildozését mi okozza,
— valamint azt is, hogy a kdlvinistdk dltal a katholikusok béalvdnyimé-
ddknak s kutydknak csufoltatnak, de urdt adni nem tudom, mivel 6k a
katholikusokkal semmi titkukat nem kozlik, s azt csak magukban
tartjak.

12. Csuzi Pal az itteni Orség alkapitdanydnak vallomdsa: nem tu-
dom, de sokszor hallottam, hogy az evangelikusok Vitnyédi irdnt lelke-
siilltek, — tudom, hogy a kalvinistdk lelkészeik szavdra hallgatnak, de
hogy azoknak foltétleniil engedelmeskednének, nem hiszem, — hallottam
-a helybeli plébdnustol, hogy a kélvinistdk folyvdst guny- s megvetéssel
nyilatkoznak a katholikusokrél, — tudom, hogy az itteni kdlvinistik el-
foglalt templomukat visszanyervén abbdl a plébdnost kilizték, de a
templom a katholikusok dltal ismét visszafoglaltatott, mely munkdban
én is részt vettem, — tudom, hogy hdrom évvel elébb megfordult véiro-
sunkban egy sdnta ember, s miutdn gyanu tdmadt ellene, elfogatdsdt
rendeltem, de szagot kapvan, kereket oldott, — lattam plébdnusunk ke-
zeiben a tiizesitett kotclet, melyet a kdlvinistdk velettek be lakszob4-
jaba, de a tettest kipuhatolni nem tudtuk.

13. Hodosi Mihdly az itteni virdrségben lovas igy nyilatkozott :
hallottam Csanak Pil, Sz6llosi Istvdan, s Csabi Gergelytol, kik el6tt a ta-
kdcsi lelkész dllitotta, hogy ha a kélvinistik sehonnan sem kapnak se-
gélyt, megkapjdk azt a toroktol, mely nyilatkozatért ezek a lelkészt ve-
réssel fenyegették ; — de hogy a veszprémi s pdpai kdlvinistdk a folke-
I6knek nagy pénzosszeget kiildottek, ezt nem tudvdn nem éllitottam s
most sem dllitom.

14. Fark Erzsébet, Fejér Mihdly itteni dgyGonto neje vallja : hal-
lottam Lakatgydrté Mdrton inasatél, hogy gazddja birtokdban nevezetes
iromédnyok volndnak, de azok tartalmdrél mitsem tudok.

15. Szachsz Jénos papai polgdr vallomdsa: a kozelebbi vizsgdlat-
ban rélam az iratott, hogy én felsé magyarorszdg ide kiildott koveteit
littam: én ezt nem mondhattam, nem lévén az iigyrl pozitiv tudo-
masom.

16. Horvdth Mibdly itteni alparancsnok vallomdsa : nincs tudomé-
som a kdlvinistdknak a felkelokhozi viszonydrdl, miutin 6k”a titkot hi-
ven drzik, — hallottam, hogy a kdlvinistik esengve virjdik az erdélyi fe-
jedelem kozelgését, — hallottam, Szalontai lelkész urtél, hogy 6 a feje-
delem lakadalmakor Bécsben s Gricban is megfordult, mi célb6l? nem
tudom. ‘

17. Poddri Istvdn vallomdsa: hallottam egyik s mdsik kdlvinistd-
tol, hogy a katholikusok képeket s bdlvinyokat imddnak, — hallottam
Somogyi Miklés papai parancsnok nejétél, hogy a folkelok szaporodnak,
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de hogy ez eseménynek a kdlvinistik ujongva oriilnének, nem tudom, —
valamint azt sem, hogy a plébdnusok kiiizésérél szcolottak volna.

18. Furdicz Miklés veszprémmegyei {ilndk vallomdsa: Sopronban
tanulvan jol tudom, hogy a protestins lelkészek Vitnyédivel bensd
meghitt viszonyban 4llottak, de hogy e viszony jelenleg fendll-e? nem
tudom, — jol tudom hogy a Kkaélvinista-hivek anyira ragaszkodnak
lelkészeikhez, hogy — sajdt nyilatkozatuk szerint — készek azokat vé-
rokkel is oltalmazni, jelen voltam a lelkészek asszonyfai gyiilésén s em-
1ékszem, hogy életben maraddsukért Istenhez mily buzgén imddkoztak,
— hallottam nemcsak a lelkészektdl, de mdsoktdl is, menyire oriiltek az
erdélyi fejedelem utrakeltén, —- hallottam ajkaikrél az 6rom e nyilatko-
zatdt : majd meglatjuk most, hol kaphatjik meg magokat a katholiku-
sok, valamint ily fenyegetéstis: a protestdns lelkészek méltatlan ildo-
zése miatt nehdny plebdnust kiirtand a folkelok haragja, — hallottam,
de nem ldttam, hogy Erdélybél egy -sinta ember jart vidékiinkon a
helyzet, s vidék kikémlelése végett.

19. Ersek Mérton a pipai virdrség egyik lovassdgi vajddja a vizs-
gdlat alkalmdval hon nem levén Gyorott kérdeztetett ki, s kivetkezileg
nyilatkozott : Vitnyédirdl csak anyit tudok, hogy az soproni hdzit drulta,
€s hogy tobbszor utazott felsé magyarorszigra, jelesen Eperjesre, — a
kérdésre : honnan nyerik a lelkészek a sok pénzt, s a menekiilék a men-
helyet s szives fogadtatdst? felelem: a pénzt kapjdk hiveiktdl,
kik szolgdlatukat igénybe veszik, s a menhelyet em-
bertdrsaikndl, miként tudom, hogy Pipdn két ily lelkész Dopsa
Mihdly katondndl halt, — hallottam tovdbbd, hogy két lelkész, kik ko-
ziill egyik veszprémi, a mdsik pdpai, szdmiizettek, de bizonyost nem
tudok.

A pépai reform. egyhdz levéltiriban 16tezé eredeti latin szoveg
utdn, kivonatilag kozli:

Liszkay Jossef.

2.

Zapolya Janos zilogba adja Debrecen varosat Enyingi Torok.
Bélintnak. Varad. 1536. Szeptember 30.

Nos Joannes Dei Gratia Rex Hungariae, Dalmatiae, Croatiae etc.
Memoriae commendamus tenore praesentium significantes, quibus expe-
dit Universis, Quandoquidem Fidelis Noster Magnificus Valentinus
Thewrewk de Eningh in sinum Nostrae Clementiae rediit, vitaque sua
durante Nobis fideliter et constanter servire promisit;ideo Nos quoque
Gratia et Libertate nostra Regia ipsum prosequi cupientes, ut eo fer-
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ventius Nobis de caetero studeat famulari, totale Oppidum Nostrum
Dobroczen simul cum universis villis et proediis nunc ad ipsum Oppidum
pertinentibus, in Comitatu Bihariensi, et de Szaboltz habitis et existen-
tibus, pariter cum cunctis suis utilitatibus et pertinentiis, quibuslibet
terris scilicet arabilibus cultis et incultis, agris, pratis, pascuis, campis,
foenetis, sylvis, nemoribus, rubetis, aquis, fluviis, piscinis, piscaturis,
aquarumque decursibus, molendinis, et eorum locis, generaliter vero
quarumlibet utilitatum et pertinentiarum, proventuumque suorum ovdi-
nariis integritatibus, et quovis nominis vocabulo vocitatis, ad hujusmodi
Oppidum Nostrum, Villasque et praedia pro nunc de Jure pertinentibus
et pertinere debentibus, memorato Valentino Thewrewk pro sedecim
millium florenorum summa titulo pignoris, intra tempus redemptionis
ejusdem, et earundem, duximus inscribenda et obliganda, imo inscribi-
mus et obligamus talimodo, talique sub conditione, ut idem Oppidum,
pertinentiasque suas, ac Inhabitatores ejusdem et earundem in suis an-
tiquis Libertatibus — — — — — praeterea, dum et quandocunque
temporis in Processu nos vel successores nostri dictum Oppidum No-
strum Dobroczen a praefato Valentino Thewrewk, aut haeredibus suis re-
dimere, rehabereque voluerimus, aut voluerint, extunc idem Valentinus,
vel ipso interim ab hac luce (quod Deus avertat) decedente, haeredes-
que id ipsum Oppidum cum annotatis villis et proediis — rehabitd pri-
mum praenarrata sedecim millium florenorum summa, — nobis aut Suc-
cessoribus nostris quiete et pacifice remittere et resignare debeat, ac
teneatur. Assumpsimus nihilominus praelibatum Valentinum Thewrewk,
suosque haeredes universos in pacifico Dominio annotati Oppidiet vil-
larum, ac praediorum, pro nunc ut profertur, ad idem Oppidum pertinen-
tium, intra tempus redemptionis contra quoslibet legitimos Impetitores,
Causidicosque et Actores tueri, protegere et conservare propriis  nostris,
et Successorum Nostrorum laboribus et expensis. Harum Nostrarum vi-
gore et testimonio® Litterarum. Datum Varadini secundo die festi Beati

" - Michaelis Archangeli, anno Domini Millessimo quingentesimo trigesimo
sexto. (L. S.) Joannes Rex, m. p.

Egyhédzi kronika.

Németorszdg: A protestdns egylet haldokldsa. —
Egypér adat Berlin egyhdzi statisztikdjabdl

A Stuttgardban megjelend s évtizedek 6lta nagy elterjedésnek or-
vendd Christenbote, folyé évi julius 26-diki szdmdban ezt irja a
tobbek kozt: ,Az evangelikus egyhdz kebelébdl mint figyelemre méltd
jelenséget jegyezhetjilk fol, a protestdns egylet teljes fel-
bomlasdt. Hogy ezen egyletnek semmi haszna, hogy nem épit, hanem
csak rombol, arrdl mda régolta meg vagyunk gyézédve; iires templomai,
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a theologiai fakultds nagyon gyér ldtogattatdsa Heidelbergben, a pro-
testdns egylet védvdrdban; az egylet évi gyiiléseinek hanyatldsa, a ke-
resztyéni szeretet s a belmissio munkamezejéni teljes tehetetlensége, —
ezek minden elfogulatlan ember el6tt hirdethették mar, hogy az egylet
nyomorék sziilott volt. Legkozelebb azonban, magok az egylet fonokei
is kétségbeestek iigyok felol“ stb. stb. Ily értelemmel szél az iigyrdl a
Neue evang. Kirchenzeitung is, megjegyezvén, hogy a felosz-
latandd egylet helyett szabadelvii egyhdzalkotmanyi tarsulat s tudomé-
nyos theologiai egylet lenne keletkeziben. Hogy mindezekben menyi
lesz a tényleges igazsdg, azt a Wiesbadenben folyo évi szeptember végén
tartandd egyleti f6gyiilés meg fogja mutatni.

Berlinben alegujabb adatok szerént az evangelikus dllamegy-
hdzhoz tartozé lélek van 800,000, ezek 48 pardkhidt alkotnak, ideértve
12 intézeti parékhidt is; templom van 36, kdpolna 26, 115 lelkészszel,
illetéleg segédlelkészszel és mintegy 50,000 iiléhelylyel. Egy-egy lel-
készre majdnem 7000, egy gyiilekezetre majdnem 17,000 lélek esnék
dtlag; dmde van olyan gyiilekezet, — a Thomasgemeinde — amelyben
80,000 1élek van, egy templommal, egy kdpolndval, 3 rendes és 3 segéd-
lelkészszel. Vannak még gyiilekezetek 50—40, 20—30 ezerlélekkel sth. E
helyzetet méltdn nevezi a Neue evang. Kirchenzeitung is oly szornyii hely-
zetnek, amelyen uj templomok épitése dltal minélelébb segitni kell. Az
angol dllamegyhdz a jelen szdzadban 4100 uj templomot épitett; az utdbbi
idékben minden évben 120-t. Eszakamerikdban a Berlinnel egyenlé evan-
gelikus népességii vdrosokban 3—400 evangelikus templom van. Tanul-
hatndnak ebbol a nagy népességii magyar ref. gyiilekezetek is!

Helvétzia. Egyhdzi tdrsulatok évigyiiléseiGenfben
s Bazelben. — Leselkedé modernpapok. — A tanitékés
atheologia. — Hyacinth atya.

A ref. egyhdz felett kegyuri hatalmat s jogot gyakorlé kdntonok
dllamhatésdgai, jelenkori szertelen zsarnoksdgukndl fogva, maholnap
Osszevissza gdzoljdk s tiporjdk a helvét ref. egyhdzi életnek egykor oly
szép és gazdag mezejét. Anndl jobban esik tehdt litni a keresztyén élet
azon erételjes luktetését, mely az dllamtol fiiggetlen szabad egyhdzi tdr-
sulatokban mutatkozik. Az ily tdrsulatok évi iilései Genfben junius 16-dn
kezdédtek. A vasdrnap meginneplésének tdrsulata szép
el6haladdsnak orvend. Sikeriilt a szovetségi alkotmény tervezetébe fel-
vétetni egy pontot, mely biztositja a vasdrnap megszentelését. A vasuti,
tavirdai és postai tisztvisel6k elGterjesztése folytdn azonban, el6bb a
szomszéd dllamokkal fognak az iigyben leheté megdllapoddsra jutni.
Addig is azonban mdr tobb szdzakra mend épitémesterek kereskedok,
iparosok, munkdsok tinnepélyesen kotelezték magukat a vasdrnap meg-
iilésére.

A szétszorva 18 v( kisebb evangelikus gyiilekezeteket
segélyezd egylet Franciaorszdgban, Savoyaban, Algirban templo-
mok és iskoldk épitése, lelkészek s tanitok fizetése dltal mozditotta eld
az evangyéliom iigyét. — A misszio e gylet, Persidra és Szenegalra
is kiterjeszté miikodését. — Az evangyeliomi egylet, mely él6-
sz6val s nyomtatvanyban terjeszti a francidk kozt az evangyéliom tigyét,

PROT. EGYH. IS ISK. FIGYELMEZO. ¢
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szinte szép elohaladdsnak orvendhetett. Theologiai féiskoldja Genfben,
melyben a vildghirii Merle d’ Aubigné is tandrkodott, némi anyagi sziik-
séggel kiizdve is, folytonosan virdgzik s erdsbiil.

A bdzeli tdrsulatok iinnepélyes ilései, melyek junius 29-t6l
julios 2-dikdig tartatdnak, miként méskor, ugy most is nagyszeriiek va-
ldnak. A segély egylet gyiilésén, a nemrég elhunyt Hagenbach el-
noki székét, Giider berni dékdn foglalta el, lelkes beszéddel nyitvin meg
az ilést. Az egylet a mult évben 32,000 frankot osztott ki. A mi ma-
gyarhoni dllapotainkat Mark Ferencz derék ifju lelkészjeloltiink egy
kiilon el6addsban rajzolta. A csehorszdgi evang. egyhdzak s iskoldk
nyommasztd helyzetérl Szalatnay ottani lelkész tartott eldaddst
stb. — A biblia terjeszt6 tdrsulat iilésén kiilondsen megjegyeztetett,
hogy Elzdszban és Ziirich kdntonban nem igen Xkell a biblia, de anndl
nagyobbszerii terjedése volt annak Eurdpdn kiviil tobb pogdny népek
kozott. — Izrdel bardtainak egylete vagyis az izraelitikat té-
ritd tarsulat kiilonds orommel fogadta az Abessziniibdl épen haza érke-
zett Flad misszionarius értesitéseit a keresztyénségnek ottani hatalmas
terjedésérél. — A missziéi tdrsulat mitkodésének eredményei a
legnagyobbszeriiek valinak. Josenhans, a tdrsulat derék inspectora,
tobb mint két érdig tartott tiizetes beszédében rajzolta a bazeli misszio-
tarsulat szdzndl tobb dllomdsainak jelenlegi helyzetét. Chindban, Indid-
ban, Afrikdban folyvdst gydzelmesen terjed az evangyéliom e misszio
zdszlgja alatt. Kiillonosen emelte e tdrsulat iilésének magasztos hangu-
latat és {innepélyességét két oly misszionariusnak — Ramseyer és
Kiihne —- jelenléte, akik az aschantiak kozott tobbszor haldlos vész-
ben forogtak, fogsdgra jutottak, de abbdl csuddlatosan megszabadultak.
— Sajndljuk, hogy a bdzeli iinnepélyeket terjedelmesebben nem rajzol-
hatjuk. Az ezekrél kézirat gyandnt kinyomott hivatalos tuddsitds : Be-
richt iiber die religiosen Jahresfeste in Basel vom 29. Juni bis 2. Juli
1874, — nagy 4-edrétben 67 lapra terjed.

Az ily 1élekemeld szép vondsok mellett tiinnek fel Helvétzidbol
gydszosok és sotétek is, éspedig nem kevés szdmmal Az egyetértésnek,
testvéri bizalomnak és bensé békességnek vége van. A keresztyénség és
protestantizmus pozitiv alapjait megtagadd s az épen uralomra jutott
politikai pdrtok szolgdlatdban 4116 modernek érdeme ez, akik kozott,
hogy milyen jellemii papok is taldlkoznak, mutatja a tobbek kozt, hogy
amint a Reformirte Kirchenzeitung irja, ha egy hivé lelkész csak
par hétre is elhagyja gyiilekezetét s a leghatirozottabban gondoskodott
is afeldl, hogy helyette a szolgdlatot valamelyik rokonelvii tiszttdrsa vé-
gezze a szomszédsdgh6l: mindez nem ér semmit, mert a szomszéd mo -
dern lelkész atyafi, mint hi és bosz farkashoz illik, leselkedik a
nyédjra s kdvéhdzi és korcsmai klubbok dltal csakhamar kiviszi, hogy &
hivatik meg vendégszereplésre a kor szinvonaldn 4116 izgdga emberek
altal, mert az egyhdzias érzelmii mérsékelt emberek szeretnek az ily
iizelmek eldl itt is félrevonulni. A modern szénok fellépésével tiistént el
vannak hintve a visszavonds magvai s a haza téré rendes lelkész rende-
sen uj eget és uj foldet taldl, de amelyben aztin nem az igazsig, hanem
valami mds lakozik. ;

A Schweizerische Lehrerzeitung egyik kozelebbi szima nagy he-
lyesléssel fejtegeti valamelyik csekély német iré kovetkezo tételét: ,a
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paedagogika a természetes embert szereti, a theologia pedig megveti azt;
a paedagogika ezt irja zdszléjara: természetszeriileg! a theologia trans-
scendentalis nevelési eszkozoket haszndl; a paedagogika az embert eld-
feltétel nélkiil tekinti, a theologia pedig gyoOkerest6l megromlottnak s a
s4tdn hatalma alatt 4llénak tekinti 6t stb. stb. Mindezeket az egydltald-
ban nem orthodox , Volksblatt fiir die reformirte Kirche der Schweitz
aug. 8-diki szdma keményen torkdra veri a nevezett tanitéi lapnak,
amelyben ugymond, mélységes tudatlansdggal és egyhdz elleni vakdiihds-
séggel teljes, legvastagabb fogalomzavar szokott uralkodni. — Mindezek
szolgdljanak némi bizonysdgul arra nézve, hogy Helvétzidban sem mind
arany ami fénylik és hogy ott kivdlt napjainkban, nagyon sok roszszal
van keverve a jo. Mindezt, magok a mérsékeltebb helvét egyhdzi lapok
is Oszintén elosmerék, s6t immdr még Lang is panaszkodik a munkds
osztdlyok nyers istentagaddsa és nihilizmusa ellen s azt mondja, hogy
ezek mdr § bennok, t. i. Langékba sem biznak. Igen szdmos ily vondso-
kat emlithetnénk még tel. A mai helvétziai dllapotok dicsérgetésével te-
hit nem kell nagyon messze kiereszkedni. .

A Helvétziaban most mindenfelé csapongé pdrtviszédly elboritotta
agenfi 6-katholikus gyiilekezetet is. A konzervativek és korldtlan
liberalisok kozott oly pontra hdgott a versengés, hogy a vilighirii Hya-
cinth atya, ki a konzervativekkel tartott, miutdn a béke helyredllitdsa-
ban minden eréfeszitése sikertelen volt, hivatalarél lemondott.

Franciaorszag. Pressensé gyiilolete a poroszok el-
len. —— A protestdnsok kedvezdétlen jogi helyzete. —
Pompds bucsujdrdsok; tiirelmetlenség, — A ref egy-
hdz bens6 helyzete. —

A vildghirii derék tudés parisi reformdtus lelkész Pressensé a
kozelebbi idokben egy miivet bocsdtott kozre: La liberté religieuse en
Europe depuis 1870, par E. de Pressense. Paris. Sandoz et Fischbacher.
1874. 450 1. A kiilonben tisztelt nevii szerz6 e miiben is kétségtelen jelét
adja a poroszok irdnti tulzd és szenvedélyes gyiiloletének. Nemcsak az
osztrakokat de magdt a pdpdt is nagy tisztelettel magasztalja, mig a po-
roszoknak minden vallds és iskolaiigyi torvényeit és intézményeit szerte-
leniil 6csdrolja. Ennek oka pedig nem mds, mint a poroszok hadi gyé-
zelme.

Méltdn veti pedig szemére Pessensenek a Neue evang. Kirchenzei-
tung, hogy mdr magédnak a francia protestantizmusnak elnyomott hely-
zete mds hangulatra birhatnd 6t. A francia protestdans katoninak folyvast
diszben kell kisérni a pé,pista processi(’)kat, s a.misén letérdepelnie. Egy
torvényjavaslatnak, mely épen Pr.-tél eredt s e helyzetet a lelkidsmeret
szabadsdg érdekében meg akard véltoztatni, a parlamentben meg kellett
buknia espedlg nem sokkal ezel6tt.

A protestins vdndor kdnyvkereskedések és valldsiigyi gyulebek a
politikai hatésdgok 4ltal rendszerént betiltatnak. A minap egy mér 6sz-
szegyiilt vallasos értekezletet csupdn azon feltét alatt engedett volna a
politikai hatésdg megtartatni, ha az elnok lelkész bebizonyitja, hogy a
jelenlevék mind sziiletett protestansok!

Van Franciaorszdgnak egy okos torvenye, amely azt tartand, hogy

32%
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oly helyeken, ahol kiilonbozé valldsu lakosok vannak, a romai katholi-
kusoknak sem szabad az utcdkon, piacokon s mds kozhelyeken proces-
siézoi. Most e torvényt figyelembe sem veszik mdr, s6t egész kihivé me-
részséggel tartatnak a jardalatok. Nem régen Eliboeuf-ben egy ifju an-
gol utas egy ily processio mellett haladvan el, épen a vasuti dllomdsfelé,
kalapjdt fejébol kiiité a polgarmester, mert tiszteletbdl le nem vette azt.
— Az ujabbkori szent helyekre vald bucstjardsoknak, oOsszekotve ahol
csak lehet kéjvonatokkal, banquettekkel sth. szertelen nagy divatjok van.
Jonek vendégek Anglidbol, Belgiumbél, Hollandidbdl, Németorszdgbol
s6t még Amerikdbdl is. A minap Msgr de Segur egy bucsujirisi to-
asztjdban kilonosen magasztalta Amerikdt mint az egyhdz legifjabb led-
nyat; de a legkedvesebb mégis Franciaorszdg, mely a legujabb idékben
egészen megtért, szereti is 6t a szent sziiz nagyon, mert hogy ha va-
lahol megakar jelenni, evégre rendszerént Franciaorszdgot vdlasztja stb.

A reformdlt egyhdz kebelében semmi érdekesebb ujabb mozzanat
nines. A zsinati végzemények a modernek minden er6lkodései mellett
is életbe fognak 1épni, s a zsinati végrehajté bizottsag kérlelhetetleniil
megsemmisiti mindazon presbytervilasztdsokat, amelyek nem a zsinati
hatdrozat szerént torténtek. Nem csekély érdekii dolog jelenleg az is,
hogy Franciaorszdgnak két uj minisztere, t.i. Chabaud Latour és
Bodet a reformdtus hitfelekezet tagja, éspedig mindkettd az orthodox
irdnyzat hive, akik a zsinati végzemények teljes életbeléptetésének el-
szdant bardtai. Kiilonben eddigelé 500 presbyterium koziil csak 150 pro-
testdlt a zsinati végzemények ellen ; ezek is hihetéen megadjdk magokat,
mihelyt latni fogjak, hogy az iigyet a vallds, torvény és rend hivei egé-
szen komolyan veszik.

Skotzia: Egyhdzaknépessége. — Lelkészvdlasztds.
— Presbyteriumok egyesiilése. Egyhdzi jovedelmek;
lelkészi fizetés stb.
A skot ref. egyhdzak jelen évi zsinataibol a kovetkezd eredménye-
ket emlitjiik fel: Skotzidban a kiilonbozoé felekezeteknél a lelke k-
szdma jelenleg igy 4ll:
A skét presbyterian allamegvhazban van 679,488 lélek.

A szabad egyhdzban — — — 272,104 —
Az egyesiilt presbytenan egyhazb‘m — 106,134 —
A tobbi presbyteridn kozségekben — 48,522 —
A skét episkopdl egyhzizban — — 21,152 —
A rémai katholikus egyhdzban — — 86,708 —
Kilonféle vegyes szektdkban — — 49, 275
Egyik felekezethez sem tartozik 91 707 lelek

Az dllamegyhdznak Mr. Baird felmllho font sterlinget, tehdt
tobb mint 5 millié osztr. forintot adott ajandokul ; magok a tagok onkén-
tes adakozds utjdn 278,488 font sterlinggel segitették a mult évben az
allamegyhdzat. Itt a kozvélemény szivesen fogadja az dllam pdtrona-
tusdnak megsziintetésére vonatkozé uj torvényt, azon mdodositdssal,
hogy a kommunikdlé nék is tényleges szavazattal birjanak a lelkész-
valasztdsndl. Ezen egyhdzban, valamint a tobbiekben is a skétokndl
épen nem mutatkozik valami élénk rokonszenv az amerikai presbyterid-
nok egyesiilési terve irdnt.
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A szabad egyhdz zsinata iinnepélyes helyeslését és igazoldsdt
monda ki, a két amerikai lelkész dltal felkoltott valldsos ébredés felett,
melynek dlddsajt azonban, csak a-rendes templombajdrék és ezek kozott
is kivdléan az ifjak érezték. — Az évi egyhdzi gyiijtelék 142,112
font sterling volt. 826 lelkész huzta a fizetés minimumat, 150 fontot,
azaz tobb mint 1500 osztr. forintot, mintegy 600 lelkész pedig ennél
magasabbat. A kovetkez6 évben a lelkészi fizetés minimuma 4ltaldban
200 fontra, tehdt tobb mint 2000 osztr. forintra fog emeltetni!

Eszakamerika: A preshbyterianusoknagyszerlimoz-
galmai. — Segély az evang. szovetség mult évi nagy-
gyilésérél hazautaztokban hajotorést szenvedett s
elhalt lelkészek dzvegyei s drvdi szdmdra — Nék
emancipatidja.

Foly6 évi junius elején tartatott az északamerikai presbyterianu-
sok nagyszerii évi zsinata St. Louisban. Dr. Crosby elnoklete alatt. A
zsinati tagok szdma 500 volt. — 160 évvel ezel6tt azaz 1710-ben még,
az egész Eszakamerikdban csak 7 azaz hét presbyterianus pap volt 12
templommal mindoszve. A hét lelkész még egy ifju lelkészt kért Anglid-
bél, hogy az, az uj telepeken szétszorva 16vé hitfeleket litogathassa. Je-
lenleg van a presbyterianusoknak 8500 lelkészok, 10,500 templomuk. A
lelkek szdma Oszvesen egy milli6, tehdt felényi mint a magyar ref. egy-
hdzban. A mult évben 13,454,000 dollart adakoztak egyhdzi célokra,
1100 misszi6i dllomdst tartanak fen sth. Jovdjok a siiri bekoltozések
folytdn még nagyobbszeriinek mutatkozik.

A mult évben Uj-Yorkban tartott evang. szovetségi gyiilés alkal-
mdval a killonboz6 orszdgok presbyterianusai egy kiilon nagy gyiilést
tartdnak, amelyen az északamerikai és irlandi presbyterianusoknak mdr
kordbban kifejezett inditvinya alapjén kimondatott annak ohajtandé
volta, hogy a fold minden presbyterian egyhdzaib6l egy egyetemes
presbyteridn zsinat alakuljon.

Az elomunkdlatok megtétele végett egy bizottsig neveztetett ki és
ez, a kiilonbdz6 orszdgos egyhdzakkal valé ériilkozést mar meg is kezdé.
— Annak idejében majd megldtandjuk, hogy vajjon sikeriil-e a nagy-
szerii terv. — A fold minden reformélt egyhdzainak egy egyetemes zsi-
natban valé egyesiilését, mint szép eszmét mdr Kdlvin kimondotta ; de az,
mindezideig meg nem valésulhatott. Legtdvolabbrél sem kell azonban
gondolni, hogy akdr hajdan Kdlvin, akdr most a presbyteridnusok valami
oly hatésdgi kozpont létrehozdsdra gondoltak volna, milyet pl. nilunk az
ujabb id6kben, némelyek a magyar ref. egyhdz felibe létrehozni akartak.

Az evangelikus szovetségnek mult évi new-yorki gyiilésérél tobb
tagok a Ville de Havre nevii gézoson tértek vissza Eurépdba. E g6zos
hajotorést szenvedett s a tobbek kozt hdrom evang. lelkész is, (Pronier,
lelkésztandr Genfbdl; Carrasco, spanyolorszdgievang. lelkész és zsinati
elnok ott, — és Cook) a hullimok kozt taldlta sirjit. Ezek 0zvegyeinek
s drvdinak felsegélesére Eszakamerikdban 26,000, Eurépdban pedig
mintegy 52,000 tallér gyiilt Onkéntes adakozisok folytdn, Ez is mutatja
a kiilfoldi protestinsok dldozatkészségét és képességét.

A nék emancipatiéja nagyon hatalmasan halad Eszakame-
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rikdban. Michigdn, Jowa és Rhode Island 4llamokban az illeté alsébb
dllamhatésigok mdr kimondottdk a nék szavazatképességét s csupdn az
els6 kamardk beleegyezése hidnyzik még. — Miss Fanny W. Roberts
lelkészn6t, vagyis no lelkészt, Kitterlyben (Maine) a hatdésigok felhatal-
maztdk, hogy a hdzassdgi esketést érvényesen teljesitheti. — Lowelben
és Massachusettsben 62 delné kérte a torvényhozdstél a tdbbnejiiség
megengedését. Az utobbi dllamban 40,000-el tobb a nd, mint a férfi.

Hazai konyvészet.

Imre Sdndor. A magyarirodalom és nyelv rovid torténete. Is-
kolai haszndlatra. Debrecen. Ifj. Csdthy Kér. 1874. 8 r. Harmadik javi-
tott kiadds. 308 lap. Ara 1 frt. 80 kr. — Nem sziikség ajdnlgatnunk a
széles korben osmeretes kitiing iskolai konyvet.

Brassai Sdmuel Laelius. Hogy kell és hogy nem kell magya-
rdzni az iskoldban a latin autorokat? Kolosvdr, Stein. 1874. 8 r. 74 lap,
Ara 50 kr. — Kitiing alapos birdlata ez, a kovetkezé miinek : M. T. Ci-
ceronis Laelius de amicitia. Magyardzta Dr. Heinrich G. Pest. 1870.
Kiilonosen latin nyelvvel és irodalommal foglalkozé tandraink figyelmére
nagyon mélté mii.

Péterfi Sdndor. Egyhdzi szent beszédek. Mdsodik folyam
6-dik fiizet. Kolosvdr. Stein. 8 r. 160 lap. Ara 1 frt.

Wéber-Turcsanyi. Keresztyén valldsoktatds népiskolai hasz-
ndlatra. Budapest. Aigner. 1874. 8 r. 39. lap. Ara kotve 30 kr. Igen
gyarlé sildny fércmii. :

Minyoki Taméds. Ohajtandé-e, hogy protestdns tanintézeteink
az dllamnak dtadassanak ? Veszprém. 1874. 8 r. 25 lap. A szerz6 felelete
a leghatdrozottabb ,nem.“ Ajinljuk a tartalmdra és styljira nézve egy-
irdnt kitiind dolgozatot. Ugy latszik, hogy miként egyébben, ugy iskola-
iigyben sincs mit dicsekedniink kemény-nyakusdgunkkal. Ha ma 4-t
mondunk, holnap mdr b-t vagy x-t is nagyon konnyen zengedeziink mi.
Ennélfogva némely eszméket nem lehet eléggé hirdetniink.

Jelentés a sdrospataki ref foiskola (Akadémia és Gym-
nazium) dllapotdrél az 1879/, iskolai évben. Osszedllitottdk Bokor J6-
zsef akademiai, Zsindely Istvin gymndziumi igazgatok. X VIIL évi
folyam. Sdrospatak. 1874. 4 r. 31 1. — Theologus volt a 2-dik félévben:
16+421+13=>50; jogdsz : 144-23-4-27=64; bélcsész 20 ; akademiai ta-
nul6 dszvesen 134. — A gymndziumi tanulék létszdma nyolcosztilyban
és a progymndziumban oszvesen 472, legtobb a 2-dik osztdlyban t. i. 80
legkisebb a 7-dikben, t.i. 32, a mdsodik félév végén.

A nagy-enyedi Bethlen f6tanoda 187%, tanévi Ertesitdje.
Kiadta az Igazgatésdg. Gyulafehérvdr. 1874. 4 r. 43 1. — Tanulok 1ét-
szama : Négy elemi osztdlyban 41-4-44-4-874-73=245; a gymndzium 6
osztdlydban Osszvesen 265, legtobb az elsdben, t. i. 62, legkevesebb a
6-dikban, t. i. 26 ; bélcsészeti 3 osztdlyban 24-4-154+19=58; theologu-
soké: 12-+124-16=40; a tanitoképezde 3 osztilydban 5. Az bsszes ta-
nulok létszdma tehdt az év végén 613.
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A székely udvarhelyi ev. ref kollégium Ertesitje
az 187%/,-dik iskolai évrél. Kiadta az Igazgatésdg. Székely Udvarhely.
1874. 8 r. 54 1. A tanuldk létszdma, a két éves bélcsészeti tanfolyamban
40, a hat osztdlyu gymnaziumbaa 156, legkisebb a 6-dikban t.i. 17,
legnagyobb a masodikban t. i. 40; az elemi tanoda négy osztdlydban
125. F6osszeg: 321. — Fiiggelékill ,IJskoldnk védelmére“ cimii
cikkben, az ottani 41lami foredl tanoda egyik tandrdnak a ref.
féiskola ellen szért becsmérléseit utasitja vissza az Igazgatdésdg. Tehat

" ugy latszik, hogy a magyar protestans iskoldk kisebbitése, az dllam szol-
galatdban 4ll6 mds valldsu tanférfiak részérGl bizonyos orszdgos koz-
ponti iiteny szerént megy. Nemcsak szorongattatunk tehdt mdr a tor-
vényhozds és dllamkormany 4ltal iskoldink tigyében szegénységiink
miatt! hanem némely tanférfiak dltal egyenesen és nyilvdnosan csufol-
tatunk, gunyoltatunk is, ismét csak szegénységiink miatt. Igenis szegény-
ségiink miatt ; mert tessék csak elldtni a magyar protestins egyhdzat és
iskoldkat is orszdgos forrdsbél épen oly javadalmakkal, milyenekkel a
rémai katholikus egyhdz és iskolik szdzadok olta el vannak halmozva:
akkor, majd meg fogjuk mutatni csak .egy pdr év alattis, hogy mit
tudunk. Vagy tessék egy pillantdst vetni azon orszdgokra, amelyekben a
rémai katholikus és protestins iskoldik az dllamnak valéban egyenld
gydmolitdsdban részesiilnek: és akkor aztin megmondani, hogy hol van
az a hon, amelyben egyenlé viszonyok kozt, a protestdns iskoldk felyiil
nem muljdk a rémai katholikusokat? Ah de a mi modern liberalis ko-
runkhoz, melyben oly sokdig varat magdra a felekezetek kozotti toké-
letes jogegyenldség és viszonyossdg s dltaliban a létezo 1848.XX.t cikk
végrehajtasa, — mi illenék jobban mint a protestans iskoldk nyilvdnos
csufoltatdsa! De azért oh magyar protestdnsok csak csékolgassitok ama
kormanypolitikdt, amely e dicséséges helyzetet inaugurdlta s egész hosi
batorsdggal és szilirdsaggal fentartja. — Sajndlom, hogy az udvarhelyi
kollegium igazgatésdgdnak védiratdt, térsziike miatt nem kozolhetem.

A k. k. halasi helv. hitv. lyceum Irtesitije az 1873/,-dik
tanévrol. Szerkesztette Gadl Endre igazgatd tandr. Kecskemét. 1874,
4r. 14.1. — A hat osztdlyu gymnaziumban s a bolcsészeti két osztdly-
ban a tanulék szima volt dsszesen 143; legtobb a bélcsészeti mdsodik
osztdlyban t.i 28, legkisebb a gymnazium hdrom felsé osztdlydban,
t. i. 14.

A csurgdi helv. hitv. gymnazium Ertesitvénye, az 187%,-dik
évrgl. Kibocsdtotta Bosznai Istvin igazgaté Nagy-Kanizsa. 1874. 4r.
14 lap. — A hat osztdlyu gymnaziumban, s mult iskolai év végén a ta-
nulék szdima volt osszesen 118; legtobb az elsé osztdlyban t. i. 42, leg-
kisebb a 6-dikban t. i. 6.

Ertesitvény a sdrospataki magyar kirdlyi dllami férfi tani-
toképezdérol. Osszedllitotta D 6 czy Gedeon igazgaté tandr. Sdros-
Patak. 1874. 8 r. 40 . — Az iskolai év végén a tanulok szdma volt az
1-s6 osztdlyban 25, a masodikban 17, a 3-dikban is 17; 0szvesen: 59;
ezek koziil reformdtus 44, rémai kath. 7, gorog katholikus 8. ;

Debrecen vdros nyilvinos foredl tanoddjdnak elsd évi
Ertesitéje az 187%, tanévrol. Szerkesztette T th J6zsef ideiglenes

% igazgatd. Debrecen, 1874. 8 r. 24 1. — Tanuldék szdma a mdsodik félév
végén, a négy osztdlyban Osszesen 140, legtobb az elsé osztdlyban t. i,
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56, legkisebb a 4-dikben, t. i. 19. Valldsra nézve reformdtus 63, rom.
kath. 38, 4gostai h. v. 6, gordg kath. 1, izraelita 32. — Debreceni ille-
tosegil 94 v1dek1 46.

Erte31tveny areformétusok debreceni foiskoldjdrdl
1873—74 tanévrdl. Szerkesztették: T 6th Ferencz akadémiai, Sze-
gedi Sdndor gymnaziumi, J 0 6 Istvdn tanitoképezdeiigazgato tandrok.
Debrecen, 1874. 8 r. 92 1. — A fiizetet beszédek nyitjdk meg, me-
lyek Joé Istvdn tanitéképezdei igazgaté tandr hivatalba dllitdsa alkal-
mdval tartattak 1873. okt. 12. A beszédeket tartottdk: a szuperinten-
dens, a beigtatott s az akadémiai igazgaté tandr urak. — A tanulék
szdma: pdlyavégzettek 18; negyedéves theologu~ok 25, har-
madévesek 21, misodévesek 19, elsd évesek 21. A négy éves theolo -
gusok 0sszes szdma 86, a pilyavégzettekkel egyiilt 104, nemp e-
dig 105. — Harmadéves jogdszok 11, mdsodévesek 25, els6 évesek
33; Osszes szdm nem 68, hanem 69 ; ezek koziil jététeményes 33. — A
gymnaziumi tanulok létszama volt nyolc osztalyban, a masodik félév
végén Oszvesen 578, legnagyobb az elsé osztdlyban t. i. 86, legkisebb a
6-dikbant. i. 59. — Tanitok épezdei novendékek létszdma a maso-
dik félév végén ;.az elsé osztdlyban 17, a mdsodikban 17, a harmadik-
ban 3, 6szvesen 37, holott az elsé félév folyamdn az oOsszes szdm 81
volt, ez a méasodik félév elejére mar 64-re szallott, s az év végére pedig
tobb mint fele elenyészett az év elején létezett szdmnak! Ugy tetszik,
hogy ez, sehogy sem egészséges dllapot. — Azon elemi iskolai osz-
tdlyokban, melyek a foiskoldhoz csatolvak, a tanulék szdma a mdsodik
félévben 733 volt. — Ezek szerént a lefolyt tanévben is, a két magyar
haza minden protestans iskoldi kizott, koriilbel6l a debreceni volt a leg-
népesebb. Adja Isten, hogy régi hirét s tekintélyét ezentul is mindenben
megtarthassa, s6t emelhesse. —

Jelenleg sokat beszélgetnek és irogatnak a debreceni féiskola
jovenddjérol; ugylitszik, hogy kiilondsen a jogakademia jové sorsa hozta
mozgédsha az erdket és érdekeket. Utédljara is egykét tekintélyes egyén
szava fog donteni az egyhdzkeriileti gyiilésen. Bdrmit sziiljon a jovendd,
csekély nézetiink szerént a féiskoldt birtokl s kormédnyzo egyhdzkerii-
letre vagy hitfelekezetre nézve, a legkozelebbi fobb teendék célszerii
sorozata igy 4ll:

1. A gymndziumban legaldbb 3—4 pdrhuzamos osztdly
llitasa, éspedig rendes tanérokkal; — lehetetlen az, hogy egy tandr

70—80 — 90 tanulét, a gymndziumi tanok legnagyobb részében (mathe-
sis, termeszettudomanyok nyelvtan stb.) ohajtott sikerrel oktathasson.
Teljessecrgel nem helyeselhetjiik a kormdny tervének fényiizését, de azt
sem hagyhatjuk helyben, hogy a tandrokra elhordozhatatlan teher rakat-
tassék. Oda is kell a tobbek kozt gondolni, hogy a tandr huzamosan beteg
lehet. Ha parhuzamos tanszékek nincsenek, hogy megy akkor a mathesis
s természettudomdnyok helyettesitése kiilondsen a felsébb osztdlyokban ?
Jurdtust kiildiink be? Hegediilt mar ma arrdl szent David !

Ha a debreceni gymnaziumban az egyes osztdlyokban egy tanir
alatt folyvdst oly nagy lesz a tanitvinyok népessége mint eddig volt,
akkor nemcsuda, ha minden jéravalé vidéki gymnazium tul fogja szdr- *#
nyalni, de meg is lehet téle kiovetelni, hogy tulszdrnyalja a debrecenit a
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tanitvinyok képességére nézve. Huzamos idé ota folyvdst sok hidny ta-
pasztalhaté pedig épen a debreceni gymnaziumra vonatkozoélag is. Ami-
nap egyik féiskolai tandr nyilvanos egyhdzkeriileti gyiilésen mondd, hogy
a debreceni foiskola jurdtusai s elemi tanitéi, nem tudnak németiil anyit,
hogy a legegyszeriibb konyveket, értve olvashatndk. Kiilfoldi tekintélyes
lapok, a legujabb id6kben is ismételve emlegetik, hogy a magyar refor-
méatus papok tetemes nagyrésze nem ért mds nyelvet, csak a magyart.
Fél6, hogy maholnap, az 6 hitii romdn és szerb papok is tulszarnyalnak
benniinket! Egyébirdnt a hanyatlds nemcsak debreceni, hanem kisebb
nagyobb mértékben orszdgos jelenség ndlunk magyar reformétusokndl,
és annak féoka blzonynyal nem egyediil tandrainkban, hanem legnag yobb
mértékben masutt van. Talpra kell tehdt dllitani azt a debrecem gymna-
ziumot éspedig emberiil. Meggy6zddésem szerint . egyik mulhatlan esz-
koz ehez, kellé szimu parhuzamos osztalyok feldllitdsa éspedig rendes ta-
narokkal. Ekkor aztdn a mai ugynevezett privatdt be kell tiltani egye-
nesen. Kiilonben jelenleg sincs annak semmiféle helybenhagyhaté értelme.
Mi az, hogy a publikus tandr, privdt érdkat d4d, az 6 publikus tanitva-
nyamak apublice kiszabott tantdrgyakbil? Hlszen ha a tandr litja
azt, hogy a kiszabott idé alatt, a kiszabott képességet nem lehet meg-
adni a tanitvinyoknak : abbél teljességgel nem az kovetkezik, hogy 0, a
nyilvdnos tandr, bizonyos fizetésért adjon nehdny privét orat az
onként vallalkozoknak, — hanem az, hogy az iskola kormdny-
z0i tegyék meg a sziikséges intézkedéseket az akaddly elhdritdsdra és a
kell§ siker biztositdsdra. — Mdsodik f6 teendé lenne aztdn jelenleg:

2. Mindenféle 1étezé tanszékeknek, — tehdt nemcsak a gymndziu-
miaknak, a lehetd legjobb fizetéssel s nyugdijjal elldtdsa ; mert kiilonben
tanszékeinkre joravalé embert nem fogunk kapni, vagy ha kapunk, azt
nem sokara a jobb fizetésii tanintézetekbe fogjik elvinni.

3. Mindenféle konyvtdrakat, muzeumokat és szertdrakat a lehel
legjobb karba s teljesen haszndlhaté allapotba kell helyezni és ha sziik-
ség, kiegésziteni. Bizony sziikség pedig, mert magdban a féiskolai nagy-
konyvtdrban is, nem egykét tudomédnyra nézve, oly doridsi hézagok van-
nak, amelyeknek kell6 kipotldsdra ezerek kellenének. —

_ Ezek lennének tehdt a legelsé és legsiirgetdsebb teendék a mind-
nydjunk dltal Gszintén szeretett és tisztelt debreceni féiskoldra nézve.
Kiilonosen a gymndziumot, amely alapja és gydkere a felsébb tan-
pélydknak s ditaldban mindenféle valédi tudomdnyos képzettségnek, nem
gyozziik eléggé ajdnlani az illeték nagybecsii figyelmébe és gondjaiba.

A mi szegénységiinket és minden tekintetben szigoru helyzetiinket
véve fel, az egyhd z dltali anyagi gydmolitds sorozatiban, a gymnd-
zium utin nyomban j6 a theologia, ezutdn a tanitoképezde, bolcsészeti
szak, gymndziumi tandrképezde, jogakadémia. Ha azonban egyes onkén-
tes joltévok, vagy polgdri kozségek, az egyhdzi és iskolai autonomia sé-
relme nélkiil, még hat-hét uj jogi tanszéket is fogndnak feldllitani pl. a
debreceni féiskoldban, semmi kifogdsunk ellene, s6t orémmel tidvozoljiik
azt, de magdraaz egyhdzra mintilyenre nézve, az 6 sa-
jdt onfentartdsdhoz és virdgzdsdhoz kozvetleniil
sziikséges alapintézeteknek lehetd legjobb karba
helyezése és abban valé fentartdsa, az elsd teendé.

Mindezek mellett szigoruan meg kell 6vni ,a reformdtusok
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debreceni féiskoldjd“-nak szellemi egységét, oszhangzatit,
hatdrozott jellemét, ondllésdgdit és fiiggetlenségét, habdr nagy Al-
dozatokkal is, minden tekintetben. Mit ér az élet akdr egyesekre akdr
testiiletekre s intézetekre nézve folytonos ingadozdssal, szédelgés-
sel, zlirzavarral, mindenfelé sdntikdldssal s hatdrozott szilird jellem
és kello szabadsdg nélkiil ?!

Végre pedig, mindenekfelett, célszeriien és gyokeresen reformélni
kell a debreceni féiskoldban a tanitds, tanulds, vizsgdlat és kor-
manyzas modjat, mert ezekben, folyvist igen lényeges hibdk és hid-
nyok vannak.

Frankel B. kiado Miskolcon eldfizetést hirdet Gyongyodsi
Sdmuel nagykdlloi ref. lelkész Magyar protestans egyhdzi
szonoklataira. Elofizetési ar két fiizetre 3 frt. Az elsé szeptember-
ben meg fog jelenni, s a masodik ezt azonnal koveti.

Nagy Ldaszlo sz. somlyéi, Kis Albert kémeri, Viski Pal
zovanyi ref. papok eldfizetést hirdetnek Egyhdzi Beszédeikre.
Eléfizetési dijj 1 ft 20 kr, amely a zovdnyi lelkész urhoz kiildendd. Egy-
szerii aldirds 1s elfogadtatik. Az elsé fizet december 20-dikdn postdra
fog tétetni.

A Luthardtlapjdnak: Allg. Evang. Lutherische Kirchen-
zeitung f évi auguszt. 21-diki vagyis 34-dik szdmdban egy érdekes

- c¢ikk jelent meg: ,Die neuere kirchliche Literatur Un-
garns“ cim alatt. Ajanljuk az illet6k figyelmébe.

Iskolaiigyrdl levén fentebb szd, szabad legyen az illetok figyelmébe
ajdnlani a kovetkezd miiveket :

Dr. Ahrens, Die Abwege in der neueren deutschen Geistesent-
wickelung und die nothwendige Reform des Unterrichts-
wesens. Prag. 1873. Tempsky. 8 r. 104. 1. — Erdekes miive, a nem-
rég elhunyt derék jogtandrnak. -

Dr. Ravoth, Privatdocent fiir Chirurgie. Zur Revision und Re-
formirung der Lehr und Lernmethode an den Universiti-
ten, hauptsiichlich der Medicin. In Hinblick auf dem Riickgang der
Berliner Universitit, Berlin. Staude. 1874, 8 r. 45.

Dr. Reusch, Theologische Fakultiten oder Seminare?
Bonn. 1873. Weber. 8 r. 30 lap. Katholikus irdé miive, de azért dltalunk
is figyelembe vehetd.

Meyer L. Die Zukunft der dcutschen Hochschulen und ihrer
Vorbildungsanstalten. Breslau. Maruschke und Berendt. 1874.

Videant Consules! Zur Orientirung iiber Fragen des ho-
heren Bildungswesens, insorderheit iiber die Forderung der Gleichbe-
rechtigung der Realschulen mit den Gymnasien. 8 r. 88 lap. Gorlitz.
1874. Wollmann.
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