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Bevezetés

A XX. szazadi magyar torténelem bdvelkedik sorsforditd eseményekben, bovelkedik
az események soran az ismeretlenség homalyabdl kiemelkedd, majd egy hosszabb-révidebb
felfel¢ iveld palyafutds utdn a feledés mélyére visszahullo politikusokban és kozéleti
emberekben. Lényegesen kevesebben vannak azok a torténelmi személyiségek, akiknek a
politikai-kozéleti munkassaga maradand6 nyomokat hagyott a magyar térténelem arculatan.

Ezen kevesek kozé tartozik Bajcsy-Zsilinszky Endre (1886-1944), akinek
ellentmondasos (rendhagyod) és példaértékii politikai palyafutasa az 1910-es évek végén
kezddédik, s 1944 kardcsonyaig tart. Bajcsy-Zsilinszky Endre haldla jelképesnek tekinthetd.
1944. december 24-én a kora reggeli o6rdkban a sopronkdhidai fegyhaz udvaran felallitott
akasztofan egy erkolcsileg feddhetetlen, becsiiletes, lelkiismeretes, hazaszeretetérol hires, a
magyarsagért semmilyen aldozattdl sem visszariado ember f6ldi palyafutdsa ért véget.

Bajcsy-Zsilinszky Endre a trianoni Magyarorszag ¢lhetdvé tételéért, megujulasaért,
ahogy irja, a rendszervaltozasért kiizdott. Mindez 6nmagaban is elegendd ok arra, hogy az 6t
koriilvevo tarsadalmi, politika és szellemi kornyezetben vizsgaljuk Bajcsy-Zsilinszky Endre
¢letpalyajat és bemutassuk a korabeli magyar vildgrél és magyar jovendordl valo gondolatait.

Bajcsy-Zsilinszky életitjanak indulasa — az Achim-gyilkossag, a jogi végzettség
megszerzése, a korabeli kozigazgatasban vallalt hivatalnoki allas - egy tipikus dzsentri karrier
- lehetdségét villantjak fel. Bajcsy-Zsilinszky palyaja azonban nem a szdzadel6 tipikus karrier
¢letutat koveti. Az elsé vilaghdbort, a Monarchia 0sszeomldsa €s a forradalmi kisérletek
Bajcsy-Zsilinszkyt a kozélet, a politika, a politikusi palya, a politikai ujsagiras felé terelték.
Abban a tdborban kotott ki, amely a nemzet védelméért, a magyarsag szocialis és keresztény-
nemzeti szellemii erkolcsi megujulasaért 1épett fel, egy jobboldali modernizacios programot
kinalva.

A jobboldali radikalisokhoz torténd csatlakozdsdban szerepet jatszottak: csaladi
szarmazasa, eszmei-politikai utkeresése, egyetemi tanulmanyai, németorszagi tapasztalatai és
azoknak a személyes kapcsolatok, amelyek meggydzték a dualista Magyarorszag kiiiresedd
liberalis politizalasanak, a negyvennyolcassag ¢és hatvanhetesség politikai kiizdelmének
kilatastalansagarol. Személyes kapcsolatai révén megismerkedett az agrarius és ujkonzervativ
eszmékkel, az ebbdl kindvd jobboldali radikalis torekvésekkel, mely a tékés modernizacionak

a tradicionalis értékrend atmentésére alapozott egyik lehetséges utjat képviselte.



Bajcsy-Zsilinszky kozéleti-politikai palyafutasat, életében is €s a halala 6ta eltelt tobb
mint félévszazadban is, vitdk kisérték. Bajcsy-Zsilinszky torténeti értékelésében politikai
befolyasok is szerepet kaptak. 1945 el6tt a polgéri liberdlis és az urbanus, majd a harmincas
évek kozepétdl a széls6éjobboldali kdzvélemény, hol a fajvédd nézeteiért itélte el, hol pedig a
jobboldali értékrend feladasaval, aruldssal vadolta. 1945-t61 — qjjatemetésétol - a
rendszervaltasig a marxizmus, illetve a szocializmus épitésében érvényesiild ideologiai és
politikai megfontolasok gyakoroltak hatdst azon tarsadalomtudoméanyokra, amelyek
valamilyen médon érintették, értékelték Bajcsy-Zsilinszky munkassagat.

A politika és a tudomany kapcsolata a Bajcsy-Zsilinszky kutatdsokban az idealizalod
felfogas kialakulasdhoz vezetett. Az idealizalo felfogast képviseld torténészek Bajcsy-
Zsilinszky életének utolsod évtizedét allitjak a kutatdsok kozéppontjaba. Bajcsy-Zsilinszky
életatjat rovidebb szakaszokra bontjak. Ertékelésiik szerint életiitja szinte egyenes vonaltan
vezetett a baloldallal vald 6sszefogasig.

A rendszervaltas utan, a tobbpartrendszerrel egyiitt megjelend ideoldgiai pluralizmus,
valamint a Horthy-korszak vizsgdlatdban szerepet jatszo, és kiilonds jelentdséggel bird
kérdések - igy példaul zsidokérdés és antiszemitizmus, valamint az 0jjaéledé népi-urbanus
vita — motivaljak a Bajcsy-Zsilinszky kutatdsokat.

A frontr6l 1918 0Oszén hazatérd Bajcsy-Zsilinszky a Karolyi-kormanyt nemzeti
oldalrol tamado jobboldali er6khoz csatlakozott. A huszas években Bajcsy-Zsilinszky fajvédo
politikus, a fajvédelem kozismert vezetdje, a jobboldali radikalizmus ideologia megalapozdja
¢s nagyformatumu propagandistaja. Palyéja induldsakor ugy tiint, hogy nagy politikai-kozéleti
karrier el6tt all. Nyilt és dszinte politizaldsa, merev doktriner magatartasa kovetkeztében élete
azonban mas fordulatot vett.

A Horthy-rendszer, a Bethlen Istvan nevével 0sszefonodd konszolidacid sikerei
gyorsan véget vetnek a fajvédok és az Egységes Part konzervativ szdrnya kozott évekig tartd
egylttélésnek. A fajvédok a kolcsonfelvételi targyalasok, az orszag szanaldsdban képviselt
sajatos allaspontjuk miatt 1923 nyaran kilépnek a kormanypartbol. Egy évvel késobb sajat
partot alakitanak, de marginalizalodasuk igy is megallithatatlan.

A konszolidacio sikerei a jobboldal visszaszoruldsdhoz vezettek. A szerény politikai
jelentdséggel és parlamenti sullyal rendelkez6 Magyar Nemzeti Fliggetlenségi (Fajvédo) Part
az 1926 valasztasok utan feladta intrazigens jobboldali programjat. Bajcsy-Zsilinszky valaszut
elé keriil: szakit a Fajvédd Parttal és kiegyezik a hatalommal, vagy 0j szOvetségeseket
toborozva maga koré, a nép felemeléséért vivott kdvetkezetes kiizdelmet vallalja: ez utdbbi

mellett dontdtt, €s tovabbi palyafutasa alatt mindvégig a nemzeti megujulasért kiizdott.



Széleskori torténelmi, jogi €s politikai ismeretekkel rendelkezett. Elsésorban az
alkotmanytannal, a magyar és egyetemes jogtorténettel, valamint a nemzetkdzi joggal €s a
politikai doktrindkkal foglalkozott behatéoan. Elmélyiilten tanulmanyozta a magyar
torténelmet, hogy a leszlrt tapasztalatok, tanulsdgok alapjan véazolja fel a trianoni csonka
magyar allam modernizacios programjat. A program a dualista korszakot lezar6 katasztrofa
utdn anyagi gyarapodast, belsd lelki-szellemi megujulést igért a magyarsadg széles tomegei,
elsdsorban az altala gyakran kisegzisztencidknak nevezett parasztsdg, valamint kisiparos,
kiskereskeddi csoportok szamara.

Arra kereste a valaszt, hogy milyen reformok keretében alapozhato meg az orszag
ujabb felivelo palyara allitdasa.

Bajcsy-Zsilinszky vizsgalddasa a magyarsagot koriilvevd nemzetkdzi kornyezetre is
kiterjedt. Az orszag megujulési esélyeit egy sziikebb kozép-europai és egy tagabb eurdpai
kapcsolatrendszer keretei kozott vizsgalta.

A kibontakozas megvalositdsanak politikai lehetOségeit és feltételeit, valamint az
atalakulési folyamat realizélasat felvallalo és eldremozditod tarsadalmi €s politikai vezetderdt
illetéen eltérd6 mdédon gondolkodott palydjanak egyes idészakaiban. A hozzajuk fiiz6d6
kapcsolatai is masok a huszas évek elején, mint a késdbbiekben. A palyakezdd Bajcsy-
Zsilinszky a keresztény €s nemzeti érzelml kozéposztalyban talalta meg azt a tarsadalmi és
politikai erdt, amely a magyar kibontakozas ¢lére allhat. A huszas-harmincas évek
fordulgjatol, Szabé Dezs6hoz hasonldan, ugyanazt jelenti szdmdra a magyar és a paraszt.
Ebben a magyar dserOben és a néppel azonosulni tudo, illetve részben a népbdl szarmazod
kozéprétegekben jeloli meg az orszag vezetd erejét.

Elképzeléseiben mindvégig a nemzeti és az agrar-paraszti (nemzetgazdasagi) kérdést
allitja a kozéppontba.

Bajcsy-Zsilinszky Endre megoldasi javaslatai torténelmi jelentdségliek, s egyuttal
tavlatosak, tehat nem valasztasi kortesprogramok. Legalabb egy nemzedéknek feladatokat
biztosito célokat dlelnek fel.

Bajcsy-Zsilinszky — a népi mozgalom egyes képviseldihez hasonldan - tigy latta, hogy
1848-1849 utan a magyar tarsadalmi fejlddés felemas moddon haladt elére. Az ipar ¢és a
kereskedelem, valamint a beldliik €16 tarsadalmi rétegek fejlédése elétt szabadda valt az 1t.
Amig azonban a ,,varosi Magyarorszag” lendiiletesen haladt elére a tokés fejlodés utjan, addig
a paraszti népesség zsadkutcaba jutott. Az 1848-as események egyik legnagyobb sikerének
tartott jobbagyfelszabaditas nem parosult foldrendezéssel. Igy a feudalis eredetii nagybirtok
fennmaradasa sulyos, athidalhatatlan akadalyként tornyosult a parasztsag, a ,,vidéki

Magyarorszag” polgarosodasa eldtt.



Az agrarkérdés masik kdzpont eleme a kdzépbirtok tonkremenetele, Bajcsy-Zsilinszky
szamara — személyes ¢lményei alapjan is - a nemzetfenntart6 jelentdséggel bird torténelmi
kozéposztaly anyagi erejének elvesztését, kozéleti, politikai szerepének csokkenését jelentette.

Az 1890-es évekre a dualizmus valsagba jutott. A szazadeldn sulyos, siirgds
megoldast igénylé gazdasagi, tarsadalmi és politikai problémak halmozodtak fel. A gondok
egyfeldl a nemzeti fliggetlenség részlegességébdl, illetve 1918 06szEétdl a fliggetlenség
elnyerésébdl, masrészt a sulyos, akkor mar egy ember6ltd Ota megoldasra vard tarsadalmi
problémakbol fakadtak, harmadrészt abbol a politikai dilemmébdl adodtak, hogy milyen
politikai rendszer, milyen allamberendezkedés keretei kozott orvosolhatok leginkabb a
magyarsag elott allo feladatok. A rendszer reform-érzékenysége, innovacios képessége
természetesen attdl fliggdtt, milyen politikai-hatalmi csoportosulas ragadja magahoz az
allamhatalmat.

A politikai ¢életben a dualista rendszer ujragondoldsa, a nemzeti fiiggetlenség, az
Ausztriaval fennallo kapcsolatok uj alapokra helyezése koriil csomosodtak 6ssze a problémak.
A téarsadalom életében az agrar-paraszti kérdés megoldatlansdga jelentette a legnagyobb
kihivast, mas vonatkozasban a torténelmi kozéposztaly pusztulasa — a dzsentrikérdés —, a
zsidosag ujabb keletli bevandorldsa, valamint a magyarsdg és a hazai nemzetiségek
viszonyanak megoldatlansaga jelentettek stlyos fesziitségforrast.

A nemzet elott allo feladatok a szazadeld ismert problémai. Az irodalomban Ady
Endre /1/, a tarsadalomtudomanyi kutatasban Jaszi Oszkar /2/, a politikai irodalomban pedig
tobbek kozott Bartha Miklos /3/ mutatta be a legmegrazobban a gondokat.

Hogy milyen irdnyt vesz a magyar fejlodés, az szoros dsszefliggést mutatott az eurdpai
helyzet alakulasaval. A XIX-XX. szazad forduldjara, a masodik ipari forradalom ¢€s a gyorsan
kibontakozé imperialista fejlédés, kiélezte a nemzetkozi ellentétek. A vilag gazdasagi
felosztasaért - az 0j piacokért - és a gyarmatokért folyd nagyhatalmi versengés hamarosan
habortba torkollott.

Az elsO nagy vilagégés eloddzta a magyar sorskérdések megoldasat. A rendezés
kitolddott a bizonytalan jovObe, ami fokozta a belsd tarsadalmi fesziiltségeket. 1914 6szén az
uralkodd korok részérdl igéretek hangzottak el, hogy a habort végén megoldjék a parasztsag
szocialis gondjait, orvosoljak a foldbirtokviszonyokban tapasztalhaté aranytalansagokat,
kiszélesitik a politikai jogokat. A politikai igéretek fokozott tarsadalmi varakozast valtottak ki
a tomegekben. A habora végén a nemzeti sorsproblémak rendezése eldl kitérni nem lehetett.

A hadi helyzet alakuldsa (katonai vereség, dualizmus Osszeomlasa) kovetkeztében
nemzeti katasztrofahelyzetben kellett elkezdeni a rendezést. Bajcsy-Zsilinszky szamara a

legfébb gondot Magyarorszag integritasanak megdrzése s az ezzel dsszefliggésben napirenden



1évé belsé megtjulasi folyamat lelki-erkdlcsi és szellemi megalapozasa jelentette. Egy olyan,
nemzedékeken ativeld modernizacids program felvazolasara torekedett, amely alkalmas a
tarsadalmi ellentmondasok, az elavult foldbirtokstruktira, az igazsagtalan birtokviszonyok
felszamoléasara, az agrarmodernizacid végrehajtasara, radikalis javulast hoz a szocidlis ¢és
¢letkoriilményekben, emellett lehetdséget teremt a hatékony tarsadalmi s ezen beliil paraszti
érdekképviselet kiépiilésére, kovetkezetes politikai reformokkal a paraszti osztaly helyzetének
rendezésére, a kozéprétegek politikai szerepének megerdsitésére.

A megujulas elsésorban a parasztsag életében igért nagy valtozast. Kiemelte volna a
tarsadalmi 1€t ala kényszeritett helyzetébdl, s biztositotta volna szdmara az elemi emberi ¢€s
politikai jogokat — s mindenekelOtt az akaratérvényesitésre alkalmas valasztdjogot. Az orszag
javulo gazdasagi teljesitoképessége nagyobb lehetdséget, nagyobb mozgasteret biztosithatott a
trianoni békeszerzddésben elszakitott magyar milliok hatékonyabb érdekképviseletére, s
alkalom adtan a Trianonban elszenvedett teriileti veszteségek korrekciojara is.

Bajcsy-Zsilinszky Endrének nemzeti megujulasi programja sokat valtozott a palyaja
soran. El8szor 1920-ban, a Nemzeti ujjasziiletés és sajto cimii sajtopolitikai tanulméanyaban
vazolta fel az elképzeléseit. /4/

Tiz évvel késobb, a Nemzeti radikalizmusban harmadikutas megoldési javaslatot
dolgozott ki. Nemzeti demokrata elképzelésében sajatosan keverednek az olasz korporatista
rendszer elemei a magyar torténelmi alkotmanyossagra és Onkormanyzatisdgra alapozott
gondolatokkal. Program kozponti elemei a nemzeti tarsadalom, nemzeti allam és nemzeti
demokrécia problematikdja. /5/

1938-ban az agrar-paraszti kérdés bemutatdsa mellett, a birtokreform elképzelések
Osszehasonlitd elemzésére vallalkozott. Meggy6zden ¢érvelt amellett, hogy a jovo
Magyarorszag épitésének vezetd ereje a parasztsag. /6/

A harmincas évek masodik felében és a masodik vilaghaboru alatt tobb — részben
kéziratban fennmaradt - torténelempolitikai tanulmanyban igyekezett meggy6zni a magyar
kozvéleményt a jovOeépités fontossagarol /7/

Bajcsy-Zsilinszky Endre kiilonb6z6é idOpontokban sziiletett elképzeléseit tobb kdzos
elem koti Gssze.

1. Bajcsy-Zsilinszky Endre palyéaja soran mindvégig nagy ivii, nemzedékekben gondolkodo,
kell6 hatarozottsagot és optimizmust sugarzo nemzeti programot képviselt.

2. Nemzetpolitikai elképzeléseinek keletkezése a magyar torténelem valsagos iddszakaihoz -
elsé vilaghaboru és forradalmak, 1929-1933-as gazdasagi valsag, masodik vilaghabora —

kothetok.



3. Bajcsy-Zsilinszky nagyobb terjedelmili irasai historizald, torténelempolitikai jellegli
munkak. Alkalmasak voltak a nemzeti 6nazonossagtudat ébrentartasara €s elmélyitésére,
valamint a mult erényeibdl és hibaibol okulni tud6 nemzeti haladds megalapozasara,

valamint sajatos nemzetkarakterologiai vizsgalddasokra is.

kksk

Az értekezés Bajcsy-Zsilinszky Endre ¢letének a fajvédelemtdl a nemzeti demokracia
gondolatanak felvetéséig tart6d idoszakat, tehat a trianoni Magyarorszag politikai megujulasért
1918 6szétol 1932-ig folytatott politikai kiizdelmeit és elképzeléseit mutatja be.

Eloljarojaban a magyar politikai és torténeti irodalomban kialakult Bajcsy-Zsilinszky
értekelés attekintésére kertil sor.

Ezt kovetden Bajcsy-Zsilinszky kozéleti-politikai palyafutdsanak kezdeteit vizsgalja
az ¢értekezés. Roviden vazolva szarmazdsat, csaladi neveltetését, a személyiségfejodését
befolyasold tarsadalmi és szellemi hatisokat, gondolkodasrendszerének konstans elemeit és
sajatossagait. Uj szempontok és forrasok bevonasaval bemutatja azt az utat, ahogyan a
frontrél hazatérve bekapcsolddik a jobboldali radikalis szervezkedésbe. Bajcsy-Zsilinszky
1917 nyaran csatlakozott a Budapesti Hirlap koriil tomoriilé jobboldali radikalis csoporthoz.
frasaival kozremiikodott az un. frontideologidnak neveztetd nemzeti program
kimunkaldsaban. Késobb ujsagcikkeivel, tehat ,toll” fegyverével harcolt a Kérolyi-kormény,
az orszag tovabbi balratolddasa és a tandcskormény ellen. Részt vesz a Teriiletvédd Liga és a
Magyar Orszagos Véderd Egylet ellenforradalmi akcidiban.

1919 nyaran elvbarataival egyiitt Szegeden talaljuk. A Szegedi Uj Nemzedékben
megkezdte a jobboldali radikalis fajvédo program kifejtését, népszeriisitését.

A tanacshatalom bukasa utdn Bajcsy-Zsilinszky a jobboldali radikalis tdbor egyik
vezetdje lett, s neve a fajvédo gondolat megfogalmazojaként, terjesztojeként ¢€s
nagyformatumu képviselojeként valt ismertté. Bekapcsolddott és iranyitd szerepet jatszott a
kiilonféle nyilt, titkos és féltitkos jobboldali szervezkedésekben is.

A Nemzeti ujjasziiletés és sajto cimii sajtopolitikai tanulmanyéban felvazolta a magyar
Lujjasziiletés” tervezetét, mint a jobboldali radikalis kovetelések sajatos Osszefoglalasat
(fajvédd gondolat). Ez egy militans, etatista, hadseregkdzpontu allamberendezkedés terve.
Egytttal olyan modernizacios program, amely az allami beavatkozas eszkdzeivel a magyar
tokés fejlodés jellegét megvaltoztatd — agrarius Magyarorszag — torekvést képvisel. A
mezbdgazdasag szolgalatdba kivanja allitani bank-, a kereskedelmi és az ipari tokét, s az

idegen, elsésorban zsido toke korlatozasara torekszik.
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A fajvédo gondolat 6sszegzését és propagalasat dsszekapesolta a sajto atalakitasaért, a
fajvédé mozgalom politikai térnyeréséért, a hatalombol térténd lehetd legnagyobb részesedés
megszerzéséért folytatott kiizdelemmel. Gyorsan kideriil azonban, hogy Bajcsy-Zsilinszky az
agrarkérdésben a huszas évek elején is kiilon uton jart. Részérdl a foldreform kovetelése nem
demagdgia, hanem a rendszer szocialis érzéketlenségének felismerésébdl fakado, a parasztsag
felemelését hirdetd dszinte kovetelés és tavlatos cél.

Az értekezés Bajcsy-Zsilinszkynek a Horthy-rendszer sziiletésében jatszott szerepét - a
jobboldal legszinvonalasabb és legtekintélyesebb lapjanak szamitd - Szozarban megjelend
irasain keresztiil mutatja be.

1923 nyara jelentds csomopont volt a Horthy-rendszer ¢életében. A Bethlen-kormany
konszolidacids politikaja elsé nagy sikerét aratta. A népszovetségi tdmogatissal érkezd
nemzetkozi pénzkolesonnel elindulhatott az orszag zildlt pénziigyeinek rendezése, a pengd
bevezetése, a gazdasagi szerkezetvaltas. A fajvédok gazdasagi és a politikai konszolidaciora
vonatkoz6 elképzelései gyokeresen kiilonboztek Bethlenétdl. A gazdasag talpra allitasat belso
forrasokra alapozo és ,.erds kéz” politikdjanak bevezetését képviseld programjuk szakadast
idézett eld az Egységes Partban. Augusztus elején Gombos €s tarsai kiléptek a partbol.

Az Egységes Partbol torténd kivaladsa utan Bajcsy-Zsilinszkynek nincsenek illuzio,
sem a Fajvédo Part jovojét, sem a személyes életutjat illetden. A bethleni konszolidaci6 nem
tartott igényt, sem a fajvéddk, sem Bajcsy-Zsilinszky szolgalatara. Igy a huszas évek masodik
felében politikai palyafutasaban jelentds valtozasra kertilt sor. Néhany évig a MOVE elnoke,
cikkird a Magyarsagban, majd sajat lapjanak az Eldorsnek a szerkesztdje. Az 1927-es Ady-
vita koriili 1doktél kapcsolatokat keres és épit a kiilonféle ifjusagi szervezodésekkel ¢€s a
bontakozd népi mozgalommal.

E kapcsolatkeresés ¢és szemléletvaltas tiikr6zddik nemzeti radikalis programjaban. A
nemzeti tarsadalom, nemzeti dllam, nemzeti demokrdacia harmas koncepcidjara alapozott
elképzelés harmadikutas politikai program. Paraszti felemelkedést, politikai reformokat és az
uj Kozép-Europa politikat hirdet. Egyrészt magén viseli a fajvédé gondolat jellegzetességeit,
masrészt timaszkodik a népiek korében fokozatosan érlel6do elképzelésekre.

Ami sajatos benne, hogy az integralis revizid és dunai konfdderacid egyidejii

megvalosulasat tervezi.

kksk

A fajvédelemtdl a nemzeti demokrdcia gondolatanak felvetéséig tartd iddszak
bemutatasaban a dolgozat Bajcsy-Zsilinszky publicisztikajara tdmaszkodik. Bajcsy-Zsilinszky

rendkiviil termékeny jsagird volt. Publicisztikajanak feldolgozasdban az elsé 1€épéseket tette
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meg - részben nem kozvetleniil a Bajcsy-Zsilinszky személyére vonatkozo6 kutatasok soran — a
torténetiras. Konyvei a nagykozonség szamdra is hozzaférhetok, mig gazdag kéziratos
hagyatékat, melyet a kutatds - levelezésének kisebb részétdl eltekintve — kozzétett, az
Orszagos Széchenyi konyvtar Orzi.

A Bajcsy-Zsilinszky életmii megismerésének elsodleges forrasai az jsagiroi
miuikddése soran keletkezett hirlapi cikkei, politikai és torténelempolitikai témajua konyvei /8/,
tovabba a kéziratban fennmaradt irdsai, melyeket a Széchenyi Konyvtar Oriz. /9/

A forrdasok madsik csoportjat az ,elvbaratok”, a korabeli kozélet szerepldinek a
visszaemlékezései és egyéb olyan publicisztikai irdsok jelentik, amelyek foleg abbol a
szempontbol forrasértékiiek, hogy segitséget nyjtanak a Bajcsy-Zsilinszky gondolkodasaban
bekovetkezd valtozasok megértéséhez, egyben tiikkrozik azon politikai, szellemi csoportoknak
a felfogasat és vitait, amelyekhez Bajcsy-Zsilinszky pélyaja soran kotddés mutatott, vagy
azok egyszertien csak hatassal voltak vilaglatasanak az alakulasara. /10/

A dolgozat elsésorban Bajcsy-Zsilinszky Endrének a hirlapokban megjelent irasai,
politikai témdaji konyvei, kéziratos hagyatéka és a gazdag memoarirodalom alapjan mutatja
torekvéseit és elképzeléseit.

Bajcsy-Zsilinszky tobb mint tiz orszagos napi- és hetilapban, emellett szdmos rangos
folyoiratokban publikalt. /11/ Els6 - orszagos érdeklddésre igényt tarto - irdsait Rékosi Jend
lapja, a Budapesti Hirlap k6zo6lte 1912-1919 kozott.

A Tandcskoztarsasag kikidltdsa utan, kovetve elvbaratait, Szegedre tavozott, ahol,
mint irja: ,,Publicisztikai miikddésével... nagy szolgalatot tett a keresztény és nemzeti
gondolatnak” /12/ A Szegedi Uj Nemzedékben megjelent irasaiban az ellenforradalom mellett
mozgositott, illetve elkezdte irni a fajvédd gondolat torténeti megalapozasara és tételes
kifejtésére szolgalo sajtopolitikai tanulmanyat.

A proletardiktatira bukéasa utdn a Szozat fomunkatarsa, majd fészerkesztdje lesz. /13/

Az els6 kirdlypuccs utan Bethlen Istvan kapott kormanyalakitasi megbizast. Bethlen a
dualista politikai hagyomany, a parlamenti tobbséggel rendelkezd kormanypart, valamint a
nagybirtokokkal és a nagytdkével valo egyiittmiikodésre alapozott allamhatalom koncepcidja
idegenkedett mindenféle radikalizmustol, legyen az baloldali vagy jobboldali. fgy
kinevezésétol kezdve szeretett volna megszabadulni a fajvédoktol. A gazdasagi és a hatalmi
struktaraban a lehetd legkisebb valtozasra torekedett, s ezért a Nagyatadi-féle kisgazdaktol
szintén igyekezett megszabadulni.

A Horthyval Szeged 6ta szorosan egylittmiikodd fajvédok 1921 tavaszaig a magyar
politikai életnek azt az irdnyzatat jelentették, amely nélkiil, illetve ellenére az orszag jovojére

vonatkoz6 dontést nem lehetett hozni. A kirdlypuccs kivaltotta nemzetkozi és belpolitikai
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hangulatot, a trianoni békeeldirasokat felhasznalva, a rend és a nyugalom (konszolidacio)
jelentdségre hivatkozva, ezt a fajvédé ’monopodliumot’ tdmadta meg a miniszterelnok. A
konszolidacids program meghirdetésével fokozatosan elmérgesedett a viszonya a fajvéddokkel.

Bajcsy-Zsilinszky is egyre jobban belebonyolodott a vitaba. Bethlen és a fajvédok
kozti a kenyértorésre a kdlcsonfelvételi targyalasok iddszakaban keriilt sor.

A fajvédok belsdé erdforrasokra (vagyonado, hdborus és zsido jovedelmek fokozott
adoztatdsa) alapoztak a gazdasag helyredllitasat, egyuttal felléptek a foldkérdés megnyugtato
rendezéséért. Bethlen viszont ugy itélte meg, hogy a népszdvetségi tamogatdssal érkezd
allamkolcsonbdl rendezhetové valnak az orszag zilalt pénziigyei, bevezethetik a pengot és
végrehajthato a gazdasagi helyreallitast.

Zsilinszky, aki tartott a fajvédok, illetve a jobboldali radikalis tdbor
marginalizalédasatol ¢és latta, hogy az egységes parti kisgazda csoport kiszolgéltatott
helyzetét, keresztény-nemzeti, kisgazda, fajvédé Osszefogasra szolitott fel. Az Osszefogas
kozéppontjaba a parasztsag gazdasagi, szocialis, kulturalis felemelése allt, hatterében viszont
a kormany helyzetének gyongitése, a kormany atalakitdsanak kikényszeritése hizodott meg.

A kisérlet megbukott, a fajvédék 1923 augusztusaban kiléptek az Egységes Partbol.
Partalakitasi elképzeléseik azonban nem valtottak be a hozza flizott reményeket. A fajvédod
tabor hamarosan bomlédsnak indult, 1926-ban megsziint a part szamara orszagos
nyilvanossagot biztosito Szozat.

1926 0szEétdl Zsilinszky szdmara — egészen 1928 tavaszaig —a Magyarsdg biztositott
megjelenési lehetdséget. Bajcsy-Zsilinszky az 1920-as években a Magyarsag mellett mas
jobboldali lapokban, igy a Nemzeti Eletben is publikalt az 1920-as évek végén. /14/

Bajcsy-Zsilinszky ~ gondolkodasrendszerének  vizsgadlata  szempontjabol  nagy
jelentdséglick ezek a lapok. Vilaglatasaban a htszas években jelentek meg azok a szilard
elemek - nemzeti gondolat, agrargondolat, szocialis gondolat -, amelyeket palyaja soran
alapértékeknek tekintett. A Horthy-korszak elsé éveiben - a hazai és a nemzetkozi politikai
helyzet valtozasaval parhuzamosan —elképzelésein beliil a nemzeti gondolat kapott nagyobb
hangsulyt, a huszas évek végétdl, a belsé valsaghelyzet ¢lezddésével az agrar- és a szocialis
gondolatra helyezddott at a sulypont.

A Magyarsagban megjelend vezérecikkei eldrevetitették, hogy a keresztény-nemzeti
értékekben gondolkodd, de a szocialisan €s politikailag elnyomott — altala nemzetfenntarto
eronek tekintett - parasztsaggal azonosuld Bajcsy-Zsilinszky a tovdbbiakban nem menetel
egylitt elvbarataival. A Fajvédo Parttal tortént szakitasra olyan koriilmények kozott keriilt sor,
amikor a népiek korében megindult a tomoriilés, megkezdddott a mozgalomma szervezddés

»keserves” folyamata.
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A népi mozgalom megjelenése a magyar szellemi életben uj reményekkel t6ltdtte el
Bajcsy-Zsilinszkyt. Ugy itélte meg, hogy szovetsége a népiekkel erds politikai tabort jelenthet
a magyar sorskérdések megoldasara. Bajcsy-Zsilinszky gondolkodasdnak fejlédésében
bekovetkezd valtozdsok nyomon kovethetok az Elddrsben és a Szabadsdgban megjelend
irasaiban. /15/

A nemzeti radikalizmus harmadikutas politikai program, amely magan viseli a
militdns nemzeti oldalrél, a jobboldali radikalizmus tdborabdl indulé Bajcsy-Zsilinszky
politikai gondolkodasanak sajatossagait, de azt a szocidlis érzékenységét is, ami nélkiil
tarsadalmi felemelkedés, nemzeti megjulds és demokratizalas elképzelhetetlen volt a
korabeli Magyarorszagon. A népiekkel valo — lazabb-szorosabb - egyiittmiikdés a harmincas
évek elejétol végigkisérte Bajcsy-Zsilinszky politikai palydjat.

A huszas-harmincas ¢évek fordulojatol Bajcsy-Zsilinszkynél a nemzeti gondolat
fokozatosan veszitett ,.faji” jellegébdl. A kozép-eurdpai népek kozotti szembenallas
gondolatat fokozatosan felvaltotta a népek kozti kozeledés, az egyiittmiikodés lehetdsége.
Bajcsy-Zsilinszky Duna-konfoderacios tervének sziiletésében és forméaldodasaban - a politikai
tapasztalatok mellett — komoly szerepe volt a népiek — tobbek kozott a Bartha Miklos
Tarsasag, Szasz Béla /16/, Féja, Géza, Németh Laszl6, Szabo Pal, Sinka Istvan - szellemi
hatdsainak. A fiatalkori heves, indulatos magatartasanak valtozasa, megfontoltabbd, bélcsebbé
valadsa jotékonyan hatott 0jsagir6i munkassagara. A nemzetkézi ¢és hazai események
tanulmanyozasa kapcsdn higgadtabb, a realitdsokkal sokkal inkdbb szamot vetd
elképzeléseket vazolt fel.

Bajcsy-Zsilinszky Endre és a népi mozgalom kapcsolatanak alakuldsa, valamint a
harmadikutas nemzeti radikdlis program az FEldorsben megjelend vezércikkei, illetve a
Nemzeti Radikalis Part programjava valt Nemzeti radikalizmus c konyve alapjan kovethetd
nyomon.

E téren Bajcsy-Zsilinszkynek a németséghez fiz0d6 magatartasaban és felfogasaban
bekovetkezett fordulat idépontjanak behataroldsa, okainak bemutatasa érdemel kiilonos
figyelmet. A probléma megértéséhez egyebek kozott a Magyarsagban megjelent irasai
hasznalhatok. Az itt kozolt vezércikkei arnyaltabba teszik a Bajcsy-Zsilinszky svab- ¢és
németellenességérdl ismert képet. Nem érdektelen ramutatni arra is, hogy Bajcsy-Zsilinszky
nem kizarélag Szabd Dezsé hatdsara lett németbaratbol németgytil6l6, hanem a fajvédok
kiilpolitikai gondolkodasaban jelenlevd péangerman-ellenesség, a nemzetkdzi helyzet, a
németorszagi valtozasok, a hazai németség korében tapasztalhaté mozgolodasok, valamint a
hazai németek allamiranyitasban betoltott szerepének megitélése — tehat ezek egyiittesen —

forditottdk szembe a németséggel.
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Az sem elhanyagolhatd szempont, hogy a torténetiras Bajcsy-Zsilinszkynek a porosz
fejlodésrol, a poroszokrdl és Bismarck kancellarrdl kialakitott véleményét azonosnak tekinti
németbaratsagaval, pedig itt két kiilon dologrol volt sz6. Bajcsy-Zsilinszky mindig elismerden
irt és kovetendd példaként allitotta a magyarsadg elé Bismarck-i allam gazdasagi, politikai
sikereit, a fegyelemre €s kotelességtudatra neveld porosz militarista szellemet, amely szerinte
nemcsak hatékony tarsadalmi szervezd erdt, hanem a kézgondolkodast athatd szellemi erdt
jelentett.

A Vilmosi Németorszdghoz a szovetségesi hiiség kototte: elismerte a német haderd

felkésziiltségét, magas foku harci értékét.

skoksk

Bajcsy-Zsilinszky Endre életében a harmincas évek masodik fele és a masodik
vildghabora nagy valtozast hozott. Az orszag ujabb katasztrofalis helyzetébdl valo kitutkeresés
soran elmélyitette kapcsolatait a baloldali polgari er6kkel és a szocidldemokratakkal, kozelebb
keriilt a kommunistdkhoz is. Az orszag sorsanak rendezése ekkor mar a kozép-eurdpai kérdés
megoldasanak szerves részét képezi gondolkodasaban. A negyvenes évekre a szomszéd
népekkel szembeni elditéletei fokozatosan hattérbe szorultak. A hangsuly a kozeledésre,
megértésre €s a kdzos sors elvetette problémak konszenzusos megoldasara helyezodott.

A masodik vildghaborts iddszak 1) kihivasokat, ) problémaékat, s 1 megoldasi
lehetdségek keresését kovetelte meg. Bajcsy-Zsilinszky alkoté modon vett részt ezekben a
folyamatokban. A haborus helyzet valtozasabol, a magyar belpolitika alakuldsabol levont
kovetkeztetései arra utalnak, hogy egy ujabb korszak kezdddott politikai gondolkodéasaban,
amikor a béketargyaldsokra késziilve, demokratikus megoldasi javaslatokat kezdett felvazolni.
Elképzeléseit azonban nem tudta dsszegezni, mert a Magyar Nemzeti Felkelés Felszabaditasi
Bizottsag 1étrehozasaban és iranyitasaban jatszott szerepéért a nyilas éraban halalra itélték és
kivégezték.

Bajcsy-Zsilinszky palyafutdsdnak masodik szakasza nem targya az értekezésnek, ezért
az erre az idGszakra akkor torténnek utaldsok, ha az a probléma jobb megértése szempontjabol

a szlikséges ¢€s elkeriilhetetlen.

skoksk

Az eurdpai helyzetrdl, a nemzetkodzi viszonyokrdl vallott nézeteiben kezdettdl fogva

ott kisért a dualizmustol 6rokolt, szélesre nyitott kiilpolitikai 1atdsmod hidnya, s azokkal a
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Duna-volgy torténelmét formald politikusokkal, igy példaul az Eduard BenesSsel szembeni, s
egyes esetekben a népiikre is kivetitett elditélet, amely megnehezitette kiilpolitikai
tisztanlatasat.

Bajcsy-Zsilinszky kiilpolitikai nézetei viszonylag jol ismertek. Ezen a teriileten az
elmult harom évtizedben Vigh Kéroly széleskorti kutatasokat végzett /17/. Azért az értekezés
azokban az esetekbe utal Bajcsy-Zsilinszky kiilpolitikai nézeteinek alakulasara, ha az a

probléma jobb megértése szempontjabol a sziikséges ¢€s elkeriilhetetlen.
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L.
LKortarsak és az utokor.”
Bajcsy-Zsilinszky Endre kozéleti, politikai palyafutasa a magyar

politikai €s torténeti irodalomban

Bajcsy-Zsilinszky és a kortarsak

Bajcsy-Zsilinszky Endre politikai-politikusi palyédja a XX. szazadi magyar torténelem
egyik bonyolult, ellentmondésos, ugyanakkor példaértékiien tanulsagos palyafutdsa. 1918
0sz¢€tol ott talaljuk a forradalmakkal szembeforduld, az ellenforradalmi rendszer sziiletésénél
,babaskodo6”, a Horthy-rendszer megszilarditasdban aktivan kézremiikodé militans szellemi
katonatiszti csoportosulds tagjai kozott. A korszak torténetét atlosan (jobbrol-balra) metszd
palydja végén, pedig azok kozott, akik vilagnézeti hovatartozasuktol fliggetleniil a szuverén és
demokratikus Magyarorszdg megteremtésére tették fel az életiiket. A magyar torténelmet
ativeld negyedszdzadban Bajcsy-Zsilinszky bonyolult fejlddésen ment keresztiil. Bels6 lelki
vivodasok ¢és a kortarsakkal folytatott heves politikai polémidk kozepette jutott el a
fajvédelem (magyarsdgvédelem) gondolatatdl a nemzeti demokrécia (nemzeti radikalizmus)
gondolataig, majd ,,masik Magyarorszagért” kiizdo erdkkel vald 6sszefogasig és a szinte mar
tudatosan vallalt martirhalalig.

Rendhagyo palyafutas az O6vé. Etikailag tiszta politizalasa, heves, lobbanékony
természete meghatarozta a hivatalos Magyarorszaghoz, a magyar politikai vezeté korok
kiilonb6z6 rétegeihez vald viszonyat, mint ahogy a Horthy-korszak polgari ellenzékével, a
népi mozgalommal és a harmincas évek utolsd éveitdl a szocidldemokraciaval kialakitott
kapcsolataiban is szerepet jatszott.

Pélyafutasa abbodl a szempontbol azonban nem volt rendhagyé és egyedi, hogy csak 6
jarta be a radikalis jobboldaltol a ,,masik” Magyarorszagig vezetd utat. A harmincas években
megindult nemzetkozi és hazai politikai valtozasok hatasara Szabd Dezsd, Eckhardt Tibor,
Lendvai Istvan, illetve a fiatalabb korosztalyhoz tartozo, reformjobboldali Makkai Janos is
erre az Utra Iépett. A tOrténetirasnak és a politikatorténeti kutatdsoknak azonban még vélaszt
kell adni arra a kérdésre, mi volt az oka annak, hogy az ellenforradalom alatt, a Horthy-

rendszer sziiletésében szerepet vallalé radikalis jobboldali nemzedék mértékado kozéleti
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szerepldi koziil tobben fokozatosan -eltavolodtak, majd a masodik vilaghaboru alatt

szembefordultak a rendszerrel. /1/

sk

Bajcsy-Zsilinszky Endre ¢letében és haldldban egyarant a vitdk kereszttiizében allt.
Kozéleti-politikusi palyafutdsa soran ellenfelei és a politikai gondolkodasaban bekodvetkezd
valtozasok kovetkeztében, volt elvbaratai timadasainak volt kitéve. Martirhalala utan el6szor
a marxista torténetiras, majd a rendszervaltozas utan, kiilonosen a kilencvenes évek elsd
felében, a kiilonb6z6 eszmei-politikai irdnyzatok képviseldi korében a XX. szazad elso felére
vonatkozoan Uj kutatasok indultak el. Ennek keretében Bajcsy-Zsilinszky palyafutésa,
politikai nézetei, gondolkodasrendszere mas megvilagitasba keriilt. A masodik vilaghabora
utani nyugat-eurdpai és a tengerentuli szélsdjobboldali emigraci6é is gyakran nyilvanitott
véleményt Bajcsy-Zsilinszkyrol.

fgy napjainkban is aktulis Illyés Gyulanak a réla szolo6 megallapitasa: ,,benne van
nemzeti torténelmiinkben, de — mindny4jan érezziik — még nem a helyén. igy valésaggal fol-
ala jarkal benne, csoporttol csoporthoz 1épkedve. A nagy politikusok kozt fog megallapodni
vajon vagy a publicistdknal? Vagy azoknal, akikre egyszerien, mint hdseire emlékezik egy
nép? Torténelmiinkben nem ritka a halhatatlansdgra rendelteknek ez a helykeresése,
talajtapogatésa.” /2/

Vajon mi idézte el ezt a helyzetet? Miért és milyen okok kovetkeztében tamadtak
egykor a kortarsai Bajcsy-Zsilinszky Endrét? Miért langolnak fel martirhalala ota - egy-egy
ujabb tanulmany, konyv, illetve ujsagcikk megjelenése kapcsan - a vitik a személye koriil?

A kérdésekre adando vélaszokbol kirajzolodik a mindenkori hivatalos magyar politika
Bajcsy-Zsilinszkyrdl kialakitott képe, mint ahogy a liberalis-polgari erdk és a népi progresszio
Bajcsy-Zsilinszkyrdl alkotott véleménye is. Jol nyomon kdvethetok a hatalom mindenkori
birtokosainak, illetve ellenzékének megitélésében bekdvetkezett valtozasok is.

Evtizedeken keresztiil az volt jellemzd, hogy a tudomanyos kutatisok sszhangban
alltak, pontosabban igyekeztek megfelelni a hivatalos politika Bajcsy-Zsilinszkyvel szemben
tamasztott elvarasainak. Ahhoz azonban, hogy a Bajcsy-Zsilinszky koriil folyo vitakrol képet
alkothassunk, el0szor is szamba kell venniink annak okait, motivumait.

A két vilaghaboru kozott Magyarorszdgon sokszinii szellemi élet bontakozott ki. A
kiilonbz6 eszmei-politikai aramlatok, kiilondsen a tarsadalmi progresszido — ezen beliil és a

népiek ¢€s a liberalis polgari erdk, az urbanusok — egyik éltetd eleme a vita volt.
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A vitazo felek a nyilvanossag el6tt sajat politikai meggy6zodésiik helyességét, terveik
megvaldsithatésagat hirdették, s olykor egyoldalu, az érzelmi motivumokat sem nélkiil6z6
logikai érveléssel igyekeztek lehetetlenné tenni azokat az eszmei ellenfeleiket, akiket a sajat
torekvéseik szempontjabol kiilondsen karosnak vagy veszélyesnek itéltek meg.

A vitdk elsésorban a magyar tarsadalom allapotaban bekdvetkezett valtozasokrol és a
harmadara zsugorodott orszagrol, a gazdasag, a politika, valamint a kultara (szellemi élet,
kozgondolkodas) fejlédését alapjaiban meghatarozé kérdésekrdl — tehat a jovo Magyarorszag
megteremtésének lehetséges modozatairdl - széltak. A magyar sorskérdések megoldasa,
jelentdsége és siirgdssége koriili polémidaban nemzedéki ellentéteket is kifejezésre jutottak. A
vitdk gyakran személyeskedd hangnemben folytatodtak. /3/

Bajcsy-Zsilinszky személyisége és mentalitasa, elveihez valé makacs ragaszkodasa
onmagaban véve is sok vitara adott okot és lehetdséget. Bajcsy-Zsilinszky a magyar radikalis
jobboldal, ezen beliil a hazai fajvédé mozgalom egyik vezéregyénisége volt, amennyiben a
fajvédelem 6 ideologusi szerepkore vezéregyéniséggé tehet valakit. A kortarsak szerint ebben
a mindségében a ,,legkérlelhetetlenebb, legjegesebben egyoldala” politikus volt. A ,.stilusa és
doktrindi félelmesen merevek voltak, hideg fanatizmust arasztottak s allanddan azt éreztették,
hogy aki ezeket a cikkeket irja és vallja, személyesen is hajlando értiik helytallni, ha kell akar
fegyverrel a kezében is.” /4/

Bajcsy-Zsilinszky elészor fajvéddként alakitotta ki elképzelését az orszag jovojérdl.
Allaspontjanak megvédése soran gyakran keveredett hirlapi vitaba a liberdlisok és a
szocidldemokracia képviseldivel, vagy pedig a kormanyparti oldallal. Ezek a vitdk gyakorta
sajtoperrel /5/, egyes esetekben fegyveres elégtétellel (parbaj) zarultak. /6/

Bajcsy-Zsilinszky Endrét mindenekel6tt politikai nézetei €s politikai magatartasa miatt
tamadtdk a kortarsai. A huszas-harmincas években a liberdlis polgéari erdk, a polgari
radikalisok és a szocidldemokratak fajvédo felfogasa és magatartdsa miatt biraltak. A liberalis
sajto és a polgari kozvélemény szemében ,,merev és engesztelhetetlen” elveket vallo fajvédo
¢és antiszemita volt. A polgari radikalis Zsolt Béla a harmincas évek elején — jelezve a politikai
fejlodésében meginduld valtozasokat, a polgari baloldal allaspontjdban tortént elmozdulast -,
azt irta rola: Bajcsy-Zsilinszky ,,Victor Hugo-hds a Balzac figurdk idején”. /7/

Zsolt Béla Osszehasonlitva Bajcsy-Zsilinszkyt a ,,fajvédd triumvirdtus” masik két
tagjaval - Gombos Gyulaval és Eckhardt Tiborral -, ugy itéli meg, hogy az 1920-as évek
végére ,,GOmb0s... revidedlta allaspontjat, Eckhardt Tibor megtanult a redlpolitika utjan jarni.
Zsilinszky nem revidealt semmit €s nem tanult meg semmit, Zsilinszky lelkileg és szellemileg

fejlodott.” /8/
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Nagy Vince, a korszak jelentds liberalis politikusa egyfeldl jellemének sajatos
vonasait emeli ki. Bajcsy-Zsilinszky ,.heves vérii, rapszodikus gondolkodasu egyéniség” -
irja. Az oktobrista politikus Bajcsy-Zsilinszky szangvinikus és kiszamithatatlan természetével
magyardzza az Achim L. Andras gyilkossagban valo részvételét. Masrészt arrol beszél, hogy
Bajcsy-Zsilinszky politikai palyafutasa vezeklés, az Achim-gyilkossagot ,igyekezett egész
¢letén at politikajaval, minden tettével, akcidjaval jovatenni.” Mintegy erkdlcesi jovatételként
dolgozza ki a parasztsag gazdasagi, szocialis, kulturalis és politikai felemelésére iranyulod
elképzeléseit. Bajcsy-Zsilinszky azonban parasztimadatdban elvesztette valdsagérzékét —
hangsulyozza Nagy Vince -, idealizalta és valdsaggal rajongott a parasztokért. ,,A magyar
parasztot hibatlannak, a vildg Osszes népeinek parasztsaga kozt a legkiilonbnek mondta.”
Nagy Vince szerint Bajcsy-Zsilinszky rapszodikus jelleme kiegyensulyozatlannd tette a
kiilpolitikai felfogésat is. /9/

Nagy Vince leegyszeriisiti Bajcsy-Zsilinszky negyedszazados politikai fejlédését.
Bajcsy-Zsilinszky parasztorientalt politikajanak végsé okat az Achim tigyben véli megtalalni.
Magyarazata nem szdmol azzal, hogy a vildghdbort utolsd éveitdl a magyarorszagi partok
politikai kovetelései kozott kdzponti helyen szerepelt az agrarkérdés megoldasa, s ennek
keretében valamilyen szerényebb vagy radikalisabb mértékii foldreform. Azt sem veszi
figyelembe, hogy a fajvédd jobboldali radikalizmus tobbek kozott ujkonzervativ €s agrarius
eszméken alapult. A kapitalizmus keretei kozott, a tradicionalis értékekre alapozott
alternativat vazolt fel, amely a paraszti kérdést is érintette. Nagy Vince azt sem vizsgélja,
hogy a fajvéddk, legaldbbis a csoport egyes képviseléi — igy Bajcsy-Zsilinszky Endre,
Eckhardt Tibor, Lendvai Istvan és bizonyos értelemben Kozma Miklos is - észintén hittek
abban, hogy a foldreform, a parasztsdg egzisztencialis gondjainak megoldasa, kulturalis és
szellemi felemelése, része a magyar felemelkedésnek.

Ugyanakkor tény, hogy a fiatalkori becsiiletbeli affér nagy arnyékot vetett Bajcsy-
Zsilinszkyre. Az Achim-gyilkossagban valé biinrészességét palyaja soran gyakran
felhasznaltak ellene. Végso érvként nem csak a széls6jobboldal vetette be ellene a masodik
vilaghdboru alatt, az 1922-es derecskei vélasztasokon Achim Andras o6zvegye is ezzel
tamadta. A Fiiggetlen Kisgazdapart alakulasa koriili vitdkban Tildyék sem akadalyoztdk meg,
hogy a Bajcsy-Zsilinszky ellehetetlenitését szolgald hiresztelés szarnyra kapjon a tiszantuli
parasztsag korében.

Az Achim L. Andris meggyilkoldsa miatt felvallalt parasztpartisig gondolataval
egyébként Nagy Vince nem allt egyediil a kortarsak kozott. Bajcsy-Zsilinszkynek még a
személyéhez kozelallo munkatarsai kozt is voltak olyanok, akik osztottak ezt a véleményt. A

legismertebb Féja Géza, akit a Bajcsy-Zsilinszkyt egyoldaltian tdmadé Achim tanulmanya
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miatt a harmincas években is sokan birdltak, késobb is gyakran kényszeriilt e tekintetben

magyarazkodasra. /10/

sk

1929 nyaran a tarpai (beregszaszi) valasztOkeriiletben tartott idokozi orszaggytilési
valasztds soran Bajcsy-Zsilinszky megtapasztalta azokat a ,krudélis eszkozoket”, azt a
,»csendor-eszkort”, mellyel a Bethlen-kormany kiméletlentil elfojtott minden ellenzéki akciot,
még akkor is, ha olyan, a rendszer megszilarditasaban érdemeket szerzett és valaha a
kormanyhoz kézel all6 személyrdl volt sz, mint Bajcsy-Zsilinszky. /11/

Bajcsy-Zsilinszkyt emberi méltdsagaban is megaldztdk az 1926-os derecskei és az
1929-es tarpai események. A két eset nemcsak a valasztasi rendszer sulyos politikai
torzuldsaira vilagit rd, hanem azt is jelzi, hogy a bethleni konszolidaciés politika nem volt
tekintettel a vele valaha egyiittmeneteld, a rendszer megteremtésében koézremiikodo
fajvédokre. A fajvéddk 1922 végétdl, 1923 elejétdl egyre sulyosabb politikai tehertételt
jelentettek a rendszer szamara, s ezért igyekezett a kornyezetébdl eltavolitani Oket.

A ,,megtapasztalas” élménye volt a dontd lancszem abban a folyamatban, amely soran
elhataroldédott a Bethlen-kormanytol. A korménypolitikatol tortént eltavolodasa, majd a
Fajvédo Parttal bekovetkezett szakitasa nem jelentette korabbi fajvédd elveinek a teljes
feladasat. Tovabbra is a magyarsag — a magyar faj - védelméért, a nemzeti felemelkedéséért,
régi dicsdségének, torténelmi hatdrainak és Duna-volgyi hegemodnidjanak visszadllitdsaért
kiizdott. A huszas-harmincas évek forduldjatol a magyar faj, akkor mar az azzal teljes
mértékben azonositott magyar parasztsag felemeléséért vivott harca erds szocialis tartalommal
telitodott és demokratikus jelleget 61tott. Bajcsy-Zsilinszky elindult a nemzeti demokracia felé
vezetd uton, de frazeologidjdban megmaradt fajvédének. A fajvédelem azonban a magyar nép
védelmét jelentette szamara.

A szellemi fejlodésében bekovetkezd valtozasok hamarosan oda vezettek, hogy
gondolkodasrendszerén beliil felerdsodtek azok halado politikai reformkovetelések (altalanos
¢s titkos valasztdjog, radikélis foldreform, szabadsagjogok kiszélesitése, kozigazgatds
atalakitasa, stb.), amelyek a progresszio szamara is elfogadhatova tették a programjat. A népi
mozgalom — tobbek kozott Németh, Laszl6, Szabo Pal, Kovacs Imre, Tamasi Aron — éppen
ezek miatt a valtozasok miatt tekintette rendkiviil pozitiv fejleménynek a Bajcsy-Zsilinszky
politikai gondolkodasdban bekovetkezett fejlddést. /12/

A népiek etikailag tiszta politizalasat és a parasztsadg politikai és szocidlis felemelése

melletti nyilt és Oszinte kiallasat hangsulyoztdk. Szerintiik a politikai fejlodésében torténd
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valtozas azért jelentds, mert Bajcsy-Zsilinszky a Horthy-rendszer egymast kovetd kormanyai
részérdl és jobboldalrdl érkezd legkeményebb tamadasok idején sem adta fel az elveit, a
parasztsagra alapozott elképzeléseit. Kiallt az ,elesettek, a kisemmizettek, a megtagadottak”
mellett — irja rola Szabo Pal - és a ,legsotétebb reménytelenségben mutatott példat egyéni
¢letére, az elkdvetkezd generacionak, hogy ime tisztan, szenny nélkiil kell élni mindenkinek,
kicsinek-nagynak, ha egyaltalan ¢Ini akar még az orszag”. /13/

A népiek abban is egyetértettek, hogy Bajcsy-Zsilinszky fellépése emberi, erkolesi
tisztességet, kovetkezetes, onmagaval szemben is rendkiviil szigort, szilard és gerinces
jellemre utald emberi tartast és méltoésagot takar. Kivételes és megalkuvast nem ismerd
politikusnak tartottak, akinek nacionalizmusa a harmincas évek masodik felére fokozatosan
hazafisagga nemesiilt.

Bajcsy-Zsilinszky a huszas-harmincas évek forduldjatol — a paraszti érdekképviselet
mellett - a hazai németellenes politikai erdk egyik vezéralakja lett. Hatarozottan szembeszallt
minden olyan politikai-kozé€leti jelenséggel, amely német érdeket szolgalt, veszélyeztetette az
orszag nemzetkdzi megitélését, vagy olyan kotelezettségvallalassal fenyegetett, amely
katasztrofdba sodorhatja az orszagot. A jovo érdekében, a masodik vilaghaboru alatt fellépett
azok ellen a tulkapasok ellen, amelyek kimeritették az ember(iség)ellenes biintett fogalmat.
Tiltakozott minden olyan atrocitas ellen, amely a béketargyaldsokon rossz szinben
tiintethették fel a magyarsagot, vagy veszeélybe sodorhattdk a magyarok ¢és a szomszéd népek
tartos egyiittélését. Elitélte és akciot kezdeményezett a Délvidék visszakeriilésével egyidében
tortént Ujvidéki magyar katonai atrocitdsokkal szemben. A felel6sség megéllapitasat
kovetelve, €lesen tamadta a szigortian vett hadaszati célokon tilmend diszkriminativ, az
artatlan polgari lakossdg megfélemlitésére irdnyuld Onkényes, erdszakos akcidkat.
Megszo6lalasaiban arra figyelmeztet, hogy a ,.hideg napok”-ra valasz lehet egy hasonlé szerb
akcid, ami, mint ismeretes, 1944 6szi ,,dermesztd honapok”-ban be is kovetkezett a délvidéki
magyarok ellen.

Az Gjvidéki erdszakos cselekmények iligyében tantsitott magatartasa és ténykedése
révén, az embertelenség koriilményei kozott emelkedett a genocidiumot elitéld politikusok
soraba. A vilaghaborti elhtizoddsa miatt eldszor politikai eszkdzokkel harcolt azért, hogy
Magyarorszag Iépjen ki a haborubol. A német megszallas és a nyilas hatalomatvétel utan az

aktiv ellenallast valasztotta.

sk
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A valsag alatt megjelentek Magyarorszdgon a német mintara szervez0do
sz¢éls6jobboldali partok. Résziikrdl €és kiilondsen a nyilasok részérdl, olykor emberileg is
megal4dzo formaban, egyre hevesebb tdmadésok érték a személyét és a politikd;jat.

A vildghaborus idékben a nyilasok szdmon kérték rajta, hogy miért tagadta meg
jobboldali multjat, miért nem maradt a jobboldali Giton, s miért nem véllal veliik kozdsséget.
A védak alapjan mind a korabeli, mind az 1945 utani emigrans sz¢élsdjobboldal hazaarulonak,
a magyar nemzeti érdek aruldjanak tartotta, illetve tartja mind a mai napig. /14/

A széls6jobboldal véleményét Fiala Ferenc foglalta 0ssze, aki Bajcsy-Zsilinszkyt a
huszadik szdzadi magyar politikai élet ,,Ocskay brigadérosa”-nak nevezi. Elarulta a jobboldali
eszmét €s mozgalmat, amely elinditotta 6t a politikai karrier atjan. Az 1920-as évekbeli
parlamenti ¢és publicisztikai miikodésében ,,messze tulhaladta a zsidokérdés higgadt
szemléletét” — allapitja meg Fiala. Gombds Gyuldanak a korméanypartba torténd visszalépése
utan, mint ,,a magyar politikai mezOk szabad farkasa”, rovid idére eltiint a kozéletbol.
Ekkoriban politikai mentalitasdban nagy valtozas tortént.

Fiala szerint Bajcsy-Zsilinszky a harmincas évek kozepére feladta szélsOséges
antiszemitizmusat ¢és kiegyezett a budapesti zsidosdg prominens képviseldivel. A kozéletbe
torténd visszatérése utan ,,vezércikkirdja lett a pesti zsidosadg harom napilapjanak, Az Estmek,
a Pesmek €s a Magyarorszagnak s multbeli hitvallasabol csak az ellenzékiséget tartotta meg”.

Politikdjadhoz hozzatartozott a ,,legnagyobbfoku” németgytilolet. ,,Zasz16 lett és a
budapesti Lipotvaros nemcsak lobogtatta és kihasznalta, de vissza is €It ezzel a zaszloval” —
irja Fiala. Szdrmazasa ,,j6 eszkdz volt arra, hogy bizonyos németellenes korok Osmagyar
szarmazasu lengyellel kevert alibije legyen.” Bajcsy-Zsilinszkyvel eljatszattak a ,,faltoré kos”
szerepét. Az O ,,nacionalista vezérszolamaival takardztak azok, akiknek... a magyarorszagi
nagytoke egyeduralmdnak a megtartasa volt a céljuk.”

Fiala Ferencnek a targyilagossdg legaprobb jelét is nélkiilozd jellemzése kiilon
kiemeli, hogy Bajcsy-Zsilinszky nem volt szocialista és a nacionalizmusa bizonyos pontokon
a sovinizmus hatarat surolta. /15/

Emellett Fiala ugy allitja be Bajcsy-Zsilinszkyt, mint akinek Gombds miniszterelndki
kinevezése és Eckhardt Egyesiilt Allamokba sz0l6 megbizatasa olyan ,.sérelmet jelentett. ..
amelybdl nem volt mas kivezet6 ut, csak a politikai ongyilkossag.”/16/

Tamadta azért is, amiért a zsidoellenességet svab- és németellenességgel cserélte fel.
Ugyanigy helytelenitette Bajcsy-Zsilinszkynek az alkotmanyvéddk, a fontolva halado
nagybirtokosok ¢és nagytékések csoportjdhoz, a polgari baloldali ellenzékhez ¢és a

Szocialdemokrata Parthoz torténd kozeledését.
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A masik oldal természetszeriileg idvozolte és kedvezden fogadta a Bajcsy-Zsilinszky
gondolkodasaban ¢és politikai magatartasdban bekovetkezd valtozasokat. A politikai élet
sz€Is6 polusainak értékelése alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy Bajcsy-Zsilinszky politikai
palyajan az igazi fordulat a harmincas évek masodik felében kovetkezett be s e mogott a
németellenesség €s haborus veszély fokozodasa all.

A roml6 nemzetkozi viszonyok, a hazai németség szervezkedésének megélénkiilése, a
nyilasok eldretdrése €s a hivatalos magyar politika revizios beallitottsiga miatt azzal a
veszéllyel kellett szamolnia, hogy Magyarorszdg egyoldaluan elkotelezi magat a hitleri
Németorszag mellett. Ezt a magatartast Bajcsy-Zsilinszky egy alapjaban elhibdzott politikai
allaspontnak tekintette. O a szabadabb mozgasteret biztositd magyar kiilpolitika hive volt. A
nagyobb nemzetkdzi mozgasszabadsag azonban, mint mondta, demokratikus gazdasagi ¢és
politikai reformok, a szomszéd népekkel kialakitott sokoldalt egylittmiikdodés révén
képzelhet6 el. Hogy ennek a hitleri Németorszag Kozép-Eurdpa politikdjanak arnyékaban
milyen realitasa volt, azt nem kell kiilondsebben ecsetelni.

A haboru alatt Bajcsy-Zsilinszky szdmara természetessé valt a kozeledés azok felé a
tarsadalmi csoportok és politikai erdk felé, amelyekkel valaha szembeallt, mivel a veliik valo
egylttmiikddés vihette elére az orszagot az altala elképzelt iranyban.

Fiala Ferencnek az alaptalan és tendenciozus vadjai mogott valdsagos mozzanat is
felfedezhetd. Bajcsy-Zsilinszky a harmincas évek elejétdl kapcsolatot tartott olyan liberalis
polgéari lapokkal, amelyeket a huszas évek elején a legszivesebben betiltatott volna. Igy
kapcsolatban allt Lazar Miklos ellenzéki lapjaval, 4 Reggellel, de nem az Esttel és a Pesttel.
Lazar barati és tanacsadoi korével rendszeresen megvitatta a lap kiil- és belpolitikai
vonalvezetését. A tarsasagban helyet kaptak politikusok, kozirdk, tobbek kozott Pethd Sandor,
Grieger Miklos, Sigray Antal grof és Bajesy-Zsilinszky Endre is. A szélséjobboldal szerint a
Fiiggetlen Kisgazdaparthoz kozel allo ,,sokszinli kort egyetlen alapvetd kozos célkitlizés
tartotta Ossze: szembeszegiilni a mindinkabb kozelgd nemzeti iranyzattal”, a nyilasokkal. /17/

A magyarsag szamara belathatatlan kovetkezményekkel jard wjabb vilagégés és a
német nemzetiszocialista vesz€ly felismerése Bajcsy-Zsilinszkyt korabbi alldspontjanak
feliilvizsgalatara késztette. Gondolkodasanak reviziojara két teriileten is sor Kkertilt.
Valtozoban volt a szocidldemokratakhoz €s a part egyes vezetdihez, igy a Peyer Kérolyhoz
valo viszonya. Masrészt mdodosult a zsido gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis szervezetek
megitélését illetden kialakult kordbbi allaspontja. Felismerte, hogy a zsid6 téke kész olyan
célokra is aldozni, melyekkel a német fasizmus magyarorszagi befolyasa korlatozhato. Azt is
pozitiv fejleménynek tekintette, hogy a zsido nagytoke anyagi timogatast nytjt olyan hazafias

cé¢lokra, amelyek az ¢ politikai elképzeléseiben szerepelnek. A zsido toke ezaltal — kimondva-
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kimondatlanul — a Bajcsy-Zsilinszky altal képviselt elképzeléseket is tdmogatta. Ezzel volt
Osszefiiggésben az is, hogy a zsido6 tulajdonban 1évo — a fajvédo Bajcsy-Zsilinszkyt korabban
¢lesen tdmado — lapok most teret engedtek a németellenes és a zsiddellenességét a harmincas

évek végétdl nyiltan nem hangoztaté Bajcsy-Zsilinszky Endrének. /18/

kksk

Zsilinszky ellentmondasos egyéniségébdl adodoan, a fajvédd tdbor egyes képviseldi
kiilonb6z6 moddon viszonyultak hozza, és eltérd a rola kialakitott értékelésiik is. Igazén
mértékado, s egyben mértéktartd vélemény Kozma Miklos részérdl figyelhetd meg. Kozma és
Bajcsy-Zsilinszky kozéleti-politikai palyéja egyiitt indult. 1918 végén mindketten ismert €s
aktiv részesei voltak a radikalis jobboldal szervezkedésének, a MOVE alapitoi.

Palyajuk lényegében Szegedig haladt egyiitt, a Budapestre torténd visszatérés utan
utjaik hamarosan elvaltak. Bajcsy-Zsilinszky az Gjsagirast €s az aktiv politizalast valasztotta.
Kozma a Févezérség nemzetvédelmi osztilyanak vezetdje lett, majd néhany honapig Horthy
kozvetlen kornyezetében teljesitett szolgélatot (katonapolitikai referens), ezt kovetden kivalt a
hadsereg kotelekébol. 1920 nyaratdl a Magyar Tavirati Iroda vezetdje, s ettdl fogva nem
politizal nyilvanosan. Informalis kapcsolatai azonban nem szakadtak meg a fajvédokkel, igy
Bajcsy-Zsilinszky Endrével sem.

Kozménak hatarozott elképzelései voltak a nemzet elétt 4ll6 feladatok megoldasarol.
Nézetei sok tekintetben hasonlitottak Bajcsy-Zsilinszky politikai felfogasahoz. Kozel azonos
moédon itélték meg a zsidokérdést, hasonlé modon vélekedtek a zsido sajtd elleni
rendszabalyokrol. /19/ A magyarorszagi szocialis viszonyok megoldasat, az agrarkérdés
rendezését és foldreformot tovabba a pénz- és az ipari toke korlatozasat, az allam gazdasagi
¢letben jatszott szerepét illetden is hasonld volt az allaspontjuk. Emellett mindkettdjiikre nagy
hatéassal volt a Mussolini-féle olasz korporativ allammodell. /20/

A fajvédok és Bethlen Istvan 1922 6szétdl elmérgesedd vitajaban Kozma nyiltan a
miniszterelnok mellé 4llt, de ekkor is €s a fajvéddk kormanypartbdl tortént kivalasa, a Fajvédo
Part megalakuldsa utan is figyelemmel kisérte Bajcsy-Zsilinszky palydjanak alakuldsat. A
lehetéséghez mérten anyagilag timogatta az Elo6rs fenntartasat.

Kozmara jellemz6é volt, hogy elvbarataival szemben mindig korrektiil viselkedett.
Nyilt és Oszinte magatartasabol fakadt, hogy soha nem rejtette véka ald a véleményét, s ha
kellett rendkiviil kemény kritikaval ¢lt. Ez a kritikus hangvétel Bajcsy-Zsilinszkyvel szemben
is érvényesiilt. Kozma elismerte Bajcsy-Zsilinszky politikai felkésziiltségét, kovetkezetes

politikai gondolkodasat, de abban a pillanatban azt irta Bajcsy-Zsilinszkynek, hogy ,,Szegény
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egy Don Quihote, de Sancho Panza nélkiil”, amint lobbanékony természete 1930 6szén a
képességeit és erejét meghaladd terv megvaldsitasdra — 6nallo partalakitasra — sarkalta. A
partalakitdst Kozma tobb vonatkozdsban iddszeriitlennek tartotta, és kifejezetten ellenezte.
121/ Az orszag valsdgos helyzetében kilatastalannak és karosnak tartott minden olyan
partalakitast, amely szavazokat vesz el a kormanyparttol. Legalabb ilyen sulyos érv volt a
részeérdl, hogy Bajcsy-Zsilinszkyt rossz szervezonek tartotta. Hidnyoztak beldle azok a vezetdi
ismeretek és vezetdi képességek, ami alapjan ,,egy nagy partalakulds meginditoja” és

mozgatoja lehetett volna. /22/

Bajcsy-Zsilinszky és az utokor

A masodik vildghabora ota eltelt évtizedekben a Bajcsy-Zsilinszky életut feltarasa
terén komoly eredmények sziilettek: hirlapi cikkek, tanulményok egész sora, tobb
nagyszabasu torténelmi munka (monografia, biografia) késziilt Bajcsy-Zsilinszkyrol. /23/

A XX szdzad masodik felében a hazai marxista torténetiras elsésorban az 1918-1919-
es forradalmak és az ellenforradalom, valamint az ,.ellenforradalmi rendszer sziiletésének
osztaly és osztalyharcos szemponti bemutatdsara helyezte a f6 hangsulyt. A két habora
kozotti magyar tarsadalom életének kutatasdban komoly sikerek sziilettek. A Horthy-
korszakrol az elsé nagyobb jelentdségii 6sszegzés az 1970-es években késziilt.

A marxista torténetiras tiz kotetben kivanta bemutatni a magyar mult eseményeit. A
Magyarorszag torténete cimii szintézis befejezésére, a multunkat bemutaté valamennyi kotet
megjelenésére azonban nem kertilt sor.

A téma szempontjabol a magyar torténelmet bemutatd sorozat hetedik €s nyolcadik
kotete jelentds. A kotetek szerzoi a szdzadeld valsagjelenségeibdl bontjak ki a Horthy-korszak
genezisét. /24/ Részletesen bemutatjak az elsd vilaghabortt és az 1918-1919-es eseményeket
megeldzo ,,boldog békeiddk-et, valamint a két vilaghdborti kozotti negyedszazad magyar
valosagat. Koriiltekintéen elemzik azokat a gazdasagi, tarsadalmi és politikai folyamatokat,
amelyek mindkét vildghdborii utan gydkeres valtozasokat inditottak el Magyarorszagon.
Természetesen kiemelten és nagy terjedelemben foglalkoznak a munkak a legalis és illegalis
munkasmozgalomnak a korszak torténetében jatszott szerepével, a dolgoz6 osztalyok — a
munkdsosztaly €s a parasztsag - helyzetének a bemutatasaval. Az osztalyharc, a tarsadalmi

mozgalmak kozéppontba allitdsa nem teremtett kedvezd feltételeket az egyéni életpalyak
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kutatasanak. A korszak politikai foszereploinek portréjat egy-egy kormany tevékenységét
bemutatdé mii kapcsan rajzoltak meg a szerzok.

A rendszervaltozassal Magyarorszagon megddlt a marxista torténetirds monopoliuma.
1990 6ta tobb kisérlet tortént a két vilaghabort kdzotti magyar torténeti fejlddés bemutatasara,
s az elmult masfél évtizedben keletkezett a munkak arnyaltabba tették a korszak megitélését.
Mas (ijabb) megvilagitasba helyezték, 1) szempontokkal gazdagitottdk a korszak értékelését,
nagyobb teret szenteltek az olyan, korabban elhanyagolt kérdések bemutatdsanak, mint a
kultira, szellemi élet, politikai gondolkodas. Hangsulyt fektettek azon tarsadalmi csoportok,
politikai-szellemi aramlatok, események és folyamatok abrazoldsira, amelyek kutatdsat a
megeldzd korszak mellézte. /25/ A Horthy-korszak politikai gondolkodéasa /26/, valamint a
korabeli ¢életmdd /27/ kutatdsdban szintén jelentds eredmények sziilettek. Nagy jelentdségliek
a Horthy-korszak fobb torténeti csomopontjaihoz kothetd tematikus feldolgozdsok és
forrasgytijtemények, amelyek a rendszer sziiletésének kiil- és belpolitikai elézményeinek és
okainak, az 1920-ban létrejott fliggetlen ’kis-Magyarorszag’ keletkezésének és a rendszer
miikddési sajatossagainak tanulmanyozasahoz igen hasznos segitséget nytjtanak. /28/

Az elért eredményekkel ellenére tovabbi tennivalok varnak a torténelemkutatésra.
Kiilonosen a politikai gondolkodas, az eszme- és/vagy ideoldgiatorténet, tovabba a korabeli
kozvélemény formalasdban hatékony szerepet betoltd sajtod torténetének bemutatasat illetéen
vannak addssagok, az elsé figyelemre méltd kutatasi eredmények ellenére is. /29/

Az is lathatd, hogy a torténelmi munkak szellemisége tiikr6zi a napjaink
kozgondolkodasaban végbemend valtozasokat, azt a szellemi sokszinliségét, amely
termékenyitden hat a torténelmi gondolkodasra. Azt is érzékelni ugyanakkor, hogy bizonyos
kérdésekben ismét kialakulnak és megmerevednek az allaspontok, ami megneheziti az eltérd
nézetek kozelitését és az érdemi vitat. Ezzel 6sszefliggésben két — a témank szempontjabol
jelentds, és egyes vélemények szerint egymadssal szoros kapcsolatban allo — jelenségre kell
ramutatni. Egyik a hazai jobboldal kérdése /30/, a masik a népi mozgalom - vagy lesziikitd
fogalmi megkozelitésben - a népi irok /31/ utja.

A lényegi 0sszefliggések mindkét szellemi dramlat esetében ismertek. A kutatasokat
azonban megneheziti napjaink 1j, ideologiai kontdsbe burkol6zd népi-urbanus vitdja. A két
iranyzat ellentéte ma, mint a liberalizmus (globalizacio) és populizmus Osszeilitkdzése van
jelen a kozgondolkodasban. E mogott pedig, ha kimondatlanul is, de a zsidokérdés huzodik
meg.

Az értekezés nem tekinti céljanak a népi-urbanus ellentétek okainak feltarasat, a vita
torténetének dokumentalasat. Lényeges azonban megjegyezni, hogy a kérdés jelentoségét

egyrészt nem szabad, pontosabban nem lenne szabad eltulozni, masrészt helytelen merev,
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tulzottan leegyszerlsitd, a kiilonbozo értékkel és sullyal bird jelenségeket Osszemosni.
Helytelen dolog a targyilagossag helyett a személyes mozzanatokra, a tulzott érzékenységre
hangsulyt fektetni, mint ahogy az aktudlpolitikai elemek hangoztatisa is karara van a
tudomanyos megitélésnek. Inkabb arra lenne sziikség, hogy — a két vilaghdbora kozti urbanus-
népi vita tanulsagait lesziirve - mindkét oldal arnyaltabban, a tarsadalmon ¢és a
kozgondolkoddson beliili stlyanak megfelelden itélje meg az eseményeket, ne tegye
feloldhatatlanna az ellentéteket, s ezzel ne legyen akaddlyozoja az allaspontok kozeledésének.

Ezt a sajatos ,,patthelyzet”-et tobbek kozott az idézte eld, hogy a két nagy szellemi
aramlat kezdeteinek és az elézményeinek a feltardsdban komoly addssdgok vannak. Ezért
talalkozni olyan ,,summas” és leegyszeriisitd megallapitdsokkal, melyek nem érzékeltetik
kell6 mértékben ezeknek a mozgalmaknak, szellemi aramlatoknak a kor kézgondolkodasédban
elfoglalt helyét és szerepét, s igy nem teszik eléggé arnyalttd a fejlodésiikben bekdvetkezett
valtozasok bemutatasat sem.

A kiilonféle jobboldali mozgalmak értékelése, szerepiik és helyiik kijelolése, politikai
programjaik részletes elemzése, eszmei-politikai arculatuk bemutatdsa megoldasra vard
feladat. Ugyanigy a jové Magyarorszag a gazdasagi, tarsadalmi, politikai és kulturalis
fejlodését felvazolo korabeli reformelképzelések targyilagos vizsgalata sem halogathato.

A késedelem okai kozott szerepel a torténelmi mult kozelsége, a forrasanyag
gazdagsaga ¢s az objektiv értékelést nehezité moddszertani-elvi ellentmondasok és a
politikédnak a kutatasokra gyakorolt befolyasa is.

Mindezek egyik lehetséges magyarazatit adjak annak is, hogy Bajcsy-Zsilinszky
¢letmiivének értékelésében szintén komoly feladatok varnak a kutatasra.

A masik probléma, amire itt is ra kell mutatni, hogy a Bajcsy-Zsilinszkyhez
kapcsolodo kutatasokat sajatos egyoldalusdg jellemzi. A megértéséhez elkeriilhetetlen a

Bajcsy-Zsilinszky kutatasok helyzetének vizsgalata.

skoksk

A Bajcsy-Zsilinszky ¢életmii kutatdsaban tobb szakasz kiilonithetd el.

A kutatasok elsé szakasza a masodik vilaghdboru befejezésétol az 1960-as évek
kozépéig tarto idoszakot oleli fel. Ebben a korszakban tobb kisebb terjedelmi életrajz, néhany
ismeretterjesztd munka, egy jelentds tudomanyos értéket képviseld forrdstanulmény, valamint
szamos visszaemlékezés, forraskozlés €s hirlapi cikk jelent meg Bajcsy-Zsilinszkyrdl. /32/

Az els szakaszban a politika jelentés befolyast gyakorolt a Bajcsy-Zsilinszky

kutatasokra. Az elsé ilyen kozvetlen politikai befolyasoldsnak tekinthetd Bajcsy-Zsilinszky
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ujratemetése, 1945. majus 27-én. A kutatasok elsé szakaszaban keletkezett munkakhoz a
kiindulasi és az értékelési alapot a Bajcsy-Zsilinszky ujratemetésén elhangzott hivatalos
méltatasok és hivatalos politikai allasfoglaldsok szolgaltattak.

Az elhangzott gyaszbeszédek a sziiletdé magyar népi demokracia hivatalos politikai
allasfoglalasat, a szovjet Kozép-Europa-politika és a Magyarorszagon allomasozd szovjet
haderd allaspontjat, illetve a korabeli hazai népfrontpolitika szellemiségét tiikrozték.

Délnoki Miklos Béla, az Ideiglenes Kormany elndke, Bajcsy-Zsilinszky Endrét, mint
meg nem alkuvd és bator férfit, orszag fiiggetlenségéért életét aldozo magyart és hazafit
mutatta be.

Tildy Zoltan a Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part nevében bucsuzott
Bajcsy-Zsilinszkytdl. Gyaszbeszédében azt emelte ki, hogy Bajcsy-Zsilinszky élete ,,egyetlen
nagy tiszta szenvedély volt: hazdjanak és a magyarsdgnak oOnfeledt szolgalata”. Bajcsy-
Zsilinszky Endre tisztan latta, s ,,minden idegében ¢lte és szenvedte” a magyar sorsot, ezért
allt hozza kozel a parasztsag, a ,,dolgoz6 magyarsag”. Hozzatette: Bajcsy-Zsilinszky ,,Hitt a
magyar népben, a nemzet jovdjében, a legutolsd 6rdban sem volt pesszimista.” /33/

Puskin szovjet kovet és Kallai Gyula, aki a Magyar Kommunista Part részérdl
mondott blicsubeszédet, személyében a habortellenes host, a fasizmus €s a Németorszaggal
szovetkezd Horthy-reakcio ellen fellépd és a haza megmentésének utjara 1épett antifasiszta
politikust méltattak. E gyaszbeszédnek aktualis politikai iizenete volt. A Szovjetunio és a
tartotta a halado polgari értékek felvallalasat.

A hivatalos gyaszbeszédekben és az Gjratemetéssel Osszefiiggésben megjelend hirlapi
cikkekben egy szo6 sem esett Bajcsy-Zsilinszky rendhagyo életatjardl. Mindenki palyéajanak
utols6é éveire, a masodik vilaghdboru alatt folytatott tevékenységére dsszpontositott. Bajcsy-
Zsilinszky haboruellenessége, németellenes, antifasiszta magatartdsa ezért a kés6bbi torténeti
értekelések egyik sarkalatos pontja lesz.

A magyarorszagi népi demokratikus fejlédés felszamolasat kdvetden, az n. ,,6tvenes
évek”-ben a Bajcsy-Zsilinszky kutatisokban apaly kovetkezett be. Evekig hallgatas vette
koriil Bajesy-Zsilinszky Endrét és mar az is szinfoltot jelentett, ha valamelyik hirlapban révid
méltatas jelent meg rola. /34/

A megitélésében - és a magyar torténelem marxista indittatasu megitélésében
bekovetkezd - valtozés elsd jele volt, hogy a magyar torténelem kiemelkedd alakjait bemutatd
kotetben Bajesy-Zsilinszky Endre is helyet kapott. A Hazadnak rendiiletleniil cimi kiadvany
a Hazafias Népfront megbizasabol késziilt, 1955-ben. Szabo Pal a kotethez irt el6szoban tgy

mutatja be, mint ,,akit senki sem ismer, vagy alig” és azt is érzékelteti, hogy Bajcsy-
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Zsilinszky a magyar torténelem ,kitagadott, elsikkasztott biiszkeségei” kozé tartozik. Az egy
oldalnyi terjedelmii, lexikonszerii méltatds egyébként nem szakadt el az ismert sématol.
Makacsul tovabb ¢élt az a megitélés, amely szerint Bajcsy-Zsilinszkyt a masodik vilaghaborus
ellenallas kiemelkedd alakja /35/

A Bajcsy-Zsilinszky kutatdsok meginduldséara az 1956-os forradalom és szabadsagharc
leverését kovetd iddszakban keriilt sor. 1958 tavaszan elkésziilt a Magyar Szocialista
Munkaspart Kozponti Bizottsdga mellett miikodd kulturdlis elméleti munkakozdsség
allasfoglalasa a népi irokrol /36/. A part allasfoglalasat kovetden élénk vita bontakozott ki. A
vitaba a tudomanyos élet képviseldi, az irodalmarok ¢és a torténészek mellet az irok és a
kozélet mas szerepldi is bekapcsolddtak. A vita a korabeli folyoiratok — igy pl. a Kortdrs és a
Szazadok — hasébjain zajlott. A népi irdkrol folytatott vitdhoz kapcsolddoéan kozolte a Valosag
Tilkovszky Lorantnak a Bajcsy-Zsilinszky Endre és Szekfii Gyula torténetpolitikai vitajarol
irt kisebb tanulmanyat. /37/

A vitat tényszerlien ismertetd, tehat targyilagos hangnemben irddott dolgozat tobb
szempontbol is nagy jelentdséggel birt a korabeli Magyarorszagon. Egyrészt felhivta a
figyelmet arra, hogy a Bajcsy-Zsilinszky jelenség és életmli bemutatdsa csak akkor lehet
valés, amennyiben hangsulyt fektet a kozéleti-politikai palyafutas komplex vizsgélatara, s
ezen belill az addig teljesen elhanyagolt palyakezdet bemutatasdra. Masrészt a tanulmany
nagy terjedelemben kozolt részleteket Bajcsy-Zsilinszky Endrének Szekfii Gyuldhoz irott tobb
mint szaz oldal terjedelmii levelébdl, jelezve, hogy az életit csak hiteles forrdsoknak a
kutatdsokba torténd bevonasaval ismerhetd meg.

Tilkovszky tanulméanydnak megjelenésétdl a hatvanas évek kozepéig, a sziiletésének
¢s halalanak évforduldjahoz kapcsolddo kisebb irasok ¢és forraskézlemények, néhany
tanulmany és visszaemlékezés alkotta a Bajcsy-Zsilinszky irodalmat. /38/ Igy a hatvanas évek
elsd felében a legujabb kori magyar torténeti kutatdsok és a Bajcsy-Zsilinszky kutatdsok
kozott az Gir tovabb mélyiilt pedig tarsadalmi igény volt palyafutasanak megismerésére.

A hatvanas években a kozvélemény azt varta, hogy a tudomany a Horthy-korszak
bemutatdsa mellett, a kor torténelemformald személyiségeinek életét és munkassagat feltard
kutatasokba kezd, s ezzel valaszt ad a korszak torténetében jatszott helyiikre és szerepiikre
vonatkozo kérdéseikre. A szellemi élet €s politikai gondolkodas megismerése iranti igény
Osszekapcsolodott az ezen eszméket megfogalmazd és megjelenitd politikai és kulturdlis-
szellemi mozgalmak és irdnyzatok, illetve politikai partok megismerésének az igényével.

A torténeti kutatds azonban késlekedett. Az igy keletkezett hianyt a Horthy-korszakot

feldolgozo irodalmi és filmmiivészeti alkotasok /39/, és visszaemlékezések ,,toltotték ki”. A
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hetvenes évek kozépére-végére az a furcsa helyzet alakult ki, hogy a ,,.Bajcsy-Zsilinszky
irodalom” nagyobb részét a kortarsak €s a volt munkatarsak visszaemlékezései jelentették. /40/

Az eseményeket a tanu és résztvevd nézdpontjabdl felelevenitd memodr egy életut
bemutatdsanak nem a legmegfeleldbb formaja. A visszaemlékezés a maga sajatos eszkozeivel,
egyoldalusagaval, szubjektivitdsaval és Onigazolasi szdndékaival ugyanis torzitja a valosagot.
A tudomanyos vizsgalatok szempontjabol, mint az adott kor jobb megismerését szolgald
forrasnak van jelentdsége. Természeten ez nem zéarja ki, hogy adott Osszefiiggésben a
memodarok ne gyakorolnanak komoly hatést arra a korra, amelyben keletkeztek.

Ezeket a memodrirdkat — épitve az 1945-6s értékelésre - Osszekapcsolja az az
igyekezet, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre tevékenységének elsdsorban azokat az etikai-
politikai magatartasabol fakadd vonasait ragadjdk meg, amellyel megteremthetd egy
idealizalo felfogds alapja. Es ebbdl kovetkezben az a szituacié is, amely alkalmas a
memoarird korabeli tevékenységének igazolasara.

A visszaemlékezeés, mint torténeti forrds, nemcsak abbdl a szempontbdl képvisel
értéket, hogy mi taldlhatdo benne. Egy memodr esetében azt is vizsgélni kell: mi hidnyzik
beldle, kirdl vagy kikrél nem tesz emlitést. Az elhallgatds éppen olyan jellemzd, mint a
maganak a multnak az elbeszélése. EbboOl a szempontbol tanulsagosak az egykori elvbaratok
visszaemlékezésel. Kozma Miklos, akit kdztudottan barati szalak fliztek Bajcsy-Zsilinszkyhez
¢és palyakezdésiik is 6sszekapcsolodott, egy alkalommal tesz emlitést rola, amikor Milotay és
Ulain mellett a radikalis jobboldali sajto tehetséges ifjii képviseldjeként mutatja be. /41/ Antal
Istvan, Gombos sajtéfonoke, akinek szintén Szegedrdl indult a palyafutdsa és a MOVE, a
Szozat kapcsan sokszor a Bajesy-Zsilinszkyvel, emlékiratdban érdemben nem tesz réla
emlitést. /42/

Bajcsy-Zsilinszkyt aktudlis politikai szempontokbol mellézte Kozma és Antal. 1928
0szén Bajcsy-Zsilinszky nyilvdnosan is bejelentette, hogy kilép a Fajvédé Partbol. A
fajvédokkel torténd szakitasra €s a fennalld politikai rendszer gyokeres reformjara mozgositod
ellenzéki part alakitasra akkoriban kertilt sor, amikor Gombos Gyula honvédelmi miniszteri,
majd miniszterelnoki megbizast kapott. Antal Istvan és Kozma Miklds szamara GOmbos
hatalomra keriilése politikai karriert igért, amire a Bajcsy-Zsilinszkyhez fiiz6d6 kapcsolatuk
arnyalt és részletes bemutatdsa vagy alakjanak felidézése arnyékot vethetett volna, s hogy ezt
elkeriiljék, inkabb nem beszéltek rola.

A fajvédok nézeteihez kozel 4ll6 Hory Andrés viszont részletesen beszamol kettdjiik
kapcsolatarol, a torténelmi, a vilagpolitikai és a hazai politikai élet megitélésében kialakult
hasonl6 és eltérd nézeteikrdl és vitaikrol. /43/ Horynak a Bajcsy-Zsilinszkyhez fliz6d6 barati

érzéseit tobb dolog is magyardzza. Kapcsolatuk az egyetemi évekre nyult vissza, s igy
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természetes volt szdmukra, hogy huszas évektdl is apoljak a baratsagot. Hory kozel allt a
fajvédokhoz. Politikai gondolkodasa is sok hasonldésagot mutat a magyar kérdés
megitélésében. A fajvédok kiilpolitikai elképzeléseinek alakuldsadra Hory nagy hatéssal volt.

Hory Andras felkésziiltségét Bajcsy-Zsilinszky tobbek kozott az Eléorsben méltatta.
1928 6szén a Bethlen-kormany kiilpolitikajat és a diplomaciai testiilet munkajat értékelve, ,,a
ballhausplatzi beidegzettségli, régimddi, nehézkes, akcidképtelen ¢és gondolatszegény”
diplomataknak tartott Walkoval és Khuen-Hédervaryval szemben Bethlen figyelmébe ajanlja
a ,,magyar vagasu, forr6 magyar szivili, egészséges magyar észjarasu Hory Andrast. /44/

Azok a kortarsak, mint példaul Kadar Gyula és Ujpétery Elemér, akik nem tartoztak
Bajcsy-Zsilinszky sziikebb kornyezetéhez és a palyafutdsanak egy meghatarozott idészakaban
keriiltek vele kapcsolatba, igyekeztek redlis képet festeni Bajcsy-Zsilinszkyrdl. Részletes
beszamolnak a vele vald taldlkozéasaikrdl, a megvitatott politikai problémakrol, sot tagabb
kornyezetiik Bajcsy-Zsilinszkyhez val6 viszonyat is ismertetik. /45/

Az 1idealizalo felfogast képviseld6 memoarok mellett Lazar Vilmos targyilagos
visszaemlékezése sajatos szinfolt a hetvenes évek elején. /46/ Lazar Vilmost azonnal heves
tdmadasok érték Vigh Karoly, Kertész Déniel, ifj. Kodolanyi Janos részérdl. /47/

Az idealizal6 visszaemlékezések nagy hatassal voltak a népszerlsitd politikai
irodalomra, valamint a tudomanyos feldolgozasok szemléletére is.

Az idealizal6 felfogast képviselé miivek kozott talalhatd Derndi Kocsis Laszld Bajesy-
Zsilinszky /48/ cimii konyve is. A konyv 1966-ban, Bajcsy-Zsilinszky sziiletésének a 80.
¢évfordulojara jelent meg. A szerzé 0sszhangban a hivatalos politikai allasponttal, felszinesen
érinti, elnagyolt vondsokkal mutatja be, Szokoly Endre: ... és gombdos gyula a kapitany
Gondolat, Bp. 1960.) cimii regényes korrajzara tdmaszkodva, Bajcsy-Zsilinszky ¢életének az
Achim-gyilkossagtol a harmincas évek kozepéig terjedd id6szakat. Ezutan annél
részletesebben szol Bajcsy-Zsilinszky masodik vilaghdboras tevékenységérél. A bemutatés
tudatosan épit azokra a mozzanatokra, melyek a halado polgari erdkkel és a munkaspartokkal
valo kapcsolatkeresésre utaltak.

Derndi Kocsis — mint irja - Bajcsy-Zsilinszkynek a ,haza szabadsagaért és
fliggetlenségéért vivott harcara és vértanusagara...” koncentral. /49/ Nem torekszik politikai
palyafutasanak, eszmei-politikai és erkolcsi fejlodésének atfogd és arnyalt bemutatasara.
Dern6éi Kocsis — a korabeli kutatdsi eredményekre, kortarsi visszaemlékezésekre és sajat
emlékeire tAmaszkodva — publicisztikai szintii ismeretterjesztdé munkat irt Bajcsy-Zsilinszky
Endrérol.

Derndéi Kocsis Laszldo konyvének megjelenése paradox modon — tudomanyos

elmélyiiltség hijan is - kiilonleges allomas a Bajcsy-Zsilinszky kutatasok torténetében. A mi
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megjelenésétol szamithatd a Bajcsy-Zsilinszky kutatasok masodik iddszaka, amely a hatvanas
évek kozepétol, egészen a hazai marxista torténetiras monopoliumanak felszamoldsdig - a
rendszervaltozasig - tartott.

Ezt az idészakot szintén az atpolitizaltsag jellemzi. Ami ezen a téren 0j, hogy a
hivatalos partpolitika kdzvetleniil nem avatkozik be a kutatasokra. A hatvanas évek végétol a
part kozvetve, az iranyitasa alatt allo szervezeteken keresztiil érvényesitette befolyasat. A
Bajcsy-Zsilinszky életmii feltdrasara iranyuld kutatasokban a politikai befolyas tobbek kozott
a népfrontpolitikdn keresztiil jutott érvényre. A Hazafias Népfront Bajcsy-Zsilinszky
¢letpalydjat a Horthy-korszak értékelésével, a munkaspartokhoz, a tarsadalmi progressziohoz
valo viszonyanak alakulasdval Osszefliggésben kivanta bemutatni. A Hazafias Népfront
eszmei-politikai nézeteinek ¢és erkdlcsi magatartasanak, valamint az életpalydjadban
bekovetkezett valtozdsoknak a komplex bemutatdsat javasolta a torténetiroknak.

A népfrontpolitikai elképzelést Kallai Gyula Gsszegezte: ,,Egy ilyen bonyolult,
ellentmondasokkal teli €letit pontos felmérése vagy akarcsak felidézése, a fOszerepld belsd
eszmei, politikai és erkdlesi vivodasa, szembeforduldsa egykori barataival, harcostarsaival és
onmagaval is, kézfogasa és kozos martiromsaga azokkal, akik ellen korabban maga is kiizdott
— mindezt hitelesen abrazolni nagy feladat és nagy feleldsség. (...) Arrdl nem is beszélve,
hogy Zsilinszkyrdl akar egy politikai esszé megirasa az ellenforradalmi korszak €s a masodik
vilaghabort hattértablojanak felvazolasa nélkiil aligha képzelhetd el.” Kallai az interju
tovabbi részében Bajcsy-Zsilinszky allasfoglaldsdban bekovetkezd véltozast hangstlyozta.
Azt a felismerését emelte, amely arra utal, hogy a munkasosztaly tarsadalmi és politikai
jelentdségének megitélésében, hogyan valtozott a véleménye. /50/

A tudomanyos kutatok koziil tobben igazodtak a népfrontpolitika elvarasaihoz.
Kutatasaikban Bajcsy-Zsilinszky életutjanak masodik szakaszéra forditottak nagyobb
figyelmet. E szerint a megkdzelités szerint Bajcsy-Zsilinszky Endre ellentmondésokkal terhelt
¢letpalydja egyenes vonalian — szinte természetszertien (ab ovo) - vezetett a hazai baloldali
politikai erokkel valé szdvetség felismeréséhez.

Pandi Ilona a haladd magyar értelmiségrdl irt politikai esszégylijteményében ugy
fogalmaz, hogy ,.elkiiloniilnek a fasizmus taboratol azok, akik népiink jovojét sziviikon viselik.
Ezek kozott szamon kell tartanunk olyan kimagaslo értelmiségiek fordulatat, mint amilyen
Bajcsy-Zsilinszky Endréé vagy Szekfli Gyuladé.” Bajcsy-Zsilinszky a ,,fajvédd jobboldalrol
indult, s a magyar parasztban latta az »3si psziché¢ védd- és alkotderejét«.” A bethleni
rendszert még jobbrol timadta. A Szekfii szerkesztette Magyar Szemlét pedig antimilitarista
¢s ifjusagellenes folyoiratnak mindsitette. A német terjeszkedés veszélye azonban

radobbentette, hogy a Duna menti népek Osszefogésa nélkiill a magyarsag menthetetleniil
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idegen hatalom uralma ald kertil. A Gombossel tortént szakitas és a Nemzeti Radikalis part
megalapitdsa utan ,,ez az Ut vezetett” oda, hogy elitéli a Szovjetuni6 elleni hadba 1épést, majd
csatlakozik a Magyar Torténelmi Emlékbizottsag 1942-es felhivasahoz, kommunistikat
partfogol, s végiil fegyveres ellenéllas szervezését vallalja a ,,Fiiggetlen, szabad, demokratikus
Magyarorszagért”. /51/

Az idealizal6 felfogést a torténetirasban Vigh Kéroly alapozta meg.

Vigh Karoly a hatvanas évek kozepe ota foglakozik Bajcsy-Zsilinszky kutatasokkal.
Munkdéssaga tobbek kozott arra iranyul, hogy a magyar torténelem kiemelkedd egyéniségei
kozott— a magyar hésok Panteonjaban - Bajcsy-Zsilinszky is elfoglalhassa az 6t megilletd
helyét, és méltd elismerésben részesiiljon a nemzet részérél. Vigh Karoly sokat tett annak
érdekében, hogy a kozvélemény jobban megismerhesse Bajcsy-Zsilinszky Endrét. Kutatéasi
eredményeit szdmos tanulmanyban, az elsé nagyobb terjedelmil, nagy felkésziiltségrdl és a
tények alapos ismeretérdl taniskodd Bajcsy-Zsilinszky biografidban, valamint a kiilpolitikai
nézeteinek alakulédsat vizsgalé értekezéseiben foglalta 6ssze. /52/

Vigh Karoly kutatdsait értékelve, kiilon ki kell emelni a nyolcvanas évek elején
keletkezett két tanulmanyat, melyekben lefektette az idealizal6d felfogas alapjat. A Zsilinszky
helye nemzeti torténelmiinkben cimi dolgozatdban azt a tudomanypolitikai magatartast
biralja, amely akadalyt gorditett az elé, hogy Bajcsy-Zsilinszky nemzeti torténelmiinkben
elfoglalt helyének kijelolésében termékeny vita bontakozhasson ki, akadalyozva ezzel egy
tudomanyos szinvonalll Bajcsy-Zsilinszky biografia megsziiletését is. /53/

A Bajcsy-Zsilinszky politikai palyajanak baloldali fordulatat vizsgaldé masik
tanulmanya azt a palyaivet vazolja fel és azokat a csomopontokat ragadja meg, amelyek —
megitélése szerint - féhdse baloldali fordulatanak fobb allomasait jelentették. /54/

Vigh Kéroly néhdny évet feldleld kisebb korszakokra tagolja Bajcsy-Zsilinszky
palyafutasat. Minden korszak a baloldali fordulat egy-egy ujabb allomésa. Az életut
szakaszolasaval azt érzékelteti, hogy Bajcsy-Zsilinszky bonyolult szellemi és lelki fejlédésen
ment keresztiil. Fokozatosan jutott el annak felismeréséig, hogy milyen médon orvosolhatok a
magyarsag problémdi. A nemzeti problémak megoldasdnak keresése sordn egyre kozelebb
keriilt a polgari ellenzékhez, a munkéspartokhoz, a szocidldemokratdkhoz, kommunistakhoz.
A harmincas évek végén és a masodik vilaghdboru alatt benniik véli megtaldlni azt a
tarsadalmi és politikai erdt, amely képes az orszagot egy 1) fejlédési palyara allitani.

Bajcsy-Zsilinszky palyafutasanak ez a fajta megkozelitése sziikségképpen idealizal, s
a fohos életének masodik szakaszara - a nemzeti fliggetlenség megvédéséért vivott kiizdelem

id@szakara - fokuszal.
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Bajcsy-Zsilinszky palyafutasanak kezdeteit — az 1919-1926 kozotti éveket — ,,Szozat-
korszak”-nak nevezi. Ebben az idészakban Bajcsy-Zsilinszky a magyarsag védelmét hirdette,
fajvédo, teriiletvédd nacionalista, zsidéellenes (antiszemita) — hangsulyozza -, aki a
fajvédelem gondolatat erds szocidlis tartalommal 6tvozte és elszantan kiizdott a parasztsag
helyzetének javitasért. Allitdsanak igazoldsara Moricz Zsigmondnak a Nemzeti tijjdsziiletés és
sajtorol a Nyugatban megjelent irdsat hozza fel. /55/ Vigh Karoly tgy itéli meg, hogy
Zsilinszkynek ekkoriban még nem volt kiforrott elképzelése az orszag problémadinak a
megoldasara. Bajcsy-Zsilinszky életkora ¢és a vilaghdbora végéig folytatott tevékenysége
alapjan kevés élettapasztalattal és szerény allamigazgatési gyakorlattal rendelkezett. Politikai
tapasztalattal egyaltalan nem rendelkezett.

A kérdést err6l az oldalrol megkozelitve Vigh Karoly allaspontja védheto.
Amennyiben Vigh Karoly gondolatmenetét kdvetve, arra a kérdésre akarunk valaszt kapni:
van-e Bajcsy-Zsilinszkynek programja az orszag elétt allo feladatok megoldasara, akkor azzal
talaljuk szembe magunkat, hogy a htszas években Bajcsy-Zsilinszky jobboldali radikalis
(fajvédd) nézbépontbdl vizsgdlja a nemzeti problematikat, s megoldasi javaslatai is ebbe az
iranyba mutatnak. Bajcsy-Zsilinszkynek a ,,Szozat-korszak”-bdl szarmazé tanulmanyaibol és
hirlapi cikkeibdl az tlinik ki, hogy 1919-1920-t61 zart, koherens magyarsagvédo, a jobboldal
radikalizmus mellett elkételezett programmal rendelkezett.

Vigh Karoly korszakolasa szerint az 1920-as évek els6 felét — az 1926 6szi derecskei
valasztasoktol egészen 1928. marcius 15-ig - az ,,datmenet évei” kovették, amit aztdn Bajcsy-
Zsilinszky palyafutasanak masik jelentds szakasza, az un. ,,El60rs-korszak™ kovetett. Vigh
Karoly szerint az ,,Elo6rs” induldsa, a nemzeti radikalis program kidolgozasa, a Nemzeti
Radikalis Part zaszlobontasa, a népi irokkal kialakitott kapcsolatai ,,Iépés volt balfelé”. A
pangerman vesz¢€ly a polgari és a szocidldemokrata baloldallal vald egyiittmiikddés, a
baloldali politizalas irdnyaba vitte Bajcsy-Zsilinszkyt.

Vigh Karoly megitélése szerint az 1935-0s budapesti helyhatosagi valasztasokon, ahol
az oktobristakat tomorito Kossuth Part és a Nemzeti Radikalis Part kozos listat inditott,
Bajcsy-Zsilinszky ,,egy antifasiszta szovetségi politikdnak™ vetette meg az alapjat. Az
értékelést azzal egésziti ki, hogy a harmincas évek politikai jobbratolédasaval parhuzamosan
valtozott Bajcsy-Zsilinszkynek a szocidldemokraciarél vallott felfogasa. Elismeri a
munkasmozgalom ,,autentitasat”, s igy néhany év mialva méltan lesz a tdrsadalmi haladésért és
a nemzeti fiiggetlenségért kiizd6 hazai antifasiszta front vezetd egyénisége.

Az idealizal6 torténetiroi modszernek szerves részét képezi az is, hogy — kimondva-
kimondatlanul - a kelleténél nagyobb hangsulyt fektet a kortarsak és a volt munkatarsak

véleményére. Felértékeli a memodrirodalom szerepét, mikozben éppen a rendelkezésre allo
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egyéb forrasok, és ellentmond6 kortarsi visszaemlékezések koziil figyelmen kiviil hagyja,
vagy pedig biralja ¢s kritizalja azokat, melyek sajat koncepciojaval nem egyezethetok dssze.

Ez a latdsmod a hetvenes és nyolcvanas években természetszeriileg tjabb €s tjabb
vitakat valtott ki a torténészek korében, mint ahogy élénk vita kdvette a Bajcsy-Zsilinszkyrol
Osszeallitott visszaemlékezés-gylijtemény megjelenését is. /56/

Vigh Karolyhoz hasonld allaspontot képvisel a Bajcsy-Zsilinszky kutatdsokban
Tilkovszky Lorant és Sebestyén Sandor.

Tilkovszky kutatdsaiban sajatos kettdsség figyelheté meg. Az Otvenes évek végén a
targyilagossagra és a kutatdsok dokumentalasanak jelentdségére hivta fel a figyelmet és ezzel
Osszefiiggésben kozzétette Bajcsy-Zsilinszkynek az Orszagos Széchenyi Konyvtarban 6rzott
kéziratos hagyatékat. /57/ A hatvanas-hetvenes évek forduldjan keményen biralta Derndi
Kocsi Laszlo konyvét és a Vigh Karoly altal szerkesztett visszaemlékezés-kotetet /58/, és
apro, részletekbe mend pontossaggal bemutatta az Erdély konyv sziiletését. /59/ Tehat okkal
remélték az érdeklédok, hogy a Bajcsy-Zsilinszky-Szekfii vita kozzététele soran képviselt
torténetirdi magatartasat és metodikdjat koveti. Ezzel szemben azt lathatjuk, hogy a Bajcsy-
Zsilinszkyrdl irt tanulmédnyaiban szintén felbukkan az idealizal6 felfogas. /60/

Sebestyén Sandor, aki Bajcsy-Zsilinszky palyéjanak szakaszokra bontdsaban a Vigh
Karoly-féle logikat koveti, a Nemzeti Radikalis Part torténetét dolgozta fel. /61/

Vigh Karoly a kilencvenes évek 6ta keletkezett tanulmanyaiban is ebben az idealizalé
szellemben folytatja kutatésait.

A kozelmultban kozreadott munkdirél megjelend birdlatok érzékelik ennek a
latdismodnak az ellentmondasait. Rajczy Szilard azt hangsulyozza, hogy a két vilaghabora
kozotti i1doszakban keletkezett, a hivatalos magyar kiilpolitikai elképzelésektdl eltérd
torekvések nincsenek megfeleld moédon bemutatva. Az elméletileg lehetséges alternativak
eszmetorténeti szempontu értékelése sem tortént meg. A hidnyossagot Vigh Karoly Bajcsy-
Zsilinszky kiilpolitik4jardl irott miive sem poétolja. A monografia hidnyossaganak az okat
tobbek kozott abban latja, hogy Vigh Kéroly 1970-es évekbeli kutatasai képezik azt az
»alapanyagot” és azt a latasmoddot, amelyek az jabb miiveiben tovébbra is jelen vannak. /62/
Ez utébbi kritikai megallapitds helytallosagat bizonyitja, hogy Vigh Karoly 0jabb irasai a
korabban feltart tényeket és 0sszefliggéseket ismétlik, a korabbi latdsmod;jat tiikrozik. /63/

Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy Vigh Karoly €és a hozza hasonlo allaspontot
képviseld kutatok helyesen latjak, hogy Bajcsy-Zsilinszky életében az 1930-as évek masodik
fele és a masodik vilaghabort idészaka komoly fordulatot hozott, egy 01j szakaszt jelentett.

Amennyiben a Vigh Karoly altal javasolt ’korszakoldst’ alkalmazzuk, akkor itt

jelolhetd ki a korszakhatar, amikor Bajcsy-Zsilinszky a szocidlis érzékenységrol arulkodo
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fajvédo és a nemzeti radikalis vilaglatason keresztiil eljut a progressziv értékeket felmutatod
nemzeti demokracia jelentéségének hangsulyozasaig.

Tehat Bajcsy-Zsilinszky palyafutdsa két szakaszra bonthatd: az 1918-ban kezdodo és a
harmincas évek kozepéig tarto, a fajvédelemtol a nemzeti demokraciaig ivelo periodusra,
valamint a harmincas évek kozepe tajatol az 1944. december 24-ig tarto, a nemzeti
fliggetlenségért, a dunavolgyi népekkel valo egyiittélés megteremtésért, s az orszdg polgari
demokratizalasaért vivott kiizdelem iddszakara.

Bajcsy-Zsilinszky a harmincas évek masodik felében gy6z6dott meg arrdl, hogy a
német és a szovjet kiilpolitika hatalmi torekvései — a szomszéd népekkel egyetemben - 1étében
fenyegetik a szuverén magyar allamisagot. E felismerés révén valt meggy6zodéséve, hogy a
magyar politikai uralkodo osztdly tagjainak tobbsége nem akar szembeszallni, pontosabban
nem akarja felvallalni a szembeforduldst a német torekvésekkel. A kettds fenyegetettség
felismerése révén jutott el az orszag fiiggetlenségéért kiizd6 antifasiszta erdkkel torténd
Osszefogasig, 1944. marcius 19-ig, amikor pisztolylovésekkel fogadta a letartdztatasara
érkezd németeket, majd fél évvel késobb a fegyveres ellenallasig.

Bajcsy-Zsilinszky Endre gondolkodasaban és politikai magatartasdban bekdvetkezd
valtozasok — az els6 korai felvetések utan (64) - az 1941-ben megjelent és német nyomasra
szinte azonnal betiltott Helyiink és sorsunk Europdban cimii, valamint a - haborut lezaro
béketargyaldsokra készilt - Erdély multjat és jovojét bemutatd /65/ miiveiben, parlamenti
beszédeiben /66/, és kéziratos hagyatékdban /67/ fennmaradt irdsaiban kdvethetdk nyomon.

A habort iddszakaban a hitleri Németorszag és sztalini Szovjetunid kozé ékelt kdzép-
europai népek kozotti kapcsolatok rendezésére torekedett. A kapcsolatok normalizalasaval
egy erés gazdasagi és katonai hatalommal rendelkezd dunai allam létrehozéasat szorgalmazta.
Az 10j allam a kozép-europai népek laza konfoderacioja, nagyobb sulyt és erdt képviselhet
Eurdpaban, masfel6l megakadalyozhatja, hogy az ,,oroszok és németek” kozé ékelt népek
beliigyeibe a két nagyhatalom beavatkozhassanak — hangsulyozza irdsaiban.

A magyarorszagi németellenes politikai erdk, illetve a kommunista népfrontpolitika
eltéré eszmei-politikai arculatil tarsadalmi rétegeket fogott Ossze. A ,fontolva halado”
konzervativ nagybirtokos kordket, a nagytOkés csoportokat és a kozéprétegek egyes
csoportjait feldleld ,,alkotmanyos front” Osszetett politikai célkitlizéseket képviselt.
Mérsékelten halad6é és németellenes politikat kovettek. Els6sorban a nyugati hatalmak, s ezen
beliil is Nagy-Britannia segitségével akartdk megvédeni az orszag fliggetlenségét
Németorszaggal szemben. Tamogatasukkal a haborut kovetd idészakban egy fejlettebb

polgéari allamberendezkedéssel rendelkez6 Magyarorszagot teremtettek volna. Elképzelésiik
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sok kompromisszumos elemet tartalmazott, ami a megvalosithatésag szempontjabol hatranyt
jelentett.

A népfrontpolitika ellentétes polusan taldlhatd6 munkésmozgalom céljai kevésbé
Osszetettek, de sokkal hatarozottabbak voltak. Demokratikus atalakulast, a nagybirtokrendszer
felszamoléasat, a nagytOke korlatozasat kovetelték. Felléptek a fasizmus magyarorszagi
térhoditasanak visszaszoritasa érdekében. A munkasmozgalom végsd céljait tekintve,
gyoOkeresen kiilonboz6 tarsadalmi és politikai elképzeléseket képviselt. A munkaspartok €s a
németellenes polgari er6k egyes csoportjai részérdl csak a haboru alatt indult meg a
kozeledés. Az egyiittmikodést a kommunistdk rovid iddszakra érvényes, atmeneti
megoldéasnak tartottak, mivel a szocializmusban lattak a fejlddés egyetlen lehetséges utjat.

A németellenes polgari tdboron beliil Bajcsy-Zsilinszky ment el legmesszebbre a
baloldallal valo egylittmiikkddésben. Az egyiittmikodés 1étrejottében nagy szerepe volt
etikailag tiszta politizalasanak, amely a harmincas évek végére a polgari ellenzék egyik nagy
tekintélyl politikusava tette 6t.

A tettek emberének” tartott Bajcsy-Zsilinszky maga is szovetségeseket keresett
németellenes politikdjadhoz ¢és reform elképzeléseinek a megvaldsitdsdhoz. A szdvetségest, a
népi mozgalom mellett, a torténelmi események kényszeritd sziikségszeriisége folytan, a
munkdsmozgalmi erdk jelentették a szamara.

A kozeledés Bajcsy-Zsilinszkyt, aki szocidldemokratakban és a kommunistadkban nem
elvhii marxistdkat latott, hanem a nemzet ¢és haza védelmezdit vagy akarta latni, szintén
kompromisszumokra késztette. Az egyiittmiikodés kompromisszumos jellegét és Bajcsy-
Zsilinszky eszmei-politikai nézeteinek viszonylagos merevségét szemlélteti az 1941 tavaszan
Nagy Istvan erdélyi irdhoz irt levele. A levél tobbek kozott a kovetkezoket tartalmazza: ,,...
az Uj nemzeti harméniat nem az osztalykeretek lerombolasaval, hanem az osztalyautonomiak
fo1¢ emelt fels6bb nemzeti 6sszefogassal kell megalapozni. Es ebben a tokéletesebb és felsdbb
nemzeti politikdban mérhetetlen szerep var a szocialista nevelésben részesiilt munkéssagra, a
parasztsag és a kozéposztaly szine-java mellett...” /68/

Bajcsy-Zsilinszky a harom nagy tarsadalmi csoport Gsszefogésaban a jové magyar
polgari demokratikus allamberendezkedése megteremtésének eléfeltételét latta. Ezért jutott el
a Szovjetunio elso jelentdsebb katonai sikerei utan késziilt elemzéseiben arra a megallapitasra,
hogy Magyarorszdg szamara létkérdés az angolszasz orientacid erdsitése, mert csak igy

valosulhat meg a tokés tarsadalom reformja és keriilhet6 el egy ujabb proletardiktatira.

kksk
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A Bajcsy-Zsilinszky kutatasok harmadik szakasza a rendszervaltozas ota tarto
idoszakot oleli fel.

Az 1990-es években 1) lendiiletet vettek a hazai tarsadalomtudoményi kutatdsok. A
torténettudomany, a szocioldgia és a politikatudomany teriiletén nagy eldrelépés tortént. A
valtozas mogott tobbek kozott az all, hogy a partdllami rendszer bukasaval megddlt a
marxizmus-leninizmus — allamhatalmi és partpolitikai eszkdzokkel fenntartott — szellemi
monopoliuma. Elérhetévé valtak az addig irdasztal szdmara késziilt, vagy szamizdat
formdjaban a tarsadalom egy sziikebb csoportjdhoz eljutott, illetve kiilfoldon kiadott miivek.
A kilencvenes évek kozepétdl egyre nagyobb szadmban jelentek meg olyan torténeti munkak,
amelyek meghatarozott ideoldgiai nézépontbol vizsgaltak a XX. szazadi magyar fejlodést.

A tarsadalomtudomanyi kutatdsok fellendiilése azonban nem jart egyiitt a Bajcsy-
Zsilinszky kutatasok kiteljesedésével és megujulasaval, amibdl természetesen nem kovetkezik
az, hogy ne tortént volna elérelépés az életmi feltarasaban.

A kilencvenes években néhany olyan munka jelent meg, amely kozvetleniil a Bajcsy-
Zsilinszky jelenség €s életmii feltarasat tizte ki célul. Nagy szamban lattak napviladgot viszont
olyan irasok, amelyek a Horthy-korszak vizsgalata kapcsan ujabb ¢és ujabb adatokkal
szolgaltak Bajcsy-Zsilinszkyr6l. A gyakori hivatkozasok arra utalnak, hogy Bajcsy-Zsilinszky
a korabban feltételezettnél sokkal szorosabban kotodott, tekintélyesebb tagja volt a magyar
politikai elitnek. A politikai vezetorétegen beliil azok kozott talaljuk, akik meghatarozott
idészakokban (pl. méasodik Teleki-kormany alatt) tanacsokkal 14ttak el Magyarorszag vezetdit.
Ugyanez elmondhaté nemzetkdzi kapcsolatairdl is. Olyan kiilfoldi kozéleti emberekkel,
ujsagirokkal, politikusokkal tartott kapcsolatot, akik nem hazajuk vezet6i voltak, hanem a
mogotte allé masodik vonalban foglaltak helyet.

Ezen a téren azonban tovabb ¢l ¢és ujabb tanulményokkal, monografidkkal gazdagodik
az idealizalo felfogés, melyrdl fentebb mar részletesen sz6 esett. Ebbe a sorba illeszthetd be
Farkas Kornél tanulmanya, amely Bajcsy-Zsilinszky belpolitikai nézeteinek alakuldsat koveti
nyomon 1928-1932 koz6tt, tehat az Gn. Eloors-korszakban. /69/

A kilencvenes években szépen gyarapodtak a jobboldali radikalis mozgalmakat és az
iranyzat prominens politikusainak a tevékenységét vizsgald tanulmanyok. E kutatdsoknak van
egy sajatos kiséréjelensége. A rendszervaltozas utan a publicisztikdban helyet kapott a két
vilaghabora kozotti urbanus érvrendszerbdl és érvelési technikdbol, valamint az un. Gtvenes
évekbdl ismert szemléletmodd, ami szerint Bajesy-Zsilinszky biologiai, faji allaspontot foglalt
el a nemzetvédelemben, tehat rasszista és kirekeszté modon viszonyult a zsidokérdéshez.

E megkozelitést alkalmazo tanulméanyok abbol indulnak ki, hogy a Horthy-korszak

nemzeti kdzvéleménye minden tarsadalmi baj el6idézdjének a zsidosagot tartotta. A korszak
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politikaja a valtozasok, a reformok elkenddzésére allitotta a ,,kdzgondolkodas homlokterébe”
a zsidokérdést. /70/ Meglatasuk szerint a korabeli nemzetkarakterologia tovabb erdsitette ezt a
nézetet a kozvélemény antiszemitizmusra fogékony rétegeiben.

Ungvari Tamas - Milotay és Bajcsy-Zsilinszky antiszemitizmusat vizsgalva - azt
hangsulyozza, hogy Bajcsy-Zsilinszky a turanizmussal kacérkodott. A turdni eszmére
alapozva egy olyan a nemzetkarakterologiat dolgozott ki, amely magas szinvonalon 6sszegzi
a jobboldali radikalis ideologiat. A Bajcsy-Zsilinszky altal felvazolt program Milotay Istvan,
Rajniss Ferenc és Olah Gyorgy munkéssagaban terebélyesedett ki. K6z0s vonasai — irja - az
,eltokélt antiliberalizmus”, a ,,zsid6- és a foldkérdés 0sszekapcsolasa”, az ,,etnocentrizmus”,
valamint a ,,sajatos nemzetkarakterologia vezérelte jovokép”. /71/

Megjegyzendd, hogy a szdzadforduld tajékan kozvélemény egy része a magyarsag
eredetének a gyokereit keresve, a finnugor szarmazaselmélettel szemben, a turanizmus felé
fordult. A turanizmus aktualis jelentéstartalmaban kifejezésre jutott, hogy a magyarsag ,,nagy
¢s fényes jovo eldtt all”. A magyarokra — a germanok és szlavok fénykora utdn -, mint
»ebredezd orids hatalomnak nyugati képviseldire var az a nagy és nehéz, de dicsé feladat,
hogy a hatszazmillioés turdnsagnak szellemi és gazdasagi vezére” legyen. /72/ E délibabos
jovOképben kifejezésre jutott egyfajta pangerman-ellenességét, ami — legalabbis a frazeologiai
szintjén — kétségtelentiil jelen volt a fajvédoknél. A mult-jelen-j6v6 vonaldban vizsgalddo
Bajcsy-Zsilinszky kezében kivaldan alkalmas volt annak érzékeltetésére, hogy a dicsé magyar
multat és a magyar jelent egy ujabb, fényesebb magyar jové koveti. Ebbdl azonban
messzemend kovetkeztetést levonni nem lehet, mint ahogy tudomanyos érv sem kovacsolhato
a turanizmusbal.

Ungvari Tamas a zsidokérdés tekintetében parhuzamot von Bajcsy-Zsilinszky és
Milotay kozott. Bajcsy-Zsilinszky politikai péalydjan mindvégig megmaradt fajvédonek —
hangsulyozza -, ez az antiszemitizmus a harmincas években atcsapott egy szélsdséges német-
¢s svabellenességbe, amikor mar nem a zsidoktol, hanem a german veszélytol féltette
Magyarorszagot.

Az Ungvari Tamas altal felvetett gondolatot Ungvary Krisztidn viszi tovabb, aki az
antiszemitizmus és az antifasizmus fogalméanak Osszehasonlitdsa kapcsan arra a kdvetkeztésre
jut, hogy a magyarorszagi antifasisztak egyik része — Bajcsy-Zsilinszky, Eckhardt Tibor,
Huszar Aladar és masok - nem, mint demokratak, hanem mint rasszistak valtak antifasisztava.
/73/ Allaspontjanak igazolasara —Ungvari Tamashoz hasonléan - Bajcsy-Zsilinszky Endrére
utal, aki mint irja, teljesen elszigetel6dott a harmincas években, amikor is az addigi

zsidoellenes ,,uszitas”-t a svabok elleni rasszista kirohanasokkal valtotta fel.
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A két Ungvari véleménye jelzi, hogy liberalis szellemii politika- és ideoldgiatorténeti
kutatas egy 0j értékrend mentén keresi a Bajcsy-Zsilinszky ¢életmti magyardzatat. A Horthy-
korszak jobb megismeréséhez nélkiilozhetetlenek az ilyen elemzések. Nem lehet azonban
figyelmen kiviil hagyni, hogy Bajcsy-Zsilinszky nemcsak nagy szellemi fejlédésen ment
keresztiil, hanem e fejlodés soran Onkritikusan viszonyult addigi életpalyajahoz. Ez a fajta
onértékelés tiikrozodik a zsidokérdésrdl szolo - a harmincas évek elején keletkezett - irasaban.
Azt irja: ,,A huszas éveknek azt a felfogésat, hogy minden baj visszavezethetd a zsidosag
tultengésére a kdzéposztalyban s a magyar koz- és maganéletben, nem osztom.” /74/ Ezt a
valtozast a hazai zsidosag is érzékelte, s mint a szélsdjobboldali tdimadasok kapcsan lathattuk,
elismerte és alkoto modon alt a valtozashoz.

Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy Bajcsy-Zsilinszky szakitott azzal a gazdasagi
megfontolasokon alapuld zsiddellenességgel, amit a htszas évekbdl hozott magaval. A
harmincas években a fold- és gazdaellenes front letorése érdekében a bank- és az ipari toke
korlatozasat, céljaiknak az agrarérdekekkel torténd dsszehangoldsat kdvetelve, szembefordult
ezekkel a gazdasagi erOcsoportosuldsokkal. Az elleniik folytatott kiizdelemben viszont nem
tett kiilonbséget magyar, zsido és német ,kartellgazdalkodas”, magyar zsid6 és német és
tulajdonos kozott. Elképzelései egyetlen célt szolgalnak: ,,az egész nemzeti termelés
védelmét”. /75/

Ungvari Tamas és Ungvary Krisztian altal Bajcsy-Zsilinszky idegenellenességében
képviselt allaspontjanak szellemi elézményei a hetvenes évek marxista torténetirasaban Pandi
Ilona altal képviselt allasponthoz allnak kozel. Azt hangstlyozzak, hogy a hitleri fasizmus
térhoditasanak idején Bajcsy-Zsilinszky ellenségképében a zsidot felvaltotta a német. A
felvetés Bajcsy-Zsilinszkyt egy olyan rasszista magyar politikusnak tekinti, aki
gondolkodasanak ezen torzulasatol palyaja végén sem tudott megszabadulni. /76/ Az okfejtés
attol problematikus, hogy Bajcsy-Zsilinszky gazdasdgi indittatasu zsidoellenessége ¢és
politikai alapt svab- zsidoellenessége kozott nem tesz kiilonbséget.

Ungvary Tamas ¢és Ungvary Krisztian allaspontja mellett a tarsadalomtudomanyi
kutatdsokban hangot kapott az a vélemény is, hogy Bajcsy-Zsilinszky Endre és Milotay Istvan
a ,polgarosodds ¢és a modernizacid sajatos jobboldali alternativdjat képviselte”, a
reformkonzervativizmust és a jobboldali népiséget. Loffler Tibor kutatdsa 0j iranyt nyitott a
jobboldali radikalizmus vizsgalatdban. A magyarorszagi jobboldali radikalis tabornak,
nemcsak a haborts nemzedéknek, hanem a nyomukba 1ép6 ,,reformjobboldalnak” markans és
végiggondolt politikai felfogédsa, hatarozott modernizécios elképzelése volt. Kiildetéstudattol
vezérelve alltak egy altaluk megvalosithatonak vélt jobboldali kibontakozas élére. A két

vilaghabora kozotti Magyarorszag szemében Nyugat-Eurdpa nem szamitott stabil viszonyitasi
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pontnak. Nyugat-Eurdpa régioként nem volt szildrd, kiegyensulyozott térség. A korszerii
eurdpaisag lényegét egy olyan nemzetkdzi és hazai kozegben kellett volna megtalalni,
amelyben sulyos tehertételként a tradicionalis tobbséget kitevd allamnemzettel szemben,
gyorsabb, biztosabb, latvanyosabb, s ebbdl kovetkezden negativ érzelmeket €és indulatokat
kivaltdé eseménynek mindsiilt a merkantil toké teriiletén mikodd nagykapitalista korok,
kozottiik a zsido nagytoke - eléremenetelése. /77/

A kilencvenes évektdl a vélemények sokszinlisége ellenére sem bontakozott ki a
Bajcsy-Zsilinszky-kérdésben, s altalaban a jobboldali radikalizmus kérdésében olyan, olykor
indulatos szakmai vita, mint az 1970-1980-0s években. Talan ezért is van az, hogy a gazdag
¢és sokrétli Bajcsy-Zsilinszky irodalom nem tudott megnyugtatéan lezdrni minden kérdést.

A nyitott kérdések pedig a téma irdnt érdekldddket arra késztetik, hogy az életmil
eddig ismeretlen, illetve kevésbé ismert teriiletét fogjak vallatora, hogy ,.ecsetvonasaikkal” 6k

is hozzajaruljanak a Bajcsy-Zsilinszky portré sziiletéséhez.
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IL.
Bajcsy-Zsilinszky politikai, kozéleti palyafutasanak kezdetei

Békéscsaba és Kolozsvar - Bajcsy-Zsilinszky személyiségfejlodése

Bajcsy-Zsilinszky Endre /1/ feln6tté valasa a dualizmus valsaganak elmélyiilésének
idészakaval esett egybe.

Az elsd vildghaboru elétt a magyar tarsadalmat hosszan elhuzodé politikai valsag
osztotta meg, melynek tovabbgylirizése a Horthy-rendszer sziiletésében is éreztette hatasat.
Az orszag politikai megosztottsaga a tokés fejlodés féloldalassagabol fakadt. A korszak
fejlodésének erre a sajatossagara mar a kozéposztaly helyzetét vizsgalo kortars is rdmutatott.
Lippay Zoltan azt vizsgalta, hogyan erdsithetok a kdzéposztaly gazdasagi, tarsadalmi pozicidi
¢és politikai szerepe. Lippay szerint: az ,ipari kapitalizmus... elért fejlédésének ahhoz az
etapjahoz, midon az akkumulalt vagyon, a burzsoaluxus €s burzsoakényelem kisajatitja a jol-
¢s finomanélésnek eleddig a nagybirtokra tamaszkodo sziiletési arisztokracia kizardlagosan
birt el6jogat.” A toke tarsadalmi téren is érvényesiteni kivanja hatalmat, ez pedig a ,,magyar
kozéposztalyt is kimozditotta... régi helyzetébdl... az egész osztaly lecsuszik a tarsadalmi
1épcsdzetnek egy alacsonyabb fokara.” /2/

Lippay irdsa azt érzékelteti, hogy a dualizmus kori lendiiletes iparosodas és
varosiasodas egyoldaliiva tette a magyar tarsadalom fejlodését. A folyamat a tarsadalom
kettészakadasahoz vezetett. A ,,varosi” Magyarorszag, vagyis az iparbdl ¢s kereskedelembdl
¢l6 polgari elem ¢és a munkdssag, valamint a ,vidéki” Magyarorszag, vagyis a
mezogazdasagbol ¢€lok kozott egyre mélyiild szakadék keletkezett. Ennek latvanyos
kovetkezménye a parasztpolgarosodas megrekedése volt.

A szazadforduld korill a foldkérdés (altalanos értelemben az agrarkérdés), a
valasztojogi kérdés, a kozjogi problémak, vagyis az Ausztriahoz val6 viszony, a nemzetiségi
kérdés, valamint a munkds-, a zsido-, és a dzsentrikérdés voltak a magyar politikai élet
problémai. Ezek, mint megoldasra varé feladatok napirenden maradtak a Horthy-korszakban
is.

A megoldasi torekvések eszmei, politikai téren is megosztottdk a tarsadalmat. A
politikai gondolkodasban a XX. szdzad elejére a két markdns szembenalldo tabor mar
hagyomanyos eszmei-politikai képzédménynek szamitott. A szdzadel6 Uj jelensége a

vilagnézeti alapokon allé politizalas. Ekkor keletkeztek az elsd liberalis polgéri partok és
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marxista alapokon all6 szocialdemokracia, majd az 1910-es években az Orszagos Polgari
Radikalis Part alapitasara keriilt sor. Ekkor jelent meg a politikdban a kereszténydemokracia,
a keresztényszocializmus, illetve az Ujkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus is. A
vilagnézeti sokszinliség a felndvekvo-feltorekvé ujabb nemzedék korében vilagnézeti
megosztottsagot eredményezett.

A széazadfordulés jelenségek hatassal voltak Zsilinszky Endre szellemi-politikai

fejlodésére is.

koksk

Zsilinszky Endre szlovédk-magyar dzsentri csaladbol szarmazott. A Békés
varmegyében €16 csaladd a vidéki birtokos kdzéposztaly azon csoportjaba tartozott, amelyik a
XIX. szazad nyolcvanas éveitdl lassan, de megallithatatlanul csuszott lefelé a tarsadalmi
ranglétran. A Zsilinszky csalad szdmara a foldkérdés, nem csak egy volt a megoldasra vard
problémdk koziil, hanem ¢életbevagd, a mindennapok megélhetési gondjait jelentd —
egzisztencialis -, a csalad kozéleti szereplésével, presztizsével dsszekapcesolddod kérdés.

A Zsilinszkyek a Felvidékrél Békésbe telepitett szlovak jobbagyok leszarmazottai. A
csalad a XIX. szazad kozepén tobb szaz holdas birtokon gazdéalkodott. A nagyapa, Zsilinszky
Mihaly modos parasztgazda, a békéscsabai kozélet tekintélyes vezetdje volt, aki a
gyermekeibdl ,,urat” akart nevelni. A fiait — Mihélyt és Endrét (Zsilinszky nagybdtyjat és
apjat) — a szarvasi fogimnaziumban tanitatta. A két fivér az érettségi utdn Budapesten folytatta
tanulmanyait.

Zsilinszky Mihdly — Bajcsy-Zsilinszky nagybatyja — latvanyos karriert futott be. A
dualizmuskori magyar politikai, tudoményos és egyhdzi kozélet ismert képviseldje lett.
Kapcsolatai és 0sszekottetései révén segitette az dccse €s unokadccese elérehaladasat is. /3/

Az id6sebb Zsilinszky Endre (1852-1919) szintén Budapesten szerzett tanitoi
oklevelet. Hazatérése utan meghdzasosodott. Felesége, Bajcsy Maria 0si magyar csaladbol
szarmazott. Az ifjabb Endre genealdgai kutatasai alapjan a Bajcsyk eredete egészen a
honfoglalas koraig vezethetd vissza.

Az id6sebb Zsilinszky Endre a békéscsabai kozélet prominens szerepldje volt, aki
kapcsolatait jol kamatoztatta. Batyja segitségével bekapcsolodott a Medgyesegyhaza és
Medgyespuszta kornyékén folyo parcellazasokba. A parcellazdsokon szerzett 2.000 hold, az
apai 0rokségként kapott marcihazi (Pand puszta) és medgyeshazi 500 holdas birtok nagyrészt

azonban az 1910-es évekre eluszott.
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A Szekfii Gyuldhoz irt levélében Zsilinszky részletesen beszamolt a csalad
tonkremenetelérdl: ,,...lattam szegény édesapam valdban nagystilii, és oOridsi tudomanyos
apparatussal dolgozé gazdalkodasat s annak vajmi gyonge anyagi eredményeit. Edesapam
bihari nagybirtokosokkal, Tisza Istvannal, Tisza Kalmannal, Markovits Antallal, Lovassy
Ferenccel egyiitt, egy nagyszabasi Ontozoréti érdekeltségben vett részt... (...) El is értiik,
hogy a mi OntozOrétiink a legtobb eredményt hozta, négyszer kaszaltunk rajta évente,
gazdasdgunk pedig altalaban is arr6l volt nevezetes biharszerte, hogy a buza, rozs, arpa,
kukorica szokdsos s megrogzott egyoldall termelésével szemben nagyszabasu
dohanytermelésre, cukorrépa-, cirok-, mak-, paradicsom-, biikkkony-, csillagfiirt-, 1l6heremag-,
cikoriatermelésre rendezkedtiink be, dohanypajtaink és cikoriaszaritonk mintaszertiek voltak.
De mind e haladottsag, mely messze megeldzott minden mas birtokot taldn az egész Biharban,
de a kornyéken mindenesetre, gyonge pénziigyi alapra épitkezett, nem szamolt a hazai
hitelviszonyok mezogazdasagi vonatkozasaiban teljesen rendezetlen voltaval, édesapam
valtokkal volt kénytelen dolgozni, s a termelési nagystiliiségnek és a pénziigyi
hianyossagoknak ez a kialto ellentéte megasta gazdalkodasunk és birtokunk sirjat. Mint ifju
ember, édesanyammal egyiitt, ki a magyar 6sok csodalatos egyensulyérzékével eldre tisztan
latta anyagi romlasunkat, én is megtanultam jo koran, hogy az iras és tudomany nemcsak
fejlodés forrasa, sot az élet erdivel valod 6sszehangolodas hijan vajmi keveset ér.” /4/

Zsilinszky leirasa jol illusztralja, hogy a magyar kozépbirtokosok korében szép
szamban akadtak olyanok, akikt6l nem 4allt tdvol a modernizacid gondolata, nem idegenkedtek
az 1) foldmiivelési, mezdgazdalkodasi eljarasok bevezetésétdl. Ezek a birtokosok voltak azok,
akik , leraktak a kapitalisztikus mezdgazdalkodas alapjait” - allapitja meg Lippay Zoltan. /5/
Modernizacios elképzeléseik megvalositasat a tokehiany, a hosszulejaratu, alacsony
kamatozasu hiteleket nyjté hitelszervezet és a gyakorlatias képzést folytatd mezdgazdasagi
szakoktatas /6/ hidnya erdsen korlatozta. A modernizacié ellen hatott a merkantil
gazdasagpolitika, valamint a termelést, értékesitést hatékonyabba, nyereségesebbé tevd
szovetkezeti rendszer hianya is.

Zsilinszky politikai mentalitasat és politikai magatartdsdt nagyban befolyasolta a
kozépbirtok tonkremenetele. Zsilinszky parasztpartisaganak a gyokereit talan inkdabb itt kell
keresni és nem kizarélag az Achim gyilkossag miatt érzett biintudatban. (Egyébként a
Zsilinszky birtok elvesztésével fiiggott Gssze a két csaladfé, Achim L. Andras és az id6sebb
Zsilinszky Endre viszalykodasa.)

Zsilinszky leirdsa mas szempontbdl is tanulsagos, a kdznapi szohasznalatbol lassan
kivesz6 jelenséget mutat be. Zsilinszky, amikor a sziileirdl ir, az ,,édesapam” és ,,édesanyam”

megszolitast haszndlja. Az iras hangvételébdl kicseng a sziilok iranti Oszinte gyermeki
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szeretet és a vagyon elvesztése miatt érzett aggddas. /7/ A sziilok, a testvérek, a rokonsag
iranti mélyebb érzések Zsilinszky szép és nemes emberi tulajdonsagai kozé tartoztak. A
csalad tekintélyének és becsiiletének, a Zsilinszkyek érdekeinek védelme szdmara mindig
belsd lelkiismereti parancs volt, még akkor is, ha Gccsével, Géborral - egyébként maig
tisztazatlan okokbol - a Horthy-korszakban megromlott a kapcsolata. /8/

A Zsilinszky birtok elvesztését Féja Géza masként latta. A birtok egyik része a
balsikerti gazdalkodasi, talajjavitasi kisérletek miatt uszott el, a megmarad6 részt pedig a
Zsilinszky fiuk pere vitte el — mondta. /9/

A Zsilinszky fivérek — Endre és Gabor — Békéscsaban, valamint a pandi és marcihdzi
birtokon nevelkedtek. Dzsentri szellemii neveltetésben részesiiltek. A két fivér neveltetéseérdl
Bajcsy-Zsilinszky életrajzirdja alig tesz emlitést. A fiatal Zsilinszky magatartdsanak sajatos
vonasait is huszar 6nkéntesi évei egyik epizodjanak felelevenitésével mutatja be. /10/

Zsilinszky ezekrdl az évekrdl csak annyit tart 1ényegesnek megorokiteni onéletrajzi
vallomasaban, hogy 6 sem volt aldbbvalo lovas, mint grof Tisza Istvan a geszti szomszéd
birtok tulajdonosa. ,,Magam is gazdaember fia... lovat szeretd és l6hoz értd fiatalember”
voltam — irja /11/, s tegyiik hozza, jol forgatta a kardot is.

Féja Géza és Sinka Istvan, ki-ki a maga mddjan, targyilagosabb képet fest ezekrdl az
évekrol. ,,Ifj. Endrében és Gaborban ekkor fejlédtek ki a dzsentroid hajlamok — irja Féja.
Lovagoltak, Csaban ,,szalont” tartottak, torvényszerii dolog volt ez, ,urisdgukat” sziintelen
bizonyitani kellett. Endre szenvedélyesen parbajozott, nkéntesi évét a huszaroknal szolgélta
toltotte. /12/

A Szabadcsapat cimi életregényében kitér Bajcsy-Zsilinszky Tisza Istvan kultuszanak
okara is: ,,... apjuk kapcsolatot tartott Tisza Istvan groffal. Az ifja Endrére akkoriban
rendkiviili hatést tett Tisza Istvan alakja, a férfiassdgot, az erdt, a halalt megvetd batorsagot
tisztelte benne, mondhatni eszményképiil valasztotta.” /13/

Sinka Istvan a pandi birtokra elszegddd szegény juhaszember felemelkedni vagyod
gyermekének szemével eleveniti fel elsd taldlkozasat Zsilinszkyvel. ,,Bajcsy-Zsilinszky
Endrére abbol az idébdl ugy emlékszek, mint fiatal veresképli urfira, aki mindig vagtatva
lovagolt. Olyan hatalmasnak képzeltem 6t akkor, hogy: tan, ha megszoélitana, elétte a foldbe
sillyednék. Hat hogyne! Egy hatalmas foldbirtoknak, kastélynak és egy kis félfalunyi
cselédségnek az ura, parancsoldja, szEép csizmdjaban, lovagloostorral €és olyan lovon, ami alig
fér a biiriben — és egy szegényes kommencios cselédnek a harmadik elemista fia, akit az elsd
pad cipdsei alig akarnak bevenni maguk koz¢é, s aki csak a szintetdrdl latta még a legtavolabbi

vilagot.” /14/

46



Zsilinszky fiatalsagat Osszességében tgy értékelhetjilk, hogy érzelmekben,
szellemiekben gazdag, anyagiakban pedig rendkiviil szegényes, mondhatni igazi dzsentri
orokséget kapott a sziiloéi haztol. A kolozsvari egyetemre késziilo Zsilinszky lobbanékony
természetli, merev, Onérzetes fiatalember volt. Szangvinikus természetébdl addddan igaza
vagy vélt igaza melletti szenvedélyes, az Onbirdskodasig elmend személyes kiallas,
ugyanakkor a csalad, az egyszerli emberek iranti egyiittérzés és szeretet jellemzi. A sziildi
hazbol magaval vitte Széchenyi Istvan és Dedk Ferenc kultuszat, a Tiszak tiszteletét és
Kossuth Lajos 6rokségének apolasat.

Borsi Jozsef szerint Zsilinszkyt az 1900-as évek elején ,,eklektikus, 67-es alapozasu,
konzervativ-liberalis szemlélet” jellemzi. /15/ Hasonld véleménnyel van Zsilinszky eszmei-
politikai gondolkodadsdnak alakulasardl Vigh Karoly is, aki értékelés helyett hosszasan idéz
Zsilinszkynek a Szekfi Gyuldhoz irott levelébdl. /16/ Tilkovszky Lorant azt emeli ki, hogy ,,a
szil6éi hazban 1848 ¢s Kossuth tiszteletében, de mégis hatarozottan 67-es szellemben
nevelkedett... heves ellenfele volt a 48-as fiiggetlenségi nacionalizmusnak.” /17/

Zsilinszky maga gy idézi fel ezeket az idoket, hogy ,,Széchenyi tiszteletében” nétt fel
¢s felnott fejjel ismerte fel Kossuth politikai orokségének a jelentdségét. /18/ A 1930-as
évekig Kossuth személyét elvalasztotta a fliggetlenségi politikatol, igy lelkében a
»Szabadsagharc mérhetetlen tiszteletével” - s tagadva, hogy a negyvennyolcassag célravezetd
lenne -, mint ,,ifju és harcos 67-es” keriilt el Kolozsvarra. /19/

Zsilinszky mar ekkor is idegenkedett a liberalizmustol. A szabadelvii gondolkodast az
1910-es évektdl folyton karhoztatta, timadta. Hatvanhetességét az egyetemi évek alatt adta
fel. Az agrar- és a szocialis kérdés iranti mélyebb érdekldédése, a Szabadelvii Part cs6djének
betetdzeését jelentd darabont-kormany mitkodését elitéld magatartasa arra enged kovetkeztetni,
hogy kolozsvari évei alatt az Gjkonzervativ agrarius iranyzat hatdsa al4 keriilt. /20/ Ekkor mar
a fiiggetlenségi nacionalizmus, a nemzetallami szuverenitds gondolata sem allt tdle tavol.

Az egyetemi évek - Békéscsaba mezdvarosi paraszti-parasztpolgari tarsadalma,
szerény szinvonali kozmiivel6dési viszonyai /21/ utan — és Kolozsvar oriasi valtozast jelentett
Zsilinszky életében. Kolozsvar az 1910-es népszamlalds adatok szerint 60 ezer lakost varos
volt, melynek a varos életében a tOkés fejlodés nagy fellendiilést hozott. Kolozsvar a
szazadfordulon polgarosult iparvaros, mig Békéscsaba lakosainak szdma harmincezer alatt
volt és gazdasaga Orizte mezdgazdasagi jellegét. /22/

Kolozsvar Erdély kulturalis kdzpontjaként virdgzott, ahol. 89 tanintézet miikodott.
Kolozsvar pezsgd kulturdlis élete, a magyar tudomdanyossag szellemi sokszinliségét

reprezentald Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem professzori kara /23/, a hatalmas egyetemi
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konyvtar, az Erdélyi Muzeumi Egyesiilet és az Irodalmi Tarsasag, valamint a kolozsvari
Nemzeti Szinh4z nagy hatassal voltak szellemi fejlodésére.

Zsilinszky a dualizmus kritikus idészakéban egyetemi hallgatd, amikor az orszagos
politika torténései nagy hatassal voltak, mondhatni radikalizaltdk az egyetemi fiatalokat. /24/
Az egyetemi élmények is szerepet jatszottak abban, hogy a Horthy-korszakban érdeklddéssel
figyelt és segitette az egyetemi ifjusdg szervezkedését. Visszagondolva egyetemi éveire,
utobb a jovO Magyarorszagat latta benniik.

Az egyetemi ifjusagi szervezetek szorosan kotddtek a nemzeti ellenzék partjaihoz. A
hallgatosag korében felerdsodtek a hazafias (nacionalista) és ujkonzervativ hangok. Emellett a
kolozsvari hallgatoi szervezet a szdzad elejétdl fogva részt vett az orszagos egyetemi
diakmegmozdulasokban. /25/

Zsilinszky 1904-1908 ko6zott volt a kolozsvari egyetem jogi fakultdsanak a hallgatoja.
Szorgalmas didk, akinek a rendszeres tanulds mellett arra is jutott ideje, hogy bekapcsolodjék
a protestans Bethlen Kor, majd az evangélikus Luther Kor munkajaba. Az alkotmanytan, a
magyar jogtorténet és a nemzetkdzi jog teriiletén elmélyiilt tudast szerzett. Jogészi
miveltsége, a jogaszi alkat palyéja soran késébb is meg-megcsillant irdsaiban.

A XX. szazad els6 évtizedében sok olyan kozéposztalybeli fiatal tanult a kolozsvari
egyetemen, aki a Horthy-korszakban lesz a kozélet ismert szerepldje. Kozottiik tobben voltak
olyanok, akik az egyetemi évekre visszanyuldan, szoros kapcsolatot tartottak Zsilinszkyvel.

A torténetirds nem vizsgalta ezeknek a személyes kapcsolatoknak Zsilinszky
személyiségére, szellemi fejlodésére gyakorolt hatdsat, ami persze abbdl is adddik, hogy
Zsilinszky nem volt kozlékeny a maganéletét, a palyafutasanak alakuldsat, személyes
kapcsolatainak bemutatasat illetéen. Amennyiben mégis eléfordultak ilyen elejtett
megjegyzései, azok jobbara a kozélet ismert szerepldire, dltala nagyra becsiilt tandraira és mas
tuddsokra vonatkoztak.

A szédzadforduldt kovetd években Hory Andras neves diplomata, Krenner Miklos
(Spectator) torténész és publicista, Kiss Menyhért iré és politikus, Pethd Sandor publicista és
lapszerkesztd, Zsirkay Janos ir6 és lapszerkesztd szintén a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
hallgatéi voltak. Ulain Ferenc Ulain Ferenc Kolozsvaron kezdte jogi tanulmdanyait, de
Budapesten szerzett jogi doktoratust. Koziiliik Spectator /26/, Hory Andras /27/ és Pethd
Sandor /28/ mar az egyetemi évek alatt is bensOséges kapcsolatban allt Zsilinszkyvel. Ulain
Ferenccel, Zsirkay Janossal és Kiss Menyhérttel az 1910-es évek masodik felében kertiilt

érintkezésbe.
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Osszegezve elmondhatd, hogy Zsilinszky az egyetemi évek alatt a fiiggetlenségi
nacionalizmus ¢és az ujkonzervativizmus felé orientalddott. Politikai nézetei elmélyiiltebbek,

letisztultabbak lettek, mire 1908-ban 4llam- és jogtudomanyi doktorra avattak.

Bajcsy-Zsilinszky gondolkodasrendszerének sajatossagai

A nagyobb szocidlis érzékenységet felmutatd ujkonzervativizmus, a kozéposztaly
helyzetére megoldést keresd jobboldali radikalizmus /29/, valamint a konzervativ aramlatok
felé kozelito fiiggetlenségi nacionalizmus nagy befolyassal volt Zsilinszkyre.

Zsilinszky gondolkodasrendszerében az 1910-es években tisztulasi folyamat indult el.
Véleményalkotasaban ekkor jelentek meg azok a mddszerek és gondolati pillérek, amelyek
végigkisérték  politikai-politikusi  palyafutasat.  Gondolkodasrendszerének  metodikai
sajatossagai kiillonds fogalomhasznalattal és egy nemzetkdzponta latasmoddal parosult. Nala a
nemzetfogalom elsésorban a nép, tehat az alsébb néprétegek — parasztsag, kisiparosok,
kiskereskedok, ipari munkassag — €s a vellik egyiitt ¢16 nemesi eredetii kdzéposztaly jelolte.
Ez a nemzetfogalom Zsilinszky organikus tarsadalomszemléletébdl vezethetd le. /30/

Gondolkodasrendszerének sajatossdgait az egységes egeészkent felfogott és ennek
megfelelden értelmezett életmiibdl lehet megfejteni. Az életmli egységes értelmezésének
kulcsa Zsilinszky tdarsadalomvizsgalati modszerében, valamint gondolkoddasrendszerének
azokban az dllando elemeiben taldlhatod, amelyek egyrészt - ugyan valtakozd erdsséggel és
jelentdséggel - mindvégig jelen voltak és koherens rendszert alkottak gondolkodaséban,
masrészt vilaglatasanak — eszmerendszerének — alapkoveit jelentették.

Zsilinszky politikusi palyadjat a nemzeti és az agrar(szocialis) kérdés megoldasara
iranyuld Osszehangolt elképzelések ¢és torekvések cementédljadk egésszé. E két probléma
funkcidjat tekintve — a huszas években jobboldali radikalis politikai alapon, a harmincas évek
kozepe tajatol nemzeti demokratikus torekvésektdl vezérelve - a magyarsag védelmét
szolgalta.

Zsilinszky az u0jkonzervativokhoz hasonloan siirgette a magyar polgari fejlédés
megujulasat. Nemzeti modernizacios elképzelése egyrészt a nemzeti fliggetlenség, a szuverén
Magyarorszag megteremtésének, majd 1918-1920 utdn megszilarditasanak programjat
képviselte (nemzeti gondolat). Masrészt — a kapitalizmus reformjat illetben — hdrom nagy
modernizdcids program megvalositdsat latja indokoltnak (agrar/szocialis gondolat). Ezek a

kovetkezok:
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1. a gazdasagi ¢élet atalakitdsa (gazdasagi szerkezetvaltas) és radikalis szocialpolitikai
reform,

2. abérbdl és fizetésbol €16 foglalkozasi és érdekvédelmi szervezetekbe tomoritése,

3. a kozéposztaly politikai sulyanak novelése, a politikai 1ét ald szoritott parasztsag

beemelése a politika sdncai moge.

Az elképzeléseinek egyik része a nemzeti gondolat koré csoportosithatd. A magyarsag
védelmét, a tradiciondlis tarsadalmi csoportok, valamint a kozéposztdly megerdsitését
helyezte kozéppontba. Emellett a magyarsag torténelmi hivatdsanak megorzését, illetve
Trianon utan a kozép-eurdpai, dunavolgyi hegemonia (szupremécia) helyreéllitasat hirdette.

A trianoni békerendezés gyokeres fordulatot hozott Zsilinszky gondolkodéasaban.
Trianon el6tt az Osztrak-Magyar Monarchia uj alapokra helyezését tartotta a magyar fejlédés
szempontjabol célravezetd megoldasnak. Nacionalizmusab6l fakadoan kidllt Magyarorszag
fliggetlensége €s szuverenitasa mellett. Nem allt tdvol tdle a dualizmust felvalté perszonalunid
gondolata sem, Zsilinszky azonosult a Monarchia stilypontjanak keletre helyezését képviseld
elképzelésekkel. A Bécs-Budapest kdzpontu birodalommal szemben szivesebben latta volna,
ha megvalosul a Buda-Bécs kdzponti Magyar-Osztrak Monarchia terve.

A trianoni békével fiiggetlen, de kis-Magyarorszag jott 1étre. Zsilinszky — a magyarsag
dontd tobbségéhez hasonldan - elfogadhatatlannak tartotta az orszag teriileti megcsonkitasat.
Elfogadhatatlan volt szdmara, hogy az elcsatolt magyarok millidi kisebbségi Iétben éljenek az
utédallamokban. Az elsé perctdl kezdve a békeszerzodés feliilvizsgalatat kovetelte, s revizidt
hirdetett.

A huiszas évek masodik felétdl mar a német veszElyrdl beszél, de veszélyesnek tartotta
a panszlav - szovjet bolsevik — torekvéseket is. A két nagyhatalom nemcsak Magyarorszagra,
hanem egész Kozép-Eurdpara veszElyt jelent — hangsulyozta irdsaiban. E felismerés révén
lesz a duna-volgyi népek egyiittmitkodésének és a Duna-konfoderacionak elismert hazai
képviseldje.

A nemzeti kérdés Zsilinszky gondolkodasrendszerében a magyarsag és a magyar
allamot kortilvevoé sziikebb kdzép-eurdpai €s a tagabb eurodpai térség kolcsonods viszonyat oleli
fel, hozzakapcsolva az orszag fiiggetlenségével és szuverenitasaval, mas népekkel valo
kapcsolataival, europai ¢és kozép-europai szerepével, az dallamberendezkedéssel, a
torvényhozéassal ¢és az allamigazgatissal Osszefliggd, tehdt a magyarsag allami létével

Osszefiiggd problémakat.
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Elképzeléseinek masik része az agrar(szocialis) gondolat koré csoportosithatd. Az
agrarkérdés a nemzeti gondolat bels6 megjelenési formaja /31/, a nemzeti problematika
sajatos belsd vetiilete. Az agrar(szocialis) gondolat, mint a magyarsagvédelem eszkoze:
nemzetgazdasagi, tarsadalompolitikai és szocidlpolitikai feladatokat jelol. A nemzeti 1ét
termelésével, a magyarsag anyagi, szellemi (kulturalis) gyarapodasaval, a birtokviszonyok
rendezésével, a parasztsag szocialis, kulturalis felemelésére iranyuld elképzelések dsszessége.

A nemzeti és az agrar(szocialis) gondolat mellett egy harmadik problémakor is
szerepet  kapott  gondolkodasrendszerében, mintegy  kiegésziti azokat: ez az
allamberendezkedés kérdése. Zsilinszky radikalis eszkozokkel akarja megvaldsitani terveit.
M¢élyrehatd valtozasokat hirdetett, a fennallotol alapvetden kiilonb6zd politikai rendszert
kivant létrehozni. Gyodkeres fordulatot, ahogy hangoztatja, rendszervaltozast kovetelt. A
célkitlizései megvalositdsa szempontjabol, a huszas években egy etatista jellegl
allamberendezkedést tartott idealis allamforménak. A harmincas években a nemzeti
tarsadalom és nemzet allam koncepcidjaban egy sajatos — az olasz korporativ rendszer
elemeinek és a magyar torténeti alkotmanyossag és onkormanyzatisag sajatot 6tvozetét alkoto
- nemzeti demokracia modellt dolgozott ki. A masodik vilaghdbora alatt — elsésorban a
népiekkel kialakult termékeny egylittmiikodés hatasara - eljut a magyar allamfejlddés torténeti
sajatossagait messzemenden tiszteletben tartd nyugati tipusu polgari allamberendezkedés
gondolataig.

Zsilinszky a Horthy-korszak negyedszdzada alatt — pontosabban 1914-1944 kozétt, a
nemzetet ért harom nagy tarsadalmi-politikai megrazkodtatas idején — kisérelte meg kijeldlni
a magyarsag helyét és szerepét a vilagban. El6szor a vilaghaboru, forradalmak, Trianon
1d6szakaban, masodik alkalommal az 1929-33-as gazdasagi valsag idején és végiil, harmadik
alkalommal a masodik vilaghaboru alatt dolgozott ki, olykor ,hevenyészett” jellegli, maskor
atfogd programot a nemzeti eldtt all6 feladatok megoldasara.

A nemzeti megUjulas (rendszervaltozas) gazdasagi, tarsadalmi és politikai okainak
keresésében, a megoldasi esélyek ¢és lehetdségek vizsgalata soran eleinte a XIX. szazad
kozepéig nyult vissza, kés6bb fokozatosan tagult a latokore. A korszak végén sziiletett
munkaiban, a magyarsag, kereszténység, europaisag fogalomrendszerében gondolkodva, a
magyar allam sziiletéséig nyult vissza az elemzéseiben.

A nemzeti és az agrar problematika és a megoldasra iranyulé elképzelések felvazolasa
kapcsan bekalandozta a magyarsag egész multjat és jelenét. Zsilinszky a magyar torténelem
kivald ismerdjévé valt. A nemzeti mult, a kdozépkori fiiggetlenség dicsd szdzadai, a torok €s
Habsburg uralommal szemben vivott fliggetlenségi kiizdelmek kiapadhatatlan hivatkozasi

forrast jelentettek szamara a nemzeti tekintély visszaallitasért folytatott kiizdelemben.
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Zsilinszky a nemzeti problematika megoldasat széles nemzetkdzi kontextusba
helyezte. A vilagtorténelmet Europa-centrikus rendszerként fogta fel. Foként a nyugat-eurdpai
allamok - Németorszag és Dania, majd Olaszorszag (ezt kovetden Franciaorszag €s a nyugati
szovetségesek, legvéglil a Szovjetunid - életében tapasztalhaté valtozasokat mérlegelve
keresett valaszt a nemzet jovéjével kapcsolatos kérdésekre.

Milyen reformprogram alapjan lehet felépiteni ujbol Magyarorszagot?

Milyen nemzetgazdasagi, tarsadalmi és belpolitikai feladatokat kell megoldani ahhoz,
hogy a fiiggetlen, de csonka Magyarorszag megfelelo ,,sullyal és nyomatékkal” képviselhesse
és érvenyesithesse érdekeit?

Az évezredes magyar célok hogyan érvényesithetok a jovo Magyarorszaganak a
kiilpolitikajaban? Milyen viszonyt alakitson ki a Magyarorszag az utodallamokkal?

Zsilinszky végeredményben arra a kérdésre akar valaszt kapni: hogyan téltheti be
dllamalkoto és kulturmissziojat a Duna-volgyében (Kozép-Europaban), a kontinens orszagai
és a vilag népei kozott az a nemzet, amelynek a szamszerii tobbségét alkoto fajmagyar elem —
a parasztsag - gazdasagi, kulturalis és szocialis elmaradottsagban él, és amelynek a rendszer

az elemi politikai jogait sem biztositja?

Zsilinszky és a Budapesti Hirlap

Zsilinszky kozéleti palyafutasa az 1910-es években indult. E16bb kozhivatalnok, majd
a haboru alatt katonai dnkéntes lett, orszdgos ismertségre azonban ujsagcikkei révén tett szert.
Zsilinszky palyakezdése és 1ényegében véve egész életutja azokhoz a tarsadalmi, politikai

problémakhoz kotédik, amelyek az 1910-es évek végére valsagba sodortak az orszagot.

A nemzet jovdjével kapcsolatos feladatok, a reformok sorsa kotddott az eurdpai
helyzet alakuldsahoz. Azokhoz a vilagméretii ellentétekhez, melyek miatt 1914-ben évekig
elhiz6do habort robbant ki. Ezzel a reformok tigye kitolodott a bizonytalan jovobe, de a
halogatas kényes belpolitikai probléméanak bizonyult. 1914 nyaran a parlamenti partok
igéretet tettek arra, hogy a héborut kovetden azonnal napirendre tlizik a reformokat:
orvosoljak a parasztsdg szocidlis gondjait, felszamoljdk a foldbirtokviszonyokban
tapasztalhatd aranytalansagokat, kiszélesitik a politikai jogokat (valasztojogi reform). Az
orszag lakossdga arra szamitott, hogy a politikusok teljesitik igéreteiket. A vilaghabort végén

nem lehetett kitérni a gazdaségi, tarsadalmi és politikai problémak rendezése eldl.
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1918-ban azutan nemzeti valsaghelyzetben torténtek meg az elsé 1épések a rendezésre,
igy az 1910-es évek végén nem csupan az égetd tarsadalmi probléméak rendezése volt
napirenden, ekkor mar a nemzet megmaradéasa volt a tét. A probléma ugy is felfoghato, aki
1918 Osze utan Magyarorszagon reformra vallalkozott, annak elsdsorban nem a haza és
haladas, hanem a haza és megmaradas dilemmajaval kell szembenézni.

Ebbe a forrongd magyarorszagi 1égkorben kapcsolddott be a hatorszagi eseményekbe

Zsilinszky Endre.

koksk

Az 1910-es években a jobboldali radikalis tdbor nem volt egységes. A vilaghaboru
kitorésétol, s kiilonosen 1916-1917-t81 - 4 Cél, Magyar Kultira, Elet és Uj Nemzedék mellett
- a Budapesti Hirlap koril is formalodni kezdett egy jobboldali radikalis tabor. A Budapesti
Hirlap koriil szervez0dd csoporthoz a késobbi fajvédd tdbor egyes képviseldi tartoztak. A
tomoriilés sajatossdga, hogy mas radikalis jobboldali csoportokkal ellentétben tagjai nem csak
a polgari rétegekbdl kertiltek ki. Ott voltak kozottiik a frontrél hazatért, illetve az akkor még

frontkatonai szolgalatot teljesité katonatisztek is.

A haboru, a frontszolgalat a magyar tisztikar €letében nagy valtozasokat okozott. A
lovészarokban toltott évek, a pergdtiizek pokla, a bajtarsi helytallas fokozatosan elmosta a
kiilonbséget a hivatasos és tartalékos tisztek kozott. A frontkatona fogalom kialakulasa arra
utal, hogy a habort végére a tisztek és kozlegények kozelebb alltak egymashoz, mint a
hatorszagi katonaruhaban meglapulokhoz, vagy civilhez. /32/ Az otthon maradé férfiakat, a
felmentetteket a haboru haszonélvezdinek tekintették. A fronton az alacsonyabb beosztasu

tisztek élet-halal urai voltak, ami magabiztossa, Ontudatossa tette dket.

A katonatisztek Budapesti Hirlap korili megjelenése, a lapban kozolt irasaik tartalma
és hangneme arra utal, hogy eltdvolodtak, elidegenedtek az otthoni politikatol. Elitélték,
nevetségesnek tartottak a belpolitikai csatarozasok kicsinyességeit, praktikait, s ehelyett sajat

céljaikat, torekvéseiket, dAlmaikat fogalmaztdk meg és ontotték politikai programba.

Zsilinszky maga is hangot adott ennek az életérzésnek. ,,Egy szabadsagra hazajott
katonaember kér szives eligazitast kinzd kérdéseiben: katona, aki... egyre fajdalmasabban
érzi, hogy az élet itthon idegen lett szdmara...” /33/ A Szekfithoz irt levelében pedig arrol
besz¢l, hogy a frontrdl hazatérd tisztek ,.kevéssé... értvén az els6 vilaghaboru igazi okait, nem
rendelkeztek megfelelé ismeretekkel , sem a nemzet és az orszag torténelmérdl, sem pedig a

belpolitikai eseményekrdl.” /34/ A tajékozatlansag €s a politikai felkésziiltség hidnya késobb
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nagy szerepet jatszott abban, hogy a radikalis jobboldal az 1919-1921-es nagy varakozasok ¢s
reménykedések ellenére sem tudta magahoz ragadni a hatalmat, a hagyomanyos nagybirtokos

¢és nagytokés uralkodo korokkel szemben. /35/

A Budapesti Hirlap koré tomoriilt jobboldali radikalisok kozott talaljuk Kadar Lehelt
¢s Lendvai Istvant, akik régebb ota munkatarsai voltak a lapnak. Ko6zéjiik tartozott Buday
Barna a Koztelek munkatarsa, akit a parasztsag, a foldreform ¢és a ,,vidéki” Magyarorszag
helyzete foglalkoztatott. A lap kozismert munkatarsa volt még - a Zsilinszkyvel a haborus
kezdete ota szoros kapcsolatban 4allo - Ajtay Jozsef és Csetényi Jozsef /36/, de a Budapesti
Hirlap koréhez tartozott az erdélyi szarmazasi Zsirkay Janos is, a késObbi jobboldali
lapszerkesztd. /37/ Sok szallal kotédott a Budapesti Hirlaphoz Kiss Menyhért, aki Budapestre
kertilése utan, az 1910-es évek elejétdl, az Alkotmany, a Katholikus Szemle, majd pedig a

Budapesti Hirlap rendszeresen cikkiroja lett. /38/

A Budapesti Hirlap tette orszagos ismertté Ulain Ferencet, a frontot megjart jobboldali
érziilett ligyvédet, aki 1915-tdl az orosz, majd pedig az olasz fronton harcolt. /39/ Ulain az
1910-es években tobbszor megfordult Németorszagban és széleskorli kapcsolatai voltak a

haboru utani német sz¢lsdjobboldali szervezkedésekbe bekapcsolodd személyekkel.

Visszaemlékezésében Rakosi Jend sokat foglalkozik az Ulain Ferenccel. Beszamol az
Ulain Ferenccel kialakult kapcsolatarol. Ismerteti a fajvédoknek a Budapesti Hirlap
megszerzésére iranyulo kisérletét. A fajvédok 1919 nyaran arra akartdk rabirni Rakosi Jendt,
hogy Ulain Ferencet nevezze ki a Budapesti Hirlap felelds szerkesztdjének. Rakosi Jend ettdl
mereven elzarkozott és fomunkatarsi allast ajanlott Ulainnak. Amikor Ulain és tarsai lattak,
hogy az elképzelésiiket nem tudjak keresztiilvinni, 0j lap alapitdsa mellett dontottek. /39/ Ez

volt a Teriiletvéd6 Liga tamogatasat élvezd Szozat.

A Budapesti Hirlap a miivelt magyar kozéposztaly korében volt népszerli. A magyar
birodalmi gondolat mellett elkdtelezett, konzervativ és nacionalista beallitottsagli napilapként
ismerték. /41/ A lap az els6 perctdl a mindenkori szabadelvii kormany jobboldali ellenzékének

szamitott. Az elsé vilaghaboru alatt viszont a kormanyt timogatta.

A lapnak sajatos volt az értékrendje. Rakosi Jend, fOszerkesztd-tulajdonos
ragaszkodott az 1867-es kiegyezéshez, emellett a nemzeti hadsereg és a gazdasagi
fliggetlenség megteremtését hangsulyozta. Sajatos nemzetfelfogasabol adoddéan a
harmincmilliés magyar birodalom gondolatat hirdette. Tamogatott minden olyan torekvést,
amely a birodalmi gondolatot szolgalta. Ezzel kapcsolodott ssze Rékosi Jend nemzetfogalma

is. Azt vallotta: magyar az, aki magyarul besz¢él. ,,A német ¢s szlav veszedelem koz¢é szoritva
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nekiink csak egy menedékiink van: - irja — a mi magyarsagunk, ami egyenlé a mi magyar

nyelviinkkel. Tehdat mindent a vilagon... a nyelv érdekének kel alarendelniink™ /42/

A Budapesti Hirlap a vilaghaboru alatt az Gjsagolvasdkat nemcsak hirekkel latta el,
nemcsak tdjékoztatott, hanem javaslatokat ¢és elképzeléseket vazolt fel az orszag eldtt allo
politikai, gazdasagi és tarsadalmi problémak felszdmolasara. A lap 1917 nyaratdl szamolt a
katonai vereséggel és a monarchia felbomlasaval, addig viszont fellépett minden olyan

torekvéssel szemben, amely az orszag teriileti integritdsat fenyegette.

A Budapesti Hirlap arculatdban a haboru masodik felében valtozas kovetkezett be. A
harcok elhuzddasat, a hatorszag kimeriilését és elégedetlenségének fokozodasat latva, egyre
hatdrozottabban fellépett a habori utdni rendezés érdekében. Kovetelte a reformok
elokészitését, eldtérbe tolja a kozéprétegek problémait és az dllamhatalom kérdését. E16szor a
hatalom kérdését vetette fel. Egyrészt Osszefogasra szolitotta fel nemzetet, masrészt az
allamhatalom erdsitését kovetelte. Az egységes nemzeti fellépés és a szilard allamhatalom, a
kettd egyiitt akadalyozhatja meg — hangoztattdk -, hogy az orszag stituszdban valtozas
kovetkezzék be. Magyarorszagnak ,.olyan torvényekre €s intézményekre van sziikségok,
melyek a népet nemzeti egységbe foglaljak 6ssze, s nem olyanokra, melyek a mar megalakult
nemzetet elemeire bontjak™ — irta a lap 1917 februarjaban. A cikkird azonban nem javasolta
az alkotmanyos utr6l vald letérést, helyette a parlamentdris rendezését fontossagat

hangsulyozta. /43/

A nemzetnek a hdboris sebek gyogyitasara, az orszadg ujjaszervezésére a haboru
befejezése elott el kell kezdenie a felkésziilést — szogezte le a lap. Sietve hozzatéve azonban,
hogy a parlament elé terjesztett valasztdjogi javaslat nem a felkésziilést szolgalja. Az altalanos
valasztoéjog eszméje a multé — hangsulyozza a Budapesti Hirlap - és még a Rakovszky
Istvannak a hésok valasztojogarol szolo, egyébként igen szerény javaslatit sem tdmogatta. A
lap ellenzi a frontkatonak valasztojoggal vald ,,jutalmazasa’-t, mert, mint irja, a ,,valasztojog
jutalomnak kevés, ajandéknak sok”. A politikai jogok kiszélesitése helyett a szocialis kérdést
helyezte eldtérbe: a frontkatondk és hozzatartozoik életkoriilményeinek javitasara torekedett.
A ,béke egyik elsé munkéjanak kell lenni — irja a lap -, hogy az orszdg a magyar vitézség
méltanyos elismerésérdl, rokkantak, arvak és Ozvegyek ellatasarol komolyan és mélton

gondoskodjék és gondoskodasdban anyagi segitség €s idedlis erkolcsi méltanylas legyen”./44/

A lap - Prohaszka Ottokarhoz hasonloan /45/ - foldet kivant adomanyozni a harctéren
érdemeket szerzett katondknak. A megoldasra azonban nincs kész, kidolgozott javaslata. A
foldkérdést és a nemzeti érdekek védelmét Gsszekapcesolta a kozéposztaly — s ezen beliil a

hivatalnoki réteg — érdekeinek a képviseletével. ,,Nem népjogokért, a nemzet jogaiért kell
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sikra szallnunk...” — irta a lap. A Budapesti Hirlap tehat 6sszekototte a nemzeti érdek és a
kozéposztaly, az allam ¢és a koztisztviseldi kar, a kormanyhatalom megszilarditasdnak az

ligyét. /46/

A koztisztviseloi kar helyzete két szempontbol is valtozott a hdbora alatt. Mint
meghatarozott havi jovedelembdl €16 rétegnek gyorsan romlottak az életkdriilményei. Az
¢lelmiszer- €s aruhiany, a feketézés €és a dragasag fokozta a megélheti gondjaikat. Ez ellen a
hivatalnoki réteg nemcsak érdekvédelmi szervezetek alapitdsaval védekezett, hanem az 4llami
dontéshozatal végrehajtojaként — ,,nemzetfenntartd szerepének™ megfelelden -, részt kovetelt
a hatalombol. Politikai elképzelésében egy erds, kozpontositott, a gazdasagi életet ellendrzése
alatt tartdé allammodellt, az Un. kotott gazdalkodasi rendszer bevezetését tervezte. Politikai
elképzelése a blinbakkereséssel, a kialakult helyzetért felelds személyek és csoportok,

intézmények és eszmék keresésével parosult. /47/

A Budapesti Hirlap a koztisztviselOi kérdésrdl 1917 elején vitat nyitott. A hozzaszolok
a tisztviseldi kar anyagi helyzetének rendezését és politikai szerepének erdsitését silirgették.
/48/ A Budapesti Hirlap az allamhatalom megerdsitéséért inditott kiizdelemben, a
koztisztviselok mellett, a vidéki Magyarorszagot - a magyar falut és a magyar tarsadalom
tobbségét kitevd parasztsagot - is mozgositani kivanta. /49/ 1917 nyaratol pedig heves
tamadta a baloldali erdket. Kiilonosen a polgari radikalisok ellen Iépett fel a ,,magyar
vilagrendszer” megdontésére, az altalanos és titkos valasztojog €és a radikalis foldreform
bevezetésére, és a nemzetiségi kérdés demokratikus megoldéséra irdnyul6 elképzelései miatt.

1917 tavaszan a nemzetkozi szabadkdmiivességgel valo egyiittmitkddéssel vadolta a partot.

1917 elején a francia Nagy Oriens Paholy szabadkdmiives vilagkongresszust rendezett
Périzsban. A kongresszus foglakozott a vilagbéke, nemzeti onrendelkezés kérdésével is. A
Budapesti Hirlap ezt gy értékelte, hogy a szabadkdmiivesség ,.habsburgi birodalom... &ltal
elnyomott valamennyi nemzetiségnek megszabaditd”-sat a nemzeti Onrendelkezési jog

alapjan, népszavazas utjan hajtja végre.

A lap azt hangoztatta, hogy a polgari radikalisok a szabadkOmiives kongresszussal
azonos allaspontot képviselnek. A vad alatdmasztisara felhozta azt is, hogy az Orszagos
Radikalis Part ,,vezetdi és tagjainak szinte teljessége a szabadkémiivesek koziil keriil ki.” A
cikkiro siirgeti a kormany erélyesen fellépését ,,Jaszi Oszkar ¢és a Galilei nevét kompromittald
tanitvdnyai” bomlasztasaval szemben. /50/ A cikk megjeldlte a haboru feleldseit. A
vilaghdboriit a nemzetkdzi szabadkOmiivesség ¢és az antant robbantottdk ki. Az orszag

valsagos helyzetéért a polgari radikalisok, a szocidldemokratdk, valamint az dket tdmogatd
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»hagy multa és tisztelt nevii magyar politikusok™ €s az elszakadast koveteld nemzetiségi
politikusok feleldsek.

A Budapesti Hirlap okfejtésébdl kirajzolddnak annak a mitosznak a kdrvonalai, amely
szolgaltatott érveket. EbbOl egy sajatos Osszeeskiivés elméletet rajzolodik ki. A haboru, a
kozponti hatalmak veresége és Magyarorszdg megcsonkitdsa mogott eszerint a fehér és a
vords internacionalé, a nemzetkozi szabadkdmiivessége €s a nemzetkdzi munkasmozgalom és
ezek magyarorszagi osztagai — a polgari radikalisok és a Szocidldemokratak - allnak. Az iras a
jobboldali radikalis kozéposztalyban jelolte meg azt a tarsadalmi erdt, amely képes

megvédeni az orszagot a polgari demokracia mesterkedéseivel szemben.

Azt is hangsulyozta a lap, hogy a ,fiiggetlen Magyarorszdgot nem a radikalis part,
nem az eurdpai szabadkOmiivesség, nem szerb és olasz radikalis vilagjarok, nem az omladina,
nem az oldh komité, nem Goga, nem Jaszi és nem az altalanos titkos fogjak megcsinalni...”
Ezek a torekvések és elképzelések éppen ellenkezdleg, nem megmenteni, hanem elvesziteni
akarjék a fiiggetlen Magyarorszagot. /57/ Tehat 1917 nyarara a Budapesti Hirlap — szakitva a
perszonalunios elképzelésekkel - a fliggetlen Nagy-Magyarorszag allaspontjara helyezkedett.

A Budapesti Hirlap az altalanos és titkos valasztojogot és a nemzetiségek autondémia
koveteléseit Osszekapcsolta. Mindkettd veszélyezteti a magyar allamot és a magyar
szupremdaciat hangoztatta, s azzal riogatta olvasoit, hogy a valasztdjogi reform oda vezet,
hogy az ,,0l4h, tot, szerb tobbségli varmegyéink a Goga Octavianusok €s hirhedt tarsaik
kezére keriilnek”. A megye irdnyitasa a magyar koztisztvisel6k helyébe 1ép6 ,,popak és mas
izgatok kezébe keriil...” Nem vélasztojogi reformra van sziikség — hangsulyozza a cikkir6 -,
hanem olyan erételjes kormanyzati intézkedésekre, amely felszamolja az elszakadast hirdetd

nemzetiségi szervezeteket. /52/

A Budapesti Hirlap irdsai nagy vitat kavartak. A polgari radikalisokhoz kozel 4llo
Vilag és a Magyar Hirlap azt hangsulyoztak, hogy Rakosi Jend lapja ,,szembehelyezkedik a

haladast képviseld ,,vilagaramlatokkal” és ok nélkiil vadolja a polgari radikalisokat. /53/

A Budapesti Hirlap — a sajtotamadasokra reagélva - néhany héttel késébb visszatért a
polgari radikalisok és nemzetkodzi szabadkOmiivesség kapcsolatara, ekkor azonban Jaszi¢k
elleni tdmadast Gsszekapcsolta a Szocidldemokrata Part elleni fellépéssel. A cikk elészor
felelevenitette a korabbi vadakat, majd arr6l beszélt, hogy a ,boldog békeid6”-ket a
szabadkémiivesség arra hasznédlta, hogy befolydsa ald vonja a kiilonféle baloldali
szervezeteket. Igy a titkos vilagszervezetek felforgatd eszméinek ,sajtd és szocializmus”

valtak a terjesztoivé.
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A lap ¢éles kirohandst intézett a szocidldemokratdk ellen is. A titkos szervezkedések
mogott a nemzetkozi pénzvilag huzodik meg — hangoztattak -, a toke kiterjesztette befolyasat
a nemzetk6zi munkdsmozgalomra is. A II. Internacionalé vezetéi - a Stockholmban
Osszegyllt ,,Weltnerek, Buchingerek, Kunfiak, Cseidzék ¢és Huysmansek” - azt akarjak
elhitetni a néppel, hogy a munkassag, ez a ,,gyonge, kizsakmanyolt és ellenallasra képtelen
tomeg” és a II. Internacionalé részese lehet a vilaghdborut lezard békefolyamatnak. A
kozponti hatalmak azért vivnak dnvédelmi habortt — folytatta a cikkird -, hogy a ,,békét ne
Anglia és ne a titkos vilagszervezetek diktalhassdk”. Az annexi6 és hadikarpotlas nélkiili
béke, a nemzetkdzi jogrend, a nemzetkdzi dontdbiraskodas és a leszerelés, olyan jelszavak,
amelyek a kozponti hatalmak megtévesztésére szolgalnak. Ez azonban ,,hidegen hagyja a

magyar ember lelkét és szivét”.

Nem az ellenség nyilt fellépésétdl kell félteni Magyarorszag jovojét — teszi hozza a lap
-, az igazi veszélyt a titkos szervezetek jelentik, mert évszazadok 6ta minden arulds, minden
forradalom, minden 6sszeomlds, minden ,,felforgato vilagaramlat™ toliikk ered. A kozmopolita
torekvések megmérgezik a nemzet €16 organizmusat. Az &ltalanos valasztojog és a polgari
demokracia ,.csillogd pirosra festett mérges dokumentumok a titkos vilagszervezetek

boszorkany-konyhajarél”. /54/

A cikk befejezése egy 1j, a Budapesti Hirlap éltal korabban nem képviselt gondolatot
vetett fel. Arrol a bels6 bomlési folyamatrdl beszElt, amely mintegy hatba dofve a fronton
harcol6 hadsereget, forradalmat idézhet el Magyarorszdgon. A polgari demokrécia
veszeElyétdl a frontrdl hazatérd katondk menthetik meg az orszagot. A ,,frontokrol visszatért,
egyéniségében, jellemében ¢€s vilagnézetében kialakult és megerdsodott katona”, tisztabban
latja dolgokat és az Osszefliggéseket, mint az ,,itthoni délibabok hdsei”. Mas nézdpontbol
vizsgalja a haza torténelmi érdekeit, mint az itthoniak. A hadsereg fellépésével a kozmopolita
vildgaramlat ma még elterelhetd az ezeréves Magyarorszag ,,viragzo partjairdl” — fejezodik be

a cikk. /55/

Osszegezve tehat lathatd, hogy a Budapesti Hirlap 1917-té1 felkarolta azokat a
jobboldali radikalis katonatiszti elképzeléseket, amelyek nem az Osztrak Magyar Monarchia
perszondluniova torténd alakitdsat, hanem a fliggetlen Magyarorszag megteremtését
hangoztattdk Fellépett az allamhatalom erdsitése, a gazdasag élet allami ellendrzés ala
helyezése, a ,,nemzetfenntart6” kozéposztaly politikai szerepének erdsitése érdekében. Az
ellenséget a liberalizmusban, a polgéri radikalizmusban, a zsidésagban, s ezek nemzetkozi

aramlataiban, tehat a kiils6 €s belsé destrukcioban jeldlte meg.
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A Budapesti Hirlap 1917-t61 a maga sajatos eszkozeivel eldsegitette a hivatalnoki és a
katonatiszti réteg egymasra talalasat, nézeteik ¢és érdekeik Osszehangolasat, az un.

frontideologia kialakitasat.

sk

Zsilinszky héboru alatti tevékenysége dsszefonodott a jobboldali radikalisok taborba
verddésével. A torténetiras feltarta, hogy jogi tanulmanyai befejezése utan a bécsi 1. csaszari
és kiralyi huszarezredben toltotte onkéntesi idejét, majd a tragikus Achim gyilkossag utan
féispani titkar lett az orszag legészakibb és legelmaradottabb vidékén, Arva megyében. /56/

Ujsagirova, politikussa valasanak az eldzményei kevésbé ismertek. Az 1980-as évek
kozepétol megélénkiild kutatdsok nagyobb figyelmet forditottak Zsilinszky palyakezdésére
(kozépiskolai, egyetemi évek). Tobb olyan tény is ismertté¢ valt az 1912-6t kovetd évekbdl,
melyek jol kiegészitik, arnyaltabba teszik a rola alkotott képet. Viszont még igy is maradtak
,,fehér foltok™.

Zsilinszky a haboru kitérésekor, sok honfitdrsdhoz hasonloan, onként jelentkezett
frontszolgalatra. Részt vett a Szerbia elleni harcokban. 1915 nyardn a Hadik-huszarok egyik
szazadaval az olaszt frontra vezényelték, s innen csak 1916-ban tért vissza az ezredéhez. A
keleti fronton, a Bruszilov-offenziva alatt megsebesiil. Sebesiilésével hosszabb ideig a
hatorszagban kezelték, csak 1917-ben térhet vissza a keleti frontra. 1918 november kdzepén, a
keleti frontrol — Odesszabol - hazatérd fiatal dzsentri f6hadnagy, a revans vagyatdl fiitve
»ellenforradalmi” szellemii irdsaiban fellép a Karolyi-kormany, a november masodik felében
megindult kommunista szervezkedés, majd a proletardiktatira ellen. 1919 januarjaban a
MOVE egyik alapitoja és vezetdje lesz. A proletardiktatura idészakaban bekapcsolddik a
Matyusfold visszafoglalasara irdnyuld Perényi-Szortsey-féle ellenforradalmi szervezkedésbe.
/57/ Eddig az élettit ismert eseményei.

A fenti kép tobb, eddig nem ismert adattal egészithetd ki. Egyrészt azzal a ténnyel,
hogy a frontr6l hazaérkezd Zsilinszky a Karolyi-kormany alatt, révid ideig a
belligyminisztérium alkalmazdsdban 4llt. A tény Onmagdban nem meglepd. A frontrol
hazatérd katonatisztek tobbsége a fovarosban, lehetdleg képzettségének megfeleld teriileten,
tehat a honvédelemben igyekezett allast talalni. Azok a katonatisztek, akik az élet mas
teriiletérol érkeztek, annal a minisztériumnal kerestek allast, mely a képesitésiiknek megfeleld
tertiletet feliigyelte. /58/

A beliigyminisztériumi epizod azért érdekes, mert jelzi, hogy Zsilinszky még nem

dontott, koztisztviseld marad, vagy a politikai-kozéleti palyara 1ép. Zsilinszky a vilaghaboru
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elott kozigazgatasi gyakornok volt, mint irja, a ,beliigyminiszter altal megbizott féispani
titkar” volt. A habort utan azonban a Felvidékre nem térhetett vissza: ,,vagyontalan 1évén
eltoltott tisztviseléi iddmet nem dobhattam el” — hangsulyozza -, ezért ,,... egy egészen
ridegen megfogalmazott kérvényben kértem a fogalmazdéva vald atmindsitésemet.” A
kinevezést megkapta, de a minisztériumi allast nem foglalta el. Kinevezése utan azonnal kérte
a szabadsagolasat és a Teriiletvédd Ligadhoz csatlakozott. /59/ Izgalmas hetek voltak ezek
Zsilinszky életében, s mi torténhetett ezalatt, hogyan kapcsolddott be az ellenforradalmi
szervezkedésbe, ma még rejtély szamunkra.

A masik uj fejlemény, hogy Zsilinszkynek a korabban ismerteknél nagyobb szamu
irdsa jelent meg a haboru utols6 éveiben, illetve a Karolyi forradalom alatt. Ezek k6zott olyan
merész hangu irasok is voltak, melyek kozlésétdl még a korabeli jobboldali sajtd is
elzarkozott.

A cikket Zsilinszky néhany évvel késébb a kovetkezOképpen rekonstrualta: A
Budapest Hirlap szdmara késziilt iras azt fejtegette, hogy Magyarorszag a Monarchian
keresztiil, Ausztria talsulya miatt vallalta a hdborat. Az dsszeomléassal megsziint az Osztrak-
Magyar Monarchia. Magyarorszagnak végleg szakitania kell ,rothadd” osztrdk
szovetségesével és Olaszorszag iranyaban kell keresnie a kibontakozas 1tjat.

Az iras a fajvédok kiilpolitikai nézeteinek szempontjabdl birt jelentdséggel, akik nagy
hangsulyt helyeztek a magyar-olasz kapcsolatokra. Arra utal, hogy a magyar-olasz baratsag
gondolatcsirai egészen 1918 6szére nyultak vissza. /60/

Zsilinszky egészen fiatalon vonzddott az ijsagirdi palya felé. /61/ Els6 ifjukori irdsai
helyi és varmegyei lapokban jelentek meg. Az ijsagir6i palyara valo késziilésével fiigg 0ssze,
hogy németorszagi tanulmanyutja soran, Heidelbergben az ujsagirassal dsszefliggd stadiumot
is hallgatott. /62/

Bajcsy-Zsilinszky els6 nagyobb érdeklddésre szamot tart6 hirlapi cikke a haboru elétt,
1912 nyarédn jelent meg Budapesti Hirlapban. /63/ és ebben mar ujkonzervativ nézeteket
képviselt. Az irds azt boncolgatta, hogy nem a marxizmus ¢és nem is a szocidldemokracia
jelent veszélyt az orszagra. A szocidldemokracia egyébként is ,,a gazdasagi élet természetes
egyensulyozdja” — hangstlyozta. Magyarorszadg szamara az igazi veszélyt a Franciaorszagbol
importalt, ,.tisztazatlan eszméket” képviseld — ,,a szocializmus szineiben paradézd” - polgari
radikalizmus - jelenti. Az altaluk képviselt polgari demokratikus Magyarorszagnak nincs
»létjogosultsdga”. A ,torténelmi, erds, egységes koncepcidji” Magyarorszag képviseli a jovot
- irja. Magyarorszagnak ,,angol lideség”-re és ,férfiassag”-ra, ,,japan militarizmus”-ra ¢és
»folényes nagyratorés”-re van sziiksége €s nem ,,orosz didkszellemet... és antimilitarizmust”

kell importélnia a ,,hanyatlo gloire orszagabol”.
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A magyarorszagi belpolitika idészeri kérdésével foglalkoz6 wjabb irdsa két évvel
késobb jelent meg - Egy kozigazgatdsi gyakornok alairassal - szintén Rakosi Jend lapjaban.
/64/ A cikk valojaban vitairat. Egy torténelem és lélektan tanar alairassal kozolt olvasoéi levél
kapcsan fejtette ki allaspontjat a Tisza-korméany nemzetiségi politikajarol. A torténelem és
1élektan tanar erds kritikaval irt Tisza Istvannak a magyarorszagi nemzetiségek képviseldivel
folytatott targyaldsairdl. Tiszat a nemzetiségeknek tett, amugy igen szerény engedményeiért
/65/. a magyar érdek aruldjanak nevezte és tiltakozott az ellen, hogy a korméany engedményt
tegyen a nemzetiségeknek.

Zsilinszky ezzel szemben védelmébe vette Tisza Istvan politikdjat. A cikk személyes
hangvételébdl kitlinik, hogy szolidaritast vallal a Zsilinszky csaladdal jo kapcsolatokat tartd
magyar groffal.

A cikk megerdsiti, hogy az 1910-es évek kozepén Zsilinszky balvanya az erd, a
hatalom, az elszant akarat és a céltudatossag volt. ,,Gyermekkoromt6l az akarat volt a
balvanyom: gyermekorom ota szeretem a cselekvoket” - irja, majd igy folytatja - ,,Nagynak ¢és
szépnek taldlom ma is a cselekvékben még az egyoldaliisagukat is, fanatizmusukat, kegyetlen
céltudatossagukat, rideg eldretorésiiket, kiméletlenségiiket, parancsolasra valé sovargasukat.”

fgy az sem meglepd, hogy a nemzeti karakterisztikara erésen hasonlité jellemzésében,
a magyart uralkodasra termett-teremtett fajnak tekintette. A cikkben kifejtett a gondolatok
szinte ,,elévazlatai” annak a nemzeti karakterisztikanak, amely a huszas években teljesedett ki
munkéssadgaban. A magyar ,,Herrenrasse” — irta. A magyar legkimagaslobb tulajdonséga ,,az
uralkodés, kormanyzas adomanya”. A magyar ,,velesziiletett, 6sztonszerii, sokszor dntudatlan
politikai zseni”. A magyarsag azért tudja ezeréves soknemzetiségli birodalmat fenntartani,
mert a népek Osszefogasanak eszkoze a ,,folény, az egyesiilt hoditd erd, legkevésbé a puskatus
¢s a korbacs” voltak. A magyarsag tulajdonsagait megvilagité irds jellemzdje a magyar
birodalmi gondolat hangstlyozasa, amelyhez a palydja végéig hli maradt.

A magyarok és a nemzetiségek kapcsolatanak jellegére vilagit ra az a tény —
hangsulyozta - , hogy a kdzds egylittélés soran a roméansag €s a szerbség ,,sok értékes magyart
adott nekiink”. Felvidéki tapasztalatai alapjdn az volt a véleménye, hogy a nemzetiségek
elfogadjak a torténelmi egyiittélést. A szlovakok korében az ,,allam nyelve [ti. magyar nyelv —
K.J.] szemmel lathatoan terjed”. A felvidéki ,,totok™ magyar nyelvii koszontését a megyében
¢l6 magyarok azzal viszonozzak, hogy ,,szeretettel” valljak ,,magukéinak to6t apak magyar
érzésli fiat, ha nem is tagadjdk meg fajtajukat”.

Zsilinszky szerint Tisza Istvan nem arulta el a nemzet érdekeit, amikor targyalasokba
bocsatkozott a nemzetiségek vezetdivel, mint azt a ,torténelem és lélektan tanar” allitja.

Ellenkezbleg, Tisza a magyar torténelmi Orokség, a nemzeti hagyomanyok tehetséges
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képviseldje. A ,,megértés eszkozeivel akarja elérni, hogy a roman faj is a maga egészében
beleilleszkedjék a magyar nemzeti allam kereteibe: mult €s jelen torténelem és 1élektan mind
az 6 mérlegébe nehezedik, a nemzetk6zi megosztas is 6t segiti”. /66/

Zsilinszky 1914 nyaratol frontszolgalatot teljesitett, de a harctérrdl is nyomon kisérte a
belpolitikai események alakulasat, de publikalasra csak a haborti masodik felében nyilott
lehetOsége. 1917 6szE€tdl eleinte Z. E. és Zs. E. szignoval jelentek meg irasai a Budapesti
Hirlapban, ami nem volt szokatlan és 0j keletli Zsilinszkynél. Cikkei mar kordbban is a
nevének a kezddbetiiibdl kialakitott szignoval jelentek meg a helyi lapokban. A Széchenyi
Istvanrol szolo irasa is ,,/zé” — ifjabb Zsilinszky Endre kezddébetiiibdl kialakitott rovidités —
alairassal jelent meg a Békésmegyei Kozlonyben. /67/ Nevének kezddbethivel ,,alairt”
cikkeivel késobb taldlkozni a Szdzatban is. /68/

Amikor Zsilinszky els6, szignéval megjelend irasai olvashatok a Budapesti Hirlapban,
mar régen véget ért a haborts euforia. Az elhtizodo harcok kovetkeztében ndttek a haborus
veszteségek, akadozott utanpotlas €s romlottak a hatorszag ¢€letkoriilményei. Maximaltak a
kozsziikségleti cikkek arat, a lakossag liszttel és a kenyérrel valo ellatasanak biztositasara
bevezették a jegyrendszert. A hadkoételezettség alsd és felsd korhatarat kiterjesztették, s az
ujabb korosztalyok bevonultatasa miatt visszaesett a kozsziikségleti cikkek és az
¢lelmiszertermelés. A hatorszagi munkaerdt elsOsorban a hadiipar foglalkoztatta. A haboru
elhizédasa, a hatalmas emberaldozat értelmetlenségének felismerése fokozta a hadviseld
allamok lakossagdnak a békevagyat. Magyarorszdgon is novekedett a békét és valtozasokat
koveteldk tabora. Ezzel egyidejlileg a politikai kiizdelem a parlament falai koziil kikeriilt az
utcara is.

Az ellenzék 6sszekapcesolta a béke ligyét a haboru utani rendezés kérdésével. El0szor
valasztojogi reformot, majd foldreformot kovetelt. A hdsok valasztojogarol /69/ folyd
parlamenti vita kiélezte a kormany és az ellenzék viszonyat, de a vita az ellenzéken beliil is
szakadast idézett el6. /70/

1917 elején lényegében négy iranyzat volt jelen a magyar politikai életben. A
kormanyzd Munkapart kitartott amellett, hogy a héborut a végsdkig folytatni kell. A
hatorszagi eréfeszitések fokozasat, a belsé rendszabalyok szigoritasat, a tiintetések, sztrajkok
letorését, tehat az orszag rendjének s nyugalmanak megorzése érdekében hozott rendvédelmi
intézkedések sziikségességét hangsulyozta.

Az ifjabb Andréassy Gyula és Apponyi Albert koré szervez8dd Mérsékelt Ellenzék is a
habort folytatdsa mellett foglalt allast, de nem zarkozott el attdl, hogy a fokoz6do hatorszagi
fesziiltségek, illetve a fronton harcold szazezrek eréfeszitéseinek ellensulyozasara mérsékelt

reformokra keriiljon sor (frontkatondk f6ldhoz juttatasa, valasztojog kiszélesitése, stb.).
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A Parlamenti és parlamenten kiviili erdket tomorité radikalis baloldali ellenzék
(Karolyi-féle Filiggetlenségi és 48-as Part, Magyarorszagi Szocidldemokrata Part, Orszagos
Polgari Radikalis Part) kovetelte az annexidémentés békét, a dualizmus perszondluniova
torténd alakitasat, demokratikus foldreformot, altalanos és titkos valasztojogot, valamint a
politikai szabadsagjogok széleskort kiterjesztését.

A negyedik politikai csoportosulast, mint egy preventiv ellenforradalmi erd, az
antiliberalis jobboldal alkotta, amely az 4llam gazdaséagi szerepének fokozasat, diktatorikus
politikai valtozasokat koveteltek. Célkitlizései kozott szerepelt a ,keresztényellenes” zsido
sajto monopoliumanak felszamolasa is.

1917 januarjaban IV. Kéroly kihasznalva, hogy az ellenzék Tisza Istvan eltavolitasat
koveteli, népjoléti és valasztdjogi reformokra szoélitotta fel a kormanyt. A Tisza-kabinet nem
zarkozott el bizonyos népjoléti intézkedések meghozatalatol, de nagyobb szabésu valasztojogi
reformrol, legalabbis a haboru befejezéséig, hallani sem akart. /71/ Az ellenzéket
felhaboritotta Tisza magatartasa és a kormany lemondésat kovetelte, a Szocialdemokrata Part
pedig a tomegek mozgositasaval segitette a kormany megbuktatasat. IV. Karoly 1917. majus
22-én megvalt Tisza Istvan miniszterelnoktol.

A grof Esterhazy Moric vezette 4j kormany, a junius elején megalakuld Valasztojogi
Blokkal tortént egyeztetés utan, a valasztojogi reformra alapozta programjat. A kormany
javaslata a frontkatonakra, a 24 éven feliili irni-olvasni tudo, legalabb 4 elemit végzett vagy
10 korona adot fizetd férfiakra, valamint a 24 év feletti polgarit végzett ndkre és az irni-
olvasni tud6 hadidzvegyekre akarta kiterjeszteni a valasztdjogot. Megvaldsulas esetén
mintegy 3.6 millid ember kapott volna vélasztéjogot. igy a hazai valasztdjoggal rendelkez6k
szama megkozelitette volna a 30 %-os fejlett nyugat-eurdpai aranyt. /72/

A javaslat nemcsak a parlamentet osztotta meg, hanem a kozvéleményt is. A baloldal
ugy itélte meg, hogy a kormany valasztojogi és népjoléti igéretei nem elégitik ki a lakossagot.
A jobboldal tulzottan demokratikusnak tartotta a javaslatot. A Mérsékelt Ellenzék tudomasul
vette, hogy nem lehet ott folytatni, ahol a kormédny a haboru eldtt abbahagyta. Egy mérsékelt
valasztojogi torvény elfogadasat hozta javaslatba, amely a ,,megszervezett, politikai ontudattal
biro, politikai jogokért kiizdd elemeket az alkotmany sancai koz¢é felveszi”. /73/ A Mérsékelt
Ellenzék praktikusan a munkassagnak kivant valasztojogot adni. Andrassyék a valasztojogi
reform ¢és a foldreform bevezetésétdl a belpolitikai fesziiltségek enyhiilését vartak.

A kormény és a parlamenti partok elképzelései a sajtoban is vitdkat valtottak ki. A
sebestilésébol labadozo €s hatorszagi gyogykezelésen tartozkodo Zsilinszky is bekapcsolddott

a vitdba. A valasztojogi reform kérdésében véleménye a Mérsékelt Ellenzék allaspontjahoz
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allt kozel. Zsilinszky elutasitott az altalanos és titkos valasztéjogot és a szigoru miiveltségi
cenzushoz kotott valasztojogi javaslatot tamogatta.

Ervelésében Karl Pearsonnak a csécselék demokraciajardl kialakitott felfogasahoz
hasonld véleményt fogalmazott meg. Pearson az erkolcsi kovetelmények fokozdsatol és a
szabadsag korlatozasatol azt varta, hogy csokkenni fog a tarsadalom szempontjabol nem
kivanatos elemek szama. Az értelmes €s tehetséges egyedeket tartotta vezetésre méltonak és
alkalmasnak. /74/

Zsilinszky a vitdban kifejtett véleményében azt hangsulyozta, hogy ,,természetes €s

b

joindulata altalanos valasztoéjog...” mnincs, a valosdgban csak ,hamisitott, szofista
mesterséggel megrontott” altalanos valasztdjog 1étezik. Az altalanos és titkos valasztojog
bevezetését azzal utasitotta el, hogy ,nem az igazsdgon alapuld realitds, hanem a lelkek
egyenldségének vallasos dogmajara épitett idealitds.”

Az altalanos és titkos valasztojognak ,,matematikai logikdja” van - folytatja az érvek
felsorakoztatasat az altalanos és titkos valasztdjog ellen -, ami azzal a kdvetkezménnyel
jérhat, hogy a parlament a ,.kozépszerliségekbdl” all 6ssze. Az éltalanos vélasztdjog tehat a
»tudatlansadg és hitisag salakjat juttatja felszinre”. A parlament ,.kérész életli paprikajancsik,
illusztris ismeretlenek™ részére ad képviseldi mandatumot, olyanoknak, akik a valasztasi
ciklus lejartaval ,,visszahullanak a semmibe”. A valosagban azonban ,,fizioldgiai egyenlOség
nem létezik, ... az egyik ember nem ér annyit, mint a masik” - irja. Amennyiben az
irastudatlan tomegek valasztojogot kapnak, a hatalmon levék arra hasznalhatjdk a valasztast,
hogy ,,foldaraboljak maguk kozt az orszagot™.

,.Es lehetséges volna - teszi fel a kérdést a cikk végén -, hogy ebben a kakaskodasban
benne van az egész orszag? Nem, az orszag masutt van: - valaszolja meg a kérdést - nem a
féreggel, ami folfalja, hanem azokkal a fiaival, akik gondolkodnak és dolgoznak.” /75/

A valasztdjogi vitdban Zsilinszky azt hangstlyozta, hogy a hozzd hasonléan
gondolkodod és cselekvé magyarok - a haboris nemzedék - az igazi hazafiak és nem azok,
akik a valasztdjog €s a demokratikus reform hangoztatasdval bomlasztanak.

A valasztojogi vitdban Zsilinszkyhez kozelallo allaspontot foglalt el Ulain Ferenc is.
Az éaltaldnos valasztdjogra alapozott parlamentaris demokracia, 6 megitélése szerint is, a
»politikai sehonnaiak, a gazdasdgi nincstelenek, a tdrsadalmi szamkivetettek... megvaltd
széruma”. Szintén ellenezte az altalanos ¢€s titkos valasztdjog bevezetését.

Ulain irdsdban jobboldali radikéalis nézdpontbol vizsgéalta az altalanos és titkos
valasztdjog bevezetésének nemzetkdzi tapasztalatait. Ugyanilyen szemszogbdl jellemezte a
magyar valasztojogi rendszert is. A magyar kdzjogi rendszer arisztokratikus — irja -, ezért a

fonemesség dontd sullyal vesz részt a torvényhozasban és az orszdg kormanyzéasaban. Az
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allamhatalom sajatos torzuldsanak tekinthetd, hogy a kozéletben viragzik a korrupcid és a
,,familiarizmus”.

Ezutdn egy kiilonds fordulattal a magyar parlamentizmus demokratikus jellegét
bizonygatta. A ,magyar nemzet intézményei a demokricia egyik legjellemzObb
kovetelményének, az egyének osztalykozi ataramlasanak nem alljak utjat.” Ennek igazoldsara
arra mutatott ra, hogy a zsid6 szadrmazasi parlamenti képviselok szamat tekintve
Magyarorszag els6 a ,,szdmottevd nemzetek sordban”. A sajtdoban, a tudomanyos, a pénziigyi
¢let és az ipar teriiletén szintén kivaldan miikodik az ,,0sztalykozi aramlas”, vagyis — tegyiik
hozza e burkolt antiszemita megfogalmazashoz — ezeken a palyakon szintén a zsidosag
talsulya érvényesiil. /76/

Ulain szerint nem az 4ltalanos vélasztojog kortili vita a belpolitikai élet aggodalomra
okot add jelensége. Nagyobb gondot jelent a parlamentizmus csédje jelenti. A magyar
orszaggyllés ,nivotlan, dologkeriild, poére partérdekeket hajszold” intézménnyé valt. A
,meddo parlament” azonban nem jelent ,,meddé nemzet”-et. A nemzeti erdk késziilnek az 0j
allamhatalom létrehozasara — tette hozzd -, amelyben a ,,magyar nemzet Ontudata” jut
kifejezésre. /77/

Ulain politikai tanulmanya tobb olyan gondolatot is felvetett, amelyek Szeged utan
fajvédd gondolat alapelemeit alkottak. Egyik a nagybirtok-ellenesség, masik a zsidokérdés, az
antiszemitizmus hangoztatdsa, harmadik az allamhatalom kérdése. Ulain fejtegetése azt is jol
példazza, hogy ugyanazt a kérdést jobboldali radikalis nézépontbdl kiindulva, tobb féle
moddon lehet megitélni.

Zsilinszky és Ulain irasai alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy a Budapesti Hirlaphoz
kozel allo jobboldali radikalisok korében elkezdddott egy sajatos nemzeti modernizacios

program készitése.

A frontideologia - Zsilinszky és a forradalmak

Zsilinszky politikai gondolkodasara nagy hatdssal volt Németorszag, a XIX. szazad
utols6 harmadaban kibontakozdé német fejlodés és a Bismarck-féle népjoléti reformok. /78/.
Ugyanigy hatottak rd a haborus tapasztalatai, a német hadsereg fegyelmezettsége ¢és
szervezettsége, ami révén a tizes évek végére militarista gondolatokat kezdett hangoztatni.
M¢ély nyomokat hagyott gondolkodasdban a katonai vereség €s a Monarchia felbomlasat

kovetd magyarorszagi belpolitikai valsag. Ekkor kristalyosodnak ki gondolkodasanak azok az
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alapelemei — a nemzeti és az agrar(szocialis) gondolat -, amelyek azutan végigkisérik egész
tovabbi palyafutasan.

Publicisztikaja alapjan felvazolhat6 az a folyamat, ahogyan Zsilinszky a Budapesti
Hirlapban, a Szegedi Uj Nemzedékben, valamint az 1919 &szén a Szézatban irt cikkein
keresztiil eljut sajat nemzeti modernizacids elképzelésének Osszegzéséig (Nemzeti ujjdsziiletés
és sajto).

A magyarsag jovoje foglalkoztatta akkori is, amikor ,huszdrmundérban, foldalatti
fedezékek pislogd lampavilaganal” papirra vetette a ,,megijhodd Magyarorszdg” belsd
megtjulasanak tervét. Eletrajzi megjegyzéseibdl, sziileihez irt levelébél s a Budapesti Hirlap
beszamolojabol ismertek e reformelképzelés konyvnyi terjedelmii kéziratdnak sziiletési
koriilményei. Rakosi Jend, akihez 1917 végén, 1918 elején juthatott el a kézirat,
vezércikkében harom dolgot hangsulyoz az elaboratum kapcsan. A militarista szemléletet és
allamfelfogast, a nemzeti megujhodas gondolatat és a szocidlis érzékenységet. A
megsemmisiilt kéziratban tehat nemcsak a foldreformroél esik szo6, habar ez az egyik kozponti
eleme Zsilinszky elképzelésének, hanem abbol a nemzeti megujulas markansan jobboldali
radikalis, militarista utja rajzolodik ki.

A mi nem ismeretes, ezért csak feltételes modban jelenthetd ki, hogy szellemében a
Nemzeti ujjasziiletés és sajto cimii munkajahoz all kozel. Masrészt Rékosi Jend harom
szempontot kiemeld értékelésébdl arra kovetkeztetni, hogy az 1919 nyaran keletkez6 szegedi
gondolat igen kozel 4llt Bajcsy-Zsilinszky programjahoz.

Kétségtelen ugyanakkor, hogy a mii egy olyan foldreform elképzelést vazolt fel, amely
mogotte maradt a forradalmak ,,papiroson” elképzelt foldrendezési elképzeléseinek, az
,ellenforradalom viszont fajdalmasan mogotte maradt” 1917-1918-as elképzelésének. /79/

Zsilinszky gyokeresen mas politikai és erkolesi értékrendet képviselt, mint a polgari
demokratikus forradalom és a Tanacskoztarsasag, s ennek nyilatkozataiban kifejezést is adott.
A polgari demokratikus kisérlettel azért fordult szembe, mert, mint mondta, a politikai
reformok egyoldalu erdltetésével elhanyagolja a nemzeti érdek védelmét. Zsilinszkyt tehat a
nemzeti gondolat - nemzeti oncélisag - képviselete egyre inkdbb szembeforditotta a polgari
demokratikus és a szocialista kisérlettel. Szamara az elsddleges feladatot a fliggetlen magyar
allam megteremtése és érdekeinek szilard belso - katonai - erén nyugvo védelme jelentette,
szemben az egyoldalu tarsadalmi megujulasi elképzelésekkel.

Zsilinszky a habora varhato kimenetelének a vildg jovéjére gyakorolt hatasat vizsgalta
a Tabori level magyar defetistakhoz /80/ cimii irdsdban. A haboruban ,,a foldkerekség jovdje
dol el” — irja. A haboru nemcsak hadaszati kérdés, a habora a ,Fold iranyitasara tord

vilagnézetek harca”. Zsilinszky a vilagnézeti harc alatt a tizes évek végén a pacifizmus ¢€s a
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militarizmus, vagyis liberalizmus és a szerves fejlodés talajan alld6 neokonzervativ és
jobboldali radikalis nézetek 0sszecsapasat értette. A vildghdboru a nagy eszmearamlatok - az
angolszasz (amerikai, angol) és a német szellem — dsszecsapasat is jelentette — irja.

Nyugat-Europa uralkodd ideologidja, a liberalizmus, a XX. szizadra elveszitette
torténelemformald szerepét, elavult, korszeriitlenné és versenyképtelenné valt a céltudatos
(6ncélu) német militarizmussal szemben. A ,rideg, terméketlen és elavult” angol liberalis
kozgondolkodas és parlamentaris rendszer egy elavult kapitalista szemléletet képvisel, ezért
gazdasagi és erkolcsi téren alul maradt a Németorszaggal folytatott versenyben. Az Egyesiilt
Allamokra szintén ez a fajta ,,0kapitalizmus” jellemzd. Itt a monopoliumok ,,fortelmes
érdekszovetsége” az allam fole kerekedett, ,,a hivatalos dllam a Pénznek csupan visszfénye”.
Az Egyesiilt Allamok szabadsagot és demokraciat adott a vildgnak, de ezzel be is toltotte
torténelmi  kiildetését. Az Egyesiilt Allamok vilagtorténelmi szerepének elvesztésén
,,semmiféle német visszavonulas nem valtoztathat”.

A liberalizmus létrehozta a polgari jogrendszert, az emberi fejlédés azonban nem
meriil ki a jogi intézmények megujulasaban. A Fold jovdje a népek belsd erkdlesi megujulasat
koveteli. A szellemi és erkolesi megujulas Németorszagbol indult, s a német kdzgondolkodas
valtozasai jelzik az emberiség gondolkodas fejodési iranyat — hangoztatja Zsilinszky.

A német kozgondolkodast a militarizmus szelleme, az erd, a kotelesség €s a hatalom
kultusza hatja at. A ,,modern német I¢lek a kotelességet hangoztatja”, a német ember arra
figyel, hogy ,,mit kell tennie”. A németek el6tt ,,az ember lebeg célként: ellenségei eldtt az
én” — allapitja meg. A németség az egyén lelki fejlédésének 0j Utjait keresi, mig a nyugati
hatalmak a varhato nyereséget szdmolgatjak.

Zsilinszky mar 1918 0szén egy olyan tarsadalmi és allamidealban gondolkodott, amely
a liberalis szabadsagjogi torekvésekkel és a polgari joggal, a jogok és kotelességek egységét
allitja szembe. Az éallampolgdrnak nemcsak jogai, hanem kotelességei is vannak. Az egyén
koteles a nemzetéért és orszagdért cselekedni, mivel annak koszonheti a tarsadalomban
elfoglalt helyét, szocialis jolétét és egészséges szellemét. Az erkdlcs €s a jog az allampolgar
szdmara természetes ¢s elvalaszthatatlan egységet alkot.

Zsilinszky Magyarorszag jovojével is foglalkozik a cikkben. Ekkor a kortars szdmara
belathatatlan volt, hogy milyen teriileti, katonai, jovatételi és egyéb kovetkezményekkel jaro
békerendezésre keriil sor. Zsilinszky a kdzép-eurdpai kérdés rendezésében idoszertitlennek, és
a monarchia nemzetiségeinek rémai tandcskozdsa 6ta tilhaladottnak tartotta Wilson amerikai
elndk 14 pontos javaslatat.

Ko6zép-Eurdpaban ,legaggasztobb” a magyar kérdés - mondta. Nem ismeretes, hogy

milyen jOvé var az orszagra, ezért a kdzhangulat, fasult, kilatastalan, reményvesztett. Az
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elbizonytalanodas azonban veszélyeses — figyelmeztet Zsilinszky -, mert kiszolgaltatotta teszi
a nemzetet. Az emberek az események passziv szemléldjéveé valhatnak.

A magyarorszagi kozhangulatot meg kell valtozni — irja. A nemzetnek nincs valasztasi
lehetdsége: vagy gy6z a haboriban és megodrzi teriileti integritdsat, kdzéphatalmi allasat, vagy
belathatatlan veszteségek érik. Ennek elkeriilése érdekében nekiink magyaroknak ,,még a
németeknél is jobban kell hajszolnunk a gydzelmet - hangsulyozza.” /81/ Természetesen

Zsilinszky gondolni sem mert arra, hogy a veszteseket nem hivjadk meg a béketargyaldsokra.

kg

A hadviselt nemzedék, a frontr6l hazaérkezd katonatisztek és a hasonld gondolkozast
hivatalnoki, értelmiségi csoportok az els6k kozott fordultak szembe a polgari demokratikus és
a szocialista kisérlettel. Elvetették ugyanakkor a dualista korszak kdzgondolkodasat uralod
»avatag” magyar szabadelviiséget is. Koreikben fogalmazddott meg a frontideologia.

A frontideologidnak nevezhetd eszmei képzddmény 1917 nyaratél formalodott.
Kialakitasdban tobbek kozott a Budapesti Hirlap koré tomoriilt jobboldali radikalisok vettek
részt. A gondolat forméaba Ontésére tobbek kozott Bajcsy-Zsilinszky ¢és  Ulain
kozremiikddésével, vagy legaldbbis publicisztikajuk felhasznalasaval keriilt sor. A
frontideoldgia fogalméba siiritett politikai programot Kozma Mikldés mutatja be az
Osszeomléssal, a forradalmakkal és ellenforradalommal foglalkozo6 visszaemlékezésében. /82/

A frontideoldgia a fajvédd gondolat megfogalmazasara tett korai kisérletnek
tekinthetd.

A frontideologia a politikat és szélesebb értelemben a tarsadalom életének minden
megnyilvdnuldsat a nemzet érdekének, a fliggetlen Magyarorszag tjjasziiletésének rendelte
ald. A torténelmi hatarok védelmét és a nemzeti megujuldsi program végrehajtasanak
iranyitasat a torténelmi kdzéposztalyra kivanta bizni. A ,.fronton volt fiatalsag... a tetteket...
nyilt és Oszinte beszédet honoralja” — irja Kozma Miklds, majd igy folytatja - Hivatésa ,,a
vilag képét megvaltoztatni és az emberiséget a csddbdl 11j irdnyba vinni”.

A frontideologia szakitast jelentett a kdzjogi politizalassal, a dualizmus szabadelvii
értékrendjével. A héaboris nemzedék ,,diktatarat, de legaldbb is igen erds kezet kivan...
gazdasagi, politikai €és szocidlis vonatkozasban egyarant” — irja Kozma. A demokratikus
hatalomgyakorlds helyébe a nemzeti érdek elsdbbségét biztositdé militdns allamhatalom
megteremtését allitotta. Feleldsségvallalast, engedelmességet, kotelességteljesitést vart a

nemzet minden egyes tagjatol, az orszdg minden polgaratol.
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A nemzeti fliggetlenség megvédéséhez, a nemzeti Magyarorszag megteremtéséhez
elengedhetetlen tartotta a hadivagyonok megcsapolasat, ahogyan Kozma fogalmaz, bizonyos
»hivellalodas™t a vagyonmegoszlds terén. A haboru alatt nagy vagyonra szert tevd
hadiszallitok, az ellatasi hianyt kihasznalé feketézok és spekuldnsok kozott nagy szamban
voltak zsidok is, ezért ez a jobboldali radikalis kdvetelés zsiddellenességgel parosult.

A frontideoldgia parlamenti reformot hirdetett. A frontszolgalatot teljesitettek és az
alsobb néprétegek szdmara valasztojogot kivant adni, a hadirokkantak, a hadi6zvegyek ¢és a
hadiarvak részére szocialis reformokat és a foldkérdés rendezését helyezte kilatasba. /83/

Zsilinszky 1918 november kozepén érkezett haza frontrél. Megdobbenéssel
tapasztalta, hogy a bolgar katonai 6sszeomlas hirére panik tort ki a févarosban. A pestiek a
kozeli Osszeomlasrdl, a katonai vereségrdl beszélnek — irja. A sajtoban a ,,niebelungi
nekibusulassal harcold német testvérek-kel szembeni ellenséges hangulatkeltés folyik. /84/

1918 novemberében két kérdés foglalkoztatta az orszag lakossiaga. A mindennapi
megélhetés €s a szocidlis biztonsag, valamint a belgradi fegyversziineti targyalasok, valamint
a cseh és a roman csapatmozgésok €s az orszag teriileti integritdsdnak megvédése. Zsilinszky
ugy tapasztalta, hogy a Kérolyi-kormény mindkét kérdésben félretajékoztatja a kozvéleményt,
ezért élesen tdmadta Karolyit antantbarat és pacifista nyilatkozataiért. Karolyi — irja - az
amerikai elnok 14 pontjat ,,szajk6zza” ¢és gondolkodas nélkiil azonosul mindenfajta
habortellenes elképzeléssel, kozben nem veszi észre, hogy a pacifizmust az antant a kozponti
hatalmak demoralizalasara és tonkrezizdsara hasznalja. Az 1j Magyarorszagrol, a nemzetek
onrendelkezési jogardl és autondémia megadasarol szintén feleldtlentil nyilatkozik.

Karolyi ,,a magyar torténelem ezeresztendds szentségei”-nek aruldja — irja Zsilinszky.
Tragikus — utal frontélményeire -, hogy amig a frontokon ,,konok megatalkodottsaggal hittlink
a mi elfolyt vériink megvalto erejében... (...) Ellenségeinket: az oroszt, a szerbet, a romant
legazoltuk, az olasz megvertiik, hatdrainkat fo6lszabaditottuk, a magyar jovének Osi
nyomdokon 1j utakat nyitottunk. S most egyszerre vasart iitnek sajat véreink..., s hajlandok
mindent kéretleniil odadobni.” /85/

1918 novemberére teljesen egyértelmii volt, hogy a nemzetiségek ki akarnak valni a
magyar allamszervezetbdl. A nemzetiségek elszakadéasi torekvéseit Zsilinszky azzal
magyarazza, hogy a hadsereg leszerelésével Karolyi még batoritja is oket.

Zsilinszky a kormanytol a militarista gondolat erdsitését, a hadsereg egységének és
iitoképességének megdrzését kovetelte. Az orszag teriileti integritdsat nem szabad kockara
tenni - mondja. Felel6tlenség a csokkenteni a haderd szerepét. A hadsereg szerepét fokozni
kell, mert a haboru utolso ,.elkeseredett” szakaszahoz érkezett, amikor bekovetkezhet egy

olyan pont, hogy ,,Nagymagyarorszag abrand;jat el kell temetni”. /86/
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A kormany nemzetiségi kérdésben tantsitott magatartasa ,,fortelmesebb minden
balkani erkolcsnél, egyszeriien becstelenség” — irta Zsilinszky, aki szerint Karolyi és a Jaszi
»elore tobbet” ajanlanak fel ,,a lemondasbdl” az antantnak és a nemzetiségeknek, ,,mint
amennyit az ellenség kivanni latszik™.

A nemzetiségi kérdésben Zsilinszky azt az alapjaban véve téves allaspontot képviselte,
hogy ,,a népek onrendelkezése... nem jelent eo ipso legalabbis nemzetiségi dnkormanyzatot!
Magyarorszag nemzetiségei ezt soha nem is kovetelték.” Helyesen latta viszont, hogy a
nemzetiségek elszakaddsa Magyarorszag feldaraboldédasahoz vezet: ,,mesterséges atomizaldsa
volna egy fejlett és jol miikodo... geografiai és vilagpolitikai sziikségszeriiségeken nyugvo,
egységes, eleven politikai organizmusnak, kezdete a teljes szétesésnek”.

1918 novemberében abban bizott, hogy a Karolyi-kormanyt a deaki és az e6tvosi
hagyomanyokat kovetd ,,vérmes magyarok™ eltavolitjak, vagyis olyan politikusok allnak a
nemzet ¢élére, akik ,,minden kényszer és minden kiilon nemzetiségi politika kikapcsolasaval”
Orkodnek allam egysége ¢€s ereje felett. A kijelentés mogott felsejlik az a lehetdség, hogy
Zsilinszkynek tudomasa van, esetleg maga is tagja egy olyan ellenforradalmi szervezkedésnek
- ¢és ez a megalakulas idOpontja koriili bizonytalansdg miatt (14sd alabb) a Teriiletvédd Liga is
lehet -, amely a hatalom megragadasat fontolgatja. Annak nagyobb valdszinlisége azonban,
hogy Zsilinszky a héaborus nemzedék forradalomellenes ¢€letérzését fogalmazta meg, talzéd
formaban.

Zsilinszky 1918 6szétdl fogva sokat foglalkozott a nemzeti egység gondolatdval.
,Hitre és Ontudatra van sziikségilink”, ha éIni akarunk” — irta. - A nemzeti egység alapja a
kozos politikai program. A fiiggetlen Magyarorszag eszméjét minden magyar ember
magaénak érzi és tamogatja. Meggy6zddése, hogy csak egy végletekig elszant nemzet képes
megvédeni a hazat az antanttal és a nemzetiségek elszakadasi torekvéseivel szemben. A ,,lelki
egység” — hangsulyozta - a ,,koriilmények valtozasaval szamolo, de a nemzeti ¢élet alapjait 6l
nem adod egységes, igazan fliggetlen Magyarorszagot” jelent.

Okkal vetddik fel a kérdés: helyes volt-e Zsilinszky részér6l a militarizmus, a
fliggetlenség €s a haza jelszava? A szervezddo ellenforradalom és a Horthy-korszak hivatalos
ideoldgiaja, a nemzeti kozvélemény egy szamottevo része politikai és erkolesi szempontbodl
igazat adott Zsilinszkynek. Megitélésiik szerint ahhoz, hogy Magyarorszag kedvezobb
feltételeket remélhesse Parizsban, minden lehetséges eszkozzel meg kellett volna
akadalyoznia az idegen csapatok behatoldsat az orszagba. Erkdlcsileg is indokolt volt a
hadsereg egybetartasa. A katonai eré hidnya, a védtelenség, kiszolgaltatottsag demoralizalta

¢és szembeforditotta a forradalmakkal a lakossagot.
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A korabeli forradalmi politika és a szocialista korszak marxista torténetirasa szerint
Zsilinszky elképzelése helytelen €s a haladasra nézve veszélyes volt, hiszen a hadsereget
ellenforradalmi célokkal akart fegyverben tartani. A lassan egy évszdzada tart vita még nem
zarult le véglegesen.

Osszességében tehat a cikk 0j oldalardl vilagitja meg Zsilinszky gondolkodasat. A
magyarsag szamara ,,¢letkérdés” az egységes, egészséges nemzeti kdzszellem kialakulésa ¢€s a
nemzeti egységprogram elkészitése. A nemzet — a hadsereg iitOképességének megdrzésével —
elszantan és céltudatosan késziiljon az eldtte allo feladatok megoldéaséara. Zsilinszky tehat az
elkertilhetetlennek 1atszo haborus vereség ellenére bizakodo volt és optimista jovoképet kinalt
a nemzetnek. Zsilinszky - az elkeriilhetetlennek 1atsz6 6sszeomlas tudataban - a hadseregben
jeldlte meg azt a szilard pontot, amely garanciat jelent a nemzeti megtjuldsra. A nemzetet a
frontokrdl visszatérd nemzedékkel, a hadsereggel azonositotta. ,,A magyar nemzet mi

',’

vagyunk!” — jelentette ki 6ntudatosan. /87/

A Zsilinszky altal felvazolt nemzeti modernizacios program gyodkeresen kiilonbozott a
polgari demokratikus uttdl. Zsilinszky azt irta oktober 20-an a polgari demokraciardl: ha ez a
»szolgalelki had mégis rd tudnd tukmalni a magyar nemzetre a maga aruld és tolakodd
lemondésat”, akkor a nemzeti Ujjasziiletésnek masik utjat kell valasztani: a hadseregre
tamaszkodd militarista allamot, egy fajta katonai diktatGrat. Sajatos jobboldali radikalis
megoldasi javaslat ez Zsilinszky részérdl, amely felelOsségérzetet €és feleldosségvallalast is

sugaroz.

Zsilinszky az ellenforradalmar

A radikalis és militdns jobboldali szervezetek tobbsége 1918 november kdzepe és
1919 februar vége kozott alakult meg. A legjelentdsebbnek szamitdo Magyar Orszagos Véderd
Egylet (MOVE) félkatonai jellegli szervezet, elsdsorban a frontkatondkat fogta Ossze. /88/ Az
Ebredé Magyarok Egyesiilete (EME) tarsadalmi bazisa 6sszetett volt. Az EME soraiban is ott
talalni a katonatiszteket, mellettiilk azonban dontéen a keresztény-nemzeti kozéposztalyt fogta
Ossze. /89/ Ezek a szervezetek nemcsak a fiatal magyar polgéari demokracidval fordultak
szembe, hanem a tandcshatalommal is. 1918 novemberétdl a fliggetlen Magyarorszag nemzeti
szellemben torténd 0jjaépitését kovetelték (haderdfejlesztés, allamhatarok megvédése, stb.).

A militans jobboldali szervezetek mellett 1918 novemberének végén, decemberének

elején keriilt sor Magyarorszag Teriileti Epségének Védelmi Ligaja (Teriiletvédé Liga), a

71



TEVEL megalakulasara. A TEVEL civil szervez6dés volt, amely magat propaganda
szervezetnek tekintette.

A megalakulasdra vonatkozdan tobb idépontot is ismeriink. A torténeti irodalomban
altaldnosan elfogadott vélemény szerint 1918. december 2-4n alakult meg a TEVEL. /90/
Erdekes azonban, hogy a Budapesti Hirlap szerint a TEVEL 1918. december 2-an felhivéssal
fordult a lakossaghoz, de hivatalos megalakuldsa nem tortént meg.

A felhivas szerint a TEVEL a magyar népet akarta felébreszteni ,,0ntudatlan
tétlenségébdl”. A fiiggetlen Magyarorszag teriileti egységének megvédését hirdette. A
felhivas kifejti, hogy a TEVEL tamogatja az orszdg demokratikus alapokon torténd
ujjaszervezését ¢és a Nemzetek SzoOvetségéhez torténd csatlakozasat. A nemzetkdzi jogi
normak betartasdval megvaldsithatdo a vilag népeinek békés egyiittmitkddése. A liga ezen
célkitlizések jegyében a szétforgacsolt nemzeti erdket Osszefogasra szolitott fel. Helyi
tertiletvédo szervezeteket kivant 1étrehozni. /91/

A Budapesti Hirlap szerint a TEVEL felhivasat kovetd két hétben mintegy 120
szervezet alakult az orszagban. A helyi szervezetek képviseldi a TEVEL elnokének Loczy
Lajost, fotitkarava a radikalis jobboldali nézeteirdl ismert Szeged Miklost valasztottak. /92/

Lazar Gyorgy — Lazar Andor, a Gombds-kormany igazsagiigyi miniszterének fia -
szerint TEVEL-t a kozéposztaly képvisel6i alapitottak: Lazar Andor és occse, Ferenc,
Karafiath Jend, Kelemen Kornél, Milotay Istvan és Pethé Sandor. Azzal a céllal hozték 1étre a
TEVEL-t, hogy ,tudoméanyos vonalon hozzijaruljanak az eljovendd béketargyalasok
elokészitéséhez. /93/

A szervezet 1918 decemberétél bekapcsolddott a Karolyi-kormany ellen foly6
jobboldali szervezkedésbe. Bartha hadligyminiszternek riadd-alakulatok 1étrehozéasat
javasoltak, a MOVE-val egyiittmiikddve. /94/

December kdzepén korméanyvalsag bontakozott ki. Bartha Albert, Batthyany Tivadar,
Lovaszy Marton kilépésével a ,hazafias, nemzeti, polgari és demokratikus” irdnyzatok
szembekertiiltek a Karolyi-kormannyal. /95/ Karolyi lemondasa utan a megalakuld Berinkey-
kormany erélyes fellépésre hatarozta el magat az ellenforradalmi erdkkel szemben. A
kormanynak a jobb- és baloldali veszély visszaszoritatasara irdnyuld akcidja a Kommunistak
Magyarorszagi Péartja, a MOVE és az EME ellen irdnyult és kevésbé fenyegette a TEVEL-t. A
TEVEL feloszlatasara 1919 marciusa utan, a Tanacskoztarsasag alatt keriilt sor. /96/

Nem tudjuk pontosan, hogy Zsilinszky Endre mikor és milyen koriilmények kozott
kapcsolodott be a TEVEL munkajaba. Persze nem az a dontd kérdés, hogy Zsilinszky a
szervezet alapitdi kozé tartozott-e vagy sem, hanem inkdbb az, hogy a frontrél november

kozepén hazaérkezd Zsilinszky december elején — tehat két-harom hét utdn — hogyan tudott
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kapcsolatot talalni az egyik legismertebb ellenforradalmi szervezethez. Az egyik lehetséges
magyarazat szerint Pethd Sandor, a TEVEL alapito tagja révén keriilt kapcsolatba a
szervezettel. Az sem zéarhato ki, hogy szélesebb korli kapcsolatokkal rendelkezett s igy jutott
el a TEVEL-hez.

A Zsilinszky ellenforradalmi tevékenységére vonatkozo forrasok sziikszaviak. Az
elvbaratok visszaemlékezései nem térnek ki Zsilinszky szerepére. O maga szinte semmit sem
arul el errdl az idO8szakrol. A Szortsey Jozsef védelmében cimii irdsabol az ellenforradalmi
szervezkedést kritikusan szemléld Zsilinszky tekint vissza palyafutdsanak erre a szakaszara.
Arrol ir, hogy hérom ellenforradalmi szervezkedésben vett részt, de csak kett6rdl tesz
emlitést. Egyrészt Kozman keresztiil ,,egy bizonyos katonai szervezkedésbe”, azaz a MOVE
tevékenységbe kapcsolodott be. ,,Azutan a kommiin alatt a bard Perényi-Szortsey-féle
ellenforradalmi dolgokba Ulain Ferencen keresztiil.” /97/ Ez volt a Matyusfold védelme
néven ismert szervezkedés, ami miatt a kommiin alatt letartoztattdk, majd menekiilni
kényszeriilt. /98/ A harmadik szervezkedésrol nincs értelme talalgatasokba bonyolddni, hiszen
az ellenforradalmarok egyidejiileg tobb jobboldali szervezkedésben is részt vettek. Masrészt a
szervezkedésekben résztvevOi kortarsak a kozélet ismert szerepldi voltak, akikrdl esetleg
kompromittalé dolgokat Zsilinszky sem akart papirra vetni.

Zsilinszky a TEVEL-ben a toll fegyverével kiizdott az orszag teriileti integritasaért.
Zsilinszky politikai palydjanak huszonét éve alatt mindig azt hangstlyozta, hogy a
nemzetkdzi kozvélemény nem ismeri sem a valés magyarorszagi, sem a kozép-eurdpai
helyzetet. Zsilinszky véleményével egyetérthetiink, mivel a csehek, a szlovakok és a roméanok
céltudatos nyugat-eurdpai és tengerentili propagandédjaval szemben Magyarorszag érdemben
alig tett valamit a maga értékeinek bemutatisdra, a nemzet igazdnak megismertetésére.
Zsilinszky okkal remélte tehat, hogy a TEVEL hatékony propagandaval ellensiilyozza a

csehek, a romanok és a délszlavok propaganda munké;jat.

kksk

A haboru végén Milotay Istvan, Ulain Ferenc és Zsilinszky Endre voltak a jobboldali
radikalis tdbor legtehetségesebb publicistai. /99/ Irasaikban - az események eszkalalodasa
ellenére - nyiltan felvallaltak a jobboldali radikalis értékek képviseletét. Milotay az Uj
Nemzedékben, Ulain és Zsilinszky a Budapesti Hirlapban tette k6zz¢ irasait.

Zsilinszky Endre elsésorban a jobboldali radikalis ideoldgia és program bemutatasara

vallalkozott: propagandista volt, mig Ulain kiilpolitikai témaja irasokkal jelentkezett. /100/
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Zsilinszkynek 1919 elején két programadd jellegli irdsa jelent meg a Budapesti
Hirlapban. A Kidlto szo a pusztaban és A pacifizmus cimil irdsai miatt a Népszava
ellenforradalmi l4zadasra valo bujtogatassal vadolta.

A Népszava irasa a polgari demokratikus erdk egyaltalan nem Onkritikus allaspontjat
képviselte. A cikk iires jelszavakat hangoztatott, és kdzismert vadakat (érveket) sorakoztatott
fel Zsilinszky ellen.

Zsilinszky ,,ismételten folujitja a hadsereg folbomldsdhoz fliz6tt és immar teljesen
elintézett, agyoncsapott ellenforradalmi rdgalmakat” — olvashat6 a lapban. A népkormanyt
teszi feleldssé a ,,hadsereg szélnek eresztéséért” és azzal vadolja a kormanyt, hogy ,,6nként
megnyitotta a hatarokat minden, még oly gyonge idegen terjeszkedd tendencianak”.
Zsilinszky azért is birdlja a kormdnyt, mert pacifista és antantbarat hangulatkeltése miatt az
orszag ,,végtelen és példatlan kiszolgaltatottsag™ allapotaba jutott.

Zsilinszky hamis képet fest az eseményekrdl - allapitja meg a Népszava. Nem a
polgari demokracia, hanem a ,,Tiszak €és Budapesti Hirlapok népelnyomo rendszere és vad
haborus uszitasa gyiiloltette meg orszdgunkat az antanttal és a koriilottiink €16 népekkel”. Az
0 politizalasuk ,zsarolta ki és gyOngitette meg a kiszolgaltatottsag foglyaként ezt a
szerencsétlen Magyarorszagot”. A Magyarorszagon kialakult belpolitikai helyzetért tehat a
dualizmus és a jobboldal okolhato. /101/

Miért tamadta ilyen hevesen Zsilinszkyt a mértékadod lapnak szadmitdo Neépszava?
Zsilinszky irasa valdban keményen birdlta Karolyi-kormanyt, tovabba a nemzeti erdk
Osszefogdsat, az orszag szuverenitdsanak és teriileti integritdsdnak védelmét, a hadsereg
sulyanak és szerepének fokozasat siirgette. A Neépszava a kormany katona politikajat biralo
kijelentése miatt nevezte Zsilinszkyt alaptalan vadaskodonak.

Zsilinszky birdlata mogott az a tény huzodik meg, hogy a Kairolyi-kormény
lefegyverezte a frontrol hazatérd katonakat, de helyette nem szervezte meg a demokratikus
hadsereget. December kdzepéig mintegy masfélmillio katonat szereltek, mikozben megindult
a cseh és roman csapatok bevonuldsa a magyar teriiletekre. Az események mogott Karolyi
Mihaly ¢és Linder Béla pacifizmusa allt. Elképzelésiik az altaldnos és tartds demokratizélasra
¢s a forradalom nemzetkozi terjedésére épiilt. A polgari demokracia vezetdi abban biztak,
hogy a hader6 gyors leszerelésével javul az orszdg nemzetkozi megitélése.

A hadsereg leszerelése mintegy félszdzezer hivatalos €s tartalékos tisztet érintett. A
tisztikar egzisztencialis okokbol ellenérzéssel fogadta a kormany intézkedését. Ellenezték a
hadsereg lefegyverzését azért is — s ez volt a dontd — mert a belgradi fegyversziineti
megallapodasban rogzitet feltételek betartasara és az orszag megszallasaval fenyegeto cseh €s

roman katonai elérenyomulés feltartdztatasara azt orszagnak nem volt katonai ereje. /102/
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Zsilinszky Kialto szo a pusztaban cimil irdsa arra hivta fel a figyelmet, hogy az orszag
visszanyerte fliggetlenségét. Ezzel egyidejlileg magara maradt, szuverenitasa veszélybe kertilt.
Onerején kiviil mastol segitségre nem szamithat. A magyarsag ,,Robinzonként” 4ll szemben
,,az egész vilaggal” — irta Zsilinszky.

Zsilinszky ugy itélte meg, Magyarorszag adott helyzetében nem a baloldal politikai és
gazdasagi elképzelései jelentik a ,megvalto” er6t. Sem a liberalizmus, sem a
szocialdemokricia, sem a bolsevizmus nem képes megoldani a gondokat. ,, Megvalto ereje
csak az emberi lelkek mélyén pardzslo szocidlis szellemnek van”- hangsulyozta. /103/

A valsag nemzeti és szocialis reformokkal kezelhetd. A nemzeti és szocialis gondolat
erkdlesi €s gazdasagi-tarsadalmi felsébbrendiiséget képvisel a szabadversenyes kapitalizmus
individualista Onzésével szemben, ,,felsébb tarsadalom-fejlédési fokot képvisel, a jovo
fejlodés sziikségszerti iranyat” - irta. A magyar népi erd az ,,a pont, amelynek neki
feszithetjiik emelérudunkat”, amely egységbe tomoritve, elégséges ,,a nagy munkdhoz”. A
bel-, se kiilpolitikai programja a valsag kezelésére. /104/

Néhany héttel késobb Zsilinszky szintén Karolyi Mihdly, a polgéri radikalisok és a
szocialdemokratak ,,végzetesen” elhibazott politikdjaval magyarazta az orszag katasztrofalis
helyzetét. Pacifizmusuk ,,megingatta a hitet a nemzeti eszme ¢és a nemzeti Ontudat €16
erejében... a magyar allambol hatalmi légiires teret varazsolt s ezzel onként megnyitotta a
hatarokat minden... idegen terjeszkedd tendencianak™ — irta. A kormany pacifizmusa nem
azonos a Wilson amerikai elnok altal képviselt békeelképzelésekkel. A Karolyi-féle
pacifizmus ,,politikai agyrém”, ,,fatalis magyar politikai babona” - hangsulyozta.

Katonara mindaddig sziikség lesz, amig a nem valosul meg a teljes leszerelés, és nem
jon létre az ,,egyetemes vilagszuverenitds”. ,,Kell a katona mindaddig, mig az allamhatarok
véglegesen el nem vesztik mai jelentdségiiket, mig a nemzeti és faji ontudat végképp meg
nem sziinik tarsadalomformald erd lenni, mig az allamok a vildgallam igazgatasi teriileteivé
nem sorvadnak. Azontul csak rendor kell.” Hozzateszi: jozan ember nem hiheti el, hogy ez a
pillanat elérkezett. A kormany messze megeldzve korat feloszlatta a hadsereget, kiszolgaltatta
¢s a nemzetkdzi erlk jatékszerévé tette az orszagot. Az a szomoru valosag, hogy

9

»Magyarorszag elvesztette a habortt...”, de a helyzet nem a katonai vereség miatt

kilatastalan, hanem azért, mert ,,a magyar allam a babonakba bukott bele.” /105/

skeksk
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Zsilinszky kozremiikodott a MOVE alapitasaban is. Az 1919. januar 19-1 kozgytlésen
azok kozott a katonatisztek kozott talalni, akik atvették a szervezet vezetését. /106/

A Berinkey-kormény 1919 februarjaban alkotott rendeletet az internalasrol. A rendelet
kimondta, hogy ,,akinek a cselekménye kdzvetleniil arra van iranyozva, hogy Magyarorszag
népkoztarsasagi allamformaja erdszakkal megvaltoztassék, blintett miatt tiz évtdl tizenot évig
terjedd foghdzzal biintetendd”. /107/ A rendelet megjelenése utan a kormany fokozott erével
1épett fel mind a kommunista szervezkedéssel, mind a jobboldallal szemben.

A kormany a rendelet kibocsatasa elétt is fellépett a polgari demokratikus rendszert
fenyegetd erokkel szemben. A lapok 1919. januar elsd napjaitol terjedelmes tuddsitasokban
szamoltak be a letartdztatasokrol és a hazkutatasokrol. /108/

A MOVE-t az éllamhatalom részérdl azonnal heves tdmadés érte. A tdmadas azt
megeldzden elkezdddott, hogy GOmbos és tarsai atvették a szervezet iranyitasat. 1919. januar
17-én a rendérség hazkutatast tartott a MOVE Vaci uti székhazaban. Ezzel egyidejlileg a
rendorok felforgattak Zsiros Istvan alezredes, a MOVE ideiglenes elndke lakasat, ahol
azonban semmiféle kompromittalé iratot sem talaltak.

A lapok tudositdsa szerint egy besugod arrdl tijékoztatta a renddrséget, hogy Zsiros
alezredes ¢és Belicska Sandor tdbornok ellenforradalmi akcidterven dolgoznak, de tervet nem
talaltak. A nyomozas azt is kideritette, hogy Zsiros Istvan és Belicska Sandor nem ismerik
egymast. Az eset kapcsan a renddrség Orizetbe vette Erdélyi Laszlot, Szilassy Cézart és
Szilassy Jozsefet, akiket azzal gyanusitottak, hogy Pogéany Jozsef meggyilkolasara 100 ezer
korona jutalmat tliztek ki. A nyomozas szerint a gyilkossagra egy ,,rovott multd betord”
vallalkozott. /109/

A kormény fellépése nem tudott gatat szabni a jobboldali tovabbi erdsodésének.
Januar masodik felében jabb jobboldali szervezetek alakultak. 1919. januar 24-én megalakult
- a ,,nemzeti eszme, a terlileti integritds és a magantulajdon™ alapjan allo, a politikailag
semleges nemzeti hadsereg szervezését és a foldbirtokreform mieldbbi végrehajtasat koveteld
- Magyar Nemzeti Ifjak Partja. /110/ Két héttel késobb — Kalmar Antal ujsagird, Vécsey
Elemér és Hajnal Istvan szdzadosok vezetésével - l1étrejott a Magyar Irredenta Szovetség. A
szervezet célkitlizéseit Kalmar Istvan ismertette. A Magyar Irredenta Szovetség elfogadja a
wilsoni elveket és azt reméli, hogy a békekonferencidn azok maradéktalanul megvalosulnak —
mondta, majd hozzatette -, a szovetség nem tervez akcidkat: a magyar irredentizmusnak
»egyelore csak lennie kell”. Amennyiben a békekonferencia megsértené Magyarorszag
terlileti épségét a Magyar Irredenta Szovetség azonnal akcidba 1€p, és szabadsagharcot indit a

megszallt teriiletek visszafoglalasaért. /111/
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A jobboldal szervezkedése a forradalmi katonatanacs korében is aggodalmat keltett.
Pogany Jozsef kormanybiztos a budapesti helydérség férfiainak tanacskozasdn mondott
beszédében azzal fenyegetett, hogy ,az ellenforradalom nem lappang tébbé, hanem
offenzivaba lépett at, felvetette a hatalmi a kérdést.” A jobboldali veszély elharitasara szigort
fellépést helyezett kilatasba.

Pogany Jozsef beszédében az ellenforradalmarokat ,,példatlanul cinikus tarsasag”-nak
nevezte. A teriileti integritast védd nagyurak (TEVEL) ,hiiek maradtak a magyar magnasok

2

hagyoményaihoz.” Pogany az ellenforradalmarok koz¢é sorolta Bartha Albertet, a volt
hadiigyminisztert, Urmanczy Nandort és Friedrich Istvant. Ugyanigy az dallamrend
megdontésére iranyuld szervezkedésnek mindsitette a Lovaszy-féle polgari szévetség az
EME, a MOVE, az ,,alszékelyek” és a magyar irredentak szervezkedését is. /112/

1919. februar 13-a4n a renddrség ujabb hazkutatést tartott a MOVE székhazaban. Tiz
nappal késébb Bohm Vilmos rendeletileg feloszlatta a szervezetet. A jobboldal elleni fellépés
soran Kozma Miklost és Zsilinszky Endrét ellenforradalmi szervezkedés gyantjaval, révid
idore letartoztattak. /113/

A jobboldali vezetdk, hogy elkeriiljék a letartdztatast, a szervezkedés kdzpontjat
Bécsbe helyezték at. A bécsi ellenforradalméarokhoz hamarosan csatlakozott Gombos Gyula
i1s. A proletardiktatiira bevezetése utan a prominens jobboldali személyek tobbsége szintén
kiilfoldre tavozott.

A proletardiktatara alatt Zsilinszky Endre — kozelebbrél nem ismert okok miatt -
szintén menekiilni kényszeriilt a fovarosbol. /114/ Menekiilés kozben az osztrdk hataron
elfogtak, de Kiss Janos szdzados (1944-ben altdbornagy, a Magyar Nemzeti Felkelés
Felszabaditdé Bizottsag katonai vezetdje) segitségével sikeriilt Bécsbe jutnia, ahonnan 1919
nyaran a Délvidéken keresztiil — Zagrab, Szabadka feldl — érkezett Szegedre. /115/

Szegeden a kiiligyminisztérium sajtdosztalyanak eldadodja volt ,.csupan” /116/,
»segédfogalmazd™. /117/ A megjegyzések azt sugalljak, hogy Zsilinszky nem volt vezéralakja
a szegedi ellenforradalmi szervezkedésnek, nem t6ltott be komoly vezetd poziciot, sét a
Pronay ¢és Héjjas-féle pogromos ellenforradalmarokkal sem azonosithatd. Tényként
fogadhatjuk el ezt az allitast, azzal a kiegészitéssel, hogy Zsilinszky nemzedékének sok mas
Szegeden gyiilekezd képviselje sem volt hirhedett jobboldali személyiség. Az utdkor
értékelésével érdemes Gsszevetni Zsilinszky onértékelését. Zsilinszky a sajat szerepét illetéen
nagyobb jelentdséget tulajdonitott a szegedi eseményeknek, azt emelte ki parlamenti
¢letrajzaban, hogy Szegeden a ,publicisztikai miikodésével nagy szolgélatot tett az

ellenforradalmi kormanynak.” /118/
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Zsilinszky Endre nemzedéke lelkiismeretének egyik ébresztéje volt. Programalkoto,
akinek szerepe meghatarozé a fajvéddk szellemi oOntudatra ébredésében. A Szegedi Uj
Nemzedeékben irt és eddig kelloképpen fel nem tart cikkeivel /119/ ennek a feladatnak tett
eleget. Ilyen a mindségében viszont jelentds befolyassal volt az események alakulasara.

Zsilinszky szegedi irasaiban €s a Szdzatban a haborts Osszeomlas és a forradalmak
mozgatdrugoit igyekezett feltarni s az események gyors mérlegét megvonni. A mérlegkészités
soran, irdsaiban tovabbfejlesztette a frontidelogiat és elkezdte kibontani a fajvédd gondolatnak
az alapelemeit, melyeket rendszerezett formaban a Militarizmus és pacifizmus, a Nemzeti
Ujjdsziiletés és sajté cimii tanulméanyaiban fejtett ki rendszerezett formaban.

Zsilinszky irasaibol egy nyers katonai erén alapuld diktatorikus allamberendezkedés
terve bontakozik ki. A katonai diktatirara azért van sziikség — irta 1919 augusztusaban -, mert
a fegyveres erd garancia a reformok bevezetésére. A katonai diktatara bevezetése a haborus
nemzedék feladata - hangsulyozta. ,,Be kell bizonyitanunk, hogy az ipari és mezogazdasagi
munkdsért, a kisiparosért, a kisbirtokosért és minden kis exisztencidéért tobbet akarunk és
tudunk tenni, mint akar a régi Magyarorszag, az oktoberi forradalom, akar a marciusi
forradalom Magyarorszaga.” /120/

Zsilinszkyt a nemzeti ujjasziiletés problémai mellett az égetd ellatasi gondok, ,,a
kozélelmezés, a ruhaval, szénnel, faval vald ellatas, a lakaskérdés”, és a ,,nép minden egyes
tagjanak [a] nagy teremt0 munkdba vald beszervezése” is foglalkoztatjadk. Az ellatasi és
szocialis gondok kozvetlen megoldasra var6 feladatok - hangstlyozta. A lakossag ellatdsanak
biztositasa allami feladat. Ennek soran az 4allamnak konyorteleniil le kell sujtania a
korrupciora. A korrupcié gyors és hatékony megfékezése érdekében az elrettentéstdl sem
szabad visszariadni. E tekintetben a ,,golyd és az akasztofa is jO eszkOz” - irta. /121/
Magyarorszag a haboruban ,,tonkre ment és leziillott” — allapitotta meg -, ezért a gazdasagi
kibontakozas sziikségessé teszi az ,,drakoi allami beavatkozast”. Ett6] befelé a gazdasagi élet
megtisztitasa, egészséges, ,,szolid” mederbe terelése, kifelé ,,az ujbol folserdiilé termelésiink
védelme” varhato. /122/

Zsilinszky az allami fliggetlenség, a szuverenitds, mint a ,,nemzeti onrendelkezésiink
visszanyerése” kérdését Osszekapcsolta az 6nallé nemzeti hadsereg iigyével. A hadsereg az
»eljovendd magyar allam legbelsdbb magja” — irta -, az ,,egységes nemzetakarat okle”. Az Uj
magyar hadseregnek demokratikusnak és arisztokratikusnak kell lennie. Demokratikusnak,
mert a hadsereg tagjait valamennyi tdrsadalmi osztilybol és rétegbdl toborozzak, a
»Kivalogatddas” azonban arisztokratikus elvek alapjan — ,,szellemi, erkolesi, testi kivalosag

alapjan” - torténik.
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Az 11j hadsereg ereje nem a létszaméban rejlik — utalt finoman a Nemzeti Hadsereg
katonai erejére. A hadsereget erkdlcsi felsébbrendiiség, tiszta, emelkedett és ,,hajthatatlan
magyar szelleme és szocidlis érettség jellemzi. A hadsereg ugyanakkor megingathatatlan
szikldja a magyar allamisdgnak... egyben legfobb gyijtéje, neveldje és kifejezéje minden

magyar értéknek.” /123/
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I11.
»Felépiteni ujbol Magyarorszagot!”

Bajcsy-Zsilinszky elképzelése a trianoni magyar allamberendezkedés
kialakitdsara az 1920-as években

1919 nyardn Magyarorszdg atmenetileg elveszitette szuverenitdsat. A keleti
orszagrész, Budapest és kisebb dunantili teriiletek roman katonai megszallas ala keriiltek. A
romanok mellett tobb politikai-hatalmi centrum is miikodott az orszagban, nem miikodtek
viszont a polgari allamberendezkedés alapintézményei: nem volt az orszagban legitim
torvényhozo hatalom €s nem volt az orszagnak alkotmanyosan megvalasztott allamfdje sem.

A Peidl Gyula vezette szakszervezeti kormany a Tandcskoztarsasagtol vette at a
vezetést. A kormany augusztus elsején alakult és még egy hét sem telt el, amikor az
ellenforradalmarok kis csoportja puccsal megdontve, hatalomra segitette Friedrich Istvant, a
legitimista beallitottsagu jobboldali politikust. A Peidl- és a Friedrich-kormany nem
rendelkezett alkotméanyos felhatalmazéassal. Nem sorakozott fel mogottiik az orszag lakossaga
s igy jelentds tarsadalmi tdmogatottsdg és megfeleld katonai erd sem allt a rendelkezésiikre,
ami miatt nem birtokoltak a tényleges hatalmat sem.

1919 nyaran az orszagban az egyetlen litoképes — csekély harci értéket képviseld —
katonai er6 a Horthy Miklos iranyitasa alatt 4116 Nemzeti Hadsereg volt. Horthy hadserege az
elsd vilaghdborat kovetd gyors és radikalis hatalomvaltasok /1/ egyik sorsdontd idészakaban
fontos hatalmi tényez6t jelentett. Horthy Miklos szerepe azért valhatott jelentdssé, mert a
jobboldali radikalis erdk ¢és a kisgazdak, akik elfogadtak a kiralysagot, mint allamformat, de
IV. Karoly helyett a nemzet altal valasztott uralkodoét kivantak tronra emelni, elképzelhetonek
tartottdk, hogy atmenetileg korméanyzoval toltsék be az allamf6i tisztséget. 1920 marciusa
elott a jobboldali radikalisoktdl az a gondolat sem 4llt tavol, hogy teljhatalommal rendelkezd
katonai vezetd keriiljon az orszag élére. Diktatorikus torekvéseik elleplezésére, azt a latszatot
keltették, hogy szabad kiralyvalasztok, ami egyébként azt jelentette, hogy Horthy Miklos
kormanyzdva valasztasa mellett szalltak sikra.

Horthy és a keresztény-nemzeti kozéposztaly torekvései erdsitették egymast. A
Nemzeti Hadsereg batoritotta a nyugati orszagrészben a jobboldali politikai erék — MOVE,
EME, TEVEL — tevékenységét. A politikai igényeinek kielégitését reméld kozéposztaly ezért

cserébe tdmogatta Horthy hatalomra kertilését.
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A parizsi békekonferencia szdmara nem volt elfogadhat6 targyalopartner a Friedrich-
kormany. Horthyval szemben szintén voltak fenntartasai. Horthy igy is jelentds faktornak
bizonyult a belsd politikai erdk kozti rivalizalasban, a tehetetlen korméanyok, a szélesebb korii
felhatalmazassal nem rendelkezd antantbizottsag ¢és a roman megszalld erdk altal vivott
politikai jatszmaban. /2/ A Magyarorszagra érkezd Sir George Clerk vezette antantmisszid
targyalasai fesziilt belpolitikai 1égkorben zajlottak. 1919 06szén a Friedrich-kormany
eltavolitasat koveteld politikai erdk sajat elképzeléseik tdmogatasat vartdk a nemzetkozi
kozvetitoktol.

A targyalofelek végiil megallapodtak arrol, hogy koaliciés kormany alakul, amely a
roman csapatok kivonuldsa utan valasztasokat tart, megszilarditja a kdzigazgatast €s atveszi a
békefeltételeket.

Clerk hozzéjarult a Nemzeti Hadsereg és a kormany kozotti viszony rendezéséhez is.
fgy felszamolhatova valtak a Horthy kiilonitményesek és a megszalldo roméan csapatok
kilengései. Clerk kozvetitésével Horthy kiegyezett a kormannyal. Ezzel elharult az akadalya
annak, hogy Huszar Kéroly vezetésével koncentracids kormany alakuljon. A targyalasok, ha
el nem is oszlattdk, de legalabb jelentds mértékben csokkentették a katonai diktatura
veszElyét. /3/ A targyalasokon sziiletett egyezség értelmében a roman csapatok 1920 nyarara
kivonultak az orszagbol.

A novemberi targyaldsokon sziiletett megegyezés révén Horthy, a mogotte allo
fegyveres erd és a szintén mogotte felsorakozo keresztény-nemzeti egyesiiletek a hatalom
olyan fakorat jelentették 1919 Osze és 1921 nyara kozott, hogy a trianoni Magyarorszag
kialakitasara vonatkozd terveiket, politikai ambicidikat az egymast valtdé kormanyok nem
hagyhattak figyelmen kiviil. A kovetkezé masfél évben elleniikre nem lehetett kormanyozni.

1919. november 16-an a Nemzeti Hadsereg bevonult Budapestre. A szegedi fajvéddk
koziil tobben mar Horthy bevonulasa eldtt a févarosba érkeztek. Ulain Ferenc és Zsilinszky
Endre szeptember masodik felében mar a fovarosban tartozkodtak.

Zsilinszky nagy lendiilettel kapcsolodott be a jobboldali radikalis szervezkedésbe. A
MOVE ¢és az EME mellett tovabb dolgozott a TEVEL-ben. Bekapcsolédott az Etelkozi
Szovetség feddszerveként mikddé Magyar Tudomanyos Fajvédé Egyesiilet munkdjaba.
Egyes vélemények szerint - Raday Gedeon, Perényi Zsigmond, Banffy Miklds és mas
»szegediek”, igy Eckhardt Tibor és Gombos Gyula mellet — Zsilinszky szintén a szervezet
befolyasos tagjai kozé szamitott. /4/ Ez utdbbi Aallitds tényszeriien, torténelmi forrasok
hianydban nem cafolhatd, mint ahogy a Zsilinszky vezetd szerepét bizonyitd adatok sem

allnak rendelkezésre. Zsilinszky korabeli tevékenységét illetden - a szerepét kdzvetett moédon
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megvilagitdé dokumentumok alapjan -, annyi nyilvanvalonak tiinik, hogy 1919-1921 kozott,
sOt egészen 1924 6szEig a jobboldali radikalisok meghatarozo politikai személyisége volt.

1919-1924 kozott Zsilinszky politikai palydja gyorsan ivelt felfelé. Nevét a bontakozé
politikai karrier ellenére elsésorban publicistaként ismerte a keresztény-nemzeti kozvélemény.
Zsilinszky a fajvédoé gondolat terjesztéje és nagy formatumu képviseldje volt.

1919. szeptember 28-4n jelent meg a TEVEL tamogatasat élvezd Szézat elsd szama. A
»,hemzeti, keresztény, agrar, partonkiviili” lapot kormanytdmogatd célzattal hoztak létre,
ahogy azonban mélyiilt az ellentét Bethlen és az Egységes Part fajvédd frakcidja kozott, a lap
jellegében valtozas kovetkezett be. A Szozat a kormanyt jobbrol tdmado ellenzéki lappa
alakult.

Rovid ideig Ulain Ferenc szerkesztette a Szozatot. A Friedrich ellen indult akcidba
torténd bekapcsolddasa utan pedig Zsilinszky vette at a lap irdnyitasat. A lap Zsilinszky alatt a
jobboldal legszinvonalasabb napilapjava fejlodott, a Szozat a fajvédok legfobb propaganda
eszkoze lett. /5/

Zsilinszky a lap hat éves fennéllasa alatt 259 vezércikket irt a Szdzarban. Emellett a
fajvédd gondolat terjesztdjeként szinte minden jobboldali radikalis napi- és hetilap - kozottiik
A Nép, a Nemzeti Elet, a MOVE, a Hazdnk, a Budapesti Hirlap és a Magyarsdg - kozolte az

irasait, vagy rovidebb-hosszabb nyilatkozatait.

Nemzeti ujjasziiletés és sajto

Zsilinszky Endrének 1920-ban jelent meg - a terjedelme miatt altalaban brosuraként
emlegetett /6/ - Nemzeti ujjasziiletés és sajto cimii sajtdpolitikai tanulmanya. Zsilinszky ezzel
a munkajaval Szabd Dezs6, Bangha Béla, Lendvai Istvan és Milotay Istvan mellett a fajvédo
gondolat, a jobboldali radikalis ideologia egyik szellemi kimunkaloja lett. /7/

Zsilinszky a roman megszallas alatt kezdte el a tanulmany irasat és azt a ,,nemzeti és
faji megujulas évtizedekre” sz6l6 elvi alapvetésének szanta. A mii egyes gondolatait
eldzetesen mar a Budapesti Hirlapban, a Szegedi Uj Nemzedékben és a Szézatban megjelent
cikkeiben, valamint a Militarizmus és pacifizmus /8/ cimii tanulmanyaban is kifejtette. Ezek
az irasok eldtanulmanyok voltak, a Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban részletesen kifejtésre
keriil6 problémakat vizsgaltak.

A Nemzeti ujjasziiletés és sajto  véleménynyilvanitasra késztette a korabeli

kozvéleményt. Moricz Zsigmond Nyugatban megjelend ismertetésében elismerden szolt arrol,
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hogy Zsilinszky Oszinte hittel és lobogassal kiizd a magyarsag szocialis felemeléséért. Biralta
viszont a szerzé militarista gondolkodasat, melyt6l - félrelokve a valdsagos nemzetkdzi
helyzetet — a magyarsag jovO berendezkedésének megteremtését reméli. /9/

Zsadanyi Henrik, akinek a Nemzeti ujjasziiletés és sajtordl szolo irdsat szintén a
Nyugat kozolte, ,,gondolkodo6 és dszinte ember”’-nek nevezte Zsilinszky. A Szozatban kozolt
irdsai azt a benyomast keltik az olvasoban — allapitja meg -, hogy szerzdjiik ,,gondolkodik,
keresi a valosagot és nem szereti a cifrasdgot meg a frazist.” Ez a tulajdonsaga a frissen
megjelent , . konyvecskéjébol” is kitlinik. /10/

Zsadanyi az elismer6 sorok utan Zsilinszky haladés-ellenességét emeli ki. Zsilinszky a
liberalizmus és a polgari demokracia ellensége. Neki nem kell ,,a nyugati kultara (holott
Széchenyi Istvan az idealja) — irja Zsadanyi -, a franc[i]at a zsidoval allitja egy sorba, az
amerikai kultira lattan elforditja a fejét.” Ellenségesen és agressziven 1ép fel az antimilitarista
eszmedramlatokkal (ideologidkkal) szemben — irja. Ennek azzal is tanujelét adja, hogy minden
hazai baj okat a zsido sajtdo bomlasztd szellemében latja.

Zsadanyi az antiszemitizmusban taldlja meg Zsilinszky jobboldali radikalizmusanak
gyokereit. Zsilinszky szerint — teszi hozzé Zsadanyi - a magyarorszagi zsido sajto ,kifelé vad
soviniszta hangon beszélt, ezzel a nemzetiségeket elidegenitette t6liink, befelé pacifizmust,
zillést, szétmallast prédikalt és szuggeralt, hogy a magyar nemzet ellendllo-képességét
megpuhitsa, s igy a zsid6 faj nyeregbe iilhessen.”

Moricz és Zsadanyi ismertetése leegyszeriisiti Zsilinszky sajtdpolitikai tanulményéaban
kifejtett elképzelését. A tanulmany aktualis politikai lizenetét emelték ki, ugyantigy, ahogy a
Szozatban megjelent recenzid szerzdje is tette, amikor a sajtokérdést emelte ki a miibol. A
szerzOk szerint Zsilinszky eszmei militarizmus képviseldje. /11/ Nem vizsgaltak a tanulméany
mélyebb mondanivalgjat. Zsilinszky programjat helytelen lenne a militarizmusra, az
antiszemitizmusra, a sajtorendezésre vagy a szocialis érzékenységre leszlikiteni még akkor is,
ha az 1910-1920 évek forduldjan a magyarsag legégetdbb problémai — egyeb, stilyaban talan
jelentdsebb kérdések mellett - a foldkérdés és a zsidokerdes.

Zsilinszky 1919 06szén tisztdban volt azzal, hogy az orszdg alapvetd teriileti és
demografia valtozasok eldtt all, ami miatt a nemzet jOvO szempontjabol elkeriilhetetlen egy
gazdasagi, tarsadalmi és politikai megujulasi terv elkészitése. A Nemzeti ujjdsziiletés és sajto
ilyen programot kinalt. A tanulmany tallépett az aktualis politika szabta kereteken, tehat tobb
mint egy 1918-1919 tagaddsara épiild militdns nacionalista elképzelés még akkor is, ha
aktudlis politikai vonatkozasai nem vitathatok. /12/. A Nemzeti ujjasziiletés és sajto a
liberalizmussal ¢és az idegen — jorészt zsidd —tokével és a polgari demokraciaval a

katonaskod6 magyar fajt és a kozponti allamhatalom kiterjesztésére iranyulo torekvést allitja
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szembe. Nemzeti 0sszefogast hirdet és a nemzeti €s a szocialis gondolat ,,0sszeolvasztasaban”
jeldli meg a modernizécid lehetdségét.

A mii megértéséhez tudnunk kell, hogy Zsilinszky Endre soha nem elégedett meg az
események politikai szintli leirasaval. Elemzéseiben mindig a torténeti, valamint a mélyebb
tarsadalmi-gazdasagi-politikai, valamint szellemi-lelki-kulturalis Osszefiiggések feltarasara
torekedett. A mult—jelen—j6vo folyamataban vizsgalta kora eseményeit.

A Nemzeti ujjasziiletés és sajto nem tekinthetd pusztan egy aktualpolitikai brostranak.
Zsilinszky munkajat tobbek kozott az események atfogd torténelmi Osszefliggések kozé
helyezett elemzése kiilonbozteti meg Lendvai és Milotay felszinesebb, a jelenségek szintjén
megmarado — elsésorban aktualpolitikai mondanivalot hordozo - irdsaitol.

A tanulmany alapgondolata: Zsilinszky a dualista korszaktol gydkeresen kiilonb6zo, 1)
mindséget var a fejlodéstol. Az j Magyarorszag feladatanak az ,.elsikkasztott” reformok
végrehajtasat tekinti.

Zsilinszky az egyoldalu politikai, illetve szocialis rendezéssel szemben a nemzeti €s az
agrar (szocialis) probléma Osszehangolt megoldasara tett javaslatot. A két kérdés atfogo
jobboldali radikalis reformjat vazolta fel. A Nemzeti ujjasziiletés és sajto jobboldali kisérlet
volt Magyarorszagi modernizacios programjanak kidolgozasara, s ebben a szélesebb
gazdasagi-tarsadalmi és politikai-szellemi Osszefliggésbe dgyazva vizsgalta sajtd szerepét.

Zsilinszky a megval6sitast illetden komplex, gyors és gyokeres valtozast hirdetett, ami
par excellence egy rendszervaltozassal, vagy ahogy irja. ,,nemzeti forradalom”-mal felérd
valtozasi folyamatnak tekinthet6. Ugyanakkor nagy hangsulyt fektetett a nemzeti
hagyomanyokra, amely a hazai tokés fejlédés egyoldalusagaval az agrarius Magyarorszagot
allitotta szembe. /13/

Zsilinszky szerint a dualista korszak kozjogi politizalasa, a latszatfiiggetlenség, a
haborts katonai vereség és a forradalmak valsagba sodortdk az orszagot. A magyarsdg még a
jogos érdekeit sem tudta megvédeni az antanttal és az utédallamok szemben.

Zsilinszky vilagosan latta: ,,Nem maradt semmi egyéb a régi sz&p, gazdag, egész
Magyarorszagbol, mint a 10 millionyi magyar lélek, pdrén, kifosztottan, letiportan.” A
nemzetnek sajat erejébdl kell 0jbol felépitenie az orszagot. Zsilinszky hitt abban, hogy a
katasztroéfa radobbenti a magyarsagot a feladatara és belatja, hogy egy 1j, ,.erdteljes, testben,
szellemben, jellemben egészséges nemzedék... emelkedik f6l €s jbol kiépiti a maga allamat
¢s tarsadalmat.” /14/

A Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban az agrar(szocialis) gondolat és a nemzeti gondolat
szerves egységet alkotott. Az agrar(szocidlis) az agrarius gazdasagpolitika bevezetését, a

birtokviszonyok rendezését hangstlyozta. Kiemelten foglalkozott a kozéposztaly helyzetének
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rendezésével. A ,,joléti” reformként is felfoghatd szocialis gondolat megvalositdsa kapcsan,
részletekbe menden vizsgalta €s értékelte a XIX. szazad masodik felének hazai fejlodését és
javaslatot tett a népjoléti intézkedésekre. A Nemzeti ujjdsziiletés és sajto a nemzeti gondolat,
tehat a kiil- és a belpolitika, az allam, a politika és a kozgondolkodas megreformaldsara
vonatkoz6 elképzeléseket is tartalmazott. A sajtordl irt gondolatok pedig keretbe foglaltak a
mi f60 mondanivalojat, illetve megforditva a dolgot, azt mondhatjuk, a keresztény-nemzeti
sajtd megteremtését a tdrsadalmi és politikai reformok megvaldsuldsdval parhuzamosan,
illetve azt kdvetden latta biztositottnak.

Zsilinszky azt varta, hogy a modernizacid sikere visszaadja a magyarsag nemzetkozi
rangjat és tekintélyét, onallo kiilpolitikai kezdeményezdképességét. Amennyiben a belsd
tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturélis reformok elmaradnak — hangstlyozta -, akkor az
uj magyar allam nem tudja kell¢ stllyal és nyomatékkal érvényesiteni a nemzeti érdeket a
nemzetkozi politikaban. A belsd0 megujulas feltétele: a paraszti tomegek €s a munkassag
szdmara ,,nagyobb megértést” és nagyobb anyagi biztonsdgot nyujtdé gazdasagi €és szocialis
reform. Tehat minden mindennel dsszefiigg — a program atfogd reformot kovetel.

Nemzeti ujjasziiletés és sajto mereven elzarkozik és elutasit minden olyan torekvést,
amely a hazai tulajdonosi viszonyok gyokeres atalakitasara iranyul. A polgari allamszervezet
¢és a jogrendszer felszamolasa nem jelent megoldast a magyarsag szamara — irja. A nemzeti
megujulads polgari demokratikus vagy szocialista forradalom tutjan nem valosithatd meg.
Eredmény a szerves fejlodéstol, a gydkeres és mélyrehato - Zsilinszky szohasznalataval élve,
radikalis - reformoktol varhato.

Zsilinszky a nemzet érdekeivel €s torekvéseivel azonosulni tudd, a néppel szoros
egységben ¢l6 ¢és tevékenykedd embert allitja a mi koézéppontjdba. Az igazi reformer:
keresztény és nemzeti (nacionalista), tehat magyar és hazafi — hangoztatja.

Azt vallja: ,,nem az intézmények fogjak a jobb vilagot s kiilonb embert megteremteni,
amint azt a szocializmus hirdeti Marxig és Marxon tul, hanem a kiilonb emberek fogjak
megteremteni a jobb intézményeket s azokon keresztiil a jobb jovot”, ezért a nemzet igazi
»epitdéeleme”, az ember (egyén), az allampolgar. /15/ A nemzeti 0jjasziiletés tehat a szellem, a
l¢lek forradalma is. Ennek keretében Magyarorszagon a liberalizmust a keresztény-nemzeti
erkolcs €s kozszellem valtja fel.

Zsilinszky a magyar megujuldst a Bismarck-i idékben bekovetkezett német
valtozasokhoz hasonldan, a szellemi, lelki militarizalodas atjan képzelte el.

Zsilinszky militarizmus felfogésa értelmében az egyén a nemzet kotelességtudo tagja,
elsésorban katona. A nemzet minden tagjanak az ,életével, agyaval és karjanak munkéjaval a

haza rendelkezik”. Az egyén a nemzet egészért van, az élete szolgélat. Szellemi és gazdasagi
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gyarapodasa a nemzet ,,boldogsaganak™ a fiiggvénye, ami forditva is igaz — teszi hozza. Az
egyén akkor €lhet a személyiségének sokoldalu kibontakozasat garantalo jogaival, ha eleget
tesz a nemzet eldtt allo feladatok megoldasabol red haruld kotelezettségeknek. A katonai
szolgalat a magyar ember szent kotelessége, ezért a magyart katonés szellemben kell nevelni
¢s kormanyozni — hangsulyozza. /16/

Az 1) magyar vilagnézetet egyrészt hatalmi €s erkolcsi iranyban, masrészt gazdasagi,
harmadrészt szocidlis, kulturdlis (szellem) irdnyban tervezi kiépiteni. A nyugati ,,egocentrikus
civilizaci6”-t és a ,,zsid6 egocentrikus vildgnézet”-et a keresztény etikaval, a magyar
lelkialkatnak jobban megfeleld keresztényi kitelességtudattal akarja felvaltani. Erkolcsi téren

vezéreszméli a becsiilet, onzetlenség, fegyelem. /17/

kg

A Horthy-korszak tudomdnyos megitélése szerint egy korosztalybol akkor lesz
nemzedék, amikor meg tudja fogalmazni az 6t foglalkoztatd problémakat, képes kifejezni
azokat a gondolatokat, viseli mindazokat a jegyeket (jellegzetességeket), amelyek az Ot
megeldzé nemzedéktdl megkiilonboztetik. Nem feltétlentil sziikségszerli, hogy egy nemzedék
a k6zos problémakra azonos és egyontetii valaszt adjon. A problémafelvetés hasonlosaga is
kifejezi egy korosztidly nemzedékké valasat. /18/ A nemzedékké valds — tegylik hozzd —
kritériumai kozott nem jelentéktelen szerepe van az azonos életérzésnek. A kifejezés modjat
¢s szinvonalat az adott nemzedék felkésziiltsége, szellemisége, identitastudatanak erdssége
hatdrozza meg.

Szabd Dezs6 és Zsilinszky az erkodlcs és a vildgnézet oldalarol kozelitette meg a
kérdést. Eszerint Magyarorszagon a ,,harmincot évnél idésebb generacioktol” nem vérhato el,
hogy bekapcsolodjon a ,,magyar jovo atalakito munkdjaba”. Ezeknek a nemzedékeknek a
lelke — irja Szabd Dezsé — ,,még annyira a habora el6tti korban rank nézve mar ovilagban
gyokerezik, latasi forméjuk, kozéleti moraljuk, szocialis vilagnézetiik annyira a habort eldtti
magyar allapotoknak az ereddje, hogy képtelen atmenni azon az 4talakuldson, amely a most
vajudé 1j korhoz sziikséges”. Szabd Dezsé ¢és Zsilinszky nemzedék fogalma kifejezi a
haboris nemzedék hatalmi ambiciot, nagybirtok- és nagytoke-ellenességét, a dualizmus alatt
elkopott politikai vezetd rétegeknek a hatalombol torténd kiszoritasara iranyuld torekvésiiket.
126/

Zsilinszky, mint a habortis nemzedék képviseldje a keresztény-nemzeti kdzéposztaly
programadd egyénisége kivant lenni. Hatarozottan rdmutatott azokra a kiilonbségekre,

amelyek a megel6z0 generacidtol sajat nemzedékét elvalasztjdk. Ismertette és rendszerbe
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foglalta az iddszerli feladatokat, felvazolta a sajat és a kovetkezd generacio(k) elott allo
problémakat.

Magyarorszdgon a néppel lelkiekben azonosulni tudd, a gondjaikat magaénak érzo,
veliik sorskozosséget vallalo, ,,0j kozéposztaly”-nak kell kezébe venni a hatalmat - irta. A nép
fogalma ebben az Osszefiiggésben a ,kisembereket”, a parasztokat, kisiparosokat,
kiskereskeddket és az ipari munkéssagot jelenti. Az ,,0j kdzéposztaly” kifejezés a keresztény-
nemzeti kozéprétegeket jeldlte. Zsilinszky a kozéprétegeken beliil a magét az orszag politikai
vezetésére hivatott erOnek tekintd hivatalnoki-katonatiszti-értelmiségi csoport - az ,erdteljes,
testben, szellemben, jellemben egészséges” haboris nemzedék - hatalomra kertilését tekintette
alapvet6 célkitiizésének.

A hatalmi drségvaltas indokai - szerinte - a kdvetkezok. A kozéposztaly tanult az el6z6
nemzedék hibaibodl és felkésziilt egy minden tekintetben erds és tekintélyt parancsold magyar
allamot és tarsadalmat épitésére. Felismerte torténelmi kiildetését (hivatasat) és kész arra,
hogy mint 6nall6é politikaformélé erd, a nagybirtokos és a nagytokés rétegekkel szemben
folytatott kovetkezetes politikai kiizdelemben képviselje, szocialis téren felemelje az alsobb
tarsadalmi rétegeket. A keresztény-nemzeti kozéposztaly szellemi és politikai neveltetése,
altalanos miiveltsége ¢és szakmai felkésziiltsége révén rendelkezik mindazokkal a
képességékkel és készségekkel, melyek az orszdg irdnyitasdhoz nélkiilozhetetlenek. Ezt a
nemzedéket a hdboru kovetkezetessé, céltudatossa, kotelességtudova tette. Hogy torténelmi
hivatdsanak mennyire (milyen mértékben) képes megfelelni — utal a kézelmult térténéseire -,
azt jol példizza a habort és a forradalmak alatt tanusitott magatartdsa. Onként vallalt
frontszolgalatot és a végsokig kitartott. A hatorszagi forradalmakkal az elsék kozott fordul
szembe, s most elszantan vallalja az Gj Magyarorszag épitésének halatlan feladatat.

Az 1919-1920-ban papirra vetett gondolatok néhany évvel késébb a Zsilinszky altal
szerkesztett Fajvédo Kialtvanyban szintén nagy hangstlyt kaptak. A Magyar Nemzeti
Fiiggetlenségi (Fajvédd) Part programja egy olyan Magyarorszagrol beszElt, ,,amelyben a
torténelmi kozéposztaly még egészséges, haladni vagyo rétege dsszeolvad akardsban a népies

erokkel a becsiiletes munka jegyében.” /20/

Széchenyi Istvanhoz méri korat

A Nemzeti ujjasziiletés és sajto nagy torténeti Osszefliggésekben vizsgalddva keresett

valaszt a nemzeti katasztrofa okaira és elézményeire. Zsilinszky - Szekfii Gyulanak a Hdrom
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nemzedék cimii mivében talalhatdo elemzéséhez hasonloan - attekintette a XIX. szdzadi
magyar torténeti fejlédést, ezen belil a dualizmus idészakarol von le mélyebb
kovetkeztetéseket.

Szekfii Gyula azért biralta a XIX. szdzadi magyar vezetd réteget, mert gyors iitemben
és gyokértelen modon, a nemzeti hagyomanyokat figyelmen kiviil hagyva akarta atvenni a
nyugat-europai mintakat. /21/ Szekfiinek a dualista korszakrol kialakitott értékelésével
Zsilinszky nagyobb részt egyetértett, de nem elégedett meg a dualista rendszer hibainak a
korrigalasaval. Szekfli reform konzervativizmusaval szemben az orszag gyokeres atalakitasat
hirdette. Zsilinszky programjanak alapvetd célkitizése a politikai Orségvaltds volt: a
kozéposztaly beemelése a hatalomba a nagybirtok és nagytoke mellé és annak rovasara.

Zsilinszky a dualizmus kori magyar fejlddésbdl kiindulva von ,,uj vildgnézeti
horizont”-ot. Torekedett az 4llami és a tarsadalmi élet, a gazdasagfejlodés, a kozgondolkodas,
a moral, az etnikai ¢és a zsidokérdés komplex bemutatdsara. Ezzel Gsszefiiggésben dnmaga
szamara is rogzitette, mint kévetendd modszert, hogy ,,semmiféle tarsadalmi kérdést sem
szabad... a nagy szerves egészbdl kiszakitottan vizsgdlni.” /22/

Zsilinszkyre mély hatassal volt Széchenyi munkassidga, amely végigkisérte életét.
Zsilinszky értékrendjében a reformkor nagy egyénisége a huszas évek végéig elokeldbb helyet
foglalt el, mint Kossuth Lajos. Kossuth munkdssagara a Duna konfoderacios elképzelésének
kimunkalasa kapcséan figyelt fel. A masodik vilaghaborua alatt Kossuth a nemzeti fliggetlenség
¢s a németellenes kiizdelem jelképévé magasztosult irasaiban.

Zsilinszky fiatalon vélasztotta példaképének Széchenyit, akit irdsaiban az organikus
tarsadalomfejlédés ,,utolérhetetlen” magyar képviseldjének nevezett. Szdmara a ,,legnagyobb
magyar” Széchenyi, mert a haladast nem oncélnak, hanem kiildetésnek, a nemzet felemelése
érdekében végzendd feladatnak tekintette. Széchenyi a modernizaciot nem a torténeti
fejlodésbol kiragadott folyamatként kezelte, hanem a magyar torténelmi és tarsadalmi
adottsagokra alapozottan akarta megvaldsitani. Széchenyi a haladéas eszméjét 6sszekapcsolta a
haza, a ,,konzervalas gondolataval”. Mar 1912-ben azt vetette fel, hogy Széchenyi 6rokségét
elfeledték a politikai vezetd rétegek. /23/

Jelképes ¢és sokat elarul Zsilinszky vilaglatasarol, ahogyan hét évvel késobb, az 1j
torténelmi helyzetben, a Szozarban megjelend elsd irasaban szintén a ,legnagyobb magyar”
orokségével foglalkozik. A cikk azt emeli ki, hogy Széchenyi Istvan haldlaval a magyar
Htorténelem gyonyoriien indult utolsé renessains-a Orapontossaggal szakadt félbe”. A
reformkort kdvetden a szabadsagharc lendiilete, a kiegyezés fényes kiilsdségei és a gazdasag
follendiilése ,,Potemkin-siker, Potemkin-fejlodés, mert a magyar nemzet nemrég megujhodott

¢letgyokerei rothadasnak indultak.” /24/
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A Bessenyei Gyorgytol Széchenyi Istvanig ivel6 korszak, a nemzeti felemelkedés kora
volt — hangsulyozza. Magyarorszag ekkor indult el azon az uton, hogy felszamolva ,keleties”
elmaradottsagat, felzark6ézzon Nyugat-Europdhoz. A polgari 4talakulds programjat
(modernizacids program) Széchényi Istvan Ontdtte formaba. Szakitott az elavult jogdszi
hagyomanyokkal és a kozvélemény figyelmét a gazdasagi kérdések felé forditotta. Felismerte,
hogy a polgarosodas ¢és a tOkés modernizacio elvalaszhatatlanok. A hangsulyt azonban a
teremtd, 1 értéket 1étrehozd gazdasagi atalakitasra helyezi. ,,Nem demokratikus alkotmény az
0 els6 gondolata, hanem a munkdt megbecsiild, a munkdt mindenkitél megkdveteld
demokratikus kdzvélemény”, a nemzet szellemi megujhodasa — irja Zsilinszky /25/, aki sajat
korat a reformkorhoz méri. Szerinte nemzedékének ugyanolyan nagy és nemes kiildetése van,
mint az elsé reformnemzedéknek. Széchényi Istvanban nemcsak nemzedéke, hanem kicsit
Oonmaga eldfutarat is latja.

Széchenyi szelleme végigvonul a Nemzeti ujjdasziiletés és sajton. Zsilinszky szamara
Széchényi a viszonyitasi alap, hozzd méri kiegyezés utani magyar fejlodést. Kordbbi irasaihoz
hasonldan, Széchenyi 6rokségének ,.konnyelmii elherdalasaban” latja a ,,magyar dekadencia”
kezdetét és a sajtd késobbi ,,leziillésének baljos csirajat”. /26/ Széchényi miive torzo maradt —
irja -, Dedk, Kossuth, Eotvos és Kemény valamennyit atmentettek Széchenyi gondolataibdl az
Oonkényuralom ,,s6tét” €s a kiegyezés ,,derlisebb” évtizedeire, de az Oket koveté nemzedék a
hanyatlas nemzedéke, elfeledte, s helyette a ,,20-ik szdzad dekadencidjat termelte ki”. /27/

Zsilinszky ugy irja le a folyamatot, hogy a szabadelvii jelszavak hangoztatdsaval
fokozatosan elsekélyesedett, kiliresedett ¢és tartalom nélkiili formava valt a magyar
nemzeteszme. Tovabbi problémat jelentett — allapitja meg - hogy a szazadfordulo politikai
vezetd rétegébdl hidnyzott a vilagpolitikai latdsmod: nemzetkdzi horizontja lesziikiilt és az
Osztrak-Magyar Monarchian keresztiil kozeledett Europahoz. A fliggetlenség tavlatait szintén
a Habsburg-hdzhoz fiz6d6 kapcsolatok eldnyei €és hatranyai szempontjabdl itélte meg. Ez a
gondolkodasmdd dramai kovetkezményekkel jart — allapitja meg -, a sziklatokoriség
»Zgazdasagi térvesztés-sel és politikai erOvesztéssel parosult. /28/

A gazdasagi térvesztés kifejezés mogott Osszetett jelentéstartalom all. Arra utal, hogy
Magyarorszag a sikerek ellenére sem vivta ki az Monarchidn beliil az 6t megilletd helyet és
szerepet. Jelzi azt is, hogy a dualizmus alatt a hazai gazdasagi-tarsadalmi fejlodés egyoldaluva
valt, a ,,vidéki” Magyarorszag lassan ¢€s ellentmondasos forméban indult el a modernizacid
utjan. A gazdasagi térvesztésre vald hivatkozéssal tehat Zsilinszky nem kérddjelezi meg a
tokés fejlodés eredményeit, de mint latni fogjuk nagy hianyossagokkal terhelt folyamatként

fogta fel.
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A biralatbdl kirajzolédik Zsilinszky sajat jovoképe is. Zsilinszky a valdsagos élet
folyamataihoz igazitott, a vilagban bekovetkezd valtozdsokhoz rugalmasan alkalmazkodo
fejlodést hirdetett. A hazafisagot 0 tartalommal akarta megtdlteni. A liberalizmust - az allami
beavatkozas fontossdgat hangsulyozoé - jobboldali radikalizmussal kivanta felcserélni. A
keresztény-nemzeti kozéposztaly a parasztsdg és altaldban a dolgozd rétegek érdekében
erdteljes gazdasagi és népjoléti torvénykezést kovetelt. A nemzetkozi kapcsolatok terén is
szakitott a dualizmussal, a magyar torténelmi hagyomanyokat folytaté 6nalld kiilpolitikai
iranyvonal kialakitdsat siirgette.

A Széchenyi munkassagaval megindulé modernizacids folyamat a magyar torténelmi
valosadgban gyokerezett — szogezte le. A kiegyezés utan torést szenvedett a reformkortol
eredeztethetd folytonossdg. A dualizmus nem a magyarsdg fejlodését szolgalta. Nem a
nemzet, hanem az orszag modernizalddott. A magyar nemzet megerdsddése latszolagos volt.

,De kinek a ,,bline”, melyik tarsadalmi vagy etnikai csoport hibdja mindez? — kérdezi
Zsilinszky. Kit terhel a felelosség: Bécset, Tisza Istvant, a ,,galad” Karolyi Mihdlyt, a
szocidldemokrata Kunfit vagy a bolsevizmusra hajlé Pogany Jozsefet? ,,Vagy talan a zsidok
az okai minden gyaldzatnak?” Zsilinszky valasza egyfeldl megegyezik a politikai
,orségvaltast” koveteld fajvédo felfogassal. A nemzetietlen, destruktiv erék és eszmék
sodortdk valsagba az orszagot. Annyiban viszont meglepd, hogy nem a forradalmakban,
pontosabban nem csak 1918-1919-et eldkészitd erdkben jeloli meg a valsag okat. Zsilinszky
elsdsorban a magyarsadgot hibdztatja azért, mert a nemzetietlen irdnyu folyamatoknak idében
nem vetett véget. /29/

Zsilinszky maga is érzi, hogy egy mozzanatra nem sziikithet6 le nemzeti katasztrofa
oka, ezért harom okot jelol meg. ,,A valdsigban egymdéson keresztiil-kasul hat6 okok
tomkelegét az attekinthetdség kedvéért harom csoportba sorolhatjuk — olvashatjuk a Nemzeti

ujjasziiletés és sajtoban. - Ezek:

1. A magyar sajto kapitalizalodasa.
2. A zsiddésagnak a sajtoban valé tulsulyra jutésa.

3. A magyar faj biinei, gyarlosagai és mulasztasai.” /30/

Zsilinszky elitélden ir a XIX. szdzadi magyar sajtordl és az 0jsagirdkrodl, s véleménye
talalkozik a keresztény-nemzeti kozfelfogasban a sajtorol kialakult képpel.

Zsilinszky maga is hangsulyozza, hogy az Ujsagkiadds a XX. szdzadra nyereség-
orientalt vallalkozassa alakult. A magas foku erkodlcsiségét, hazafias célokat kovetd, szépiroi

értékét képviseld ujsagiras a napi eseményekkel foglalkozo élethivatassé valt. /31/
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A honi Ujsagiras Kazinczy Ferenc ,,apostoli munkéjaval” kezd6dott a XVIII. szézad
masodik felében, csucspontjat majd Széchenyi Istvan ,vakité géniuszaban” érte el. A
reformkort a ,,jo, Oreg patriarchalis” viszonyok jellemezték, a ,,politika... egyszerli”, a
»tarsadalom és gazdasag élete fejletlen volt” - irja. A reformkor komoly szépirdi értéket
képviseld jsagirasaban erkolesi és hazafias szempontok érvényesiiltek. Ez az értékrend 1848-
49-ben ¢s azt kovetden, egészen a 1867-ig fennmaradt. Az 0jsagiras ,,iizleti oldalat pedig
ugyszolvan elnyelte a magasra tlizott célok szolgélataba allitott eldkeld irdi munka.” /32/

A tdkés viszonyok kibontakozasa kedvezden hatott a sajtora. A sajtdszabadsag kinalta
lehetéségeket kihasznalva, az ujsagiras ,,sajat vaganyaira keril”’-t, jol jovedelmezd iizleti
vallalkozassa valt.

1867-et kovetden a hazai sajtdo gyors fejlddésnek indult. Gyorsan nétt napi- és a
hetilapok szédma, gyorsan emelkedett az eladott példanyszam. /33/ A szdzadfordulotol az
ujsagolvasok taboran beliil a polgari és dzsentri kdzonség kisebbségbe szorult, s novekedett a
kispolgari 0jsagolvasok aranya. Az olvasotabor igénye és az izlésvilaga szintén valtozott. Az
ujsadgoktol elvartdk, hogy az ’naprakészen’ tdjékoztassa Oket a vilag eseményeirdl. A
szazadforduld olvasokdzonséget elsdsorban a politika érdekelte. A lapok a politika mellett
hasonlo terjedelemben és jelleggel szamoltak be a gazdasagi élet eseményeirdl. A kultura a
politikai és gazdasagi témak mogé szorul. /34/

A kiegyezést kovetden a sajtoban publicistaként nem a Széchenyi Istvanok és Kemény
Zsigmondok szinvonaldhoz felérd kivalo ,miikedvelok” dolgoztak — allapitja meg -, hanem
kozépszerl ,,szakemberek”, akiknek a ,,megtollasodott” Gjsagvallalatok megszabtak, mirdl €s
mit irhatnak. A dualizmusban a toke érdekei, profitszomja, erkodlcse és vilagnézete lesz urra
az ujsagiras felett” /35/ — teszi hozzéa Zsilinszky, aki ezen a ponton kapcsolja 6ssze sajtorol
sz0106 biralatot a hazai t6kés fejlodés jellemzésével.

A magyar kapitalizmus kibontakozéasat ,.természetellenes”-nek tekintette. A nemzeti
sajatossagokat figyelmen kiviil hagyo ,,gyorskapitalizmus” bontakozott ki. A valtozds a
fovarosra €s néhany nagyobb vidéki varosra korlatozddott. Vidéken lassan, vontatottan haladt
elére a polgarosodas. /36/ A t6kés viszonyok kibontakozasa szembeforditotta egymassal a
varosi polgart és a ,,vidéki” Magyarorszag tobbségében magyar nemzetiségli lakossagat.

Az ,eurdpaindl mohobb” kapitalizmus Budapesten latvanyosan nyomult elére az
1870-es évektdl. A hitelélet, a nagyipar €és a nagykereskedelem a fovarosba koncentralddott.
Budapest az oktatds ¢s a miivelddés kozpontja. Ezzel szemben a magyar vidéket kulturalis
elmaradottsag, alacsony iskolazottsag és a bankuzsora uralma jellemezte. /37/

Zsilinszky - Szekfii Gyuldhoz és a keresztény nemzeti jobboldalhoz hasonldan - biinds

varosnak tartotta Budapestet. /38/ Elismerte, hogy Budapest a XIX. szazad utolsé harmadaban

91



dinamikusan fejlédé vilagvarossa valt. Mint ilyen azonban — teszi hozza - magnesszerien
magahoz vonzotta a gyors meggazdagoddsra vagyodkat, a spekuldnsokat, a btinozoket.
Amennyiben a vallalkozok tisztességes €s korrekt {izleti magatartast tanusitanak, a vilagvarosi
fejlédés nem okozott volna gondot - hangsulyozza. A helyzet nem igy alakult. Budapesten ,,a
legtobb gazdag nem produktiv munkaval, hanem merd spekulacidoval, meglévo értékeknek
mas zsebbdl a sajat zsebbe vald atblivészkedésével kereste vagyonat. Ez a varos... olyan
fortelmes uj vagyonarisztokraciat termelt, amelyhez foghatot aligha tud felmutatni mas
nagyvaros fejlodéstorténete.” A févarost a becsiiletes munka hidnya, a spekulacid, a
lakasuzsora, a kiilvarosi tomegnyomor jellemezte. /39/

A haboru alatt nagy méreteket Oltott az ,.ezerfejii lanckereskedelem ¢és ardragitas”.
Zsilinszky ehhez az értékeléshez hozzateszi: ezen a teriileten 1919 utan sem lat valtozast a
fovaros ¢életében.

Zsilinszky szerint a dualizmus a merkantil tokét hozta elényos helyzetbe. A pénztoke
uralta a gazdasagot €s nem az 0j értéket teremtd ipar és mezOgazdasag. Nem a magyar tOkés
vallalkozok kezébe keriilt a gazdasigi élet irdnyitdsa, mint ahogy a magyar torténeti
fejlodésebol logikusan kdvetkezett volna. A széleskorli nemzetk6zi kapcsolatokkal rendelkezd
banktoke, a pénz- €s hitelintézetek — Zsilinszky kedvelt kifejezésével élve, a ,,bankokracia” -,
valamint a nagykereskedOk kezében Osszpontosult a gazdasag iranyitasa. Zsilinszky szerint a
bearamlé kiilfoldi toke és a kevés kézen felhalmozott ,,zsidovagyon™ sulyos csapast mért a
mezdgazdasagra. Az eladasra keriild kozép- és kisbirtok jelentds részét spekuldnsok
vasaroltak fel, s igy a ,,szegény, foldéhes napszamos kezére is tobbnyire spekuldnsok utjan
keriiltek a sovany parcellak” — a valdsagosnal lényegesebben magasabb vételarért./40/

Zsilinszky a hazai kapitalizmus problémaiért nem csak a zsidosagot okolta. A magyar
politikai vezetd réteg osztozik a feleldsségben a zsid6 tékével — hangsulyozta. Zsilinszky e
tekintetben a magyar politikai elitet azonositotta a nagybirtokos osztallyal, megalapozva a
fajvédok nagybirtok-ellenességét. Jelezte, hogy a fajvédok korlatozni kivanjak a nagybirtokos
osztaly politikai szerepét €s gazdasagi sulyat. A nagybirtokos osztaly ott tévedett - irja -, hogy
,beburkolta magat a liberalizmus &satag jelszavdba és irtdzassal fordult el az allami
beavatkozasnak még a gondolatatol is” A szabadelviiség volt a magyar politikanak az a
kritikus pontja, amelyben sziikségképpen ,,meg kellett botolnia”. /41/

Zsilinszky a nagybirtokos osztaly hibait a nemzetkarakteroldgia segitségével a nemzet
egészére kivetitette. A ,,magyar faj biinei, gyarldosdgai és mulasztdsai” okoztdk a nemzeti
katasztrofat - irja. /42/

A felelésségrol  szolva, altalanossdgban  emlitette az  erkdlesi  hibékat.

Szambavételilkkel olyan nemzeti tulajdonsagokat sorol fel, amelyek a vilag barmely
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nemzetére érvényesek lehetnének. A magyar tehetetlen, tunya, nemtérédom, gazdasagi és
szocialis téren érzéketlen, hianyzik a kotelességérzete, forma- és jelszo imadat jellemzi —
sorolta. A magyarsag ,.erkolcsi vildganak gyaszos apalya” miatt a spekuldns pesti toke

belehajszolta Magyarorszagot a valsagba. /43/

Politikusok, magyarok, zsidok felelossége

A XIX. szazad mésodik felében, a vilag vezetd allamaiban a tékés fejlodés 1) jeleivel
taldlkozni. A madsodik ipari forradalom kibontakozasdval a szabadversenyes kapitalizmust
felvaltotta a monopoltdke kora, az imperializmus, amely az allam szerepét is atalakitotta. Az
allam a torvényhozas adta lehetdségekkel élve, beavatkozott a gazdasagi folyamatokba. A
monopoltdke érdekeit szolgald jogszabalyokat alkotott, fellépett a nemzeti piacok védelmében
¢s harcba indult az Ujabb piacok megszerzéséért (gyarmatositds). A XIX. szazad utolséd
harmadaban megjelent az emberi jogok ujabb csoportja, az allampolgari jogok. A
munkavallalok érdekeit szem elOtt tartd szocidlis, joléti és az egészségligyi jogszabalyok
szlilettek. Magyarorszagon az allam szerepe a dualizmus valsdganak jelentkezését kovetd
idészakban indult valtozasnak, de nem olyan sikeresen, mint Nyugat-Eurdpaban.

Zsilinszky, mint irja, ,,allami beavatkozas elvi allaspontjat vallja”. /44/ Hianyolja,
hogy a dualista Magyarorszag nem alkalmazkodott idoben a vilaggazdasagi valtozasokhoz. A
magyar politikai vezetd rétegek felel@sségét veti fel, amiért a ,,toke fojtogatd karmai koziil
erélyes és messzehato allami beavatkozassal” nem szabaditotta ki az orszagot.

A fajvédok nagytdke-ellenességét erdsitve — hozzateszi -, hogy a kormany 1919
0sz¢étdl sem mutat kelld elszantsagot az allam gazdasagi szerepének fokozasara. Ezen a
terlileten a sziiletében 1évé Horthy-rendszert is mulasztasok terhelik. /45/

A feleldsség kapcsan itt kapcsolja be az értékelésbe a zsidokérdést. A hazai tokés
fejlodésben jelentkezd torzulasokért a magyar politikai vezeté rétegek mellett a zsidosdgot
szintén feleldsség terheli. A zsidosag vilaggazdasagi szerepét illetben - Werner Sombart
érvelését kovetve - ugy itéli meg, hogy a zsiddsag a tokés fejlédés ,,kovasza”. /46/ Hozzateszi
azonban, hogy a kozép-eurdpai dllamokban a zsidosag szerepe nem ilyen pozitiv.

A zsidosag a hazai kapitalizmus kialakuldsaban dontd szerep jatszott. E fejlédés soran
a zsidosdgot ugyanigy a profit torvényszerliségei mozgattdk, mint a vilaggazdasag
centrumanak szamitd Nyugat-Europa tékés vallalkozoéit. /47/ Zsilinszky a gondot ott latja,

hogy amig a nyugat-eurdpai kapitalizalodas a torténeti-tarsadalmi fejlédéssel Gsszhangban
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allo folyamatként zajlott, a tékés viszonyok kibontakozdsa athatotta a nemzeti élet minden
teriiletét, beleértve a kézgondolkodast, a nemzeti tudat fejlodését is, addig Magyarorszag
letért a szerves fejlodés utjarol. A tarsadalmi tobbség, a ,,fajmagyar elem”, - részben sajat
hib4jabol, részben a kiegyezés utan kibontakozott ,,gyorskapitalizmus” miatt - nem tudott
bekapcsolddni a tokés fejlodésbe s nem valhatott a gazdasagi élet vezetd erejévé. Mentalisan
sem tudott azonosulni a merkantil szemlélettel. Igy a zsidosag a gazdasagi élet legfontosabb
intézményeiben (banki szféra, tézsde, ipar ¢és kereskedelem) magihoz ragadta az iranyitast,
majd a kovetkezd 1épésben a szellemi élet — miivészet, irodalom, sajté — ellendrzését vonta
magahoz. /48/

Zsilinszky elindult a zsidésag lendiiletes gazdasagi felemelkedése, ami a magyar
érdekkel ellentétes iranyba vitte az orszag fejlodését. A magyarsag sajat hazajaban aldrendelt
helyzetbe keriilt az idegenekkel szemben. A magyar politikai vezetéréteg ,.felelosségerzet-
hiany”-a odavezetett, hogy a szazadfordulora ,hajmeresztd ardnytalansag” alakult ki a
zsidosag Ot szdzalékos tarsadalmi ardnya és a gazdasagra, az allam életére és a sajtéra
gyakorolt tényleges befolyasa kozott. /49/

Zsilinszky a zsidosdg 5 szadzalékos néparanyanak hangoztatdsaval jelzi, hogy a
jobboldali radikalisok tobb fronton is erételjes timadas terveznek a zsidosag ellen. Kijelentése
erOsitette a tarsadalom arra fogékony rétegeiben az antiszemitizmust. Batoritotta a
zsidoellenes akcidkat. Az a felvetés, hogy a ,,zsidosag a maga 5 szazalékaval majorizélta a
sajtoban a lakossag 95 szdzalékat” /50/ ideoldgia alatdmasztast adott a zsido kézben 1€v0 sajto
felszamoléasara iranyul6d jobboldali tdmadasokhoz. A zsiddsdg 5 szdzalékos szdmaranyara
alapozott fejtegetés Zsilinszkynek a numerus claususrol sz616 torvény elfogadéasara iranyuld

folyamat el0készitésében valo érintettségére utal.

skksk

Vajon miért inditott ilyen heves tdmadt Zsilinszky a zsiddsag ellen? Mennyire valosak
a zsido térhoditassal kapcsolatos érvei?

Magyarorszdgon a honfoglalds o6ta éltek zsidok. A torok hoditast kovetden szamuk
gyors novekedésnek indult. Lengyelorszag felosztasa és Galicia osztrak bekebelezése utan
egyre nagyobb szamban telepedtek le az orszagba. Orszagos szamaranyuk a XIX. szazad
kozepén meghaladta a 3 szazalékot, 1910-ben pedig elérte a ,blivos” 6t szazalékot. Az
egymilliora becsiilt zsid0 népesség szdmardnya a trianoni rendezéséig érdemben nem
valtozott. 1920-ban 471 ezer zsido — a lakossdg 6.2 szazaléka - maradt az egyharmad

Magyarorszagon.
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A demografiai novekedéssel parhuzamosan, valtozas kovetkezett be a zsidosag térbeli
elhelyezkedésében. A gazdasagi fejlodés atalakitotta a zsiddsag életmodjat és foglalkozasi
viszonyait. A t6kés vallalkozasok és a hozzajuk kapcsoléddé munkavégzés révén varoslakok
lettek, s kiilondsen a fovaros gyakorolt nagy vonzerdt a zsidosagra. A szdzadfordulon mintegy
200 ezer zsid6 lakosa volt Budapestnek.

A tokés fejlodésben jatszott szerepiiket a foglalkoztatdsi adatok is jelzik. A zsidok
tobbsége az ipari, kereskedelmi, pénziigyi élet teriiletén és a szabadfoglalkozasu értelmiségi
palyédkon (iigyvéd, orvos, gyogyszerész, allatorvos, maganmérndk, stb.) talalt megélhetést. A
gazdasagi ¢€letben jatszott szerepiiket a tarsadalmi piramis csucsan talalhatd nagytokés réteg
hatdrozta meg. 100-150-re tehetd az egymassal {izletileg és rokonsag szerint is szorosan
Osszefonodott csaladok szama. Legismertebbek és leggazdagabbak a csepeli Weiss, a budai
Goldberger, a hatvani Deutsch, a gelsei Guttman és Chorin, az Ulmann és Kornfeld familidk
voltak, akik a t0kés modernizacidoban kimagaslot alkottak. /51/

A zs1d06 polgari kozép- €s kispolgari réteg az orszag lakossaganak biztos megélhetéssel
rendelkezd csoportjat alkotta. Ezen rétegek korében alacsonyabb az asszimiléltak ¢és
kikeresztelkedettek ardnya. A nemzsido lakossdggal kozvetleniil érintkezd falusi és kisvarosi
zsidok els6sorban kereskedelembdl €16k - boltosok, kocsmarosok, mészarosok - voltak, de
hiteliigyletekkel ¢s uzsorakolcsondkkel is foglalkoztak. Ez utobbi miatt az alacsony
jovedelmi falusi lakossag 6sztonds ellenszenvvel viseltetett iranyukban.

A XIX. szazad végén Magyarorszag befogado orszagga valt. A kelet-eurdpai iildozott
zsidok, az un. ,galicidnerek” betelepedése egybeesett a hazai politikai antiszemitizmus
megjelenésével. Az Istoczy GyOzo-féle antiszemita partszervezkedés muld epizoéd a magyar
torténelemben, de a zsidokérdés a késobbiekben is a kozgondolkodas egyik meghatarozo
eleme maradt. A szazadeld agrarius és Ujkonzervativ mozgalmai, az egyetemi ifjusag kereszt
akcidja soran, kevésbé nyiltan és mérsékeltebb formaban, de ismét feltiintek az antiszemita
tarsadalommagyarazatok.

A zsidokérdés jelentdségét a kovetkezoképpen mutatja be Zsilinszky ,,Ne nézziik itt
most, hogy éppen a zsidosdg volt az, amely a lakossag 95 szazalékaval szemben talsulyra
jutott a sajtoban, hanem maradjunk meg egyszerlien az 5 szazalék és a 95 szazalék szambeli
aranytalansaganal. Még hogyha val6jaban nem is volna zsidokérdés, ha zsidésag fajilag is
tokéletesen beleolvadt a magyarsagba, amint azt liberalis zsid6 részt6l hangoztatni szeretik,
melyik nép venné jO néven, hogy egy 5 szédzalékot képviseld belsd arnyalata, csoportja,
osztalya, vagy akarmije, bdarmiféle kisebbségi kotéria a legdontdbb 95 szazalékos tobbséget

majorizalja?!” /52/ A kormanyzati politika mulasztasai miatt a zsidosag ,,vagyonban, sulyban,
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hatalomban” olyannyira megerdsodott, hogy ,,kezdte hangsulyozni a maga mentalitasat, kiilon
latasat, kiilon vilagnézetét, kiilon életét, itt-ott kiilon céljait is.” /53/

A zsidosag felelosségét tehat abban jeloli meg, hogy felemelkedésében is megdrizte
faji tulajdonsagait, nem asszimilalodott, vagy legalabbis nem olyan mértékben és formaban
indult meg a beleolvadasa a magyarsagba, ahogy azt a radikalis jobboldal elképzelte.

Zsilinszky egyébként helyesen latja, hogy a dualizmus alatt erdteljes zsido
asszimilacié folyt Magyarorszagon. Elsdsorban azon mddosabb zsidokra volt jellemzd az
asszimilécio, akik hosszabb ideje éltek Magyarorszagon.

Zsilinszky kiilonbséget tett a régebb 6ta Magyarorszagon €10, illetve a szazadfordulon
¢s a haboru alatt Kelet-Europabol bevandorolt zsidok kozott. Elismerte a generdciok ota
Magyarorszagon €16 zsidoknak a hazai t6kés fejlédésben jatszott szerepét. Az orszag a
jovoben sem nélkiilozheti a ,,Falk Miksak, Mezei Morok és Vadéasz Lipotok™ tevékenységét.
A jovoben is sziikség lesz azokra a zsidokra akik ,,példas hazafiak ¢€s nagyértékii munkasai a
magyar ligynek” - hangsulyozza. /54/

A kelet-eur6pai bevandoroltakkal kapcsolatban a keresztény-nemzeti kozvélemény
allaspontjat képviseli.

A ,galicianerek™ kulturalis tekintetben és faji, vallasi identitdsukat illetéen, sok
szempontbol kiilonboztek az évtizedek oOta Magyarorszagon €10 vilagias gondolkozasu,
asszimilalt zsidoktol. Kornyezetiiktdl élesen eliitd szokasaik elvalasztottak oket a tarsadalom
mas etnikai csoportjaitél, kiilondsen a kelet-magyarorszdgi megyék lakossagatol. /55/

A habort alatti kozhangulat az egyik leggytiloltebb rétegnek a hadigazdagokat tartotta.
Egyik csoportjuk a hadseregnek végzett szallitdisokon gazdagodott meg, masik csoportjuk a
hatorszagi ellatasi gondok fokozddasat ardragitasra hasznalta fel. Zsilinszky szintén élesen és
indulatosan tamadta azokat a Galiciabol bevandorolt zsidokat, akik a haboru alatt, mint
hadiszallitok, feketézok, spekulansok, ardragitok gazdagodtak meg, un. ,,hadimilliomosok™
lettek. /56/

A kozhangulat ellenszenvvel tekintett a Huszadik Szdzad koré tomoriléd zsido
értelmiségre. A szabadkémiives paholyok, polgari radikalisok, a Galilei kor és a
szocidldemokracia bomlasztd eszméket terjesztenek, hogy szellemileg védtelenné tegyék a
magyarsagot a forradalmakkal szemben. A sajatos zsidd vilaglatas 1ényegét Zsilinszky is
abban jeldlte meg, hogy a zsidosag korében mély gyodkerei vannak a liberalis - €s a hatdsaiban
ennél is veszélyesebb - polgari radikdlis és a marxista tanoknak. Ezek a nézetek nagy
nyilvanossagot kaptak a sajtoban. Zsilinszky a zsido értelmiséget tette feleldssé azért, hogy a

sajton keresztiil ezeknek az eszméknek a terjesztéivé valtak.
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Zsilinszky szerint nemcsak a hazai modern hitelélet, az infrastruktira és az ipari
fejlodés jart egyiitt a zsidosadg térnyerésével. A folyamat a kultirdban és a sajtoban is

végbement, igy zsiddsag fokozott hatast gyakorolt a kozgondolkodasra és a politikdra is.

skoksk

A tékés modernizacio eltéréd modon érvényesiilt az iparban és a mezdgazdasagban. Az
ipar dinamikus fejlédésével szemben, a mezdgazdasag sulyos problémakkal kiiszkodott. A
termoteriiletek novekedése, a vetésforgd elterjedése, a gépesités megindulasa, a modern
termelési eljardsok megjelenése ellenére a mezdgazdasag Orizte kiilterjes jellegét. Az
egészségtelen birtokmegoszlas, amit a korlatolt forgalmt birtokok magas ardnya még tovabb
fokozott, a paraszti foldszerzés sulyos akadalyat képezte. A fold adasvételében tapasztalhatod
spekulacid, a mesterségesen magasan tartott fold arakkal, szintén jelentds tokét vont el a
paraszti birtok modernizalasatol.

Az agrarmodernizaciora fékezOleg hatott a mezdgazdasagbol ¢l6k nagy szdma és
nagyaranyu agrar-munkanélkiiliség, ami a szazadfordul6 tajan a kivandorlasban és kiilonféle
agrarproletar szervezkedésekben 61tott testet.

A parasztsag kiviil rekedt a polgéri tarsadalmon. A kapitalizmus, a polgérosodas éppen
csak megérintette a falut. Egy olyan ,.torténelmi tdrsadalomszerkezet jott 1étre — irja Erdei
Ferenc -, ahol a nem szerves fejlédés eredményeként felemelkedd — zsidd €s német eredetii
polgarsag - ,.erételjes betoréssel és gyarmatias lizletiességgel” terjesztette ki a kapitalizmust a
tarsadalomra. A ,,meglévd polgari elemeket nem fdlnevelte, hanem elsoporte és folszivta”.
Egy ilyen tarsadalmi kdzeg nem segitette eld a parasztpolgarosodast, igy azutdn a vidéken,
falu életében tovabb éltek és hatottak az 6roklddott feudalis vonasok. /57/ Vélasztojog hijan a
paraszti tomegek kiviil rekedtek a politikan.

Az agrar kérdés megoldasara — néhany kevésbé jelentds szocidlpolitikai intézkedéstol
eltekintve — a dualista allamnak nem volt programja. A politika szocidlis érzéketlensége miatt
az agrarnincstelenek szazezrei vandoroltak ki a tengerentulra: az Egyesiilt Allamokban vagy
Kanadéban probaltak megélhetést talalni.

Zsilinszky a magyar politikai vezetd rétegek felel0sségének vizsgalatat 6sszekapcsolta
mezdgazdasdg elmaradottsiganak bemutatdsaval. Zsilinszky az 1910-es évek végétol
tanulmanyozta az agrarkérdést. Az egészségtelen birtokmegoszlas mellett erdsen biralta az
agrarszakoktatas és a mezOogazdasagi szaktudas alacsony szinvonalat is, mert az alacsony
mezOgazdasagi képzettség az agrartermelés technikai-technologiai fejlesztésének egyik sulyos

akadalyat képezi. /58/
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Ugyanigy kifogésolta, hogy az agrarszervezkedés a dualizmus alatt ,,gyermekruhaban
feszenget”. Az agrar-érdekképviselet — a szovetkezeti rendszer - hianya kiszolgaltatta a
parasztsagot, akadalyt gorditett a mezdgazdasag korszertisitése elé, fekezte a jovedelmezdség
fokozéasat. /59/ A dualizmusban nem jott 1étre a mezOgazdasagi termelés bovitésére ¢és
szinvonalanak emelésére szolgdlo vidéki takarékszovetkezeti halozat sem — teszi hozza.

Zsilinszky az agrarkérdés rendezetlenségét a magyar allam iparpartolé (merkantil)
gazdasagpolitikajara vezette vissza.

A XIX. szazad végére kiélezddtek a szocidlis fesziiltség Magyarorszagon. A
kormanyzati politika nem tulajdonitott a sulyanak megfeleld jelentdséget a szocialis
problémaknak. ,,A magyar kozgazdasagi érzéketlenséggel ¢és nemtorédomséggel nemes
versenyre kelt a magyar szocialis érzéketlenség és nemtéréodomség. - irja - A munkdskérdés,
bérmozgalom, létminimumos szocialpolitika ¢és szocidlis gondolat a magyar polgari
kozvélemény eldtt sokaig a rovid »cucialis« szoban Osszefoglaltan élt. /60/

A parasztsag alsobb rétegei mellett a kozéposztaly és az egyes értelmiségi palyak
helyzete folyamatosan rosszabbodott. A tdrpebirtokosok a fold, az agrarproletarok a
bérmunka hianyatol szenvedtek. A kozépbirtok eladosodott és tonkrement. Erdemi véltozasok
a Horthy-korszak kezdetéig nem torténtek (ugyan utana sem, de ez 1920-elején még nem volt
lathato). Zsilinszky a termdfold és a termeld toke védelmében az allami beavatkozas
fokozasat siirgette €s agrarius gazdasagpolitikat kovetelt. /61/

Megitélése szerint az 1867 utani kormanyoknak az allami beavatkozas eszkozeit
kellett volna igénybe vennie a mezdgazdasdg védelmében. Okulva az elddok hibaibol a
jovoben arra kell torekedni — szogezte le -, hogy a hitelélet, az ipar és a kereskedelem ,,a
magyar fold szildrd bazisan, els6sorban a magyar fold nyersanyagain €s termékein épiiljon
fel”. A feladat kemény, célirdnyos és hatékony gazdasagpolitikai eszkozokkel, erds joléti
intézmények kialakitasaval érhetd el — tette hozza. Ezen a téren 1919 6szén a parancsuralmi
eszk6zok igénybevételét is elképzelhetonek tartotta. Budapestnek ,,parancsolni kell” — irta.
Budapesten a szocialpolitika ,,betlije a puskatus” kell legye. A kérdésben a térvényhozasnak
kell ,,dontd csapast vagni”, a végsd dontést meghozni, jogszabalyokat alkotni. /62/

Zsilinszky a mezOgazdasag ¢és a termel6tdke védelmében gyarapitani kivanta a
»Kkisembert tisztességes olcso™ hitellel ellato takarékszovetkezeteknek szamat. A folyamatot a
banki szféra muikodésének korlatozasaval kototte egybe. Zsilinszky felvetése mogott az
alsobb tarsadalmi rétegek ,.kiuzsordzasaval” keletkezett banki nyereségek megcsapoldséara
iranyuld fajvédo torekvés huzodott meg. /63/ A banki nyereség megcsapolasa a fajvéddk
belsd eréforrasokra alapozott konszolidacids programjanak is kulcselemét képezte. Az ebbdl

szarmazo6 allami bevételek képeznék a konszolidacid pénziigyi fedezetét.
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A katonas, ellentmondast nem tlir@ szohasznalat palyajanak késébbi idészakaban nem
jellemezte Zsilinszkyt. 1919 6szén és 1920 tavaszan gyakran ¢élt ilyen kifejezésekkel. Ez id6
tajt még azt feltételezte, hogy valamiféle — egyébként a fajvéddk altal pontosabban soha nem
korvonalazott — katonai diktatara jon létre. A bethleni konszolidacio kibontakozasatol
kezdddden egyre irredlisabbnak tiint a diktatira kovetelése. Ahogy fogyott a remény, ugy
valtozott Zsilinszky fogalomhasznalata. A pattogds, katonai parancsokra emlékeztetd
szavakat a civil életre jellemzd, a problémak békésebb parlamentdris eszkozokkel torténd
rendezését, tehat a fajvédok egyiittmiikodési készségében bekdvetkezett kompromisszumos

valtozast tiikroz6 szohasznalat valtotta fel.

Kozgondolkodas — (sajté)propaganda

A propaganda nagy szerepet jatszott abban, hogy a haboru, a forradalmak és Trianon
sulyos valsagba sodorta az orszagot — hangoztattdk a jobboldali radikalisok. Zsilinszky
részletesen kitért a kozgondolkodas és propaganda kérdéseire is.

A kozgondolkodasrol foként erkodlesi szempontok alapjan mondott véleményt. Azt
hangsulyozta, hogy a dualizmusban a ,,... hazafisag... becsiilet, kotelességteljesités, munka és
onfelaldozas” nagy valtozason ment keresztiil. A hazafisag iires sz6lamma ,.silanyult” és
,»meddd” kiilséségekben nyilvanult meg: ,,magyar volt, aki magat annak vallotta.” /64/ A
magyar politikai vezetd rétegeket a nemzeti gondolat feladaséval vadolta.

A nemzeti gondolat ebben az dsszefiiggésben a magyar allam szuverenitasat, illetve a
monarchidn beliili nagyobb 0nallosagat fejezi ki. Hozzateszi azonban, hogy a nemzet fogalom
kitiresitéséért a zsido sajtot is felelosség terheli. A nemzeti hanyatlas egyik okozoja a
helyteleniil értelmezett szabadelviiség sajtobeli eluralkodasa.

Zsilinszky szerint a liberalizmus ,fiatal kapitalizmus rendszere és vilagnézete”. A
lényege abban all, hogy kapitalizmusban az elosztds az egyéni gazdasdgi erdk szabad
tarsuldsan alapul” és teljesen fiiggetlen az allamtol. /65/ A liberalizmus az egyént helyezi a
kozéppontba. A tarsadalomfejlédés és technikai haladds az egyén 6nmegvalodsitasat szolgélja.
Az egyénkozpontisag atomizalja a tdrsadalmat és olyan évezredes intézményeket sodor
valsagba, mint a nemzet €s a csalad. A liberalizmus a nemzet kollektivumaval szembeforditja
az egyént. A liberalizmus az egyéni érdek eldtérbe helyezése altal, megteremti a lehetdséget

arra, hogy a tarsadalom feletti uralmat a ,,nagy kapitalistdk”, a nagytdkések sajatitsak ki.
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A liberalizmus szabad versenyt hirdet, nem tiri el, hogy az allam beavatkozzon a
gazdasag ¢letébe — allapitja meg. Zsilinszky allaspontja ezzel szemben az, hogy az allam
feladata ,,a magyar faj eredeti szellemének és értékeinek épségben vald megdrzése”. /66/ A
dualista allam ezt hanyagolta el — tette hozza -, a tarsadalmi élet minden teriiletén jelét adva a
vezetésre valo alkalmatlansaganak.

A magyar politikai vezetd rétegek gorcsdsen ragaszkodtak a szabadelviiséghez.
Elzarkoztak az 4llam beavatkozastol, nem akartdk kiépiteni az d&llami ellendrzési ¢és
szabalyozasi rendszert. A nemzeti érdeket a miivel6dés, a sajtd teriiletén sem akartak el6térbe
helyezni. /67/ Ez a fajta korméanyzati magatartds odavezetett, hogy a zsidosag monopolizalta a
sajtot, eldsegitve a legkiilonbozoébb felforgatd eszmék terjedését az orszagban. /68/

Zsilinszky - a tarsadalmi, gazdasagi és politikai okok mellett - a sajto feleldsségét is
felvetette. Az ujsagiras okolhato a ,,nemzeti elernyedés”-ért, ezért vesztette el a magyar allam
kozéphatalmi statuszat és daraboltak fel Trianonban. A sajto ezt fondorlatos taktikaval érte el.
Az egyik oldalrdl ,alsoviniszta” irasok tomkelegével ,,legyezgette” a kdzvélemény a nemzet
hitisagat, masfeldl éppen ezeknek az ujsdgcikkeknek az antimilitarista és pacifista - destruktiv
szellemiségével -, aldasta a nemzet alkotderejét.

A politika nem ismerte fel a zsidd sajtéban rejlo veszélyeket. A cselekvés helyett
tovabbra is meddd kozjogi politizalast folyt. Hogy milyen volt ez a fajta a partpolitizalas, igen
képszerlen irja le Zsilinszky: ,,...a szornyl bajok, az egész magyar tarsadalmi és allami életre
kiterjedd, lassan lazassd vald kor gyogyitdsdnak titkat... minden part a mellényzsebben
hordta. A 48-asok minden baj gyokerét Bécsben lattdk és minden baj gyogyszerét a
perszonalunioban. A radikalisok és demokratdk minden baj gyokerét a félfeudalis reakcidban
lattak és a gyogyszert az altalanos titkos valasztoi jogban keresték. A szocidldemokratdk is
hittek az altalanos valasztoi jog csodatételében. A 67-esek az obstrukciora haritottak minden
o0diumot... Mindenki a mas portdjan és mas seprdjével sepert.” /69/

A kozjogi politizalas oda vezetett, hogy amig a ,,keresztény” magyarok szoénokoltak
¢és,.kozvéleményt csinalt’-ak, addig a zsidok cselekedtek. Keziikbe vették a gazdasagi élet, a
hitelélet, a kereskedelem és a sajtd iranyitasat. /70/ Zsilinszky véleménye szerint ilyen
koriilmények kozott szinte térvényszerl volt, hogy az események forradalmi valsagot idéztek
eld.

A nemzet nemcsak katonai vereséget szenvedett a haboruban, hanem ,lelkileg” is
Osszetort az események sulya alatt. Szertefoszlott az ezeréves torténelmi Magyarorszag
mitosza és ennek a pszichés hatdsait a magyarsdg nem tudta feldolgozni. /71/

A lelki 6sszeomlas dontd jelentdségli Zsilinszky politikai gondolkodasanak tovabbi

alakulasa szempontjabol. Zsilinszky meg volt gy6zdédve arrdl, hogy a magyar nem politikai
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nemzet. A magyarsag organikus egységet alkot, a magyar olyan faj, amely rugalmasan
alkalmazkodik a megvaltozott nemzetkdzi koriilményekhez. A nemzetnek belsé lelki
megerdsddése sziikséges ahhoz, hogy visszaszerezze elveszitett kozép-eurdpai vezetd
szerepét. A magyar torténelmi hivatés betoltése tavoli célként lebeg a nemzet el6tt.

Zsilinszky a forradalmak okat kutatva, nem politikai sémakban gondolkodott. Sokrétii
¢s Osszetett okok vezettek az oktober-marciusi eseményekhez - hangsulyozta. A forradalmak
elsdsorban a kollektiv nemzeti ,,feleldsségérzet-hiany” juthattak hatalomra.

1919 6szén még az irta: az eseményekért ,,mindnyajan blinosok vagyunk — radikalisok,
progresszivek ¢€s eltlirok egyarant”. Kiillonosen nagy a felel6ssége azoknak, akik az oktdberi
forradalmat ¢és a kommunista hatalomatvételt elokészitették, de kozvetve azok a magyar
szazezrek is okolhatok a torténtekért, akik ,.ezt tirték™ és azok is, akik ,,0ntudatlan hajtottak”™
a forradalmak felé az eseményeket.” /72/

A Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban viszont engedményt tesz az orszagban uralkodd
politikai k6zhangulatnak és a polgari radikalizmusban jeldli azt a politikai-eszmei erét, amely
eldidézte a forradalmakat.

A polgari radikalisok nyugati mintaja polgari demokratikus allamberendezkedés hazai
talajba torténd atiiltetéséért kiizdottek. Céljuk a fennalld gazdasagi, tarsadalmi, hatalmi
viszonyok gyoOkeres atalakitdsa volt. Zsilinszky ezt a tényt gy értékeli, hogy Jaszi és tarsai
hosszu évekig tartdé aknamunkaval készitették elé a zsidosdg politikai hatalomszerzését.
Céljaik elérése érdekében szembeforditottadk a munkasosztalyt €s a varosi polgarsagot a vidéki
magyarsadg, a parasztsdg millidos tomegeivel, mintegy kettészakitva ezaltal a nemzetet. A
polgari radikalisok antanttol atvett pacifista és antimilitarista jelszavai félrevezették a magyar
tizezreket. Destruktiv magatartasuk kovetkeztében valt a hdborus 6sszeomlas idészakaban a
»szocialdemokrata munkassag az egyediili szervezett politikai er6vé” Magyarorszagon.

Zsilinszky egyike azoknak a magyar politikusoknak, akik megalkottdk azt az
elméletet, hogy a propaganda miatt gy6zhettek a forradalmak, és egyiittesen eldidézték
Trianont. A korabeli elképzelés mdgott az a valés mozzanat huzodik meg, hogy az elsd
vilaghabort iddszakatdl fokozodott a propaganda jelentdsége. Ami viszont erre a gondolatra,
mint ideoldgiai konstrukcio felépiilt, az nem mas, mint egy korabeli dsszeeskiivés elmélet.

A kortars szamara a propaganda valami artalmas, negativ tartalmat fejezett ki. A sajto-
propagandarol azt feltételezték, hogy eldzetes terv alapjan elfogult, hazug és csald nézeteket
terjeszt, megtéveszti a tarsadalmat. A propagandat elsdsorban erkolcsileg mindsitették. A
haborts és forradalmi propaganda erkdlcsi elitélése azonban nem jelentette azt, hogy tagadtak

az eszmék ily modon torténd terjesztésének jelentOségét, s6t azt javasoltdk, hogy az
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ellenségtél 4t kell venni a propagandamodszereket. Igy sziiletett meg a nemzeti és keresztény
szellemi ,,fehér propaganda” a Horthy-rendszer védelmében. /73/

A, Jaszi—Karolyi—Kunfi-féle gyaszos eredményli” antimilitarista és a pacifista
jelszavak hangoztatatasa miatt gy6zott a forradalom — irja Zsilinszky -, és ha rovid idore is, de
megvalosult a ,,katonaszokevények, fegyhazlakok, a galileistak... sopredékének fegyveres €s
véres” diktatardja. /74/

Zsilinszky megvetden és lekicsinylden ir, mind a polgari demokratikus, mind pedig a
szocialista forradalomrol. A forradalmak vezetéi — mondja — a tomegek megtévesztésével
(csalassal) ragadtak magukhoz a hatalmat, elarultdk a nemzetet, féktelen terrort vezettek be.
Jelentéktelenségiiket mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az allamhatalmat a munkéssag
segitségével ragadtak magukhoz, de gyorsan cserbenhagytak az dket és a diktatarat sajat 6nzo
érdekeik szolgélatdba allitottdk. Hatalmuk megérzése érdekében szétziillesztették a
hadsereget, nem torédve azzal, hogy igy harom millié magyart prédaul dobnak a ,,bocskoros
imperializmusnak™. /75/

»zerencsére a kozelmult felnyitotta a bator magyar nép szemét — teszi hozza -, a
pacifizmus minden fajtdjabol alaposan és végérvényesen kigydgyult. A belsébdl is, a kiilsébdl
is. Mindenki a sajat borén tanulta meg... a hatalomr6l lemond6 egyén, tarsadalmi réteg,
osztaly, faj vagy nemzet szolgajava valik annak, aki akar is, tud is hatalmas lenni.” /76/

Zsilinszky meggy6zddéssel vallja, hogy Magyarorszag egyetlen esélye torténelmi
hivatdsanak betoltésére, a széles tarsadalmi 6sszefogasra alapozott nemzeti kibontakozas. Az
ujjasziiletéséért folyd kiizdelemben a jobboldali radikdlisok egy gyokeres és atfogd
reformpolitikat akartak megvalositani — idézi fel 1919-es emlékeit az Eldorsben -, ,,mely
Osszeolvasztja a szocialis €s nemzeti gondolatot”. Céljaikat diktatorikus eszkozokkel akartak
elérni, mert 1919 Oszén a ,diktatura vagya, mint 6kornyal dsszel uszott a levegdben”. Majd
hozzateszi: a keresztény-nemzeti jelszot a tomegek hirdették meg. /77/

A végs6é célt igy hatarozza meg: ,,A kis, csonka Magyarorszagbol pedig modern
Spartat kell teremteniink, ahol minden gondolat, minden térekvés, minden eszme, érzelem,
akarat, vér és verejték, izom- és idegerd konok megatalkodottsdggal egyetlen szentséges

célban fut 6ssze: Felépiteni 1jbol Magyarorszagot!” /78/
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Zsidokérdés (numerus clausus)

A korszak jobboldali dualizmus kritikaja, a felelosség kérdésének felvetése, a ,,vords
propaganda” elleni tdmadas dsszekapcsolodott a keresztény-nemzeti értékrend képviseletével
¢s ebbol adddoan zsidoellenes éle volt. A zsidokérdés megoldasa 1919 0szEét6l alapvetd
gazdasagi és kulturalis célkitiizése volt a jobboldalnak.

Zsilinszky nem volt szélsoséges antiszemita, antiszemitizmusa gazdasdgi okokra
vezetheto vissza, ami fellépésében is tokoz6dott.

Zsilinszky a nemzet jovdje szempontjabol sorsdontonek tekintette a zsidd gazdasagi €s
a kulturalis ,,talsuly” visszaszoritasat. Nem szamolt azzal, hogy a talsuly olyan teriileteken
jelentkezett, amelyek a magyarok szamdra nem voltak vonzoak. A jobboldal a gazdasag, a
sajto és a kulthra teriileten jelentkezd ,,nyomaszto” tilsuly felszamolasara torekedett, hogy a
nemzeti-keresztény tarsadalmi rétegek el6tt szabadda valjanak ezeket a palyak.

A Nemzeti ujjasziiletés és sajto nem tamadast, hanem onvédelmet hirdetett a
zsidosaggal szemben. Nem azért hirdetett onvédelmet a zsidosag elérenyomulésa ellen — irta —
»mintha a zsid6 in abstracto értéktelen eleme volna az orszagnak és tarsadalmunknak, mintha
a zsido szellem egészben véve inferids volna a magyarral szemben”, nem is azért, ,,mintha a
zsidosagnak csak rosszat koszonhetnénk” s6t még azért sem, ,,mintha a zsidosag a maga
egészében terhe volna az orszagnak s azt a magyar nemzet a maga egészében ki akarna
kozositeni: hanem egyesegyediil azért, mert a zsido elem annyira elhatalmasodott a magyar
nemzeten az eredeti magyarsag rovasara, hogy a magyar fajt ma mar meg egyenesen tovabbi
létében fenyegeti.” |79/

A zsid¢6 talstly megtorése azonban nem jelentett Zsilinszky részérél merev, elutasito,
ellenséges - a késObbi német nemzetiszocialista id6szakhoz hasonlo —, bioldgiai (faji) alapon
allo, rasszista magatartast. Zsilinszky a ,hazafias és tisztességes zsidokkal szemben”
mindenféle megkiilonboztetést ellenzett. A zsido tulsuly megtérése nem jelentett részérdl
elvakult, elfogult zsidogytloletet, még kevésbé pogromot. /80/ Ugyanakkor természetesnek
tartotta, hogy az orszag lakossaganak dontd tobbségét kitevd magyarsag érvényesiilése elott
allo politikai és gazdasagi akadalyokat le kell rombolni. Ebbdl a megfontolasbdl kdvetelt a
zsido nagytoke korlatozasat, a jog €és az alkotmanyossag talajan allva és a térvényhozas utjan.

Zsilinszky 1919 6sz6t6] tartozkodott az EME altal szervezett zajos, antiszemita ,,hecc-
kampéanyoktol”, az utcai megmozduldsok és a merényletek szervezoitdl, még akkor is, ha

partpolitikai megfontolasokbdl a Szézarban védelmébe vette az EME szélséséges akcioit.
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Zsilinszky a zsidokérdés megoldasaval arra torekedett, hogy a zsidosag ne illesse meg
tobb jog, mint amennyi a ,,honfoglaldé magyarokat”. A zsidokérdés komplex megoldasat
javasolta, gazdasdgi reformok, jogi eszkozok, valamint sajtorendszabdlyok alkalmazaséaval.

Zsilinszky - ’visszafogottabb’ zsidéellenessége ellenére - egyik elokészitdje az 1920.
évi XXV. torvénynek. Az egyetemi helyzettel foglakozo cikkén tilmenden, nem kapcsolodott
be a numerus clusus vitdba. A vitatdl egyrészt azért maradt tavol, mert 1920 nyaran — a
torvényjavaslat parlamenti targyaldsdnak iddszakdban - hosszabb ideig Németorszagban
tartdzkodott.

Tavolmaradasanak szubjektiv oka vélelmezhetd, de a Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban,
valamint a Szozatban megfogalmazott gondolatokon tul, nem dokumentalhaté. Zsilinszky a
zsidokérdés megoldasat illetden nem, pontosabban nem mindenben értett egyet a jobboldali
radikalis tabor, az ébreddk és a fajvédok elképzeléseivel, ezért jobbnak latta, ha tavol tartja
magat a vitatol.

Zsilinszky a zsidokérdés jogi megoldasara helyezte a hangsulyt, ezzel azt is jelezvén,
hogy probléma nem torvénytelen akciokkal, hanem jogi eszkdzokkel orvosolhatd. A kialakult
nemzetk6zi helyzetre valo tekintettel sem helyeselte diszkriminativ eszk6zok alkalmazasat. A
zsidokérdést - hangsulyozta Zsilinszky -, csak a ,jogegyenldség szilard alapjarol” lehet
rendezni. A torvény nem korldtozhatja a zsidosag allampolgari jogait. A foglalkozas és
¢letpalya szabad megvalasztdsanak a lehetdségét — ha szabalyozott (korlatozott) keretek
ko6zott is -, de tovabbra is biztositani kivanta szamukra.

A keresztény-nemzeti erdk, a radikélis jobboldal tobbféle megoldéast képviselt a
zsidokérdésben. A legszélséségesebb allaspontot az EME és az Antiszemita Part képviselte.
Egy 6nallo zsid6 allam létrehozasat javasoltak, ahova azutdn valamennyi zsidot kitelepitettek
volna. Volt olyan elképzelés - és ezt tobb politikai szervezet is céljanak tekintette -, amely a
zsid6 bevandorlas szigoru korlatozasat hangsulyozta. /81/

Budavary Laszl6 nemzetgyiilési képviseld, az EME legfelsd vezetésének tagja a
zsidosag gazdasagi ¢s szellemi ¢életének ellehetetlenitésére és politikai jogaitol valo
megfosztasdra tett javaslatot. A keresztény-nemzeti szervezetek szinte kivétel nélkiil
javaslatba hoztdk a zsidosag gazdasagi, szellemi tevékenységének korlatozasat. /82/

A zsidokérdés intézményes megolddsara vonatkozd torvényjavaslatot Budavary
Laszl6 terjesztette a nemzetgytlés elé. A fajvédok részérdl Gombos vezércikkben reagalt az
eseményre. GOmbdOs leszogezte, hogy a zsidokérdés ,.elsdrangu faji és vallasi kérdés”. A
torvény az eldzé korszak mulasztasat potolja. A probléma megoldasanak tétje a magyarsag

jovOje, s a torvényre a keresztény-nemzeti kozéposztaly védelme érdekében van sziikség. A
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kozép- ¢és fels6foktt oktatdsban csak a numerus clausus bevezetésével biztosithatd az
alacsonyabb magyar néposztalyok gyermekeinek esélyegyenldsége.

A ,legkisebb mértéke a megoldasnak az lesz, ha a zsidokat allampolgari jogaik
épségben tartasa mellett az 6t szdzalék szabta hatdrok k6zé mindeniitt visszaszoritjuk” —
hangsulyozza. Gombos a zsidosag bevandorlasanak korlatozasat is szoba hozta és politikai
okokkal (zsidok forradalmi tevékenysége, a nagyaranyu galiciai bevandorlas) indokolta. /83/

Zsilinszky sajatos allaspontjanak kialakitdsa sordn figyelembe vette a kiilonféle
jobboldali radikalis véleményeket. A kérdés megoldasdban — szemben mdas a jobboldal
tervekkel, ahol a zsidosag a torténések passziv elszenveddjeként volt jelen -, Zsilinszky
szamitott a kozremiikodésiikre. A kérdés megolddsara tobb variaciot vazolt fel, ami mogott a
parbeszéd, a targyalasos rendezés lehetdsége is meghtizodott.

Az egyik lehetséges utnak az asszimildciot tartotta. A zsidosdg azonban szabadon
donthet arrdl is — tette hozza -, hogy megorzi felekezeti (vallasi), illetve nemzeti (etnikai)
kiilonallasat, vagy pedig beolvad a magyarsagba. Zsilinszky elképzelhetének tartotta, hogy a
zsidosag, mint nemzeti kisebbség ¢ljen Magyarorszagon. Erre az esetre kiilon jogi megoldast
tartott szlikségesnek.

Zsilinszky tobb lehetOséget latott a zsidokérdés megoldasara, viszont minden olyan
rendezési javaslatot elutasitott, amellyel a zsidosag a ,keresztény magyarsag’-gal szemben
megorizheti azt az eldnyOs helyzetét, melyeket a dualizmus alatt élvezett. ,,Egyet nem
szabad... megengedniink — irta -, hogy a zsiddsag, akar mint egyik eleme a magyar
nemzetnek, akar mint kiilon faj, a keresztény magyarsag oriasi tobbségenek folibe keriilhessen
a jovOben az élet barmely teriiletén.”/84/

Zsilinszky azt javasolta, hogy a zsidosag az orszdgos néparanyanak megfeleld ardnyos
érvényesiilési lehetdséget kapjon. Elképzelése szerint a zsidok a kereskedelem, az ipar és a
szellemi foglakozasok teriiletén meghatarozott aranyszam szerint kaphatnak lehetdséget. A
numerus clausust azonban a fokozatossag elve alapjan latta bevezethetonek. Az ,,aranyositast
csak szervesen, fokozatosan... ¢évtizedekre terjedd céltudatos erdfeszitéssel” lehet
végrehajtani - irta. Zsilinszky szdmolt azzal, hogy a zsidé thlstly azonnali felszdmolasa
stlyos kéarokat okozhat a gazdasagi ¢letben. A fokozatossag azt koveteli - mondta -, hogy az
aranyositds a kozintézményekben ¢s az oktatas teriiletén kezdddjék el, hogy azutin a
felséoktatasbol kiinduld ,,0jjarétegzddés” az élet minden teriiletére atterjedhessen. /85/

1920 nyaran keriilt a nemzetgyiilés elé a tudomanyegyetemekre, a miiegyetemre, a
budapesti egyetem kozgazdasidgtudomanyi karara és a jogakadémidkra vald beiratkozas
szabalyozasarol sz6lo torvényjavaslat, igy a numerus clausus a felsdoktatas teriiletén 1épett

érvénybe.
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A kormanyzat a torvény elfogadasaval egyrészt a keresztény-nemzeti kdzéposztalyon
beliil jelentkez0 antiszemita indulatokat kivanta mérsékelni, masrészt a politikailag
megbizhatatlan fiatalok felsoktatasba valo bekeriilését akarta megakadalyozni. A térvény az
egyes karokra felvehetd hallgatok szamara vonatkoz6 rendelkezéseket tartalmazott. /86/

A zsidokérdés rendezése része ,,az egyetemes magyar kérdés” megoldasara irdnyuld
reformprogramnak — irta Zsilinszky 1920 tavaszan. Az egyetemi kérdés cimil iras szamba
veszi a numerus clausus bevezetésének varhat6 eredményeit. Az egyetemek mutatjdk meg,
mennyire mély és atfogd a magyar megujulas, ezért a zsidosagtol a ,,foéiskoldkon keresztiil
kell... meginditani a magyar fold és élet visszaszerzését” — allapitotta meg bevezetdjében.
187/

Az aranyositassal lehetéség nyilik arra, hogy egyre tobb magyar fiatal szerezhessen
fels6foku végzettséget. A masik szempont, amiért a numerus claususra sziikség van — irta -,
hogy igy visszaszorithatova valnak azok a felforgaté eszmék, amelyek a forradalmakat
eldidéztek. A polgari radikalizmus, a Galilei Kor, az egyetemeken ,,tenyészett ki”. A numerus
clausus torvénybe foglaldsa utdn az egyetemek a faji, nemzeti és szocialis megujulas szellemi
fellegvarai lesznek.

A Lkigyd feje” — a destrukcio, - az egyetemeken van. A zsidosag fels6foku
tanulmanyai révén, tehat az egyetemi végzettség megszerzése altal jutott az orszagos
néparanyat messze meghaladd poziciokba. Az orvosok 52 %-a, az iigyvédek 46 %-a, az
Ujsagirok 50 %-a zsido szarmazasu — sorolja, majd kiilon kiemeli -, hogy a zsidok kezén van a
magyar nagybirtok 11.9 %-a. Tehat a zsidosag a ,,magyar nép laba alol az élet minden jelentds
vonalan kihuzta a talajt.” A numerus clausus ennek a helyzetnek egyszer s mindenkorra véget
vet. Megsziinteti a szellemi palyakon a zsid6 ,taltermelést” és kirekeszti a felsdoktatasbol a
politikailag megbizhatatlan személyeket. Es fokozatosan megkezdddik a zsidosag orszagos
szamaranyanak megfeleld mértékii visszaszoritasa. /88/

A zsidokérdés ilyen rendezése eleget tesz bizonyos szocialis elvarasoknak is — tette
hozza. A numerus clausus az ,,erds” zsidoval szemben védelemben részesiti a ,,gyenge”
magyar keresztényt. /89/

Zsilinszky nem fogadta el a biologiai faj fogalmat. Szamara a nemzet - és az azzal
szinonim értelemben a faj - torténeti képz6dmény. A nemzet (faj) ebben az Osszefiiggésben
sorskozosségként is felfoghatdo. A torténelmi egyiittélés, a kozds torténelmi 1ét altal
Osszekapcsolt emberek, eltérd helyzetii tarsadalmi csoportok lelki kapcsolatéara utal. /90/

Zsilinszkynek allaspontja a zsidokérdésben a htszas évek végén, kiilondsen a
harmincas években és a masodik vilaghaboru alatt egyre mérsékeltebb, arnyaltabb ¢és

plasztikusabb lett. A kérdésben akkor kovetkezett be nala a dontd fordulat, amikor eldretort a
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hazai szélsGjobboldal, mely azt hirdette, hogy a legégetdbb szocialis, gazdasagi, mivelddési

¢s kiilpolitikai kérdéseket, a zsidokérdés egyoldalu rendezésével kell megoldani. /91/

Zsilinszky és a sajto

Az elsé vilaghaborut kovetden a magyarorszagi sajté uj feltételek koze kertilt. /92/ Az
orszag teriilete egyharmadara csokkent, ami a potencialis ujsagolvasok korében is hasonlo
valtozast idézett eld. A fejlett sajtdélettel rendelkezd regiondlis kozpontok — Kolozsvar,
Nagyvarad, Szabadka - idegen allamokhoz csatolasa az 1jsagiroképzés és az 1ijsagiro-
utanpoétlas teriiletén okozott gondokat. A leglényegesebb valtozast a hatalmi, kormanyzati
szerkezet felboruldsa jelentette. 1918-19-ben ellentétes ideologiaji forradalmak ¢és
ellenforradalom kovették egymast. Ezek mindegyike igényt tartott a sajtd szolgalataira, s
mindegyik szamon kérte az ujsagirokon az el6z6 korményzat alatt végzett tevékenységet.
Mindezek azt jelzik, hogy a sajto politikai szerepe ¢és jelentdsége fokozodott.

A sajtd politikai szerepének valtozasa az egymast kovetd kormanyok eltérd
sajtopolitikai gyakorlataban is kifejezésre jutott, egy dolog kivételével. Abban hasonlitottak
egymashoz, hogy valtozatos retorikdval és modszerekkel, de fenntartottak a sajtoellendrzést.

A Karolyi-kormany térvényben deklaralta a sajtoszabadsagot, a haborus viszonyokra
vonatkoz6 papirkorlatozas fenntartasa miatt, az azonban elvi 1épés maradt. A tanacskormany
még a sajtd szabadsaganak latszatat sem Grizte meg. Allamositotta a sajtot és szigort
sajtoellendrzést 1éptetett eletbe. A legszembetlindbb valtozast a lapok tdmeges megsziintetése
jelentette.

A sajtoszabadsag korlatozésa, a sajto jogi eszkozokkel torténd szabalyozasa a Horthy-
korszakban is kiemelt jelentdségii politikai kérdés maradt, amit tobbek kozott abbol adodott,
hogy az orszagos napilapok tobbsége nem kormanyparti vagy kormanytdmogatd volt, hanem
ellenzéki.

1919 augusztusat kovetd honapokban a sajtdé korlatozésa atmenetileg fokozddott. A
roman katonai parancsnoksag nem jarult hozzd a liberdlis lapok megjelenéséhez. A sajtd
egész teriiletén szigoru cenzurat 1éptetett érvénybe.

A Friedrich-kormany kezdetben a Budapesti Kozlony — a hivatalos kormanylap —
kivételével minden iddszaki kiadvanyt betiltott. November 13-an 1épett életbe az utdlagos
ellenérzés modszere (a sajtorendészeti kotelespéldany benyujtdsa utdn 3 orat kellett varni a

terjesztés megkezdésével). Ezt az eljarast el6szor a Bach-rendszer alkalmazta.
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A kovetkezo két évben szamos miniszterelnoki rendelet szabalyozta a sajtot. 1920-ban
felallitottak a Miniszterkozi Sajtétajékoztatd Bizottsagot, a lapengedélyezés, a lapbetiltés, a
lapterjesztés teriiletén szintén komoly valtozasokra keriilt sor. Elindult a sajtorol sz6l6 1914.
évi torvény modositasanak, illetve egy 1j sajtotorvénynek az el6készitése. A javaslat azonban
az elokészitd szakaszon nem jutott tul, nem keriilt a nemzetgytilés elé. /93/

A sajtot érintd elsd eldremutatd valtozasokra 1921 decemberében keriilt sor. A
Bethlen-kormany feloldotta a ,kivételes sajtorendészeti ellendrzést”. Ezt kdvetden visszatért a
sajto iranyitasanak dualizmus kori liberalis gyakorlatahoz.

Az ellenzék a bethleni konszolidacios politika meghirdetése utan is napirenden tartotta
a sajto, a sajtdszabadsag és a cenzara kérdését. Az 1922-es valasztdsok utan a Bethlen-
kormany mérsékelte a sajtora nehezedd nyomast, igy a probléma fokozatosan veszitett
jelent6ségébdl. A sajtokérdés koriili akciok mérséklddésében az EME és a MOVE politikai
mozgasterének besziikiilése is szerepet jatszott.

A jobboldali radikdlisok erds keresztény-nemzeti sajtot koveteltek. A
sajtonyilvanossdg megszerzéséhez sziikség volt a nagy multd liberdlis napi- és hetilapok
népszeriiségének, sajtofolényének felszdmoldsara. A jobboldali radikalis lapok szinvonal
tekintetében nem tudtak felvenni a versenyt a liberalis sajtoval, ezért az orszagos €s fovarosi
lapok betiltasat kovetelték.

1919 nyaratol a radikalis jobboldal gyors és gyokeres valtozasokat vart sajtd tigyben
az egymas kovetd kormanyoktol. A kormanyintézkedéseket azonban tilsagosan lasstunak,
koriilményesnek tartottdk. Miutdn azt lattdk, hogy a kormanyok a zsid6 sajtomonopolium
felszamoléasat nem akarjak megvalositani, a céljaik elérése érdekében utcai demonstraciokat
szerveztek. A jobboldali radikélisok zajos akcioi 1922 nyaraig-végéig tartottak.

1919-1921 koz6tt a jobboldali radikélis partok kiemelt kovetelései kozé tartozott a
sajto rendszabalyok bevezetése. A Keresztény Szocialista Part ,,erds keresztény sajtot” /94/, a
Foldmunkasok és Kisbirtokosok Partja a cenzara és kaucid eltorlését, a sajtd ,teljes”
szabadsagat kovetelte. /95/ A kiilonféle bajtarsi egyesiiletek, az EME, a MOVE szintén
radikalis sajtoreformot hirdettek. A legszélsdségesebb allaspontot az EME képviselte. Az
egyesiilet 1919 6szén 10 pontos kovetelést fogadott el. Ezek kdzott a zsido sajtod felszamolasa
is szerepelt: ,,ahol egy 0jsag, folyoirat munkatarsai, részvényesi kozott a zsidésag 50 %-nal
tobb, ott a sajtétermék mindsiiljon zsidd nemzetiségi lapnak, nyilvantartassék, csak kisebbségi
jogai legyenek.” Hamarosan azt kovetelték, hogy a zsiddsag a sajtoban kozvetett mddon se

mukddhessen kozre. /96/
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1919 6sz£tdl Zsilinszky is bekapcsolodott a sajtokérdés nemzeti szellemii rendezéséért
folyo kiizdelembe. Az jjéasziileté Magyarorszagon kiemelt szerepet kell biztositani a nemzeti
¢s keresztény szellemii sajtonak — hangsulyozta, melynek megvaldsitasa kormanyzati feladat.

Zsilinszky a torvényi szabalyozds fontossagat hangsulyozta. A sajtordl szo6ld
1914:X1V. tc. médositasaval korlatozni kivanta a sajtomonopodliumokat és fokozni akarta a
lapkiadok sajtdjogi feleldsségét. Zsilinszky a klasszikus 0jsagiréi hagyomanyokhoz valo
visszatérést képviselte, a sajtdo neveld, ismeretterjesztd szerepét hangsilyozta, az egyoldala
tajékoztatassal és szenzéaciohajhdszédssal szemben. A torvénymodositastol azt varta, hogy az
ujsagirasban visszaszorul a ,kapitalista érdek”, a nyereségre valo torekvés. A laptulajdonosok
érdekeinek korlatozéasa szintén garancia arra - tette hozza -, hogy a jovOben az 0jsagirds a
kozérdeket szolgalja és emelje az Ujsdgiras szinvonalat.

Zsilinszky kovetelte az Gijsagirok aranyositasat. Az 0jsagiroi palyan csokkenteni akarta
a zsidosag aranyat. A jovO Ujsagirdsaban olyan magyar embereknek kivant lehetdséget
biztositani, akik ,,gyokeresen 11j, egészséges iranyba” terelik a kozgondolkodast. /97/

A kormanytol balra all6 sajtotermékek forgalmazasanak betiltasa, a zsid6 kézben 1évd
sajtovallalatok monopdliumanak letdrése, a keresztény-nemzeti sajtotermékek terjesztésének
fokozott tamogatasa jol atgondolt célja volt a radikalis jobboldalnak. A keresztény-nemzeti
sajtd monopoliumanak megszerzése érdekében 1919-1921 kozott tobb Gsszehangolt, illetve
0nall6 akcio indult a jobboldali szervezetek részérdl.

Az egyik legnagyobb szabasi megmozduldsra 1921-ben keriilt sor, amikor a
kiilonboz6 jobboldali szervezetek dsszehangolt timadast inditottak a zsidd kézben 1évo lapok
ellen. A TESZ, EME, MANSZ, Turul Szovetség Gsszehangolt akcidjanak egyik el6készitsje
Zsilinszky Endre volt. /98/ Az akcio6 keretében a Szozat hevesen tamadta a zsidé tulajdonban
1év6 lapokat. Kiilonosen a Mikloés Andor tulajdondban 1évé Az Est-konszern ellen indult
koncentralt tdmadas.

Az Est elleni tamadassal azt kivanjak alatdmasztani — hangsulyozza Zsilinszky -, hogy
Magyarorszdgon a sajtészabadsag, mint kozjog maganjoggd ,,zillott”. A liberalis
laptulajdonosok a sajtdszabadsagot monopolhelyzetiikk fenntartdsdra hasznaljadk fel. Amig
Magyarorszagon a sajtd zsid6 kézen van — irta -, addig azt nem lehet megtisztitani a
nyerészkedo vallalatoktol és az dket kiszolgalod ujsagirdktol, amig a zsido sajtomonopdliumot
nem szamoljak fel, addig a ,,sajtd szabadsadga™ a magyar néppel ellentétes érdekeket szolgal.

A jobboldali radikalis erék kovetelték az jsagird szervezetek felszamolasat. is.

A Horthy-korszak el6tt a sajtokozélet és érdekvédelem rendkiviil szines volt. A
sajtoélet teriiletén az elkiiloniilt érdekcsoportok és szakmak, az ijsagirok, a lapkiadok, de még

az ujsagarusok ¢€s hirdetési irodak is kiilon szervezetbe tomoriiltek. A jobboldali radikalisok
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szerint ezekben az egyesiiletekben, s foleg a szervezetek vezetésében nyomaszto zsido talsuly
alakult ki. Magyar Ujsagirok Szovetsége és a Budapesti Ujsagirok Egyesiilete vezetdsége
mintegy 75 sz4zalékban zsid6 szdrmazasa 0jsagiro volt. /99/

A jobboldali radikélisok el akartdk érni ezeknek a szervezeteknek a feloszlatasat.
Zsilinszky a feloszlatott szervezetek helyett egy 0 ujsagirdi kamara felallitasat kovetelte,
elképzelését azonban nem fejtette ki. Kezdeményezte a forradalmak el6idézésében érintett
sajtovallalatok és ujsagirok feleldsségre vonast. Nem tdmogatta a cenzura megsziintetését
sem. Az allami sajtocenzurat akkor lehet megsziintetni — irta -, ha a sajtot megtisztitottak a
nyerészkedo vallalatoktol és az ,,erkdlcsileg meg nem feleld elemekt6l”. /100/

A Szozat a jobboldali sajtoakcidval egyidejiileg tdmadast inditott a magyar sajto
»legnagyobb bilindsé”-nek tekintett Est-konszern ellen. Az Est ,trésztszerli szervezetének
messze 4gazo haldzatara tamaszkodva... a magyar sajtoban minden 1) és magyar
nekizendiilést” megfojt. Masrészt idegen szellemiséget és magyarellenes gytiloletet terjeszt.
1918-ban a forradalom és minden olyan destruktiv gondolat terjesztéje volt, ami ellentétes a
keresztény és nemzeti értékekkel. /101/

Zsilinszky hazaarulassal vadolta Miklos Andort, a torténelmi magyar allam bukéasanak
tervszeri elokészitése és mas hazaellenes biincselekmények miatt.

Miklos Andor a kor jellegzetes sajtomagnasa volt, akirdl a sajtotorténet feljegyezte,
hogy hét év alatt nyomdai kifutébol laptulajdonos lett. A karriere nem volt botranymentes. A
Pesti Naplo 1910-ben azért bocsatotta el, mert — ,,;revolverezéssel” - a cégektdl kapott 15
szazalékos részesedésnél tobbet tartott meg magéanak. Elbocsatdsa utan alapitotta meg Az
Estet, amely megbizhatd hirszolgéalatot mikodtetett. A lap népszerii volt az ujsadgolvasok
korében. Miklos a habora alatt megszerezte az Atheneum kiaddt és nyomdat, majd a Pesti
Naplot és a Magyarorszdagot. Az Est-konszern reggeli, délutdni és esti napilapokat
mikddtetett.

A siker, a népszerliség és a gyors meggazdagodas dnmagaban is elég okot adott a
tamadasra. A jobboldali radikalisok Az Est-konszernt a hdboru alatti dolgai miatt tamadtak. Az
Est arculatdban a hdborti kezdetétél 1918 Oszéig nagy valtozas ment végbe. 1914
szeptemberében még hdsies tdmadasra buzditott, harom évvel késébb viszont a haboru ellen a
béke ¢és a népek testvéri egyesiilése mellett mozgodsitott, 1918 oktobere utan pedig a
forradalom mellé 4ll. /102/

Az Est maga dicsekedett azzal, hogy a forradalom kitérésében nagy szerepet jatszott.
/103/ A lap 1917 6szétdl pacifista, haboruellenes allaspontot képviselt, amit Zsilinszky a lap
részérél megnyilvanulé nyilvanosan elkdvetett izgatdsnak mindsitett. 4z Est amoralis és

felelotlen magatartasat nem lehet ,,6ngyilkos kdzonnyel” eltlirni — irta, majd igy folytatta -
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Miklés Andor lapjai a vilaghaborut ugy allitottak be, hogy az a magnasokért folyik és a
,magyar ,.harcos”’-ok csak 6 értiik kiizdenek. A lap 1918 nyaran mar forradalomra bujtogatott.
A harctéri helyzet sulyosbodédsaval egy id6ben megkezdte a nemzeti 6nvédelem belsd
megbontasat. Azt irta: a béke ligyét a magyar allam hivatalos tényez6i szandékosan
elgancsoltak. Az Est egészen 1918 oktoberéig, hasonlé moédon mitkodott. /104/

Zsilinszky Az Est bunlajstroméanak attekintése utan a kovetkezOkre alapozta a
hazaarulds vadjat. ,,4z Est hallatlan rafinéridval burkolta... hazafias frazisokba becstelen,
nemzetront6 céljait”. A nemzet életerejét ,,rombold munkajanak legfobb ereje... az egységes,
kovetkezetes és sziintelen mérget leheld szellemben volt...” 4z Est a magyar nemzetet ¢s
allamot a habort kezdeményezdjének, ¢s a vilagbéke egyik legfobb akadalyozojanak nevezte.
Tehat ,,Miklés Andor és Ontudatosan a kezére jar6 munkatarsai, céltudatosabb hazaaruldok
voltak Karolyi Mihalynal és ezért... veszedelmesebbek™ is. /105/

Az Est elleni tdmadassal egyidejlileg Zsilinszky keményen birdlta az allamhatalom
halogatd taktikdjat. Miklos Andor a feleldsségre vonds helyett, palotakat ¢és tlizemeket
vasarolhat a nemzetgyiilés és a kormany ,,véddszarnyai alatt” - irta. Végezetiil felszolitotta a

kormanyt, hogy haladéktalanul vonja felelésségre Miklos Andort. /106/

Zsilinszky és a Nemzeti Hadsereg

Zsilinszky 1919 6szén tobbek kozott arra a kérdésre keresett valaszt, hogy a jobboldali
radikalisoknak milyen kondicidkkal kell szdmolniuk hatalomra jutdsuk esetén. Ebbdl a
szempontbol a militarizmust, a katonai szellem fokozéasat tekintette kiemelt feladatnak.
Zsilinszky, tobbek kozott TEVEL kapcsolatai révén, tisztaban volt azzal, hogy a parizsi
békerendezés sulyos és megalazd terheket akar a magyarsagra kényszeriteni, ami azzal jar,
hogy a magyar nép egy része idegen allam fennhat6sag alé keriilnek, az orszdgot nagy teriileti
veszteségek érik, s sulyos jovatételt kell fizetni.

Zsilinszky ezért azt szerette volna elérni, hogy Trianon ne sulyos traumaként
nehezedjen a nemzetre. Egy ilyen mérvii veszteséggel csak az a nép képes szembenézni - irta
-,ahol a faj kiviil-beliil ép, a nemzeti életerd csorbitatlan... [és] a faji és nemzeti érzés vords
vérsejtként kering az emberek vérében”. /107/ Zsilinszky mentalisan akarta felkésziteni a
magyarsagot a békeszerzodés fogadasara. Zsilinszky kereste a megoldast, hogyan tudja a
magyarsag a nemzeti katasztrofa ellenére is megdrizni optimista jovOlatasat, hogyan tudja

emelt fovel fogadni a békefeltételeket és késziilni a tavlati célként eldiranyzott reviziora. A
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siker érdekében — mondta - gyokerestdl ki kell irtani a kozgondolkodasbdl a pacifizmust,
antimilitarizmust, a defetizmust, s mindazokat az eszmei-politikai aramlatokat, melyek ennek
a gondolatnak a melegéagyat jelentik.

A békeszerzodéssel Magyarorszag visszanyeri fliggetlenségét — irta 1919 6szén. Az
allami szuverenitas helyreallitasa utdn azonnal meg kell hirdetni a reviziot. Magyarorszag
tudomdsul veszi a haderdcsokkentést — mondta -, de azt a jogat nem vehetik el, hogy a
kozgondolkodast militarista szellemben formalja. A gydztesek nem akadalyozhatjdk meg,
»hogy a kotelesség szentséges szellemét mar a gyermek lelkébe oly mélyen bele ne oltsuk,
hogy minden magyar ember pontossaggal, dnfegyelemmel... toltse be hivatasat, hogy minden
magyar ember lelkében és vérének minden cseppjében, izmai minden fesziilésében katondja
legyen a nagy magyar iigynek.” /108/

A militarizmus vildgnézet, allami és tarsadalmi berendezkedés — hangstlyozta 1920
tavaszan a tisztikarnak tartott eléadasaban -, ,,vezérmotivuma a katonai gondolat, tengelye a
hadsereg”. A katonai gondolat az allam és tarsadalom minden intézménye fel¢ a fegyelmet,
szervezettséget, becsiiletérzetet sugaroz. /109/ A hadsereget, a kozoktatast, az egészségligyi €s
szocidlis intézményrendszert, az onkormdnyzat szerveket, vagyis mindazokat az allami és
tarsadalmi szerveket, amelyek a ,,magyar nemzet atnevelése szemszogébdl a legnagyobb
jelentdségliek” militarista szellemben kell fejleszteni. /110/

Zsilinszky tobbek kozott a Nemzeti Hadseregben latta azt a szervezd er6t, amely képes
felszamolni a belsd rendezetlenséget és 1j fejlodési palyara allithatja Magyarorszagot.

Horthy budapesti bevonuldsa — irta - a fliggetlenségét és ,,magyar torténelem Osi
levegdjét” hozta el a magyar népnek. /111/ A hadseregnek az 0j Magyarorszag életében
kozponti szerepet kell kapnia — irja néhany nappal a bevonulds utan. Magyarorszag ,,négy
vilagtaj, kiillonbozd népfajok, vildgaramlatok, vildghatalmi térekvések™ iitkdzOpontjaban
fekszik. A nemzetk6zi hatalmakkal ,,nagy belsd hatalmi erét” kell szembeforditani, igy
torvényszerli, hogy a ,,polgarral szembe el6térbe keriil a katona. A politikussal szemben a
hadvezér” — irta. /112/ A katonai gondolat lelkileg 6sszekovacsolja a nemzetet. A hatalmi
politika sikerének feltétele a hadsereg kdzponti szerepének biztositdsa az allamszervezeten
beliil.

A ,.fecsegd nemzetgyiilés”-sel és a ,,fecsegd korman”-nyal szemben az allamhatalom
erdsitésére, erds katonai hatalomra van sziikség. Az ilyen tehetetlen ,,bdbkormanyok”, mint,
amilyenek 1919 augusztusatol nagy gyakorisaggal valtogatjdk egymast — irta -, rendszerint
megbuknak, s helyliket a szuronyok hegyén a tettek kormanya veszi 4t - hangsulyozza. A
megfogalmazasbdl kitlinik, hogy a fajvédok 1919 0szén katonai diktatirat akartak bevezetni
Magyarorszagon, ugyan 0k ezt tagadtak.
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Zsilinszky kiilonos mitoszt sz6tt Horthy, a Nemzeti Hadsereg és a tisztikar koré. A
tisztikar nem ismer megalkuvast, a militarista szellemet és ,,férfierényt” képviseli — allapitotta
meg. Igy kivanta a politikai ellenfelek tudomasara hozni, hogy hadsereg készen 4ll a hatalom
atvételére. Hogy még vildgosabba tegye mondanivaldjat, hozzateszi: ,,amilyen a tisztikar,
olyan a nemzet”. /113/

Zsilinszky — mas fajvédokhoz, kozottik Gomboshoz és Kozmahoz hasonldan /114/ -
kiilonos jelentdséggel ruhazta fel Horthy Miklos személyét. ,,0 a magyar faj finom északias
tipusaba tartozik...” Red var ,,az 0si tradiciokbol taplalkozo 0j, modern, diadalmas magyar
katonai szellem megteremtése..., melyb6l a jov6 Magyarorszagnak sziiletnie kell. O ma a
magyar nemzet hivatott vezére” — irta 1919 novemberében. /115/

1920 februarjaban Horthy kormanyzova vélasztasanak esélyeit vizsgalta a Szozarban.
Az ,ellenforradalmi magyar tarsadalom kikristalyosodasi pontja Horthy Miklos™ - irta. Rossz
tigyet szolgalnak azok, akik meg akarjak a Horthy Miklos koriil kialakult egységfrontot
bontani. Horthy Mikldssal szemben Apponyi Albertet jelolni kormanyzonak ,hijan [van]
minden redlpolitikai alapnak”.

Horthy ¢és a Nemzeti Hadsereg allamjogi helyzete ugyan formailag ellentétes az
alkotmannyal. Az alkotmanyossag mértékével azonban csak alkotmanyos rendet lehet mérni,
de a forradalmit nem. Magyarorszag azonban forradalmi koriilmények kozott €l, tavol a
jogfolytonossagtol, ezért ,respektalni kell” a kialakult hatalmi helyzetet, amit a magyar,
keresztény és nemzeti forradalom hozott 1éte. Nem lehet kétséges Horthy kormdnyzova
valasztasa, mert a kezében futnak 0ssze a hatalom szalai. Zsilinszky valdsaggal megfenyegeti
a nemzetgytlést, ha Horthyb6l nem lesz kormanyzd, akkor sor keriilhet egy katonai
hatalomatvételre. Ha Horthy mégsem lesz kormanyzoé — irta -, akkor a ,kialakult helyzet
végzetes megbolygatasara keriil sor”. Horthy ¢€s a hadsereg nélkiil a nemzetgytilés ,,tényleges”
bazis nélkiil marad. /116/

Néhany évvel késébb Horthyt, mint jelképet allitotta a nemzet elé. ,,En azt hiszem,
hogy minden magyar ember kivétel nélkiil,... azon a véleményen van, hogy a kormanyz¢é ur

tekintélye a magyar 4llam tekintélye, 6 a mi hivatott vezériink, akivel éliink és halunk.” /117/

skekesk

Zsilinszky 1919 6sze és 1920 nyara kozott rendkiviil sokat tett Horthy és a Nemzeti
Hadsereg népszerisitése érdekében, sot ha kellett a védelmében is.
1920. februar 17-én meggyilkoltak Somogyi Bélat, a Népszava szerkeszt6jét és Bacso

Bélat, a lap munkatérsat, akik tobb alkalommal beszdmoltak a fehérterrorrél. Az esemény
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kinosan érintette a FOvezérséget és a kormanyzovalasztas elott allo Horthy Miklost. Horthy és
Huszéar Kéroly miniszterelndk egyéni akcionak mindsitette a gyilkossdgot. Mindketten azt
igérték, hogy felderitik a gyilkosokat.

A gyilkossag figyelmeztetés volt azoknak, akik a FOvezérséget, a kiilonitményeseket
biraltak, tehat szembenalltak Horthyval. A gyilkossadg szalai elértek Horthyig, s ezért
Beniczky beliigyminiszter kényszeredetten leallitotta a vizsgalatot. Igy a felelésségre vonas is
elmaradt.

A merénylet utan a nemzetgytilés Horthyt kormanyzova vélasztotta. Ezutan megsziint
a Fovezérség és a kiilonitmények irdnyitdsat a hadiigyminiszter vette at, ami egyben azt is
jelezte, hogy Horthy elsd 1épésben elhataroldédott a terrorcselekményekben exponalt
kiilonitményes tisztektdl. Az 1922-es valasztdsokat kovetden eltdvolodott a jobboldali
radikalisoktoél és a GOmbds-féle fajvédd csoporttol, s végiil 1923 nyaran szakitott ¢€s
szembefordult veliik. /118/

A gyilkossadg nagy belpolitikai vihart kavart. A gyilkosok kézre keritésére Drozdy
Gy06z6 és Ruppert Rezs6 akcidt inditottak a nemzetgytilésben. Siirgették a kiilonitmények
felszamoléasat és a Duna-Tisza kozén folytatott terrorakciok feleléseinek kézre keritését,
valamint az EME kavéhazi robbantasi akcidsorozatanak a felderitését. /119/ A parlamenti és
sajtotamadas, a kiilonitmények elleni fellépés égisze alatt a Nemzeti Hadsereg és a mogotte
allo korok ellen iranyult, felvetette Horthy Miklos és kdrnyezete felelsségét.

Az ellenzék és a sajto fellépése érzékenyen érintette a kiilonitményesekhez sok szallal
kotddd jobboldali radikalisokat. A csoport azonnal ellentdmadast inditott. Koncentralt
tamadast kezdtek a liberalis sajto ellen, a kiilonitményesek rossz hirének keltéséért, tovabba
nagy sajtokampanyba kezdtek Horthy és a Nemzeti Hadsereg védelmében. Az akcidban a
Szozat részérdl elsdsorban Zsilinszky Endre vett részt.

Zsilinszky irasaiban leszogezte, hogy Horthy és a nemzeti hadsereg a konszolidacid
kijegecesedési pontja €s visszautasitotta a nemzetgytilés és sajtdé vadjait. /120/ Ugyanakkor
szova tette, hogy a Nemzeti Hadsereg kotelékében vannak olyan tisztek, akik aktivan
politizalnak. Zsilinszky kovetelte ezeknek a tiszteknek mielébb bocsatdsat a hadsereg
kotelékébol. Zsilinszky két megallapitasa kozott az ellentmondas latszolagos. A fajvédok és a
tisztikar kozott Szeged oOta szoros informalis kapcsolatok alakult ki. Joforman minden tiszt
tagja volt a MOVE-nek. A Gombosék iranyitasa alatt all6 MOVE tobbek kozott a tisztikar
»erdekérvényesitd szerve”-ként miikodott. Zsilinszky, aki a tisztikarban ,,vérbeli” magyar
katonaszellemet akart kialakitani szandékosan vetette fel a megbizhatatlan katonatisztek

eltavolitasarol.
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A trianoni békeszerzddés V. része a zsoldosokbdl all6 haderd 1étszamat 35.000 foben
¢és legfeljebb 1750 fos tisztikarban allapitotta meg. 1920 nyarat kdvetden napirenden volt a
hadsereg leszerelésének iigye. Zsilinszky tehat azt a fajvédd igényt juttatta kifejezésre, hogy
beleszolast kovetelnek abba, hogy kiket bocsassanak el a hadseregbdl. Ez egyben azt is
jelentette, hogy a fajvédék a szempontjukbdl kulcsfiguranak tartott tiszteket akartdk a
hadsereg kotelékében megtartani. /121/ Persze arrdl sem lehet elfeledkezni, hogy Zsilinszky
felvetése tobbek kozott arra is szolgalt, hogy feltlinés nélkiil szabadulhasson meg Horthy
azoktdl a kiilonitményesektdl, akik a terrorakciokban vettek részt.

Zsilinszky 1920 nyardn az elhuzodo vitdhoz kapcsolédd irasaban azzal vadolta
Ruprecht Rezsét, hogy Karolyi Mihdly antimilitarista propaganddjara emlékeztetd
hangulatkeltést folytat a Nemzeti Hadsereg ellen. Gytildletet szit a hadsereg ellen, pedig az ,,a
mi fajtank legszebb és legtobbet igérd viraga”. Az iras arra figyelmeztette a képviseldt, hogy a
Nemzeti Hadsereg nem forradalmi karhatalmi erd, hanem a magyar ,,allam stlypontja”. A
Nemzeti Hadsereg reguléris katonai erd, nem azonos a kiilonitményekkel, amelynek a
feloszlatasa egyébként ekkor mar elkezdddott. A Nemzeti Hadsereg nem azonos azzal a
forradalmi karhatalommal sem, amelynek a terrorakcioitol 1919 tavaszan az egész orszagot
rettegett.

A Nemzeti Hadsereg a végrehajto hatalom tamasza — irta Zsilinszky, majd
visszautasitotta az a vadat, hogy a fajvédok katonai diktaturat akarnanak bevezetni. A
Nemzeti Hadsereg ,,nem akar diktatarat” — hangsulyozta -, kisebb kisiklasai miatt pedig ,,nem
szabad hangos zajjal félreverni a harangokat”. /122/

A nemzetgytlési akcio 1920 nyaran tovabb folytatddott. A korméany egyes tagjai is a
kiilonitmények felszamolasarol, a szélséjobboldali szervezetek miikodésének a korlatozéasarol
és az EME betiltasarol beszéltek. Zsilinszky a haderd korlatozasat és a tisztikar politikai
kapcsolatainak a felderitését koveteld nemzetgytilési képviselokkel szemben, Gombds Gyula
¢és Szilagyi Lajos elmérgesedd parlamenti vitaja kapcsan, ismét védelmébe vette a hadsereget.

Amikor Magyarorszagot ,,félbolsevista és egészen bolsevista tenger” veszi koriil - irta
- ¢és az orszag kétharmada idegen kézen van, akkor nem tdmadni, hanem éppen tdmogatni,
erdsiteni kell a ,,szent €s mindenekfolott hivatasat értd €s éreztetd hadsereg”-et — hangozta és
erdsen kifogdsolta, hogy csak néhany képviseld védelmezi a hadsereget.

Zsilinszky azt kovetelte, hogy az események vizsgalatit vonjak ki a nemzetgyiilés
hataskorébdl. Ha a Nemzeti Hadseregben tilkapéasok torténtek, amit néhany héttel korabban
mar elismert, azok kivizsgildsa a katonai fegyelmi biztosokra tartozik, nem pedig a
nemzetgyulésre — szogezi le. A cikk egyébként komoly adalékokat szolgaltat Horthy ¢és
GOombos, a MOVE ¢és a hadsereg szegedi megalakuldsara és kapcsolataira. /123/ Zsilinszkyt a
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Nemzeti Hadsereg védelmében kifejtett tevékenységéért a MOVE 1920. jalius 10-én
disztagga valasztotta. /124/

Zsilinszky 1920 nyardn védelmébe vette Gombost és a MOVE-t is. Szilagyi Lajos
felszolalasaban szova tette, hogy a MOVE ugy viselkedik, mint allam az allamban ¢és
diktaturara tor. Zsilinszky szerint Szilagyi semmibe veszi azt a munkat, amit a MOVE
megalakuldsa Ota a nemzet védelmében kifejtett. A MOVE erds tarsadalmi szervezet —
hangsulyozza -, segiti és potolja az allamhatalom hivatalos szerveinek a munkajat. A MOVE
sikereinek egyik kovacsa Gombos — magasztalja fel a MOVE vezért a cikk. Magyarorszagon
»s3jnos” ma nem ¢€lnek Széchenyi Istvanok, Zrinyi Miklosok ¢és Tisza Istvanok, de a
meglévok koziil Gombos Gyula ,,komoly €s sulyos érték”. Az ¢ érdeme tobbek kozott, hogy a
MOVE ,folemelte... az eldobott nemzeti zaszlot”. ,,Aki az O erejét le akarja fogni, az a
nemzet megujhodasa ellen emel kezet.” /125/

A Nemzeti Hadsereg koriil kirobbant vita a vivoteremben folytatodott, ahol Zsilinszky
¢s Szilagyi parbajt vivtak. Szilagyi Lajos egyike volt azon legitimista képviseloknek, akik
Gombos személyében és a MOVE-ban lattdk a Habsburg uralkodd tronra emelésének

legnagyobb ellenfelét. /126/

fekk

1919-1921 sajatos atmeneti iddszakot jelentett a magyar allam fejlddésében. A
hatalom gyakorlasdban kiilonds szerepet toltottek be a keresztény-nemzeti szervezetek, a
hadsereg, valamint a félig-meddig titkos tarsasagok. /127/ A fajvédok ezen az informalis
hatalmi szervezddésen beliill az események f6 mozgatoi voltak. 1919 Oszétdl keresték a
lehetdséget a katonai diktatura bevezetésére. A diktatira bevezetésének esélyeit GOmbos
Gyula /128/ és Kozma Mikl6s /129/ tobbszor is mérlegelték.

1919 06sze utan Zsilinszky is tobbszor visszatért a diktatura kérdésére. Militarista
nézeteibdl kdvetkezden a parlamentéris rendszert, a nemzetgyiilést ekkoriban nem tekintette a
politikai élet legfébb intézményének. Nem akarta ,,tulbecsiilni a parlamentizmus jelentségét,
mint azt Tisza Istvan is tette volt” — irta 1922 6szén. /130/

A katonai diktatura gondolatat 1919 telén vetette fel el6szor. /131/ Akkor a kaotikus
belpolitikai allapotokkal és az orszag bizonytalan nemzetkdzi helyzetével indokolta a
diktatira bevezetését és a kovetkezd érveket tamasztotta ala alldspontjat. Nem miikodnek az
orszag szuverenitasat kifejezé allamhatalmi szervek: nincs allamfd, nincs orszaggytlés.
Magyarorszdg mar nem koztarsasag, de még nem kirdlysag. Hidnyzik az Oncéli magyar

kiilpolitika és katonapolitika feltételei. Nincs megoldva a lakossag ellatasa.
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Zsilinszky a jogfolytonossag felvetésével arra utalt, hogy a fajvédok nem tdmogatjak a
Habsburg-haz visszatérését a magyar tronra, de ugyanigy elutasitottak a koztarsasagi
allamformat is. Zsilinszky a szabad kirdlyvalasztisrol nem tett emlitést. A ,mérsékelt”
alkotmdnyos kirdlysdg bevezetését javasolja, megvalosuldsat azonban nem a kozeljovOben
tervezte. Az alkotmanyos kiralysag megsziiletéséig egy Cromwell tipust vezetét kell az
orszag ¢lére allitani — irta és hozzatette - ,,Ha népszavazast rendelnénk el ebben a kérdésben,
egészen bizonyos, hogy a magyar nemzet az erds kéz politikdja mellett dontene”, azaz
Horthyt timogatna. /132/

Zsilinszkyt a proletardiktatura nyomaszté kozelsége és a gydztes nyugati hatalmak
kozép-eurdpai politikaja miatt is a diktatara hive volt. Kovetkezetesen az erds kéz
politikéjarol beszél és azt, mint rendeleti Gton valdé kormanyzast hatdrozta meg, igy akarvan
elkeriilni a katonai diktatira fogalom hasznalatat. A diktatra spartai erkdlcsoket és a porosz
fegyelmezettséget kovetelt a lakossagtol — tette hozza.

A diktatara révén kotott gazdalkodas valdsulhat meg — hangsulyozta. Az allami
beavatkozds munkaalkalmat teremt a megélhetési gondokkal kiiszkdodd tarsadalmi rétegek,
kozottiik a kozéposztaly szamara. Allami eszkozokkel — tette hozza - letorhetd az aruzsora és
a lanckereskedelem. Rekviralasokkal enyhiteni lehet a févaros élelmiszer ellatasi gondjait.

,Itt parancsszora van sziikség... (...) Prokatorkodo hataskor-megéllapitasokra most
sem elég 1d6, sem sziikség: forradalomban ¢€liink. Az orszag vezére, a parancsnok csak Horthy
Miklés lehet. Horthy mogott olyan katonai erd all, ami garantalja, hogy rendelkezéseit az
orszag valamennyi lakosa betartja. /133/

Bethlen Istvan kormanyf6i kinevezése utan is foglalkoztatta Zsilinszkyt a diktatiura
lehetésége. A fajvédok ¢és Bethlen vitjat is a diktatira nézOpontjabol vizsgalta. A
népszovetségi kolcson felvétele koriil kirobbant vitdt kovetden a fajvédok kiléptek a
kormanypartbol. A szakitas utdn kozeledés figyelhetd meg a fajvédok és az ébredok kozott. A
jobboldali 6sszefogas reményében Zsilinszky éles tdmadast inditott a kormany ellen. Bethlen
atmeneti jellegli eszmei képzddménynek tekinti a keresztény és agrar gondolatot — irta -, nem
a kisgazdédk és a fajvédok, hanem az ,avatag” liberalizmus és a ,bankhatalmassdgok”
iranyaban keres kibontakozast. A kormanyt a koncepciotlansag, lelki, gazdasagi és szocialis
érzéketlenség jellemzi.

Zsilinszky a parlamenten kiviili hatalom megteremtésében latta a megoldast. A
kormanyzat ,,piszlicsar-diktatura”-jdval szemben az ,.erés kéz politikdjat” slirgette. Mint irta:
a fajvéddk - Bethlennel és a kormanyparttal szemben - a rend, a fegyelem, a torvény ¢és
tekintélytisztelet, a jogbiztonsag igéretével Iépnek fel, ,tervszeri, atfogo, alkotd

reformpolitikat... organizacios programot” igérnek. /134/
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Szocialis- és foldreform

A Teleki-kormény altal inditott és a Bethlen Istvdn miniszterelnoksége alatt
megvalosuld konszolidacids politika sikere tobb tényez6tdl fliggott. Sikerének egyik feltétele
a paraszti timogatas elnyerése volt. Nem véletlen tehat hogy a korabeli partok és tarsadalmi
szervezetek, erdteljesebb, vagy mérsékeltebb hangon, de kovetelték a foldbirtokrendezést.

A fajvédok a forradalmakkal szembeni kiizdelemben hirdették meg a foldreformot.
Szegedi programjukban mar felléptek az igazsagtalan hazai birtokviszonyok atalakitasaért.
Gombos visszaemlékezésében, a kovetkezOkben fogalja dssze a fajvédo irdny lényegét: ,,Ezen
uj irany: A keresztény nemzeti vilagnézetben a fiiggetlen és halado Magyarorszag
gondolataban és végiil az agrdr tarsadalomra valo tamaszkoddsban volt megadva.” /135/

Zsilinszky, aki maga is a foldbirtokrendezés hive volt, ugy itélte, meg, az agrarkérdés
rendezése nélkiil nincs nemzeti felemelkedés. Megvalositadsa soran az allam ne valogasson az
eszkozokben. Amikor a tét a nemzet felemelkedése, nem szabad visszariadni a népszertitlen
intézkedésektdl — hangsulyozta -, még akkor sem, ha erdszakos eszkozoket kell igénybe
venni. ,,Mikor egy orszdg romokban hever s mikor egy orszdg ujabb ezerévekre vald
megszervezésérdl van sz9, nevetséges érzelgdsség volna egy-két maganvallalat erélyes
megrendszabalyozasatol visszariadni, olyan vallalatokétol, melyeknek nagy résziik volt
Magyarorszag mai szerencsétlenségében.” /136/

Zsilinszky egy kozpontositott, nagy szocidlis érzékenységet felmutatd allammodellt
vazolt fel. Az allam a leglényegesebb konszenzusteremtd tényezd. A beavatkozas formajat és
mértékét ugy akarta szabalyozni, hogy az allam egyensulyozd szerepe érvényesiilhessen a
gazdasdg, a tarsadalom és a politika, egyszoval az ¢élet minden teriiletén. Az allami
beavatkozas elsdsorban az ipart és a kereskedelmet érinti, ahol az allam a nagy vallalati
nyereségek ,,tekintélyes részét elvonja szocidlis intézmények révén”. Az allam egyidejlileg
»egyensulyozd, aranyositd, kibékitd” funkciot tolt be a toke ¢és munka viszonyaban. Az allami
érdekegyeztetés hatdskorébe utalta a zsidokérdést is. ,,Egyensulyt kell teremteniink a magyar
tarsadalom... zsido térpe kisebbsége és a hattérbe szoritott Oriasi keresztény magyar tobbsége
kozott”, hogy ezaltal ,,minden vallas, faj, vagy nemzeti, vallasi, faji csoport lehet6 aranyos
érvényesiilésének igazsagos ¢€s szocidlis” rendezése megoldodjék. /137/ Elképzelése
emlékeztet az 1930-ban kialakitott nemzeti allam koncepcidjara.

Zsilinszky egyike volt azoknak a fajvéddknek, akik Oszintén és kovetkezetes
képviselttk a foldreform és a joléti intézkedések {ligyét. Az dallam legégetobb
gazdasagpolitikai feladatanak a foldreformot tekintette. A birtokreform és a munkavallalok

szocialis érdekvédelme nem valaszthatd el egymastol — hangsulyozta.
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A fajvédok Magyarorszagot agrarallamnak tekintették, a nemzetgazdasagot agrarius
alapokra kivantak helyezni. A megvalositas érdekében siirgds allami fellépést koveteltek a
nagybirtokkal és a nagyt6kével szemben. Az agrarius gazdasagpolitikdnak elsérendii feladata
a fennalld6 bank- ¢és hitelszervezet atalakitdsa — hangsulyoztdk — és helyette a vidéki
Magyarorszagot (mezdgazdasag, kis- €s kozépvallalkozasok) alacsony kamatozasu és hossza
lejaratu hitelekkel ellatd - orszagos takarékszovetkezeti haldzat kiépitése. Ezzel egyidejiileg
sor kerlilne a bank és az ipari szféra szétvalasztisara, a bankmonopoliumok korlatozasa.
Megsziintetnék a lanckereskedelmet. Az arfelhajt6 hatdsu kozvetitdkereskedelmet termeld és
értékesitd szovetkezeti rendszer kiépitésével iktatnak ki. Megsziintetnék a gazdasagi élet
Budapest kdzpontusagat. /138/

A fajvédok a szocidlis és joléti reformot szintén allami Uton akartdk megvalositani.
Zsilinszky egyetértett ezzel, st németorszagi tapasztalatai alapjan kezdeményezdje volt az
aranyos kozteherviselésen alapuld adoérendszer bevezetésének. Az igy képzodott allami
tobbletforrasokat joléti kiaddsokra forditand. /139/ Az adobevételeket részben a munkabérek
kiegészitésére, részben az intézményes munkavallal6i munka-, egészség- és érdekvédelemre,
részben az oktatasi és miivel6dési intézmények fejlesztésére forditanak.

Zsilinszky a szocialis érdekvédelem kapcsan kitért a munkasmozgalomra is. Az 1918-
1919-es magyarorszagi forradalmakért elsOsorban nem a szocialista eszméket, nem a
munkdassagot ¢és a Szocidldemokrata Partot tette feleldssé. Nem a ,,szocializmust kell titniink”,
- irja -, mivel az végsd fokon s a munkassag védekezd reflexe a toke kizsdkmanyolasa ellen.
A kenyerét kétkezi munkaval keres6 munkasnak a ,keresztény és szocialis allamhatalom”
védelmet kell biztositani. /140/

A munkaskérdés gyokerei oda vezethetok vissza, hogy az elsd vilaghabort el6tt sem
volt Magyarorszagon ,,egészséges szocidlis szellem”. A kisebb jelentdségli szocidlpolitikai
jogszabalyok (pl. 1884. évi ipartdrvény) nem nyujtottak megfeleld védelmet a munkasoknak.
A Szociadldemokrata Partot (eltekintve a marxizmus nemzetkoziségétol) a dualizmus szocialis
érzéketlensége hivta életre. A forradalmakért nem a munkasokat, hanem ,,ultraindusztrialista,
ultrakapitalista, nemzetellenes és antiszocialis” munkésvezéreket terheli a felelosség. /141/

A szocidldemokrata  partvezetés biinei miatt hiba lenne felszamolni
munkdsmozgalmat, mert ezzel megfosztandk a munkassagot a téke elleni Onvédelem
lehetOségétol. Felszamolas helyett nemzeti alapra kell helyezni a munkasmozgalmat. A
szocialdemokracia a jovdje a ,nemzeti gondolathoz valdé simulas, az osztilyharc
felfiiggesztése, Ontudatosan fokozott termelémunka”. Zsilinszky azzal fenyegeti a
Szocidldemokrata Partot, hogy ellenkezd esetben a keresztény munkdsok kivalnak a

szocidldemokrata partbol és a keresztényszocialista, valamint a nemzeti alapon allo
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munkasszervezetekhez csatlakoznak /142/, ami egyébként nem kelthetett nagy riadalmat a
partvezetok korében, tekintettel a nemzeti alapon szervez6dé munkésszervezetek csekély
taglétszamara. /143/

Az osztilyharc felfliggesztéséért cserében az dllam felgyorsitja a szocialis
torvényalkotast — igérte Zsilinszky. Az 1j Magyarorszag nem ,,tlirheti el” az el6z6 évtizedek
»antiszocialis gyalazatat” — irta -, ezért a nemzetgyllés térvényt alkot a gazdasagi élet
kiilonb6z6 teriiletein dolgozd munkasok helyzetének ¢s munkakoriilményeinek javitasarol, a
tarsadalmi- és az egészségbiztositdsrol, valamint a ndéi és a gyermekmunkardl. Védi a

dolgozok munkahelyi biztonsagat és egészségét. /144/

kg

A két vilaghaboru kozotti Magyarorszag legsulyosabb problémajat az agrarkérdés
megoldatlansdga jelentette, melynek rendezetlensége stlyos gazdasagi és tarsadalmi
fesziiltséget gerjesztett, komoly befolyéassal volt a belpolitikai életre. A Horthy-korszak
korményai a parasztsdg tamogatdsiara csak a foldbirtok-viszonyok rendezésére révén
szamithattak. Azzal is szdmolniuk kellett, hogy nem lehet a parasztsdgot végtelenségig a
politikai 1ét ald szoritni. Elkeriilhetetlennek tlint, hogy a parasztsdg fold mellett, szocialis és
politikai jogokat kapjon.

Az agrarkérdés rendezetlensége egészen a jobbagyfelszabaditasra vezethetd vissza. A
jobbagyfelszabaditas, a polgarosodas nem, illetve csak részlegen oldotta meg a foldkérdést.
Az aprilisi torvények kimondtak a karpdtlassal megvalosuld jobbagyfelszabaditast - ami nagy
tarsadalmi vivmanya a magyar polgari atalakulasnak -, eltérolték az urbéri terheket, a papi
dézsmat ¢és mas feudalis kotottségeket. Tehat 1848-ban a jobbagysdg politikai, jogi
értelemben szabadda, a tarsadalom mas csoportjaival egyenlové valt, de jelentds tomegei sem
1848-ban, sem a kiegyezést kdvetd korszakban nem juttatottak foldhoz.

A hazai foldbirtokmegoszlas nagy aranytalansagot mutatott. A miivelés ala vont
foldek nagyobb hdnyada az orszag tarsadalmi és kormanyzati rendszerében vezetd szerepet
betoltd birtokossag, s dontden a nagybirtokosok kezében volt. A nagybirtokrendszer karos €s
a XX. szazadi fejlodésbe nem illeszthetd format képviselt. A nagybirtokrendszer, az
elidegenitéstdl torvényileg védett egyhazi és vilagi Oridsbirtokok — hitbizomanyok -
hatraltattak a modern gazdalkodasi rendszerek kifejlesztését, mint ahogy gatoltak a parasztsag
foldigényének kielégitését , a falusi nincsteleneknek 6nalld paraszti egzisztenciava valasat, a
parasztpolgarosodast is. A szazadelon az alfoldi €s dundntili paraszti megmozdulasok, az

agrarszocialista szervezkedések, valamint Achim L. Andris és Nagyatddi Szabd Istvan
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partmozgalmainak agrarkovetelései vilagosan jelezték, hogy a probléma megoldasa nem tir
halasztast. A parasztsag onallo érdekérvényesitd képességének ¢és képviseleti szerveinek
megalakitasa legfeljebb elod4dzhat6, de el nem kertilhetd.

A kiegyezést kovetd idészakban tobb foldbirtok-politikai torvény €s rendelet sziiletett,
ezek azonban alkalmatlannak bizonyultak a helyzet hosszu tava rendezésére. /145/

Az elsé vilaghdboru elhalasztotta, de nem vette le a napirendrdl az agrarkérdést. A
habora befejezését kovetden kedvezden alakult a foldreform iigye. A forradalmak
iddszakéaban egyetlen tarsadalmi és politikai eré sem zarkézott el a foldreformtol, még azok a
tarsadalmi csoportok és a katolikus egyhaz is timogattak a megvalositasat, amelyek korabban
hallani sem akartak rola. A Karolyi-kormany foldosztassal akarta leszerelni a vidék forrongo
hangulatat, igy akarta megszilarditani sajat ingatag helyzetét. A foldmiivelé nép f6ldhoz
juttatasarol sz6lo 1919 évi 18. térvény azonban csak igéret maradt, végrehajtasara nem keriilt
sor. A Tanacskoztarsasag a foldbirtokok allamositdsaban és kollektiv gazdasagokka torténd
atalakitasaban latta a megoldast. Mindkét elképzelés megbukott.

A foldkérdés, mint nyomasztd feladat rendezése a Horthy-rendszerre vart. Az 1j
helyzetben a foldkérdés megoldasanak tarsadalmi és politikai feltételrendszerében valtozas
allt be. A régi rendszer hivei, amint magukhoz tértek ajultsagukbodl, mindent elkovettek, hogy
korabbi hatalmi pozicidikat megszilarditsak. Koreikben mér alig esett sz6 a foldreformrol, és
ha mégis, akkor abban az 6sszefliggésben, hogy lehetne elkeriilni, vagy legalabbis a legkisebb
mértékiire korlatozni.

A foldreformnak ugyanakkor a torvényhozasban nem volt komoly ellenzéke, ami
abbol adodott, hogy a konszolidaciés politika Budapesttel, a varossal, a polgarral és a
munkdssal szemben a vidékben €s a parasztsdgban latta tarsadalmi bazisat.

A nemzetgyiilésben a Nagyatadi-féle Orszagos Kisgazda és Foldmives Part 1épett fel a
legerélyesebb a foldrendezés érdekében. A part elképzelését a fajvéddk is tdmogattak.
Mindkét politikai erd, ugyan kiilonbdzd politikai indittatasbol és céllal, de a foldreform
kovetkezetesen végrehajtasat kovetelte.

1919 6szétdl a Kisgazdapart az egyik legjelentdsebb politikai tényezdnek szamitott. A
part komoly kihivast jelentett a Keresztény Nemzeti Egyesiilés partja szdmara. A kisgazdak
er6sodése a Nemzeti Hadsereg tisztikaraban is nyugtalansagot keltett, emiatt a Févezérség is
foglalkozott a kérdéssel. Szeptember végén az a hatarozat sziiletett, hogy a Fdévezérség
személyes megbizottjan keresztiil nyomast gyakorol Nagyatddira, a nemzeti iranyhoz valo
kozeledés elédmozditasa érdekében és megkisérli elszakitani zsidd munkatéarsaitol. /146/ A
hatarozat megsziiletése utan a fajvédok részérél kozeledni probaltak a kisgazdak felé.

GOmbos egyiittmiikddést ajanlott Nagyatadinak. Amikor a Sokoropatkai Szabo Istvan és a
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Rubinek Gyula vezette Fiiggetlen Orszagos Foldmives Part fuzionalt Nagyatadiékkal,
GOmbos tovabbra is kitartott mellette. /147/

Nagyatadi Szabo Istvan kozéleti, politikai palyafutdsa Gsszekapcsolodott a
parasztsagért vivott kiizdelemmel. A parasztsag f6ldhoz juttatdsan til, harcolt a f6ldmiiveld
tomegek politikai jogaiért. ,,Rolunk, nélkiiliink ne lehessen tobbet donteni” — mondta. /148/

Zsilinszky kezdetben 0sztondsen, késobb tudatosan vonzodott Nagyatadihoz.
Nagyatadit ,,paraszti Dedk Ferenc’-nek nevezte, az ,,0si magyar jogészi szellemet oly biztos
Osztonnek ¢és kitlind tehetséggel képviseld bird-ember”-nek tekintette. /149/

Zsilinszky 1919 6szétdl a parasztsag foldigényét lehetd legteljesebb mértékig kielégitd
¢s a kozépbirtok erdsodését eldsegité foldbirtokrendezést kovetelt. Azt az allaspontot
képviselte, hogy a keresztény-nemzeti er6k a vidéki Magyarorszag, a birtokos parasztsag
tdmogatasaval érhetik el céljaikat. A Nemzeti Hadsereg budapesti bevonulasa el6tt arrol
beszElt, hogy Budapesttel szemben erdsiteni kell a vidéket €s rendezni kell a mez6gazdasag
helyzetét. /150/

A Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban is foglalkozott az agrarkérdéssel. A foldkérdés
megoldasara vonatkozo elképzelései azonban az altalanossag szintjén maradtak, ami a
fajvédokre is jellemzo volt. A probléma kidolgozatlansaga tobbek kozott abbol adodott, hogy
1919 6szén, 1920 elején nem lehetett vildgosan latni, mennyire lesz radikalis a nemzetgytilés
altal elfogadott foldreformtorvény. Masrészt felvetddik az a kérdés is, hogy mennyire voltak

szilardak és eltokéltek a fajvédok a radikalis birtokrendezés kérdésében.

skekesk

Zsilinszkynek a huszas évek elsd felébdl szarmazd irdsaiban és a parlamenti
felszolalasaiban gyakran visszatért az agrarkérdésre. Ugy itélte meg, hogy az agrarkérdés
rendezése elsdésorban Nagyatadi ¢és a kisgazddk céltudatos politizalasatol, kovetkezetes
politikai fellépésétdl fiigg. Ebbdl a megfontoladsbol szorgalmazta a fajvédd és a kisgazda
allaspont kozelitését. A kisgazdaknak nemzeti alapra kell helyezkedniiik — hangsulyozta - és
szakitaniuk kell a merev osztalypart koncepcioval. A kisgazdaknak az a kotelességiik - irta -,
hogy ,sarkaiban a magyar kozélet eddigi liberdlis tajékozodasat” megforditsak ¢és ne
merkantil, hanem agrarius irdnyba vigyék elére az orszag fejlodését. A kisgazdapart nem lehet
osztalypart. A kisgazdapartnak az agrargondolat megvalositasa érdekében ,,magihoz kell
Olelnie elvben az egész nemzetet, gyakorlatban... az intelligenciat, s féleg annak azon
rétegeit, melyek... hozza legkdzelebb allnak.” A kisgazdak csak igy érhetik el, hogy az ipart,
a kereskedelmet és foleg a banktdkét, amely a kdzelmultban utban volt, hogy maga ala gytirje
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a magyar foldet és azt mindenesiil fliggvényszerii viszonyban kényszeritse, most a magyar
fold szekerébe befoghassak. /151/ A problémafelvetés a fajvéddknek az egyiittmiikddéssel
szemben tamasztott feltételeit is tartalmazza (nemzeti alapra helyezkedd szervezkedés,
kozéprétegekkel vald szorosabb egylittmiikodés).

Zsilinszky az Ebredd falu, ébredé tanya cimii terjedelmes irasaban a dualizmus
parasztpolitikdjat vizsgalta. /152/ A cim Onmagaban is figyelemfelkeltd6. Nem az ¢ébredd
magyarokra tett utalast kell benne latni, hanem azt, ami egyébként az irasbol kibontakozik,
hogy a falusi és a tanyasi parasztsag nemzeti ,,0serd”’: nem tarhatod sokaig politikai, szocialis
¢s kulturdlis elmaradottsagban. A paraszti 6seré gondolatdnak hangstlyozdsa pedig
érzékelteti, hogy Szabo Dezs6 a huszas évek elso felében is hatéssal volt gondolkodaséara.

Zsilinszky szerint a dualizmus alatt a parasztsdghoz val6 viszony tekintetében harom
iranyzat létezett. A konzervativok megragadtak a Vas Gereben-féle ,,aldzatos paraszt”
ideéljanal, romantikus, a patriarchalis idokbdl atoroklodott viszonyt tartottak a parasztokkal.
Elmultak azok az id6k — utal a jelen feladataira Zsilinszky -, amikor a ,,szubjektiv josag és
becsliletesség” elegendd ,,a faluban, a tanyadn, a kozép- és nagybirtokon” a rend
fenntartdsdhoz. A parasztsag modern életformat és olyan magyar politikat kovetel, amely
,,védi, neveli, 6ntudatosabba és erdsebbé teszi”.

A masik irdnyzatot az 1890-es foldmunkas és szegényparaszti megmozdulasok
képviselik. A lazadas a forrongo6 paraszti elem lételeme. Elgondolésait a ,,tehetségtelen zsido”
ir6ktol, a szocidldemokrataktol, a szabadkdmiivesektdl, a polgari radikalisoktdl és ,,az orosz
irodalom kelléktarabol” meritette. Ezek a kulturélis és politikai aramlatok potencialis proletart
lattak a parasztban és a paraszti életforma cs6djérdl értekeztek. Jaszi Oszkar ,,parasztja” alig
kiilonbozik a szocidldemokrata munkastol. A munkdshoz hasonldéan ,,sokat emlegeti a
kapitalizmust, de mindig csak a foldbirtok f4j neki” és nem az ipar.

Zsilinszky egészen a masodik vildghaborat megel6zd évekig elitélte és tamadta
irasaiban Jaszi Oszkart. Ez azonban nem gatolta abban, hogy a cikkben Jaszi személyében
jelolje meg azt a tarsadalomtudost, aki felismerte a parasztsag elhagyatottsagat.
Helytelenitette azonban, hogy Jaszi és a polgari radikalisok elmulasztottak a segitségnyujtast.
Az agarkérdést sajat céljaikra hasznaltak fel, igy kiszolgaldi és védelmezoi lettek a ,,merkantil
rablovilag”-nak.

A harmadik iranyzatot a Nagyatadi-féle Kisgazdapart képviselte. A Nagyatadi-féle
kisgazda szervezkedést rendkiviil pozitivan értékelte. Nagyatddi szamara a kisgazda ,,0ncél”
és nem eszkoz - hangstlyozta. ,,Oncél abban az értelemben, hogy minden lelki, erkdlcsi és
testi erdt ki kell fejleszteni benne, hogy... erés tdmasza lehessen... a magyar nemzet és allam

boldogulasanak ¢€s nagysaganak.” Az oOncélusagot azonban ,nem a foldmives 4altalaban,
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hanem... az 6nall6 kisgazda” képviseli. Ebbol a megkozelitésbdl sziikségszeriien kovetkezik a
birtokreform. A reform csokkenti a foldnélkiiliek szamat, gyarapitja az 6nallod kisgazdakét.
Zsilinszky azzal érvelt a parasztsdg nemzeti megtartd ereje mellett, hogy azt nem

ronthatja meg a varosi kultira, mert a paraszti kultara a ,,népies 6serdkbdl taplalkozik”.

skeksk

Az 1920. évi birtokviszony rendezési torvényjavaslat el6készitd targyaldsain ¢és
parlamenti vitdjdban a jobboldali radikéalisok Nagyatddi mell¢ alltak. GOmbos a
valasztokeriiletében tartott beszamoldjdban jonak tartotta, tdmogatasardl biztositotta a
Nagyatadi javaslatat és szorgalmazta a torvény gyors végrehajtasat. /153/ Grieger Miklos
keresztényszocialista képviseld, aki a harmincas években szoros kapcsolatba alakitott ki
Zsilinszkyvel és Hegediis Gyorgy az EME orszagos elnokségének tagja szintén tdmogatta
Nagyatadi tervezetét. /154/

A nemzetgyiilés november kozepén fogadta el a foldbirtok helyesebb megoszlasat
szabalyoz6 rendelkezésekrdl szolo 1920. évi XXXVI. torvényt. A torvény — a kisgazdak
radikalisabb, valamint a kozép-és nagybirtok igen mérsékelt elképzelése kozott 1étrejovo -
politikai kompromisszum jegyében sziiletett. A jogszabdly ,kozérdekli nemzetpolitikai
feladatnak™ tekintette ,,az arany vagy eziist vitézségi éremmel kitlintetett foldmiveldk, a
foldmives hadirokkantak, a munkaképes foldmives hadidozvegyek ¢és felndtt foldmives hadi
arvak foldhoz juttatasat. Céljai kozott szerepelt ,,a mezdgazdasagi munkasoknak, torpe- vagy
kisbirtokosoknak foldhoz juttatdssal valdé megerdsitése, tovabba a kozszolgalati
alkalmazottaknak, a becsiilettel szolgalt katondknak és az érdemes gazdatiszteknek f6ldhoz
juttatasa”. /155/

A torvény kartalanitassal egybekotott allami kisajatitast irt eld, de nem allapitott meg
birtokmaximumot. A kormany a torvénnyel a héboru és a forradalmak alatt feleszmélt
szegényparasztsagot akarta lecsillapitani, ezért elsOsorban torpebirtokok kialakitdsara,
hazhelyek szétosztasara torekedett. A torvény kozel egy éves vajudas utan sziiletett meg.
Zsilinszky értékelése szerint, amely taldloan mutatja a helyzetet, a ,,nagyszabasu foldreform
kivansaga egy kisszabasu torvényben... 0ltott testet, a végrehajtas pedig még jobban letarolta
a reformhoz fiiz6d6 legszerényebb reményeket is.”. /156/

A fajvédok lattak a torvény hibait, kezdetben azonban ,,6vatos haladast” javasoltak.
Redlisan felmérték, hogy a rendszer megkérddjelezése nélkiil a nagybirtokkal szembefordulni
nem lehet. Masfeldl azt is lattdk, hogy a nagybirtokrendszer tartds fennmaradasa tarsadalmi

robbanashoz vezet. /157/
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Zsilinszky a torvényjavaslat vitdjanak idészakdban Németorszagban tartézkodott, de
onnan is nyomon kdvette az eseményeket. /158/ A hazatérése utan bekapcsolodott az ismét
felforrosodd parlamenti és sajtovitdba. A torvény végrehajtasa a hosszadalmas kisajatitasi
eljaras, a foldeladasi arak irredlis emelkedése, a birtokosok és a hivatalok magatartasa
kovetkeztében lassan, vontatottan haladt elére. 1922 végéig mintegy 100.000 holdat juttattak
az igényloknek, ennek jelentds része hazhely volt. /159/ A foldreform ilyen méretii
elszabotalasa nemcsak a foldigényldk korében valtott ki jogos felhaborodast. A kisgazdak és
az ellenzék is heves tamadtdk az eljarast. A felhaborodds méreteire utal, hogy a kormany az
1922-es valasztasi kampany iddszakaban rendeletet alkotott ,a foldbirtokreformmal
kapcsolatban {izott népamitas eltiltdsa” targyaban. /160/

A fajvéddk a tomegbazisuk kiszélesitése érdekében részben szintén -ellenzéki
magatartast tanusitottak.

Az 1922-es valasztasokat megel6zé egy esztendOben olyan események zajlottak az
orszagban, amelyek visszafogtak, mérsékelték a foldreform végrehajtasa elleni tamadéasok
hangvételét. A kiradlypuccsok, a nyugat-magyarorszagi felkelés, az Egységes Part alakitasa ¢s
az 1j valasztojogi rendelet koriili bonyodalmak kovetkeztében a fajvéddk egy idore varakozo
allaspontra helyezkedtek. A foldreform végrehajtasa terén szerzett tapasztalatok elégtelensége
is visszafogottabba tette a fellépést.

Az els6 kirdlypuccs utan Bethlen Istvan kapott korméanyalakitasi megbizast. Bethlent a
legitimistak és a szabad kirdlyvalasztok is tdmogattak. Bethlen nem kivant a jobboldali
radikalisokkal egyiitt kormanyozni. A kormanyalakitasi targyaldsok folyaman az is kidertilt,
hogy Horthy nagyobb biztositékot 1at a Bethlen politikai elképzeléseiben, mint a szegedi
ellenforradalmarokban. /161/

Hasonlé problémakat vetettek fel a szilard parlamenti tobbséggel rendelkezd
kormanypart 1étrehozasarol folytatott targyaldsok is. A targyalasokon eldzetesen egy olyan
part korvonalai rajzolddtak ki, amelyben a széls6séges elemek és a kisgazdak nem kaptak
volna szerepet. Nagyatadi ¢s GOombos, a partalakitasi targyalasok varhatd vesztesei kozott
1921 végén kozeledés indult meg. A Kisgazdapart a foldbirtokreform 0j alapokra helyezését
¢s slirgds végrehajtasat kovetelte. Célkitlizése elfogadhatod volt a fajvéddk szamara is, akik
telepitési akcidval kivantak egybekapcsolni a foldreformot. /162/

1921 6szén Zsilinszky is bekapcsolodott a targyalasokba. A Szozatban bemutatta a
Kisgazdapart 10 pontos kovetelését, a javaslatot tdmogatdsarol biztositotta és hevesen
kirohant az Eskiidt-ligyet felemlegetd liberalis sajté ellen. /163/

Zsilinszky a partalakitasi targyaldsosok soran a fajvédokkel és a kisgazdakkal vald

egyiittmiikddés sziikségességérdl igyekezett meggydzni Bethlent. /164/ Végsd érvként arra
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hivatkozott, hogy a lakossag 95 szazalékat kitevo keresztények a jobboldalon keresik a kiutat
¢és az erds kéz utan sovarognak — hangsulyozta. /165/

A masodik kirdlypuccs idejére Bethlen felfiiggesztette a partalakitasi targyalasokat.
Zsilinszky ,,s0tét 0sszeeskiivés’-nek nevezte a Habsburgok masodik restauracios kisérletét. A
puccs a fennallé allamrend megdontésére iranyuld kisérletnek tekintheté — hangstlyozta,
GOmbos hasonloan. Az ilyen uralkodé eljatszotta jogat Szent Istvan korondjara — allapitotta
meg. /166/ Az esemény kapcsan kitért a budadrsi csatara is. Kiemelte az egyetemi ifjisagnak
a ,karlista ldzadas” leverésében jatszott szerepét. Az ifjusag felelosségteljes magatartdsaval
bebizonyitotta — irta -, hogy a ,,sz€1s6 nacionalizmus™ hive, s a jovoben nagyobb megbecsiilést
érdemel az ifjusag. A fajvédok részeérdl tamogatasarol biztositotta az egyetemistakat. /167/

A Habsburg-hdz tronfosztasardl szol torvényjavaslat nemzetgytilési elfogadéasat
kovetden Bethlen konszolidacidos programot hirdetett. 1921 végén kiegyezett a
Szocidldemokrata Parttal a politikai életben vald koézremiikodésiik feltételeirdl és partja
elhagyasara késztette a legitimistakat. Ezzel egyidejiileg targyalasokat kezdett a Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partja és az Orszdgos Kisgazda és Foldmives Part egyesiilésérdl. Bethlen
a kisgazdakra alapozta az 0j partot és abban a fajvéddknek is szerepet szant. Bethlen 1922.
februar 2-an hiveivel belépett a Kisgazdapartba, s ezzel elkezdte miikodését az Egységes Part.

Zsilinszky irasainak hangvételébdl arra kovetkeztetni, hogy a kovetkezd honapokban a
fajvédok keresték Bethlennel az egyiittmiikodés lehetoséget. Zsilinszky azt hangsulyozta a
Szozatban, hogy az Egységes Part ,,zaloga a jov0 Magyarorszag megteremtésének”. /168/

Zsilinszky — a fajvéddk 6nalld arculatanak megdrzésével - kezdettdl fogva tdmogatta
Bethlent az Egységes Part 1étrehozasara iranyul6 torekvéseiben. 1922 januar végén a nemzeti
egység megbontasaval vadolta a legitimistakat. Szembefordulnak azokkal az erékkel. amelyek
a nemzeti gondolat a keresztény vilagnézet és erkolcs ,,vezéreszméjét” agrarius politikéval
kivanjak osszekapcsolni. A legitimistdknak nincs helye az Uj kormanypartban. Az 0j part a
nemzeti intelligencidra és a parasztsagra tamaszkodik, de a siker érdekében a kisgazdapart is
szakit az osztalypolitikaval, a ,,nemzeti integracio taboraba szolitja a magyar milliokat.” /169/

Zsilinszky tamogatta Bethlennek a Friedrich-kormany alatt keletkezett valasztdjogi
jogszabaly médositasara vonatkozé javaslatat €s ebbdl kovetkezden az 1922-es valasztasokra
vonatkoz6 elképzeléseit is. /170/

A Szozat 1922. majus 3-an beszamolt arrdl, hogy Zsilinszkyt a derecskei valasztok 18
tagl kiildottsége kereste fel. Felkérték, hogy vallalja a valasztokeriilet képviseldjeloltségét.
Gombos azonnal megerdsitette a hirt, és bejelentette, hogy a derecskei keriiletben Zsilinszky

az egységes parti jelolt. /171/
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A képviseldvalasztas utan Zsilinszky lelkesen késziilt a képviseldi feladatok ellatasara.
A valasztasokon az Egységes Part folényes gydzelmét aratott — allapitotta meg valasztasi
gyorsmérlegében. A legnagyobb siker a baloldali ellenzék visszaszoruldsa, a ,,sz€ls6
liberalisok™ és a ,,sz¢€ls6 legitimistak™ veresége. A Horthy-rendszer parlamenti valasztasain
eloszor induld Szocidldemokrata Part esetében pedig azt emelte ki, hogy a part jobboldali
beallitottsagu vezetdi szereztek mandatumot.

A 144 korményparti mandatumbol a part balszarnyat képezd kisgazdak 20-25, a
jobbszarnyat alkoté radikalis jobboldal 10-12 mandatumhoz jutott. Zsilinszky azonban nem
volt elégedett a kormanyparton beliili eréviszonyokkal. Tobb jobboldali radikalis mandatumra
szamitott, amit természetesen nem hagyott sz6 nélkiil. A nemzetgytilés munkajaban nagy
hianyt jelent az elkovetkezékben a Turi Bélak és Milotay Istvanok hidnya — allapitja meg.
172/

Zsilinszky megjegyzésébdl kitlinik, hogy a fajvédok 1922 nyaran felmérték, hogy a
fegyversziinet Bethlen és kozottiik véget ért, s megkezdték a felkésziilést a nagy
0sszecsapasra.

A nemzetgyiilés alakuld ilése elétt a Megnyilo kapuk elott cimii irdsaban szamba vette
a torvényhozas elott allo feladatokat. ,,Az agrarius agrarpolitika, a szocidlpolitika és a
nevelésiigy nagy reformjai meg hatra vannak ¢és mind a nemzetgytilés munkajara varnak” —
irta. Ennél égetdbb az agrarkérdés rendezése, ezért a torvényhozasnak a foldbirtoktdrvény
végrehajtasaval kell elkezdenie a munkat. A feladatokkal személy szerint is azonosult, az Uj
nemzetgyiilésben éppen ezeknek a reformoknak a megvalositasaért kivant harcolni. /173/

Kesernyés életfilozofia tiikrozodik a parlamenti munka megkezdésekor papirra vetett
gondolataiban. ,,A mi nemzedékiink boldogsagat mar elrontotta a sors, az mar csak az utdnunk
kovetkezOk ¢életét vonhatja meleggel és fénnyel. A mi sorsunk a harc.” — irta, mint aki
lelkiekben elkezdte a késziilést a kovetkezd évek kemény politikai 6sszecsapasaira...” /174/

Az 1922 nyaran 0sszeiil6 nemzetgylilésben szenvedélyes vita robbant ki a foldreform
tigyében. A kisgazdak ¢€s a fajvédok kovetkezetesen kitartottak amellett. Hogy a foldreformot
uj alapokra kell helyezni, s minél eldbb végre kell hajtani. Magatartasuk tovabb élezte a
fajvédok és Bethlen ellentétét.

Bethlen vilag- és tarsadalom felfogasa a ,,nemesi liberalis” eszmekorben gyokerezett,
ami a magyar arisztokracia vilaglatasanak alapjat is képezte. Konszolidacios politikdja a
hagyomanyos uralkod6 korokkel, a nagybirtokossaggal és a nagytékével valo kiegyezésre
iranyult.  Bethlen  miniszterelndki  kinevezése utan a  dualizmusbol — 6rokolt
allamberendezkedésen — a nagybirtok és a nagytéke kompromisszuman, szilard parlamenti

tobbséggel rendelkezé kormanyparton — alapuld kormanyzast akart megvaldsitani. /175/
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Ebben az elképzelésben nem jutott hely a jobboldali radikalis politikai er6knek és a nagyobb
tarsadalmi bazissal rendelkez6 kisgazda eréknek sem.

Bethlen és az Egységes Part nagybirtokos szarnya nem értett egyet a kisgazdak és a
fajvédék foldbirtokreform elképzeléseivel. Nem értett egyet a vagyonvaltsdgként
természetben levonandé birtokok allami foldalapba torténd ,,beszedésé”-vel és azzal sem,
hogy a megnodvekedett foldalap felhasznéalasaval siirgdsen és becsiiletesen hajtsdk végre a

foldreformot. /176/

skoksk

A fajvéddk hosszabb ideje tisztaban voltak azzal, hogy Bethlen az Egységes Partbol
valé kiszoritasukra torekszik. Arrol is tudtak, hogy Bethlen elképzelését hallgatélagosan
Horthy is tudomasul vette. A mell6zottség a fajvédd csoportnak a politikai élet peremére
szoruldsdval fenyegetett, ez ellen a kisgazda-fajvédd egyiittmiikodés szorosabbra vonasaval és
a jobboldali radikalis képviseldk egységbe tomoritésével kivantak felvenni a kiizdelmet.

A fajvédok, az ébredok, egyes keresztényszocialistdk és a Wolff Karoly vezette
Keresztény Kozségi Part 6sszefogasaval 1922 6szén a fajvédelem jegyében laza képviseldi
tomoriilést hoztak 1étre volt.

A Keresztény Szovetség megalakuldsardl Zsilinszky is beszdmolt a Szdzatban. Ezt,
mintegy eldjelezve, 1922 nyaran a jobboldali radikélis O0sszefogas érdekében fellépett a
,hatalmi szalat marokba tart6” kormany ellen és egyben a hatarozott fajvédelmi politikat
koveteld ébredé magyarok védelmében. /177/

A Keresztény Szovetség ,,Uj fejezet” a fajvédelem torténetében — jelezte irasanak
cimében is. Zsilinszky felvazolta a Bethlen és a jobboldali radikélis képviselok
célkitlizéseiben talalhatd kiilonbségeket. A jobboldali radikalisok hosszu tava keresztény-
nemzeti célkitlizései ellentétbe keriiltek a ,,napi politika sziikségleteivel és kényszerével” -
hangsulyozta. Zsilinszky 1922 8szén nem tartotta Osszeegyeztethetonek a fajvédelmet és a
kormany konszolidacios politikajat, amit aztan pontosabban is kifejt.

A fajvédelmi szovetkezéshez azok a képviselok csatlakoztak — irta -, akik nem értenek
egyet a kormany adopolitikai elképeléseivel, 1Uj torvényt siirgetnek a foldreform
végrehajtasara és megoldast keresnek a magyar ifjisag keresztény és nemzeti szellemii
nevelésének problémaira. A Keresztény Szovetség ,jelzi a mi fajvédelmi irdnyvonalunk
diadalmas eldretorését” — szogezte le a cikk befejezésében, arr6l azonban nem tett emlitést,

hogy a szovetkezés ivét még nem irta ala. /178/
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Nem emlitette a Szozat azt sem, hogy a GOmbos az akciot Bethlen tavollétének idejére
iitemezte. Bethlen nem értett egyet a szovetkezéssel, de nyilvanosan nem is helytelenitette.
Tudomadsul vette a partok felett 4ll6 nemzetgytilési frakcio 1étrejottét, de vilagossa tette, hogy
csak a szervezddd liberalis-szocidldemokrata blokk ellenstlyozédséara tartja kivanatosnak a
mikddését.

Bethlen taktikus politikai hozzaallasaval gyakorlatilag kezdetét vette a fajvédelmi
szovetkezés lassti kimulasa és folytatddott a fajvéddk elszigetelddése a parton beliil. Egyre
inkabb a sajtoba szorultak vissza, ahol elsdsorban Zsilinszky irdsai révén hallattdk hangjukat.

A Keresztény Szovetség szervezésének iddszakaban Zsilinszky silirgetni kezdte a
foldreform végrehajtasat, igy akarta el0késziteni a fajvédok és a kisgazdak egyliittmikodését.
A foldbirtokrendezés célja — fogalmazott a kisgazda kovetelések szellemében - a kis- ¢€s
kozépparasztsag, a ,,fliggetlen és erdés magyar exisztencidk” szdmanak gyarapitasa. /179/

Zsilinszky a fajvédelem jegyében /180/ az év masodik felében is folytatta a kiizdelmet
a folbirtokrendezésért. 1922 telén ugy latszott, hogy lehetdség nyilik egy szélesebb parlamenti
Osszefogasra. 1922 novemberében a Meskd Zoltan vezetésével létrejott, a tobb mint hisz
tagbol all6 Foldreform Szovetség. /181/ A szervezkeddk 21 pontban foglaltdk Ossze
koveteléseiket. A jogos és indokolt sérelmek tobbsége a fajvédok szamara is elfogadhatd volt,
igy tehat Zsilinszky okkal reménykedett abban, hogy Foldreform Szovetség és a fajvédok
kozott ,,birtokreform-gyorsitas” kérdésében egylittmikodés alakulhat ki.

Zsilinszky 1922 decemberében birtokreform-gyorsitast kovetelt. Az agrargondolat
gy6zelmének elsd allomdsa a foldbirtokrendezésrdl szolo 1920-as torvény elfogadtatdsa volt —
irta -, 1922 végére azonban kideriilt, hogy a ,kormdny és az egységespart nem is veszi
komolyan [a] torvény végrehajtasat”. A nemzetgyllés agrarius tobbsége a ,,becsiiletét kototte”
a birtokreformhoz ¢és mindent elkdvet annak sikeres megvaldsuldsadért - hangstlyozta. A
fajvédok azért szallnak sikra, hogy a korméany és a nemzetgyiilés (értsd: Egységes Part)
mindent kovessen el a foldreform sikere érdekében. Ami pedig ennél is 1ényegesebb — tette
hozza — ,,novellaris uton kell... most mar magan a térvényen segiteni”. /182/ A foldtorvény
modositasanak felvetésével a Foldreform Szovetség mellett Nagyatadi Szabd Istvan is meg
akarta nyerni.

Koztudott volt, hogy Nagyatadi nem értett egyet sem az 1920. évi XXXVI. térvénnyel,
sem annak végrehajtasaval. Az agrarius korok fellépésétdl azt remélte, hogy az eléreviszi a
foldkérdés érdemi megoldasat. A torvénymodositas siirgetése 1922 decemberében komoly
fesziiltséget okozott az Egységes Partban. Bethlen, hogy a fesziiltséget enyhitse, 1923 januar
végén kompromisszumot kotott az Egységes Part kisgazda képviseldivel. Nagyatadit pedig

megbizta, hogy a reform gyors végrehajtasara a készitsen torvényjavaslatot. /183/ Bethlen
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megakadalyozta a konszolidacids terveit veszélyeztetd parlamenti tomoriilés alakitasat.
Vératlan huzéasaval idot nyert, ami lehetdséget adott a szamara a fajvédok elleni ijabb akcid
megtervezeésere.

A foldbirtoknovella elOkészitése alatt Zsilinszky ujabb kisérletet tett a fajvédo-
kisgazda Osszefogas eldmozditasara. Januar végén a foldreform végrehajtasaért vivott
kiizdelem mellett az egyiittmiikddés ,,szocialis irdnyban” valo kibdvitésére tett javaslatot.
/184/

A fajvédok 1923 elsé honapjaiban nagy erdfeszitéseket tettek egy ujabb parlamenti
tomoriilés 1étrehozasara. A szervezOmunka komolysagéra utal, hogy Zsilinszky, aki kordbban
hetente tobb cikket is irt a Szozatban, marcius kozepéig dsszesen nyolc irast kozolt a lapban.
Ezek tobbsége az aktudlis belpolitikai helyzettdl tavol allo kérdéseket vetett fel, illetve
Bethlennek a liberalisok elleni fellépését tamogatta. /185/

A GOmbos csoport mintegy nyolcvan képviseldbdl allé fajvédo csoport 1étrehozasaval
szamolt. Egy ilyen nagyszabasu vallalkozas sikere szétszakitotta volna az Egységes Partot.
Gombosék kivalasa esetén kisebb belpolitikai valsagra keriilt volna sor. A pénziigyi kolcson
felvételérdl folyo targyaldsokat Bethlen egy ilyen incidenssel nem akarta megzavarni, ezért
1923 tavaszan elharitotta a partszakadast. A szakitdsra néhany honappal késobb a kiilfoldi

kolcson kapcesan kertilt sor.

A fajvédok kilépése az Egységes Partbol

Bethlen ¢és a fajvédok 0sszecsapasara a népszovetségi koleson felvétele kapesan keriilt
sor. 1923 tavaszdn azonban tovabb folytatodott a kormany ¢és a kormanyparti ellenzék
kiizdelme a foldreform novella koriili eldcsatarozasok keretében.

Az ellentétek hatterében azonban két gydkeresen kiilonbozd politikai felfogas, két
alapvetden mas orszagépitd elképzelés huzodott meg. Engedményeket e tekintetben egyik fél
sem kivant tenni.

1922 nem vart eseményeket hozott a fajvédok szamara. A kudarcok utan azt remélték,
hogy 1923 a siker, ahogy Zsilinszky irta, a fajvédelem éve lesz a szdmukra. A Hitvallds cimi
irasaban Zsilinszky mérleget készitett és fajvédd szempontbdl értékelte az el6z6 harom évet.
1919-1922 — irta - ,lelki felfegyverkezés €s alapos terepszemle iddszaka” volt a keresztény,

nemzeti és agrarius erdk torténetében. A hirom év bebizonyitotta, hogy gyors és konnyii

130



sikereket elérni nem lehet. Azt is tudomasul kellett vennitik, hogy ilyen rovid id6 alatt nem
lehet 6sszetdrni a ,,nemzetrontd” politikai erdket.

Az elmtlt harom évben egy Uj nemzedék jelentkezett — folytatta -, amely a nagybirtok
¢s a nagytdke pozicidinak visszaszoritdsara ,,megalkotta a keresztényibb, nemzetibb,
szocialisabb Magyarorszag” programjat. A ,,célt atgondolt és részletekbe mend szervezd és
neveldmunkéval” lehet megvaldsitani — vallja ez a nemzedék. 1919-ben a forradalom
legy6zése volt a cél, 1923-ban cél a keresztény magyarsdg nemzeti egységbe szervezése.
/186/

A hosszabb tava célkitiizés, valamint a keresztény magyarsag nemzeti egységbe
tomoritésének hangsulyozasa arra enged kovetkeztetni, hogy Zsilinszky reménykedett abban,
hogy legy6zhetik Bethlent és bizott abban is, hogy megfeleld szovetségesek tamogatisaval
megvalosithatjak a fajvédd programot.

Mikdzben a fajvédék a torvényhozasban és a nemzetgyiilésen beliil a pozicioik
megszilarditasaért kiizdottek, addig Bethlen Istvan miniszterelnok ujabb sikereket
konyvelhetett el. 1922. szeptember 18-an Magyarorszagot — az utdodallamok heves tiltakozasa
mellett — felvették a Népszovetségbe. Ezzel megnyilt egy nagyobb kiilfoldi koleson
felvételének a lehetdsége. A kolcson segitségével stabilizalhatova valt az orszadg pénziigyi
helyzete.

Bethlen 0jabb jelentds 1épést tehetett konszolidacios politika megvalositasa terén, mig
a fajvédok uj politikai elképzelésekkel folytattak a Bethlen elleni kiizdelmet.

Az 10j fajvédd programot a nemzetgylilésben GOmbos ismertette, a sajtoban pedig
Zsilinszky. Gombds a koltségvetési vitdban elmondott felszolaldsdban a fajvédelem négy
teriiletét emelte ki, a fajvédelmet, a szocialpolitikat, a miivelédéspolitikat €s a foldreformot.
/187/

A fajvéd6 program masik jelentds Osszegzésére 1923 marciusdban Kkeriilt sor.
Zsilinszky a Reviziot cimi irasaban /188/ attekintve a magyar politika ,betegségeit”, 10
pontban foglalta 6ssze a fajvédok koveteléseit.

A marcius 15-16-4n tortént /189/ események értékelésével kezdte irasat. Az linnepld
fiatalok €s a renddrség 0sszecsapasa — hangsulyozta - a magyar politika sulyos betegségének a
diagndzisa. A politika betegségségnek tekintette, hogy amig a torvényhozas nagy tobbsége a
keresztény, nemzeti és agrar Magyarorszag ¢épitésének a programjat hirdette meg, addig
agrarius iranyban a Bethlen-kormany lényegesen kevesebbet tett, mint amennyit vallalt.

Marcius idusa diagnozis azért is — folytatta -, mert azt jelzi, hogy ,,a magyar nemzeti
kozvélemény tiirelmét vesztve... hangosan kivanja a keresztény nemzeti és agrarius elveknek

a gyakorlati politikaban... valo erdteljesebb érvényesitését”. 1921 tavaszan — tette hozza -
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»,magyar politikai frontnak... [a] jobbszarnya egy volt a miniszterelnokkel...”, most viszont
komoly surlédasok vannak kozottiik. Bethlen Istvan, akkor hibazott — hangstlyozta Zsilinszky
-, amikor nem mondta ki, hogy a part keresztény-nemzeti, agrarius programjanak
végrehajtasat nem vallalja.

Zsilinszky a cikk masodik részében 10 pontban felsorolta a fajvédok — az Egységes
Part jobbszarnydnak - a koveteléseit. Elsd helyen a magyar gazdasag agrarius szempontu
atalakitasat, a magyar gazda- és foldmiives tarsadalom erdsitését és védelmét kovetelte.

Az agrérius gazdasagpolitikdnak — masodsorban — korlatoznia kell a ,,t6zsde és a
bankokracia” hatalmat. Amennyiben ezeknek a koroknek a ,,gazdasagi diktatara”-jat a
kormany nem szamolja fel, akkor a toke- €s a vagyonkoncentracié tovabb fokozddik a nem
magyarok, tehat az idegenek és ezen beliil a zsidok kezén. Itt utalni kell arra, hogy a nem
magyar kifejezést Zsilinszky a zsidok mellett a mas népcsoportok, igy tobbek kozott a hazai
németség jelolésére is hasznalta. /190/

Harmadik helyen a foldreform kovetelése allt. A foldbirtokviszonyok rendezésérdl
sz016 1920. évi torvény a foldmiives tarsadalom koveteléseinek minimumat tartalmazta —
allapitotta meg. Eurdpai Osszehasonlitdsban is alig javitott valamit a ,hirhedten rossz”
gazdasagi ¢és szocidlis egyenlGtlenségeken ¢€s  birtokmegoszlason, mikozben az
utodallamokban ,,szinte forradalmi gyorsasaggal végrehajtott ,,demokratikus féldreform”-ra
kertilt sor.

A magyar foldrendezés céljai — hangstlyozta a tovabbiakban — az agrarnincstelenek, a
szegény, a kis- és kozépparaszti rétegek, megerdsitése, de nem a magyar kozép- ¢és
nagybirtok, hanem a haborus birtokszerzok és nem magyarok rovasara.

Zsilinszky negyedsorban az ,.ellentétes fajvédelem” azonnali befejezésére szoélitotta fel
a kormanyt. Az ,ellentétes fajvédelem” azt jelentette, hogy a gazdasagi ¢és tarsadalmi élet
»képtelen erdmegoszlasa” folytan a nagybankok szamolatlan juthattak 4llami millidrdokhoz, a
,»t0sgyoOkeres” magyar ember viszont ,,j6forman egészében kiviil esik a kormanyzat pénziigyi
gondoskodasan”.

Otddik helyen a lanckereskedelem és az ardragitas jogi eszkozokkel vald letdrését és
tézsdereformot kovetelt.

Zsilinszky a merkantil tendencidk letorését egybekototte a keresztény magyar
mezOgazdasag, ipar és kereskedelem fokozott védelmével és tdmogatasaval. Ezen a téren az
egyik legsiirgetobb feladatnak az uj mezdgazdasagi hitelpolitika bevezetését tekintette.

Zsilinszky szocidlpolitikai reformokat kovetelt a ,kisegzisztencidk” védelmében,
fokozott allami beavatkozas mellett, tovabba ifjisagpolitikai reformokat stirgetett. A didkok

¢és a tisztviselOk életkoriilményeinek javitasat kovetelte. A kovetelések kozott utolsd helyen
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szerepelt, de a fajvédok elképzelése szempontjabol sorsdontd volt — tegyiilk hozza — a
kormanyatalakitas. /191/

A Reviziot cimil irds is jelentds adllomésa a Bethlen-fajvédd sszecsapasnak. Egyrészt
tomor, vilagos és kozérthetd formaban fejtette ki a fajvéddk allaspontjat. Masrészt megfeleld
kiindulasi alapot jelentett a kisgazdakkal, valamint a nemzetgylilés jobboldali radikalis
képviseldivel valo egyeztetésekhez.

A cikk nem a kivant eredményt érte el. A kormanyhoz kozelallé a 8 Orai Ujsdg rogton
¢les kirohanast intézett a fajvédok ellen. A , Bethlen tempdja és Zsilinszkyék” ciml irés
felszolitja Zsilinszkyt, ha nem latja biztositottnak a maga programjat az Egységes Partban,
akkor 1épjen ki.

A 8 Orai Ujsigban megjelend cikk utan egymdas utdn csatlakoztak a fajvédék a
Zsilinszky altal inditott tamadéashoz. A fajvéddk koziil elészor Gombos Gyula Kozéput cimii
cikke jelent meg a Szozatban. /192/

GOombos a cikk bevezetdjében leszogezi, hogy a fajvédd program és az Egységes Part
konszolidacids programja nem egyeztethetd Ossze. Az Egységes Part vélaszat elé kertilt:
fajvédelem vagy bethleni kormanypolitika. Nagy elvi kérdésekben nincs kozéput. Nem lehet
kompromisszum kotni a nemzeti fel fogas és a kozmopolitizmus, a fajegyenléség és a
fajvédelem, a torténelmi materializmus és az idealizmus, a militarizmus és a pacifizmus
kozott.

A fajvéddk nyiltan vallaljak programjukat, mert ,,valsdgos iddkben csak kiforrott és
onmagukban is zart egészet képezo rendszerek gydztek mindeniitt - teszi hozza -, és ahol nem
kovettek hatarozott irdnyokat, a bukas bekovetkezett.”

A jelenben ,.¢letrdl és halalrél van sz6” — folytatja -, éppen ezért tiirhetetlen, hogy
»dekadens erdtényezdk a nemzetrontds utjara juttassdk ismét az orszagot”. A fajvéddk altal
megjelolt ,,magyar ut... egészséges alapokra épitett, tiszta levegdjli 0j Magyarorszaghoz
vezet”. Ezt a kormanynak is be kell latni, és revizio ala kell venni eddigi politikajat.

GOmbos hatarozott nemzeti, keresztény és agrarius politikai iranyvonal altalanos elveit
hangoztatva egyértelmiivé tette, a kompromisszumok ideje lejart.

Eckhardt Tibor az 1919 6sze 6ta végbemend fejlodés tanulsagait igyekezett levonni. A
kiegyezést kovetd fél évszazadban a kozjogi harcok felemésztették a liberalis Magyarorszag
erejét, ezért az elsé komoly probatétel feldontotte a ,,homokra épitett orszagot”, ezért —irta -,
»egy vilaghaboru és két forradalom tanulsagait kell a megcsonkitott orszag szdmara levonni.”

A fajvéddk tartdk a magyarsag elé a valds helyzetet és mutattak kiutat valsagbol. A
programjuk megvalositdsdhoz azonban hidnyzott a ,,szervezettség és a felkésziilés a gyakorlati

feladatok teljesitésére”, amiért most ,,keseri csalodassal kellett fizetni”.
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A Bethlen-kormany nem valdsitja meg a maga elé tizott célkitiizéseket. A legnagyobb
problémat ott latja, hogy a parasztsag magara hagyatott. Az allam az agrarvédelem helyett a
nagybankok szolgélataba allitja pénziigyi erejét. Uzsorakamat, spekulacio, inflacio, szocidlis
nyomor, a korona elértéktelenedése uralkodik Magyarorszagon. Majd hozzatette: ,,ha a
kiméletlen beavatkozas legsiirgésebben el nem kovetkezik, az eredmény: a kozgazdasag
sz¢lhlidése” lesz. Olyan gazdasagpolitikara van sziikség — allapitja meg befejezésiil -, amely
felvéllalja a kirivo hibdk azonnali orvosldsidt és a ,mélyebben fekvd okok gyokeres
gyogyitasa”-t. /193/

A Gomboshoz kozel allé Ulain Ferenc azt emelte ki irasaban, hogy a konszolidacio a
,,Sz€lsOségeseknek” nevezett a fajvédok elképzelései alapjan lehet eredményes. ,,A rendet,
kozbiztonsagot, torvényes allapotot, nemzeti és kormanyzati konszolidaciot... a minden f6ldi
javaibdl kiforgatott magyar kozéposztily... és a magyar agrarnép teremtették meg a
»szélsOséges« vezérek utmutatasa szerint.”

Ezzel szemben Bethlen konszolidacids politikaja abban meriil ki, hogy két éve
folyamatosan igérgeti a ,,fajisag, a kereszténység és magyarsag védelmé”-t: szavait azonban
nem kovetik a tettek. A fajvédok ezért az altaluk beterjesztett 10 pontos program
megvalositasat varjak a miniszterelnoktol. /194/

Miarcius végén Bethlen mar nem folytatott érdemi targyaldsokat a fajvédokkel, de a
kolcsonfelvételi targyalasok zavartalansaga érdekében a partszakadast is el akarta keriilni. A
helyzet megoldésa érdekében - a foldtorvény végrehajtasa terén tett engedményekkel és mas
kompromisszumos javaslatokkal - a kisgazdakat sikeriilt maga mell¢ allitania.

Marciusban azonban biztosra vehetd volt az Egységes Parton beliili 6sszecsapas. A
Bethlen-Gombos vita végsd kimenetelét illetéen kiilonféle taldlgatdsok kaptak szarnyra a
sajtoban (a fajvéddk kivalnak és o6nallo partot alakitanak, illetve GOombos puccsra késziil
Bethlen ellen).

A kiizdelem még nem ért véget, ezért Zsilinszky tovabbra napirenden tartotta a
Szozatban a fajvédok 10 pontos javaslatat. Zsilinszky irasai a Bethlennel valo elkeriilhetetlen
Osszecsapashoz kerestek €s szolgaltattak jabb- és ijabb érveket.

Zsilinszky Szozatbeli cikkeiben tobb fronton is tamadta Bethlen politik4jat. A
birtokreform megvalositdsa, a paraszti érdekvédelem ¢és szocialis gondoskodas terén
hatarozott allami fellépést siirgetett. 1923 aprilisdban a gazdasag agrar szellemii atalakitasat,
az egészséges birtokmegoszlast kialakitd agrarreformot és az agrar pénziigyi intézmények
kiépitését siirgette. Zsilinszky azt kdvetelte, hogy a foldbirtokviszonyok rendezésérdl késziild
uj torvény tegye lehetové a nincstelen parasztok szamara, hogy ,,csekély anyagi erejiikre

tamaszkodva is hozzajuthassanak parcellaikhoz”. /195/

134



Zsilinszky a mezOdgazdasag intézményes védelmet kdvetelte a bank-, a kereskedelmi-
és ipari t6kével szemben. Kiegészitve azzal, hogy a korméany az allami eszkozokkel
korlatozza a banktdke szerepét és nytjtson fokozott védelmet a kdzéposztaly szamara. /196/

A fajvédo kovetelések egyes jobboldali radikalis nemzetgytilési képviselok kdrében
megértésre taldltak. Wolff Karoly 4 magyar Golgothin cimi irdsdban bejelentette
csatlakozasat a fajvédo csoport 10 pontos javaslatdhoz. /197/

Bethlen ezekben a hetekben keriilte a nyilvdnos Osszetlizést a fajvédokkel. Az
Egységes Part értekezletén viszont hatarozottan helytelenitette, hogy egyes képviselok a
nyilvanossag elott emelnek kifogast a kormany politikaja ellen. Bethlen parthiiséget ¢s
fegyelmet kért a fajvédoktol, hogy a jovOben az ilyen kérdések a parton beliil keriiljenek
elintézésre. Gombos felszolaldsdban elismerte, formailag helyesebb eljaras lett volna a
probléma parton beliili rendezése, de ,,abban a hitben volt, hogy ezeknek a kérdéseknek
kielégito elintézése mar a parton beliill nem remélhetd”. /198/

1923 aprilisat kovetden Zsilinszky a partértekezlet figyelmeztetése ellenére is folytatta
a kormanypolitika elleni tdmadast. Azt kivanta elérni, hogy a fajvéddk alakitsanak ki
szorosabb egyiittmiikodést a kisgazdakkal. Zsilinszky tisztdban volt vele, hogy az egységes
parti kisgazdak elégedetleneck a kormany gazdasagpolitikdjaval ¢és kifogasoljak a
birtokrendezés tligyében képviselt halogatdo taktikajat. Ismerte a régi Kisgazdapart
visszaallitasara iranyul6 kezdeményezéseket is. Egyes kisgazda képviseldk 1923 nyaran a régi
Kisgazdapart az Egységes Partbol torténd kilépést és az onalloé Kisgazdapart visszaallitasat
fontolgattdk. A tobbek kozott Eory Szabd Dezsé altal képviselt elképzelés megvaldsulasa
esetén zavarokat idézhetett volna el az Egységes Part miikodésében és felvetette volna egy
ujabb ,,partok feletti” egytittmiikodés lehetdségét. /199/

Zsilinszky a jobboldali radikalisok és a kisgazddk kozotti kozeledés elémozditasa
érdekében, de sajat meggy6zddésétdl is vezérelve, a foldbirtokrendezés ligyét 6sszekapcesolta
a parasztsag szocialis érdekeinek a védelméért, kulturalis felemeléséért vivott kiizdelemmel.
Zsilinszky elképzelése az alsobb néprétegekre - mindenekelOtt a parasztsagra - helyezte a
hangsulyt, és kisebb gondot forditott a kozéposztaly, a kodzépbirtokossdg problémadira. A
parasztkérdés kozéppontba allitasa sajatosan ra jellemzd torekvés volt 1923-ban.

A parasztsag helyzetét vizsgalva kiilon kitért az agrarproletariatus problémajara, ami
szintén egyedien ra jellemzd a fajvédok kozott. Az agrar nincstelenek problémdjanak
felkarolasa Ujabb gesztus volt a kisgazddk ¢&s 4ltalaban a nemzetgyiilés radikalis
parasztpolitikat koveteld képviseldi felé.

A mez6gazdasagi munkdsvédelemnek két irdnyban kell kibontakozni - irta. A

kormanyzatnak a foldreform kovetkezetes végrehajtdsaval lehetdové kell tenni, hogy az
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agrarproletar is becsiiletes munkassad valjon. Masrészt megfeleld jogszabalyokkal javitania
kell a foldmunkasok ¢€s a cselédek munka- és életkoriilményeit. Az egészségbiztositast ezekre
a tarsadalmi rétegekre is ki kell terjeszteni — tette hozza.

Zsilinszky sziikségesnek tartotta a mezdgazdasagi munkavallalok szovetkezeteirdl
sz016, valamint a mezOdgazdasagi munkabérek szabalyozasardl szold torvény elfogadasat. Az
allami szocialpolitikat azért kell a fajvédelem szolgélataba allitani — hangsulyozta Zsilinszky -
, mert milliok megélhetése és egészségvédelme nem alapozhatd szubjektiv tényezdkre. Az

allam e tekintetben intézményes garanciat jelent. /200/

skekesk

A Népszovetség majus végén dontdtt a magyar koleson ligyében. Magyarorszag
mintegy 250 milli6é korona pénziigyi kolcsont kapott. A magyar allam két €s fél alatt vehette
fel a koleson Osszegét. A szandlds idOtartamara az dllamhdztartas iigyeit a Népszovetség altal
kikiildott fobiztos feliigyelte.

Zsilinszky Bethlen Istvan miniszterelndk és Kallay Tibor pénziigyminiszter nyugat-
eurdpai targyalasait a magyar diplomacia sikerének tekintette, de ugy latta, hogy a magyar
gazdaséagpolitika alapelvei tekintetében az Osszecsapas a kozeljovoben elkeriilhetetlen. /201/
A fajvédokkel vald leszamolds mozzanata is szerepet kapott az un. Ulain-Bobula-puccs
leleplezésében ¢és a Horthy-rendszer sziiletésében jelentds szerepet vallalé Ulain Ferenc
letartoztatasaban ¢€s elitélésében. /202/

Bethlen allaspontja szerint — az igényeltnél ugyan lényegesen kisebb 0sszegii - kolcson
révén lehetdség nyilik a gazdasig stabilizalasara. A konszolidacid érdekében még azon az
aron is vallalni kell a népszdvetségi ellendrzést, hogy abban helyet kap a kisantant is. /203/ A
Népszovetség ellendrzése kétségteleniil sértette az orszadg szuverenitasat.

A fajvédok az orszag talpra allitasat Bethlentdl alapjaiban eltéré modon képzelték el.
A kiilfoldi kolcson felvétele helyett a bels6 er0k mozgositdsaval akartdk rendezni a gazdasagi
¢s a pénziigyi helyzetet. A mezdgazdasagra, a birtokos parasztsdgra és a termeld munkara
alapozott terv a magyarsag életerejének fokozasat hangsulyozta, amit nyilvanvaldan az idegen
— jorészt zsido, kisebb mértékben német — kézen levd toke korlatozasaval képzeltek el. S
miutan a célkitlizéseiket a Bethlen-kormany semmibe vette, a szegedi gondolat eldruldsaval
vadoltak a miniszterelnokot.

Bethlen Istvan, miutdn maga mellé allitotta a kisgazdakat, kilépésre késztette a

fajvédoket az Egységes Partbol. A fajvédok az 1923. augusztus 2-1 partértekezleten jelentették
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be a kilépésiiket a Zsilinszky altal irt deklaracid felolvasasaval, melyet Bethlen mereven
elutasitott.

Az eseményt Zsilinszky a kovetkezd nap vezércikkben értékelte. Az intrazigens
keresztény és agrarius képviseldk egy része kilépett a korméanypartbdl és ellenzékbe vonult —
irta -, de a fajvédok koziil tobben maradtak az Egységes Partban, mint ahdnyan tavoztak. A
tavozokat és az Egységes Partban marado képviseloket ,,vilagnézeti egység” koti ssze, s ez
olyan ,,hid”, melyen keresztiil a nagy nemzeti célokban a jovében is Osszefogds johet 1étre a
baloldallal szemben.

A fajvédok kilépésével ,letort egy darab a korméanyzopartbdl”. A kilépésre erds lelki
kényszer hatasara kertilt sor. Elutasitotta és ,,fantom”-nak nevezte azokat a hangokat, amelyek
szerint a kormany kiilpolitikajat és pénziigyi kolcson ligyét nem ,,nem szabad erdteljesebben
forszirozni”.

A kilépés okat igy 0sszegezte: azért 1éptiink ki az Egységes Partbol, ,,mert a kormany
politikdjdban a keresztény és agrarius gondolat nem jutott érvényre kelloképpen, és mert a
fajvédelmi gondolat bujkalni volt kénytelen ebben a partban”. Hozzatéve, hogy a kormany
belpolitikai kérdésekben tehetetlen volt és marad is, mert nem tamaszkodott erételjesebben a
fajvédokre. /204/

A kilépés nem vezethetd vissza egyetlen okra. A népszovetségi kolcson mellett az
agrarius érdek védelme ¢és a folbirtokrendezés is szerepet jatszott benne.

A fajvédoknek az Egységes Partbol torténd kivalasara Bethlen taktikus politizalasa és
a kisgazdadk megalkuv6 magatartdsa miatt keriilt sor. Nagyatadi és hivei az utolso6 pillanatban
visszarettentek az Egységes Parttal valo szakitastol. A Bethlennel kotott kompromisszum — a
foldreform végrehajtasanak folgyorsitasa, a kisiiston valdo szeszf0zés engedélyezése, a
progressziv foldad6 bevezetése, a vagyonvaltsag foldben kifejezett értékének megéllapitédsa,
stb. —, elviekben komoly kisgazda sikerre utalt, a gyakorlatban azonban sovanyka eredményt
jelentett. A foldbirtokreform {ligye — Zsilinszky szavaival — hamarosan és véglegesen ,,katytba
jutott”. Nagyatadi Szabo Istvan 1924 0szén lemondott a foldmiivelésiigyi tarca iranyitasarol,
november 14-én pedig meghalt. A fajvédok kilépése utan az Egységes Part kisgazda frakcidja
fokozatosan felmorzsolodott. /205/

A fajvédok a kilépés utan is részt vettek a foldreform-novella vitdjdban. A
torvényjavaslat altalanos vitajaban a Foldreform Szovetség, a jobboldali radikalis és a fajvédo
képviseldk tamadtdk a leghevesebben. A fajvéddk nemzetgylilési fellépését Zsilinszky
vezényelte és 6 volt a fajvédok vezérszonoka is.

Decemberi felszolalasdban egyetértett a novellaval és rosszallasat fejezte ki, hogy

nagy erok dolgoznak azon, nyilvanosan ¢és titokban, hogy a birtokreformot elgadncsoljak. A
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fajvédok tamogatjak a foldbirtokrendezést — hangstlyozta -, de a parasztsag f6ldhoz juttatasa
mellett sziikségesnek itélte meg keresztény kozépbirtokok alakitasat. A birtokreformba be kell
vonni a zsido kézen levd birtokokat is — tette hozza. Zsilinszky a felsdoktatdsi intézmények
részére 1000 holdas birtokotokat akart adomanyozni, hogy ezek jovedelmeit a szegény sorsu
hallgatok tanulmanyainak timogatasara fordithassak. /206/

A foldbirtok helyesebb megoszlasat szabalyozo rendelkezésekrol szolo 1920. XXX VI.
torvénycikk kiegészitésérdl alkotott torvényt 1924 februar végén fogadta el a nemzetgyiilés.
Az igen viszontagsagos koriilmények kozott elfogadott torvény mérlegét Zsilinszky a
végrehajtasi rendelet megjelenés utan vonta meg. A foldreform eredetileg a birtok
aranyositasat akarta megoldani irja. Ezt azonban sem az 1920-ban, sem az 1924-ben
elfogadott torvény nem oldotta meg. A torvénynek ugyanis két alapvetd fogyatékossdga van —
hangsulyozta -, egyrészt hidnyzik beldle az egységes ¢és atfogd elképzelés, masrészt a reform
végrehajtasahoz nem 4all rendelkezésre megfeleld pénziigyi fedezet. ,,Micsoda piszlicsar
korményzat az”, amely nem biztositja pénziigyi feltételeket a ,,nincstelenek 0j birtokainak
elsd beruhdzasdhoz” — teszi hozzé -, hanem ,,el6bb beszedi a foldek kimérésének kdltségeit”.

Zsilinszky végezetiil kovetelte: ,.tessék gondoskodni a birtokreform gyors és teljes
végrehajtasarol, de mielébb...” /207/

Zsilinszky a harmincas évek végén, masfél évtized tavlatabol visszatekintve, kevésbé
indulatosan, a korszak foldreform elképzeléseinek ismeretében, targyilagosabban itélte meg a
kérdést. Ami figyelemre méltd, hogy a harmincas évek végén lestjtobb véleménnyel volt a
Nagyatadi Szabo Istvan nevével dsszekapcesolt birtokrendezésrdl, mint 1924-ben. ,,Az 1920-as
foldreform semmi lényegeset nem oldott meg a magyar fold kérdésében. A célt, melyet maga
elé thzott: a foldbirtok igazsagosabb megosztasat, még csak meg sem kozelitette. A
nagybirtok, a kozépbirtok és a kisbirtok aranya alig valtozott. (...) A foldreform Ggyszélvan
csak teljesen életképtelen 11j torpebirtokosokat teremtett a nincstelenekbdl, de kdzben olyan
gazdasagpolitikat csinalt a kormany, hogy az 1j foldbirtokos, foleg a szerencsétlen vamtarifa
¢s az elvadult hitelélet révén ,,nincstelenné” valt, a foldnélkiili nép, a legrosszabb értelemben
vett foldproletaridtussa, a kisbirtokos pedig a torpebirtokos szinvonalara siillyedt.” /208/

Zsilinszky nem adta fel egy gyOkeres birtokreform megvalositdsanak gondolatat és az
elkovetkezd két évtizedben harom tervezetet is készitett az agrarkérdés megoldaséara. Ezek a
tervezetek, mint a tovabbiakban latni fogjuk, Zsilinszkynek a falusi nép fo6ldhoz juttatasara,
¢let és munkakoriilményeinek javitdsdra, miivel6dési viszonyainak fejlesztésére és a

politikaba torténd beemelésére vonatkozd terveit tartalmaztak.

138



Iv.
Nemzeti demokracia
Bajcsy-Zsilinszky harmadikutas programja

A MOVE élén

A fajvédoknek az Egységes Parttol torténd kivalasa utan Bajcsy-Zsilinszkynek /1/ nem
lehettek illuzid, sem a Fajvédd Part jovojét, sem a személyes életutjat illetden. A bethleni
konszolidacids politika nem tartott igényt a Fajvédo Part és Bajcsy-Zsilinszky szolgalatara.
gy az 1920-as évek masodik felében Bajcsy-Zsilinszky életében és politikai palyafutasaban
nagy valtozasok torténtek.

A Szozat utolsd szdma 1926. jalius 24-én jelent meg és atadta a helyét a rovid életli
Magyar Ujsdgnak, amely hamarosan csédbe jutott. A lapot a csédbiztosto] megvasarold Lévai
Jend 1930-ban mar nem kapott engedélyt a terjesztésére. /2/ A Magyar Ujsdgot nem Bajcsy-
Zsilinszky szerkesztette, de 1926. oktober 3-an kozolte a frankhamisitassal foglalkozd Pepita
zdszIo cim résat.

1926-ban Bajcsy-Zsilinszkynek alig jelent meg irdsa a Szozatban. Az év elsé felében
minddssze négy - a magyar hatarrevizio esélyeit latolgato, a frankhamisitassal foglalkozo és
Bard Miklos (Kozma Miklos édesapja) koltdi munkassagat méltatd — irdsat kozolte a lap. /3/
Az Ujsagiras hanyagoldsa a valasztasi kiizdelmekkel, valamint Bajcsy-Zsilinszky ligyvezetd
elndki tisztségével volt Osszefliggésben.

A kormany 1926 decemberében eliitotte a derecskei képviseléi mandatumtol. Ezt
kovetden, 1928 tavaszdig a Magyarsdag kozdlte az irdsait. A torténtek életitjanak jol ismert
eseményei. Lényegesen kevesebbet tudunk viszont a MOVE ¢élén, az egyesiilet ligyvezetd
elndkeként végzett tevékenységérdl, mint ahogy a Bajcsy-Zsilinszky életének egyes
eseményei kozotti Osszefliggések teljes feltarasa sem tortént meg ezidaig torténetirasunkban.

Az 1920-as évek kozepe nemcsak Bajcsy-Zsilinszky életében jelentett mélypontot,
hanem a magyarorszagi jobboldali radikalizmus torténetében is. A Bethlen-kormany rendszer
a konszolidacioval egyidejiileg elkezdte a jobboldali radikalis erdk, a kiilonb6z6 jobboldali
szervezetek visszaszoritasat. A szervezetek tovabb mikodtek, de minimalis szerepet jatszottak
a politikai események alakitdsdban. Radikalis jobboldali magatartasuk mérséklodott, ellenzéki
magatartasukat felvaltotta a kormannyal valo egyiittmiikodés. Az sem elhanyagolhatd, hogy a

feltorekvo 1) nemzedék nem a forradalmak alatt, vagy a huszas évek elején keletkezett
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egyesiiletekkel keresett kapcsolatot, hanem szervezeteket hozott 1étre, sajat politikai tabor
kialakitasara torekedett.

Szintén a kormany politikdjaval hozhatdé Gsszefliggésbe a Fajvédé Part
képviseldjeloltjeinek kibuktatdsa az 1926-os orszaggyiilési valasztasokon. 1926-ban a
fajvédok mindossze négy mandatumot szereztek. /4/ A vélasztasokat kdvetéen a parton beliil
szakadasra keriilt sor. Gombos Gyula, Borbély-Maczky Emil - €s part mogottiik allo része - a
kormany felé kozeledett, fokozatosan feladta radikalizmusét és 1928 nyaran visszalépett az
Egységes Partba. A part masik része, Eckhardt Tibor, Bajcsy-Zsilinszky Endre vezetésével
kitartott a fajvédelem mellett, de a hangsulyt - és ez donté mozzanat, mert megalapozza
késobbi demokratizalodasukat — mar az orszag agrar és szocialis megujulasara helyezték.

Vigh Kéroly gy itéli meg, hogy Eckhardt Tibor és Bajcsy-Zsilinszky Endre ,,szociélis
demagogiaval” probaltak a helyzeten javitani. /5/ Az orszdg megljulasara vonatkozo
elképzeléseik, valamint Bajcsy-Zsilinszky és Eckhardt politikai fejlédése arra engednek
kovetkeztetni, hogy itt nem tomegbazis-noveld térekvéssel allunk szemben, hanem a bethleni
kormanyzati rendszer szocidlis érzéketlenségét tdmado politikai magatartassal. Egyébként is
mindketten tisztaban voltak azzal, hogy 1926-1927-1928-ban, a konszolidaci6 sikeréveiben, a
Fajvédo Part tomegtamogatottsaganak kiszélesitése demagog politizalassal sem képzelheto el.

A kormany konszolidacios politikdja nem kimélte a két nagy jobboldali radikalis
szervezetet, az EME-t és a MOVE-t sem. Tarsadalmi bazisuk lesziikiilt, a huszas évek
kozepére jelentdsen visszaesett az egyesiiletek taglétszama. Célkitlizéseik tulhaladottsaga
kovetkeztében politikai befolyasuk csokkent, kiszorultak a hatalombdl. A MOVE tarsadalmi
tamogatottsaganak és a taglétszdmanak csokkenése egyiitt jart a helyi fiokszervezetek
szdmanak a csokkenésével is.

A szervezet valsagara két magyarazat sziiletett. Banhidi Laszl6 a MOVE kozpont
elsorvadasaval és az anyagi forrasok elapaddsaval magyarazta a fidkszervezetek szdmanak
csOkkenését. Az anyagi és erkolesi elhagyatottsag kovetkeztében sok vidéki fidkszervezet
foglalkozott azzal a gondolattal — hangsulyozta -, hogy »un. megbizhato ¢és hazafias zsidok«
bevonasaval szereznek anyagi tdmogatast sajat szervezetilk szdmara. Az ilyen kisérleteket
azonban az elndkség csirajaban elfojtotta. /6/

Kozma Miklés az egyesiilet életében bekovetkezett visszaesésért elsdsorban GOmbos
Gyulat okolja, aki a ,MOVE nevében politizalt, és az elnok minden politikai 1épésével
azonositottdk a MOVE-t”. /7/ Amikor aztan GOmbos szdmara mar nem jelentett ugrodeszkat
az egyesiilet, akkor lemondott az ligyvezetd elnoki tisztségrol.

Az 1925 janudri tisztajitd kozgyllésen Bajcsy-Zsilinszky Endrét valasztottdk a MOVE

ligyvezetd elndkének.
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Az esemény jelzi a Bajcsy-Zsilinszky és Eckhardt jobboldali radikalis taboron beliili
sulyat és presztizsét. Bajcsy-Zsilinszky Endre és Eckhardt Tibor a hiszas évek kozepétdl a
jobboldali radikalis mozgalom irdnyitdsdban vezetd szerepet toltottek be. Eckhardt Tibor
1923-t61 az EME, Bajcsy-Zsilinszky 1925-t51 a MOVE elnéke.

Eckhardt és Bajcsy-Zsilinszky kozéleti palyafutasa 1927 végéig parhuzamosan haladt,
majd ezt kovetden kettévalt. 1928-t6l Eckhardt a Revizids Liga ligyvezetd alelndke lett és
tovabbra is élénk kozéleti tevékenységet folytatott. A MOVE ¢élérdl tavozo Bajcsy-Zsilinszky
1928 tavaszatol ujsagird, laptulajdonos, tehat atmenetileg kozélet szélére szorult. A harmincas
évek kozepétdl kapcsolodott Gssze ismét a kdzéleti palyafutasuk, amikor a Nemzeti Radikalis
Part beolvadt a Fiiggetlen Kisgazdapartba.

1928-1936 kozott inkdbb informalis, magéntermészetli kapcsolat volt kozottiik.
Eckhardt anyagilag ¢és firasaival tamogatta az FEldors mikodését. 1929-1930-ban
folytatasokban szamolt be amerikai el6adokorttjanak tapasztalatairél. frasaiban foglalkozott a
Népszovetség helyzetével és 0 eurdpai egységtorekvésekkel. A harmincas évek kdzepén a
paneurdpai mozgalom kérdésével egyébként Bajcsy-Zsilinszkyt is foglalkozott. /8/

Bajcsy-Zsilinszky Endre kritikus idészakban keriilt a MOVE élére. Célkitlizései és
elképzelései megvalositasa érdekében a MOVE elnokségében a ,,sajat” embereinek, a hozza
kozel allo Petroczy Istvannak, Szeder Janosnak és Galocsy Arpadnak biztositott nagyobb
szerepet. /9/ Bajcsy-Zsilinszky a MOVE arculatat €s tevékenységét igyekezett hozzaigazitani
a valtozo politikai koriilményekhez. A MOVE 1j szerepkorét - a nyilt politizalassal szemben —
a sport- és 16vészmozgalomban taldlta meg. Zsilinszky ,,4 politikaba nem artjuk magunkat, de
ha belsé vagy kiilsé ellenség probalna bontogatni az j nemzeti Magyarorszagnak....
Alapkoveit, akkor Foméltoésagod intésére sorakozodt fuvatok és ott lesziink valamennyien a
gaton, fegyverek hijan felemelt okleinkkel.” - hangstlyozta a MOVE ceglédi sportnapjan
elhangzott beszédében, ahol Horthy Mikl6s is jelen volt. /10/

Elképzelései szerint a szervezet feladata: a tagsag félkatonai jellegi kiképzése,
hazafias szellemli nevelése. A keresztény-nemzeti szellemii nevelés és a katonai kiképzés
terén, valamint a sportmozgalomban elért sikerek révén igyekezett 6rizni a MOVE politikai
tekintélyét. Egy olyan szervezet ugyanis, amely ezeken a teriileteken kimagaslo eredményeket
ér el, a kormany oldalan is kdnnyebben talal partfogokra. A MOVE 1j szerepkore, a fiatalok
testi nevelése €s 16kiképzése a sorkoteles felndtt férfi lakossag revizidra vald felkészitését is
szolgélta.

Bajcsy-Zsilinszky elndksége idején nagyobb aranyu fejléddés indult a MOVE életében.
Novekedett a sportegyesiiletek €s a sportszakosztalyok szama. A MOVE sportoldi egyre
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nagyobb szamban vettek részt a kiilonb6z6 orszagos versenyeken. Azokban a varosokban,
ahol nagyobb MOVE szervezet miikodott, ott ltalaban 6nallé sportnapokat rendeztek.

1925 végén a szervezeti valsag felszdmolasa terén jelentkeztek az elsé eredmények,
ezek azonban elmaradtak az eldzetes tervek mogott. Ebben egyfeldl a kormanyzati timogatas
csOkkenésének, masfel6l a MOVE-n beliilli megosztottsagnak volt nagy szerepe. Bajcsy-
Zsilinszky mindkét problémat a nyilvanossag elé vitte.

Bajcsy-Zsilinszky 1927 februarjaban, a Magyarsagban megjelend Testnevelési
politika cimi irdsdban birdlta a Bethlen-kormany sportpolitikajat. Elsésorban azt kifogéasolta,
hogy a korméany nem a sulyanak megfelel6 modon kezeli az orszdgos sportmozgalom iigyét és
nem nyujt a fejlesztéséhez sem megfeleld erkolcsi €s anyagi (pénziigyi) tdAmogatast.

A magyarorszagi helyzetet 6sszehasonlitva az utédallamokéval, megallapitja, hogy a
,hemzeti testnevelésre valo adldozathozatalban, a tomegsport intézményes megszervezésében,
immar nemcsak a csehek hagytak el benniinket mérfoldléptekkel, hanem az olahok és
délszlavok is... Csehek és délszlavok valdsagos miliciava fejlesztették a tomegsportot.” /10a/

Bajcsy-Zsilinszky mérsékelt hangu birdlatdban harom teriiletet vizsgal: az ,,atfogd
testnevelési politika”, az iskolai testnevelés €s a tomegsport tigyét.

A kormanyzat sportpolitikai tevékenysége lasst és koriilményes — hangstlyozza -, mar
az elsé nemzetgyiilés torvényt alkotott a testnevelésrdl. ,,A baj csak ott van — teszi hozza -,
hogy egyfeldl jo késon... fogott a kormany a torvény végrehajtasdhoz, masfeldl pedig —
szakasztott ugy, mint a birtokreformnal — nem gondoskodott a végrehajtids kell6 anyagi
alatdmasztasarol.” /11/

Bajcsy-Zsilinszky helyeselte és a MOVE tamogatasarol biztositotta azt a torekvést,
hogy a kormany viszonylag nagyobb Osszeget kivan a sportmozgalom fejlesztésére forditani.
A gondot ott latta, hogy az Orszagos Testnevelési Alap részére nyujtott tdmogatasbol —
Bajcsy-Zsilinszky szerint Eurdpaban példatlan mdédon — tobb fajta tevékenységet kellett
finanszirozni, az allami és felekezeti iskolak tornaszereit, a felsoktatas testnevelési kiadasait,
a Testnevelési Foiskola miikodését, tovabba a cserkészmozgalom kiadasait is.

A Bethlen-kormany tehat egy ,,szubszidiaris jellegli alap bizonytalan jovedelmeire”
¢piti a testnevelést — irta —, ahelyett, hogy az iskolai sportrol a vallas- és kozoktatdsi miniszter,
az alsobb, szegény néprétegek testnevelési sziikségleteirdl a népjoléti tarca, s az iskolan kiviili
sportrol az Orszagos Testnevelési Alap koltségvetésében gondoskodna. /12/

Bajcsy-Zsilinszky az Orszagos Testnevelési Alap altal kezelt pénziigyi forrasoknak
nagy jelentdséget tulajdonitott, mert innen kapott a MOVE is tdmogatast. Bajcsy-Zsilinszky
tobbek kozott az Orszagos Testnevelési Alaptol érkezd pénzekre alapozta fejlesztési

elképzeléseit. Ezek felhasznalasaval akart a MOVE-bdl a ,,sporton keresztiil, részben mas
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moddon Uj szokolszeri egyesiilet”-et kialakitani. /13/ Tervei kozott szerepelt, hogy a MOVE -
politikai jelentéségének megodrzése, fokozasa érdekében - a szervezeti atalakitassal
parhuzamosan noveli a taglétszamot is.

A MOVE politikai stlya és befolyasa gyorsabban és nagyobb iitemben novekedhetett
volna, ha sajat keretei kozott tudja Osszefogni a hadviselt katonatiszteket, altiszteket ¢€s
kozlegényeket, vagyis a frontharcosokat. Bajcsy-Zsilinszky elképzelése - a szervezet belsod
megosztottsagabol adéddan -, még a MOVE-n beliil sem talalt egyhangli tamogatasra. A mar
miikodd frontharcos szervezetek sem sorakoztak fel a MOVE elndkének az elképzelése
mogott. Bajesy-Zsilinszky tervét a baloldali ellenzék részérdl is heves tamadasok érték.

1926 6szén a Hadviseltek Gazdasagi Kore ki akart valni az egyesiiletbdl és a jovoben
,,ellen MOVE”-ként kivant tovabb miikédni.

Zsiros Istvan ny. alezredes nyilatkozata nem lepte meg Bajcsy-Zsilinszkyt. Nem
tamasztott kiilonosebb akadalyt, hogy a Hadviseltek Gazdasagi Kore kivaljon a MOVE-bol.
Kivalasuk utan a MOVE sportszervezetté alakul. — mondta a Magyar Ujsagnak adott
nyilatkozatdban, majd hozzatette - A hadviseltek a haboriban legfeljebb ,békés
hadtapszolgélatot™ teljesitettek.

,Engem legfeljebb a frontharcosok kategoridja érdekelne, mint a komoly nacionalista
szervezkedés anyaga” -folytatta. A vildghdbora utan minden orszagban megalakult a
frontharcosok szovetsége. ,,Foglalkozom is azzal a gondolattal, hogy a volt frontharcosokat,
de legalabb is a volt fronttiszteket a MOVE kereteibe tomdritsem. Természetesen erdsen
nacionalista és fajvédo alapon...” /14/

Bajcsy-Zsilinszky — a MOVE ¢és a politika részérdl tapasztalhato kritikus fogadtatas
ellenére — a soproni MOVE sporthéten mondott megnyitojaban bejelentette, hogy az egyesiilet
egységes orszagos szervezetbe kivanja tomoriteni a frontharcosokat.

A bejelentés1927 nyaran kisebb politikai vihart kavart. A parlament baloldali
ellenzéke a kiilonitményekre emlékeztetd kezdeményezésnek - németorszdgi mintara
szervezendo félkatonai szervezet megalakitasara irdnyulo akcionak - mindsitette a frontharcos
szervezet létrehozasat. Azt kovetelte, hogy a korméany akadalyozza meg, hogy a MOVE
frontharcos szervezetet létesitsen, a mar miikodd frontharcos szervezeteket helyezzék a
kormany feliigyelete ald. A miikodoé frontharcos szervezetek a MOVE kezdeményezésétol
féltették a presztizsiiket €s attol tartottak, hogy csokken az anyagi tamogatasuk.

Bajcsy-Zsilinszky keményen védte sajat allaspontjat. 1927 nyaran a Frontharcosok
cimi vezércikkében azt irja, hogy a ,,Németbirodalomban kétmillié katona van a Stalhelm,
Bund der Frontsoldaten szdvetségbe beszervezve”. Majd ,,binds mulasztas”-nak nevezte,

hogy a ,,bajtarsi érzés és a katonai erények apolasara” Magyarorszagon eddig nem alakult
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egységes orszagos szervezet. A ,magyar katona vilagraszold presztizse a magyar allam
nemzetkdzi becsiiletének, sulyanak, értékének ma is tilnyom¢ fele” — irta -, s ez 6nmagaban
is indokoltté teszi egy orszagos szervezet megalapitasat. /14a/

Eddig azok a katonaviselt tisztek és altisztek alakitottak szervezeteket - Bajcsy-
Zsilinszky utal Hadviseltek Gazdasagi Korében tomoriiltekre -, akik, a haboru alatt a
hatorszagban teljesitettek szolgalatot, koérhazi és élelmezési altisztek, ,,manikulansok”,
,budapesti sziiletésti furvézerhadnagyok™ voltak. Azoknak a szédmara, akik harctereken
ontottdk vériiket az ellenséggel vivott kiizdelemben, azoknak nincs érdekképviseletiik.
Bajcsy-Zsilinszky éppen ezt a réteget akarta egységes orszagos szervezetben dsszefogni.

A szovetség kettds feladatot tolt be — tette hozza -, ,ellatja a frontharcosok
érdekképviseletét”, illetve 6rzi €s apolja a ,,magyar katonai szellemet.” /15/

A frontharcos szovetség megalakitasarol a tabornoki kar tagjaival is targyalasokat
folytatott. Baré Lukachich Géza ny. altdbornagy a Bajcsy-Zsilinszkyvel folytatott
megbeszélésen azt az allaspontot képviselte, hogy egy ,.erkdlcsi és nemzeti szempontbol
kifogastalan frontharcos... szovetséget” kell 1étrehozni. Egy ilyen szervezet megalakitdsara a
sziikséges 1épéséket a maga részérdl megtette, ezért azt javasolta, hogy a MOVE ne alakitson
frontharcos szervezetet, hanem az egyesiilet frontharcosai csatlakozzanak ehhez a
szervezethez. Bajcsy-Zsilinszky a tabornok elképzelésétdl mereven elzarkozott. Azt viszont
elképzelhetdnek tartotta — eml¢kezik vissza a targyalasokra az El6orsben néhany év mulva -,
hogy egy olyan orszagos frontharcos szovetség jojjon létre, amelyhez ,,a MOVE frontharcos
alakulatai tagegyestiletként csatlakoznénak és a nagy egységben erdsitenék...” /16/

A MOVE elképzelésében ,,semmi kormanyellenes elhatarozas” sem volt — irta 1930-
ban -, ennek ellenére ,,az illeté¢kes kormanykorok, sem az én szitkkebb, sem a Lukachichék
sz¢lesebb keretli” szervezkedését nem lattak szivesen. Ebbdl pedig arra kdvetkeztetett, hogy a
kormény ,,csak egyetlen fajta tarsadalmi szervezetet tiir meg, olyat, amely nélkiilozi a szabad
véleménynyilvanitasnak, az 6nallé tarsadalmi munkénak minden elemi 6nkormanyzatat. /17/

Bajcsy-Zsilinszky 1928 telén terjedelmes irasban értékelte a Bethlen-kormany
miikodésének elsd hat évét. A cikkben kitért a frontharcos szervezkedésre is. A kormany a
»piszlicsardiktatirak” kicsinyességével akadalyt gorditett a fajvéddk és a jobboldal
szervezetek sikerei elé - hangstlyozta. A Bethlen-kormany ,,megakadalyozta, hogy a
Movébol faji és nemzeti szellemmel flitdtt, valoban nagy erejii, de szabad tarsadalmi
szervezetet alkossunk, nem engedte meg a frontharcosok autoném szervezését még teljes
allami feligyelet mellett sem, nem hagyta, hogy arra hivatott, tehetséges organizatorok
Osszefogjak a magyarsag kallo6do-porlodd honvédd erdit szabad tarsadalmi szervezetekbe s

potoljak valahogy a rettentd {irt, amit a paranyi zsoldos hadsereg hagy maga utan.” /18/
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Bajcsy-Zsilinszky nem tudta meggy6ézni a frontharcos szervezet jelent6ségérdl és
nemzeti szempontbol , kiilondsképp™ sziikséges voltardl sem a kormanyt, sem a MOVE-t.
Ekozben azt is latta, hogy a MOVE-val kapcsolatos tervei rendre kudarcot vallanak, mert
mindenfelé gancsoskodok veszik koriil. Rdadasul a MOVE elndki székébdl mérsékelt hangon
volt kénytelen birdlni a kormanyt. Emiatt 1927 decemberében lemondott a MOVE iligyvezetd
elnokseégérdl. Utodjanak Gombos hivét, Borbély-Maczky Emilt véalasztottdk. A lemondasban -
feltehetden - szerepet jatszott betegsége is, ami miatt 1927 tavaszan hosszabb ideig tarto

gyogykezelésen tartdzkodott Olaszorszagban. /19/

eskosk

1927 végére Bajcsy-Zsilinszky valaszut elé keriilt. Dontenie kellett: elvei — legalabbis
részbeni - feladdsaval folytatja a Fajvédo Part keretei kozott azt a meddo politizalast, amely
nem vezet sehova, vagy pedig szakit a parttal és sajat utjat jarja. Sajat programot dolgoz ki,
sajat partot alapit (sajat tarsadalmi bazist teremt). Bajcsy-Zsilinszky ez utobbit valasztotta.

Bajcsy-Zsilinszky 1927 végén — Eckhardt Tiborral egyiitt - kilépett a Fajvédo partbol,
de a dontését nem hozta nyilvanossagra. /20/ A ,,népiesebb és szocialisabb szellemi politikat”
koveteld Bajcsy-Zsilinszky ¢és Eckhardt csak 1928 0szén hozzak nyilvdnossagra a szakitast,
amikor mar minden jol t4jékozott személy arrdl beszélt az orszagban, hogy Gombds egyéni
politikai karrierje érdekében egyezségre 1épett Bethlen Istvannal.

GOombos Gyula honvédelmi allamtitkari kinevezése, s ezzel dsszefiiggésben a Fajvédo
Part felbomlasdnak az iigye nagy nyilvanossagot kapott a sajtoban. 1928 marciusatol a
Magyarorszag rendszeresen tuddsitott az ligy ujabb és jabb fejleményeirdl. /21/

Gombos honvédelmi allamtitkari kinevezése utan nyilvanosan is bejelentette
szakitasat a Fajvédo Parttal. A Nyilt levél Gombos Gyuldhoz 1928. szeptember 16-an jelent
meg az Eloorsben. Ebben Bajcsy-Zsilinszky részletesen megindokolta a Fajvédd Partbol
tortént kilépését.

Keserli hangu birdlataban kifejtette, hogy ,,... a gyors hatalomszerzés reménysége
sodorta bele partunkat a guvernementabilis kompromisszumokba...” Ebbdl addodott az is —
folytatta -, hogy ,,nem szalltunk le elég gyakran és kozvetleniil a szenvedd szegénységhez, a
szalmafddeles viskokba; harcot hirdettiink ugyan, és viseltiink a téke gazsagai ellen, de nem
néztiink a szocialis problémak mélyére, s nem mertiink az idegen tokével szemben elég
nyomatékkal a magyar munkdssag élére allni.” A part kapcsolatai megszakadtak az Oket

tamogatokkal — tette hozza. /22/
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Bajcsy-Zsilinszky a Fajvédo Parttal szakitott, nem szakitott azonban a magyar faj
védelmerdl kialakitott elképzeléseivel. Nem szakitott a fajvédd gondolattal, vagyis azokkal a
terveivel, melyek megvalositdsatol a magyarsag, s mindenekelétt a magyar parasztsag
felemelkedését varta, s egy igazsagosabb - Eurdpa és a dunai népek szdmara is elfogadhat6 -
allamberendezkedés kialakitasat remélte.

Bajcsy-Zsilinszky a Fajvédd Partbol torténd kilépése koriili iddszakban nagy
figyelemmel kovette a hazai eseményeket. Tobbek kozott az allamhatalommal, a bethleni
korményzati rendszer mitkddésével és jellegével Osszefiiggd problémakat vizsgalta. Arra a
kérdésre akart valaszt kapni, hogy a bethleni rendszer képes-e szilard jovoképet adni, biztos
JOVOt teremteni a magyar nemzet szamara?

A konszolidacié kormanyzati téren, politikai intézményeit és milkddését tekintve
autokrata ¢és konzervativ vonasokkal terhelt ,,korldtozott polgari parlamentizmus-t valositott
meg. A huszas évek kozepére helyreallt a hatalmi dgak — torvényhozas, végrehajtas,
biraskodas — 6nalldésaga. Szabadon miitkodhettek €s fejthették ki véleményiiket a parlamentben
¢s a nyilvanossag el6tt a liberalis és demokrata polgéri partok, a szocialdemokratak, valamint
a kiilonb6z0 jobboldali radikalis és szélsdjobboldali politikai szervezetek. /23/

Bajcsy-Zsilinszky 1923 6szétdl foglalkozott a rendszer jellegének meghatarozasaval.
A bethleni kormanyzati rendszert két aspektusbol vizsgalta. Egyfeldl a hatalomgyakorlas
modja (formaja), eszkdzei oldalarol, masteldl a kiil- és a belpolitika kapcsolatainak oldalarol
kozelitette meg a kérdést. A bethleni kormanyzati rendszer mellett, tanulmanyozta az eurdpai
allamfejlédésben a vilaghaboruat kovetden jelentkezd valtozasokat.

A vilaghdbort utan keletkezett az olasz fasizmus, Primo de Rivera spanyol diktataraja
¢s a hitleri fasiszta mozgalom — irja. Szemében az olasz fasizmus képviselte azt a modern
tarsadalomszervezd erdt, amely a vildg fejlédésére is nagy hatassal lehet. Mussolini szervezett
tarsadalomépitést folytat a szélsdbaloldallal szemben. A nemzeti megujulast képviseli €s
mélyen atfogd szocialis €s parlamenti reform bevezetésén dolgozik allapitotta meg.

A legnagyobb feliiletesség azonban azt feltételezni — tette hozza —, hogy ,,az orosz
nem kérddjelezi meg szovjet rendszer totalitarius jellegét. A két fajta diktatira kozott
»részleges modszerbeli kiilonbség”-ek vannak. A szovjet proletardiktatira szélsdséges
osztalyallam, ahol a ,,lenini diktatira” tonkretette az orosz gazdasagot €s az orosz tarsadalmat,
a hatalmat pedig atjatszotta egy sziik csoport kezére. A fasizmus viszont az ,¢élettartalmat”
tekintve a ,,nemzet lelkébdl és €letébdl” keletkez nemzeti allam. Célja az osztalyellentétek

felszamolasa, a ,,faji €s nemzeti egység” megteremtése. Az egészséges eurdpai diktatarakkal
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szemben Magyarorszagon egy ,,silany”, ,,porban csusz6 partdiktatira” van keletkez6ben — irta
1923 tavaszan. Az Egységes Part diktaturaja, értékelése szerint ,,piszlicsar-diktatara”. /24/

A piszlicsar-diktatira fogalmat Bajcsy-Zsilinszky 1923-ban alkotja meg. Hogy miben
all a Iényege azt pontosabban a hiiszas évek végén fejtette ki.

Bajcsy-Zsilinszky szerint a bethleni kormanyzati rendszer nem tekinthetd diktatiranak
a szo valodi értelmében, de nem tekintheté egy eurdpai értelemben vett parlamentaris
rendszernek sem. Magyarorszdgon ,,torz-diktatira” van — allapitotta meg 1930-ban. /25/

A ,,Bethlen-rendszer egyenes folytatdsa a 67-es korszaknak™ — hangstlyozta Bajcsy-
Zsilinszky. Bethlen konzervélta a ,,bankkapitalizmus” és a nagybirtok hatalmat. Ujdonsagnak
legfeljebb az tekinthetd — tette hozzd -, hogy Bethlen ,,a jelentdéségében legfeljebb a
kormanyhatalom 4arnyékaban kifejlesztett »ot szdzalék« 1j arisztokracidval szélesbitette a
megelégedettek és élvezdk szlik frontjat” /26/, azaz a korményzati elit is részesévé valt a
hatalomnak.

A bethleni diktatara nem nyiltan, diadalmasan, a ,,nemzeti vagyak, 0j hitek szarnyan”
érkezett — irta a miniszterelndknek cimzett nyilt levelében -, hanem ,titokban, I1épésrdl-
1épésre, nappal meglapulva a parlamentizmus rancaiban, esti félhomalyban apré taktikai utra
kelve”, a valasztojog sziikitésével €és a valasztasi er0szak alkalmazasaval, a tarsadalmi és a
kozigazgatasi autonomia felszdmolasaval, s a rendszerhez a ,,béven osztott kegyek” révén
feltétlen hii dllamapparatus 1étrehozasa révén. Ez a diktatura ,,betegségekbdl taplalkozik™. /27/

Bethlent nem tekinti modern eurdpai diktatornak. A modern diktatorok kiemelkedd
szakmai tudassal rendelkezd, felkésziilt munkatarssakkal, nem szolgakkal veszik koriil
magukat, mint Bethlen teszi. Bethlen ,,szemdldokranditassal kormanyozza a csonka hazat” -
irja. Az allam iranyitadsa hasonlit a keleti despotikus allambdl ismert modszerekre, a ,,nagy
basdk sajatsdgos, Orokre letlint vilaga”-ra. Régen a torok basdk vigyaztak a kiilsé rendre,
fenntartottak tekintélyiiket, képviselték az orszag diplomdciai érdekeit, ami azon tul volt
édeskeveset torodtek. Ugyanezt teszi ma Magyarorszagon ,,Bethlen basa az ,.egészen
piszlicsar-agyveldk iranyitdsa mellett” és beleragadva a ,,k6zhiilyeség rettentd, ragados alfoldi
saraba”. /28/

Bajcsy-Zsilinszky szerint a bethleni kormanyzati rendszer miikodésében négy hiba
1étezik. Ezek: a kormany ,,altalanos koncepciotlansag”-a a nemzet faji dsztoneivel és erdivel
szembeni k6zOmbosség, a gazdasagi, valamint a szocidlis érzéketlenség. A hibdkat Bethlen
sajatos parlamenti diktataraval és a ,.konszolidacio jelszavaival igyekszik ,,elkend6zni”. A
konszolidacié azonban nem a rend, tarsadalmi fegyelem, torvény- €s tekintélytisztelet és nem
a jogbiztonsag helyreallitasat jelenti — tette hozz4 — hanem a régi liberalis rendszer minden

»rekvizitumanak™ visszaallitasat foglalja magaban. /29/
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Bajcsy-Zsilinszky, a rendszerrdl irt kritika ellenére, mindig nagyra becsiilte Bethlen
politikai képességeit. Bethlen eurdpai felkésziiltségli allamférfi - hangstulyozta. ,,Nem hiszem,
hogy Bethlen Istvan grof akar politikai egyéniségének markdns rajzaban, akar intellektusanak
athato erejében kevesebb volna egy Stresemann-nal vagy BeneSnél — irta a Bethlen-kormany
lemondasakor keletkezett vezércikkében.” /30/

A rendszert a kiil- és a belpolitika 6sszhangja, egysége oldalarol is vizsgalta. A kiil- és
a belpolitika szerves egységet alkot felfogasaban. A kiilpolitika... az élettartalomnak csupan
kifelé vald kisugarzasa — irja. Az a kiilpolitika sikeres, amely ,,egészséges és erdteljes”
belpolitikabol taplalkozik. Siker ott van, ahol a bel- és a kiilpolitikat ,,egységes szellem hatja
at” és a belpolitikai célkittizések jelolik ki a kiilpolitika irdnyait.

Formailag a bel- és kiilpolitika 6sszhangjaban képviselt allaspontot illetéen a fajvédok
¢s a konzervativ uralkodé korok kozott nem volt kiilonbség. Tartalmilag azonban a két
felfogas gyokeresen eltért egymastol. A konzervativok ,.kényszeriien belenyugvd” kiilpolitikat
képviseltek, mig a fajvédok kiilpolitika revizidt hirdetett, ami mogott természetszeriileg
,»aktiv” belpolitika torekvések huzodtak meg.

Zsilinszky szerint a ,,fajvédok kiilpolitikdja: a nemzeti 6nzés kiilpolitikéja, az erésen
kifejlesztett nemzeti Ontudat és életakarat, a nemzeti eléretorés kiilpolitikdja”. Elutasitjak a
kormany altal képviselt megalkuvé |, kiilpolitikai pacifizmust”, mert az ugyan 6rzi a ,,régi
magyar globusz politikat” és a ,,magyar ¢lettartalom” gondolatat, kifelé azonban nem képes
azt kifejezésre juttatni. A korménynak a nemzetkdzi tamogatisra alapozott belpolitikai
torekvése a nemzeti érzés ,.elsorvadasaval” fenyeget — allapitja meg. A kormany alapvetd
tévedése abban all, hogy - képzelt kényszer sulya alatt - ,,nem a belpolitikai célkitiizésekhez
keresi a kiilpolitikai lehetdséget, hanem a kiilpolitika adott helyzet spanyolcsizméjaba
probalja beleerdszakolni a nemzeti élet belsd politikai tartalmat”.

Sajat allaspontja szerint Magyarorszag belpolitikai erejét — a ,,magunk erdpontjait”
kell fokozni — irta -, mert csak erre alapozva tehetd cselekvOképessé a kiilpolitika. Eurdpa ¢€s
az utodallamok ,,el6bb-utdébb tudomasul veszik a realitast: Magyarorszag létezik, s igy majd a
kényszer hajtja ket a veliink valo kiegyezés felé.” /31/

A bel- és kiilpolitika viszonyara az 1920-as évek masodik felében tobbszor visszatért.
Az okfejtésébdl kideriil, hogy szinte ott folytatta a gondolatot, ahol 1924-ben abbahagyta.
Bajcsy-Zsilinszkynek ez a fajta gondolatfiizése is azt timasztja ala, hogy a huszas évek végére
a fajvédelemmel, mint szervezettel szakitott, de nem, mint eszmével.

,»Pszt, nagy kiilpolitikat csindl Bethlen Istvan, nem szabad zavarni apr6 belpolitikai
panaszokkal... taldlkozik az ember uton-utfélen... a titokzatos suttogokkal...” — irta 1929

januarjaban, majd hozza tette: ,,Mi ebben a nagy kiilpolitikdban nem hisziink.” Hidnyoznak a
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sikeres kiilpolitika feltételei: a belsé erd, a mogotte alld nagy népi erd egyontetli tamogatas és
az egészen ,,nagyszabasu allamférfiui egyéniség, a langész”.

A Bethlen-kormanynak nincs nagyvonalt, szerves nemzet- és orszagépité koncepcidja
¢s a nép tamogatasat €élvezd kiilpolitikaja, pedig égetd feladat, hogy az orszag helyét az 1j
Europaban. Ehhez két dolog sziikségeltetik — allapitotta meg tartalmaban a fajvédo
programban is rogzitett kiilpolitikai elképzelésekhez hasonloan -, egyrészt vilagos kiilpolitikai
koncepcid és a megvalositdsara felkészitett diplomaciai szervezet, masrészt egészséges ¢€s

termékeny belpolitika. /32/

Bajcsy-Zsilinszky német- és svabellenessége

A két vilaghaboru k6zo6tti magyar kdzgondolkodas az egyik nagy hatasti gondolkodoja
Szabd Dezs6, aki szocidldarwinista ihletettségli tdrsadalom felfogasa alapjan elutasitotta a
tarsadalom osztalyszempontu szemléletét és a fejlodés f6 mozgato erejét a fajban jeldlte meg.
Miiveiben azonban a faj fogalmat fokozatosan a nemzet fogalma valtotta fel.

A faj (nemzet-)fogalom Szabd DezsOnél a parasztsdgra épiilt. A parasztsdg, mint a
nemzeti €let nem szind forrasa volt jelen gondolkoddsdban. A parasztsag jelentoségét
szarmazasanak ,.tisztasdga”, romlatlan gondolkodasa és az oOta Orzott értékek adja meg. A
parasztsag nem tarsadalomiranyitd erd — hangsulyozta -, a tdrsadalom irdnyitasara a nemzeti
ontudatdban erds kozéposztaly hivatott. Az 4llam feladata: biztositani a tarsadalmi mobilitast,
a parasztsag ,,arra valo elemeinek” a kdzéposztaly szintjére valo felemelését. /33/ Fajfelfogasa
erds szocialis tartalommal 6tvozodott.

Szabd Dezs6é nagy hatéassal volt Bajcsy-Zsilinszky vilaglatasara. Hatott romantikus €s
idealizalt parasztszemléletére és hatott német- és svabellenességére is.

Bajcsy-Zsilinszky a haboru, a forradalmak idészakéaban, de a Szdzatban is az elismerés
hangjan sz6lt Németorszagrol, a porosz katonai szellemrdl, a német jobboldal miikodésérol. A
Szekfli Gyuldhoz irt levelébdl kitlinik, hogy a lipcsei és heidelbergi didkévei alatt a német
katonds fegyelem ¢és szervezettség, a porosz militarista szellem nagy hatdst gyakorolt rd. A
haborti alatt Bajcsy-Zsilinszky németbaratsaga kiegésziilt a katonadskoddé magyar fajrol
kialakitott mitosszal. A haboruban ismerte fel, hogy a magyar katondk ,,szellemi, idegbeli ¢s
0rokolt katonai felsObbségben vannak a német katondkkal szemben” /34/

A frontrdl hazaérkez6 Zsilinszky nagyra becsiilte a német hadszervezés tokéletességét,

a német katona felsObbrendiiségét. /35/ A magyar €és a német katonat azonban gy hasonlitotta
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0ssze, hogy abbol kitlinik, hogy két nacid azonos funkciot betdltd intézménye kiilonbdzo
értéket képvisel. Ezt ugy tekinthetjiik, hogy az egyoldalu elismerés helyett 6sszehasonlitast
végez, mérlegel, kiilonbséget tesz. Ez a Bajcsy-Zsilinszky értékrendjében bekodvetkezd
valtozasi folyamat szerves része.

Bajcsy-Zsilinszky a htiszas évek elején is szilardan kitartott a német orientacié mellett,
ami tobbek kozott a békerendezés kényszerével fiiggott Ossze. Az igazsagtalan békével
szemben csak olyan kiilpolitikai partnerrel lehet szovetkezni, aki maga is hasonldan itéli meg
a rd kényszeritett békefeltételeket.

1920-ban tobb honapot toltott Németorszagban, Miinchenben és Berlinben. A
helyszinen szerzett tapasztalatai arnyaltabba tették a németekrdl alkotott véleményét.
Tovabbra is ugy latta, hogy ,,csoddlatos erkodlcsi nagysdg”, a munkaszeretet, onfegyelem,
kotelességtudas jellemzi a német nemzetet. A német belpolitikai helyzetet vizsgalva azonban
felfedezte a weimari koztarsasag miikodésének arnyoldalait is. /36/

A huszas évek kozepén Zsilinszky tallépett a németbaratsag gondolatan. A folyamat,
amely soran eljutott a német veszély felismeréséig, hosszu, bonyolult és Gsszetett. Nem
szlikithetd le Szabd Dezsé hatasara, abban szerepet jatszott Pethd Sandor /37/, de nem
hagyhatok figyelmen kiviil Bajcsy-Zsilinszky politikai megfigyelései, tapasztalatai sem.

Szabd Dezs6 hatdsa abbol a szempontbdl jelentds, hogy megerdsitette abban a
felismerésében, hogy Magyarorszag szamara élet-halal kérdése a german szellemi és politikai
befolyas elleni harc és védekezés. A befolyds pedig a magyarorszagi svdbokon keresztiil
érvényesiil. Szabo Dezso tehat els6sorban svabellenességének kialakuldasdra volt hatassal. Ezt
tamasztja ala a Szekfli Gyulahoz irt levele is. ,,Emlékszem, jo darabig kiizdottem magamban
Szabd Dezs6 ama folismerése ellen a huszas évek elején, hogy itt fajvédelem, nemzeti
megujulas ¢és antiszemitizmus Orve alatt kozéposztalyunk arja [értsd: német, svab] elemeinek,
asszimilaltaknak és félasszimildlansoknak, talan kisebb részben Ontudatos, tulnyomd nagy
részében inkdbb tudat alatti tomoriilése ¢és szervezkedése folyik, s kozélet ¢&s
magangazdalkodas terén egyarant fokozatosan vesziti a talajt a torzsokos, vagy torzsokosnek
tekinthetd magyarsag.” /38/

Szabd Dezs6 mellett sajat politikai tapasztalatai is arra a felismerésre vezérelték, hogy
a német fenyegetés elleni onvédelemre van sziiksége a magyarsagnak. ,,Annyit azonban
Onmagam el6tt sem tagadhattam — irja 1941-ben -, hogy ennek a belsé arjatomoriilésnek, és
lassu, vizszerlien szivargd altalanos pozicio-megszallasnak jelei és korvonalai egyre
vilagosabban mutatkoznak.” /39/

Bajcsy-Zsilinszky fokozatosan jutott el addig a felismerésig, hogy a weimari német

koztarsasag Magyarorszag bels6 békéjének alaasasaval, s elnyelésével fenyeget. ,,Szamomra
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ez a weimari német magatartas, és annak hazai tovabbrezgése, és altalaban a csonka orszag és
az utédallamok németségének egyre ridegebb, s6t egyre ellenségesebb magatartdsa nagyban
hozzdjarult ahhoz, hogy fo6lébredjek a magyar-német ,sorskdzosség” koril vald
almodozasombol.” /40/

Bajcsy-Zsilinszky németellenességének kialakulasaban az egyik allomast az Osztradk-
Magyar Locarno? cimii vezércikke jelentette, melyben 1927 telén finom németellenes
hangokat iitott meg. /41

Bajcsy-Zsilinszky cikke az osztrak kormanyf6 nyilatkozatat tAmadta. Seipel kancellar
ugy nyilatkozott, hogy Magyarorszag végérvényesen lemondott Burgenlandrél. Bajcsy-
Zsilinszky cikkében aszerint csoportositotta az utodallamokat, hogy milyen mddon
kaparintottdk meg a torténelmi Magyarorszag egy-egy darabjat. ,,.Csehorszag, Szerbia,
Romania... elraboltak Erdélyt, a Felvidéket és Délmagyarorszagot”. Ausztria ,.ellopta
Nyugat-Magyarorszagot.” Az orszagrablas ¢és a lopas kozott ,,folosleges volna finomkodo
kiilonbségeket tenni. — irja. Hacsak nem azt a megkiilonboztetést, hogy Nyugat-Magyarorszag
ellopdsa még gyaldzatosabb volt a tobbinél, mert varatlanabbul tortént, mert alattomosabb
moddon tortént, és mert egy olyan orszag részérdl tortént, amely a lajtantuli félbirodalomban
egyesediill a magyar erére tamaszkodva tudta a maga uralmat fonntartani... hatalmilag ¢és
gazdasagilag egyarant — talan a csehek kivételével, akik osztozkodhattak ebben a
szipolyozasban...”

Bajcsy-Zsilinszky ebben az irdsdban kimondta, hogy ,.Budapest megsziint, és pedig
orok idokre, a német impérium, a német kultira és német gazdasagi hatalom el66rse lenni”.

Bajcsy-Zsilinszky a Locarno ¢€s a Rapallé nyoman kialakult eurdpai helyzetet szintén
ugy értékelte, hogy fokozzak az Anschluss-veszélyt, és keleti terjeszkedésre sarkalljak a
weimari Németorszagot, ami mind Kozép-Eurdpara, mind Magyarorszag fiiggetlenségére
nézve sulyos fenyegetést jelent.

A ,,Drang nach Osten”-nel a magyarsagnak kotelessége szembeszallni. Kotelessége
megvédeni a Szent Istvan-1 magyar birodalmat a nyugatrdl €s a keletrdl fenyegetd veszéllyel
szemben. Bajcsy-Zsilinszky terveiben a magyar allam a Karpat medencében 6nallo erdteret
képez. /42/ Bajcsy-Zsilinszky ezt, a huszas években még embriondlis formaban jelenlevd
gondolatot palydjanak masodik szakaszaban fejtette ki részleteiben. A Német vilag
Magyarorszagon, valamint a Helyiink és sorsunk Europaban cimii miveiben azt
hangsulyozta, hogy a magyar torténelmi hivatas nem a keresztény nyugat védelmét jelenti,
hanem a torténelmi Magyarorszag helyredllitdsat ¢és Kozép-Eurdpa biztonsdganak

megvédését.
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A huszas évek masodik felében Bajcsy-Zsilinszky Osszekapcsolta a német veszély
elleni és a hazai svabok elleni fellépést. A német imperializmus Ko6zép- és Kelet-Europa felé
akar terjeszkedni - irta. A weimari német kiilpolitika és a német szélséjobboldal a céljai
megvalositasahoz felhasznalja a térségben zart egységben €16, Németorszdghoz szokasaiban,
kultardjaban, nyelvében sok szallal ktddd, német ajka lakossagot. /43/

Zsilinszky 1928-1929-ben egymas utan jelentette meg azok az irasait, amelyek
elmélyiilé németellenességérdl arulkodnak. /44/

A német into példa cimi irdsa azért figyelemre méltd, mert feltdrja Bajcsy-Zsilinszky
németbaratsaganak azokat a mélyebb, torténeti okait, amelyekrdl kevés sz esik a magyar
torténetirasban. A magyar torténetirds nagyon egyszeriien magyardazza Bajcsy-Zsilinszky
németellenességét. Szabd Dezsd ¢€bresztette ra Bajcsy-Zsilinszkyt a német veszélyre és az
addig németbarat Bajcsy-Zsilinszky a huszas évek végén egyszerre németellenessé valt. /45/

Bajcsy-Zsilinszky németellenességében Szabd Dezsé volt az utolsé lancszem, 6 tette
tudatossa németellenességét, amely mélyen, 6sztondsen korabb ota élt Bajcsy-Zsilinszky
tudatdban. Bajcsy-Zsilinszky nagy szellemi utat jart be, amig a németséget idealizald
felfogasaval szakitott.

Bajcsy-Zsilinszky — mint mar korabban utaltunk ra - a porosz hagyomanyokra épiilt
német ,,alkotményos birodalmat” ideélis allamformanak tekintette, Otto von Bismarck porosz-
német kancellar ,,zsenije €s roppant ereje” is az allamférfi idedltipikus alakjat testesitette meg
szdmara. Mar egyetemi tanulmanyai idOszakdban is nagyra értékelte, hogy az allami
beavatkozas eszkozeivel elérte, hogy ,bizonyos egyensily maradjon meg a kiilonb6zd
termeld agazatok és osztalyok kozott, s hogy a... téke se az allam f61¢é nem kerekedhessen, se
a mezdgazdasagot meg ne nyomorithassa”.

Bajcsy-Zsilinszky németbaratsdganak a gyokerei tehat inkabb a szigoru fegyelmet,
kotelességtudatot, katonds szellemet &rasztd porosz hagyomanyokhoz vald kotodésére
vezethetOk vissza. A Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban felvazolt politikai elképzelései is azt
tikkrozték, nagyra értékelte, hogy a Bismarck-1 porosz-német allam harmoniat tudott teremteni
a nemzeti és agrar(-szocialis) gondolat kozott. Német szimpatidja tehat poroszbardtsdagot
jelentett. Elismeri és a magyarsag szdmara is kovetendd példanak tekinti a poroszos szellem, a
porosz teremtO akarat és katonas szellem diadalat, amellyel az ,allamot teliteni tudta a
szocialis gondolattal”, elérte, hogy az ipar fejlédése ne jarjon egyiitt a mezdgazdasag ¢és a
kispolgari rétegek — a kisipar ¢€s a kiskereskedelem - hanyatlasaval. /46/

Bismarck kancellar olyan tisztikart és ,hadsereget allitott a tarsadalom és allam
szolgélatdba... — irta -, amely a vilag jogos bamulatat és irigységét valtotta ki.” Bajcsy-

Zsilinszky gondolkodasdban a poroszos militarista szellem elismerése németbaratsag
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formajaban ¢l tovabb a haboru éveiben. A porosz hagyomanyok tisztelete folytan sokaig a
német orientacié hive maradt. A porosz-német baratsdg gondolataval a huszas évek kozepe
tajan szakitott, amikor kortarsai hatdsara is és a nemzetkdzi politika valtozésait érzékelve
felismerte, hogy a német keleti terjeszkedési politika 1étében fenyegeti Magyarorszagot.
Bajcsy-Zsilinszky németbaratsaganak indoklasaban tehat torténeti érveket figyelhetiink meg,
mint ahogy német-&s svabellenességét is torténetpolitikai okokkal magyarazza a 1930-as évek
kozepén.

A magyar torténetirasban kevés sz6 esik Bajesy-Zsilinszky Endrének a Német vilag
Magyarorszagon cimii mivérdl, amely a Korunk Szava Népkonyvtaraban jelent meg 1937-
ben. /47/ A konyvben Bajcsy-Zsilinszky hideg, metszd, kristalytiszta, de a magyar nép iranti
mérhetetlen szeretetrél 4arulkod6 logikai okfejtéssel mutatja be magyar-német viszony
alakulasat az allamalapitastol sajat koraig.

A magyar, ,,de altaldban a hun-t6rok népek... egyik leggydnyoriibb tulajdonsaga - irta
-, hogy nem ismeri a vallasi és faji gytloletet”. /48/ A magyarsag csak a nemzeti érdek
védelmében fordult szembe az idegenekkel, s kozottiik a németekkel. A kalandozé hadjaratok
tobbségé is arra iranyult — folytatta -, hogy a magyarsag megakadélyozza az egységes Német-
Roémai Birodalom kialakulasat és megszilardulasat.

Bajcsy-Zsilinszky a harmincas évek kozepére — legalabb is Ondn vilaglatasa
szempontjabol - végleg leszamolt azzal a felfogassal, hogy a keresztény-german kulturkor
kapcsolta a magyarsagot az eurdpai népek keresztény kozosségéhez. Véleménye szélsdséges.
»A magyarsdg semmit sem gazdagodhatott lelkileg egy olyan, akkori allitélagos german
kultardval, ami nem is volt” — irta. /48/ Istvan kirdly nem a german-keresztény
kultark6zosséghez csatlakozott, hanem maga és népe szdmara a romai kereszténységet
valasztotta. A magyarok latinul tanultak és nem németiil. /49/ A latin kultarkérhoz vald
kotddés kihangsulyozasa dsszhangban volt Bajcsy-Zsilinszkynek a huszas elejétdl vallott és a
harmincas évek elsé felétél hangoztatott olasz-, majd francia orientacios kiilpolitikai
elképzelésével.

A magyar, nemcsak allamalkot6, hanem ,,befogadd” nemzet is — hangsulyozta. Az
allamalapitast kovetd évszazadokban nagyszdmu idegen népesség, s kozottiik nagy szamu
német érkezett az orszagba. Az Arpadok kordban két nagyobb német betelepiilési hullam
zajlott Magyarorszagon a felvidéki németek és az erdélyi szaszok betelepedése. A betelepiild
német etnikum Orizte anyanyelvét és német népi miiveltségét. Nemzeti hagyomanyaik
apolasat uralkodoi kivaltsagok garantaltdk, amit a felvidéki németek Ugy koszontek meg,

hogy cserében magas foku ,nemzetpolitikai ¢és allampolitikai” hiiségrél tettek
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tanibizonysagot. A felvidéki szdszok ,nagyszerii €s sokszor hdsies magyarok™ voltak,
hasonldan Franciaorszaghoz, ahol ugyanigy voltak ,,az elzaszi németek: franciak.” /50/

Az erdélyi szaszok ezzel szemben teljesen elkiiloniilt ¢letet éltek, ,,rideg opportunista”
magatartast tanusitottak és elhatarolédtak a magyaroktol. A zartsag képezte az akadalyat
annak is, hogy az erdélyi szaszok - a felvidéki németekhez hasonldé magas szinvonall -
kulturélis értéket hozhassanak létre. Trianon utan, mint ,,elsé osztalyt romaniai kisebbség”
¢lnek tovabb és abban reménykednek, hogy ,,jon a német birodalmi hodités, s Oket végre
kiemeli kisebbségi helyzetiikbdl”. /51/

Az 1jabb nagyaranyl német betelepitésre — I. Lipdt és Kollonich érsek magyarellenes
politikdjanak elemeként — a torok kitizése utan keriilt sor. A XVIII. szazadban letelepitett
svabok gyorsan beilleszkedtek az 0j kornyezetbe. Voltak vidékek, ahol elmagyarosodtak, mas
vidékeken Orizték a nyelviiket, de ha helyzet Ggy kivanta, a politikdban Béccsel szemben is a
magyarok mellé alltak.

Bajcsy-Zsilinszky szerint a magyarsagnak egészen a ,,legutobbi idokig nem volt oka...
megbanni ez akaratlan és természetes nagylelkiiséget”, mert a ,,hazai németség mindig hiven
kitartott a magyar nemzeti politika mellett, sohasem ingadozott hliségében a magyar
allamhoz, sohasem kapcsolddott nagynémet tervekbe €s elgondolasokba.” /52/ A magyarok és
a hazai németek viszonyaban a dualizmus alatt kovetkezett be valtozas. A dualizmus alatt a
német kultura kezdte ,,végzetesen” atitatni a magyar szellemet — irja. Es ami a dont6, hogy a
német kisebbség nagy szamban 1épett katonai és kozigazgatasi palyara.

A német térhoditas Horthy-korszakban is folytatodott. A magyar kdzéposztalyba
,beszivargott a német vér”. A hazai német kisebbség nagy befolyast gyakorol a szellemi és a
politikai életre, ami a XVIII. szazadindl is ,,sokkal fenyegetobb 11j »német vilag«-nak veti meg
az alapjat, az egész magyarsag 1étét és dunai hivatasat veszélyezteti.

,Ebbe a lancolatba kapcsolodott bele dnkénteleniil a Klebelsberg-féle nagyvonalu, de
gyokértelen miivelddési politika, a maga egész németes szemléletével és iranyaval.” —
allapitja meg néhany évvel késébb. A Horthy-korszakban a fels6oktatasban ,,elszaporodtak az
arja szarmazasu professzorok”. A német elem vészes litemben ndvekedett a koztisztviseldi
karban, valamint ,,a katolikus egyhaz papi és iskolai vezetd pozicidiban™. /53/

A konyv Németorszag kozép-europai terjeszkedési politikajat is bemutatja.

A Karpat-medencében eldszor a hunok, ezt kdvetden az avarok €s két rokon nép utan a
magyarok alapitottak allamot. A magyarsag allamalkot6 és kultirmisszidjanak jelentdségének
meghatdrozasat illetden Bajcsy-Zsilinszky rendkiviil elfogult, sét allaspontjanak igazolasa
soran kisebb torténelemhamisitastol sem riad vissza. A magyarsag egészen a trianoni

1d6szakig nem engedett idegen hatalmat a térségbe, sem keletrél, sem nyugatrdl - hangoztatta.
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A hitleri Németorszag most azonban ,,rd akarja tenni a kezét a Dunavolgyére”. A magyarsag
az Ujabb hoditoé szandék miatt kényszeriil szembefordulni a német birodalmi térekvésekkel.

Magyarorszagnak a német terjeszkedéssel vald szembeszallasat azért hangsulyozza
ilyen élesen, mert igy akarja kifejezni, hogy a magyarsagot az elsé vildghaboruban kapott
lecke megtanitotta, ne altaldban lasson ellenséget a kdrnyezd német vagy szlav népekben,
hanem a konkrét fenyegetés ismeretében dontson. A magyar nem tekinti ellenségnek a kozép-
europai népeket. So6t és itt ismét megfigyelhetd Bajcsy-Zsilinszky problémalatasanak egy
Ujabb eldremutato eleme, ami szintén nem kapott nagyobb nyilvanossagot, hogy a magyarsag
nem tekinti megvaltoztathatatlan ,,6rok tételnek”, hogy a ,,romdnok a mi 6s ellenségeink, vagy
hogy a csehekkel nincsenek érdekegyezéseink™. /54/

A magyar kiilpolitika tavlati célkitiizése: a dunai kibontakozas ¢lére allva, megvédeni
a térséget €s az 6nallé magyar allamisdgot. Az dnvédelem lényege: ,,sem a német birodalmi
uralmi torekvéseknek, sem az orosz uralmi torekvéseknek talpalatnyi teret sem engedhetiink.”
/55/ A magyarsag Istentél adomanyozott kiildetése — hangsulyozza -, hogy birodalomalkotd
képessége révén egy magyar vezetésii kdozép-eurdpai Osszefogast hozzon 1étre €és a térséget
megvédje minden az idegen befolyassal szemben. Bajcsy-Zsilinszky K6zép-Eurdpa felfogasa
ellentmondasos. A revizi6 és dunai konfoderacié egyidejii megvaldsitasara tesz kisérletet.

Bajcsy-Zsilinszky szemében a magyar kiralysag 1000 éves multjdhoz képest, Trianon
— a maga 0sszes kovetkezményével — mulé epizodnak tekinthetd .

Bajcsy-Zsilinszky németellenessége a hitleri fasizmus elleni fellépéssel egésziilt ki.
Véleménye szerint a ,,német nemzetiszocialista métely” a ,nemzetkozi és altalanos emberi
alaptorvényeket” fenyegeti. Az ilyenfajta politikai magatartds azonban csak addig tekinthetd a
németség beliigyének — hangsulyozta -, ameddig a vilag emberiségére, eurdpai békére nem
jelent veszélyt. Azzal a naci torekvéssel, amely ,,Ausztria Onallosdgat aknazza ald”, a
romaniai magyarsag ¢életét fenyegetd Vasgardat ,,pénzzel segiti”, s a ,,hazai német kisebbség
lelkét akarja a magyarsagtol elforditani”, hatarozottan szembe kell széllni tette hozza. /56/

Bajcsy-Zsilinszky elitéléen nyilatkozott a német fajelméletrél, mert az azt hirdeti,
hogy a ,,németek az elsd osztalyl emberek, a tobbi aridk a masodosztalyl és a nem aridk...
harmadik vagy nem tudom hanyadik osztalyt emberfajtak.” /57/

Lendvai Istvanhoz /58/ Uzdy Gézahoz /59/ hasonlodan, § is tiltakozott a németorszagi
keresztényiildozés ellen. ,,Nem német beliigy szamunkra a német hitlerizmus akkor sem,
amikor iildozObe veszi a mi katolikus és protestans hitfeleinket, s altaldban azt a
kereszténységet, amely az eurdpai mitvelddésnek 6rok idokre alapja.” /60/

A németellenességének megszilardulasaval parhuzamosan elmélyiilt Bajcsy-

Zsilinszky latin orientacios — olasz- — €s franciabarat — kiilpolitikéja.
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Bajcsy-Zsilinszky és a népi mozgalom kapcsolata a huszas-harmincas

évek forduldjan

Az Eloors évei a ,maganyos utkeresés” idoszaka Bajcsy-Zsilinszky életében — irja
Vigh Karoly. /61/ Megallapitdsa vitathatd. Maganyosnak abban az értelemben tekinthetd,
hogy a fajvédd tabor széthulldsa utdan Bajcsy-Zsilinszky melldl elmaradtak az olyan
prominens elvbaratok, mint Gombds, Kozma Miklds és Eckhardt Tibor tartottak ki mellette.

Bajcsy-Zsilinszky 1928 utan kapcsolatot tartott nemzedékének azokkal a
képviseldivel, akikkel 1919 o6ta harcostarsak voltak. Més vonatkozasban - a valsag
iddészakéanak forrong6 politikai 1égkorében - olyan Uj tarsadalmi csoportokkal, olyan szellemi
és kulturalis aramlatok képviseldivel épitett ki kapcsolatokat, amelyek a tovabbiakban
végigkisérték palyajan.

Az Eloors megjelenésének négy éve mozgalmas idészak volt Bajcsy-Zsilinszky
¢letében. A feltorekvd 0j nemzedék képviseldi vették koriil, vitara, szellemi megljuldsara
inspirdlva. Az 1j nemzedékkel szovodd kapcsolatok és vitak évei voltak, amikor lassan
formalodott és tisztazddott viszonya a népi mozgalomhoz is.

Bajcsy-Zsilinszky politikai palyajanak alakuldsaban nagy szerepet jatszottak a huszas
é¢vek masodik felében, a fiatal generacid korében meginduld vildgnézeti atrendezddési és
eszmei polarizalédasi folyamatok. /62/ 1930 novemberében, a Nemzeti Radikalis Part
zaszlobontasanal ott taldljuk a Bartha Miklos Tarsasagba (tovabbiakban: BMT) tomoriilo,
illetve a veliik szimpatizalo fiatal népi értelmiség (népi mozgalom) szadmos képviseldjét. Az
Eléors és a Szabadsag 1dészakéaban szoros kapcsolat tartott fenn a BMT tagjaival.

Bajcsy-Zsilinszkynek a népi fiatalok felé vald nyitdsdban és kapcsolatteremtésében
jelentds szerepet jatszott Szabd DezsO. Bajcsy-Zsilinszky a parasztsag torténelmi szerepének
megitélésében ekkor mar Szabd DezsOhéz hasonld allaspontot képviselt. Mindketten a
parasztsag gazdasagi erejének gyarapodasatol, eszmei-erkdlesi értékrendjének Ossztarsadalmi
kisugarzasatol, valamint a politika sancai mogé torténd beemelésétdl remélték a magyarsag
felemelkedését.

Bajcsy-Zsilinszky 1927 folyaman kertilt kozelebbi kapcsolatba a hivatasara eszmélo és
szervez0d0 nemzeti-népi mozgalom képviseldivel. 1927-ben rendszeresen eljart a BMT
rendezvényeire. Berzeviczy Albert [rodalmunk és a Kisfaludy Tarsasag cimi eldadéasaval
kirobbant és Makkai Sandor Magyar fa sorsa cimi konyve kapcsan elmérgesedd Ady-vitaban
talalkozott a magyar ifjusag soraiban — vele rokon felfogéast képviselé — azokkal a felelds

megnyilatkozasokkal, amelyek tovabbi egyiittmiikodésre 6sztonozték.
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Az Ady-vita a magyar szellemi élet ,orientacidos valsag”-at tiikrozte. A bethleni
konszolidacié ideologiai téren Klebelsberg neonacionalizmusaban és a Magyar Szemle
,reformkonzervativ”’ eszmeiségében jelentkezett. A kormany sikere az 1j nemzedéket sajat
perspektiva megfogalmazasara késztette, s ennek a szellemi folyamatnak volt az egyik korai,
kiemelkedd jelentdségli allomasa az Ady-vita.

A huszas évek Ady vitainak komoly politikai téltése volt. Nem is annyira Ady koltoi
munkéssagat, mint inkdbb életmodjat, tarsasagi kapcsolatait, kotddését a Nyugathoz,
hasznaltak fel, hogy politikai vadakat kovacsoljanak ellene és azok ellen az irodalmi és
politikai korok ellen, amelyek felkaroltdk mivészetét. Adyt a tdmadoi hazafiatlan és
internacionalista, érzéki, kicsapongd, erkolcstelen €s nihilista koltonek tekintették. Az 6nallo
erdélyi szellemiséget képvisel6 Makkai Sandor a Magyar fa sorsa cimii konyvében
védelmébe vette a hivatalos magyar irodalomtorténet, a keresztény-nemzeti kozvélemény altal
ujbol és ujbol tamadott, vadlott Ady Endre koltészetét. Makkait a konyvében kifejtett
nézeteiért, nemcsak az irodalom, hanem, a politikai részérdl is heves tamadasok érték.

A vita Berzeviczy eldadasaval indult, amelyre Babits Mihaly reagélt, majd Négyessy
Laszl6 és Hegedlis Lorant, akik kozott kiilon vita tdmadt a ,,talcsapongd Ady-kultuszrol”. Az
Ady vitaban részvevok véleménye mar ekkor is megoszlott, de a megosztottsdg Makkai
konyve kapcsan tovabb fokozddott. Berzeviczy, Négyessy Vargha Gyula és Szasz Karoly
¢lesen biraltak Makkait, akit viszont tobbek kozott Kenedy Géza, A Cél védelmébe vett.
Szekfli Gyula, szintén Makkai védelmében emelte fel szavat. A mi jelentdsét — irta - a ...
kozelmult tagaddsaban ¢és attol fiiggetlen, uj jovendd lelkes igenlésében” latta. /63/

1927 nyardn Bajcsy-Zsilinszky is bekapcsolddott a vitdba, szintén Ady védelmében.
Szerinte a ,hivatalosok”, a ,konzervativok” és a ,,nemzetiek” elitélik Adyt: dekadensnek,
hazafiatlannak, ziillott nemzetarulénak tekintik. O maga nemcsak az 1927-es vitdban, hanem
egész palyafutasa alatt elhatdrolta magat az ilyen véleményektdl. Gyakran hivatkozott Adyra
¢s elOszeretettel idézte verseit. Az Ady-kérdésben, mint annyi mas kérdésben, kiilon
véleménye volt.

Ady Endrét a magyar nemzet évezredes europai kiildetésének szolgalatdban allo
»enekes Vazul”-nak tartotta. Ady nagyobb szabasu értékelését 1941-ben végezte el. A
Helyiink és sorsunk Europaban cimlii mivében - Ady — ,,A halottak éléen” cimmel - kiilon
fejezet szentelt a kolto koltészetének méltatasara. /64/ A konyvben arrdl ir, hogy Ady ,,népi és
nemzeti” koltd, a magyar ,,sorsérzés” koltdje. A , nemzeti oroklét, az idotlen magyarsag, a
magyar nemzeti nagysag” latomasa, a ,,megujhodas, a kibontakozas, a folemelkedés” iizenete
van jelen lirdjaban - hangstlyozza. Adyban az a legcsodalatosabb, hogy érzi és megénekeli a

magyarsag sorsat. A koltészet mlivészi kifejezésformaival a szentistvani kiildetést teljesiti be:
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,,megtartani magyarnak e nemzet minden szellemi megnyilatkozdsat és még rezdiilését is, de
beleépiteni a nagy eurdpai szemhatdrdba, sot azon tul, az emberiség szemhatdrdaba.”

Bajcsy-Zsilinszky a kolté életpalydja kapcesan fellangold vitaban politikumot latott.
Véleményében Adyt a magyarsag tragikumat szimbolizald koltdnek nevezi, aki verseiben a
magyar sorskérdéseknek ad kifejezési format. Ezzel azonban az ,,Ady probléma talndtt a
szorosan vett irodalom sorompdin... a magyar é¢élet, a magyar bukds, a magyar jOovO
sorsproblémainak szimbolumavéa magasodott” — hangsulyozza.

Bajcsy-Zsilinszky helyesen latja, hogy Ady koéltészete valasztovonal az iddsebb
generaciok ¢és s feltorekvo ifju nemzedék kozott. A népben-nemzetben gondolkodd nemzedék
szamara Ady Endre, Szabo Dezs6 és Moricz Zsigmond volt a biztos tajékozdodasi pont. A
vitdban Bajcsy-Zsilinszky az ifjak, az eljovendd Magyarorszag mellé allt. Ady munkéssaga
Htorténelmi cezarat vont és mult és jelen koz¢é — allapitotta meg -, akkora arkot szakitott a
haboru el6tt és alatt vezetd szerepet vitt s a mi haborus és haboru utani nemzedékiink kozé,
hogy azt tobbé kiegyenliteni nem lehet.”

Bajcsy-Zsilinszky tiltakozott az ellen, hogy a Nyugat, valamint az oktdberi forradalom
szellemét képviseld liberalisok és polgari radikalisok — ahogyan Bajcsy-Zsilinszky akkoriban
Oket emlegette: a Schopflin Aladarok, a Fenyé Mikséak, a Foldessy Gyuldk — ,kisajatitsak”
Ady Endrét. Bajcsy-Zsilinszky szerint sajat nemzedéke - és ahogy irja -, ,,az utanunk nyomulé
még fiatalabbak ir6i, koltdi, publicistai, induld politikusai” — és itt tobbek kozott az Ady
Endre orokségét, a Szabd Dezsét és Moriczot felvallalo, ekkoriban bontakozd népi taborra
utal -, nemcsak a Nyugat Adyrdl kialakitott képét utasitjak el, hanem a hivatalos irodalom -
Berzeviczy Albert, Varga Gyula, Négyessy Laszlo, Szasz Karoly - Ady értékelését sem
fogadjak el. Azt irja: ,,nem a nemzeti érzésiink, a magyarsagunk, vagy erkolcsi mértékiink
mds, mint az ovék, hanem a szemiink, a latasunk, az idegeinkbe lerakodott tapasztalatok és
mindenekfolott az osztoneink.” Ezek a kritikusok Adynak csak a ,,sz0rnyti karomkodasait”
halljak, de nem latjak, hogy ,egy hanyatld kornak ez a szegény, beteg gyereke versei
egyharmaddban fajanak, nemzetének sorsan, elore latott vesztén tépelddik, sir, diihong és
atkozodik.” Ok Adyban a lapviragot latjak és gyilolik: ,,mi a lapot gyiiléljiik” — hangsulyozta
-, vagyis a kiegyezés utani kornak mindazon biinét és mulasztisat, amely a nemzetet
, Irianonig juttatta”. /65/

Az Ady-kérdés kapcsan Bajcsy-Zsilinszky kiilon vitaba keveredett Fenyd Miksaval.
Pontosabban Fenyd Miksa reagalt a Magyarsagban megjelend irds személyét érintd
észrevételeire a Nyugatban. (Zsilinszky nem valaszolt Fenyd irasara.) Bajcsy-Zsilinszky
szerint Feny0 Miksa és elvbaratai, a ,,beléjiik idegz6dott évezredes tehetségtisztelet” €s az

Adyban ,,forrongé 6s hajlam” anarchikussa fokozasa miatt nem jogosultak az Ady-kérdésben
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a dont6é szot kimondani. Majd igy folytatja ,,sem Szasz Karoly, sem Feny6 Miksa, sem a
koréjiik csoportosuld adaz imadok és adaz karhoztatok kis serege nem donthet” tobbé Adyrol,
Ady lirgjarol.

Fenyd joggal tiltakozott a megbélyegzés ellen. Az oktobrizmus vadjat a
kovetkezOképpen utasitotta vissza: ,nemcsak hogy tavol allottam az oktdberi forradalom
erditdl, de éppen annak a kormanynak — Hadik Janos korméanyanak — voltam tagja, amely
hivatva lett volna a forradalmi erdk kitorését megeldzni”. Fenyd az ellen is tiltakozik, hogy
Ady az 1918. oktoberi forradalom jelképe lett volna. Az a vad is alaptalan — irja -, hogy a
forradalom Ady nevét ,,cégériil” hasznalta. Az Adyra gyakorolt lelki befolyas vadjaval
szemben azzal érvel, hogy Ady ,intolerans” ¢és ,szuggesztiv ember” volt. Adynak a
magyarsagrol, fajarol valo felfogdsat megmasitani lehetetlenség volt. /66/

Az Ady vita alkalmat adott arra, hogy Bajcsy-Zsilinszky megfogalmazza
nemzedékének a magyarsag tekintélyének megvédését hirdetd hitvallasat. ,, A mi
nemzedékiink ¢€lesebben és elszantabban all szemben az oktoberi forradalom szellemeivel és
erdvel... mint az eldttliink valdo nemzedék, mely még egy vilaghdbortban is tlirte, hogy lassan,
kényelmesen a nyakaba telepedjen a minden forradalmak legutolsobbika. A nagy haborut mi
verekedtiik végig. Mi hoztuk haza katondinkat fegyverben ¢€s a tdavollétiinkben szétziillott haza
fegyverezte le Sket. Es most mi vivjuk a magyar faj csendes, mégis véres polgarhaborajat a
zsido kapitalizmus, a zsid6 liberodemokratizmus ¢és a zsid6 szocidlkommunizmus harmas
egységfrontja ellen™. /67/

A vitdba bekapcsolddtak az Adyt tiszteld, ugyanakkor Szabd Dezs6 /68/ és Bajcsy-
Zsilinszky felé kapcsolatot keresd fiatalok — kozottitk Németh Laszl6 /69/, Csanady Gyorgy,
Szabo Lorinc - is.

Csanady Gyorgy a BMT-hez, Szabo Dezs6hoz és Bajcsy-Zsilinszkyhez kozelallo
fiatalok felfogasat képviselte irdsdban, s egyuttal az erdélyi fiatalok véleményét tolmacsolja:
az Ady-revizid6 megkésett, mert a fiatal generacio6 Ady Endrét tanitomesterének vallja.
Nemzedékiik szellemi szabadsagot kovetel a kozéposztalynak. Az Ady-kérdésben Szabd
Dezs6 és Makkai Sandor véleménye a mérvado, mivel 6k erdélyi szdrmazastiak. A vita
megitélése nem irodalmi, hanem politikai jellegii, s a magyar jovo koriil folyik. Ady — irta
Csanady - hid a kisebbségi magyarsag, az egymas kovetd ,,generaciok”, valamint a ,,népi-
paraszti osztaly” kozott. /70/

Az Ady-kérdés a Makkai Sandor konyve kapcsan kirobbant vitdval nem zarult le.
Folytatasat az 1928-as Ady-linnepség és Az ,Ifju szivekben élek” cimii ropirat kiadasa
jelentették. Az 1928-as Ady év visszhangja még joforman el sem iilt, amikor 1929-ben

Kosztolanyi Dezs6 kozreadta — az Gjabb heves vitat kivaltd - Az irastudatlanok lazadasa cimi
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tanulmanyat. /71/ A kovetkezd két év jo alkalmat teremtett arra, hogy az egyes értelmiségi
csoportok megalkossdk a maguk Ady-képét. Az Adyhoz valo viszony tisztdzasa ugyanakkor
lehetdség volt arra is, hogy kiutat keressenek a huszas évek szellemi orientacids valsdgabol.

Az Ady kérdés kozelebb hozta egymashoz Bajcsy-Zsilinszky Endrét és radikalis fiatal
nemzedéket. Bajcsy-Zsilinszky a huszas évek végén tudatos kapcsolatépitésre torekedett a
magyarsag jovojét féltd ¢és a kibontakozéas lehetdségét keresd fiatal nemzedékkel. A
kapcsolatteremtés egyik féruma volt az Eléors. A lap koriil egyrészt Bajcsy-Zsilinszkynek a
régi elvbaratai és a hozza hasonl6 gondolkodasu ¢és életkort kozéleti emberek — Szabo Dezso,
Lendvai Istvan, Kadar Lehel, Zsirkay Janos, a fajelmélette]l foglalkoz6 Méhely Lajos, Balla
Borisz, Petroczy Istvan nyugalmazott repiild ezredes, a szocidldemokrataktol kizart Migray
Jozsef, Julier Ferenc, Danér Béla — tomoriiltek. Kiilonods szinfoltot jelentettek a lapban a
»hapkeleti bolcsek” firasai (Bajcsy-Zsilinszky szellemi-politikai fejlédésében jatszott
szerepérol korabban sz esett). Hamarosan megjelentek a Bajcsy-Zsilinszky programjaval
szimpatizalo és a népi tabor felé¢ orientalodo fiatalok. Az esztergomi tanarsagbol menekiild
Féja Gézanak nemcsak forumot adott Bajcsy-Zsilinszky, hanem hamarosan maga mellé vette
szerkesztonek. Ekkor keriilt a laphoz Talpassy Tibor is. /72/

Tobbek kozott Féja irodalomszervezd tevékenységének koszonhetd, hogy Erdélyi
Jozsefté] Tamasi Aronig, a népi irok egész sora helyett kapott az Eldorsben.

Az El6ors karolta fel Szabo Palt, akit Moricz Zsigmondnak Nyugatban megjelent
kritik4ja avatott irova. Moricz azt irja: az Emberek cimii regényével a vidéki Magyarorszag, s
ezen beliil is a parasztsag, a ,,magyar rog nyelvének” 0j és szép hangu kifejezdje 1épett be az
irodalmi életbe. A konyvvel, az akkor még a magyar irodalom egyik nagy igéretének szamito
Szab6 Pal /73/ mutatkozott be, akit az Eloors olvasdinak Féja Géza mutatott be. /74/

Szabo Pal 1928 6szén ,,furcsa, dadogd kis cikk”-eknek nevezett irdsaival felkereste
Bajcsy-Zsilinszkyt. Bajcsy-Zsilinszky felismerve, hogy a szerzd 0j népi tehetség, 1928
oktoberében Szabd Palt ugy ajanlja az Eldors olvasoinak, mint ,.érdekes eredetei tehetség-et,
aki ,,érdemes a szeret6 figyelemre”. /75/

A bemutatdst hamarosan a bemutatkozas kovette. 1928. december 22-én az Eldors
kozli Szabo Pal Pdridk cimi irasat. Az elkovetkezd négy évben Szabo Pal harmincnal is tobb
— azota tobbségében méltatlanul elfeledett -, tobbnyire szociografia jellegli irdsat, kisebb
elbeszélését s riportjat kozli a lap.

Szabo Pal a falusi élet és a paraszti mentalitas (lelkivilag), az Oket foglalkoztato
kérdések bemutatdsaval ujfajta realizmust képviselt az irodalomban. Korai irasaiban az
keveredett az irodalom és a politika, a kozéleti érdeklodés és a paraszti elkotelezettség.

Kozponti szerepet kap benniik a bihari nép életének és sziikebb patridjanak, ,,Biharorszag”-
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nak a bemutatasa. [rasaiban benne stirlisodik a vérzivataros magyar torténelem, a
parasztember kesernyés, izzadsag szagu, szinte kilatastalanul reménytelen éElete, a
reménytelenség miatt érzett fjdalma, ugyanakkor a jobb élet utani vagyakozasat kifejezd
lazad6 szelleme, a felemelkedés utdni sovargasa, a politikai élet alakitdsdba beleszolast
kovetel6 hangja.

Szab6 Pal a hatarszélen €16 emberek dbrazolasaval az orszagos kozvélemény akarja fel
hivni a kitaszitottakra, a ,,paridkra”, a ,konvencids béresekre”, a ,,senki”, a ,,Rongy-Kiraly”
magyarokra. A huszas évek végén — Bajcsy-Zsilinszkyhez hasonloan - Szabo Pal ugy vélte,
hogy a szegényparasztsag az igazi nemzetfenntartd erd. ,,A magyar faj legviharalobb alapja,
tarto pillére, legazolhatatlan drotsovénye a torpebirtokos parasztember. — irja 1929 tavaszan. -
Sokszor megénekelt és elvezércikkezett igazsag, hogy ezekbdl az emberekbdl adodnak a
leghtliségesebb adofizetok, fogyasztok és okosan gazdalkodok. Gavallér mddra adakoznak
templomépitésre, harangdntésre. Talan mar el is késziilt az 0j hivatalban arrdl a statisztika,
hogy ezek az emberek voltak a habort legbatrabb, mindenre legelszantabb kaplarjai,
Ormesterei és hdsi halottai...” /76/

Bajcsy-Zsilinszky az Eléors mellett a fiatal nemzedékkel valé kapcsolatteremtés mas
formait és moddozatait is keresi. Tamogatta, kapcsolatai felhasznaldsaval segitette a
szervezkedésiiket, rendezvényeiken kozremiikodott. Foként a BMT-vel voltak elevenek a
kapcsolatai.

A magyar ifjusagot a reformkor és 1848-1849 nagy nemzedékéhez hasonlitotta, s ezért
a veliik szemben tadmasztott elvarasai is ilyen szigoraak voltak.

Az utokor liberalis szelleml értékelése szerint a BMT a szellemi elitet tomoritd
értelmiségi ,,vitaklub”. /77/ A BMT-r6l nemcsak az utokor vélekedik igy. 1928 6szén Bajcsy-
Zsilinszky hasonldo modon értékelte a BMT tevékenységét. Ertékitélete javitdo szandéku. A
»~magyar ifjisadg nem rendezkedhet be tisztan 6nképzésére... - irja az Eldorsben -, a magyar
ifjusag szine-java nem gubozhat be egy barmily eldkeld szellemi életet €16 sziik korbe...” /78/

Epité jellegii kritikdjaval egyéni levelezésében is talalkozunk. Fabian Danielhez, a
BMT egykori elndkéhez irt levelében sokkal hatarozottabb véleményt nyilvanitott, mint az
Eléorsben. ,,A Bartha Miklés Téarsasdg, mint mar irtam, a magyar cselekvés fegyvereinek és
eszkozeinek mithelye kellene legyen... Ehelyett szabad liceumot csindlnak, felndtt emberek
Oonképzokorét, ahol fiit-fat megszolaltatnak... A [tarsasag] félmiveltség benyomasat kelti, s
azt a szomoru latvanyt, mintha a felkésziiltséggel ardnyban nem allo, oOriasi kérdések
gorgetése mellett valdjaban irdny és igazi cél hijan egyhelyben topognanak.” /79/

Amint megjelent a fiatalok korében a ,,parasztszocializmus” és a ,parasztallam”

gondolata Bajcsy-Zsilinszky hangja megkeményedett. Figyelmeztette a magyar ifjusagot,
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hogy a ,,parasztszocializmus” €s a ,,parasztallam” gondolata nem talal visszhangra a paraszt
,hallgatag ¢és titkokkal teli lelkében”. ,,... egész erejét sohasem fogja a magyar paraszt
beleadni semmiféle parasztszocializmusba, mert a nagyra hivatott népek csalhatatlan ¢és
elpusztithatatlan 0szton-zsenialitasaval éppugy... fogja érezni, hogy ez mégsem az igazi ut...”
A parasztallam elgondolas masik hibaja — irja -, hogy ,,a magyar parasztsag kiilon probléemdja
sem oldhato meg sziik osztalyalapon. Nemcsak a céltlizés vicinalitasa jelentene tehat bajt a
magyarsag egészére..., hanem a modszer elégtelensége is.”

Az 1j generacid korében nagy érdeklddést kivaltd elképzelés hibdinak feltarasa utan
igy folytatja: ,,Es itt felemelem figyelmeztetd barati szavamat a magyar ifjusag felé: jol
vigyazzon, mit ir zaszlajara, az ifjii 6szton rontgenszemével nézzen jol minden el6tte kavargd
gondolatgomoly mélyére, mieldtt vélt, iranyt, fegyvert valasztana s elindulna. A magyarsag
¢lete... kés fokan himbalodzik a sors kezében: nincs tobbé id6 Gjabb tévedések kijavitasara.”
/80/

1929-ben 6szén az ifjusdg vilagnézeti és szervezeti megosztottsagardl beszélt. A
»mustszerli belsé forrongéds természetes tiinete minden épkézlab ifjusagnak™. Itt azonban
ennél tobbrdl van szd: a ,lelki egyontetiiség” hianyardl — allapitotta meg. A magyar ifjusag
vilagnézetileg tagozdodik és nem feladatok, nem munkamegosztds szerint. Az ifjisag egyik
csoportja a szocidlis reformokat allitja kozéppontba, a masik tdbor a faji és a nemzeti
gondolatot, nem véve tudomast arrdl a ,,nemzeti gondolatot a szocidlis fejlédés és egyensuly
friss szellemével” kell megtdlteni.

A masik aggodalomra okot add jelenség — folytatta -, hogy az ifjusag elméletileg
rendkiviil felkésziilt, de gyakorlati érzék hijan van.

Bajcsy-Zsilinszky a hianyossagok mellett latta a szervezkedés erényeit is, s nem
fukarkodott az elismerd szavakkal sem. Nagy sikerként konyvelte el, hogy, a fiatalok
egységes ifjusagi szervezet 1étrehozésara torekednek. Az egylittmiikddés feltételei adottak -
irta -, mivel az orszdg problémainak gyokeres felszamolasat silirgetdé nemzeti szellemii
szervezetek (BMT, MEFHOSZ, Nemzeti Didkszdvetség) kozott a célok €s a legfobb eszkdzok
tekintetében nincsenek ,.eloszthatatlan nézeteltérések”. A szervezeti megosztottsag abbdl
adodik, hogy nem torekednek egységes ,,minimalis nemzeti program” kialakitasara. Bajcsy-
Zsilinszky szerint az egységes program és az egységes szervezet ugy teremthetd meg, ha az
egyoldalian hangsulyozott nemzeti gondolatot 6sszekotik a szocialis kovetelésekkel. /81/

Bajcsy-Zsilinszky azért silirgette az egységes program elfogaddsat, az egységes ifjusagi
szervezet megalakitasat, mert a sajat elképzelései ¢és a fiatal nemzedék bontakozé 0j tervei
kozott, foként a BMT eszmei-politikai programjaban sok rokon vonast latott, ami reményt

adott arra, hogy sajat politikai szervezkedésébe bevonja a népi ifjak szine-javat. Az ifjusag —
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javasolta — kapcsolddjék be a kistermelok szervezetlenségének felszdmolasaba, a
mezOgazdasagi szovetkezeti mozgalom Iétrehozasaba. /82/ A javaslat mogott Bajcsy-
Zsilinszky partalapitasi elképzelései és a Szabolcs-Szatmar-Bereg vidéki gyiimdlcstermeld
gazdak értékesitd szovetkezetének 1étrehozasara iranyul6 eréfeszitések allnak.

Bajcsy-Zsilinszky figyelemmel kisérte a hatarokon tili magyar fiatalok korében folyo
szervezkedést is. Eltéré modon itélte meg a Felvidéken, az Erdélyben €s a Délvidéken folyo
munkat, azonban a kisebbségi magyar identitds Orzése, az anyaorszagi fiatalokkal vald
egylittmiikodés alakitdsa szempontjabdl azonos tanacsokkal latta el dket. A magyar jovo
szempontjabol nélkiilozhetetlen — irta -, hogy ,,az egész magyar ifjusdg hatarokon innen és
hatarokon tul, tengeren innen, tengeren tal megkosse... az 1) magyar vérszerzodést”, amely a
magyar nemzet megmaradasanak feltétele. A hataron tuli magyar ifjisdg a magyar allamtol,
sajat allamatol megfosztva, idegen allam részévé valt. A helyes magatartas részérdl az, hogy
Orzi és erOsiti magyarsagat: ,,allam nélkiil is megprobal magyar lenni és allam hijan is odaall
menteni €s erdsiteni fajat és nemzetét”. /83/

Bajcsy-Zsilinszky a szellemi segitségnyujtdson tulmenden, egyéb eszkozokkel is
hozzéjérult a fiatal nemzedék akcioinak a sikeréhez. Az 1928-as Ady-iinnepség elkészitésében
is szerepet vallalt. A rendezdk, Csorba Gézanak, az Ady siremlék készitdjének az ajanlasara
Bajcsy-Zsilinszky segitségét kérték a hatdsagi engedélyek megszerzésében, aki személyes
kapcsolatai révén elérte az tinnepség engedélyeztetését. /84/

Az Eloors rendszeresen beszamolt a nemzedéki szervezetek (Turul, Nemzeti
Diédkszovetség, Soli Deo Gloria, MEFHOSZ, Bartha Miklos) Tarsasag rendezvényeirdl. Az
Eloors sajtonyilvanossagot biztositott a BMT szellemi vitaihoz. 1928 nyaratdl — kora 0szétol
a tarsasag legfelkésziiltebb tagjainak irdsai egymas utan jelentek meg az Eldorsben. Afra
Nagy Janos, Simon Zoltan, Orsy Attila, Fabidn Daniel, Jozsef Attila, Szabo Bertalan; kinek
hosszabb, kinek rovidebb ideig kozdlte irasait az El6ors.

A BMT rendezvényein rendszeresen megjelent Bajcsy-Zsilinszky, esetenként eléadast
is tartott.

Az Eloors 1928 6szén kozolte Fabidn Danielnek, a BMT elnokének Ifju szivekben élek
cimill terjedelmes irdsat is, melyben Szdsz Zoltannak a Nyugatban megjelend, a szervezetet
tamado kritikajat utasitotta vissza. /85/

Féabian részletesen ismertetette a BMT célkitlizéseit és fobb torekvéseit, irasa igy
programdsszegzésnek is tekinthetd. ,,Mi olyan Magyarorszagot akarunk, melyben a
kereskedelemben, iparban, a minisztériumokban épplgy érvényesiill a magyar faj, mint

amilyen szamaranyban szerepel a parasztsagban ¢€s a mezO0gazdasagi munkassagban.”

163



A BMT kovetkezetesen harcol a parasztsag felemeléséért, s ebben a kiizdelemben
azonban elhatarolja magat a keresztény-nemzeti politikai csoportosulasoktol. A BMT elndke
az elhatarolddas okat az egyoldalian nemzeti toltésii politizaldsdban jeldlte meg. Ramutatott a
szocidlis érzéketlenségbdl fakadd mulasztasokra: a foldreform elmulasztasara és a parasztsag
felemelkedésének akadalyoztatasara.

A cikk részletes vizsgalta a kapitalizmus fejlodését és a t6kés viszonyok kritikajabol
bontotta ki harmadikutas allamfelfogasat. Fabian a liberalizmus és a polgarsag hanyatlasara,
valamint a ,,bolsevizmus” bukasara alapozott érveléssel egy demokratikus magyar paraszti
allam koncepcidjat vazolta fel. ,,... mi egy nagyvonali tarsadalmi evolucio kivitelére a
parasztot ismerjik el... - olvashatjuk az Eldérsben -, a kozéposztaly fejlodését, illetve
megvaltozasat is ebben az irdnyban szeretnénk, természetes vezérharcat adva a
parasztsagnak, képviseli legmagasabb formaban a paraszti ontudatot €és a parasztszolidaritést,
mint a paraszti torekvések erkolcsi posztulatumat”. /86/

A program a bontakozo népi-urbanus vita érvrendszerére emlékeztetd6 moddon
fogalmazta meg a BMT Aallaspontjat. A XIX. szdzad madsodik felétdl a liberalizmus
hanyatlasnak indult — irja - és a XX. szdzad huszas éveire elavultta, tulhaladotta valt. A
polgarsag elvesztette tarsadalmi vezetd szerepet. A varosi polgar ahhoz is gyenge, hogy sajat
értékeit mentse, osztalya érdekeit védelmezze. A varos képtelen a kultira megujitasara. Azok
a gondolkodok, akik a varost tekintik a kultira egyetlen hordozojanak, kozottiik Oswald
Spengler /87/ is sziikségképpen arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az eurodpai civilizacid
bukasra van itélve. Az eurdpai kultra nem pusztulhat el — hangoztatta Fabian -, mert a
hanyatl6 varos teremtd funkciojat a belathatatlan fejlodési tavlatokkal rendelkezd falu veszi
at, s igy az eurdpai civilizacié fejlodése tovabb folytatodik.

Fébian Daniel a tovabbiakban bemutatja, hogy a marxizmus szintén elvesztette halado
jellegét és tomegbefolyasat. Megbukott, mint eszme, megbukott, mint gyakorlat, mert a
szocializmus keretei kozott képtelen megoldani a paraszti tulajdon problémajat. /88/ A jovo
utjat a szocialista és a burzsod allamot felvalté a demokratikus paraszti allamban latja.

Magyarorszagon a parasztsagnak allamalkotdé erévé kell véalnia — folytatja. A
demokratikus paraszti allam magaval hozza a ,magyar faj gydzelmét” és felszamolja a
gazdasagi elmaradottsdgot. A tarsasag szerint a gazdasagi kibontakozas érdekében sziikség
van arra, hogy a ,,zsidd nagytoké”-nek a gazdasagi, a ,,svaboknak™ pedig a kulturalis és a
politikai életben betdltott szerepét erdteljesen korlatozza az allamhatalom, mert csak igy
valdsithaté meg — hangsulyozza Fabian egy forditott numerus clausus lehetdségére utalva -,
hogy a magyarsdg az orszagos néparanyanak megfeleld szerephez jusson a gazdasagi,

politikai és kulturalis €let irdnyitasaban.
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A parasztsag felemeléséért vivott faji €s szocialis kiizdelmében a tarsasag Ady Endrét
¢s Szabo Dezs6t tekinti szellemi vezérének. Szabd DezsO faj fogalmat elfogadva kiizdenek a
»parasztsag, munkdassdg ¢és kozéposztaly harmasszovetségli” politikai hatalman alapuld
magyar demokratikus paraszti allam megteremtéséért. Fabian hozzateszi: a BMT Ady-s és
Szabo Dezso-i indittatasi harmadikutas politikai ideologiaja a sziiletési eléjogok ellen van és
a szarmazas nélkiili érvényesiilésért harcol. Fellép a korrupcid, a protekcionizmus, a
személyes 0sszefonodésok, az ,,0sszekottetések™ ellen.

Politikai téren a BMT kdveteli az altalanos és titkos valasztojog bevezetéséért, melyet
a bethleni korményzati rendszer nem adott meg a magyar paraszti tomegeknek. A BMT kiizd
azért is - folytatja Fabidn -, hogy a parasztsag tarsadalmi sulyanak megfeleld, aranyos
képviseletet kaphasson a ,,kozségi, megyei €s keriileti autondm” vezetd testiiletekben. A
parasztsagnak a megnovekedett politikai szerepét arra is fel kell haszndlni, hogy kiirtsa a
varmegyei ,,virilizmust és a kinevezett tagsagot”, hogy ilyen modon tisztdn demokratikus
szervekké alakulhassanak at ezek a testiileteket. /89/

A gazdasagi demokracia megvalosulast a BMT egy radikdlis foldreform alapjan, a
nagybirtokrendszer felszamolasaban és a kisbirtokrendszer 1étrehozasaban jelolte meg. Fabian
azt is hozzateszi, hogy a BMT ugyanakkor nagy hangsulyt fektet a dan tipust értékesito és
termeld szovetkezetek, valamint a ,,parasztsag érdekében megszervezett hitelszovetkezetek”
létrehozasara, mivel a korabeli hazai szovetkezeti mozgalmat alkalmatlannak tartja a
mezdgazdasagi termelés felvirdgoztatisara.

Az [fju szivekben élek befejezd része a kozép-eurdpai népek Osszefogasaval
foglalkozik. Az 1j demokratikus paraszti allamban a ,,parasztsagra elevalt kozéposztaly™ tolti
be a vezetd szerepet. Ez a magyar allam kulturalis felsObbrendiisége révén hivatott a Duna
medence népeinek a politikai dsszefogasara is. /90/

Fébian Déniel programismertetdje alapjan lathatd, hogy a BMT elképzelései tobb
ponton is rokonsdgot mutatnak Bajcsy-Zsilinszky elképzeléseivel. Az Gsszehasonlitasbol
kitlinik, hogy Bajcsy-Zsilinszky ¢s a BMT az orszag uj fejlodési palyara allitasat illetéen

részben hasonl6an megoldést javasol.

*kk

Bajcsy-Zsilinszky gondolkodésrendszerének fejlddése szempontjabol egyenes az ut
vezetett az Eloorst6] a nemzeti demokracia elképzelés megsziiletéséig és a Nemzeti Radikalis

Part zaszlobontasaig, ugyanakkor a feltorekvo uj nemzedékkel valo egylittmiikodés felé is.
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Az Eléors politikaformald szellemi mithely volt. A lap programadé irdsa az orszag
nemzetkdzi helyzetének meghatarozdsabol és a ,,bethleni allamrend” kritikdjabol bontja ki az
Eloors célkitiizéseit. /91/ A nemzet Trianonban elvesztett kozép-eurdpai vezetd szerepét a
magyarnak ,,vildg elsé katondajava” tétele révén szerezheti vissza. A katonas magyar fajt az
idegen eredetii s ezen beliil a zsidé toke korlatozasaval €s radikalis foldreformmal erdsitheti
meg. Az orszag felemelkedése érdekében a munkassagot is vissza kell adni ,,nemzetének,
onmagédnak”. A marxista ¢és a szocialdemokrata befolydsa aldl kivont munkéassagot integralna
a ,nemzeti ¢let egyetemes hierarchidjaba”. Az allam iranyitdsat a néppel azonosulni tudo,
»igazi emberértéket” felmutatd kozéposztaly kezébe adna. /92/

Bajcsy-Zsilinszky célkitlizései, valamint a koradbban sziiletett irdsaiban képviselt
gondolatok kozott sok hasonlosag van. A fajvédd idokbdl ismert problémékat - nemzeti
egység, magyar a vilag elsé katondja, foldreform, ,bankokréacia” elleni fellépés, revizio -
allitja a kozéppontba. A Bethlen-kormany szocidlis érzéketlensége, az allam - megitélése
szerint - tilzottan is mezdgazdasag-ellenes (iparpartold) gazdasagpolitikdja, s a hiiszas éveken
végighuzodo agrar értékesitési valsdg azok az okok, melyek miatt nem veszitett aktualitdsdbol
az agrar (szocialis) és a nemzeti gondolat 6sszehangolt megoldasa.

A formai hasonlosagok mogott komoly tartalmi kiilonbségek vannak. A huszas évek
végére Bajcsy-Zsilinszky mas Osszefiiggésbe helyezte a koveteléseit. A nemzeti megmaradas
es¢lyeit nem a nemzeti élet, az dllamszervezet megerdsodésétdl varta, mint a hiszas évek elsd
felében. Nem a nemzeti gondolat kapott prioritast elképzeléseiben, hanem az agrar(szocialis)
kérdés. A huszas-harmincas évek fordulojatél Bajcsy-Zsilinszky ,,beliilrdl épitkezik”. A
magyarsag felemelkedését a parasztsagnak, mint nemzeti megtarté eronek a kozéppontba
allitasa révén képzelte el. A ,,nemzeti tarsadalom” gazdasagi gyarapodasatdl, a szocidlis
viszonyok javulasatol, valamint erkodlcsi, szellemi €s politikai ,,0jjasziiletés”-t0l az orszag
nemzetkzi pozicidinak javulasat varja.

A legégetobb feladat, a parasztsdg helyzetének rendezése, egy Osszehangolt
reformfolyamat keretében valdsithatd meg — hangsulyozta -, ,.egyetlen 1épést sem Ilehet
megtenni a magyar paraszt életkérdéseinek valosdgos megoldasa felé anélkiil, hogy azonnal
esedékess¢ ne valjék egész mai hitelszervezetiink, adorendszeriink, vampolitikénk,
iskolapolitikank, falupolitikank, tanyarendszerlink, véarospolitikank reformja, vagyis egy
atfogo és mélyrehatod gazdasagi, szocidlis, kdzigazgatasi reform.” /93/

Bajcsy-Zsilinszky nem mondott le a revizids igényekrdl, de a teriileti integritas
visszaallitasanak feltételét — mint arrdl a Német vilag Magyarorszagon cimii munkdjanak

elemzése kapcsan szo esett - egyrészt a rendszer gazdasagi és szocialis, politikai és kulturalis
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megujulasaban, tehat Magyarorszagnak a dunai népek korében torténd vonzova tételében,
masrészt a Duna konfoderacio 1étrehozasaban jelolte meg. /94/

Bajcsy-Zsilinszky és a népi mozgalom elképzelései a magyar €s az egyetemes s ezen
beliil eurdpai torténelembdl lesziirt tapasztalatok, a kiegyezés utdni és a két vilaghabort
kozotti magyar valosag, a valds politikai helyzet és az orszag allapotanak felmérése alapjan
sziilettek. Az Eldoors koré szervezddott tarsasdg, a BMT, a népi mozgalom, a hivatalos
Magyarorszag és a polgari liberalisok — az urbanusok — k6zott elhelyezkedd, lazan szervez6dd
politikai, illetve szellemi-kulturdlis csoportosuldst jelentettek. Képviseldik ¢és hiveik
azonosultak a magyar, s ezen beliil is paraszti érdekkel.

Abban is hasonlitottak, hogy elsésorban az orszag belsé viszonyain kivantak
valtoztatni. Radikalis birtokreformot hirdettek. Egy olyan atfogd agar- és nemzetgazdasagi
atalakulés tervét vazoltak fel, ami a tarsadalmi elmaradottsag felszamolasat €és egy szocidlisan
igazsagos(abb) Magyarorszag megvaldsitasat tiizték ki célul.

Sikra szalltak a kulturalis elmaradottsag felszamolasaért. E vonatkozasban az oktatas
atfogd intézményi reformjat allitottdk a kozéppontba. A tanulds ingyenessé tételével azt
akartak elérni, hogy a tehetséges népi — elsdsorban paraszti, de munkas szdrmazast — fiatalok
nagyobb szadmban keriilhessenek be a szinvonalas tudast és felkésziiltséget, elmélyiilt
szakiranyu ismereteket kinalo felsOoktatasi intézményekbe, ami megnyitotta volna eldttiik a
kozéleti palyakat is.

Helyesen lattdk azt is, hogy a magyar tarsadalom modernizaldsara, a szellemi és
kulturdlis folemelkedésre, a gazdasagi élet megujulasara az allamszervezet és a politikai
intézményrendszer demokratikus atalakitasa nélkiil aligha kertilhet sor. A politikai reformokat
illetéen nem voltak egységes, abban azonban egyetértettek, hogy ,,valodi” népképviseletre, az
altalanos, egyenlé és titkos valasztdjog alapjan életre hivott parlamentaris rendszer
megteremtésére van sziikség ahhoz, hogy megkezdddhessen az orszag megujulésa.

Azt is vilagosan lattak, hogy csak ez a belsé politikai, gazdasagi, szocidlis €s szellemi
megujuléds ad esélyt arra, hogy kivivja Magyarorszag az 6t megilletd helyet az eurdpai polgari
rendszerek €s a dunai allamok sordban. Az elképzeléseikben a belpolitikai ¢élet reformja
szerves egységet alkotott a magyar kiilpolitikai torekvések megujitdsanak szandékaval, a
duna-volgyi népeket konfoderacioba tomaritd 11j iranyvonal kialakitasaval.

E laza, keret jellegli program megvaldsitdsa tekintetében — a realizalas eszkozeit,
modjat és litemét illetden — lehettek és voltak is nézetkiilonbségek Bajcsy-Zsilinszky, a BMT
¢s a népi mozgalom kozott, sét ez egyes szervezddések képviseldi kozott is, ugyanigy a
célkitizések megvaldsitasdhoz vald hozzéaallasuk is eltéré volt. A szandék tisztasagat,

elérevivo jellegét €s megvaldsithatosagat illetden azonban - aligha.
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Bajcsy-Zsilinszky az idésebb generacid azon mértékado politikusai koze tartozott, aki
— az igazi allamférfiakra jellemzden - a modernizacio kérdésében hosszabb korszakot feldleld,
legalabb egy nemzedék szamdra feladatot add programot hirdetett, melyben ismételten
visszatért a nemzeti egység gondolatahoz.

A ,,nemzeti ¢let egyetemesség’-ének megvalodsitasa — irta — a magyar kozéposztaly, a
magyar parasztsag ¢és a munkassag 0nallo érdekképviseletet ellatd politikai szervezeteinek
egységbe fogdsan keresztiil valosithatd meg. Koziilikk azonban a parasztsagot illeti meg a
vezetd szerep, ugyanis a parasztsag latszolagosan onalld érdekei sokkal jobban kifejezik
»Magyarorszag egyetemes érdekeit”, mint a kisebb szamt és ,,tarkabb véri... tobbieké”. /95/

Bajcsy-Zsilinszky Endre kissé nehézkes nyelvezetii €s bo terjedelmii programado6 irasa
végeredményben zardakkord és nyitany is egyszerre. Zardakkord abban az értelemben, hogy
Osszegzése mult nézetei feliilbirdlasanak és az elvbaratokkal torténd szakitas nyilvanossagra
hozatalanak. Nyitdny abban a vonatkozasban, hogy megkezdte a nemzeti radikalis program
Osszeallitasat, valamint a szovetséges toborzast az erdsen szocidlis tartalmu, ugyanakkor az

olasz korporatizmus eszméjébdl, a Carta da Lavoro-bol meritd célkitlizései megvaldsitasdhoz.

Nemzeti tarsadalom, nemzeti allam, nemzeti demokracia - a népi

gondolat politikai programba foglalasa

Bajcsy-Zsilinszky elképzelései az orszag jabb valsagos idészakaban sziilettek. 1929-
ben a New York-i tézsdekrachhal indulo, s hamar stlyos pénziigyi, termelési-eladasi valsagga
mélyiilé vilaggazdasagi folyama gyorsan elérte Magyarorszagot is. A magyarorszagi valsag
agrar, ipari és hitelvalsag formajaban jelentkezett. Elsdsorban azokat a tarsadalmi rétegeket
sujtotta, amelyek huszas években elszenveddi voltak a vilaghaborut, a trianoni rendezést
kovetd, valamint az elhtizé konszolidaciobol fakado gazdasagi folyamatoknak. A parasztsag, s
ezen beliil az alsébb paraszti rétegek mellett sulyos helyzetbe keriiltek a kisiparosok, a
kiskereskedok ¢és a kozépvallalkozok ¢és a kozéposztily egyes rétegei. A tomeges
elszegényedés veszélye heves reakciokat valtott ki a tarsadalombdl. A konszolidacié nem
oldotta meg a tarsadalmi problémakat, viszont nagy ideoldgiai atrendezddéshez vezetett, ezért
a tarsadalmi mozgas fel¢lénkiilése a politikai szféraban is a megszokottol eltéré folyamatokat
idéztek eld.

Bajcsy-Zsilinszky 1918-19 kozelsége folytan a politikai élet aggodalomra okot add

jelenségének tekintette a Szocidldemokrata Part vidéki tevékenységének megélénkiilését. A
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part egyoldalian felmondva a Bethlen-Peyer-paktumot, az ipari korzetekben sztrajkokat,
Budapesten hatalmas tomegmegmozdulést szervezett. 1930 nyarara elkésziilt agrarprogramja
pedig a vidéki szervezkedés kezdetét jelentette.

Bajcsy-Zsilinszky aggdalommal figyelte a tiszantali szocidldemokrata agitaciot /96/ és
»haldlosan komoly intdjel”’-nek tekintette a munkaspart falusi szervezkedését. A ,belsd
nyugtalansag”-ra az adhat okot — irta -, hogy a szocidldemokrata agrarprogram minden hib4ja,
hidnyossagai ellenére ,,nagyobb szabasti és gazdagabb és foltétleniil sugallobb erejli, mint
akar a keresztény keresztyén kisgazda foldmiives €és polgari part, illetdleg a kormany fele
részében hihetetleniil elavult, fele részében pedig véglegesen elarult programja, akar mas
partok majdnem teljesen hianyz6 falupolitikaja.”

1930 nyaran Bajcsy-Zsilinszky a Kisgazdapartban latta a megoldast. Arra van sziikség
— irta -, hogy a kormany ,,megengedje, s6t j0 szemmel nézze egy ellenzéki, osztalyfeletti és
minden izében nemzeti népmozgalom meginditasat, mely a falusi millioknak egyediil adhatja
vissza elveszett hitiiket... s egyediil mentheti meg a magyarsag nagy tobbségét a kétségbeesés
politikdjanak wjolagos sotétbe ugrasatol.” /97/ Bajcsy-Zsilinszky a kormanyhoz intézett
tizenetében a kisgazdapart miikodésének engedélyezését javasolta.

A Fiiggetlen Kisgazdapart sziiletésében Bajcsy-Zsilinszky tevékenyen kdzremiikddott.
Nagy reményeket flizott a parasztsag orszadgos Osszefogasat felvallalo part megalakulasédhoz,
melyet esetleg O iranyitott volna. Tildy Zoltan, Nagy Ferenc és masok csatlakozaséaval
azonban megsokasodtak a parton beliil azok a Bajcsy-Zsilinszky multjara utalé megjegyzések
(,,Achim-iigy” felemlegetése), amelyek lehetetlenné tették a csatlakozasat a kisgazdakhoz. A
donté ok, amiért tavol maradt mégsem ez. Az ellentét kozotte és a kisgazda vezérek kozott
elvi, koncepcionalis jellegli volt. Bajcsy-Zsilinszky a tarsadalom valamennyi rétegét tomorito,
nemzeti egységpartot kivant alapitani, mig Tildy Zoltdnék ragaszkodtak Nagyatadi-féle
Kisgazdapart hagyomanyait folytatd osztalypart megalakitdsdhoz. /98/

Bajcsy-Zsilinszky tudatosan késziilt a partalakitdsra. Ezt mar a Gombosnek irt nyilt
levelében is érzékeltette. ,,Még nem tudom, milyen utat valasztok. De tudom azt, hogy a
fegyvert nem teszem le, a fajvédelem Vilagosat messze elkeriilom.” /99/

Partalapitasi torekvéseit az Eldors is tikrozte. 1929 kora nyaran kdzzétette politikai
alapelveit, majd ,hevenyészett” programjat is /100/ A valsag elmélyiilése, a vidéki
Magyarorszdg hangulatanak valtozasa, a munkaspart falusi szervezkedése és nem utolso
sorban a Bethlen-kormény alatt a dualizmusra emlékeztetd politikai visszarendezddés lattan
végképp a paralapitas mellett dontott.

A Kozma Miklossal tortént levélvaltasara 1930-ban a partalapitas elokészitésének

id6szakaban keriilt sor. Ebben Bajcsy-Zsilinszky kifejtette reformgondolatait, beszamol
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késziild konyvérdl. A partalapitasi szandékat azzal indokolta, hogy az orszadgos gondokat
»csak egészen gyoOkeres rendszervaltozéassal lehetne jora forditani”. A rendszervaltozast a
kiils6 veszély, Hitler ¢és a német nemzetiszocialistdk elleni védekezés miatt is
elkeriilhetetlennek tartotta. Kozma, helytelenitette Bajcsy-Zsilinszky tervét. /101/

Amikor a partalapitas gondolata megsziiletett, mar érlel6dott Bajcsy-Zsilinszkyben a
program. A programot azutan nemzeti radikalizmusnak, a partjadt Nemzet Radikalis Partnak
nevezte.

A nemzeti radikalizmus szakit a szlik osztalypolitikaval. A nemzeti radikalizmus — a
Bartha Miklos Térsasdg programjahoz ¢és a népi mozgalom érlel6dd elképzeléseihez
hasonloan - harmadikutas politikai program, amely a nyugati polgari demokracia és a keleti
,bolsevizmus” tagadasaval egy erds paraszti (agar) bazison 1étrejovo ,,nagy-magyar” allam és
politikai rendszer atfogé tervezete.

»lTudomanyos modszerességgel akartam kimutatni, hogy a polgari-kapitalista és a
szocialista-bolsevista koncepcid helyébe az ¢élet teremtd ereje, a torténelem logikéja
egyetemesebb ¢és harmonikusabb, felsébbrendii megoldas felé sodorja a Foldet...” — irta a
Nemzeti radikalizmus cimi konyve bevezetdjében. /102/ A folytatasban leszdgezte: ,,egyetlen
egy egyetemes kérdés van, s ennek majdnem végtelenbe hajlé latokorébe kell beallitani
minden magyar allamjogi és allamigazgatasi, gazdasagi, szocialis, miivel6dési, honvédelmi,
kultarpolitikai, kiilpolitikai kérdést.” /103/

Az utobbi felsorolds nemcsak a Zsilinszky altal vizsgalt kérdések részletezését jelenti,
hanem azt jelzi, hogy a programalkotas sordn Bajcsy-Zsilinszky mely kérdésekre helyezte a
sulypontot, hogyan rangsorolta a megoldasra var¢ feladatokat.

A nemzeti radikalizmus partprogramnak rendkiviil terjedelmes: mintegy 170 oldalon
kifejtett, 315 pontbol allo politikai elképzés. A program azonban még igy sem fejtett ki
részletesen minden gondolatot, tobbek kozott azért nem, mert Bajcsy-Zsilinszky egyes
kérdések kimeritd elemzésére az Eldorsben keritett sort. /104/ A konyv szlikszavi olyan
kérdéseket illetden, mint példaul a parasztproblematika ¢és a foldreform. Ezek letisztultabb
bemutatdsdra és a korabeli programokkal tortént 0sszehasonlitasara harmincas évek végén
keriilt sor az Egyetlen ut: a magyar paraszt cimii konyvében /105/

A nemzeti radikalizmus fogalmanak a magyarazata szintén az Eldorsben talalhatd. Az
Eloérs indulasakor a ,,szocidlis nacionalizmus™ szdban akarta 0sszefoglalni a programjat,
amikor ,,Klebelsberg grof szellemi dgyékabol” megsziiletett a neonacionalizmus, elvetette a
fogalom hasznalatat ¢s attol kezdve nemzeti radikalizmusnak nevezi a programot. /106/

Bajcsy-Zsilinszky lesujtoan nyilatkozott Klebelsberg miniszteri tevékenységérol. A

Klebelsberggel foglalkozoi irdsai sértden €s mardan gunyos, kioktaté hangneme alapjan - ami
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egyébként szokatlan Bajcsy-Zsilinszkynél - arra kovetkeztethetiink, hogy a kettdjiik
kapcsolataban az objektiv okokra visszavezethetd vita mellett, valamiféle személyes inditék is
meghtzodik — erre a valaszt azonban a torténetirds még nem adta meg.

Klebelsberg tudomany- és oktataspolitikai programjat a magyar kultarfolény elméletre
alapozta. Eurdpai szinvonalu fejlédést iranyzott eld. Ki akarta szélesiteni az alapfoku
képzésben résztvevok korét, hogy ezaltal lekiizdhetové valjék az analfabétizmus. A
felsGoktatas fejlesztése €s modernizéldsa révén, magas szinvonala értelmiségi képzést akart
meghonositani. Ez utobbi megvalositasat szolgalta a kozépfokl képzés kiszélesitése is.

Bajcsy-Zsilinszky jelentds vivmanynak tekintette, hogy Klebelsberg kiemelte az
oktatastigyet félévszadzados elhanyagoltsagabol, meggydzte a torvényhozast, a kormanyt és a
kozvéleményt, hogy a kulturara és az oktatdsra az 4llamnak és a tdrsadalomnak aldoznia kell.
,»Mas kérdés — inditja biralatat -, hogy Klebelsberg grof az igy megszerzett anyagi eszkozoket
¢és lelki készségeket valoban olyan koncepcid szolgélatdba allitotta-e, aminét a magyar faji
1élek, a magyar torténelmi hivatas, a magyar mult €s a magyar jovo parancsoldan eldir.” /107/

Ezen a ponton gyokeresen eltért egymastdl a Klebelsberg és Bajcsy-Zsilinszky
elképzelése. Bajcsy-Zsilinszky elsd oktataspolitikai elképzelései a fajvédd program szerves
részét képezték és bekeriiltek a Fajvédo Kialtvanyba. A huszas évek elejétol nemzeti szellemi
¢és orszag agrarjellegét kifejezd kozoktatasi rendszert kovetelt. A ,,puszta ismeretkdzvetités”
mellett slirgette a gondos keresztény vallaserkolcsi €s hazafias nevelés bevezetését.

Klebelsberg a 6-12 évesekre terjesztette ki a tankotelezettséget, azonban az elemi
népiskolai képzés igy is négyosztalyos maradt. Klebelsberg a hliszas évek masodik felében
megkezdte a falusi és tanyasi iskolahalozat kiépitését. Ez utobbi elképzelésében Bajcsy-
Zsilinszky is tamogatta, de, mind 6, mind a fajvéddk a nyolc osztalyos kotelezd €s ingyenes
népoktatas bevezetését, a felsd tagozatosok szdmara — fakultativ jelleggel - mezdgazdasagi,
vagy ipari, kereskedelmi szakképzés biztositasat kovetelték. A fajvédok a kozoktatasi
reformot 6sszekototték a mezogazdasagi szakképzés modernizalasaval. /108/

Bajcsy-Zsilinszky nemzeti radikalis miivelédési és oktataspolitikai programja
alapjaban véve azonos a fajvédoként osszedllitott programjaval. Tartalmilag és a megvaldsitas
modjat illetéen eltér attol. Mindenekeldtt részletesen kimunkalt reformelképzelés. A nemzeti
radikalizmus a kisdedovotol az egyetemi képzésig terjedd oktatasi és népnevelési programot
olel fel. /109/

Az Ovoda a harom-hatéves korti gyermekek szaméara a pedagodgiai és szocidlis
gondoskodas otthona, ahol minden gyermek egészségiigyi ellatasban és egészséges életmodra

nevelésben részestil.
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A nyolc osztalyos, ingyenes elemi iskola ,fels6 négy osztdlya varosokban
vagylagosan ipari, kereskedelmi vagy mezdgazdasagi, falvakban mezdgazdasagi... elméleti
¢s gyakorlati” szakképzést folytat. Bajcsy-Zsilinszky a kdzépfoku képzésben a négy osztalyos
oktatasra valo fokozatos attérést koveteli. /110/

A kozoktatas fejlesztése soran meg kell talalni azokat az eszkdzoket — hangsulyozza -,
amelyek segitségével ,,a falvak népének hatravetettsége a kozépso €s felséfoku iskolazas terén
megsziinjon s a falvak magyarsdgabol {Olszivargd tehetségek ¢és friss energidk
kozéposztalyunk torténelmi atformalasat elvégezhessék.” /111/

Bajcsy-Zsilinszky az iskolarendszeri képzés mellett nagy jelentdséget tulajdonit az
»iskolan kiviili nemzetnevelésnek”. A cserkészet, a leventeintézmény, a honvédség, a
szakegyesiiletek, a szovetkezetek, a néphazak, a magyar film, a Nemzeti Szinhaz és az Opera
elmélyiti az alapvetden magyar tulajdonsdgokat: a hazaszeretetet, a katonds jellemet, a
kotelességtudatot és a kitartast, valamint a ,,természet erdihez valo 0si kdzelség-et. /112/

A nevelési és oktatasi kérdésekben megjelend markans kiilonbségek csak részben
szolgélnak magyardzattal arra a kérdésre, miért van Bajcsy-Zsilinszky lesujté véleménnyel
Klebelsbergrdl. Az eltérd politikai koncepciok mogott ritkan hiuzodik meg személyes
motivum.

A személyeskedé hangnem masik lehetséges oka a neonacionalizmus, a magyar
kultarfolény meghirdetése. Klebelsberg Neonacionalizmus cimii miive szinte még el sem
jutott a boltokba, amikor Bajcsy-Zsilinszky mar epés hangt recenziot ir rola a Magyarsagban:
»~ime, egyszerre U feladat el¢ 4llit a miniszteri csapongés, kobzomat ismét hangolnom kell és
dalt zengenem az Ujév els6 napjan tortént kinyilatkoztatasrol, a ,,magyar neonacionalizmus”-
rol. /113/

Bajcsy-Zsilinszky tobbek kozott a konyvnek azt a részét ragadta ki, amely alkalmas
arra, hogy vérig sértse a minisztert. Bajcsy-Zsilinszky szerint Klebelsberg az olasz fasizmus
»szédiiletes perspektivaji” fejlodésébol annyit értett meg, hogy megkezddodott a ,,posvanyos
¢s malarias tengerpartok kiszaritdsa” és azt, hogy az olaszok ,,gazdagok akarnak lenni”. ,,Ezek
utan végre lassuk be miniszterlink minden igazsagat... és lelkesedjiink a kultarfolényért, az

eurdpai kulturaramlatokért, a balatoni Csiborpatkolé Allomésért /114/. — irta ginyosan.

kksk

Bajcsy-Zsilinszky nemzeti radikalis programja a ,,nemzetté¢ 6ntudatosodott, szervezett
egész magyarsag” életét akarja ,,boldoggd, naggya és dicsévé” tenni. Céljait, a kdzszellem, a

politikai intézményrendszer €és a gazdasagi viszonyok atalakitasat, radikalis eszkozokkel — a
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gyoOkeres rendszervaltozassal — akarja megvalositani. A nemzeti radikalizmus a nagybirtok €s
a nagytoke mellett szembefordul méar szervezett politikai érdekképviselettel rendelkezd
Szocialdemokrata Parttal. Helyettiik / mellettiik az ,,igazdn magyar, dolgozé kozéposztaly, a
magyar parasztsag, a kisiparossdg ¢és az ipari munkdssag” lelki és politikai egységbe
tomoritését és politikai vezetd szerephez juttatdsat képviseli. Ezek a magyarsdgnak azon
tarsadalmi csoportja — irja -, amely ,,komoly érdekképviselet hijan teng-leng az életben,
megfosztva az onvédelem legelemibb eszkozeitdl”. A nemzeti radikalizmus tehat ,,hétmillid
csonka hazai magyar” érdekeiért kiizd. /115/

Bajcsy-Zsilinszky tisztdban volt azzal, hogy Magyarorszagon még egy mérsékelt
reform megvaldsitdsa is a mindenkori politikai erOviszonyok alakuldsanak fiiggvénye, ezért
egy olyan allami és tarsadalmi berendezkedést akart kialakitani, amelyben az éltala javasolt
reformok maradéktalanul megvaldsulhatnak.

Hogyan, milyen eszkozokkel akart célt érni Bajcsy-Zsilinszky? Milyen tarsadalmi-
politikai berendezkedés volt Bajcsy-Zsilinszky Endre idedlja?

Vilaszai ellentmondédsosak. A magyar torténeti hagyoméanyokra, a nyugat-eurdpai
polgari allamfejlédésbdl lesziirt tapasztalataira, az olasz fasizmusra hivatkozva alakitotta ki a
magyar nemzeti allam felépitésére és mikddésére vonatkozo elképzeléseit. Elvetette a polgari
allamformat és elvetette ugyanakkor a szocialista-bolsevista allamberendezkedést is. Mindkét
allamtipust azzal az indoklédssal utasitotta el, hogy azok egy-egy osztaly akaratat és
diktaturajat képviselik. A modern kor ,.eddig legtokéletesebb” éallamformajanak az olasz
fasizmust tekintette. A korporatista modell -atvételével akarta a magyar allamszervezetet
megujitani.

Bajcsy-Zsilinszky célja a modern nemzeti dallam felépitése. Egyik elétanulményaban
/116/ részletesen kifejtette a nemzeti allamra vonatkozo elképzelését.

A Bajcsy-Zsilinszky-féle nemzeti allam a polgéri allamtol és a szocialista allamtol
eltérd, sajatos harmadikutas modellt képvisel. Tehat az allamkapitalista €s az adllamszocialista
modell k6zott helyezkedik el. Felfogasanak kifejtésében Keynesre és Sombartra utal, akinek a
Modern kapitalizmus (Der moderne kapitalismus) cimii miivébdl idéz is. ,,Lassan hozza kell
szoknunk a gondolathoz, hogy a kiilonbség az allandosult és szabalyozott kapitalizmus ¢és a
technifikalt és racionalizalt szocializmus kozott éppenséggel nem nagy és hogy ezért az
emberek s az ¢ kultirajuk sorsara k6zombdos, vajon a gazdalkodas kapitalista, vagy szocialista
modon fog-e alakulni.” Bajcsy-Zsilinszky értelmezésben ez annyit jelent, hogy ,,a jovendd
szabadon valaszthat Sombart szerint az allamkapitalizmus vagy az allamszocializmus kozott,

ami lényegében egyre megy.” Sombart elképzelésével nem ért egyet: ,,ez ellen a szellemi
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rezignaci6 ellen ill6 tisztelettel Sombart, Keynes és a tobbiek irant: lazadok, mint a XX.
szazad fia, mint ember és magyar.”

Indoklasa, amely egyben az altala elképzelt harmadik ut igazolasa is, a kovetkez6: az
allam nem mindenhatd, nem misztifikalhato. Az allam emberi alkotas, ,,szerkezet, apparatus”.
Tehat az ember, a kdzosség, a nemzet és a tarsadalom, mint €16, eleven torténelmi valdsag
hozza létre az allamot, s ezéltal teljesebbé, szervezettebbé teszi sajat fejlodését. Eppen ezért a
tokés allam keletkezése, illetve ,,a bolsevista, szun-jat-szen-i és fasiszta allamalkotds utan
szanalomra méltd egyligyliség, vagy legaldbbis tudos tehetetlenség azt allitani, hogy emberi
terv, okos eldrelatas és végrehajtasra inditott tomegerd semmit, vagy majdnem semmit sem
tehet az allam ilyenné, vagy olyanna formalasara... €s bamban varnunk kell, mig az »élet«,
»fejlodés«, s mas allegorikus lidércek az allamkapitalizmus vagy allamszocializmus holt-
tengere partjan kikotik nemzetiink galyajat.” /117/

A jOvO Utja a nemzeti allam — hangsulyozza -, amely a polgari és a szocialista allamtol
atveszi ¢s alkalmazza mindazokat a gazdasagi, kulturdlis és erkolcsi értékeket, amelyek
egyetemes emberi vivmanyt jelentenek. A nemzeti dllam fenntartja és a magantulajdont. A
magantulajdon egyetlen természetes korlatja és szabalyozoja a nemzeti kozérdek. /118/

A nemzeti allam a nagytoke korlatozasat hirdeti. A gazdasagi életben mérsékelni
akarja a vagyoni szélsOségeket. Az un. kisegzisztencidk, a birtokos parasztsdg, a
kiskereskeddk ¢és a kisiparosok - modern fogalomhasznalattal a kis- és kozépvallalkozok -
szdmara akar gazdasagi életteret, nagyobb gazdasagi, tarsadalmi, politikai érvényesiilési
lehetdséget biztositani.

A nemzeti allam a szocializmusnak az ipari munkdassag osztalyszervezettsége terén
elért tapasztalatait is fel kivanja hasznalni a t6ke uralmaval szemben. A korabeli ,,létezd
szocializmus” csddbe jutott - irja. ,,Oroszorszagban... a bolsevista modszerrel csak a bibliai
pokol kinjait €és pusztitasat, az emberi szellem, erkdlcs, egészség, eurdpai miivelddés,
gazdasagi fejlodés és szerves életeszme, az embereszme ¢és az Isteneszme irtdzatos
meggyaldzasat tudta a foldre varazsolni.” Ha ez igy van, mar pedig a torténelem igazolta
Bajcsy-Zsilinszkyt, akkor mi az eléremutatd elem, amit a nemzeti allam keretiben is
megvalositandonak tekint? — Ez a munkasosztaly szervezettsége. — A marxista szellemii ipari
munkassadg Onerejébdl az osztalyuralommal csak osztalyuralmat tud szembedllitani. A
nemzeti allamban és nemzeti alapra helyezkedve — feladva internacionalizmusat - szabadon
kibontakoztathatja a képességeit.

A nemzeti allam ,,valamennyi dolgozd osztaly igazsdgos és ardnyos Osszhangjat
hirdeti”. Egyfel6l intézményes garanciat nyujt a dolgozd osztilyoknak a kiilon-kiilon

,osztalyszervezet” létrehozasdhoz. Ez egyes osztalyszervezetek, valamint osztalyérdekek
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harmonikus 0sszhangja alapjan pedig felsobb nemzeti 6sszefogast valosit meg. /119/ Bajcsy-
Zsilinszky elképzelésében az osztalyszervetek hivatasrendi szervezetek.

A nemzeti allam tehat egyarant elveti a ,,szocialista allamideal”-t és a ,,polgari liberalis
egyénimadat”-ot, s mint nemzeti hatalmi szervezet, egyik oldalrdl ,,tobb”, mint a polgari
allam, a masik oldalrol tekintve ,,kevesebb” mint a szocialista, vagy a fasiszta allam.

Mennyiben kiilonbozik a nemzeti allam a polgari, a szocialista vagy éppen fasiszta
allamtol? - Bajesy-Zsilinszky valaszaban egyrészt azt hangstlyozza, hogy a nemzeti allamban
nem formalis demokrécia, nem formalis a népképviselet. A nemzeti allam miikddésétdl tavol
all a diktatura. A nemzeti allam magasabbrendiiségét az adja, hogy a torténelmi alkotmanyban
testet Oltott ,,nemzet egyéniségét hiven tiikkrozi”, ezért a magyarsagnak vissza kell térni
»oseredeti alapjaihoz”. /120/ A nemzeti 4llam abban kiilonbozik a polgari alkotmanyossagtol,
hogy nem tisztin a népképviseleti elv alapjan miikodik, hanem a népképviseleti és
érdekképviseleti elvet 0tvozo, kétkamards torvényhozas az allam legfelsobb dontéshozo
szerve. Az allam berendezkedés nem fasiszta, nem szocialista, tehat nem diktatorikus.

Bajcsy-Zsilinszky birdlja a polgéri és a szocialista allamot, részletesen bemutatja az
olasz fasiszta allam felépitését, de e téren is roppant kritikus, amikor a korporatista rendszer
egyes elemeinek hazai talajba val6 atiiltetésére tesz javaslatot.

A polgari allam hianyossaga abban fakad — irja -, hogy a ,,véalasztojog koldokzsinorjan
tal minden szerkezeti Gsszefliggését elvesztette a dolgozd polgari tarsadalommal”. Az allam
az egyén szabadsagit garantald Oridsi ,.részvénytarsasag”. A polgari atalakulds elviekben
tagitotta ki az allam kozjogi kereteit, a torvény el6tti egyenldség €s az altalanos valasztojog
deklaralasaval. A valosagban az allampolgarok egy sziik csoportja - az ,,4j tokés oligarchia” -
ragadta magahoz az allamhatalmat. /121/

A szocialdemokracia a t6kés osztalyuralmat a munkdasosztaly diktatérikus hatalméval
— proletardiktatara - valtotta fel, s azt az osztalynélkiiliség jelszavaval igyekszik elkenddzni.

Bajcsy-Zsilinszky nemzeti allamanak megértéséhez eldszor a nemzetfogalom részletes
kifejtését adja. A nemzet Osi, természetes (szervers) képzddmény, tehat ,torténelmileg
fejlodott természetes valdsag”, tovabba a nemzet organikus képzddmény: ,,¢l6 emberekbdl
allo eszmei, de valdsagos szervezet: az emberiség legfels6bbrendil szerves tagozata”. Az
allam szemben a nemzettel, nem természetes képz6dmény, mesterséges uton keletkezett:
»emberi alkotas, eszmei ¢és fizikai, a népek onveédd szerkezete”, olyan hatalmi szervezet,
amely egyiitt fejlddik és tokéletesedik a nemzeti 6ntudat kibontakozésaval. /122/

A nemzeti allam miikodésének alapja a torténelmi alkotméany. Ezt a fajta

alkotményossagot a nemzet bels6 torténelemformalo erdi hoztak 1étre.
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Az eurdpai alkotmanyok koziil - szerinte - az angol torténelmi alkotmany a
legtokéletesebb. A Bismarck-i német alkotméany szerencsés modon 6tvozte egybe a német
nemzeti szellemet az 0j szlikségletekkel és az idegenbdl atvett forméakkal. Az ,,4j diktatarak”
(Olaszorszag, Torokorszag), a ,féldiktatardk” (Lengyelorszdg), a ,torz diktatarak
(Magyarorszag, Jugoszlavia) alkotmanya a szocialis kérdés megoldatlansagat, az ebbdl adodod
kiegyensulyozatlansdgot és a ,,vaktdban masolt” angol parlamentizmus atvételébdl adodo
hibékat tlikrozi. Az 4zsiai népek mar nem is kisérleteznek az eurdpai minték atvételével. /123/

A magyar torténelmi alkotmany 1526-ig felelt meg rendeltetésének. A magyar
alkotmény, mint ahogy azt a Szent Korona tan kifejezi, nem a kiralysdg intézményébdl
fejlodott ki, hanem a ,,nemzeti ontudatbol”, az ,,0nkormanyzd akaratbol”. Fejlodése ezért a
vérszerz0déstdl az Aranybullan, II. Andréas térvényein at Werbdczy Istvan Harmaskonyvéig -
toretlen. A kozépkori magyar allam fenntartdsa a magyar nemesség - ,,populus werbdczianus”
- feladata volt. A széles koznemesi rétege mindvégig megtartotta kozelallasat a magyar
jobbagysaggal. Bajcsy-Zsilinszkytdl nem all tavol az a gondolat sem, hogy a magyar
kozépkori alkotméanyossag ,.erételjesebb”, ,,népibb gydkerli” és ,,magasabbrendli”, mint az
Magna Charta. A magyar alkotmanyossag Mohacs utan megtort. /124/

A XVI. szazadot kovetd idegen befolyas hatdsara a magyar nemzet és a magyar allam
»osszeforrottsdga” megtort. A magyar birodalom fokozatosan feladta az Oncélusagat. Az
1848-as 4prilisi torvényekben kisérlet tortént a magyar alkotmanyossag folytatasara. A
szabadsagharc bukésa ¢és a kiegyezés utan e térekvés nem folytatodott. A trianoni (1j magyar
allam nem tért vissza az 6si alkotmanyossaghoz. A Bethleni rendszer a ,,nemzet... modern
tovabbfejodését a szocialis biinok halmozasaval meggatolta” — allapitja meg. /125/

A nemzeti radikalizmus szerint a jovO Utja: az 6si magyar szabadsadgeszme korszeri
alakban torténd helyreéllitdsa, ami a rendi magyar allam és az emberi szabadsagjogok
Osszeolvasztasaval érhetd el. Az alkotmanyossag sarkaltos pontja az onkormanyzatisag. A
nemzeti allam kotelessége a lehetd legteljesebb dnkormanyzati szabadsagot biztositani /126/,
két szempontbdl is. A varmegyének autonomiat és valdésagos intézkedési jogokat kell adni. A
nemzeti dllam a varmegye hataskorébe utalja népességiik gazdasagi, kulturdlis és szocialis
feladatainak gondozasat, ellatasat. A virilizmust pedig a nemzet széles tomegeire alapozott
varmegyei Onigazgatassal cseréli fel. /127/

Az 4llam szdmara az igazi problémat az jelenti — irja -, hogyan lehet 6sszhangba hozni
az osztalyképviseletet a parlamentéris népképviseleti elvvel, azaz: hogyan oldhatd6 meg az
osztalyokra tagolt tarsadalom érdekképviselete. Egyszerii osztalyképviselet jon 1étre, vagy —
az osztalyokat alkot — foglalkozasi agak tagolt szervezetein keresztiil valésul meg, mintegy

,,fasiszta rendszerl szakszervezeti modszerrel”. /128/
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Bajcsy-Zsilinszky ezen a ponton belekapcsolja elemzésébe az olasz korporativ fasiszta
allamelméletet. A fasizmus a tarsadalom azonos foglalkozasti rétegeinek hivatasrendi
szervezetein, az un. korporacidkon alapulé modell. Bajcsy-Zsilinszky szerint azért jelentds
vivmany, mert a polgdri egyenldség elvét kiterjeszti a tarsadalom minden tagjara. A
kozigazgatas hierarchizalt intézményei €s az autoném Onkormanyzatok mellett a hivatasrendi
szervezetek 1is bekapcsolodnak az 4llam miikddtetésébe. Az olasz fasiszta allam a
szindikatusok, foderaciok, konfoderaciok és korporaciok hierarchizalt rendszerét alakitotta ki.
A korporaciok a maguk tarsadalmi feladatain kiviil allamigazgatasi feladatokat is ellatnak.
Részesei a szocialis igazgatasnak €és kozremikddnek a munkaiigyi birdskodasban. Az olasz
korporatista modell az allam és a taradalom természetes kdlcsonhatasara éptil. /129/

Bajcsy-Zsilinszky az olasz fasiszta modellt Magyarorszagon is megvaldsithatonak
tartja. O is érzi azonban, hogy a fasiszta modell magyarorszagi atvétele nagy tarsadalmi
ellenallast valt ki, ezért kimondja, hogy az olasz minta mechanikus atvétele elképzelhetetlen.
»Magyar ésszel és magyar torténelmi beidegzettségekkel persze ez a kozigazgatdsi ¢€s
gazdasagi 0sszeolvadt osztalyképviselet és osztalyegylittes is mas formdkat vetne a felszinre,
mint Olaszorszagban. Franciaorszagban is, Németorszagban is masokat.” /130/
Magyarorszagon a parlamentizmus és az Onkormanyzatisdg elvének sok évszazada
hagyomanya nem ,,egyeztethetd Gssze a magyar nemzeti 1élekhez és testhez szabott allami
létformakkal”. /131/

Bajcsy-Zsilinszky szerint a nemzeti dllam a politikai és a gazdasagi kiegyensulyozd
szerepet betdltd szervezet. Osszehangolja az egyes termeld dgazatok és tarsadalmi csoportok
tevékenységét. Koordinalja a torvényhozéas, a kormanyzati szervek, a helyi és megyei
onkormanyzatok, valamint szakmai érdekképviseletek munkajat, s ezaltal a politikai szféraban
megvalosult az allampolgarok, a kiillonboz6 tarsadalmi rétegek és az allamhatalom békés és
»idillikus” egytlittmiikddése.

Az orszag allamformaja: alkotmanyos nemzeti kirdlysadg Az orszag ¢és a nemzet
szimboluma a szent korona, megszemélyesitdje a kirdly. A nemzet egyéniségét megjelenitd
allami alkotmanyossag két alappillére ,,a szabad magyar nemzet” és ,,a valasztott vezér...,
[aki] a magyar nemzetet személyesiti meg”. /132/

A nemzet szabadsaga a torvényhozo hatalomban realizalodik. Kiteljesedése érdekében
atveszi a polgari allamtél a népképviseleti elvet. A Horthy-Magyarorszagon korlatozottan
érvényesiilt népképviseleti elv: a nyilt szavazds és cenzusos korlatozta. Bajcsy-Zsilinszky
hozzateszi: a masik probléma az, hogy a nagytdke, a nagybirtok, valamint a

szocialdemokracia egyoldalti befolydsa torvényhozas mindkét hazaban, a ,,nagy dolgozo
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rétegeknek, elsdsorban a fold népének kifosztasara™ /133/, ezt azonban a nemzeti allam
felszamolja.

A nemzeti allamban a térvényhozas két kamarija egyenjogli. Miikddésiik elkiiloniil
egymastol. A nemzeti allamban a képviselokbdl allo képvisel6haz alkotja a térvényhozas
egyik kamarajat. Az orszaggylilés masik kamardjat a szakmai érdekképviseleti szervek,
valamint a tarsadalmi ¢s allami intézmények altal delegalt képviselokbdl all.

Bajcsy-Zsilinszky a képviseldvalasztds rendjét 1) valasztojogi térvényben kivanja
szabalyozni. A valasztdjogi reform bevezeti az allam valamennyi felndtt polgarara kiterjedd
altalanos és titkos valasztojogot. Az altalanos ¢€s titkos valasztdjog bevezetésével — teszi hozza
-, az 0si magyar szabadsagjogot kiterjesztik ,,minden magyarra, minden allampolgarra”.

A vélasztdjogi torvény a képviselok Osszeférhetetlenségét szabalyozo torvénnyel
egésziill ki. Bajcsy-Zsilinszky kizarna a képviselohdz munkajabol az érdekképviseleti
elemeket. Kirekesztené a képviselohazbol a részvénytarsasagi elnokoket és igazgatokat, a
gyakorl6 iigyvédeket, valamint az allami hivatalok, gazdasagi és érdekképviseleti szervezetek
vezetd tisztségviseldit. Ok csak az érdekképviseleti kamara delegalt tagjai lehetnek. /134/

A torvényhozds masik kamardja a ,tiszta érdek- és szakképviseleti elv” alapjan
mikodik, a ,,felsdbb tizezrek osztalyképviseleteként” miikodé fels6hazat valtja fel. Bajcsy-
Zsilinszky elképzelése szoros rokonsdgot mutat az olasz korporacids allamrendszerrel. A
kiilonboz6 foglalkozasi €s termelési agakat, illetve ellentétes érdekii tarsadalmi — foglalkozasi
- csoportokat hivatasrendi szervezetekbe tomdritené, hogy a munkaaddk és a munkavallalok,
az allam ¢és a tarsadalom minden tagja szdmara konfliktusmentes egyiittmiikodést biztositson.

Bajcsy-Zsilinszky szerint a nyugat-europai polgari demokraciakban az ipari munkasok
¢s a tokések rendelkeznek valodi érdekképviselettel. Ebbol azt a kovetkeztetést sziiri le, hogy
a magyar politikai életébdl ki kell iktatni, mind a munka, mind a téke korlatlan uralméanak a
lehetdségét €s veszElyét. A parasztsdgot és a kispolgari rétegeket ezért 6nalld érdekvédelmi
szervezetbe akarja tomoriteni. Az érdekképviseletek kozott harmonia és egyensuly all fent.
Ebben az Osszefiiggésben a magyar nemzeti allamban sajatos Osszhang alakulna ki a
parlamentaris formdk és a hivatasrendi szervezetek (korporaciok) kozott.

Bajcsy-Zsilinszky részletekbe menden kidolgozta a magyar érdekképviseleti modellt,
¢s pontosan meghatarozta a feladataikat is. Az érdekképviseleti rendszernek harom szintjét
hatarolta el.

1. A szakegyesiiletek a termeld tényezok (munka, fold, téke) érdekképviseletét latjak
el, igy vagy munkaaddéi, vagy munkavallaloi szervezetek. Kozségenként kialakitott

szakegyesiiletek jarasi és megyei szakegyesiiletek hoznak 1étre. A szakegyesiiletek els6é fokon
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rendezik — szerzOdéses uton - a munkaaddk ¢és munkavallalok kozott a munkajogi
problémakat. /135/

2. A foglalkozasi rétegek érdekeit a szovetségek képviselik. Helyi, jardsi, megyei és
orszagos szinten szervezddnek ugyanugy, mint a szakegyesiiletek. Olyan foglalkozési agak
alkothatnak szovetséget, amelyeken beliil a foglalkoztatottaknak hasonlé az életmodja,
¢letszinvonala, szocialis helyzete, a természetesen kialakult lelkivilaga €s vagyoni allapota.

Tiz foglalkozasi 4gban alakulnak szovetségek: a foldmunkasok és a gazdasagi
cselédek, a kisgazddk (100 holdon aluliak), a nagygazdak (100 holdon feliiliek), az ipari
banyamunkasok, a kis- és kdzépiparosok, a gyariparosok, kozlekedési és banyavallalkozok, a
kereskeddk és pénzintézetek, a magantisztviselok, a szabadfoglalkozasuak, valamint a
koztisztviselok korében.

A szovetség a magyar érdekképviseleti rendszer kozponti eleme. Feladata a
munkaadok és a munkavallalok kozotti vitdas kérdések ,békéltetés, dontObirdsagok ¢€s
munkatigyi bizottsagok” utjan torténd rendezése. /136/

3. Az ¢érdekképviselet legmagasabb formaja a nagy termeld dgazatok
osztalyszovetsége, amely az ipar, a mezdgazdasag és a kereskedelem teriiletén tevékenykedok,
valamint a kozéposztaly érdekeinek védelmére jon létre. Feladata a nemzetgazdasagi ¢€s
orszagiranyitasi feladatok egyeztetése a termelés gazdasagi €s nemzeti (allami) érdekeinek
Osszehangolasa. /137/

Bajcsy-Zsilinszky a korporaciok hataskorébe utalja ,,a tarsadalom és az allam szocialis
feladatainak tekintélyes részét”: a tarsadalombiztositds, a szocidlis kozigazgatds egyes
funkciodt az érdekképviseletek latnak el. /138/

A nemzeti radikalizmus tiltja a ,,politikai bérharc”-ot, a politikai sztrgjkot s a
gazdasagi kovetelésekért inditott sztrajkra is a targyaldsos rendezés sikertelensége esetén ad
lehetdséget. /139/

A szakmai érdekképviseletek részt vesznek a helyi és megyei Onkormanyzatok
munkdjaban. E testiiletek meghatdrozott szamu képviseldjét az érdekképviseletek delegaljak.
Az orszaggyllés érdekképviseleti kamardja részben a hdrom korporacié kiildotteibdl alakul,
de a munkdjdban helyet kapnak a nagy tarsadalmi és &llami intézmények (Magyar
Tudoményos Akadémia, Magyar Honvédség, Vitézi Rend, Kiria, stb.) képviseldi is. /140/

Bajcsy-Zsilinszky tehat az olasz korporativ allam sajatossagainak figyelembevételével
akarja atszervezni a magyar allamszervezetet. Ebben a torekvésében azonban nem erds
latinimadata jatszott szerepet. /141/ Bajcsy-Zsilinszky azért veszi 4t az olasz modellt, mert igy

latja biztositottnak az 6si magyar alkotmanyossag kiteljesedését.
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Egyébként Mussolini az olasz nép jogos igényeinek tett eleget - allitja Bajcsy-
Zsilinszky -, amikor a korporacios szisztéma bevezetésével Olaszorszagot megmentette az
»osztalyuralom végveszedelmé”-t6l, a szocialista forradalomtol. Az Eléorsben az irja:
Mussolini azért tudott sikeres lenni, mert torekvéseiben az olasz nép tdmogatta. /142/

A nemzeti radikdlis program halado és konzervativ, valamint redlis és irredlis
vonasokat hordozott. Bajcsy-Zsilinszky nemzeti allam elképzelése a szazadfordulon
jelentkezd tUjkonzervativizmus organikus fejlédéskoncepciojabol bonthatdo ki. A polgari
liberalis €s a marxista osztalyuralommal szembedllitotta a tradiciondlist, az egyénnel az egyes
foglalkozasi csoportok (hivatasrendek) jogait és kotelességeit. gy akarta hagyomany6rzé
parasztsagot €s a vele szoros lelki-szellemi egységben ¢él6 kozépréteget vezetd szerephez
juttatni.

A redlos és irredlis elemek keveredése a program részletességébdl fakad. A tarsadalom
¢élettevékenységét nem lehet aprd részletekig szabalyozni, s ha ez mégis bekovetkezik, akkor
rogton megjelennek az irrealis, illuzdrikus, utopikus elemek is.

Bajcsy-Zsilinszkynek a jové magyar tarsadalmi-politikai berendezkedésére vonatkozo
elképzelése progressziv elemeket is tartalmaz. Ezek koziil legjelentdsebb az altalanos és titkos
valasztojog, a polgari szabadsagjogok — ,,szabad gondolatkdzlés”, ,,szabad szervezkedés”
/143/ — kovetelése, amelyek az 1930-as években komoly politikai mozgositd erdvel birtak
Magyarorszagon.

A nemzeti tdrsadalom és nemzeti allam felfogas hogyan 0Osszekapcsolodik-e a
demokraciaval? Mit jelent Bajcsy-Zsilinszky szamara a demokracia? Demokracia felfogasa
hogyan és milyen mértékben kap szerepet programalkoto tevékenységében? — A nemzeti
radikalis program elemzése kapcsan e kérdésre is valaszt kell adni.

Az 1929-es tarpai id6kozi valasztdsok utan Bajcsy-Zsilinszky nyilt levélben fordult
Bethlen Istvanhoz. /144/ A nyilt levél miatt a kdvetkezd hetekben jobb és baloldalrdl egyarant
tamadasok érték. A Nemzeti Ujsdg azért timadta, mert demokréciat hirdet. A liberalis lapok
viszont ugy értékelték Bajcsy-Zsilinszky bilincsbe verését, hogy az megérdemelt lecke volt,
megtérését azon kezdi, hogy hazafiatlansaggal vadolja meg az »igazi demokracia« valloit”.
/145/

Bajcsy-Zsilinszky a tdmadasok kapcsan kotelességének érezte, hogy szamot adjon
politikai fejlddésérdl: ,tartozom a magunk, ma még talan nem nagyszadmi, de komoly
szellemi és szamottevd népi erdkkel induld taborunk elétt szamot adni arr6l a lelki Utrdl,
amelyei mai demokratikus felfogdsomig ¢és koncepciomig eljutottam.” Majd egyéni

demokracia koncepcidjanak bemutatasat Széchenyi és Kossuth szembeallitasaval vezette be.
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A demokracia Bajcsy-Zsilinszky értelmezésében torténelmi képzédmény. Egyfeldl
gyakorlat. sajatos konszenzusteremto és egyenlosito (nivellalo) tényezd. Masfeldl eszme:
szelleme 4athatja az alkotmdnyt, a torvényhozok és az autoném intézmények munkajat.

Az altalanos valasztojog és az emberi szabadsadgjogok a nemzeti demokratikus vilag
megteremtésének eszkozei és nem célkitlizések, mint azt az altalanos valasztojogra
»feleskiidott” liberdlisok hangoztatjak — tette hozza. A nemzeti demokracia két szempontbdl is
halad6. Egyrészt megteremti a ,,gazdasdgilag lenyligdzott, kiszipolyozott, 6nrendelkezésétol
megfosztott és legértékesebb, legmagyarabb rétegeiben... [a] valasztdjogos parlamentizmust”.
Masrészt garancidkat teremt a magyar nép millionak a gazdasagi érdekérvényesitésére. A
magyar ,,kisexisztencidk” szamara biztositani kell a partalapitas jogat, ,,hogy uj szdazadokra
sz0lo tartalmat kapjanak a népuralomnak azok a keretei, melyeket az dltalanos és titkos
valasztojog jelent.” /146/

Bajcsy-Zsilinszky az egyéni szabadsagjogok mellett nagy hangsulyt fektetett az
onkorményzatisag elvének alkalmazasara, a helyi autonomia széleskori érvényesitésére. Az
Uj nemzeti allam — irta - a ,teriileti és osztalybeli nemzettagozatok rész-onkormdnyzatainak
hierarchidjan épiil fel”. Az erés kozségi, varosi ¢és varmegyei Onkormanyzatok
miukddtetésével lehetdvé valik az allami feladatok decentralizdlasa. A teriileti és hivatasrendi
formaban megszervezett ,termeld osztdlyok” szintén fontos szerepet kapnak az allam
iranyitasaban. /147/

Bajcsy-Zsilinszky demokracia felfogasa eltért mind a polgari mind a szocialista
demokraciatol (szocidldemokraciatol), attol fiiggetleniil, hogy rendszeriikbdl bizonyos
elemeket atemelt a nemzeti radikalis programba. Onmagat demokratikusan gondolkodé és
cselekvd magyarnak tekintette, s amit képviselt, és amit hirdetett, azt pedig a magyar
alkotmanyossag 0si szellemébdl fakadd nemzeti demokrdacianak.

Miért utasitotta el a polgari demokraciat? - Valaszaban a dualista korszakra utal,
amely mint irja, ,kicsinyes” osztalypolitikat folytatott, s kozonydsen atsiklott a magyar
néptomegek, a parasztsag érdekei folott. gy a parlamentizmus nem telitdhetett meg ,,népi
erdvel és tartalommal”, vagyis mondhatjuk, nem jott létre a kispolgari, a kisgazda, a
foldmiives érdekek képviseletét — az ipari munkashoz hasonldan — felvallald politikai part, igy
nem jott 1étre a széles népi érdekeket képviseld demokracia sem. /148/

A haboru el6tt Magyarorszagon a demokraciat varosi polgari elemek és a munkéspart
képviselték. ,,Nincs hijaval a groteszkségnek™ a helyzet — irta -, a demokracia képviseldi
minden ismeretiiket, elképzelésiiket a nyugati életformakbol, a nyugati torténelembdl és
irodalombdl meritették. Tavol éltek a magyarsag széles tomegeitdl, és az életérdekeik is

elsésorban a hatalom birtokosaihoz kapcsoltak Oket. A Bethlen-rendszer a hatvanhetes
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hagyomanyokat keltette életre. Bajcsy-Zsilinszky szerint a megoldas az lehet, hogy a nyugati
polgari demokréaciaval és a munkasszinezddésii demokraciaval szemben Magyarorszagon
»parasztszinez0désii demokrécia” keletkezik. A nemzeti radikalizmus demokrécia felfogasa —
fejezte be fejtegetését - tullép a polgari ideoldgian, és tullép a szocialista ideologian és az
egész nemzetre épiilo igazi demokraciat hirdet. /149/

Bajcsy-Zsilinszky demokracia felfogasa sajatosnak mondhatd. Nemzeti és paraszti
demokriciat hirdetett, amely a munkas, a kis- és kozéppolgari érdek képviselete révén
plebejus szinezetet kap. Amennyiben ehhez hozzaveszziikk azt, amit a parlamentaris
miikodésrél és az Onkormanyzatisdgrol mondott, akkor azt tapasztaljuk, hogy Bajcsy-
Zsilinszky a képviseleti (kdzvetett) demokracia mellett a kézvetlen demokracia érvényestilését
is nélkiilozhetetlennek tartotta. Bajcsy-Zsilinszky szaméra a demokrécia tobb mint politikum.
Felfogasaban a demokracia a torténelmi, gazdasagi, politika és erkdlcsi kategoridkat, elveket,
hanem a megvalositasukhoz sziikséges eszkozoket dlelte fel. A demokraciat megvalosito, az
azt megéld egyén szamara Utmutatast jelentd erkolcsi értékeket is hordozott. Elsdsorban a
keresztény erkolcsiség elemeit tartalmazta. Ilyen értelemben a demokracia életforma is. A
pozitiv erkolesi kategoridk — lelkiismeret, becsiilet, Oszinteség, segitokészség, nemzeti
méltésag, nemzeti-népi Osszefogds -, mind olyan, a politika magatartaskulturajaban benne
1év6 mozzanatok, amelyek az erkolcsileg tiszta politizalas jelképévé is tették 6t. A kérdés attol
igazan jelentds, hogy a korabeli kdzvélemény a politikar6l, mint uri huncutsagrél beszélt, a
politikust pedig annak a fajta nadragos embernek tartotta, akirdl azt mondta, hogy az 6rdog
vigye el. /150/

Bajcsy-Zsilinszky a demokracia felfogasdnak bemutatidsa kapcsan megismerhetjiik a
fasizmusrol kialakitott véleményét is.. /151/

LUton-utfélen az a vad is illet, hogy... fasiszta vagyok” — irta és tiltakozott a
megbélyegzés ellen. Onkritikusan elfogadta, hogy a vddaskodésra az adhat okot, hogy 1920-
ban felismerte a fasizmus, ,,s benne az olasz nacionalizmus” jelentéségét és azt tartja a
legnagyobb sikerének, hogy az osztalyokra ,,szaggatott” nemzetet egy uj felsébb nemzeti
harmonidba akarja tagolni. Az olasz korporativ fasiszta rendszerrel szembeni elfogultsaga azt
mondatja vele: ,,a megatalkodottsdg vagy a hiilyeség tagadhatja Mussolini rendszerének...
eredményeit”.

Bajcsy-Zsilinszky szerint a fasizmus a kor két nagy kérdésére keres valaszt, amely
egyébként 6t is régebb ota foglalkoztatja. Az egyik: hogyan lehet a liberdlis allamot a
tarsadalom harmonikus dsszefogast képviseld nemzeti dllammal felvaltani? A masik: hogyan
lehet gy megszervezni az osztalyokra tagolodott tarsadalmat, hogy a modern nemzeti allam a

dolgozo6 tarsadalomra €piiljon?
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Bajcsy-Zsilinszky szerint az olasz fasizmus diktatérikus eszkozokkel akarja megoldani
a problémait. Bajcsy-Zsilinszky, aki a haszas évek elején még az erds kéz politikajat siirgette
Magyarorszagon, tehat valamiféle — katonai — diktatura keretei kozott kereste a magyar kérdés
megoldasat, most ,,botorsag”-nak latja lemasolni az olasz modellt. A diktatira soha nem volt
jellemzé a magyar allamra - hangsulyozta. Az adaptacié sordn a korporacids rendszert
Osszhangba lehet hozni a magyarok ,,autonomiajanak... szélesebb és mélyebb szellemével”,
sOt az ,igazi parlamentizmus alapelveib6l tobb mentendd at az uj, végleges magyar
rendszerbe, mint ahogy a fasizmus tette” /152/, diktaturat azonban nem szabad bevezetni.

Abbol, ahogy kirajzolodik Bajcsy-Zsilinszky viszonya a fasizmushoz, arra lehet
kovetkeztetni a fasizmus szdmdara — a volt fajvédok hozza kozel allo részéhez hasonloan — az
olaszorszagi, Mussolini-féle fasiszta mozgalmat és allamot jelenti. Gyakran figyelmeztetett a
német nemzetiszocialista veszélyre, célkitlizéseit és mdodszereit soha nem tudta elfogadni.

A fasizmus — a korabeli irasmod szerint a fascizmus — ¢és a hitlerizmus
megkiilonboztetést a polgari liberalisok és a szocialdemokratak is alkalmaztak. A fasizmus és
hitlerizmus megkiilonboztetés még a jobboldali radikalis reformnemzedék egyes képviseldi

korében, igy Makkai Janos irdsaiban is jelen volt /153/

Foldreform - magyarsagvédelem

Bajcsy-Zsilinszky, a népi mozgalomhoz hasonldan, ugy itélte meg, hogy a magyarsag
(parasztsag) legfObb problémaja a megmaradas, f6ldjének, vagyonanak, anyagi biztonsdganak
megtartasa, a gyermekei jovojének biztositdsa. A magyarsdg fennmaradasa széleskort
politikai és gazdasagi reformok gyors véghezvitelét teszi sziikségessé. A legsiirgetobb feladat:
a foldreform, a foldbirtokviszonyok gydkeres atalakitasa jelentette.

Bajcsy-Zsilinszky nemzeti radikalizmusanak egészét tekintve a legkiforrottabb és a
legtobb eléremutatd elemét az agrarkérdés és a parasztsag szocialis problémainak megoldasat
tartalmazo javaslati tartalmaznak. A korabeli politikai aramlatok €s politikai partok koziil a
Nemzeti Radikalis Part rendelkezett olyan programmal, amely feldlelte az agrarkérdés
egeszet.

A gazdasagi valsdg iddszakaban tobb olyan ellenzéki szinezetl, részben
ujraszervezodott, részben ujonnan alakult part és partcsoportosuldas miikodott az orszagban,

amely — mas fajsulyos kovetelések mellett - a vidéki Magyarorszag, a falu, a parasztsag
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helyzetének rendezését tekintette elsdrendii feladatdnak. Bajcsy-Zsilinszky sok szallal
kotédott ezekhez a szervezddésekhez.

Ezek sordban az egyik kezdeményezés Csodr Lajos nevéhez kotddik. Csodr Lajos
célja a Nagyatadi-féle Kisgazdapart 0jjaszervezése volt, s ennek jegyében 1930 aprilisdban
megalakitotta a Filiggetlen Nagyatadi (Kisgazda, Foldmives és Kisiparos) Partot. A part a
kossuthi hagyomanyok szellemében és Nagyatadi Szab6 Istvan gazdasagi programja alapjan,
a kispolgari tarsadalom keresztény-nemzeti alapon allo képviseletét hirdette. Programja a
falusi nép helyzetének javitasara a ,kisbirtok erdsitését szolgdld foldbirtokpolitikat”,
sz€leskorli népjoléti reformokra helyezte a hangsulyt. Kovetelte az értékesitési szovetkezetek
allami tamogatdsat. A magyar fold védelme, a kiilfoldon lakd tulajdonosok kétszeres
megaddztatasa, a nagybirtok €s a kotott forgalmu birtok fokozatos felhasznélésa a kisbirtokos-
tarsadalom erdsitésére is szerepelt a part célkitlizéseiben. /154/

A masik partalapitd, akit Bajcsy-Zsilinszky a huszas évek elejérdl személyesen is
ismert, Dénes Istvan volt. Dénes a Horthy-rendszer ismert, de nem kiemelkedd jelentdségii
kozszerepldjeként tevékenykedett. Politikai palydja 1921-ben Csizmadia Sandor
Magyarorszagi Munkaspartjabol indult, ahol a liberalis beallitottsaghi budapesti iigyvéd
partiigyész, a part elnoke és 4 Rog cimii lap fészerkesztdje lett. A masodik nemzetgytilésben
Totkomlost képviselte. A huszas évek masodik felében keriilt kapcsolatba a Bartha Miklos
Tarsasaggal. 1928 0szétdl a tarsasag alelndke. 1930 6szén ujjaszervezte partjat. A Nemzeti
Agrarpart 12 pontos programja mérsékelt és altalanossdgokban mozgd koveteléseket
tartalmazott. Elsé helyen ,helyesebb” foldbirtokmegoszlast kovetelt, a foldtulajdonosok
kartalanitasaval. Az 100 hold feletti haszonbérleteket karpotlas nélkiil kisbérlok tulajdonaba
adta volna. /155/

1930 Oszén zaszIot bontott a Nemzeti Szabadsag Part. A szervezkedés kozpontja a
Duna-Tisza kozén, Kecskeméten és kornyékén volt. A part alakuld gytlilésén részt vett €s
felszolalt Bajcsy-Zsilinszky is. A demagogiaba hajlo terjedelmes partprogram bevezetésében
azt irta, a mai Magyarorszagon ,koplalds, ruhatlansag, szenvedés, nyomor, kétségbeesés,
reménytelenség, pénztelenség” uralkodik. Magyarorszag ,,megrabolt orszag”, ahol kevés a
hazassag és alacsony a gyermeksziiletési arany. ,Uj Magyarorszagot, Uj magyarokat?” —
hirdette a part jelszava, amit csokorba szedve, a kdvetkez6képpen valositananak meg. /156/

Elsésorban a Szent Korona hatarainak visszaszerzését hirdették, ,lehetdleg
véraldozatok nélkiil, okos politika mellett.”

Kovetelték az orszdgban a belsd béke és rend megszilarditasat, a megélhetéshez
sziikséges létminimum megallapitasat €s a progressziv adozas bevezetését. A csaladvédelem

¢s a tarsadalombiztositas szintén nagy hangsalyt kapott a programban. A part
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foldbirtokpolitikai kovetelései a nagyhitbizomanyok megsziintetését és a csaladi hitbizomanyi
rendszer bevezetését, a folyamatos hazhelyrendezést iranyoztak elo.

A Nemzeti Szabadsadg Part kecskeméti tilésén (1930. augusztus 10.) elhangzott
felszolalasaban Bajcsy-Zsilinszky egyértelmiivé tette, hogy nincs visszatérés sem a fajvédo
mozgalomhoz, sem a Nagyatadi-féle kisgazda szervezkedéshez. A fajvédok a kozéposztalyra
alapoztak politikdjukat, a kisgazdak pedig nem tudtak athidalni a foldmunkasok és a birtokos
parasztsag kozotti ellentéteket. A part ,,nem tudott elég szdvetségest talalni a varosokban.”
/161/

Bajcsy-Zsilinszky nem a kecskeméti beszédében hatarolodott eldszor Nagyatadi Szabo
Istvan politikajatol, hanem a szervezddd Fiiggetlen Kisgazdapart derecskei nagygytilését
kovetd ,,sajtonyilatkozat haboraban”, 1930 jiniusaban. /158/

Nagyatadi Szabo Istvan politikdjanak értékelésével a kisgazda szervezkedésnek akart
iranyt adni. A biralat a kettdjik politikai felfogasanak, politikai habitusdnak és politikai
programjanak a kiillonbségébdl fakadt.

Bajcsy-Zsilinszky elismerte Nagyatadi emberi értékeit és azt a torténelmi jelentdségii
politikai harcot, melyek a kisgazda tomegek érdekében partpolitikusként és miniszterként
kifejtett. ,,Nagyatadi Szabo Istvan a sz6 legnemesebb értelmében nagy ember volt. Torténelmi
mivét lekicsinyelni nem szabad... De a falu most kel6 mozgalma mégsem lehet egyszertien
visszatérés az & hagyomdnyaihoz” - szdgezte le. Nagyatadi programja egy jol
kortilhatarolhato tarsadalmi csoport, a kisgazdék érdekeit szolgalta.

A falusi kisgazda és foldmunkas tomegek szervezkedésének el kell a kisgazda
szervezkedés korabbi hibait — hangsulyozta, majd arra figyelmeztette a parasztsagot -, ne sziik
osztalypolitika kereteiben gondolkozzon, hanem a polgar, paraszt, munkas, ¢és a kdzéposztaly
egyetemes nemzeti Osszefogédsara alapozza terveit. Ne valasztdsi partot alapitson, hanem
olyan alland6 parszervezetet hozzon létre, amely felvallalja a parasztsag politikai és gazdasagi
érdekképviseletét. A sajat hitvallasat s egyben a parasztsagnak szo616 iizenetét igy 0sszegezte:
,,egyetemes és dtfogo és gyokeres reformpolitika segithet itt egyediil, a foltorlodott nagy
életkérdesek bator, de a magyar torténelem szellemében valo megolddsa.

Nemzeti demokracia. Nemzeti egység. Nemzeti radikalizmus. Az én legjobb hitem
szerint ez a jovo dal.” /159/

A Fliggetlen Kisgazdapart nem az altala javasolt utat valasztotta, hanem mindazokat a
hibékat elkdvette, amelyektdl 6va intette 6ket. 1930 novemberére elddlt, hogy Tildy Zoltan és
Nagy Ferenc Szij Balint fels6hazi taggal és Gal Gaszton, egyéként politikailag és
tarsadalmilag sulytalan Magyar Agrarpartjaval fognak Ossze. Szij Balint, Gaal Gaszton ¢s

veliik a partba érkezdé hiveik mérséklden hatottak a szervezkedésre, ami a partprogramban
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jelentkezett és a part tarsadalmi bazisanak Osszetételében tiikrozodott. A part mogott foként
kis- és kozépparasztsag sorakozott fel, de csatlakoztak hozza a gazdag parasztok is. Helyet
kaptak és vezetd szerephez jutottak a partban a kdzéprétegek képviseldi is.

Az ezeréves torténelmi hatarok visszadllitasat hirdetd part Kossuth és Nagyatadi
nyomdokain haladva ,,egy nemzeti agrardemokracia” alapjait kivanta lerakni. A parasztsagot
pedig az 6t megilletd gazdasagi és politikai jogokhoz kivanta hozzajuttatni.

A part egyébként mérsékeltnek tekinthetd célkitlizései kozott szerepelt az ado- és
illetékrendszer reformja, a protekcionista vampolitika atalakitdsa és az ,ipari dragasag
letorése”, az orszag agrar jellegét tiikroz6 hitelpolitika és vasuti tarifarendszer bevezetése.
Fellépett az allamhaztartds takarékosabba tétele, a folosleges hivatalok, a hatdskori
tulkapasok, luxuskiaddsok és az allashalmozas felszamolasaért. Kovetelte az orszaggytilési
képviselok szamanak csokkentését és a valasztokeriiletek aranyositasat. Kovetelte tovabba az
egyesiilési és gyiilekezési jog kiterjesztését, a valasztasok tisztasaganak szavatolasat és a
valasztasok tikossa tételét. Harcolt a koz¢élet tisztasagaért, a kozigazgatas egyszerisitéséért.

Az agrarkérdésben szintén mérsékelt ¢és altalanos jellegli kdveteléseket tartalmaz a
program. Sikra szallt a ,,falufejlesztés lehetdéségének torvényhozasi biztositasa”-ért, valamint a
telepitéssel dsszekapcsolt, demokratikus foldbirtokpolitika meginditasaért. /160/

Bajcsy-Zsilinszky 1930 novemberére elhatarolodott a Fiiggetlen Kisgazdaparttol, de
tovabbra is figyelemmel kiséri a kisgazdak utjat. A kisgazdak és Gaal Gaszton partja kozotti
fuziot kovetden bejelentette a Nemzeti Radikalis Part zaszlobontdsat. /161/ A Tildyvel
folytatott levélvaltasban /162/, majd pedig nyilvanossagra hozta, hogy a ,zavaros
parttomoritési €s fuzids targyalasok™ miatt szakit a Fiiggetlen Kisgazdaparttal. A
tovabbiakban a Nemzeti Radikalis Part értekezletén mondott beszédében /163/, az El6ors
témahoz kapcsolodd 1931 janudri irdsdban /164/ és a valasztasokra késziilddés kozben
keletkezett vezércikkében /165/ feltarta azokat a mélyebb inditékokat, amelyek a partstruktira
¢s miikodés, a program és a megvaldsitas célravezetd modszerei, valamint a vilagnézeti és
tarsadalmi egységrol vallott felfogdsa tekintetében elvalasztottdk 6t a kisgazdaktol. Az
Eléorsben kozolt irdsokra a torténeti irodalom nem szentelt kelld figyelmet.

A Fliggetlen Kisgazdaparttal torténd szakitast a Nemzeti Radikalis Part nem fogadta
egyértelmii helyesléssel, ezért Bajcsy-Zsilinszky a partértekezleten magyarazatot adott a
torténtekre.

»Senki sem vonhatja johiszemiien kétségbe, hogy... az egységre torekvés ¢és
teljességre valo torekvés a Nemzeti Radikalis part egyik alapvetd tétele”, mint ahogy az sem
vitathato, hogy a Fiiggetlen Kisgazdapart ,,mindmaig a legkdzelebb” allt hozza — mondta

bevezetdjében. A part alapitasaban szerzett érdemeinek felsorolasa, felemlegetése utan — tehat
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érezhetéen személyes sértodottségét is kifejezésre juttatva -, a Gaal Gaszton partjaval
1étrejovo egyesiilést biralta. A két part fuzidja soran elfogadott program visszalépést jelent az
un. békési programhoz képest. ,,az eredmény egy tiszteletreméltd altalanossagokbol 4allo
program — irta -, s egy fuzid, melyben valdjaban elsikkad az igazi agrardemokracia, a
birtokreform ¢és a szabad kiralyvalasztés.”

A békési program feladasat és az 10j, a kozéprétegek és koztisztviselok érdekeit
kifejezésre juttatd kovetelések bekeriilését a programba, Gaal Gaszton hatasanak
tulajdonitotta.

Bajcsy-Zsilinszky szerint Gaal Gaszton ,,vérbeli magyar ur”, ,férfi és ember”,
,»,Sz0kimondd, bator, igaz férfia, iildozéje minden visszaélésnek, véddje a védtelennek...”.
Gaal Gaszton azonban minden dicséretes tulajdonsidga ellenére is régi vagasu liberalis
gazdasagpolitika hive és ,,nem nagy baratja semmiféle birtokreformnak”. Legitimista is, ami
nehezen egyeztethetd Ossze a  kisgazdaparti ,,Habsburg-ellenes széls6  szabad
kiralyvalasztassal”.

A harmadik problémat ott latja Bajcsy-Zsilinszky, hogy a Fiiggetlen Kisgazdapart
valasztasi partta valt, amiért elsdsorban Tildy Zoltan és Nagy Ferenc a feleldsek.

A part beengedte soraiba azokat — folytatta -, ,akik tegnapeldott még...
nyomdaigazgatok ¢s kormanypart fokortesek voltak, tegnap mar »vezérszonokok« és €lesen
szabad kirdlyvalasztd programot fogadtatnak el a szegény lelkesedd zaszlobonto
népgyliléssel, ma meg mar el is alkudjék a szabad kiralyvalasztast, hogy a Gaal Gaszon és
tarsai tiszta nevével és politikai stlyaval jelenhessenek a forumon, veliikk meg egy Eckhardt
Tibor és Milotay Istvan presztizsével tapossanak ki — egy mandatumot Cséffan.” /166/

Bajcsy-Zsilinszky a véleményével nem allt egyediil. A Magyar Hirlap Uj Agrdrpdrt
cimi irdsaban hasonléan gondolatokat vetett fel a kisgazdapartban végbemend atalakulas
kapcsan. ,,A Gaal Gaszton-féle agrarpart programjai kozott egyetlen olyant nem talalunk,
amelyben valami gazdasagpolitikai terv, valami nagyobb tavlata, és ha nem is uj: legalabb
batran megfogalmazott s a mai viszonyokra alkalmazott koncepcidé derengene fel” —
allapitotta meg a Magyar Hirlap cikkiroja. /167/

Az 1931-es valasztasok eldtt Bajcsy-Zsilinszky visszatért a Filiggetlen Kisgazdapart
helyzetére. Zsilinszky, aki nem tartotta a Fiiggetlen Kisgazdapartot markans arculatq,
megalkuvast nem ismerd szervezddésnek tovabbra is ugy latta, hogy a ,,hajlithatatlan
kisgazdahitiiség”-et ¢&s , hamisitatlan nagyatadizmus”-t feladta a part. A partban a
,legkiilonbozobb vilagnézetii, politikai meggy6zddésii, szocialis helyzetli és érdekili elemek
csoportosulnak a part vezérkaraban, legitimizmustol a szabad kirdlyvalasztasig, fajvédelemtdl

a sz¢lsO liberalizmusig, nagybirtokostol a torpegazdaig, okonzervativtdl a falusi demagodgi
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kismestereiig.” Mindez oda vezetett — tette hozza -, hogy az orszaggytilési valasztasok idejére
semmiféle elvi ellentét sincs a Fiiggetlen Kisgazdapart és a Bethlen-rendszer kozott. /168/
Rendkiviil stilyos szavak ezek azzal a parttal szemben, amely a valasztasokon, féléves

szervezOmunka ¢€s agitacié utan 10 mandatumot szerzett.

koksk

A korabeli partprogramok és a Nemzeti Radikalis Part programjanak agrarpolitikai
fejezetét Osszehasonlitva rogton szembeotlik, hogy az utdbbi feldleli a problémakdr egészét,
tehat atfogo, ugyanakkor kelld6 mélységig kidolgozott, s6t olykor talsdgosan aprolékos,
ugyanakkor konkrét és kdzérthetd. /169/

A Nemzeti radikalizmus gazdasagpolitikaval foglalkoz6 fejezetének a terjedelme is
figyelemreméltd6. A konyv egyharmada a gazdasagpolitika altalanos elveit, az
allamhaztartassal 0Osszefiiggd, az ipar- ¢&s kereskedelempolitikai, hitel-, adodpolitikai
feladatokat mutatja be és 45 pontban fogalja 6ssze az agrarpolitikai tennivalokat. A program
szamos, az agrarkérdéssel Osszefliggd és azon tulmutatd szocidlis és gazdasagi kovetelést
tartalmaz.

Bajcsy-Zsilinszky a huszas évek elejétdl harcolt az agrarkérdés rendezéséért. Az 1930-
ban elkésziilt agrarprogram jellegében és tartalmaban is elorelépést jelentett a fajvédo taboron
beliil képviselt birtokrendezési elképzeléseihez képest. Az 1929-bdl szarmaz6 ,,Hevenyészett
politikai  programvazlat’-ban Bajcsy-Zsilinszky csak utalt a foldbirtokreformra. ,,A
kétmillionyi foldnélkiili parasztsag javarészének letelepitése a 2-3 ezer holdon feliil
megvaltando hitbizoméanyos ¢és latifundiumon, valamint a haborts birtokokon” /170/
Foldbirtokpolitikai elképzeléseit részletes a Nemzeti Radikalis Part programjéban fejti ki.

Bajcsy-Zsilinszky ~ Magyarorszagot — agrarius  allamnak  tekintette, ezért a
gazdasagpolitika altalanos irdnyelveinek kijelolése soran ebbdl az alaptételbdl indult ki.
Eloszor az allamra haruld feladatokat vette szamba. Az allam kotelessége a termelés
ellenérzése ¢és iranyitasa, a vallalkoz6i szabadsdg biztositdsa, a termelés erkolcesi
tisztességének 6rzése, valamint a munka megbecsiilésének elismertetése. Allami feladat a
korporacidés szervezet kiépitése és a gazdalkodas infrastrukturalis feltételeinek -
iskolarendszer, kozlekedéshalozat, korszerli gazdasagi jogszabalyalkotas, stb. - megteremtése.

Bajcsy-Zsilinszky nagy hangsulyt fektetett a hadédszati jelentdségli gazdasagi dgazatok
— banyaszat, viz- ¢és villamosenergia-termelés -, valamint a korszerli gazdalkodas

megteremtését segitd kisérleti telepek, mintagazdasagok, erdébirtokok allamositasara. Az

188



allam a banki kartelldiktatura letorésével elésegiti — folytatta - a nagy gazdasagi agazatok
(mezdégazdasag, ipar, kereskedelem) kozott egylittmiikodés 1) rendszerének kialakitasat. /171/

A nemzeti radikalizmus a kiilgazdasadgi kapcsolatok terén irdnyvaltast hirdetett.
Magyarorszagnak szakitania kell az utédallamokkal szemben eddig folytatott ,kicsinyes”
elzarkozasi politikajaval. A magyar allam feladata és kotelessége, hogy a hagyomanyos
kiilkereskedelmi partnerek mellett a kozép-eurdpai gazdasagi egylittmiikodés koordinalasa is.

Bajcsy-Zsilinszky az éllam szerepére, az allami beavatkozéasra vonatkozd tervezés
soran tamaszkodott a neves kozgazddszok, els6sorban Werner Sombart és John Maynard

Keynes munkdira is. /172/

skksk

A nemzeti radikalis agrarpolitika célja a telepitéssel, falusitassal egybekdtott
birtokreform. A probléma felvazolasa sokszor és sokak altal leirt és elmondott kijelentéssel
kezdddik: ,,a csonkahazai birtokmegoszlas... ardnytalan és igazsdgtalan” — jelentette ki
Bajcsy-Zsilinszky. /173/

A birtokreform mintegy harom millié hold foldet akart a raszoruldk kozott kiosztani.
A foldreform elsOsorban az ezer holdon feliili ,,magan, egyhazi és kozségi birtokokat”,
valamint a hitbizomanyokat szamolna fel. A felsé birtokhatar megallapitasa jelzi a reform
nagybirtok-ellenességét. A reform céljaira kisajatitott foldteriiletbdl az ,.elsdsorban
kielégitendd nincstelenek és torpebirtokosok utan — irta - ... erds kozépbirtokok alakitandok
parszaz holdas nagysagban.” /174/

Bajcsy-Zsilinszky elsOsorban az agrarproletarokat és a torpebirtokosokat akarta
foldhoéz juttatni. A hangsily azonban az életképes, biztos megélhetést nyujtd kisbirtok
megteremtésén volt.

Bajcsy-Zsilinszky foldreform torekvése Osszhangban volt a jovo Magyarorszagra
vonatkoz6 politikai elképzeléseivel. Az ) nemzeti allamban egyrészt széles népi tomegeket
akart bevonni a politika formalasaba, masrészt a részben torténelmi eredetil, részben a paraszti
sorbdl kiemelkedd kozéposztalyt akarta a politikai hatalom birtokosava, vagy legaldbbis
meghatarozo6 elemévé tenni. A foldreform - Gjabb kdzépbirtokok kialakitasaval - ennek az 1j
szocialis Osszetételli kozéposztalynak a védelmére is szolgal.

A kozéposztaly politikai és gazdasagi vezetd szerepe torténelmi helyzetébdl fakad -
hangoztatta Bajcsy-Zsilinszky. Ez a tarsadalmi csoport ezer éven keresztiil a magyar allam

fiiggetlenségének, kulturalis fejlédésének volt az élharcosa. A magyar nemesség mindig kozel
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allt a széles paraszti tomegekhez, a németellenes fliggetlenségi kiizdelmek idészakaban pedig
a céljaik osszefonodtak. /175/

A torténelmi kézéposztaly ,.gerince” a kozép- €s kisbirtokossag — allapitotta meg. A
kiegyezést kovetd iddszakban ez a tarsadalmi réteg pusztult el: elszegényedett, hivatalnokka
valt. A magyar paraszttal lelkileg egybeforrott magyar kozéposztalyt egyetlen modon lehet
megvédi és nemzetfenntartd szerepében megerdsiteni — tette hozza -, ha a magyar parasztsag
~megkonnyitett iton és tdmegesen” potolja kdzéposztalyunkban ,,a magyar fajta, a honfoglalo
elem megcsappanasat”. /176/

Bajcsy-Zsilinszky Osszekapcsolta a magyarsagvédelem, a foldreform, a revizid és a
dunai egyiittmiikodés kérdését. A foldreform gyors és kovetkezetes végrehajtdsa a magyarsag
egész eurdpai szerepe ¢€s torténelmi hivatasa szempontjabol is jelentds feladat — hangsulyozta.
A reform kifelé — Magyarorszag ¢és Eurdpa kapcsolatdban - a magyarsag faji és katonai
sulyanak fokozéasara szolgadl. A nemzet torténelmi kiildetését a gazdasagi téren erds
katonaskod6 magyar parasztra tdmaszkodo allam teljesitheti /177/ azzal, hogy visszaallitja
,Nagy-Magyarorszag”-ot. Erdekes, eredeti okfejtéssel azt kivanta bizonyitani, hogy a kozép-
eurdpai magyar szupremacia az eurdpai kollektiv biztonsag része.

Bajcsy-Zsilinszky ezzel a kérdésfelvetésével nem allt egyediil a harmincas években. A
kozéposztaly felfrissitése, a parasztsadg felemelése a népiek célkitiizései kozott is szerepelt. A
fokozatosan jobbra tolodé Matolcsy Matyas pedig Bajcsy-Zsilinszkyvel azonos forméban és

modon vetette fel és kapcsolta 6ssze a fajvédelem, a foldreform és a revizié gondolatat. /178/

koksk

Milyen foldteriileteket akart Bajcsy-Zsilinszky a reform céljaira igénybe venni? A
hitbizomanyokat, valamint minden magén-, egyhazi és kozségi birtok 100 holdon feliili
részét, tovabba a 2000 holdon feliili erdébirtokokat, a habora alatt szerzett birtokok teljes
teriiletét igénybe kivanja venni. Azt is kimondja: foldtulajdonnal maganszemély, szovetkezet,
egyhaz, kozség, allam (4llami intézmény) rendelkezhet, részvénytarsasag azonban nem, ami a
reform nagytdke-ellenességét tiikkrozi.

Az éllam a kisajatitott foldteriiletek utan kartalanitast fizetne a tulajdonosoknak. A
kartalanitds Osszegét a program kataszteri tisztajovedelem alapjan allapitana meg. A
kartalanitast 250 hold szantd, vagy 500 hold erd¢ erejéig lehetdleg készpénzben, egyébkeént 4-
5 széazalékos kamatozast ,,valtsagkotvényekkel” fizeti meg az dllam. A kartalanitds sordn a
kisajatitott birtok nagysagat is figyelembe veszik. A megvaltasi arat degressziv rend szerint

allapitjak. /179/
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Milyen pénziigyi alapok allhatnak rendelkezésre a foldreformhoz? A birtokreform
pénziigyi harom forrasbol tevodne Ossze: az egyszeri vagyonvaltsagbdl, belfoldi kolcsonbdl, s
ha sziikségeltetik, kiilfoldi kdlesonbdl. Bajcsy-Zsilinszky elképzelése szerint f61dhoz jutottak
25-50 év alatt fizetnék meg a fold vételarat. /180/

Hogyan kivanja felosztani a reform céljara igénybe vett Bajcsy-Zsilinszky? A Nemzeti
radikalizmusban ¢és a harmincas évek ¢évégén az Egyetlen ut: a magyar paraszt cimi
konyvében részletesen ecsetelte a kislizem, a kisgazdasag eldnyeit. 1930-ban a kislizemi
forma eldnyeit a nagyobb termelési lehetdségekben, a kelld szakmai felkésziiltséggel vezetett
kisbirtok ellenallo képességében, azaz a gazdasagi kihivasokra vald rugalmas reagalasban,
valamint a gazdakat tOmoritd szdvetkezeti rendszer agrartermelésben vitt szerepében jeldlte
meg. /181/

A harmincas évek végén a kisiizem elényeit a belterjességben, a népiek korében
gyakran hangoztatott, s az altala is helyeselt kert Magyarorszag gondolat és a szovetkezeti
eszme megvaldsitasara helyezte. ,,Nos, az igazi tudomany régen eldontotte, hogy az ipari és
kereskedelmi nagylizem minden tobbtermelési firmajanak a mezdgazdasagban nem a
nagybirtok nagylizeme, hanem a kisbirtok kisiizeme felel meg.” — irja Egyetlen ut: a magyar
parasztban, majd igy folytatja - ,,A jol folszerelt és magat szovetkezetileg is védelmezd ...
kisgazdasag felé halad a mez6gazdasagi fejlodés.” /182/ Allitasanak eurdpai példakkal
tamasztotta ala (Parizs kornyéki kertovezet, Po-siksag belterjes zoldség- és
gylimolcstermesztése, németorszagi agrarkisiizem jovedelmezdségi mutaton).

A XXI. szazad utilitarista szemponti megkdzelitésébdl vitathatd Bajcsy-Zsilinszky
nézeteinek helyessége. A korabeli magyarorszagi allapotok atalakitasa szempontjabol viszont
1étjogosultsaga nem kérddjelezhetd meg.

Bajcsy-Zsilinszky kistizemrdl vallott nézeteit figyelembe véve, a tervezet progressziv
eleme, hogy elsérendii feladatdnak az 1920-as foldreform kovetkeztében hatalmasra duzzadt
nincstelen agrarproletar és torpebirtokos réteg f6ldhoz juttatasat tekintette. /183/ A program
szerint a kiosztasra keriild foldek 4/5 részét ezek a rétegek kaphatjdk meg. A nincstelenek
legalabb hat hold foldet kaphatnak, a torpebirtokosok foldbirtoka a husz holdat is elérheti.
/184/ A foldalap fennmaradd részébdl a kisbirtokot erdsitené, valamint 1j, 0nalld
kozépbirtokokat hozna létre, lehetdleg ugy, hogy valamennyi falu hataraban legalabb egy
parszaz holdas kozépbirtok. /185/

A Dbirtokreform telepitési programmal kapcsolodik Ossze. A kijeldlt varosi
csomopontok koré szervezve, 3-5.000 holdanként 0 falut létesiilne. Az ide telepiiloket
»allami tdmogatds mellett” az Gn. faluépitd szovetkezetek haziallatokkal, szerszamokkal és

gépekkel latnak el. Ez egyébként azt is jelenti — teszi Bajcsy-Zsilinszky -, hogy kiépiilne az
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orszagos termeld-, értékesitési és fogyasztasi szovetkezeti haldzat, allami tdmogatassal. A
faluhéalozat kiépitésével parhuzamosan megkezddédne a tanyarendszer felszamolasa,
»tanyafalvak™ kialakitasa. /186/

A nemzeti radikalis program a termdteriiletek novelését, a talajjavitast (szikjavitas), a
fahiany poétlasara és a futbhomok megkdtésére az erddsitést és a csatorndzast (pl. hortobagyi
ontézorendszer kiépitése) is eldiranyozza. /187/

A termelés és értékesités zavartalansdga érdekében Un. termelési és piaci korzetek
kialakitasat is tervbe veszi a program. Az elébbi a természet- és népességfoldrajzi adottsagok
figyelembevételével, az utobbi viziutak, vasutak nagyvarosok korzetében keriilne kialakitasra.
A kozlekedési infrastruktara fejlesztése a korzetesitési programmal 6sszhangban keriilne sor.

A korzetesités a vidéki Magyarorszag elmaradottsagdnak felszdmoldsat, masrészt — a
Budapest kozpontisag mérséklésével — a gazdasagi decentralizaciot szolgalja. /188/

Bajcsy-Zsilinszky szerint a birtokviszonyok rendezését rendezése része egy komplex
gazdasagi programnak, amely megoldast kinal a mezdgazdasdg versenyképességének
javitasara: a belterjes gazdalkodas bevezetéséhez olcsd energidt igér, a szénbanyak ,.lehetd”
allamositasaval, a szén-, fa- és energiadrak hatosagi szabalyozésa altal. A versenyképességet
fokozna a MAV ,mai sivar és gazdapusztito tarifapolitika”-janak eltorlése és olcso szallitasi
feltételek biztositasa az agrarszféra szdmara. /189/

A programban az agrarfejlodés 0sszekapcsolddik a hatékony érdekképviselettel, ami
egyrészt meggatolnd vidék tovabbi kizsdkmdnyoldsat, masrészt pezsgd szakegyesiileti ¢letet
biztositana a parasztsag szamara.

Az agrarszféra érdekeit a leghatdsosabban a szovetkezeti halozat, a termelési,
értékesitési, fogyasztasi és hitelszovetkezeti rendszer képviseli. A kiépiild orszagos
szovetkezeti halozat szakitania az addigi hazai gyakorlattal — hangstlyozta Bajcsy-Zsilinszky.
Megitélése szerint ugyanis a magyar szovetkezeti rendszernek két hibdja van. Az egyik, hogy
a szovetkezet és a tagsag kiillonvalnak egymastol. A masik, hogy fogyasztasi szovetkezetek
mellett masodlagos szerepet jatszanak a termeld, értékesito €s hitelszovetkezetek. /190/

A program ¢égetd feladatnak tekinti az agréarhitel-lehetdségek biztositasat. A
megvalositds sordn az elsd lépésben decentralizalni és fiiggetleniteni kell a nagybanktdl a
hitelszervezetet. Masodik 1épcsében a kozségi takarékpénztari és hitelszovetkezeti rendszer
kiépitésére keriil sor. Minden kdzségben takarékpénztar 1étesiilne. A Magyar Nemzeti Bank
kozremiikodésével elérhetd az is — teszi hozzd Bajcsy-Zsilinszky -, hogy a gazdak és a
szovetkezetek hosszabb lejarata, 6-9 honapos lejarata valtok utjan juthassanak kolcsonokhoz.

A koleson pedig a hitelszovetkezeteken keresztiil folyosithato. /191/
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Az agrarreform sikerének nem elhanyagolhat6 feltétele a mezogazdasagi szakoktatas
megujulasa — irja Bajcsy-Zsilinszky. A mezdgazdasdg elmaradottsaganak egyik oka a
korszerli szakismeretek hidnya. Ezért egy olyan oktatdsi reformot irdnyoz eld, amelyen
végigvonul ,,a term0 magyar fold irdnti meleg szeretete”. Az elemi és kozépfoku oktatatas
keretében elkezdédne a mezdgazdasagi ismeretek oktatdsa. A program hangsulyt fektet az
Onképzés feltételeinek fejlesztésére: tovabbképzések, szakképzések szervezésével, valamint
konyvtarak, olvasotermek rendelkezésre bocsatasa altal. /192/

Bajcsy-Zsilinszky a masik terjedelmes részében az agrarius Magyarorszag érdekeit
szolgalo gazdasagpolitikai feladatokkal foglalkozott. Kovetelte a fold- és gazdaellenes front
letorését. A magyar gazdasagpolitika 1867 ota ,agrarellenes” — hangsulyozta -, amit az
Ausztridaval fennallé vamkozosség tobbé-kevésbe leplezett. A nagybirtokkal és a nagytdkével
kiegyez0 bethleni gazdasagpolitika a huszas években is megdrizte merkantil jellegét.
Megnyilvanulasai formai: a ,bankdiktatira”, az agrarolld, a ,bankipar thltengése”, a
.kartellgazdalkodas”™, az ,,ipari rablévamvédelem”, az adopolitika, a gazdakat uzsorakamattal
szorongatd hitelrendszer. Az orszagban uralkodé merkantilista — tehat agrarellenes — -
tendencidk koziil egyeseket, mint példaul a hitelrendszer, megfeleld eszkézokkel modosithato:
»szervezeti reformokkal kell gyogyitani”, viszont az olyan mezdgazdasag-ellenes
,merénylet”, mint az ipari vamvédelem ¢és kartellgazdalkodas, ,,irgalmatlanul elpusztitand6” —

szogezte le Bajcsy-Zsilinszky. /193/

sk

Bajcsy-Zsilinszky tehat egy olyan atfogd gazdasagpolitikai reformot vazolt fel, amely
egy sajatosan magyarsagkozpontl, agrar és nemzeti demokratikus értékrendet képviseld Uj
nemzeti allamot teremtene. A reform igazi jelentdsége abban volt, hogy nem rovid politikai
periddusokban gondolkodott, hanem legalabb egy nemzedék altal megvalosithatd, tehat

hosszu tavi, optimista kicsengésii programként fogalmazodott meg.
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,,az ellenforradalmi korméanynak™ tett szolgalat kifejezés szerepel.

Zsilinszky Endre: Széchenyi szelleme. Szo6zat, 1919. okt. 8.
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Tibor teljes életpalydjanak bemutatisa nem tortént meg. Kadar Lynn Katalin Eckhardt
amerikai éveit mutatja be. Eckhardt Tibor amerikai évei. 1941-1972. L’ Harmattan, Bp.
2006. A fajvédé mozgalom szempontjabol kisebb jelentdségli személyek — igy Ulain
Ferenc, Borbély-Maczky Emil - életpalyajarol nem késziilt attekintés.

A jobboldali radikélisok palyamoddositasanak kutatasaban Csizmadia Ervinnek a Makkai
Janos palyafutasat bemutatd kdnyve a politikatudomany részérdl tett jelentds kisérletnek
tekinthetd. Makkai Janos. Oszton és politika. Makkai Janos és a magyar reformjobboldal a
két habora kozott. Uj Mandatum, Bp. 2001. (tovabbiakban: Csizmadia: Makkai...)

Illyés Gyula: Zsilinszky. In: Kortarsak 483. old.
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. Bajcsy-Zsilinszky ellen tobb sajtopert indult. 1929-ben a budapesti birdsag sajtovétség
miatt két heti foghéazra itélte. A foghazbiintetést nem kellett letdltenie, mert a birosag

masodfokon felmentette a sajtovétség vadja aldl. (-i —n): Hungaria piacan. Az 6
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igazmondasuk. El6ors, 1929. augusztus 17. Nagy port kavart Szabo Dezsé és Bajcsy-
Zsilinszky vitdja. Bajcsy-Zsilinszky nagy tisztelettel volt Szabo Dezso irant, aki ezt nem
kiilondsebben méltanyolta, s ezért alaptalanul személyeskedd tdmadast inditott ellene. Az
allandé pénzhidnyban szenvedd ironak az El6ors rendszeres megjelenést biztositott. Az
irasokért Szabo Dezs6 nagy honorariumot kapott, pontosabban a lap kozvetitésével jutott
el a pénz Vass Jozsef népjoléti minisztertél Szabd DezsOhodz. Szabd Dezs6 1928 végén
azzal vadolta meg Bajcsy-Zsilinszkyt, hogy a kiadohivataltél nem kapta meg a neki kiutalt
honorariumot. Bajcsy-Zsilinszky Vassra vald tekintettel nem mondta el Szabé DezsOnek,
hogy a kormany pénzébdl az Eloorsnek folyositott tdmogatast csak az ird nevére vehették
fel. Szabo Dezs6, miutan Bajcsy-Zsilinszky fizetett neki, egy ideig elallt az gy
nyilvanossagra hozatalatol. 1934-ben teljesen varatlanul egy debreceni eldaddsédn ismét
felelevenitette az esetet. Az eldadas utan Bajcsy-Zsilinszky sajtopert inditott Szabd Dezsd
ellen. A per részletei nem ismeretesek. Az esetrél beszamol Talpassy Tibor: A holtak
visszajarnak. 14-17. old. Ujabban az esetet ismerteti, de a perrdl adatokat nem kozol
Varga Gébor: Szabd Dezs6 és Debrecen. Debreceni Szemle, 2006. 3. sz. 309-316. old.
Domokos Jézsef szerint Zsilinszky elsd parbajara 1913-ban 3szén keriilt sor. Az Arva
megyei, rozsahegyi torvényszék emiatt négynapi foghédzra itélte. 1925-ben a budapesti
jarasbirosdg 100 pengdé birsagra itélte parviadal vétsége miatt. Két per egy kotetben.
Magvetd, Bp. 1978. 189. old. Legismertebb parviadalra a Nemzeti Hadsereg ¢és a
kormanyz6 védelmében Szilagyi Lajos nemzetgyiilési képviseldvel keriilt sor. Az arcan
kapott vagast élete végéig viselte. Lasd Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 67. old. Emlitést érdemel
a Konkoly-Thege Kélman ny. huszar ezredessel €s a Bleyer Jakabbal vivott parbaja. A
masodik vilaghabort alatt, az 1942. évi koltségvetési vitdban elmondott hires parlamenti
beszéde miatt sulyos inzultusok érték a szélsdjobboldal részérdl. Bajcsy-Zsilinszky
ezektdl a képviseloktdl lovagias elégtételt kért, a kihivottak azonban bocsanatkéréssel
kitértek a parbaj el6l. Lasd: Tilkovszky Lorant: Ellenzéki torvényhozék memorandum-
akcioja 1942/43 telén.

Zsolt Béla: Zsilinszky Endre. Ujsag, 1933. julius 9.

Uo.

Nagy Vince: Oktobertdl oktoberig. Historia — Eurdpa, Bp. 1991. 227-229. old. Id. hely
228. old.

Féja Géza: Achim L. Andras, a ,parasztkirdly”. Valasz, 1937. 2. sz. A kérdésre
vonatkozoan lasd még: Németh Imre: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a népi iréi front. In:
Kortarsak... 221-236. old. A dolgozat nem tekinti feladatanak az Achim-iigy

koriilményeinek bemutatasat, sem a gyilkossadg kapcsan kibontakozott vitak attekintését,
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11.

12.

13.
14.

15.

16.

ezért csak utal a kortarsak véleményére. Ignotus Pal szerint mély arnyékot vet Bajcsy-
Zsilinszky politikai palyajanak alakuldsara az Achim gyilkossag. Ignotus Pal: Népiség. Uj
Latohatar, 1959. januar-februadr és marcius-aprilis. Kozli: Bozdky Andras: Egy
»ingerlékeny urbanus”. Szdzadvég 322-346. old. Vambéry Rusztem a Jaszi Oszkarhoz irt
1936. marcius 4-i levelében Bajcsy-Zsilinszkyt tisztességes és naiv gyilkosnak nevezi,
utalva az Achim gyilkossagban val6 részvételére. Lasd L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberalis
ellenzéke. Akadémia, Bp. 1980. 52. old. Domokos Jozsef egyértelmiien Zsilinszkyt tekinti
Achim gyilkosanak. Lasd: Két per egy kétetben.

Bajcsy-Zsilinszky az 1929-es id6kozi valasztasokon csekély kiilonbséggel maradt alul a
kormanyparti jelolttel, Konkoly-Thege Kalmannal szemben, s amikor a vissza¢lések miatt
kozigazgatasi birésaghoz akart fordulni és ehhez a kerliletben aldirdsokat gytijtott, a
csendorok bilincsbe verték. Bajcsy-Zsilinszkyt masnap engedték szabadon Kozma Gyorgy
foszolgabir6d utasitdsara. A ,,Balint-affér”-t bemutatja Vigh Karoly: Bajcsy-Zsilinszky
Endre a tarpai képviseld. Szabolcs-Szatmari Szemle, 1969. 4. sz. 31-40. old. Az esemény
korabeli visszhangjara lasd: Szabo Pal: Himnusz és puskatus. El66rs, 1929. augusztus 3.
A Népszava azt hangsulyozza, hogy ,olyan fajvédok kezére is rarakjak a csenddri
bilincset, akik valamikor nagyon lelkesedtek az ilyen és ehhez hasonld atrocitdsokért”.
Mar a fajvédok kezére is rarakjak a bilincset. Népszava, 1929. jualius 2.

Németh Laszlo: Nemzeti radikalizmus. a. In: Sorskérdések. A szoveget gondozta és a
jegyzeteket készitette Grezsa Ferenc. Az utdszot irta Juhasz Gyula. Magvetd és
Szépirodalmi, Bp. 1989. 74-80. p. Tamasi Aron: Esemény Beregben. In: Kortarsak... 209-
220. p. (Eredetileg Valasztasi tarsasjaték cimmel a Szabadsagban jelent meg, 1935. apr. 5-
én.) Szabd Pal: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Szabad Szo6, 1939. junius 26. Kovacs Imre:
Bajcsy-Zsilinszky Endre. Paraszt Ujsag, 1947. januar 12. Szabé Pal az El6rsben
megjelend irdsadban lépett fel eldszor Bajesy-Zsilinszky mellett (Himnusz és puskatus.
El66rs, 1929. augusztus 3. Beregi levél. E166rs, 1930, augusztus 26.).

Szabd Pal: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Szabad Sz6, 1939. janius 26.

Fiala Ferenc: Zavaros évek. Hidf6, USA. 1987. Koos Kalman: Voltunk, vagyunk, lesziink.
Hidf6, USA. Nyerges Andréas Egy kiirtasra érdemes baloldali c. irdsdban jol érzékelteti a
masodik vilaghdboru alatt Bajcsy-Zsilinszky ellen iranyuld tamadasok légkorét. Elet és
Irodalom, 2004. december 10. (50. sz.)

Fiala Ferenc: Zavaros évek. 150-151. old. Fiala Ferenc (1904-1988) 0jsagird, szerkeszto,
politikus, épitész, 1944. oktdber 15. utdn Szalasi Ferenc kabinet sajtoféndke. Véleménye
sz¢les nyilvanossagot kapott az emigrans sajtétermékekben.

Fiala: Zavaros évek. 150-151. old
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17.
18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Rajnis Ferenc cikkei és felszolalasai. www.betiltva.com.

V6. Tilkovszky Lorant: A munkasosztaly és a szocializmus helye Bajcsy-Zsilinszky
nemzeti felfogasaban és politikajaban. 1. rész. Multunk, 1990. 4. 33-58. old.

Kozma Miklés ellenforradalmi tevékenységét és a Bajesy-Zsilinszkyhez valo kapcsolatat
bemutatja Ormos Maria: Kozma 85-91. old.

U.6.: i.m. 262-268. old.

U.6.: im. 191-194. old.

U.6.:im. 192. old

A torténeti irodalomban kibontakoz6 Bajcsy-Zsilinszky kép szempontjabol jelentésebb
mivek: Lévai Jend: A hdsok hdse. Bajcsy-Zsilinszky Endre, a demokracia vértangja.
Gabor Aron kiadas, Bp. 1945. Koczkas Gyula: Bajcsy-Zsilinszky Endre kultarpolitikéja.
Bp. 1946. Derndi Kocsis Laszlo: Bajcsy-Zsilinszky. Kossuth, Bp. 1966. Tilkovszky
Lorand: Bajcsy-Zsilinszky Endre torténetpolitikai vitdja Szekflii Gyulaval. Valosag, 1959.
6. sz. Tilkovszky Lorant: Irasok téle és rola. Kossuth, Bp. 1986. Vigh Karoly: Bajcsy-
Zsilinszky Endre kiilpolitikai nézetei. Bajcsy-Zsilinszky. Bajcsy-Zsilinszky Endre
kiilpolitikaja. Sebestyén Sandor: Bajcsy-Zsilinszky Endre Nemzeti Radikalis partja. 1930-
1936. Tankdnyvkiado, Bp. 1988.

Magyarorszag torténete. 1890-1818. VII. k. Fdszerk.: Hanak Péter. Akadémiai, Bp. 1978.
Magyarorszag torténete. 1919-1845. VIII. k. Fészerk.: Ranki Gyorgy. Akadémiai, Bp.
1976.

A teljesség igénye nélkiil lasd: Ormos Maria: Magyarorszag a két vildghaboru koraban
(1914-1945). Csokonai, Debrecen, 2006. (2. kiad.) (tovabbiakban: Ormos Magyarorszag a
két vildghabora koraban...) Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban.
Osiris, Bp. 1999. Magyarorszag torténete 1918-1990. Szerk.: Poloskei Ferenc, Gergely
Jend, Izsak Lajos. Korona, Bp. é.n. (tovabbiakban: Magyarorszag 1918-1990...) Salamon
Konrad: Magyar torténelem 1914-1990. Korona, Bp. 1996.

Széke Domonkos: Szellem ¢és politika. Elemzések ¢és elmélkedések a két vilaghabort
kozotti Magyarorszag torténelmérdl. Csokonai, Debrecen, 2002.

L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete, 1918-1945. Torténelmi Figyeld Konyvek 3.
Debrecen, 1991.

A szertedgaz6 ¢€s igen gazdag torténeti irodalom bemutatasa terjedelmi okok sem teszik
lehetéve.

Teljesség torekvés nélkiil: Sipos Baldzs: A politikai Gjsagirds mint hivatas. Nyilvanossag,
polgari sajto, és hirlapirék a Horthy-korszak elsd felében. Napvildg, Bp. 2004. Rékosi

Jend kultusza. In: A magyar 0jsagiras multja és jelene. Szerk.: Buzinkay G. EFK. Liceum,
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30.

31.

32.

33.

Eger, 2006. 181-188. Gyurgyak Janos. A zsidokérdés Magyarorszagon. Politikai
eszmetorténet. Osiris, Bp. 2001.

A magyar széls6jobboldalra vonatkozoan tobbek kozott:  Szakacs Kalman,
Kaszaskeresztesek. Kossuth, Bp. 1960. Lacké Mikloés: Vazlatok a szélsdjobboldali
mozgalmak tarsadalmi hatterér6l Magyarorszagon az 1930-as években. Torténelmi
Szemle, 1962. 3-4. sz. Lackd Miklos: Nyilasok és nemzetiszocialistak. 1935-1944.
Kossuth, Bp. 1966. Sipos Péter: Milotay Istvan palyaképéhez: Szazadok, 1971. 3-4. sz. B.
Bernat Istvan: Milotay Istvan. T4jékoztato (MM) 1983. 3. sz. B. Bernat Istvan: A ,,magyar
demokracia”-tol az ,agrardemokracia”’-ig. Vildgossag, 1982. janius. Jobboldali
radikalizmus tegnap €és ma. Politikatorténeti flizetek. II. Szerk. Feitl Istvan. Bp. 1993.

A népi mozgalomra: Révai Jozsef: Marxizmus és népiesség. In. Marxizmus, népiesség,
magyarsag. 2. kiad. Szikra, Bp. 1948. 215-336. old. Lacké Miklds: Valsagok —
valasztasok. Magvetd, Bp. 1975. A halad6 egyetemi ifjisdg mozgalmai Magyarorszagon.
1919-1945. Szerk.: Sagvari Agnes. Kossuth, Bp. 1978. Borbandi Gyula: A magyar népi
mozgalom. A harmadik reformnemzedék. Piiski, Bp. 1989. Népiek és urbanusok — egy
mitosz vége? Szazadvég, 1990. 2. sz. 141-307. 1. Sebestyén Sandor: A Bartha Miklos
Tarsasag. 1925-1933. Kossuth, Bp. 1981. Salamon Konrad: A harmadik ut kisérlete.
Eo6tvos, Bp. 1989. Harmadik ut — magyar ut — sajat at. Hitel, 1990. 23. sz. A Marciusi
Front. Bp. 1980. Fricz Tamas: A népi-urbanus vita tegnap és ma. Politikatorténeti fiizetek
VII. Bp. 1997. Petrik Béla: A népi mozgalom kezdetei. I-II. Magyar Szemle, 2004. aprilis-
majus és junius-julius

Koczkas Gyula: Bajcsy-Zsilinszky Endre kulturpolitikdja. Bajcsy-Zsilinszky Endre.
Szabad Fold Konyvtar, Bp. 1947. Lévai Jend: A hdsok hése. Gabor Aron kiadas, Bp.
1946. Tilkovszky: Bajcsy-Zsilinszky Endre torténetpolitikai vitaja Szekfii Gyulaval. Dobi
Istvan: Vallomas és torténelem. 1-2. k. Kossuth, Bp. 1962. Z. Nagy Ferenc: Ahogy én
lattam. Kossuth, Bp. 1965. Andok Istvan: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Napjaink, 1964. 12.
sz. Bardosi Németh Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky Endre. Eletiink, 1964. 3. sz. Simandy Pal:
Bajcsy-Zsilinszky Endre munkatarsaként... Borsodi Szemle, 1966. 1. sz. Szabd Miklos:
Bajcsy-Zsilinszky Endre, az antifasizmus harcosa. Elet és Tudomany, 1964. 52. sz.
Talpassy Tibor: Egy utitars emlékei. Jelenkor, 1964. 9. sz. Vér Andor: Emlékezés Bajcsy-
Zsilinszky Endrére €s a ,,Szabadsag”-ra. Borsodi Szemle, 1965. 1. sz.

A gyaszbeszédeket kozli Lévai: A hésok hdse. 89-102. old. (Kiem. az eredetiben. — K.J.)
Bajcsy-Zsilinszky wjratemetésének politikai visszhangjara és a sajtéra lasd Fisli Eva ,,A

szabadsag vértanuja”. Bajcsy-Zsilinszky (jra)temetése, 1945. www. Atalier-centre.hu.

34. Szalatnay Rezs6: Két portré évfordulora. Evangélikus Elet, 1955. januar 2.
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35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.

43.

44,

Hazadnak rendiiletleniil. A magyar nép aranykonyve. Szerk.: Békés Istvan. Mivelt Nép,
Bp. 1955. 326. old. Szab6 Palnak a kotethez irt eldszavabol vett idézet 7. old.

A ,népi” irdkrol. Az MSZMP Kozponti Bizottsaga mellett miikodd kulturdlis elméleti
munkakozosség 4allasfoglalasa. Tarsadalmi Szemle, 1958. 6. sz. 38-69. old. Az
allasfoglalashoz kapcsolodo vitakra: Torténészvita a ,,népi” irokrol. Szazadok, 1958. 5-6.
sz. 732-757. Vita a népi irokrol. Az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében 1958.
szeptember 8-9-én tartott tudomanyos iilésszak eldadasainak ¢€s hozzaszolasainak
jegyzOkonyvi kivonata Fels6oktatasi jegyzetellato, Bp. 1958. (sokszorositott kiadvany)
Tilkovszky: Bajcsy-Zsilinszky Endre torténetpolitikai vitdja Szekfii Gyulaval. Valosag,
1959. 6. sz. 36-46. old. A levél részletei forraskdzlemény formajaban 1971-ben kozolte
Tilkovszky. Bajcsy-Zsilinszky oOnéletrajzi vallomdasa politikai nézetei fejlodésérdl és a
szellemtorténethez vald viszonyarol. Részletek Szekfii Gyuldhoz intézett 1942. évi
vitairatdbol. Szazadok. 1971. 5. sz. 966-1001. old. Ujrakézélve: Tilkovszky: frasok 11-60.
old.

A teljesség igénye nélkiil: Pamlényi Ervin: Vazlat egy életrajzhoz. Magyar Nemzet, 1961.
junius 4. Varga Rozsa: Bajcsy-Zsilinszky és a népi irok. Irodalomtorténeti Kozlemények,
1963. 5. sz. 566-580. old. Pintér Istvan, Rozsnydi Agnes: Bajcsy-Zsilinszky —
dokumentumok. Szazadok, 1965. 1-2. sz. 172-205. p.

A dramairodalombdl Illyés Gyula Malom a Séden és Hernadi Gyula Bajcsy-Zsilinszky
Endre c. dramdja emelhetd ki. A regényirodalomban Timar Maté (Hazai harangszo. Bp.

1979.) és Lorincz Gyorgy: Az aruld. www.forrasfolyoirat.hu./9812.1/lorincz.html. idézte

fel Bajcsy-Zsilinszky Endre alakjat, a filmmiivészetben Jancsd Miklos Magyar rapszodia
(1978) c. alkotésa orokitette meg.

A memodarokbdl kisebb bibliografia allithat6 dssze, ezek felsorolasat elhagyva, jelezziik, a
legtermékenyebb memoarir6 Talpassy Tibor és Féja Géza volt. Mellettiik Kallai Gyula
(Eletem torvénye. Kossuth, Bp. 1980.), Lazar Vilmos nevét lehet megemliteni. Lasd még
Bevezetés 10. sz. jegyzet.

Kozma Miklés: Az 6sszeomlas. 120. old.

Antal Istvan: Gombds Gyula hatalomra kertilése és kormanyzéasa 1932-1936. Antal Istvan
emlékirata. A kotetet szerkesztette, a bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta, az annotalt
névmutatot 6sszeallitotta Gergely Jend. Palatinus, Bp. 2004.

Hory Andras: Bukaresttdl Varsoig. Sajtdo ald rendezte, a bevezetd tanulményt irta,
magyarazé jegyzetekkel ellatta Pritz Pal. Gondolat, Bp. 1987. 357. 376, 380, 415. old.
Bajcsy-Zsilinszky Endre: Politikai helyzetkép 1928 6szén. El6ors, 1928. november 11.
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45.

46.

47.

48.

49.
50.

51.

52.

53.
54.

55.
56.

57.

Kéadar Gyula: A Ludovikatol Sopronkéhidaig. I-II k. Magvetd, Bp. 1984. (2. kiad.)
Ujtpétery Elemér. Végallomas Lisszabon. Hét év a magyar kiralyi kiiliigy szolgalataban.
Magvetd, Bp. 1987.

Lazar Vilmos: Taldlkozasok Bajcsy-Zsilinszky Endrével. (A visszaemlékezés eredetileg a
Valosag, 1971. 7-8. szamaban jelent meg.)

Vigh Karoly, Kertész Déniel, ifj. Kodolanyi Janos irasat kozli: Valosag, 1971. 1. sz. 92-
99. old. Lazar viszontvalasza: Valosag. 1971. 12. sz. Talpassy 1972-ben, az
Irodalomtorténetben szubjektiv térre terelte a vitdt a Két nagy — két vilag c.
visszaemlékezésében.

Dernéi Kocsis Lészlo: Bajcsy-Zsilinszky. Kossuth, Bp. 1966. A mi keletkezési
koriilményeire: Vigh: Zsilinszky helye nemzeti torténelmiinkben. Tiszataj, 1982. 1. sz.
Derndéi Kocsis: i. m. 7. old

Kallai Gyula: A multrél a jelennek. Beszélgetés a népfrontmozgalomrol. Valdsag, 1976.
2.sz. 11. old.

Péandi Ilona: A halad6 magyar értelmiség ttja, 1848-1948. Kossuth, Bp. 1977. 109-110.
old.

Lasd Bevezetés 16. sz. jegyzet.

Vigh Karoly: Zsilinszky helye nemzeti torténelmiinkben. Tiszataj, 1982. 1. sz.

Vigh Karoly: Bajcsy-Zsilinszky baloldali fordulata. Miuhely, 1980. 4. sz. a Bajcsy-
Zsilinszky palyaive (1886-1976) TIT Torténelmi Fiizetek, 1977. 2. sz. c. dolgozat
felhasznalaséaval késziilt.

Moricz Zsigmond: Vérig vagd erkdlesi sarkantyt. Nyugat, 1920. oktober

A vitairodalombol  kiemelkedik: Markus Laszlo:  Politikai  gondolkodasunk
hajszalgyokerei. Torténelmi Szemle, 1970. 4. sz. Eszrevételek Talpassy Tibor ,,Két nagy —
két vilag” c. visszaemlékezéséhez. Torténelmi Szemle, 1972. 1-2. sz. 251-255. old.
Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky Endre — tjjabb megvilagitasban. Szazadok, 1968. 1-
2. sz. 181-190. old. Kortarsak és az utokor. Torténelmi Szemle, 1970. 4. sz. 574-580. old.
Erki Edit: Emlékezés és szemlélet. Uj Iras, 1970. 4. sz. 6zv. Bajcsy-Zsilinszky Endréné: A
koronatanti megszoélal. Uj Iras, 1970. 6. sz. Erki Edit. A torténelmi igazsagért. Uj Iras,
1970. 6. sz.

A jelzett forraskozlemények mellet lasd Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky
programtervezete 1943-bol. In: Kiutkeresés 1943. Bp. 1989. 115-123. old. Ellenzéki
torvényhozok memorandum-akcidja 1942/43 telén. Harc a magyarorszdgi német
mozgalom kiilfoldrél tdmogatott naci irdnyzata ellen (1935-1936). In: Somogy megye

multjabol. Levéltari Evkonyv, Kaposvar, 1981. Egy életen tilmutatd palyaiv. (levelek,
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

dokumentumok, 1941-1944.) Népszabadsag, 1986. junius 7. Bajcsy-Zsilinszky Endre
1944. évi tanulmédnya a kisebbségi kérdésrdl és Magyarorszag belsé foderalizalasarol.
Baranyai Levéltari Fiizetek. Pécs, 1986. Bajcsy-Zsilinszky két memoranduma Bardossy
miniszterelnokhdz. Szazadok, 2001. 3. 649-696. old. Bajcsy-Zsilinszky ,,Kossuth Part”
programja. Somogy megy multjabol. Levéltari évkonyv. 16. Kaposvar, 1985.

Tilkovszky Lorant: Bajcsy-Zsilinszky Endre — ijabb megvilagitasban. Szazadok, 1968. 1-
2.sz. 181-190. old. Kortarsak és az utdkor. Torténelmi Szemle, 1970. 4. sz. 574-580. old.
Tilkovszy Lorant: Bajcsy-Zsilinszky konyve Erdélyrdl. Vilagossag, 1990. 10. sz. 767-779.
old.

Tilkovszky Lorant: A munkésosztaly €s a szocializmus helye Bajcsy-Zsilinszky nemzeti
felfogasaban és politikajaban. 1-2. rész. Multunk, 1990. 4. 33-58. old és 5. sz. 35-57. old.
Sebestyén Sandor: Bajcsy-Zsilinszky Endre Nemzeti Radikalis Partja. A konyv
fogadtatasara lasd: Kiss (F) Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky ellenzéki harcanak elsé szakaszarol.
Debreceni Szemle, 1989. 7. sz. 144-149. old. (recenzio)

Rajczy Szilard: Az igazi Bajcsy-Zsilinszky nyomaban. Egy torténeti rekonstrukcio, mint
torténeti dokumentum. Heti Valasz, 2003. januar 17.

Vigh Kéroly: A fajvédelemtdl a nemzetvédelemig. Gombos és Zsilinszky kozds politikai
utja €és szétvalasuk torténete. Valosag, 2002. 6. sz. 61-71. old. A fajvédelemtdl a nemzeti
radikalizmusig. Valésag, 2004. 9. sz. http://www.valosagonline.hu. Ezekben a
tanulmanyokban a szerzénél kordbban soha nem tapasztalt targyi tévedések talalhatok.
2002-es tanulmanyaban irja (2004 szeptemberében szordl-szora megismétli), hogy ,,1932-
ben alapitotta meg Zsilinszky a Nemzeti Partot...”, ami helyesen igy hangzana: 1930-ban
alapitotta meg Zsilinszky a Nemzeti Radikalis Partot. A Nemzeti Radikalis Part
megalakuldsara 1930. november 1-én Budapesten, orszdgos zaszldbontasara 1931. januar
11-én, Tarpan keriilt sor. A masik ilyen megéllapitasa 2004-b6l a kovetkezd: ,,1932
majusaban... még Bethlen Istvan volt a miniszterelndk™. Grof Bethlen Istvan 1921. aprilis
14-t61 1931. augusztus 19-ig, lemondasaig volt Magyarorszag miniszterelndoke. 1932
majusdban a kormanyz6 grof Karolyi Gyuldanak adott miniszterelnoki megbizast (1931.
augusztus 24. — 1932. szeptember 21.)

Bajcsy-Zsilinszky Duna-konfoderacio melletti elkotelezettségének, a német veszéllyel
szembeni szovetséges keresésének allit emléket Tamasi Aron Német veszedelem c. irasa.
In: Tiszta beszéd. Publicisztikai irdsok. 1923-1940. Az irasokat Osszegyljtotte és az
utdszot irta: Bernath Ernd. A jegyzeteket David Gyula allitotta dssze. Kriterion, Bukarest,

1981. 197-200. old. Az iras eredetileg a Brasséi Lapokban jelent meg (1933. marc. 5.)
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65.

66.
67.

68.
69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.
77.

78.

Bajcsy-Zsilinszky konyvébdl az elso részleteket Kiss F. Jozsef tette kdzz¢é a Lévai Csaba
¢s Pataki Janosné kozremiikodésével késziilt forditasban. Kiss (F) Jozsef: Bajcsy-
Zsilinszky és az Erdély-kérdés. Rubicon, 1989. 2. sz. U.06.: Bajcsy-Zsilinszky Endre
(1886. junius 6. — 1944. december 24.). Hajdu-Bihari Naplo, 1989. december 23.
Tilkovszky Loréant: frasok. 237-247. old.

A Bajcsy-Zsilinszky kéziratban fennmaradt, s az Orszagos Széchenyi konyvtarban 6rzott
irasait tobbek kozott Tilkovszky Lorant, Vigh Karoly, Pintér Istvan tették kozzé.

A levelet idézi K. Nagy Magda: Vdlasz c. kdnyvében (Bp. 1963.)

Farkas Kornél: Bajcsy-Zsilinszky Endre belpolitikai nézetei 1928-1932 kozott. Valdsag,
2006. 6. sz. 46-73. old.

Ungvari Tamas: A ,,zsidokérdés” és a jobboldali radikalizmus. Zsilinszky és Milotay.
Valosag, 1999. 6. sz. 71-77. old. Milotay Istvan nem a ,.hiiszas évek elején vette at az Uj
Nemzedék szerkesztését, mint a szerzd irja (74. old.). Milotay 1913-t6l, az Uj Nemzedék
induléasatol volt a lap szerkesztdje. Erre von. tobbek kozott 1asd: Sdndor Tibor: A nemzeti
radikalizmus ttvesztdi. Vazlat az ,,Uj Nemzedék”-kér szellemi és politikai fejlédésérdl,
1914-1918. Vilagossag, 1979, julius 425-430. old. 1920-t6] a Magyarsagot szerkeszti.

u.o.

Paiker Lajos a Turani Tarsasag ligyvezetd alelndkének a szervezet 1914. kozgytlésen
elhangzott felszolalasat idézi Nagy Karoly: Oshazakeresdink nyomaban. Magyar
konyvklub, Bp. 2003. 300. old.

Ungvary Krisztian: Antiszemitizmus és antifasizmus.

http://www.romacentrum.hu/aktualis/hirek/2001

Bajcsy-Zsilinszky Endre: A zsidokérdés — magyar szemmel. In: A nagy per. 35-43. old.
Id. Ungvari T. id. mdi.

Nemzeti radikalizmus... 75-77. old.

Péndi: i.m. Uo.

Loffler Tibor: Jobboldali modernizacios ideoldgia a huszas évek végén. Reform-
konzervativizmus ¢és jobboldali népiség Milotay Istvdn politikai szociografidjaban.
Valosag, 1995, 8. az. 50-64. old.

Csizmadia Ervin: Makkai Janos. Osztén és politika. Makkai Janos és a magyar
reformjobboldal a két habora kozott. Post scriptum — életrajzi monografiak. Uj

Mandatum, Bp. 2001. 10-11. old.
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I1. Bajcsy-Zsilinszky politikai, kozéleti palyafutasanak kezdetei

Zsilinszky 1925-ben vette fel a Bajcsy eléneve, ezért a dolgozat 1925 eldtti palyafutasa
a soran a Zsilinszky Endre nevet hasznalja.

Lippay Zoltan: A magyar birtokos kézéposztaly €s a kozélet. Franklin-Tarsulat, Bp.
1919. 22. old.

Zsilinszky Mihdly (1838-1925) a pesti protestans teoldgiai akadémian kezdte felséfoku
tanulmanyait (Thaly Kalmannal egy idében a protestans teoldgiai akadémia hallgatdja).
Németorszag (Halle, Berlin) ¢és svijci tanulmanyut utan a Pazmény Péter
Tudomanyegyetemen szerzett torténelem és magyar irodalom szakos koziskolai tanari
oklevelet. 1861-t6l a szarvasi fOogimnazium tanara. 1874-ben politikai palyara 1ép.
Gyoma, majd Békéscsaba ¢és Csongrad orszaggytlési képviseldje 1892-t61 Zolyom
varmegye foispanja. 1895-t6l a vallas- és kozoktatdsi minisztérium allamtitkar. 1905-
ben lemondott az allamtitkarsagrol, de 1910-tdl ismét képviseldséget vallalt. Zsilinszky
Mihaly jelentds helytorténeti, valamint vallas- és egyhaztorténeti kutatasokat folytatott.
Tudoményos munkassdga alapjan 1878-ban Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd,
1899-ben rendes tagjava valasztotta Az evangélikus egyhaznak is jeles képviseldje,
elobb a békéscsabai egyhazkozség, majd a békési, az arad-békési egyhdzmegye, 1898-
tol 1911-ig a banyai egyhazkeriilet feltigyeldje.

Bajcsy-Zsilinszky Szekfii Gyulaval folytatott — dnéletrajzi vallomasokkal kiegészitett -
torténetpolitikai vitajat kozli Tilkovszky: frasok 21. old. (kiem. télem — K.J.) A
Zsilinszky éaltal emlitett 2.000 hold a parcellazas sordn a csaladnak jutott foldteriilet
jeloli. Ezen folytak a gazdalkodasi kisérletek.

Lippay: i.m. 41. old.

,Ha a tanarok majd nem gazdaindividumokkd, hanem egy termeld, de foleg értékesito
szovetkezet jovendo tagjaiva nevelik a mezogazdasagi akadémiai ifjusagot akkor majd
rovidesen modosithatni fogjdk abbéli meggydzddésiiket, hogy a tanitds hatalma az
¢lettel szemben limitalva van.” Lippay: i.m. 73. old.

Az egyetemi évei alatt kelt leveleibdl ugyanez a hangulat arad. A leveleket kozli: Borsi
Jozset: Bajcsy-Zsilinszky Endre egyetemi éveirdl. Torténeti Szemle, 1987-88. 1. sz. 40-
60. old. (tovabbiakban: Borsi: Bajcsy-Zsilinszky egyetemi évei...)

A Zsilinszky fivérek kapcsolatanak bemutatdsdval még adds a magyar torténetirds.
Endre és Gabor viszonyanak alakuldsarol els6sorban Bajcsy-Zsilinszky munkatarsainak
— Féja Gézanak, Talpassy Tibornak - a visszaemlékezései alapjan alkothatunk képet.

Féja Géza: Szabadcsapat. 77-78. old.
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10.
11.
12.
13.

14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.

22.
23.

24.
25.
26.

27.
28.
29.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 25. old.

Tilkovszky: frasok. 20. old.

Féja Géza: Lapszélre. 76. old.

Féja: Szabadcsapat. 213. old. Bajcsy-Zsilinszky egyik korai irdsdban azt hangstlyozza:
,Gyermekkoromtol az akarat volt a balvanyom: gyermekorom oOta szeretem a
cselekvoket”. Egy kozigazgatasi gyakornok: Optimista megjegyzések. Budapesti Hirlap,
1914. januar 25. (tovabbiakban: BH.)

Sinka Istvan: Fekete bojtar vallomésai. Piiski-Csokonai, Bp.-Debrecen, 1989. 27-28.
old.

Borsi: i.m. 40. old.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 17-18. old.

Tilkovszky: frasok. 52. old.

U.6.: im. 13. old.

U.6.: i.m. 20. old.

Lasd Zsilinszkynek az egyetemi éveibdl szdrmazd 1906. februar 26-1 kolozsvari és
1907. majus 31-1 heidelbergi keltezésii leveleit. Kozli Borsi: i.m. 53-54. és 55-59. old.
Szabo Ferenc: Békéscsaba mezdgazdasaga az orokvaltsagtol az elsé vilaghaboruig. In:
Tanulmanyok Békéscsaba torténetébodl. Szerk. Krist6 Gyula — Székely Lajos.
Békéscsaba, 1970. 123-168. old.

UG.: uo.

A Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetemen folyé tudoményos kutatisok, az oktatas, valamint
¢s oktatoi kar rovid bemutatasat 1asd Bors Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky egyetemi évei és
Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 18-21. old.

Szabo Miklos: Az 1901-es egyetemi keresztmozgalom. Torténelmi Szemle, 1970. 4. sz.
UG.: vo.

Krenner Miklos (1875-1968), aradi tanar, torténész, publicista. A Sz6zat, majd az E166rs
rendszeresen kozli irasait. Eletpalyajara lasd: Krenner Miklos (Spectator): Az erdélyi ut
(Vélogatott irasok). Szerk. Gyorgy Béla. Haaz Rezs6 Kulturdlis Egyesiilet,
Székelyudvarhely 1995.

Hory Andras: Bukarestté] Varsoig és Tilkovszky: {rasok. 72-73. old.

Pethd Sandor: Kis nép nagy gonddal. Magvetd, Bp. 1983.

Az eurdpai és a hazai eszmei atrendezddési folyamatot bemutatja Szabé Miklés: Uj
vonasok a szdzadforduld magyar konzervativ politikai gondolkoddsdban. In: Politikai
kultira Magyarorszagon, 1896-1986. Medvetanc Konyvek. Bp. 1989. 109-176. old.

(tovabbiakban: Politikai kultira Magyarorszagon...) valamint Az ujkonzervativizmus €s
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30.

31.

32.

33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.

jobboldali radikalizmus torténete (1867-1918). Uj Mandatum, Bp. 2003. c. miivében
(tovabbiakban: Az Gjkonzervativizmus és jobboldali radikalizmus...)

Zsilinszky nemzeti tarsadalom, nemzeti allam és nemzeti dllam felfogasat lasd 1V.
fejezetben.

A kiil- és belpolitika kapcsolatara lasd Pritz: i.m.

A tisztek, a tiszthelyettesek ¢€s a kozlegények kozotti szorosabb Osszetartozas-tudat
kialakulasat jol szemlélteti Erdélyi Jozsef. Onéletrajzi irasok. Gede Testvérek, Bp. 2001.
202-203., 208-209., old.

Egy sziirke katona: Egy katona levele. Budapesti Hirlap (tovabbiakban: BH...), 1918.
oktober 20.

Tilkovszky: Irasok. 24. old.

Gergely: Gombos 115. old.

Rékosi Jend: Emlékezéseim. Franklin-tarsulat, Bp. I-III. k. é.n. (1926) (tovabbiakban:
Rakosi: Emlékezéseim...) Hivatkozott hely III. k. 78. o. Ajtay és Csetényi a hlszas
¢vekben tagjai a Zsilinszky szlikebb barati kdrének (napkeleti bolcsek asztaltarsasaga).
A tarsasdg nagy hatassal volt Zsilinszky politikai ¢és tarsadalomszemléletének
alakulasara, aktualpolitikai kérdésekben kialakitott allaspontjara. Lasd: Kortarsak. 20-
21. old. Ajtay és Csetényi miivei Zsilinszkyt Duna konfoderacios elképzeléséire is
hatottak. Figyelemremélto miveik: Ajtay Jozsef: A kibontakozas utja. Gazdasagi
Osszemiikdodés a Dunamedencében. Magyar-osztrak vamszovetség. Genius- Lantos, Bp.
1931. A Dunamedence és Magyarorszag sorskozdssége. Magyar Nemzeti Szovetség
kiadasa, Bp. 1936. Csetényi Jozsef: A magyar kibontakozas. Szerz6 kiadasa. Bp. 1932.
Revizi6. Nemzeti felemelkedés vagy tartoményi életre siillyedés. Szerzd kiadasa. Bp.
én. (1929.) A Dunavolgy jovoje. Szabadsag, 1934. okt. 29.

A Budapesti Hirlap 1918-ban folytatasokban kozolte Zsirkay Léda cimi tarsadalmi
regényét. 1919-ben a Szegedi Uj Nemzedék szerkesztéije, 1922-t51 jobboldali radikalis 4
Nép segédszerkesztdje. A huszas évek végén a Magyar Falut szerkeszti. A fajvédokhoz
kozelallo Zsirkay az elsé és a masodik nemzetgytilésben képviseld. Lasd Rakosi Jend:
im. 179. old. Parlamenti Almanach az 1922-1927. ¢évi nemzetgytlésre.
www.orszaggyulesikonyvtar.hu.

Parlamenti Almanach az 1922-1927. évi nemzetgytilésre.
www.orszaggyulesikonyvtar.hu

Ulain a kolozsvari és budapesti jogi tanulményai befejezése utdn Dévan volt ligyvéd.
Eletatjara  lasd:  Parlamenti  almanach  1922-1927. évi  nemzetgytilésre.

www.orszaggyulesikonyvtar.hu
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40.
41.

42.
43.
44,

45.
46.
47.

48.

49.

50.

51.
52.
53.
54.

55.
56.

57.
58.

Rékosi: Emlékeim. III. k. 22-27. old.

Csurdi Sandor — Feny0 Istvan — Markus Lészl6 — Mucsi Ferenc: A magyar sajtd
torténete. Tankonyvkiadd, Bp. 1977. 60-62. old.

Rékosi: id. mi I1. k. 109., 129., 123. old.

Az 1j idok elé. BH, 1917. februar 11.

A jutalom. BH. 1917. januar 12. 1-2. p. Rakovszky javaslatit és a valasztdjog
kérdésében kialakult parlamenti allaspontokat bemutatja Salamon Konrdd: Nemzeti
onpusztitas. 1918-1920. Korona, Bp. 23-25. old. (tovabbiakban: Salamon: Nemzeti
onpusztitas...) és Galantai Jozsef: Magyarorszag az elsé vilaghdboruban. Akadémiai,
Bp. 1974. 199-201., 204., 263., 311-312. old.

Prohaszka javaslatat ismerteti Salamon: i.m. 25. old.

Az 1j idok elé. BH, 1917. februar 11.

A koztisztvisel6i kérdéssel behatdan foglalkozik Szabo Miklds. Lasd Kozéposztaly €s
ujkonzervativizmus, valamint A ,magyar girondistakt6l” az ¢ébredd magyarokig c.
tanulmanyait. In: Politikai kultira Magyarorszdgon. 1896-1968. 109-176. és 177-190.
old.

Akiken segiteni kell. BH. 1917. januar 25. A tisztvisel6kért. BH. 1917. februar 8.
Segitségkialtdas. BH. 1917. februar 20. A tisztviselok napja. Nagygytlés a vigadoban.
BH, 1917. aprilis 10.

Buday Barna: A falu. BH. 1917. julius 15. Papirbirtok. BH. 1917. jalius 21. Buday
Barna: Birtokpolitika. BH. 1917. augusztus 10.

Radikalisok és szabadkémiivesek. BH. 1917. jalius 17. V6. Dr. Somogyi Istvan: A
szabadkOmiivesség igazi arca. www.betiltva.com

Vadaskodas. BH. 1917. julius 18.

A veszedelmekrdl. BH. 1917. jinius 10.

Radikalisok és szabadkémtivesek. BH. 1917. julius 19. 2-3. p.

Szilicei: Vilagaramlatok — vilagszervezetek. I-II. BH. 1917. augusztus 22., 23. Csurdi—
Feny0—Markus—Mucsi: A magyar sajto torténete. 101. old. A haborus propagandéra
lasd: Sipos Balazs: Az (ellen)propaganda. Rékosi Jend és a ,.keresztény kurzus”, 1919-
1942. Multunk, 2005. 3-37. old.

Szilicei: Vildgaramlatok — vilagszervezetek. I-II. BH. 1917. augusztus 22., 23.

Az 6nkéntesi szolgalatot és Achim gyilkossag koriilményeit részletesen bemutatja Vigh:
Bajcsy-Zsilinszky 18-48. old.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 48-55. old.

A katonatisztek alkalmazasara lasd Kozma Miklds: Az 6sszeomlas. 35. old.
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.
67.

68.

69.

70.

Nagy Vince cimére. Szozat, 1923. november 10. Az irds valasz Nagy Vincének a Vilag
1923. november 9.-i szamaban megjelent nyilatkozatara. A cikk azon Zsilinszky irasok
egyike, amelyben roviden beszamol életatjanak egyik kényes epizddjarol.

Pritz: i.m.

Fiatalkori irasait bemutatja: Borsi Jozsef: Bajcsy-Zsilinszky Endre gimnaziumi
tanuldévei Békéscsaban. Békési Elet, 1986. 6. sz.

Zsilinszky 1907. jinius 14.-i keltezésti levelében arrdl ir, hogy a ,zsurnalisztikai
szeminarium”-ra Rodinrél irt dolgozatot is, a mellyel — irja - ,,sikeriilt a német fiuk elé
keriilndm: én olvastam fel a dolgozatomat a szeminariumban elsének”. A levelet
kozzéteszi Borsi: Bajesy-Zsilinszky Endre egyetemi évei... 59. old.

Zsilinszky: Destruktivizmus ¢és konzervativizmus. BH, 1912. jalius 17. Zsilinszky
valosziniileg a nagybatyja kozvetitésével kapott lehetdséget a Budapesti Hirlapban vald
megjelenésre, ugyan errdl sem Zsilinszky, sem Réakosi Jend nem tesz emlitést. Lasd
még: Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 45-46. old.

Egy kozigazgatasi gyakornok: Optimista megjegyzések. BH, 1914. januar 25. Az
olvasoi levél a BH. 1914. jan. 16.-iki szamaban jelent meg. Lasd még: Vigh: Bajcsy-
Zsilinszky. 47. old.

Tisza Istvannak a nemzetiségi vezetOkkel folytatott targyalasait ismerteti Salamon:
Nemzeti onpusztitas 22-23. old.

Egy kozigazgatasi gyakornok: Optimista megjegyzések. BH. 1914. januar 25.

Izé: irds a nagycenki halottrol. Békéscsabai Kozlony, 1905. julius 25. lasd: Borsi:
Bajcsy-Zsilinszky egyetemi évei.

(Zs. E.) Hazszabaly, Szézat, 1922. november 17. Az elsd teljes névvel felvallalt irasai
1919 augusztusatol a Szegedi Uj Nemzedékben, majd pedig a Szézatban jelennek meg.
1915 tavaszan a hadkotelezettség kiterjesztésrol szold parlamenti vitaban az ellenzék
felragta a haboru kitérésekor létrejott gentleman’s agreement-et. Rakovszky Istvan
eldterjesztette a hdsok valasztdjogara vonatkozd javaslatot. Rakovszky aktiv
valasztojogot kivant adni azoknak a 20 éves és annal idOsebb férfiaknak, akik harctéri
szolgalatot teljesitettek.

1916 nyaran Karolyi Mihaly és tarsai — kozottiik grof Batthyany Tivadar, Hock Janos,
Holl6 Lajos, Justh Gyula, Lovéaszi Marton — szakitottak az Apponyi-féle Fiiggetlenségi
Parttal és megalakitottak a Fiiggetlenségi és 48-as Partot, amely - részben a parlamenten

kiviili politikai erdkre timaszkodo — radikalis baloldali ellenzéki politikat folytatott.
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71.

72.

73.

74.

75.

76.
77.
78.

79.

80.
81.
82.

83.
84.
85.
86.

87.
88.

A kormany a vitézségi érem birtokosai koziil azokra az irni és olvasni tudd
allampolgarokra akarta kiterjeszteni a valaszjogot, akik legalabb 20 korona adot
fizetnek, vagy legaldbb 8 hold szant6fold (azzal azonos értékii foldtertilet) birtokosai.
Galantai: Magyarorszag az elsd vilaghaboruban. 332. old.

A Vazsonyi-féle javaslatot ldsd Romsics Ignac: Grof Bethlen Istvan politikai palyéja.
1901-1921. Magvetd, Bp. 1987. 144. old.

Andrassy Gyula grof: Diplomacia és vilaghaborta. Goncol-Primusz, Bp. 1990. (reprint)
144-145. old.

Karl Person (1857-1956) angol statisztikus demokracia-felfogasat bemutatja Kovacs M.
Maria: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. A magyar orvosi, lgyveédi ¢és
mérnoki kar politikdja 1867-1945 kozott c. munkaja (Helikon, Bp. 2001.) 62-63. old.
Z[silinszky] E[ndre]: Az altalanos valasztojog. BH. 1917. szeptember 2. A kovetkezd
¢vtizedekben Zsilinszky allaspontja a valasztojog kérdésében gyokeresen megvaltozik.
Ulain Ferenc: A valasztdjogrol. Politikai tanulmany. Bp. 1917. 55-58. old.

U.6: id. mi 62. és 72-74. old. (idézet helye: 74. old.)

A kontinensen Németorszagban keriilt bevezetésre az elsé népjoléti rendszer az 1880-as
évek kozepén. Bemutatasat lasd: Mary Fulbrook: Németorszag torténete. Maecenas, Bp.
1993. 134. old.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 51-52. old. Dunantuali [Rakosi Jend]: A sors 6rdja. BH. 1918.
aprilis 26. Militarizmus: BH. 1918. janius 30. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Egyetlen ut: a
magyar paraszt. 81-89. old.

Z[silinszky] E[ndre]: Tébori levél magyar defetistadkhoz. BH. 1918. szeptember 17.

Uo.

A ,frontideologia” fogalom Kozma Miklds visszaemlékezésében jelenik meg ¢€s keriil
részletes kifejtésre. Kozma: Az §sszeomlas. 74-78. old.

Uo.

Egy sziirke katona: Egy katona levele. BH. 1918. oktéber 20.

Uo.

A kovetkezoket irja Zsilinszky: En is latom, hogy Nagymagyarorszag abrandjat el kell
temetni. S a magyar nemzeti politika... meg kell, hogy baratkozzék az igénydsszeomlas
gondolataval is — ha muszaly [!].”

Uo.

A MOVE megalakulésara és tarsadalmi bazisara lasd: Dosané: A MOVE. 22-31. old.
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89.

90.

91.
92.

93.

94.
95.

Az EME megalakulasira és tarsadalmi bazisara Lasd Zinner Tibor: Adatok a
sz¢ls6jobboldali szervezetek megalakulasanak kortilményeihez. Torténelmi Szemle,
1979. 3-4. sz.

Zeidler Miklés szerint TEVEL kiilpolitikai propagandéval foglalkozo civil szervezddés,
,1918 novemberében jott létre. A revizidos gondolat. Osiris, Bp. 2001. 91. old.
(tovabbiakban: Zeidler: A revizids gondolat...) Lazar Gyorgy — Lazar Andor, a
Gombos-kormany igazsagiigyminiszterének fia — szerint a TEVEL megalakulasara
»1918 késd 6szén” keriilt sor. Lazar Gyorgy: Emlékezés Lazar Andorra. Confessio,
1994. 4. sz. http://www.reformatus.hu/confessio/cikk.php?cikk=1994/4/figyelo3.htm A
Budapesti Hirlap tudésitésa szerint a TEVEL 1918. december 2-4n felhivast tett kozzé,

megalakuldsara késobb, december kdzepén kertilt sor. Magyarorszag teriileti épségének
védelmi ligdja. BH. 1918. december. 3. Demonstrativ gytilést szerveznek. BH. 1918.
december 6. A Teriiletvédelmi Liga megalakulasa. BH. 1918, december 15.
Magyarorszag teriileti épségének védelmi ligaja. BH. 1918. december. 3.

A Teriiletvédelmi Liga megalakulasa. BH. 1918, december 15. Szegedy Miklos politikai
jellemzését lasd Szabo Miklos: Az 1901-es egyetemi keresztmozgalom. Torténelmi
Szemle, 1970. 4. sz.

Lazar Gyorgy: Emlékezés Lazar Andorra. Confessio, 1994. 4. sz. Az alapitok nevét
azért érdemes megorokiteni, mert a TEVEL alapitasaban, illetve a propagandaszervet
Gijjaszervezésében részvevd személyek korét gyakran Osszekeverik. fgy elmosodik a
kiilonbség a kozéposztaly és az arisztokracia képviseldinek a szervezet megalapitasaban,
valamint a késébbi tevékenységében jatszott szerepét illetéen. A TEVEL-t 1919 6szén
ujjaszervezték. A szervezet iranyitdsaba ekkor kapcsolodott be az arisztokracia. Az
ujjaszervezOk kozott talalhaté — az eredeti alapitok mellett - grof Teleki Pal, Raffay
Sandor reformétus piispok, Prohle Vilmos egyetemi tanar, Zsitvay Tibor, Galocsy Arpad
¢s Altenburger Gyula, Serényi Gusztav (Budapesti Hirlap kozigazgatasi rovatvezetdje).
1919 0Oszétol a liga bekapcsolddott a parizsi béketargyaldsokra késziild anyag
Osszedllitdsdba. A trianoni békeszerzddés elfogadasat kovetden beolvadt a Magyar
Nemzeti Szovetségbe. Kozma Miklos nem sokra értékelte a TEVEL munk3jat. ,,Istenem
magyarazat kell ide! — irja visszaemlékezésében — Bent és kint hidba magyarazzuk ezt a
plakatokkal. Ezt csak a hatarok mentén o6lommal és tlizzel lehet magyarazni!” Az
Osszeomlds. 68. old.

Doésané: MOVE 39. old.

A kormanyvalsag bemutatasara lasd: Salamon: Nemzeti 6npusztitas 95-105. old.
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96.

97.

98.

99.

100.
101.
102.
103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.
111.
112.

113.

Lazar Gyorgy: Emlékezés Lazar Andorra. Confessio, 1994. 4. sz. és Zeidler: id. mi 91.
old.

Szortsey Jozsef védelmében. Szabadsag, 1936. januar 26. 1dézi Vigh Karoly: Bajcsy-
Zsilinszky Endre kiilpolitikai nézetei 12 old.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 80. old. idézi Kozma igazolé iratat Zsilinszky ellenforradalmi
magatartasarol.

Kozma: Az 6sszeomlas. 120. old

Ulain Ferenc: A csehek szamitasa. BH. 1919. januar 30.

Népszava, 1919. februar 2.

Doésané: MOVE 33-34. Salamon: Nemzeti Onpusztitas 62-63. old.

Zs[ilinszky] E[ndre]: Kialt6 sz6 a pusztdban. BH. 1919. januar 5. (Kiem. az eredetiben —
KlJ.)

Uo.

Zs[ilinszky] E[ndre]: A pacifizmus. BH. 1919. februar 2.

A MOVE vezetésére tjabban lasd Gergely: Gombds 54-57. old.

Idézi Kiss F. Jozsef: Magyarorszag torténete 1848-1849-t6l napjainkig. 1. k. Debrecen,
2003. 70. old.

Lang Boldizsar bar6 letartdztatasa. Ellenforradalom szervezésével gyanusitottak.
Budapesti Hirlap. 1919. januar 8. Révid hir. (Lang Boldizsar {igye). BH. 1919. januéar 9.
Tomeges hazkutatas Budapesten. BH. 1919. februar 8. Tomeges hazkutatdsok. BH.
1919. februdr 9. (A dolgozat a Budapesti Hirlap tuddsitdsai alapjan mutatja be az
eseményeket.)

A legujabb ,,0sszeeskiivés”. BH. 1919. januar 17. Zsiros Istvan alezredes a MOVE
jogeldd szervezetének — Tényleges Tisztek, Tisztviselok, Rangosztalyba nem sorozott
Havidijasok ¢és Tovabbszolgald Altisztek Szdovetsége - volt ideiglenes elndke. 1918.
december 11-én, Molnar Dezsé altdbornagy lemondasa utdn vette at a szervezet
iranyitasat.

Magyar Ifjak Nemzeti Partja. BH. 1919. janudr 26.

Magyar irredenta szovetség. BH. 1919. februar 1. 5. p.

A katonatanacs hatarozata az ellenforradalmi torekvések ellen. Budapesti Hirlap. 1919.
februar 8. (Kiem. az eredetiben. — KJ.)

Doésané: MOVE 43. old. A Fiiggetlenségi Part jobbszarnyat alkotd Polgéarszovetségben
foly6 ellenforradalmi szervezkedés szélai a hadiigyminisztériumba, Friedrich Istvan
honvédelmi allamtitkdrhoz vezettek. A nyomozas soran a MOVE vezetdit is

kihallgattak, a szervezet helyiségeiben pedig hazkutatdst tartottak. Ekkor keriilt sor

212



114.

115.

116.
117.
118.

119.

120.

121.
122.
123.

1.

Kozma ¢s Zsilinszky letartdztatasara. A letartoztatdsrol Kozma nem tesz emlitést a
visszaemlékezésében, Zsilinszky pedig, aki csak érint6legesen beszé¢l ellenforradalmi
tevékenységérdl, szintén nem tesz emlitést az eseményrol.

Domokos Jozsef szerint 1919 aprilisiban felvetédott az Achim gyilkossag iigyében a
pergjrafelvétel lehetdsége. A ,,Zsilinszky fivéreknek e hir hallatira minden okuk
megvolt arra, hogy a fenyegetd perujrafelvétel veszélyei eldl az orszag hatarain kiviil
keressenek menedéket.” Domokos az allitdsat azonban érdemi bizonyitékokkal nem
tdmasztja ala. A letartoztatds a Matyusfoldi akcidval hozhatd 6sszefliggésbe.

Kortarsak. 11. old. Kiss Karoly: Emlékeim Kiss Janos altdbornagyrol. Bp. 1979. 122.
old. Vigh Karoly szerint Zsilinszky 1919 tavaszan minden ,,akciot kilatastalannak itélt,
ezért inkabb Szegedre igyekezett”. Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 55. old.

6zv. Bajcsy-Zsilinszky Endréné: A koronatani megszolal... Uj ras, 1972. 6. sz.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 56-57. old.

Magyar Orszaggytilési Almanach. Otszdz magyar élet. 1931-1936. 26. old. Az 1939-
1944. ¢évi orszaggylilésre Osszedllitott almanach nem az ellenforradalmi kormany,
hanem a keresztény nemzeti gondolatnak tett szolgédlatdit emeli ki. Magyar
Orszaggyiilési Almanach. 1939-1944. 122. old. www.orszaggyulesikonyvtar.hu

frasai a kovetkezOk: Ifj. Zsilinszky Endre: A hadsereg. Szegedi Uj Nemzedék, 1919.
augusztus 9. Letorni! Szegedi Uj Nemzedék, 1919. augusztus 12. Szabadkereskedelem.
Szegedi Uj Nemzedék, 1919. augusztus 15. Zsilinszky irasait Tidrenczel Sandor
bocsatotta rendelkezésemre, segitségét ezuton is kdszonom.

ifj. Zsilinszky: Letorni! Szegedi Uj Nemzedék, 1919. augusztus 12. (Kiem. az
eredetiben — KJ.)

ifj. Zsilinszky: Szabadkereskedelem. Szegedi Uj Nemzedék, 1919. augusztus 15.

u.o.

ifj. Zsilinszky: A hadsereg. Szegedi Uj Nemzedék, 1919. augusztus 9. (Kiem. az
eredetiben — KJ.)

II1. ,,Felépiteni ujbol Magyarorszagot!”

Piiski Levente értékelése szerint az ,,I. vilaghabora utolsé napjaiban, majd az ezt kdvetd

két évben példatlanul gyors és radikalis hatalomvaltasok zajlottak le Magyarorszagon

mikdzben a politikai allamberendezkedés tobbszor is teljesen atalakult”. Horthy-rendszer.

(1919-1945): Pannonica, H.n. 2006. 6. old.
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. Az 1919 augusztusa utani atmeneti idészakra jellemzdé ,kéosz és bizonytalansag”
bemutatasat lasd Ormos Magyarorszag a két vilaghaboru koraban. 51-66. old.

. A megallapodds a Nemzeti Hadsereg bevonuldsarol a kovetkezdket tartalmazta: ,,A
,magyar hadseregnek Budapestre valdo bevonuldsa nem fog maga utdn vonni katonai
diktatrat. A hadsereg aldrendeli magédt az antant teljhatalmi megbizottjanak
kozremiikddésével 1étrejovéd kormanynak.” Idézi: Magyarorszag 1918-1990. 39. old. A
Clerk-misszoéra lasd: Ormos: i.m. 60-63. old.

. Babus Antal: Fiilep Lajos az 1918-1919-es forradalmakban. Uj forras, 2002. 7. sz. Bajcsy-
Zsilinszkynek a Horthy-rendszer sziiletésében jatszott szerepét a korabban feltételezettnél
szintén sokkal 1ényegesebbnek tartja Czettler Antal is, aki Eckhardt Tibor, Gombds Gyula
és Bajcsy-Zsilinszky Endre személyéhez koti az EME alapitasat, illetve Teleki Pal mellett
Bajcsy-Zsilinszkyt is az EX vezetdi koz¢é sorolja. Lasd: Czettler Antal: Hatalomatvétel
»szalamitaktika” utjan. http//uw.hu/oldalak/tartalom/2002/CZETTLER1.doc Zsilinszky
EX tagsagarol el6szor Pater Zadravecz tesz emlitést a naplojaban, a ,,vezetd €s zajos EX-
istak - Eckhardt, Gombos Pronai, Hir, Héjjas — koz¢€ sorolja Zsilinszkyt. Pater Zadravecz
naplobejegyzését idézi Gergely: Gombos. 80. old.

Szézatrol lasd: Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 59. old. Gergely: Gombos. 103-104. old. Az
orszagos csenddrparancsnoksag jelentése szerint a Szozat az orszag ,,legkeresztényibb,
nemzeti” lapja. Bethlen Istvan titkos iratai. Szerk.: Szinnai Miklés és Sziics Laszlo.
Kossuth, Bp. 1972. 77-78. old. A sajtotorténet nem tarta fel Zsilinszky 1jsagiroi,
lapszerkesztdi és lapkiadoi tevékenységét, nem keriilt sor a jobboldali radikélis sajto-
organumok, kdzottiik a legolvasottabb Szozat bemutatdsara sem. Nem ismerjiik Zsilinszky
¢s a jobboldali sajtoé kapcsolatait €s arrol is hianyosak az ismereteink, hogyan alakultak
Zsilinszky és az 0jsagiro-tarsadalom viszonya a Horthy-korszakban.

. Magyarorszag torténete. 8. k.. 575. old. Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 62-63. old. Ujabban
Ungvari Tamas: A ,,zsidokérdés” és a jobboldali radikalizmus.

. Zsilinszky mellett a hazai jobboldali radikalizmus szellemi —eszmei-ideologiai —
megalapozasat Szabo Dezs6 Elsodor falu (Bp. 1919.) c. regénye, valamint a Virradatban
megjelent cikkei, Bangha Béla Magyarorszag 0jjaépitése ¢és a kereszténység (Bp. 1920),
Lendvai Istvan Harmadik Magyarorszag (Bp. 1920.) c., az elsé vilaghabora masodik
felében, valamint 1919 6szén keletkezett irasaibol késziilt valogataskotete, valamint
Milotay Istvan az el6szor a Magyarsagban kozolt, majd Az ismeretlen Magyarorszag (Bp.
1930.) cimii kotetében Osszegylijtott publicisztikdja jelentik. Lendvait bemutatja B. Bernat
Istvan: katolicizmus és nacionalizmus. Lendvai Istvan a huszas évekbe. Vilagossag, 1985.

10. sz. Milotay bemutatasara lasd Sipos Péter: i.m. Ujabban Loffler: i.m.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.

17.
18.

19.
20.

21.

22.

Zsilinszky: Militarizmus és pacifizmus. In: Védelmi tanfolyam. 3. fiizet. H.n. én. A
tanulmany annak az eléadassorozatnak a keretében hangzott el, amelyet Kozma szervezett
a tisztikar szdmara 1920 elsé felében. ,Nagy kar, hogy Kozma az atneveld kurzus
,,Kivald” eléadoit nem nevezi meg...” jegyzi meg Ormos Maria. Kozma. 66. old.

Moricz Zsigmond: Vérig vago erkolesi sarkanty. Nyugat, 1920. oktober Vigh: Bajcsy-
Zsilinszky. 63. old. htttp://epa.osz.hu./00000/00022/nyugat.htm.

Zsadanyi Henrik: Nemzeti ujjésziiletés ¢és sajtd6. Nyugat, 1920. 15-16. sz.
http://epa.oszk.hu/00000/00022/nyugat.htm

Uj konyv a sajtérol. Sz. 1920. jun. 24.

Zsilinszkynek a Nemzeti ujjasziiletés és sajtoban kifejtett elképzeléseit roviden Osszegzi
Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 62-63. old. 1918-1919 tagadésara leegyszeriisit bemutatésat,
lasd: Magyarorszag torténete. 8. k. 575. old.

Kulcsar Kalman: Modernizaci6 és jog. Akadémia, Bp. 1989.

Nemzeti jjasziiletés. 83. és. 84. old. A Kialto szo a pusztaban c. irdsaban veti fel, hogy az
orszag magara maradt. Onerején kiviil segitségre nem szamithat. BH. 1919, januar 5.

i.m. 117-118. old.

A militarizmussal kapcsolatos nézeteinek részletes kifejtésére lasd: Zsilinszky:
Militarizmus és pacifizmus. 28-49. old. (idézet helye 34. old.)

Nemzeti Gjjasziiletés 104-106. old.

Joo Tibor: A nemzedék fogalma. Valasz, 1935. januar. A tanulmanyt részletesen ismerteti
Boldizsar Ivan: A lebegdk. Egyéni és nemzedéki dnéletrajz szazadunk harmincas éveibdl.
Magvetd, Bp. 1989. 612-613. old. Jo6 Tibor fogalom-meghatirozasa szinte alig
kiilonbozik napjaink szociologiai definiciojatol, ami szerint a nemzedék ,,egy korban €16,
hasonl6 kulturdlis és tarsadalmi irdnyultsaggal, viselkedésformakkal rendelkezd és kb.
azonos kort személyek Osszessége. Magyar Laorusse Enciklopédia. Fészerk: Ruzsiczky
Eva és Szavai Janos. Akadémiai, Bp. 1994. I1I. k. 65. old.

Szabd Dezs6: Séta marcius tizenotodikén. Virradat, 1921. marcius 25.

Nemzeti 0jjasziiletés. 84. old. (Kiem. az eredetiben — KJ.) Fajvédd Kialtvany. A kialtvanyt
nagyobb részben Zsilinszky szerkesztette és végsd formdba Ontést szintén az 6 munkaja.
Lasd Szekfiihoz irt levelét. Tilkovszky Lorant: frasok. 25. old.

Szekfti Gyula: Harom nemzedék és ami utana kovetkezik. Bp. AKV-Maecenas, 1989.
(reprint) Zsilinszky Endre: Szekfii Gyula konyve. Sz. 1921. febr. 13.

Nemzeti 0jjasziiletés. 4. old.
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23

24.

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.
33.

34.
35.
36.
37.
38.

39.
40.

41.
42.

. Zsilinszky: Destruktivizmus ¢és konzervativizmus. BH. 1912. julius 27. Els6é irasa
Széchenyirl 1905-ben jelent meg. Iras a cenki halottrol. Békésmegyei Kozlony, 1905.
julius 25.

Zsilinszky: Széchenyi szelleme. Sz.1919. oktéber 8. 1929-ben Zsilinszky ugy itélte meg,
hogy irdsa nem veszitett aktualitdsabol, ezért is kozolte Gijra az E166rs (1929. februar 9.)
Uo.

Uo.

Nemzeti 0jjasziiletés. 5. old.

i.m. 37. old.

Uo.

Nemzeti tjjasziiletés. 17. old.

Az irodalom és az ijsagiras viszonyara lasd Sipos Balazs: Irodalom és 0jsagirds viszonya
a 20. szazad elso felében Magyarorszagon. Médiakutato, 2002, tél.
http//www.mediakutato.hu/cikk/2002 04tel/06:irodalom_es ujsagiras/01.html

Nemzeti jjasziiletés. 18-19. old.

A korabeli sajtoviszonyokra lasd: Buzinkay Géza: Kis magyar sajtotorténet.
http://mek.oszt.hu./03100/03157/03157.htm.

Az ujsagiras megvaltozott feladatarol lasd Sipos: i.m.

Nemzeti Gjjasziiletés. 21. old.

im. 22. old.

Zsilinszky Endre: Széchenyi szelleme. Sz. 1919. oktober 8.

Budapest a blinés varos gondolat, nemcsak Szekfii Gyula Héarom nemzedék c.
munkdjaban van jelen, nemcsak Horthynak a Nemzeti Hadsereg budapesti bevonulasa
alkalméval mondott beszédébdl ismert, hanem a hazai jobboldal més képviseldi részérdl is
elhangzott a vad. Méhely Kéalman —sajtopolémiat kivaltd irasaban - a févarost teszi
felelossé a ,,mezdgazdasag érdekeinek példatlan elhanyagolasaért”. Lasd: Falu és varos.
BH. 1919. november 6.

Nemzeti 0jjasziiletés. 24. old (Kiem. az eredetiben. — KJ.)

im. 23. old. A bankokracia kifejezés nem Zsilinszkytdl szarmazik. Az 1910-es évek
elejétdl ismert fogalom. 1912-ben, Rad6 Samuel, a hitelélet legfobb iranyitdi részérdl
hevesen tamadott, irasdban hasznalta el6szér. Radé Samuel: Bankokracia. Nyugat, 1912.
18. sz. Krausz Simon: A propos bankokracia. Nyugat, 1912. 20. sz. és Székely Ferenc:
»Bankokracia” Nyugat, 1912. 22. sz. http://epa.oszk.hu/00000/00022/nyugat.htm

Nemzeti Gjjasziiletés. 23. old.

i.m. 24. old.
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43.
44,
45.

46.

47.

48.
49.
50.
51.

52.
53.
54.
55.

56.

57.

58.

im. 16. old.

1m. 53. old.

i.m. 54. old. A probléma részletes kifejtését lasd: Bajcsy-Zsilinszky Endre: Papirforma és
valdsdg. Magyarsag, 1927. november 23.

A hazai jobboldal mas képviseldihez hasonldan, Zsilinszkyre is nagy hatassal volt Werner
Sombartnak, a német nemzetgazdasagtan un. masodik ,,térténelmi iskoldja” tekintélyes
képviseldjének a kapitalizmus torténelmi kialakuldsardl szold elmélete. Sombart a
gazdasagi jelenségek tanulmanyozdsdba valamennyi tarsadalmi koriilményt igyekezett
bevonni. Sombartnak az 1911-ben megjelent Die Juden und das Wirtschafstleben c.
miivére tamaszkodott.

A zsidosag dualizmus kori szerepére lasd Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX.
szazadban. Osiris, Bp. 1999. 45-68. és 72-75. old.

Nemzeti Gjjasziiletés. 25-26. old.

1.m. 26. old.

im. 29. old.

A zsidokérdés legjabb monografikus feldolgozdsa Gyurgydk Janos munkéja. A
zsidokérdés Magyarorszagon. Politikai eszmetorténet. Osiris, Bp. 2001. A zsidosag t6kés
modernizacioban jatszott szerepére lasd: Romsics: i.m. 45-68. old. A zsidosadg demografia,
foldrajzi, foglakoztatasi viszonyainak bemutatasdban a dolgozat tamaszkodott Agoston
Péter: A zsidok utja. Bp. 1917. ¢ munkdjdra, valamint a Horthy-korszakban keletkezett
alabbi miivekre: Kovacs Alajos. A zsidosag térfoglaldsa Magyarorszagon. Kellner E.
kvny., Bp. 1922. Bosnyak Zoltan: Magyarorszag elzsidésodasa. Szerzo k., Bp. 1937.

Nemzeti jjasziiletés. 29. old.

Uo.
i.m. 28-29. old.
im. 28. old. Borsanyi Gyorgy arra mutat ra, hogy a héaboru végén Galicidban és

Bukovindban — a Kelet-Eurdpa zsidok altal stirtibben lakott teriileteken — heves harcok
folytak. A habort eldl tomegesen menekiiltek a zsidok Budapestre. A harcok 1918 elejére
elcsendesedtek, de a menekiiltek, félvén a bizonytalan politikai fejleményektdl, nem tértek
vissza az otthonaikba. Oktobertdl marciusig. Kossuth, Bp. 1988. 24-25., 122-125. old.

A problémat részletesebben a Frontharcosok. 1927. augusztus 31. Tulnépesedés. 1927.
november 30. A numerus clausus ¢és a zsidok. 1928. januar 24. c. irdsaiban fejtette ki.
Erdei Ferenc: A magyar tadrsadalom a két vilaghadbort kozott. Valosag, 1976. 4. sz. 1d.
Petrik: i.m.

Nemzeti jjasziiletés. 43-44. old.
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59. Uo.

60. Zsilinszky: Budapest sorsa: Magyarorszag jovoje? Szozat, 1919. november 5.

61. Nemzeti jjasziiletés. 44. old. (Kiem. eredetiben. - KJ.) A téke ellen? Sz. 1920. februar 11.

62. Zsilinszky: Budapest sorsa: Magyarorszag jovéje? Szozat, 1919. november 5.

63. Nemzeti jjasziiletés. 56-57. old.

64. 1.m. 39. old.

65. Zsilinszky: Mégegyszer a liberalizmusrol. Szozat, 1921. februar 20.

66. Nemzeti jjasziiletés. 39-40. old.

67. i.m. 24. old.

68. i.m. 25-27. old.

69. i.m. 45-46. old.

70. 1.m. 47. old.

71.1m. 37. old.

72. Zsilinszky: Oktoberi forradalom. Szo6zat, 1919. oktdber 21.

73. A propaganda szerepére €s korabeli megitélésére lasd Sipos Baldzs: az (ellen)propaganda.
Rakosi Jend és a , keresztény kurzus”, 1919-1942. Multunk, 2005. 3. sz. 3-37. old.

74. Nemzeti Gjjasziiletés... 12-13. old.

75.1.m. 109-110. old.

76.1.m. 110. old.

77. Bajcsy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél grof Bethlen Istvan miniszterelnokhoz. E166rs, 1929.
julius 13.

78. Nemzeti 0jjasziiletés. 94-95. old.

79. 1.m. 68. old. (Kiem. az eredetiben. — K1J.)

80. i.m. 70-71. old. Zsilinszky hatarozott kiilonbséget tett a zsidd, mint ember, mint lojalis
magyar allampolgar, és a zsidosag, mint faj kozott. Az eldbbiekkel jo emberi
kapcsolatokat alakitott ki. A Szézatban tobb zsidoszarmazasu ujsagird dolgozott. Vigh:
Bajcsy-Zsilinszky. 58. old.

81. Zinner: Az ¢ébreddk fénykora 42. old. Gergely Jend: A keresztényszocializmus
Magyarorszagon 1903-1923. Akadémiai, Bp. 1977. 174. old.

82. Budavari Lasz16: Nehéz orakban... Hazank, 1920. augusztus 29. Lasd tovabba Budavary
Laszl6 nagy parlamenti beszéde a magyarorszagi zsidokérdés intézményes slirgds
megoldasarl. Elet Ny., Bp. 1920. és Ifjusag a nemzet jovéje. Elet Ny., Bp. 1920. A
partok zsidokérdésben elfoglalt allaspontjara lasd: Gergely Jend — Glatz Ferenc — P6loskei
Ferenc (szerk.): Magyarorszagi partprogramok. 1919-1944. Kossuth, 1991. 13-40., 50-59.,
64-66., 85-91., 95-110. (Tovabbiakban: Partprogramok...)
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83.

84.
85.
86.

87.
88.

89.
90.
91.

92.

93.

94.
95.
96.
97.

GOmbos: A zsidokérdés. Sz. augusztus 10. Gombos zsidoellenességét bemutatja Gergely:
Gombos. 99-101. old.

Nemzeti tjjasziiletés. 72. old.

im. 74. old.

Az1920. évi XXV. torvény elfogadasara lasd: N. Szegvari Katalin: Numerus clausus
rendelkezések az ellenforradalmi Magyarorszagon. Akadémiai, Bp. 1988. A numerus
clausus kérdésben a nemzeti kozvélemény és a hazai zsidosag heves polémiat folytatott. A
vitaban keletkezett korabeli kiadvanyok konyvészeti adatait lasd Kolozsvary-Borcsa
Mihaély: A zsidokérdés magyarorszagi irodalma. Gede Testvérek BT. Bp. 2002.

Nemzeti jjasziiletés. 68-69. old.

Zsilinszky: Az egyetemi kérdés. Szozat, 1920. marcius 1. Zsilinszky adatai megkdzelitd
pontossaguiak. A torténettudomany mai allasa szerint az ,,1930-ban a kereskedelmi és
banktisztviseloknek 70-80 %-a, a kereskeddknek mintegy 60 %-a, az igyvédeknek fel, a
magantisztviseloknek, orvosoknak, ujsagiroknak, szerkesztOknek harmada, a szinészeknek
negyede, az iparosoknak 11 %-a, a kdzszolgalati tisztviseléknek 7 %-a, a munkasoknak 5
%~-a vallotta magat izraelitdnak.” Romsics: i.m. 194. old.

Bajcsy-Zsilinszky: ,,Engem kotnek égbeli jegyek™. Szabadsag, 1934. marcius 4.

V6. Ungvari Tamas: A ,,zsidokérdés és a jobboldali radikalizmus.

Bajcsy-Zsilinszky: Az én fajvédelmem. Magyarorszag, 1938. éprilis 12. A dolgozat
targydnak iddbeli korlatai nem teszik lehetdvé Zsilinszky zsidokérdésben kialakult
nézeteinek attekintését. Bajcsy-Zsilinszky felfogasaban és magatartasaban bekovetkezett
valtozas logikus kovetkezménye volt, hogy a masodik vilaghdborti alatt nemcsak
szavakban Iépett fel az 1ildozottek védelmében, hanem tevdlegesen is. Kozremiikodott a
miivészeti €let, a sajtd és az irodalom zsid6 kivalosagainak a mentésében.

A korabeli sajtoviszonyokat bemutatja Buzinkay Géza: Kis magyar sajtotorténet. A
sajtopolitika és sajtoellendrzés bemutatasaban a dolgozat erre a munkara tamaszkodik.
Sipos Balazs: A tekintélyi kormanyzat, a sajtdjogi felelosség és az jsagiré-kamara. Az
europai példdk ¢és az eurdépai mint példa a Horthy-korszakban. http://zeus.phil-
inst.hu/recepcio/htm/7/703.htm

Pértprogramok 14. old.

1m. 42., 47. old.

Zinner: Az ébredé magyarok 50., 52. old.

Nemzeti ujjasziiletés. 62-65. old. A sajtorol szolo 1914 évi XIV. torvényt lasd: Magyar
torvények. 1914. évi torvénycikkek. Bp. 1915. 26-93. old.
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98. Az akci6 dokumentumait kozli: Horthy Miklos titkos iratai. Az iratokat sajt6 ala rendezte,
magyarazo szovegekkel és jegyzetekkel ellatta: Szinai Miklos €és Sziics Lasz16. Kossuth,
Bp. 1962. 47-52. old. A Az akcionak ¢élénk parlamenti visszhangja volt. Lasd: L. Nagy
Zsuzsa. Bethlen liberalis ellenzéke. Akadémia, Bp. 1980. 34. old.

99. A sajto szervezetekre lasd Buzinkay: i.m.

100. Zsilinszky: Sajtéfeleldsség - sajtészabadsag. Sz. 1921. marc. 11.

101.  wo.

102.  Miklés Andor palyafutasat ismerteti Buzinkay: i.m.

103. Zsilinszky a Népszavaval vitazo, ,,Véalasz Az Est ragalmazoinak™ cimi irdsra utal,
amely a kovetkezoket irja: ,,A Népszava megint belekot Az Estbe... Es Az Est a
kovetkezOképpen védekezik... A habort alatt, ha kicsit szabad is volt a hangunk, folyton
békét koveteltiink, és hogy a békét segitsiik, az antantot is csak akkor tamadtuk, ha
vezet6itdl békeellenes nyilatkozatokat olvastunk.

Uldoztok a hadvezetdséget, a kiiliigyminisztert és az egész diplomaciat.

[...]

Els6k voltunk, akik megtagadtuk az engedelmességet a volt kormanyoknak és cenzura-
hat6sagaiknak.

A forradalomban nem a bujkalok koézott voltunk. Az elsé sorokban alltunk...” Lasd: Az
Est, 1919. februar 28.

104.  Zsilinszky: Hazadruldssal vadolva. Sz. 1921. marc. 12., 13.

105.  Uo.

106. Uo.

107. Nemzeti 0jjasziiletés. 55. old

108.  Zsilinszky: Szabadsag. Sz. 1919. november 15.

109. Militarizmus és pacifizmus. 28. old. (Kiem. az eredetiben. - KJ)

110. im.93. old.

111.  Zsilinszky: A nemzeti hadsereg helyzete. Sz. 1920. junius 16.

112.  Zsilinszky: Hadsereg és nemzeti politika. Szézat. 1919. november 18.

113.  Zsilinszky: Hadsereg és nemzeti politika. Szdézat. 1919. november 18.

114. GOmbos és Horthy kapcsolatara lasd Gergely: Gombds. 76-77. old. Kozma felfogasara
¢s Horthy kormanyzdva valasztdsaban jatszott szerepére lasd Ormos: Kozma. I. k. 68. old.

115. Zsilinszky: Hadsereg és nemzeti politika. Szézat. 1919. november 18.

116.  Zsilinszky Endre: Horthy vagy senki mas! Sz. 1920. febr. 14. 1. 1.

117. Zsilinszky felszolalasa a nemzetgytlésben, 1923. december 29-én. Nemzetgytilési

Naplo, XIX. k. 444-445. old.
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118. Horthy és a fajvédok kapcsolatara lasd Gergely: Gombds. 130., 142-143. old. Huszar
Kéroly miniszterelndk a nemzetgytlési beszédében a kovetkezOket mondta az eset
kapcsan: ,,A politikai gyilkossagoknak hosszu lancolata van, amelyek 1918. oktober 31-
ike oOta torténtek Magyarorszagon, egy megrenditd és szomora Ujabb eset tortént, amely
kotelességemmé  teszi, hogy egész erkdlesi felhdborodasommal, az egész
nemzetgytlilésnek erkolcsi tekintélyével és a magyar kormdnynak szavaval tiltakozzam az
ilyen és hasonld események ellen. (...) Ebben az orszagban végre meg kell sziintetni az
anarchiat. Elég volt a gyilkossagokbdl és elég volt a vérbol. Nem akarok ellen-
Szamuelyket latni, és nem fogjuk eltlirni, hogy olyan emberek, akiknek keresztény
moralrdl, tisztességrol, becsiiletrdl, jogrol és torvényrdl nincs fogalmuk, a keresztény
jelszavak iirligye alatt hasonlé dolgokat kovessenek el, mint azok, akik az orszagot
honapok el6tt rettegésben tartottak.” Id. Kiss: Magyarorszag torténete 84. old. A Somogyi
¢s Bacso gyilkossag korlilményeit és a kormanyzo6 valasztast bemutatja Magyarorszag
1918-1990. 44-49. old.

119. Zinner: Az ébreddk fénykora 62-76. old.

120.  Zsilinszky: A tisztikar. 1920. aprilis 21.

121. Zsilinszky: A nemzeti hadsereg helyzete. Sz6zat. 1920. junius 16. MOVE ¢és Tisztikar
kapcsolatara lasd: Gergely: Gombds. 78. old.

122.  Uo.

123.  Uo. és Gergely: Gombdos. 72-73. old.

124.  Zsilinszky Endre a MOVE disztagja. Sz. 1920. julius 10.

125.  Zsilinszky: Gombos - Szilagyi. Sz. 1920. augusztus 18.

126. Zsilinszky: Napfényre a titkos mozgatd erdkkel. Sz. 1920. november 30. Lasd még
Gergely: Gombds. 86-87. old.

127.  Gergely: Gombos. 80. old.

128.  U.0.: i.m. 82. old. GOmbos is tobbszor hangot ad annak a véleményének, hogy az 1j
Magyarorszag ,.erds kezek vezette kormanyzas utjan” valdsulhat meg. Gombos: Egy
vezérkari tiszt. 49. old.

129. Kozma az O6ccséhez intézett levelében 1919 decemberében a kovetkezoket irja: ,Itt
csak egy segit, a katonai diktatira, egyébként proletar anarchia jon. S ha ezt az entente
miatt nyiltan megcsinalni nem lehet, gy meg kell csindlni burkoltan. Ennek mddja: egy
kézbe a korméany és a hadsereg. — Kormdnyzo kell és hivatalnok minisztérium...” id.
Ormos: Kozma. . k. 68.

130. Zsilinszky: A hazszabaly. Sz. 1922. november 17.

131.  Zsilinszky: Erés kezet. Sz. 1919. december 12.
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132.  Uo.

133.  Uo.

134.  Zsilinszky: Tobb, mint parlamenti valsag. Szdzat. 1924. oktober 26.

135.  GOmbos: Egy magyar vezérkari tiszt 47. old.

136. Zsilinszky: Tobb, mint parlamenti valsag. Sz6zat. 1924. oktober 26.

137.  Zsilinszky: Magyar nagypéntek. 1924. aprilis 18.

138.  Nemzeti Gjjasziiletés 60. old.

139.  Zsilinszky: Militarizmus és pacifizmus. 35-36. old.

140.  Zsilinszky: Békét az egész munkdssaggal! Szdzat, 1920. marcius 7.

141. A magyar szocidldemokracia valsaga. Sz.1919. oktober 28.

142.  Zsilinszky: Az osztalyharc felfiiggesztése. Sz. 1919. november 28.

143.  Uo.

144. A keresztényszocialista szervezkedés 1919 0Oszén nagy erdvel indult. A
szervezkedésnek a keresztény kispolgari, alkalmazotti, tisztviseldi réteg és az értelmiség
korében volt bazisa. Gergely: A keresztényszocializmus Magyarorszagon. 17-149. old.

145. Kerék Mihaly: A magyar foldkérdés. Bp. 1939. 506-507. old. A dualizmus kori
tarsadalmi strukturara, valamint tarsadalmi és politikai kiizdelmekre ldsd Romsics: i.m.
45-82. old.

146. M¢észaros Karoly: Horthy és Teleki. Nesztor k., Bp. 1994. 65. old.

147.  Gergely: Gombos. 82. old.

148. Id. Keré¢k: id. mii. 166. old.

149. Egyetlen ut. 72. old.

150. Zsilinszky: Budapest sorsa: Magyarorszag jovdje? Sz. 1919. november 5.

151.  Zsilinszky: Roptében. Sz. 1920. szeptember 5.

152.  Zsilinszky: Ebredd falu, ébredd tanya. Sz. 1923. aprilis 15.

153. Gergely: Gombos. 103. old.

154. Nagy Jozsef: A Nagyatadi-féle foldreform 1920-1928. Bessenyei Gyorgy Tanarképzo
Fdiskola, Eger, 1993. 37. old. (tovabbiakban: Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform...)

155. A torvény szovegét lasd Magyar torvénytar. 1921. évi torvénycikkek. Bp. 1921. 230-
272. old.

156. Egyetlen ut. 63. old.

157.  GOmbos Gyula: 1921 politikaja. I-VI. kdzlemény. Sz. 1921. jan. 1., 6., 9., 19., 23., 29.

158.  Zsilinszky: Roptében Sz. 1920. szeptember 5.

159. A torvény végrehajtasara Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 81-105. old.
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160. A M. kir. Beliigyminiszter 67.500/1922. BM. sz. korrendelete. Beliigyi Kozlony,
1922. 1061. 1. A rendelet értékelését lasd Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 92. old. A
keletkezési koriilményekre 1asd Bethlen Istvan titkos iratai. 105-112. old.

161. Gergely: Gombés. 14.0ld.

162. GOmbos: 1921 politikaja. Sz. 1921. jan. 1., 6., 9., 19., 23., 29Gergely: i.m. 116-17.
old.

163. A kisgazdapart hatarozata. Sz. 1921. szeptember 16.

164. Zsilinszky: Rendszervaltozas? Sz. 1921. szeptember 18. Az a bizonyos ,,rendszer”. Sz.
1921, szeptember 25.

165. Zsilinszky: Balra vagy jobbra. Sz. 1921. oktober 4.

166.  Zsilinszky: Ebredd falu, ébredd tanya. Sz. 1923. aprilis 15.

167. Zsilinszky: A féiskolai ifjusag. Sz. 1921. oktober 27.

168. Zsilinszky: Kell az egységespart. Sz., 1921. november 23. Egységes part felé. Sz.
1921. november 18.

169. (Zs. E.) Egy taborba. Sz. 1922. januar 26.

170. (ZS. E.) Nemzetgyiilés vagy orszaggytilés. Sz. 1922. februar 2. Kompromisszum. Sz.
1922. februér 12.

171. A derecskei valasztasokra lasd Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 69-72. old. Az eseményrol
részletesen beszamolt a Sz6zat. A derecskei valasztok kiildottsége Zsilinszky Endrénél.
Sz. 1922. majus 3. Zsilinszky képviselévé valasztdsarél beszdmol a Szodzat. A
miniszterelnok a Hajduf6ldon és Csonka-Biharorszagban. Sz. 1922. mdjus 9. Hazai hirek
a derecskei tiintetésrol Zsirkay: Valasztasi mozgalom Csonka-Biharban. Sz. 1922. majus
12. Zsilinszky Endre programbeszéde a derecskei keriiletben. Sz. 1922. majus 16.
Zsilinszky Endre korutja a derecskei keriiletben. Sz. 1922. majus 23. Zsirkay: Valasztasi
képek Csonka-Biharban. Sz. 1922. majus 24. Zsilinszky Endre vélasztokeriiletében. Sz.
1922. november 17. Sz. 1922. majus 10-én Az Est beszamolt arr6l, hogy Derecskén a
vélasztok egy része Zsilinszky—ellen foglalt allas. A Debreceni Fiiggetlen Ujsag kozolte
6zv. Achim Andrisné ropiratat, melyben az ellenjelolt Mezofi Vilmos mellett
mozgositott. Ozvegy Achim Andrasné: Az é16 ropirat. Debreczeni Fiiggetlen Ujsag, 1922.
majus 25. Zs. E.) A mérleg. Sz. 1922. junius 17.

172.  Zsilinszky: Megnyil6 kapuk el6tt. Sz.1922. janius 18.

173.  Uo.

174.  Romsics: Bethlen Istvan konzervativizmusa In: Mora Ferenc Muzeum Evkényve.
1988. 1. k. 1989. 321-328. old. és Magyarorszag torténete 220-221. old. Bethlen ¢életatjara:
U.0.: Bethlen Istvan. Politikai életrajz. Magyarsagkutato intézet, Bp. 1991.

223



175. Gergely: Gombos. 16-117. old. Nagy: A Nagyatadi-féle folreform. 106. old.

176.  Zsilinszky: Fascizmus — Nyugat-Magyarorszag. Sz. 1922. julius 23. Jobbra is, balra is.
Sz. 1922. julius 27.

177.  Zsilinszky: Uj fejezet. Sz. 1922. szeptember 21. Szdzat szeptember 22-én kozli, hogy
Zsilinszky nem irta ala a ,,fajvédelmi szovetkezés™ ivét. Bethlen reakcidjara lasd Gergely:
GOmbos 132-133. old.

178.  Zsilinszky: A birtokreform végrehajtasa. Sz. 1922. julius 13.

179.  Zsilinszky: Fajvédelem. Sz. 1922. oktober 8. Zsilinszky irdsat ismerteti Gergely:
GoOmbos. 134. old.

180. Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 106-110. old.

181. Zsilinszky: Birtokreform-gyorsitds. Sz. 1922. december 2. A Szézat kozli a
Foldreform Szovetségnek a foldtorvény végrehajtasat akadalyozo tényezdket szamba vevo
irasat. Sempronius: A foldbirtokreform végrehajtasnak nehézségei. Sz. 1922. december 5.
A cikkben felsorolt okok a Foldreform Szovetség 21 pontbol allo kovetelésével
rokonithatok. 21 pontos kovetelést kozli Nagy: Nagyatadi-féle foldreform. 108-110. old.

182. Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 110-111. old.

183.  Zsilinszky: Kell-e birtokreform? Sz. 1923. januar 25.

184.  Zsilinszky: Nyilt vagy burkolt oktobrizmus? Sz. 1923. februar 15.

185.  Zsilinszky: Hitvallas. Sz. 1922. november 29.

186.  Gergely: Gombdos 136-138. old.

187.  Zsilinszky: Reviziot. Sz. 1923. marc. 25.

188. Marcius 15-én az egyetemi ifjusag tlintetett a Szozat és A Nép mellet és az Est-lapok
ellen. A rendorség erdszakos eszkozokkel feloszlatta a tiintetést, mikdzben Zsilinszky
idvozolte a tiintetdket. Az egyetemistdk Osszecsapdsa masnap az Andrassy uUton
folytatddott. Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 72-73. old.

189. Gergely Jend megallapitasaval mélyen egyet lehet és kell érteni: a ,,GOmbds-féle
aranyositas a zsidoktol akarja visszaszerezni a magyaroktol elvett gazdasagi és tarsadalmi
pozicidkat. Zsilinszky — teszi hozza — ,,altalanosabban fogalmaz; mindenkitdl, aki nem
magyar, tehat ide értette példaul a jelentds gazdasagi és kozéleti poziciokkal rendelkezd
hazai németeket is.” Gergely: GOmbos

190. Zsilinszky: Revizidt. Sz. 1923. marc. 25.

191.  Gombos Gyula: Kozéput. Valasz a Nemzeti Ujsagnak. Sz. 1923. marcius 21.

192.  Eckhardt Tibor: Tanulsagok. Sz. 1923. marcius 28.

193.  Ulain Ferenc: Kozéput és konszolidacid. Sz. 1923. aprilis 7.

194. Zsilinszky: Agrargondolat — agrarreform. Sz. 1923. éprilis 8.
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195. Zsilinszky: Van-e bankokracia Magyarorszagon. Sz. 1923. marcius 27. A bankokracia
Achilles-sarka. Sz. 1923. aprilis 29. Mentsétek meg a kdzéposztalyt. Sz. 1923. majus 13.

196. Wolff Karoly: A magyar Golgothan. Sz. 1923. 4prilis 1.

197.  Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 73. old. idézi Gombos felszolaldsat.

198. A kisgazda elképzeléseket ismerteti Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 125. old.

199. Zsilinszky: MezO0gazdasagi munkaskérdés. Sz. 1923. apr. 22.

200. Zsilinszky: A miniszterelndk kiilfoldi atja. Sz. 1923. méajus 25.

201. Zsilinszky: Ulain Ferenc. Sz. 1923. jalius 22.

202.  Gergely: Gombos. 145-149. old.

203. Zsilinszky: Ellenzékben. Sz. 1923. augusztus 3.

204. Zsilinszky: A birtokreform katyuban. Sz. 1924. november 12. Zsilinszky azzal fejezte
ki Nagyatadi Szabd Istvan iranti nagyrabecsiilését, hogy a koporsgjat tobbek kozott 6 vitte
a vallan. A varatlanul elhunyt Szab6 Istvan munkassagat Szézat 1924. november 2-an
tobb oldalas 0sszeallitasban méltatta. Zsilinszky vezércikkben orokitette meg emlékeét.

205. Zsilinszky Endre felszo6lalasa a foldreform-novella vitdjaban. Sz. 1923. december 14.
Nagy: A Nagyatadi-féle foldreform. 130. és 146-147. old.

206. Zsilinszky: A birtokreform katytiban. Sz. 1924. november 12.

207. Bajcsy-Zsilinszky: Egyetlen 1t. 72. old.

IV. Nemzeti radikalizmus — nemzeti demokracia

1. Zsilinszky vitézzé avatdsa alkalmaval, 1925-ben vette fel a Bajcsy eldénevet, s miutan a
dolgozat a tovabbiakban életatjanak 1925 utani iddszakaval foglalkozik behatdan,
indokolt a Bajcsy-Zsilinszky vezetéknév hasznalata.

2. Sipos Balédzs: A tekintélyi kormanyzat, a sajtojogi felelosség és az ujsagiro-kamara. Az

europai példdk ¢és az eurdépai mint példa a Horthy-korszakban. http://zeus.phil-

inst.hu/recepcio/htm/7/703.htm. 1926-ban mar rendszerteleniil jelent meg a Szdzat. 1926.

marcius 25. €s aprilis 22. kozott sziinetelt, aprilis 23. és majus 21. kozott sem jelent meg.
Utana is csak junius 26-an jelent meg. A lap terjedelme minden alkalommal 2-2 oldal volt.
Julius 24-¢én ismét két oldalas rendkiviili szam jelen meg. 1926. szeptember 5.-t61 Magyar
Ujsag néven jelent meg.

3. Zsilinszky Endre: Két magyar beszélget. Sz.1926. januar 1. Ideiglenes mérleg. Sz.1926.

januar 12. Garanciapaktum. Sz.1926. marcius 11. Bard Mikl6s. Sz.1926. marcius 14.

225



© N »n

10.

A derecskei valasztasi eseményeket és a fajvédok valasztasi kudarcat bemutatja Vigh:
Bajcsy-Zsilinszky 83-86. old.

Vigh Kéroly. Bajcsy-Zsilinszky 86. old.

Dosané: A MOVE. 139. old. idézi Banhidi Laszl6 értékelését.

Kozma Bajcsy-Zsilinszkyhez irt levelét ismerteti Dosané: id. mii 141. old.

Az egységgondolattal foglalkozo irasaik és véleményeik bemutatisa meghaladja a
dolgozat lehetdségeit.

Bajcsy-Zsilinszky nemcsak a MOVE elndkeként, hanem késdbb, az El6ors idészakéaban is
szorosan egylittmikodott a MOVE elnokségébe bevalasztott Petroczy Istvannal, Szeder
Janossal és Galocsy Arpaddal. Szeder Janos és Galocsy Arpad irasait 1928-1930 kozott
rendszeresen kozolte az El6ors, Petroczy pedig egyik szervezdje volt a vdlasztési
kampényainak.

(Zs. E.): Cegléd. Sz. 1925. szept. 21. 1. L. (K) (Kiem. télem. — KJ.) Bajcsy-Zsilinszkyt a
ceglédi beszédéért a Népszava szeptember 1-én biralta. ,,Zsilinszky Endre, a fajvédo
vezér, Erzberger védelmezdje” — irja a Népszava. Beszédében azt sugallta, hogy az allam
hivatalos ,,rendfenntarté és kozigazgatasi szervein kiviil vannak, nem hivatalos szervek is,
melyek nem a korméany és nemzetgylilés ala tartoznak, hanem a Kormanyzé intésére

varnak™

10a. Bajcsy-Zsilinszky: Testnevelési politika. Magyarsag, 1927. februar 25.

11.
12.
13.
14.

Uo.

Uo.

Idézi Désané: A MOVE. 140. old.

v. Bajcsy-Zsilinszky Endre az ,,ellen MOVE-r61”. Magyar Ujsag. 1926. oktober 19.

14.a. Bajcsy-Zsilinszky: Frontharcosok. Magyarsag, 1927. augusztus 31.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Uo.

Bajcsy-Zsilinszky: A magyar frontharcosok. E166rs, 1930. marcius 29.

Uo.

Bajcsy-Zsilinszky: Bethlen — Rothermere. E166rs, 1928. december 29.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 83-84. old.

UG. id. mii 89-90. old. idézi Bajcsy-Zsilinszky Kozméhoz 1927. majus 7-én irott levelét.
A fajvédok visszalépése az egységespartba. Magyarorszag, 1928. marcius 29. Ujabb hirek
Gombos Gyula honvédelmi allamtitkarsagardl. Magyarorszag, 1928. julius 1. A Fajvédo
Part jogutdd szervezeteit bemutatja és a Nemzeti Part programjat kozli: Magyarorszagi
partprogramok. 175-194. old. Belép vagy nem 1ép Héjjas Ivan az egységes partba?
Magyarorszag, 1928. julius 13. Ha nyugtalankodik az egységes part, szankcionalni fogja a
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22.

23.
24.

25.

26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.

37.

miniszterelndk szempontjait, az 0j kinevezések iigyében! GOmbos szdz szazalékig
alkalmazkodni fog a part felfogasdhoz. Magyarorszag. 1928. szeptember. 12. Miért ép
most? Magyarorszag, 1928. julius 14. A fajvéddk nem tehetnek madst, mint hogy hiven
kovetik Bethlen politikdjat. Magyarorszag, 1928. julius 15. Miért ép most? Magyarorszag,
1928. julius 14.

Bajcsy-Zsilinszky Endre: Nyilt levél Gombds Gyuldhoz. Eldors, 1928. szeptember 16.
Bajcsy-Zsilinszky a Fajvédé Part helyzetét elemezve, mar 1926 tavaszan arrol beszél,
hogy a part nem taldlt kapcsolatot a munkéssaggal és a keresztényszocialista
mozgalommal, igy ,,bizonyos relativ terméketlenségben vagyunk, s... ezen segiteni kell”.
A part annak ellenére szervezetlen, hogy jelentds tomegeket tudhat maga mogott. Olyan
kormanyrendszer kell, amely a magyar lelket erdsiti. Sz. 1926. marc. 13. Bajcsy-
Zsilinszky és GOmbds beszéde a Fajvédo Partban.

Magyarorszag. 1918-1990. 83. old. /Kiem. az eredetiben. — KJ./

Zsilinszky: Diktatura €s piszlicsar-diktatara. Sz., 1923. szeptember 23. Az olasz diktatira.
Sz. 1923. marcius 11.

Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti allam I-IV. El6ors, 1930. augusztus. 23., 30., szeptember 4.,
27.

Bajcsy-Zsilinszky: Polgari vagy nemzeti demokraciat? El6ors, 1929. augusztus 3.
Bajcsy-Zsilinszky: Nyilt levél grof Bethlen Istvanhoz. E166rs, 1929. jalius 13.
Bajcsy-Zsilinszky: Bethlen basa és a nemzeti ellenzék. E166rs, 1930. november 29.
Zsilinszky: Téborba: Sz. 1924. januar 1., 3., 4., 5.

Bajcsy-Zsilinszky: Az ember és a rendszer. E166rs, 1931. augusztus 23.

Zsilinszky: Kiilpolitika — belpolitika. Sz. 1923. oktéber 14. V.5.: Pritz: A fajvédok
kiilpolitikai nézetei

Bajcsy-Zsilinszky: ,,Nagy kiilpolitika”, kis belpolitika. El86rs, 1929. januar 22. V.o.:
Fajvédo Kialtvany.

Szabd Dezs6 az Aurodra 1923. évi 6. szamaban hét pontos programot tett kzz¢é. Ebben az
5. pont foglalkozik a parasztsag felemelkedésével. A programot idézi Borbély Zsolt Attila
— Szentimrei Krisztina: Szabo Dezs6, az ideologus c. eléadasidban, amely a Szabo Dezs6
Emléktarsasag 2000. junius 9-én tartott iilésén hangzott el.

Tilkovszky: frasok... 23. old.

Tilkovszky: frasok... 24. old.

Zsilinszky: A német ellenforradalom. Sz. 1920. marc. 23.Zsilinszky: Berlini levél. Sz.
19201. jalius 20.Zsilinszky Endre: ,,Die Regierung der Tat”. Sz. 1920. marc. 16.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 93. old.
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38.
39.
40.
41.
42.

43

44,

45.

46.
47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.

59.

60.

61.
62.

Tilkovszky: frasok. 27. old.

Ud.: 1.m. 27-28. old.

Ud: i.m. 32. old.

Bajcsy-Zsilinszky: Osztrak-magyar Locarno? Magyarsag, 1927. december 7.
Uo.

. Bajcsy-Zsilinszky: Uj helyzet — 0j magyar politika a német impériummal szemben. I-II.

El66rs, 1929. februar 23. és marcius 2.

Bajcsy-Zsilinszky: Politikai helyzetkép 1928. szén. El6ors, 1928. november 11. Az 1j
Olaszorszag és Magyarorszag. El6ors, 1929. februar 16. Demokracia és szervezettség
(Elmélkedés az osztrak Heimwehr f6lott). Eloors, 1929. szeptember. 7. A német intd
példa. El606rs, 1930. augusztus 30. Hitlerék gydzelme. El8ors, 1930. szeptember 20.

Szabo Dezsének a Bajcsy-Zsilinszky német- és svabellenességének kialakulasaban
jatszott szerepére lasd: Magyarorszag torténete VIII. k. 575-576. old. és Vigh: Bajcsy-
Zsilinszky 93-95. old.

Bajcsy-Zsilinszky: A német intd példa. E166rs, 1930. augusztus 30.

Bajcsy-Zsilinszky: Német vildg Magyarorszagon. H.n. én. Korunk Szava Népkonyvtara
12-13. sz. (tovabbiakban Német vilag...)

Ud.: 1.m. 2. old.

uo.

im. 3. old.

i.m. 4. old.

i.m. 4-5. old.

Tilkovszky: frasok 28. old.

Német vilag 11. old.

Uo.

im. 13-14. old.

1m. 14. old.

Lendvai Istvan: A kereszténység a horogkereszt arnyékaban. Korunk Szava Népkonyvtara
1. sz. Hn. én.

Uzdy Géza: Hogyan iildozik a német katolikusokat. Korunk Szava Népkonyvtara 7. sz.
Hn. én.

Német vilag 11. old.

Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 89. old.

Szabé Miklos: Uj elemek az értelmiségi ifjusig soraiban az 1920-as—1930-as évek

forduldjan. In: A haladé egyetemi ifjisdg mozgalmai Magyarorszagon 1919-1945. Szerk.:
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63.

64.

65.
66.

67.
68.

69.
70.

71.

72.
73.
74.
75.
76.

Sagvari Agnes. Kossuth, Bp. 1978. 135-146. old. A népi mozgalom kezdeteire Gjabban
lasd: Petrik Gyorgy: A népi mozgalom kezdetei. I-II. Magyar Szemle, 200. aprilis-majus.
folyamatot részletesen elemzi Lacko Miklds: A nemzedéki tomoriilésrdl és szakadasrol.
In: Valsagok — valasztasok. 13-51. old.

A Makkai Sandor konyvérdl folyo sajtépolémiara lasd: B. Bernat Istvan: A kolté ¢és a
plispok. Makkai Sandor Ady-konyvének fogadtatasa 1927-ben. Vilagossag, 1985. 1 sz.
28-33. old.

Bajcsy-Zsilinszky: Helylink és sorsunk Eurdpaban. 53-60. old. Idézett helyek: 55., 59., 57.
old. /Kiem. az eredetiben. — KJ./

Bajcsy-Zsilinszky: A magyar Ady. Magyarsag, 1927. junius 26.

Feny6 Miksa: Polémia Adyr6l és magamrol. Nyugat, 1927. 14. sz. A sajtopolémiat
kovetden Bajcsy-Zsilinszky és Fenyd emberileg is kozeledett egymashoz. Kapcsolatukra
lasd: Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 88. old. Fenyé Miksa: Néhany emlékem Bajcsy-Zsilinszky
Endrérol. In: Kortarsak. 103- 113. old. U.6.: Az elsodor orszdg. (Tények ¢és tanuk)
Magvetd, Bp. 1986. (masodik, javitott kiadas) Feny6 visszaemlékezésében 1920-1921-re
teszi a vitat — tévesen. 487-488. old.

Bajcsy-Zsilinszky: A magyar Ady. Magyarsag, 1927. junius 26. /Kiem. az eredetiben./
Szabo Dezsé: Ady siremléke. In: Az egész latohatar. II1. k. Magyar Elet, Bp. én. 288-273.
old.

Lacké Miklos: Egy szerep torténete. In: Szerep és mii. Gondolat, Bp. 1981. 157-247. old.
Csanady Gyorgy: ,,Patrokles koriil”. Hid, 1927. majus. Lasd: B. Bernat Istvan: A koltd és
a piispok. Makkai Sandor Ady-konyvének fogadtatdsa 1927-ben. Vilagossag, 1985. 1 sz.
A dolgozat nem tekinti feladatanak a vita attekintését, ezért csak jelezziik, Kosztolanyi
irasaval tobbszor is foglalkozott az Eldors. Csaba: Ady és Kosztolanyi. Eldors, 1929.
julius 27. Bajcsy-Zsilinszky: Az irdstudok lazadésa. El6ors, 1929. augusztus 10. Féja
Géza: Adyért. El66rs, 1929. augusztus 3. A ,,hanyatlé” Ady. El6ors, 1929. szeptember 14.
Vigh: Bajcsy-Zsilinszky. 97-99. old. Féja: Szabadcsapat. 214-217. old.

Moricz Zsigmond: Uj nagyirét kiildétt a falu. Nyugat, 1930. 3. sz.

Féja Géza: A magyar parasztregény. E166rs, 1931. januar 25.

Bajcsy-Zsilinszky Endre: Mozaik. 1928 oktdber 28.

Szab6 Pal: HatarszEli falvak a nyomorasag pergdtiizében. Hogyan késziiliink a reviziora.
El6ors, 1929. marcius 9. Szabd Pal és az Eldors kapcsolatara lasd Kiss (F.) Jozsef: A
palyakezdd Szabo Pal irdsai Bajcsy-ZsilinszkyEndre lapjaban, az El6orsben. In: Bihari
Diéta. IV. Ethnica kiadas, Debrecen, 2003. 99-112. old. (tovabbiakban Kiss: A

palyakezdd Szabo Pal irasai...)
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77.

78.

79.
80.
81.
82.
83.
84.

85.
86.
87.

88.
89.
90.
91.

92.

93.
94.

95.
96.

97.

Szabé Miklés: Uj elemek az értelmiségi ifjusag soraiban az 1920-as-1930-as évek
forduldjan. 135-146. old.

Bajcsy-Zsilinszky A magyar harmincévesek. El6ors, 1928. szeptember 30. Hasonld
gondolatokat vet fel az Egy el nem mondott marciusi beszéd c. irdsaban is. E166rs, 1929.
marcius 23.

Lasd: Kortarsak 98. old.

Bajcsy-Zsilinszky: A magyar agrardemokracia. E166rs, 1928. december 15.
Bajcsy-Zsilinszky: Egyontetli és cselekvdszellemi ifjusadgot. E166rs, 1929. oktdber. 12.
Uo. és Bajcsy-Zsilinszky: Szovetkezet. E160rs, 1929. szeptember 17.

Bajcsy-Zsilinszky: Ifja magyarok innen ¢€s tul. E166rs, 1929. 4prilis 19.

Gergely Pal: Az els6 budapesti Hid folyodirat emléktarabol. Irodalomtdrténeti
Koézlemények, 1979. 3. sz.

Féabian Daniel: Ifju szivekben ¢élek. I-11. El66rs, 1936. szeptember 16., 30.

Uo.

Féabian Oswald Spenglernek A nyugat alkonya c. torténetfilozofiai munkdjara utal, amely
Konyvkiadé (Bp.) gondozasaban jelent meg ,1994-ben.

Féabian Daniel: Ifja szivekben élek. I-11. E166rs, 1936. szeptember 16., 30.

Uo.

Uo.

Bajcsy-Zsilinszky: El8ors. El6ors, 1928. marcius 15. Kiss Jozsef: ,,Felépiteni jbol
Magyarorszagot!” Bajcsy-Zsilinszky ,,E1006rs” korszakarol. Alfold, 1986. 6. sz.

Uo.

Bajcsy-Zsilinszky: A magyar agrardemokracia. E166rs, 1928. december 15.
Bajcsy-Zsilinszky szdmara a végsd cél tovabbra a revizio: ,,Az elmult emberdltd
Magyarorszaganal szabadabb fejlodést €s teljesebb védelmet nyujtson majd a torténelmi
hatarokig kiegésziilo uj Hungaria...” Bajcsy-Zsilinszky Endre: Mozaik. El6ors, 1928.
oktober 28. (Kiem. az eredetiben. — KJ.)

Kiss Jozsef: ,,Felépiteni Gjbol Magyarorszagot!”

Okény kozség minden felndtt férfi lakosa belépett az SZDP-be. Szabo Pal részletesen
beszamolt az esetrdl az Elddrsben. ,,Okdnyban megalakult a szocialista partszervezet -
irja. - A kormanyzat irt6zatos rovidlatasa és nemtérédomsége... olyan parasztmozgalmat
robbantott ki, amely ha ezen az Gton haladna tovéabb, akkor a magyarsag, mint nemzet,
orokre elveszne.” Szabo Pal: Os-Biharban. E186rs, 1929. oktober 26.

Bajcsy-Zsilinszky: Agrardemokracia vagy szocialdemokracia. E166rs, 1930. augusztus 9.
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98.

99.

100.

101.

102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.

Az elvi ellentét Szabo Pal irdsaibol és a szervezkedésrdl szolo tuddsitasokbol is kitlint.
Szabd Pal: Hegymegi Kiss Pal beszamoldjanak margdjara. El6ors, 1930. junius 7. A
bihari kisgazdapart gytilésére. El6ors, 1930. jinius 28. A parasztsag torténetének elsd
fejezetébdl. El6ors, 1930. julius 5. En is voltam Derecskén. Eléors, 1930. julius 14. A mi
utunk. El606rs, 1930. oktober 4. Békés. El6ors, 1930. oktdber 18. A téma tOrténeti
feldolgozasara lasd Vida Istvan: Bajcsy-Zsilinszky Endre és Tildy Zoltan levélvaltasa
1930 decemberében. Kritika, 1983. 1. sz. Vida Istvan: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a Bihar
megyei Fiiggetlen Kisgazdapart megalakitasa. 1930. Békési Elet, 1986. 3. sz.
Bajcsy-Zsilinszky: Nyilt levél Gombos Gyuldhoz. E166rs, 1928. szeptember 16.

Lasd tobbek kozott: A magyar agrardemokracia. El6ors, 1928. december 15.
Hevenyészett politikai programvazlat. El6ors, 1929. marcius 9. A varmegye. El6ors,
1929. marcius 30. Nemzeti radikalizmus. El66rs, 1929. majus 25. A mi demokréciank,
El66rs, 1929. julius 27. Polgari vagy nemzeti demokraciat? E166rs, 1929. augusztus 3. Uj
mezOgazdasagi politikat. E166rs, 1929. november. 30. Szabadsag — 6nkormanyzat. 1-2.
El6ors, 1920. janudr 11., 18. Nemzeti allam I-IV. Eldors, 1930. augusztus. 23., 30.,
szeptember 4., 27.

A Kozma ¢és Bajcsy-Zsilinszky levélvaltast idézik és értékelik. Ormos: Kozma 1. k.
190-194. old. Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 113-16. old. Sebestyén Sandor: Bajcsy-Zsilinszky
Endre Nemzeti Radikalis partja. 1930-1936. Tankonyvkiado, Bp. 1988. 37-38., 43-48.
old. Lasd még I. fejezet.

Bajcsy-Zsilinszky. Nemzeti radikalizmus. 6. old.

im. 10. old.

lasd 100. sz. jegyzet

Bajcsy-Zsilinszky: Egyetlen at: a magyar paraszt. Kelet Népe kiadas, Bp. 1939.
Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti radikalizmus. E166rs, 1929. méjus 25.

Bajcsy-Zsilinszky: »Europai kulturaramlatok«. Magyarsag, 1927. december 29.
Fajvédo Kialtvany. 3-4. old.

Nemzeti radikalizmus 115-127. old.

im. 118- 120. old.

im. 122. old.

i.m. 124-125. old.

Bajcsy-Zsilinszky: Neonacionalizmus. Magyarsag, 1928. januar 4.

A Klebelsberg alatt ¢épiilt tihanyi Halbiologiai Kutatéallomast nevezi Bajcsy-

Zsilinszky Csiborpatkolé Allomésnak.

115.

Nemzeti radikalizmus. E166rs, 1929. majus 25.
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116. Uo.

117. Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti allam I-IV. El66rs, 1930. augusztus. 23., 30., szeptember
4.,27.

118. Uo.

119. Nemzeti radikalizmus. 18-19. old.

120. im. 19-20. old.

121.  im.21-22. old.

122.  Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti allam. I-IV. El66rs, 1930. augusztus 23., 30., szeptember

4.,27.
123.  Uo.
124.  Uo.

125. Nemzeti radikalizmus. 21-24. old.

126. im. 24-25. old.

127. Bajcsy-Zsilinszky: A varmegye. El66rs, 1929. marcius 30. Szabadsag-6nkorményzat.
1-2. rész. El66rs, 1930 januar 1., 18.

128. im. 25-26. old.

129. Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti allam. El66rs, 1930. augusztus 23.

130. Uo.

131.  Uo.

132. Nemzeti radikalizmus. 30. old.

133.  im. 30-31. old.

134.  im.33.0ld

135.  im. 36-38. old.

136. im. 38-41. old.

137.  im.4l. old.

138. im. 42. old.

139. 1im. 43. old.

140. im. 43-44. old.

141. Dern6i Kocsis Laszlo: Bajcsy-Zsilinszky 56. old.

142. Bajcsy-Zsilinszky: A mi demokraciank, E166rs, 1929. julius 27.

143. Nemzeti radikalizmus... 30. old.

144. Bajcsy-Zsilinszky: Nyilt levél grof Bethlen Istvanhoz, El6ors, 1929. julius 13.
Torténeti értékelésére Lasd: Sebestyén Sandor: Bajesy-Zsilinszky demokracia felfogasara.
Elmélet és Politika. 1982. 1. sz. 67-73. old.

145. Bajcsy-Zsilinszky: A mi demokraciank. E166rs, 1929. augusztus 27.
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146. Uo.

147.  Uo.

148. Bajcsy-Zsilinszky: Polgari demokraciat vagy nemzeti demokraciat? El6ors, 1929.
augusztus 3.

149. Uo. (Kiem. az eredetiben — KJ.)

150. A falusi parasztembernek a politikardl és politikusrol alkotott véleménye tobbek
kozott Szabo Pal Politika c. regényében (Misztofalusi, Bp. 1944.) jelenik meg.

151. Bajcsy-Zsilinszky: A mi demokraciank. E166rs, 1929. augusztus 27.

152.  Uo.

153. Makkai Janos: Germania 0j utakon (Atheneum, Bp. 1932.) cimii munkéjaban gyakran
hasznalja a fascizmus és hitlerizmus fogalmakat.

154. A Fiiggetlen Nagyatadi (Kisgazda, Foldmives és Kisiparos) Part programjat kozli
Partprogramok 202-213. old. Lasd még Sebestyén: Bajcsy-Zsilinszky Endre Nemzeti
Radikalis Partja 22-24. old. és Vigh: Bajcsy-Zsilinszky 106. old.

155. A Nemzeti Agrarpart programjat kozli: Partprogramok 206-208. old

156. A Nemzeti Szabadsagpart programjat kozli Partprogramok 175-194. old.

157. A nemzeti ellenzék kecskeméti zaszlobontasa. E166rs, 1930. augusztus 16.

158. Bajcsy-Zsilinszky: Amirdl kevés sz6 esett Derecskén. E166rs, 1930. jalius 5.

159. Uo. /Kiem. az eredetiben. — KJ./

160. A Fiiggetlen Kisgazdapart programjait kozli Partprogramok. 213-222. old.

161. Bajcsy-Zsilinszky: Nyergelni! El66rs, 1930. november 1. Ezt irja tobbek kozott: ,,... a
kétségbeesés és hisztérikus fejvesztettség, a bamba gépiességgel unos-untig ismételgetett
»optimizmus«, a vasari gyalogpréfétasag és minden ut- €s utcakeresztezés feldl régi
betyarmddra gyamoltalan utasokra és jarokelOkre leselkedd fantasztikus partalakuldsok
babeli hangzavaraban: én is szot emelek.”

162. A levélvaltast kozli Vida Istvan: Bajcsy-Zsilinszky Endre és Tildy Zoltan levélvaltasa
1930 decemberében. Kritika, 1983. 1. sz.

163. Tisztazzuk a belpolitikai helyzetet! Vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre beszéde a Nemzeti
Radikalis Part december 12-iki értekezletén. E166rs, 1930. december 14.

164. —a.—a.: Biharban. El66rs, 1931. januar 3.

165. Bajcsy-Zsilinszky: A ,,fliggetlen” kisgazdamozgalom vége. E166rs, 1931. majus 31.

166. Tisztazzuk a belpolitikai helyzetet! Vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre beszéde a Nemzeti
Radikalis Part december 12-iki értekezletén. E166rs, 1930. december 14.

167. —a. —a.: Biharban. El6ors, 1931. januar 3. A Fiiggetlenségi Kisgazdapart politikai

arculatanak elvesztéséért Tildyt és Nagy Ferencet okolja. ,, Sylvester-nyomda politikai
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kisstréberei mindig annyiféle iranyban orientalédnak, hogy csak a jo Isten tudja: hol
fognak kikotni?”

168. Bajcsy-Zsilinszky: A , fliggetlen” kisgazdamozgalom vége. El66rs, 1931. m4gj 31.

169. A korabeli agrarprogramok Osszehasonlitdsara lasd Toéth Gabor: Ellenzéki politikai
mozgalmak a Tiszantilon a harmincas években. Akadémiai, Bp. 1982. 73-77. old.

170. Bajcsy-Zsilinszky: Hevenyészet politikai programvazlat. E166rs, 1929. marcius 9.

171. Nemzeti radikalizmus. 48-51. old.

172. Bajcsy-Zsilinszky: Nemzeti allam I-IV. El86rs, 1930. augusztus. 23., 30., szeptember
4., 27.

173. Nemzeti radikalizmus. 51. old.

174.  1im. 51-52. old.

175.  im. 23. old.

176. Egyetlen ut. 22-23. old. A lelkialkat azonossagardl igy ir:,,... az 6si magyar nemesség
€és a mai magyar parasztsag lelkialkata: egy €s ugyanaz. A szatmar-beregi-tiszahati-
magyar nemesember testi és lelki alkatdban el nem vélaszthatdo ugyanennek a foldnek a
parasztsagtol...” im. 310. old.

177. im.37-41. old

178. Matolcsy Matyas az uj foldreform munkaterve. Bp. 1935. 79. old.

179. Nemzeti radikalizmus. 53-55. old.

180. 1i.m. 56-57. old.

181. im. 67-68. old.

182. Egyetlen ut. 55-56. old.

183. ,,Az 1920-as foldreform ¢és birtokelaprozddas kovetkezteében az 1- és 5 hold alatti
torpegazdasagok szama 1920 és 1930 kozott 34, az 5 és 10 hold kozottieke 18, 10 és 20
hold kozottieké 11 %-kal... ndvekedett. Romsics: Magyarorszag torténete... 195. old.

184. Nemzeti radikalizmus. 57-58. old.

185. 1im. 58. old.

186. im.58-61. old.

187. im. 60-62. old

188. im. 62-63. old.

189. im. 63-65. old.

190. im. 67-69. old.

191.  im. 70-72. old.

192.  im. 73-75. old.

193. im. 75-77. old.
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