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I. Bevezetés.

Azon problémék k0z6tt,melyek a vildghdboru bereje~
zése Utén nemesak & kozvéleményt ,hanem & jogi vilégos is
s legjobban érdekeltek,egyik vezetd helyen 411 a kisebb-
ségek nyelvhassndlati joganak kérdése.

Ugy & régi Magyarorszig sajitos viszonysai,mint a
magyarség mai szomoru helyzetalakulésa kdvetkeztében ez
a kérdés ranknézve nagy rontossigu és mindensk felett
iddszeri.,Ezzel szemben azt kell tapasztalnunk,ha végig-
tekinilink az e kérdéssel nivatdsszeriien roglalkozd ténye-
z8kon,nogy e ké rdéssel még mindig nem roglalkoznak elég
céltudatosan és felkészlilten,Igy rdgtén ha s nagykozon-
séggel legszorosubb kapcsolatban 4110 napisajtét vizs—
gal juk ,megddbbentd kzinyossézget s még ennél is nagyobb
t4jékozatlansdgot létunk.A hirszolgdlat az elszakitott
sokmillié magyar sorsa tekintetéven megszervezetlen s
oly Osszehangoldsrél,mely az egész magyar sajtét egysé-

gesen bedllitvand e kérdés szolgilatéba,a legkevésbbé sem
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lehet £25; nemegyszer Jelennsk meg oly cikkek,tuddsité-
sok sth,,melyek nemhogy kisebbségeink helyzete javitasé-
nak céljit szolgdlndk,hanem még Artalmasak is az utddil-
lamok magyarsigara. |

Ha a leghivatottabbakat: az Egyetemeket tekint jik,ott
is & kisebbségi joggal,melynél magyar néplnkre égetébb
kérdés taldn nines is,nem foglalkoznak még elég behatban,
nincs a kisebbségi Jogi problémik vizsgdlatival foglal-
kozé killonleges tanszék.lgy nemzedékek elesnek attél,
hogy & osatasorba lehessen Gket Allitani kisebbségi sors—
ban é15 magyar testvéreink védelmében,pedig a mai eurdpai
helyzet szerint talédn ez az egyetlen redlis mdéd,shol a
magyarsig szémara vald megmentésikdn valéban hathatésan
dolgozni lehetne.

A kisebbségi kérdés nem volt soha olyan egyszeri,
mint azt sokan hitték,vagy hinni szerették volna s hogy
ez a f8lényes kozdnydsség mennyire megboszulhatja magdt,
arra nincs jobb példa,mint épen Hazdnk feldarsboltatdsa.
Hasztalan volt egyesek intd szézata,- legyen szabad it

kil onGsen Dr.Jancsé Benedek sok évtizedes munkdssdgédra
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g snnak Tigyelembe nem vételére hivatkoznunk ,- & hiboru
el18tti Magyarorszégon a kisebbségek,vagy shogy akkor ne-
veztbék: a nemzetiségek problémija nem volt megoldottnak
mondhatd. -

. Eza tény 0tlik szemlinkbe legellszdr is,mikor & ki-
sebbségi nyelvek hagznilatdnak kérdésével Shajtunk fog—
lalkozni s ez okoz szdmunkre ifokozott nehdzségeket.

Egyik oldalon ott 411 Nagymagyarorszig.Bvezredes
multja,sok megprébiltatds utani féllen&ﬁlése és hazafias
szelleme természetszerlileg kifejlesztették azt a vigyat,
hogy Magyarorszédgon mindenki magyarul beszél jen,magyar
legyen.Bzt & tényt eltagadni annyi lenne,mint valdétlan-
sdgot allitani.

Mésrészt ott 4ll a mai helyzet: hidrom és ¥6lmillié
kisebbségi sorsban €15 magyar és az az skarat,hogy ezek
nagyarségukat és nyelviiket soha el ne veszitsék.

E két helyzet két épen ellentétes 4lléspontot jelent
s ha 4ll4st skarunk Troglalni,arra kell ligyelniink,hogy
egyrészt ne keriiljuink ellentmonddsba Omagunkkal s bérki

fejlinkre olvashassa: ime,amikor te voltil a t0bbség és a
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$0tség, romdnsig stb.a kisedbbség,egész médsként beszéltél!;
mésrészt pedig minden érvet ki kell fejtenﬁnk,ami alkal-
mas arra,hogy & mai allapot mellett a kisebbségi magyarok
igazét bizonyitsa.

Mégis,ha azt akarjuk,hogy &llésroglalasunkngk sulya
legyen,nem tehet jik meg a&zt,hogy ne komoly jogdszi tudo-
manyos szempontokbdl vizsgaljuk a kérdést s vizsgdléddsa-
ink k6zé érzelmi momentumokaet és napi politikumot ele-
gyitsiink,Egyetlen vezetd szempontunk lehet: az igazsig
s ennek jegyében,elifogultsdg nélkiil kell vizsgdlnunk e
kéraést Jviizedeken keresztiil érte Magyarorszégot az a
véd,hogy’elnyomja nemzetiségeit.Visszhangzott a klilfol-
di sajté az erlszakos Magyar 4llam ellen s nem tulozunk,
ha azt 4llitjuk,hogy & helyzetet eléggé nem ismerd pi-
risk6rnyéki békecsindléknak legaldbb is lelkiismerste—
sebb része ezeket a "kegyetlen visszds dllapotokat”
akarta megszlintetni I‘ﬁiila.gyaro::'széng feldaraboléasdval.

llégis nyugodtan merjik vizsgdliddsaink targydva
~ tenni a régi magyarorszigi allapotokat s ezzel Usszeha~

sonlitani azt a "fejlldést",amit Magyasrorszig teldarabo-




gam——
- -

14sa hozott.Bar azok is,akik a régi Magyarorszig elnyo-
mé politikdja ellen toporzékoltek a magyar parlamentben
és a vildgsajtdban,bir azok is oly nyugodt lelkiismeret-
tel vallalhatndk mindazt ,smit annek idején elmondtak! Hs
azokat & jogokat,amit akkor & nemzetiségek szémara kove-
teltek ,most megadndék kisebbségeiknek,akkor ma az utédal-
lamokban a kisebbségek nem panaszkodhatninsk,

Erdekes,de egyuttal tulsidgosan is nagyterjedelmi
munks volns valamennyi utédéllamon végig tekinteni.Ez
alkalommal bedrjik Romdnis vizsgdlatdvel,hiszen talédn
a romén képvisellk voltak annsk idején & magyar orszig-

- gyllésen a leghangoseabbak g tovébbd,mivel a mai Roménia
terilletén é1 a legnagyobb szdmmal kisedbbségi magyarség.

Amikor egy ily Usszehasonlitist Ohajtunk tenni,nem
vehet jilk tekintetbe a kisebbségek jogdllésdnak mai ma-
gyarorszigi szabdlyozdsdt.Ez ellen barki két igen erds
kifogédst hozhatna fel,

ElCsz6r is azt lehetne mondani,hogy e kérdést nem
magunktél szabdlyoztuk,azt & trianoni békeszerzldés

kényszeritette rénk s csak azért olyan szabadelvil,
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Mésodszor pedig azt is lehetne mondani,hogy azérs
gzabdlyoztatott ily szabadelvien,mert ma Magyarorszégnak
ugyis elenyészben csekély a kisebbsége,széval egy libe-
rélis szabdlyozéssal semmit nem veszit,- azzal szemben
ezt mindig kijatszhatnd Utdkartysként az utéddllamok el-
len: ime,én milyen megértéssel vagyok s addig ti mily
mésként viselkedtek fajtestvéreinkkel,a ti kisebbségei-
tekkel.

Ha elfoguiatlanok akarunk lenni,azt kell vizsgdl-
mink ,mind viselkedést tanusitott sannak idején a magyar
dllam,mikor sajét akaratibél cselekedett s nem nemzetko-

zi szerzldések kényszerhatiss alatt.

II. 4 mult attekintése.

A kisebbségek nyelvhasznilati jogdra Magyarorszdgon
a vilaghdboru betfejezéséig az 1868,6vi 44 t.c.volt &
legi6bb jogforrés.Mieldtt ennek rendelkezéseit ismertet-—
nék,rovid &ttekintést kell adnunk arrél,hogy ezt megeld-
z8leg miként szabdlyoztatott Magysrorszdgon a kisebbségi

nyelvek haszndlaténak jogza.




-9 -

Az 1868: 44 t.c.megalkotdsakor e kérdésnek még mult-
ja alig volt.fnnek tobb oka van.

Mindenek el8tt az / s madr emmiatt sem lehetett
egyotlen nemzetiségi nyelv sem elnyomva a magyar 4ltal/,
hogy & magyar nyelv jogai is csak a XVIII.sz.végén kez
denek érvényesiilni & latinnsl szemben.

Az 179a: ¥ t.,c.mondja ki csak a magyar nyelv tani-
tasénak kotelezettségét s ez rendeli el,hogy & kdzhiva-
talnokoknsk a4 magyar nyelvet meg kell tamulniok,Ilyen-
Tormén a kozhivatalok el8tti eljérdsban a nem magyar
anyanyelvinek mindazideig nem volt kevesebdb jJoga,mint a
magyar anyanyelvinek.

Bz 1d6t81 szémitva kezd lassan,de fokrdl-fokras tért
roglalni a magyar nyelv.Az 1805: 4, t.c. intézkedik ar-
rol,hogy & kirdly elé val{ felterjesztiésekben a latin
nyelv mellett a magyar is hasznilhaté s hogy & magyar
ezredeknél a vezényleti nyelv magyar legyen.- A Curisa,

a helytartétandes,a birdsdgok magyar ligykezelését az
1830: VIII.t.c. rendelte el,ugyan e t0rvénycikk inté zke—

aik arrdl is,hogy kOzhivatalnok,ligyvéd csak magyarul tu-
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d¢ egyén lehet s a katonai hatosigok kotvelesek magyar

nyelvil beadvanyokat is elfogadni. |
A t0rvények latin nyelven hozattak €s csak az 1836,
évi 1Il.%.c. rendeli el,hogy & t0rvények latin és magyar
nyelven hozassanak.Az 1840: évi VI.t.c. mondja ki azt,
hogy 2z orsziggylléshez magyarul kell Telirni,a hetdsigok|
egyméssal magyarul levelezzenek,lelkész gyandnt csak ma~-
gyarul tudd egyént lehet alkalmazni s hogy & katonasag a!
torvé nyhatsé sdgokkel csak magyarul érintkezhetik, |
Az orgsziggyulés kizadrGlagos nyelvévé a magyart &z
1844: évi 2.%.c. teszi meg,azonpban 6 esztenddt engedé—
lyez,hogy a kapcsolt részek kovetei e nyelvet elsajétit-
sék,ezalatt pedig addigi tadrgyaldsi nyelviiket haszndl-
hattdk.E t6rvény rendeli el & kapcsolt részek 16 és ko-

zépiskoléiban & magyar nyelvet rendes tantdrgyként tani-

tani,hogy & Jovében & magyer nyelv nem tudase senkinek
akaddlya ne legyen.

Mindezek ismerete azért szikséges,mert ez bizonyit-
ja,hogy az 1868: 44, t.c. megalkotdsakor alig 3-4 évti-

zedes tapasztalat &llott rendelkezésre,ez is sulyosbitva
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u szabadsdgharc utini elnyomatéssal s igy még nyllvanvae
10bb4 valik az emlitett t0rvény nagy szabadelvisége és |
jéindulata,mellyel e kérdést kezelte akkor,mikor a ki-
sebbségi kérdés mint nemzetk6zi jogi probléma még csecse-
nékordt sem élte.

De nem volt multja a nemzetiségl nyelvkérdés szabd—

lyozésénak azért sem,mert amig Magyarorszidg rendi alapon

4llotts ,& politikei nemzetet @& nemesség alkotta,lett 16—
gyen barmi is sz anyanyelve.Ezért sokdig nem is volt

Magyarorszigon mai értelemben vett nemzetiségi mozgalom,
anig a rendi alkotmény fenndllott,azok a nem magyar raju i

|
népelemek,akik relvétettek a nemesség soraiba,ezdltal be-|

olvadtak a politikail magyar nemzetbe.Akik pedig nem vol- !
|
|
kozhatalmi tekintetben egyrommén kevéssé jOttek tigyelem—

|

tak e politikal jogokkal relruhdzva,dllamigazgatiasi és

be,akéar magyar anyanyelvilek,akar idegenajkuak,mids fajuak |

voltak,
Amikor a nemesi kivaltsigok megszlntek,a természetes}

Jogkiterjesztés alapjén ez a jelleg a nemzet minden egyesl

polgarare kiterjedt.Mas volt a viszony Erdélyven,ahol a

\
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politikei jogok ellreltétele & 3 nemzet és 4 vallds va-
lamelyikéhez valé tartozés volt.iz is megszinik az 1848:
ViI.t6rvénycikkel ,mely szerint EBrdélynek csak azon t6r—
vényei tartatnak fenn,melyek & jogegyenldségnek kedvezlk.

Amint az elmondottak bizonyitjék Magyarorszigon s
magyar nyelv elnyomott volta,valamint a rendi alkotmény
kbvetkeztében a nemzetiségek nyelvaasznilaténak kérdése
1848 ¢ta valik problémavé.Ekkor a szabadsdghare,majd az
'elnycmatés évei nem engedték ennek t0rvényhozasilag vald
megoldésat,de az alkotminy visszadllitdsa utdn a magyar
torvényhozés belatta e kériés égetd fontossigit s Hor-
vatorszaggal vald viszonyunk szsbalyozdsa utén,l868-ban

rendezte is e kérdést.

111, Az 1868.évi XLIV.t.c.ismertetése.

Hgrom tényezd sirgette a nem magyar fajok nyelv-
haszndlati jogénak szabatos meghatirozisit,bdr annak meg-
hozatalire semmi kényszeritd korilmény nem jatszott kdz-

re.Elsdsorban & horvdtorszigi események és elSmmények jé-
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rmltak hozzéd,hogy e nemzetiségl kérdés az érdeklldés
nomlokterébe nyomul jon.Médsodszor az az eltagadhatatlan
tény,hogy & nemzetiségek kulturdja erdtel jesebd rejlé-
aésbe kezdett s ugy ennek,valamini a nemzetiségl kérdés
puropaszerte valsd fokozottabb targyalasdnsk hatdsa alatt
faji omeudatuk emelkedett.S mint hamaedik tényezd jé-
rult az eldbbi kettd mellé = 60—?0—53 évek erdsen Aokw
trinér-liberdlis kozszellems,

E t6rvény célja kizdrclag az anyanyelv-haszndlat
korilirédsa volt,de & t0rvényhozds akaratéval egyenes
ellentéthben 4llott & nemzetiségek kdzjogli individumokksd
valé alakitésa,

Amint emlitettilk,a tdrvény azokhoz az idlkhdz vi-
szonyitva szinte példdtlanul szabadelvili s hogy eat va-
léban 4tl4thassuk és hogy a mai romaniai nelyzettel
Usszehasonlithassuk,sziikséges,nogy e t0rvény egyes in-
tézkedéseit szemligyre vegylik.

A torvényekrll aként t0rténik intézkedés,hogy azo-
kat magysr nyelven kell megalkotni,de amellett kimondja

e t6rwény azt is,hogy a magysr orszdggylilésen hozott
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minden t8rvény az orszigban lakd nemzetiségek nyelvére
nivatalbdl leforditands és kiadanddé /német ,tét,rutén,
horvat,romén szerb./

A t0rvényhatisigi gyUlésekrdl ugy intézkedik a t0r=
vény,nogy azokon mindazok,akik ott sz6lés jogéval birnak,
akér magyarul szolalhatnak rel,akér anyanyelviiket is
haszndlhatjék ,hae az anyanyelvilkk nem magyar.

Belss Ugyvivel verén & t0rvényhatésig tisztviselli
az &llam nyelvét haszniljék,de amennyiben ez gyskorlati
nehézséggel jérna egyik,vagy mésik t0rvényhatdsigra,vagy
tisztvisellre,abban az esetben az illetd tisztvisellk ki-
vételesen a tSrvényhatésdg jegyzlkonyvi nyelveinek bar-
melyikét is haszndlhat jék.

A tOrvényhatésiagok jegyzdkOnyveirll pedig kimondja e
t0rvény,hogy azok az 4llam hivatalos nyelvén viteitnek,de
vitethetnek emellett mindazon nyelven is,melyet & tor-
vényhatisigi képviselStestiilet tagjainak legalébb 1/5-5d
része Jegyzlkonyvi nyelviil kivén.

Torvényhatéisdgok egymas k6zott akér az 4llam nyelvét

hagznédlhatjék,akdr azon nyelvek egyikét,melyet e tor-
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vényhatiség melyhez az irat intéztetik,mint jegyzbkonyvi
nyelvet elfogadott; az Allamkormdnynoz intézett iratai-
pan pedig az &llam hivatalos nyelve mellett hasdbosan
még azon nyelvek badmelyikét is haszndlhatja a torvény-
hatéség,amelyen jegyzlkdnyveit vezeti.

A t0rvényhatisdgi tisztvisellkre azta rendelkezést
tartalmazze az 1868: XLIV.t.c.,hogy & t0rvényhatdsig te—
riletén fekv6 kozségekkel,gylilekezetekkel,intézetekkel,
magénosokkal lehetSleg azok nyelvén érintkezzenek.

A kOzségekkel szemben még szabadelviibb a torvény: a
kozségl gylUlések maguk vélasztjék jegyzalkinyvi nyelviket
s Ugyvitelik nyelvét,de & jegyzlkidnyv amellett azon
nyelven is vezetendd,melyen a tagok 1/5-e kivénja.Kozsé-
gi gyiléseken & s2014s jogéval birdk szabadon hasznil-
hatjék anyangelviket s e kOzségi tisztviselSk & kbzség-
beliekkel vals érintkezésnél azok nyelvéi kitelesek
haszndlni.- Sajét wOrvényhatsdsdgukhoz,annak kdzegeihesz
és az éllamkorményhoz intézett beadvényaiban s kdzség az

dllam hivatalos nyelvét vagy sajds lgykezelési nyelvés

hasznélhat ja; més t0rvényhatosdghoz s azok kidzegelhesz
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intézett beadvanyiban az &llam hivatalos nyelvét,vagy az
illetd megkeregett tOrvényhatGsiag hivatalos nyelvei egyi-
két haszndlhatja.

Amint l4tjuk tehdt,s nem magyar anyanyelvil kozségek
anyanyelvének haszndlata elé ugyszdlvan semmi akaddly gbr
ditve nincs.

A beadvényokrs vonatkozilag & tirvény azt az intéz—
kedést tarvtalmazza,hogy minden polgdr mds kdzségekhez,
t0rvényhatdsdgokhoz 8 azok kdzegeihez intézett beadvi~
nysiban,vagy az &llam hivatalos nyelvét,esetleg nyelvei
egyikét hasznédlhatja,sajét kdzségdhez,tdrvényhatdsigé—

hoz annak kOzegeihez és az &llamkorményhoz intézett be-

advényait pedig anysnyelvén nyujthatja be.

Ami a birésdgokat illeti,arra vonatkozdlag az uj
polgéri perrendtartésunk /1911: I.t.c./ tartalmaz a mo-
dern igazsigszolgiltatds elveinek megfeleld intézkedése—
ket .Azonban ragaszkodunk hozzéd,hogy az Osszehasonlités
targydvd /nehogy elrogultsiggal védoltathassunk/ az
1868-i intézkedéseket vesszik s igy most is azt ismertet-

Juk,
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Minden lakds azon esetekben,melyekben akér felperesi,

, . N , - ’ ‘\
akar alperesi minbségben személyesen vagy megbizott altal |
veszi,vagy veheti igénybe a tOrvény oltalmit,e birdi se-

|
|
gélyt sajéu kozségi birdséga elltt,anyanyelvét haszndlhat-
ja,més kozségi virésdg elltt pedig az illetd kizség lgy- |
kezelési nyelvét,vagy jegyz8konyvi nyelvei egyikét.Sajét }
pirésdga ellit sajét kozségének lUgykezelési,vagy jegyzl- E
konyvi nyelvét van joga haszndlni;- mas birisdgok elltt,
legyenek azok akdr sajdt tOrvényhatdséginak,akér pedig
més tOrvényhatisdgnak birdségai,azon torvényhatdésig jegy-

z0konyvi nyelvét haszndlhat ja,smelyhez az illetd biréség

tartozik, a
Az egyhdzakra vonatkozilag a t0rvény azt az intézke-
dést tartalmazza,hogy telsdbb egyhdzi testilletek és hati-
sédgok Ormmaguk &llapitjédk meg a tandceskozds,a jegyzdkonyv-
vezetés,az lgyvitel és az egyhdzkizségekkel vals érintke-
zés nyelvét.Amennyiben ez nem az allam hivatalos nyelve
volna,az &llami felligyelet gyakorolhatdsa végett a jegy—

zékonyvek egyszersmind hiteles forditésban,az dllam hiva-
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talos nyelvén is felter]jesztenddk.

Egyhdzi felslbb és legfelsbbb hatosdgok az 4llamkor- i
ményhoz intézett beadvanyaikban lgyviteli vagy jegyzl-
kdnyvi nyelviket s hasdbosan az &llam hivatalos nyelvét
haszndlhatjdk,a t0rvényhatdsdgokhoz vagy azok kdzegeihez
intézett Deadvidnysikban az 4llam nyelvét vagy ha a tOr-
vényhatdisédg t6bb nyslven vezeti jegyzlkonyveit,ezen nyel—g
vek bédmelyikét haszndlhatja.Az egyes egyhdzkdzségek
mindezen hivatalos érintkezéseikben az 4llamkominy és
saJét vOrvényhatésigaik irédnydban akdr az dllam hivata-
los nyelvéts,akér sajéu Ugykezelési nyelviiket jogositot-—
tak haszndlni,mis t0rvénynatésdgok irdnyiban pedig az

illetd t8rvényhatisag Jegyalkonyvi nyelvei bérmelyikét.

Egyhézkizségek,egyhézi felslségeik torvényes jogai- %
|
nak sérelme nélkill,anyakonyveik vezetésének,egynézi |

Ugyeik intézésének ,nemkiilonben,az orszdgos iskolai t6r—
vény korlétei kozots,iskoldikban az oktatdsi nyelvet tetwi
szés szerint hatdrozhatjék meg. i
B tanulmény keretéin tulnéne a kozoktatdsigyi intéz-
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kedések részletes ismertetése.De mint Idintézkedések,
megemlitendlk: &z egyetemek nyelve,az elbaddsi nyelv
megyar,azonban kimondatik,hogy az orszdgban divasozd
nyelvek és azok irodalma szémdre sanszékek &llitandbk s
ugyanily intézkedést tartalmaz a t0rvény a teriileteken
16te28,vagy ezutén treldllitandd 4llami kdzép és relslta~
noddkrs,amely terileteken a magyar nyelven kivil més nyelv
is divatozik,

Az dllam,illetve & komdny altal mir 1létesitett,vagy
a szlikséghez mérten ezutdn létesitendd tanintézetekben a
tanitisi nyelv meghatirozdsa a kozoktatibsligyl miniszter
feladata,amennyiben errdl nem torvény rendelkezik,azon-
ban & kbzoktatds sikere végett a kozoktatdsigyi miniszter
koteles az Allami tanintézetekben & lehetSségig gondos-
kodni arrél,hogy " & hon bédmmely nemzetiségii,nagyobdb t5-
megekben egylitt €18 polgdrai az Altaluk lakott vidék ko-
zelében anyanyelviikon képezhessék magukat egészen sddig,
ahol a magasabb akadémiai képezés kezdldik."™A népiskoldk-

ra kimondatott,hogy & tamuldék lehetdleg tanittassanak
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anyanyelvikon,ha ez a nyelv & kozségben hasznilt nyel- ‘
vek k&zé tartozik s azokon a helyeken,ahol klilombdzs |
nyelvilek nagyobb timegekben laknak,slkalmaztassanak kiilém-

0078 nyelvil kisegitd tanitik. |

IV. A mai roméniai allapotok.

Mig Magyarorszégon & nemzetiségek nyelvhasznilati
jogét a fentiek szerint egy nemesen liberdlis t8rvény ki-;
meritSen szabalyozta,addig Roménidban e kérdés alapvetd |
és kimeritd médon szabdlyozva nincs.h killémboz8 és elég
siiriin v4ltakozé korményok,pédmilyen programmal jojjenek
is,igérgetik ugyan,hogy meghozzdk a "kisebbségi torvényt",
amely majd minden kériést meg fog oldani,de mindezideig
ez az igéret csak arra volt J6,hogy ennek lriigye alatt
kitérjen a t0rvényhozas minden nyilt szinvallistél s a
jelekbdl itélve s okulva &z eddigi csalédésokon,nem biz-
hatunk,hogy ez a t0rvény,emennyinen a jovében el is ké-
szlilne,lényeges javulédst hozna & Roménia teriiletén 418
kisebbségek szémira,

A périsi szerz8dések {ta mar t0bb alkalma lett vol-
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na a t0rvényhozdsnak e kérdés szabdlyozdséra,igy klUlono- |

sen az alkotmény megelkotdsakor és az uj kdzigazgatdsi

t0rvény meghozatalakor lett volna idlszerl e kérdések

szabél yozasa, ‘
4 nemzeti kisebbségek jogainak szabdlyozédsa olyan

4llemokban,amelyeknek irott alkotményuk van,kétségtelenﬁl}
|

ben Roménidban azt létjuk,hogy &z alkotminy nemcsak nem |

ezen alkotmanytdrvény kereteli kozé tartozik,Ezzel szem—

szabdlyozzae e kérdést,hunem ennek egyetlen rendelkezésé— |
b8l nen tinik ki még ez sem,hogy Roménidban egyédltaléan
van kisebbségi nép,amit fokoz még az a korilminy,hogy a

t8rvény nem "romén 4llampolgdrokrdl”,hanem kovetkezete—

sen "romédnokrsl™ beszél.

A mésik alkslom &z 1925-8s roméan kizigazgatisi tor—

vény megalkotdsakor kinidlkozott,azonben e tdrvényben is
hidba keresiink erre vonatkozdlag intézkedéseket.Egyetlen B
szakasz,a 398 §.vesz tudomést a kisebbségekrdl,kimondva: |
"a legfelsbob kozigazgatdsi tandcs fogja meghatdrozni,mi-
kor van szilkkség red,hogy & kiézdnség és a helyli kizségi

kozigazgatds kozotti érintkezés megkinnyitése céljabiél a
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kisebbségek nyelve is haszndltassék".Ez egyetlen szakasz
is azonban csak irott malaszt maradt.Szamos év eltelt,a
legtelsbbb kozigazgatdsi tanics azonban egyszer sem létta
szilkségét a konnyitésnek annak ellendre,hogy & kérelmek -
egész sors érkezett hozzd.a varosi és kbzségi tandcsok-
hoz ez iréanyban szémtalan kérvény nyujtatott ve,de eze—
ket nem is tiizték nupirendre azzal az indokolassal,hogy

w 398 §.szerint e kisebbségi nyelvek lgyében a ddntés a
legfelsl kozigazgutdsi tandeshoz tartozik - ez pedig szé-
pen eltette & hozzd kerlilé ligyeket.Hasztalan kérték a ma-
gyar képvisellk a belligyminisztert,adjon ki legslirgdseb—
pen végrehajtdsi utasitést,emelyben médot nyujt a legfen-
sébb kozigazgetasi tandcsnak,hogy végré a kisebbségi
nyelvhaszndlat lgyében hatdrozzon — intézkedés nem torté-
nik.E t0rvényszakaszt az 1929.6vi "A helyi kozigazgatas
szervezésérll™ 52010 t0rvény hatdlyon kivil is helyezi s
igy mivel a 398 §.helyett mas intézkedés nem tétetett,
visszadllt az 1925.6v elftti &llapot.

A kisebbségi nyelvhasznilati jog forrdsainak az
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1919 december 9-i périsi szerzfdés és a Consiliul Diri-
gent I.sz.dekretuna A4ltal fenntartott 1868: 44, t.c.te-
kintenddk,

az 1919,december 9-i parisi szerz8dést Roméania 1920,
augusztus 30-4n vecikkelyezte s &z annak -8 paragrafu-
saiban foglalt intézkedéseket alaptOrvényekill ismerte el.

Azonban ha ezt & szerzddést vizsgdljuk azonnal szemlink

elé tinik,hogy ez 12 cikkbll &ll,mig az 1 cikk értelmében

csak a 2-8 cikkek ismerendlk el alaptdrvényekiil s igy az

alkotményjogl gerancia az iskolék alapitdséra és fenntar

t486re & kisebbségl nyelvili d4llami iskolék feldllitédséra,

tenntartdsira és a kisebbségi iskoldk Allami témogatésé-

ra nem terjed ki,tovébdd a székely és szdsz Onkorményzabé

ra sem,Igy a szabad nyelvhasznilatnak csak a magin és
lizleti Tforgalomban,a vallasi életben,a sajtd utjén tor-
téné vagy badmilyen kozzététel terén vagy a nyilvénos
gylUléseken van meg az alkotmanyjogi garancidja,tovabbd
annsk a rsndélkezésnek,hogy a nem romén nyelvi romén Al-

lampolgdrok nyelviikknek a birésédg eldtt akdr szdban,akér
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irédsban vald haszndlata tekintetében méltdnyos kdnnyité-
sekben rognak részesilni.Annak ellenére,hogy csak a 2-8
cikkek vannak alaptdrvényll elismertetve,/ﬁi i‘elteﬁe’sélegN
abbél 8 reliiletes Fogalmazidsvol szdmazik,hogy a Tenti
szerz8déssel ikertestvér Cseh és 5 H 5 &llammal kOtott
szerz8dések csak &-8 cikkp8l &llanak s igy azokndl az 1
c¢ikk az Osszes cikkeket alaptorvényll ismerteti el s igy
kikeriilte a figyelmet,hogy & romén tdbb, 12 c¢ikkbdél 411/,
kétségtelenil az volt a szerzddd relek intencid ja,hogy az
e szerzfdéshen lefektetett rendelkezések a joviben & ki-
sebbségi jogoknak legilbb biztositékai legyenek a kitele-
zett &llamban.,

E becikkelyezett szerzddés a romin kdzjog szering
torvényereji. /Nan emlékezhetlink meg komolyan arrél a
Lelfogésrél ,mely azt vitatja,nogy e szerz8dés csak azf
a korményt kotelezi,mely azt kKot0tte; ez a nemzetkdzjogi
szerzbdések nevetségessé tételét jelentené./ Ezzel ellen-
kez8 kisebbségi t0rvényt a romén t0rvényhozis nem hoz-
hat,e szerzfdés vildgos intencidja szerint.de nemcsak

nem hozhat ,hanem a jelenben sem helyezkelhetik annak
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rendelkezéseivel szembe,hiszen ennek megakaddlyozdséira

|
1

s201gél a kisebbségek nemzetkdzi védelem ald valé helyezd-
. i

se,amint szt a késbbbiekben lat juk,

Igy 411 & helyzet elméletben,Megvan a becikkelye-
zett nemzetkdzi szerzldés Osszes garancidival,érvényben
van &z elmondoitak szerint az 1868: 44 t.c.— de most te—
kintsik meg,hogy 411 a helyzet & valéségban,

A périsi szerzbdés 8 cikke kimondja,hogy & "nem
romén Byelvil: romén &llampolgérok nyelviknek akér szo-
ban,akérvirésban'valé hasznélata tekintetében méltényos
konnyité sekben fognak részesiilni.”

Ezzel szemben mit 14tunk? Hzek a méltanyos koénnyi-
tések mind & mei napig elmaradtak,e kdnnyitések helyett
azonban bdven taldlunk egyéd intézkedéseket.

Igy az igazsiglgyiminiszterium kolozsvadri fdigazge~
tOsdgénak 1921, janudr 1l-i 88819 sz.kSrrendelete vala-
mennyi birdsdgot a romén nyelvnek haszndlatira kotelez,
minden &llampolgdrt ugy & szdébeli targyaldsokon,mint az
ﬁgyiratokban,élészéban,irésban,anélkﬁl?nogy a szabily

alsl kivételt engedne.A Directiunea Personalului 922,

i
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IV.12-1i 16652 sz.rendelete a legenergikusabbd tfeliigyeleti
rendszabdly alkelmazdsit koveteli meg abban az irdnyban,
hogy més nyelvet,mint & romént,a hivatalos Ugyvitelek-—
ben ne hasznil janak.az Igazsigligyminiszter kolozsvari
18iguzgatdsbga 1982,szeptember 1-én 19654 sz.alatt kia—
dott rendeletével valamennyi birdsdgnsk mint telekkdny-
vi hatdsdgnak elrendeli /hivatkozva a fenti 16652 és az
1921.augusztus 4-1i 32445 sz.igazsigligyiminiszteri rende-
letre,valamint az 1920.jamér 29-i hivatalos lapban
/69 sz./ kozzétett ministertandcsi jegyzdkdnyvre/,hogy a
telekkOnyvi hatdsdgokhoz intézendl beadvanyokat kizdrd-
lag & cimzett hatdség hivatalos nyelvén szabad megszer-
keszteni.E rendelkezéseket sulyosbitja még az,hogy nem-
csak a nagyobb szdzalékban magyarlakta helyekre,hanem &
Székelyroldre is ¢kirdlysdgbeli birdkat neveznek ki,akik
egy s20% sem tudnak a hozzdjuk Tordulék nyelvén,sdt az
erdélyi jogot sem ismerik,Hites tolmdcsokrdl temészete-
sen 826 sines s & teleket és tanukat eskiit nem tett és
tolmécsi képzettséggel nem biré egyének hallgatjék ki.

A helyzet javitdsira tett 1épések mindezideig medddk ma—
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radtak & Magyar Part tett ugyan az illetékes tényezlk-
nél lépéseket,ismertetve az igazsigszolgaliatds kérﬁii
zavarokat,de ha be is latték az illetékesek a Tenndlld
4dllapotok helytelenségét ,— mégsem tOrténik semmi vélto-
zés.dellemzd a romén parlament felfogasdra,hogy amiddn
a magyar és német képvisellk szdvéa tették,hogy & térvény-in
székeken és a jardsbirdségokon a birdknak tudniok kelle- |
ne a kisebbségi nyelvet,ezt a Magyarorszdgon temészetes
kévetelményt & parlement t0bbsége felhéboroddssal fogad-
ta.Volt képvisell,aki azt kérdezte,miért nem tamult meg
a magyar paraszt 10 év alatt roméanul — mig ugyanskkor
alig péar évvel ezelltt ugysnezek természetesnek talélték,£
nogy & romén paiaszt 1000 év alatt sem tanult meg magys— |
rul,vagy ha tdkéletesen tudtek is magyarul mint példdul
& Memorandum per vddlottai /Retin Jénos dr., Mihali Ti-
vadar dr., Cerviciu Gyula,Lucsiu Lészldé stb./ egyik sem
volt hajlandé megysrul megszélalni,nanem.csak anyanyel-
vén.lgy teagad jik meg emberek régebb szentnek vallott
felfogésaikat ,annak & jegyében,hogy mig valami hasznomra

van — vallom,de mihelyt az elméleti telfogéds nem &z én
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javamra kedvezd,megtagadom,

Ha még megemlitjiik,hogy & pirdsdgok semminemii bead-
vanyt més nyelven,mint romadml el nem rogadnsk és semmi-
nemii idézést,drverési hirdetményt stb.masként ki nem bo-
csédtanak ,akkor megvildgosodnak ellttiink azok & bizonyos
"méltényos konnyitések."

Az elmondottak megvilédgitotték,miként tartja be Ro—
ménia & nemzetkdzi szerzbdéseket s azt a B oikket,mely
nyométékosan alaptdrvénynek van nyilvénitva.Ezek utan
szinte termmészeves kovetkezmény,hogy Roménia a parisi
szerz6dés tovabbi pontjeit sem tartja be,a nyelvhagzné—
lat terén még kevésbbé az 1868: 44.t.c.rendelkezéseit.

Igy rogtén & pArisi szerzfdés 10 cikke kimondja,
hogy"olyan vérosokban és terliletekben,ahol nem roman
nyelvii romdn 4llampolgdrok jelentékeny aranyban laknsk,
a romén kormény a kozoktatds terén megieleld konnyitése-
ket Tog engedélyezni,hogy ilyen roman éllsmpolgdrok
gyermekeiket az elemi iskolakban sajat nyelvikon tanit-—
sék." - Hangsulyoztuk mar,hogy nem célunk az anyag‘nagy

terjéﬁehne miatt & kozoktatdsiigy kimerits ismertetése,
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azonban e 1l0.cikk petartédsdnak illusztrildsdra mégis
megemlit jik,hogy & Telekezetek tilzzel-vassal bezdrt
magyar iskoléi /melyekben természetesen az ellirtak-
hoz hiven kotelezd volt & romdn nyelv tanitdsa/ megsazlin-
te utdn feldllitott Allami "magyar" szekcickban cssk a
Székelyttldon 120 tanitd Skirdlysdgbeli s egy szdt sem
tud magyarul.A helyzet mésutt is ez pl.az u.n.kulturzoniben
is s hogy &z ilyen tanités egydltalan milyen siralmas
eredményekre vezet ,annak ecsetelésére kir szt veszte-
getni,nem is beszélve arrdl,hogy magyarul még irni-olvas-
ni sem tamlhatnsk meg & magyar gyerekek.A kozépiskoldk
"magyar szekciliban" ,melyeknek széma évrdl-évre kevesve-
dik ,ehhez hasonldé & helyzet,sulyosbitva a baccalaurea—
tussal,mely & magyar egyhdzak altal fenntartott iskolé~
kat is teljes mértékben sujtja.A nyelvhasznilati jog ki-
esutfoléga ez &z intézmény is,hol & kisgebbségi tamuldk
7 baccalaureastusi tantérgy kozil csak 2-b51 hasznilhat-
jék anyanyelviiket 8 azokndl is a kérdezd tandr igen
gyakran egy Sz0t sem ért,vagy igen gyengén érti & vizs—

gézok nyelvét s megbizhatd tolméces természetesen itt
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sincs,

A birésigok és iskolédk helyzetéhez hasonldt talalunk
azonban az Allami élet minden terén,

Amig az 1868: 44,t.c.kimondta,hogy minden t0rvény
uz orszégban lakd kisebbségek nyelvére is leforditandd -
addig err8l Roméanidban szd sines és & t0rvények hivata-
losan magyar rorditdsban még mindeddig egyszer sem je-
lentek meg.

A torvényhatisdgi liléseken,bdr tOrvényileg megtiliva
nincs & magyar nyelv haszndlata /hiszen mint mondottuk e
téren a jogforris az 1868:44.t.c0./,8 tényleges helyzet
mégis az,hogy PAr néhol tlrik,addig masutt tilos & magyar
sz6 minden tiltakozds ellendre is.Ezek miatt interpellél-
tak & magyaf képviseldk,elbadva,hogy a kdzségi és megyéi
tandcsiiléseken a prefektusok,vagy a primirok szeszélyétll
tligg,hogy valaki beszélhet-e anyanyelvén; néhol egyalta—
1én nem lehet tandcsiléseken magyarul beszélni,néhol pe-
dig az a viszds gysakorlst alakult ki,hogy aki nem tanult
meg roménul,az beszélhet anyanyelvén,aki azonban valamit

tud,az kdteles roméml beszélni,tuddsédért mintegy blintet—
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ve azzal,hogy anyanyelvén nem szdlalhat Tel,- ez inter-
pellécickra sem t0rtént intézkedés.

A megyei tanicsokban,ahol & tandcs magyar tagjai
magyarl szélaltak Tel,a romdn tagok csunya bot rdnyokat
rendeztek.Pé1ddul Kolozsvadrt egymist érték az ilyen faj-
o kiiltdsok: "Nem tilrhetjiik,hogy Brdély rdvarosdban mae-
gyarul beszéljenek" /egy egyetemi tanide szdjéoél!/,"Ivt
Roménidban vegyunk,romédml szélaljon fel." "Menjen Buda-
pestre magyarul Deszélni." S ezek a kifakaddsok nemcsak
egy helyen hangzottak el s nem egy helyen teljesen tilos
& magyar sz6 — & parisi szerzfdés,a kisebbségi jogok
ratitikdldsa utédn annyi évvel!

5 a legilletékesebd tényezbk: & t0rvényhozés,a mi-
niszter meg sem mozdulnek s azzul a kétes értékl igéret-
tel igyekeznek megnyugvast teremteni: készil & kisebbsé-
gi torvény,smely véglegesen rendezni fogja e kérdést,-
amikdzben minden marad a régiben s egyidejlleg azonban
4llandé jogTosztdsok,sérelmek érik a kisebbségeket,akik-

nek helyzete évrdl-évre nehezbedik.
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Példdul az uj kizigazgatdsi $0rvény Altal feldlli-
tott kolozsvari tartominyi igazgatdsag mikcdésének lege—
lején a kovetkezd rendelkezést adta ki."IV.Cluj tartomé-
nyi igazgatésig.Belligyl szekeid.b0¥7-1930. Frerektus Ur!
Tekintettel arra,hogy mindezideig nincs olyan tdrvény-
szbveg,amely a megyei tandcsok,megyei delegicick és koz-
ségi tanidcsok tandcskozisaiban megengedné a kisebbségi
nyelvek hasznilatat ,kovetkezik,hogy & jovlben ezeknek a
testlileteknek a tanAcskozdsal csak romén nyelven tartha-
t0k.~ Kovetkezésképen semmiiéle indokoléds mellett sem
engedhetd meg,hogy més,mint ez 4llam hivatalos nyelvén
nyilatkozatok hangozzanak el,s bizottsédgi tagok felvilégo-
sitdsokat kérjenek,vagy adjanak,vagy az ulésekrdl Jegy-
z6konyveket vegyenek Iel.— Abban az esetoen,ha a tagok
koziil egyesek nem vennék rigyelemoe az Cn 4ltal ebben az
irdnyban tett rendelkezéseket,s tandcstagok nyilatkoza-
tai meg nem tOrténteknek tekintendlk és azok nem foglal-
haték jegyzlkonyvbe."

A t0rvény hatédrozott rendelkezése ellenére adta ki

a tartomdnyi igazgaté e rendelkezést,mert a t0rvény sze-
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rint & tartomdnyi igazgatiknak sz Onkorményzati életben
szereplik nem lehet.f rendelkezés természetesen hatalmas
felhéboroddst valtott ki.Ennek hatdsa alatt a tartoményi
igazgatl késdbh ugy magyaridzze rendeletét,hogy & abban
azt szdgezte le,hogy & tandcsok elnlkei kdtelesek a ha-
tdrozatokat romin nyelven kihirdetni és a jegyzlkonyvek
csak ugy érvényesek,ha azok romén nyelven iratnak s ha
a kisebbségi felszilaldk azt akarjdk,nogy javaslatuk
sz6ré1-sz0ra Keril jon jegyzdkonyvbe,célszeriien cselek-~
szenek,ha javaslatukat romén nyelven teszik meg.Végil
is & kisebbségi képvisellk intervencid jéra sz akkori mi-
niszterelndk kijelentette,hogy ily tiltd rendelet nin-
csen és ha mégis lett volna,azt helyteleniti és az nem
is lép életbe — &s mint az mér szokds,utals arra,hogy a
nyelvhasznilat kérdésében,amelyben valo rendelkezés a
minisztertanics és miniszterelndk hatédskdrébe tartozik,
rovidesen &ltalénos intézkedést tesz,- amely éltalénosv
rendelkezés aztan természetesen elmaradt.,

E fentebbi példa mutatja,mennyi alattomos tdmadis—




nak van kitéve a kisebbségek any&nyelvének haszndlata s
mennyire résen kell lennidk azoknak,kik néplik vezetését
vallaljék.

Az ilyen rendelkezés & romén kizigazgatdsban nem
elszigetelt jelenség.A székelyudvarhelyi pénziigyi admi-
nisztrator rendelkezése Tolytdn mar 1928 februdrjiban
& szimmagyar Udvarhelymegyében az adéhivatalok a kovet-
kez8 hirdetményt tiiggesztették ki:

" A pénzligyigazgatésdy és az addhivasalok kizdrilag
csak romén nyelven érintkezhetnek & kizdnséggel.Nem en-
gedhet$ meg,hogy & lakissdg 9 évi romén uralom utén
ne ismerje az 4llam nyelvéi,killondsen ha iigyelembe vesz-
szlik ,hogy naponként érintkeznek romén hatdségokkalJiin-
den megszegése e rendeleteknek regyelmi bilintetést von
mags utén."Az 1928-ban még kezdeményezésszémba mend
ilyen.és ehhez hasonlé rendelkezések az azita eltelt 148
alatt médr rendszerré lettek és sajnos,tulhaladja agz
egyre fokozédé szegénységgel kiizdl magyar kisebbség ener—

gidjét hogy a sérelmekre kellS eréllyel reagdljon.
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Még a megyei tandcsokéndl is elszomoritdbb & hely-
zet & vArosokban és kOzségekben.hs tandcsiiléseken vald
felszolaléds hasonld & megyel tandcsokéhoz — csakhogy itt
természetszerileg kevésbbé tamltabb elemekrdl 1lévén
82z6,8 tilt6 intézkedések ifokozott hatdst vAltanak ki.

Az irdsbeli nyelvhasznélat tekintetében még ennél is le-
sujtdébb a helyzet.A kisebbségi lakéssig szdmira a leg-
fontosabb hirdetményeket.értesitéseket,tudnivalékat nem
azon & nyelven bocsajt jék ki,amit & kisebbségi lakisség
beszél,semmi hivatalos irdst ki nem adnak a kisebbségek
anyanyelvén,Szimagyar kizségekben méteres hirdetmények
16gnak a falon,kezdve a Tertdzl betegségek slleni véde-
kezést8l mindenrdl irnak — természetesen senki sem ér—
ti.h helyes kormanyzéds és a szocidlpolitika valdsédgos
gunyja!

Szinmagyar vidékeken a kisebbséghez tartozé kéz
ségi rébird és tvanicstagok nem értik meg & Telsdbb le-

iratokat,rendeleteket ,nem ismerik ki magukat & k&zségi

koltségvetés roman szdvegében,nem értik & kbzség hivata-

los aktait.Igy & Jegyzd azt irathatja vellk ald,amit

|
i
|
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skar,1évén & sokhelyitt az egyedili tolmécs a raluba,E16-
rordult példsul,hogy & Jegyzl a ralu pérhdlanyi birtokat
nagénak dekdedélta azzal,hogy aztv nekl a felu szerzbdési-
log eladta, — a szerzddésen csakugyan ott is 4llt az
6181 jariség aldirdsa,persze sejtelmik sem volt az aldi-
raskor,mit irtak alé.

A birdsigokhoz intézett beadvényok ,ugyszintén a

k5ziguzgatés bdmely szervéhes intézett deadvdnyok szin-
tén csak roman nyelven adhatok pe.Konkrét esetben eld-
fordult,hogy & temesvari jdeiglencs bizottsig egy németb
tagja az egyik Ulésen kivetelte,hogy & varoshazara ezen-

tul németnyelvil kérvényeket is adhassanak be.A VAros ve-

zet6sége taviratilag rordult a belﬁgyminiszterhez,megkérui
dezvén,mily 4lléaspontot Toglaljon el.A belligyminiszter
vélasza az volt,hogy ezutdn is csak kizérclagosan romén
nyelven irt kérvények rogadhatok el,

§ ha itt visszautalunk az 1868: 44.%.c.rendelkezé-

geire,mely mindig tekintettel volt a lakésgédg szdmbeli
arényéra,nyilvénvaléva valik az a nagy visszaesés,amely

bekivetkezett ,ahelyett hogy minden ezirdnyu tendencii~
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nak megfelellleg ottt is tejl0dés kiovetkezett volnsa be.

& magyar nyelv melldzését latjuk minden vonalon,ke-
resztiilvive & legaprébb részletekig.Ennek illusztrdlé-
séra csak néhiny példdrs szoritkozunk.

Minden hivatalban,minden vasuti pénztdrban és posstan
ki van téve & tébla: "Numai romanesti " "Vorbiti romae—
nesti" — "esak romdnul", "beszéljetek romédnul”,amit a
legtobb hivatalnok a legmagyaravb helyeken is betart,
mér csak azért is,mert igen gyaskran egy szlt sem tud
azon & viddken & lakdéssdg t0bvsége &ltal beszélt kisebb-
ségi nyelven,

Az utcanevek mindeniitt csak romaml vennak kiirva.
Talén egyetlen kivétel Brassé volt ahol az imperium val-
tozés 6ta At nem keresztelt utcdkon még sokdig ottt 4ll-
tak a magyar uralom idejéndl maradt harom nyelvi,magyar,
német ,—romén tAblécskék hirdetve az elnyomé magyar Allam
er8szakossiagét, Szemben a romgn &llam megértésével,hol
& kisebbsdgek jogai nemzetktzi szerzldésekkel vannak
biztositva s & gyulafehérviari hatdrozatban szentil meg-

igérve. Ma mér Brassdban is csak romdml Jjelzik az utca-
kat.
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Ugyanilyen & helyzet & postén.Szigoru meghagyds,hogy |
csak roménul cimezhetdk & levelek g més nyelv még zard-
jelven is melllzendS,Bl8rfordulnak olyan esetek,hogy bar
a varos,utea romianul van kitéve,de a cimzett neve nem s
ezért & posta az ajanlott levelet nem fogadta el.

Ve igy mehetne ez & Telsorolés még igen sokdig hi-
szen‘ﬁemcsak & roméniai viszonyokkal behatbbban foglalko-
z6k,hanem ugysz6lvan mindenki eldtt ismeretes,hogy &z §si
magyar varos és kozség elnevezések hasznilata még a ma—
gyarnyelvi ujsidgokban is tilos,- hogy szimmagyar helysé-
gekben is csak romdn nyelvi cégtdbla hasznédlhatd ,mert
még a kétnyelvi is elviselhetetleniil sulyos megaddgtatés
aléd esik,-stb.stb.-Azonban fenntiek mir teljesen bizo-
nyitjék,hogy Roménia & modern kavetelményéknek megfeleld—
en mindezideig nem szabélyozte a kisebbségek nyelvhasz—
nilaténak jogdt s a kétségtelenil jogforrdsul tekintendd
parisi szerzddést és a Consiliul Dirigent 4ltal hatdlyban
fenntartott magyar 1868: 44.t.c.t5 legszembetiinébb médon

nem tartja be.
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V. 4 magyar és romén 4llapotok OUsszevetése,

Amikor ehhez & ponthoz érink,szembe kell néznlink az-
zal & vaddal,hogy az 1868: 44.t.c. is csak papiron volt
érvényhen,de & valosig egész masképen festett,.Tagadhatat-
lan,hogy e t0rvény rendelkezésel a régi Magyaforszégon
nem hajtattak szédzszizalékig végre.hzonban ezzel szemben
két tény szintén letagadhatatlan.ElOszbr is az,hogy & t0r—
vény végrenhajtise gyakran azért maradt el,mert az akkori
nemzetiségek nan kivantédk annak teljes végrehajtésés ,hi—
szen anélkll is JO1 mikoddtt az allamgépezet s akkoriban
& nyelvhasznilat kérdése sem volt még annyira kiélezve.ad
mésik letagadhatatlan tény,hogy ha nem is mindeniitt,de
sok helyen igenis végrehajitatott.Bzt elismeri példanl
Vaida is,ki 1914.mdrciusdban & magyar parlamentben igy
beszélts " Az 4llam egysége nem szenved &zzal,ha & mi
nyelviink is jogokban részesiil.Bizonyitja ezt a magyar hs-
tédron Brassémegye,tehdt egy igen veszélyeztetett terilet,
ahol a megyei kozigazgatds 3 nyelven tdrténik anélkiil,
hogy ezzel az Allam egysége vAmind mértékben megesorbul-

na." § ezutdn felolvasve egy ilyen hiromnyelvii meghivdt,
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hozzdtette: Ez mindennapos dolog."

8 amig Magysrorszdgon igen sok helyen betartatout,
addig bebizonyivottuk,hogy ma Romanai sehol sem tesz
eleget a t0rvények rendelkezésének.

De ha sehol se hajtatott volna ig végre a t0rvény,
Roméniénak mégsem volna joga erre hivatkozni,mert ha
valami annak idején rossz volt,nem &zt jelenti,hogy an-—
nak most is rossznak kell lennies,hanem azt,hogy ép
azért mert rossz volt,kell,hogy ezutan jé legyen.

Nem szabad senkinek sem figyelmen kiviil hagyni azt
& tényt,hogy kizben lezajlott & vilédghéboru s & nem-
zetkozi jog alapjaiban bizonyos viltozasok Alltak be,
Mig a régi nemzetkOzi jog alaptétele volts,hogy minden
dllam perileti félségjogénél fogve szuveréniil Allapit-
hat ja meg az alattvaléira érvényes jogrendet,addig az
uj nemzetkdzi jogban ez az Allami szuverén jog megsazikit
tetett,

Amig tehdt az 1868: 44.t.c. megalkotdsakor a me~

gyar dllam minden killsé hatdstdél fiiggetleniil,a maga
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j6sz4nt8b61 rendelkezett ,addig ma Romdnia és ép igy
& tObbi ezzel rokonszerzldést k&t8 4llam nemzetkiozi
szerzSdésben kotele zte magdt ,hogy & kisebbségek védel-
mére vonatkozd rendelkezéseket alaptdrvényekiil elisme-
ri s ezeket 8 rendelkezéseket Nemzetek Szivetsége tanéw
csa t0bbeégének hozzdjérulédsa ndlkill nen valtoztathat-
j& meg.i kisebbségek védelmét szolgdld rendelkezések
tehdt nemzetkSzi érdekili kotelezettségeket képeznek s
mint ilyenek,a Nemzetek Szdvetsége védelme alatt 4l-
lansak., ‘

Vildgos tehdt ,hogy & nemzetkdzi jog rejlidésének
irédnya szerint a masgyar &llam akkor sem kovetett vol-
na el jogtelansigot,ha annak idején nem hozza meg az
ismertetett torvényt,vagy bdmilyen médon is szabsd~
lyozza a kisebbségek nyelvnasznélatét,mert_szuverén
édllam tévén,ez a jbga megvolt.Viszont Roménidnsk
gzigoruan kellene kotnie magét & parisi szerzldés
reniel ke zéseihez,mert joga a kisebbségek nyelvhaszni-
latdt smuverdniil megdllapitani ninesen,lévén szuvereni-

t4s8 e tekintetben korlétozva.
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Természetesen mea mir Magyarorszidg is ehhez hason-
16an korlétozva van,csakhogy Magyerorszég e korldtozé-
soknak eleget is tett és ellenkétsédg soha nem is me-
rilt fel.E rendelkezések ismertetése,amint azt mar be-
vezetésiinkben emlitettilk nem tartozik jelen tamlmé-
nyunk keretei kozé,mert bérki azt mondhatnd, hogy e
szinte példdtlaml jéindulatu,kisebbségeknek kedvezd
rendelkezé seket kényszer hatdsa alatt tevte,vagy pedig
azére ,hogy 8z utéddllamokkal szemben Utdkértyaként ki-
jétszhassa,hiszen alig 1évén kisebbség mei teriletén,
ezt minden veszély ndlkiil megtehoti.& felhozottak nyil-
vanvalévd seszik,hogy Rohénia eme nemzetkdzi kotelezettd

ségének eleget nem fettv.

VI. Nemzetkszi védelem.

Mivel a szerzfdések teljesitése nemzetkdzi ko-
telazettség,értéke csak akkor lehet,ha megteleld vé-
delemben részesiilnek a kisebbségek s & szerzfdés tel-

jesitése garantdlva van a szerzddd Allam részérdl .
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sajnos meg kell dllapitamunk,hogy & mai védelem
egyédltaldn nem kielégitS.Amig a kisebbségek jogainak
nemzetkozi szerzl8désekben valld szabilyozdsa tehdlt egy
kdzjogilag magasabb jogTorrdsban vall biztositédsa két-
ségtelenil rejlddést jelent,nddig e Tokozottan bizto-
gitott jogok megvédése ezt a fejlddést tel jesen ké-
tes értékiivé veszi.

A Nemzetek Szdvetsége Egyességbkményéban a nem-—
zeti kisebbségek védelmének tiszta hatérozott emuncié—
ja,még inkdbb Altalénos nemzetkizi jogi szabalyozdsa
hidnyzik.ligyetlen pont van,a 23 ocikk, S.bekezdése,
mely erre vonatkoztathaté s mely szerint & szivetség
tagjai kotelezik magukat,hogy az igazgatisuk alé bo-
csétott terlletek bennszilétt lakdsségival szemben
igazsigos véndsmédrdl gondoskodni fognek,— ez & rendel-
kezés azonban még arra sem biztos tdmpont,hogy pusz—
tén & gysrmatok bennszil Stteire vonatkozik-e,vagy a

kisebbségekre is.
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ami a védelmi eljédrast illetvi,kétségen kivil 411,
hogy &z mai iomAjéban nem kielégitl.a Paktum 4.cikke ;
megéllupit ja,hogy & Nemzetek Szdvetségének tanicsa a
szovetséges és tarsult réhatalmak képviseldibll,tovab—
b4 a Nemzetek Szdvetsége mas 4 tugjdnak képviselljé-
061 411,kiket & kozgylilés jeldl ki iddrdl iddre tet-

szése szerint.Igy ez & tanfcs o mai hatelmi 4llapotok—

nak 4llanddsitisa csupin e tandcsban feltétlen t0bbsé-
go lévén a gylztes nagyhutalmaknak s a még Altaluk ki-
nevezett 4 Adllam képvisellinek.A kiseboségek nemzetko-
zi vonatkozé 11, illetve 12 cikke ezt a hatalmi ala-
pon s nem nemzetkdzi consensus alapjidn 1étrejott
conseil-t teszi meg & kisebbségi sfrelmek legidbb bi-
réjévé egy fliggetlen nemzetkdzi birdi szerv helyett,
kimondvén,hogy & Tandcs tagjainsk van joga & kisebb-
ségek megdllapitott jogainak megsértésére a tandcs
tagjainak a Tigyelmét Ielhivni s ebbdl folydlag a ta-
nics megteleld utasitisokat adhat.

Igaz ugyan,hogy ugyanezen cikkek megédllapit-
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jék azt is,hogy & Tanics és uz érdekelt allam kOzti
véleményeltérés esetén ez nemzetkdzi jellegl vitdnak
tekintendd,melyet ha a masik 61 kéri,a Nemzetkdzi
Allendé Birdsédg eldé kell terjeszteni,de mir ez a ki-
emelt korlétozis / vagyis a mésik 61 részérll 0r-
tént kérelem / gyskorlatilag még inkébb illuzdriussé
teszi a kisebbségi jogvédelem értékét,

A kisebbségi védelmi eljards részletes is-
mertetése tulhaladnd azt & célt, melyet ezalkalommal
magunk elé tidziviink.De & Lfenntebb elmondottak alapjin
kitlinik,hogy az eljaridsi szabdalyzas hiényos volta,
m4sfel Sl & Tandcs tendencidzus kiépitése miatt az
eljards & nemzeti kisebbségek védelme fterén reavard
hivatdsénak megielelni nem tud s hogy ez vallban igy
411,csek megerlfsiti a NemzetkOzi Szdvetség 1étrejot—
te (ta elmult idd.

Amig a mal nemzetkozi jog alapjalban meg nem

valtozik s & NemzetkOzi Szdvetségnek nem az lesz az
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egyetlen célja,hogy & mai hatalmi &llapotokat perpe-
tudl ja,addig nem is renélhetd e téren lényeges javu-
léds,hiszen akkor & jogokvan részesitettek az " ellen-
ségek " legy6z8ttek lennének,

Mi mégis bizva varjuk azt az iddt,smikor nem
gy6z6k és legySzdttek,hanem tényleg egyenlld tfelek

dllanak szemkozt & nemzetkozi jogban.

V1I, Befejezés.

aAnikor & hirom é€s f81lmillid kisebbségi sorsban
é15 magyarsag jogaiért sikraszdllottunk kettds ala—
pﬁnk is van,

Sikraszéllhatunk " régi jogon ":kovetelhet jiik,
hogy amit annek idején a magyar &llam 6ﬁkénm mega~
dott s ami & mosvani tobbség 4ltal annak idején min-
dig csak keveselietoett,megadassék & sorsiordulat ko-
vetkeztében kisebbségbe keriilt magyaroknak is, Es

‘sikraszéllhatunk a nenzetkdzi jogi fejlsdés alapjén




- 47 -

g igy akkor is jogunk volna kovetelni a kisebbségi
nyelvhaszndlat mai kovetelményeknek megfeleld sza—
hélyozédsat,ha annak idején a magyar 4llem e tekin-
tetben tlizzel-vassal ellenkezdleg jart volna is el.

BArd Wlassits Gyula szavait idézzik itt,aki
szerint a politikai etika visszautasithatatlan kove-
telménye,hogy azok az Allamok,melyek sziintelen azt
hangoztat jék,hogy &z Oszirakmagyar monarchianak
azért kellett Osszeomlania,mert & nenzetiségekkel .
szemben imperialisztikus,elnyomé politikéts folyta-—
tott, — & mai kor kivetelményeinek szellemében kell,
hogy & nemzeti kisebbségek legszélesebd védelmi jog-
korét felépitsék.

Szomoruan 1&t juk,hogy ennek a politikai eti-
kai kovetelményeknek Roménia a legkevésbbé sem tesz
eleget,hidba volt vilaghdboru,hidba alakultak a
nemzetiségi szabadsig jelszava alatt az utddsllamok,

hidba léteslilt & Népszivetség és hidba kittetett a
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.
parisi kisebbségi szerzfdés,a mai 4llapotok semmi-

vel sem épllnek fejldddtsebb,jobb politikai elve—
ken és gyakorlaton,mint & régiek,sét rosszabbakon,
A nmagyarsidg & vildg lelkiismeretétdl varja

& treleletet azokra a kérdésekre,hogy hol itt a fejld-
dés,hol ity az enberibb elbénds,hol van itt ered-
mény,mi indokolja & sok millid elesett katona haléi-
las.

dkémennyire is meg nem rfelelS ma & helyzet,
mégis bizunk,hogy ez a lelkiismeret el tTog ébred-
ni és ez & remény acélozza meg kisebbségi sorsban
é15 magyarjaink erejét édes anyanyelvikért vivots

nehéz,de szent kiizdelmiikben.
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rorrésok,

1, 1868;: XLIV.t.c.
2, Magyar kisebbség.lugos. 192%-1936 éviolyamai.
3. Dr.Balogh Artur,E8ttevényi Olivér, Szdsz Zsombor

mitvei.
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