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Kigunyolt idea.

Pér héttel ezelott Trencsénvarmegye
torvényhatésagi bizottsigdnak egy, azorszdg-
gytlés képviselohdzdhoz intézett feliratdt
olvastam. '
Ldz gyult ki arcomon, mikor olvastam a
feliratot s hogy a végére értem, szerettem
volna azzal az irdssal berepilni nyom-
ban az egész Eurépédt, mutatva, hirdetve
az egész vildgnak : Nézzétek ez irdast! Véssé-
tek jol emlékezetetekbe, hogy magyar embe-

- rektdl szarmazik s ha valaha az abban foglalt
nagy idednak kivitelére keril a sor, ne pro-
baljatok mellézni a magyart, de emlékezzetek
meg, hogy az érdemnek mdr ez irdssal is
részese lett! . . .

[stenem, hdnyszor iitik arcul az ideal-
ismust még miiveltebb eszli emberek is, ha
masért nem, taldn léha tetszelgésbol, hény-
szor torik Ossze a repiilni vigydk szdrnya az
6lom-suly alatt, mely a mindennapi kenyeret
imadék rideg gondolkozdsdban rdjuk ne-
hezedik! . . .

Az volt abban a feliratban, hogy jdrjon
elél a képviselohdz eqy hatalmas nemzeti pro-
paganda készitésében azon idea mellett, mely a
Keleti tengernek a IFekete tengerrel az Odera,
Viag és Duna folyamoknak [felhaszndldsdval
leendd osszekottetését célozza.
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Fn éreztem mar a lelkesedés gunyos
megmosolygdsdnak keserii izét, taldltam mér
szemben magamat .,a mindennapi kenyeret
imddok“ rideg gondolkozasival s az ilyes
tapasztalatokbdl kevés is elég annak beldtd-

| sdra, hogy pusztdn a sziv utdn indulva néz-
. niink a dolgokat nem szabad, s nem kiilono-

sen akkor, ha szélunk is azokrél. Ldm, hogy
gondolkozni kezdtem a csatorna nagy eszmé-
jének fogadtatisa felett, eltint arcomrdl a
rajongék ldza s szemeim el6tt kép jelent meg,
hol a torvényhatésigok komoly férfiai nagy
érveket hozva fel megvalésulhatdisa ellen,
vagy mellett, széva teszik, targyaljak Tren-
esén varmegye feliratdt s a végin is inkdbb
az ¢ész, mint a lelkesiiltség utin indulva leg-
teljebb az eszme tiszteletre méltésdgat is-
merik el.

Ha szokds lenne vezéreikkben nevetéssel
adni kifejezést a keseriiségnek, a esaloddsnak,
ugy most nevetnék. Y

Nevetnék onmagam felett, nevetnék a
naivitds felett, melylyel a jovobe néztem,
nevetném gondolkozdsomnak menctét, melyet
ridegnek hittem, de a mely ridegsége mellett
is idedlizmusnak bizonyult az eredménynyel
szemben A trencsén-vdrmeqyeicket  ki-
gunyoltdr.

Trencsénvarmegye torvényhatésdga nem
a csatorna készitését indivanyozta. Ha ezt
teszi, taldn megérdemli a gunyos kacajt. Nem.
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Trencsénvarmegye felelevenit egy régi esz-
eszmét, mely pér évtizeddel elobb mér kisér-
tett és a mely eszmének hive volt Baross
Gdbor 1is, hogy tudniillik kelet kereskedel-
mének kozvetitésére hatalmas eszkoz volna a
Keleti tengernek a Fekete tengerrel valo
osszekottetése. Az eszme ujabban megint ki-
sért az érdekelt nemzetek korében, s a mikor
Trencsénvérmegye, mintegy e korilményre
figyelmeztetve, magyar nemzeti propaganddt
‘Ohajt teremteni e dologban, csak ezredéves
torténelmiink ismeretét drulja el, mely torté-
nelem komoly fenségével és megdonthetetlen
igazsdgaival az 6 kikacagott munkdja védel-
mére kel.

E torténelemnek minden lapja véres,
véressé tették szomszédaink ; e torténelemnek
minden szakdban gydsz van, — a gydsat
belevitték szomszédaink ; e torténelemnek
minden ragyogidsa véren szerzott dicséség,

a vér hozza szomszédaink gyilkai nyoman
fakadt; e torténelemnek szdzadait szenteltiik
nyugat hitének védelmére, — jutalmul érte
nyugattél kaptuk- a barbdr .nevet; akartunk
szabadulni nyugattol, szolgdjava tett kelet;
segitoil tolta magit fel nyugat, hogy 6 szi-

A biiszkék.

Iy6 szemiink elbeszéli
A sziviinknek nagy szerelmét,
S hogy egymdssal egyesiilve
A mennyorszdg iudvét nyernénk.
— Iis mi mégis idegeniil
Keliink-jarunk a vildgba,
Oromiinkre felhét borit
Biiszke lelkiink hivisdga.

A viddmok tdarsasdgdt
Felkeressiik mind a ketten.

Es senki sem dalol ndlunk
Vibdmabban, senki sz¢bben...
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polyozza tovabb a vériinket; akartunk ma-
radni magunknak, rednk zudult érte az egész
vildg . . . Hadur maga megesomorlott az
artatlanul kiontott vértengernek étkot lihegd
biizétél s taldn, mert jobbat nem tehetett,
druldssal fejezte be a megrobaltatisok ezred-
éves idejét. S mosty hogy e megprobaltatasok
hosies kidllisa jutalmaképen egyéni szabad-
sagunk ugy, a hogy biztositva van, gazda-
sagilag tett rabszolgdjdvd nyugat, lehetetle-
nitve minden torekvést szdmunkra, mely
nemzeti vagyonosoddshoz vezet.

Ezek a képek lebegtek a Trencsén
megyeiek elott akkor, a mikor felkaroltdk a
hatalmas idedt és orszaggd kidltottdk a fel-
hivédst: Teremtsiink a keleti csatorna eszmé-
jének nemzeti propagandat, mert ha majd,
talin a messze jovoben kivitelre keriil a sor
és ellenségeinknek eszokbe jut Magyarorszdg
kikériilésével épiteni meg a csatorndt, végze-
tessé vilna rednk a mell6ztetés.

A felhivas, aképvisel6hdzhoz hason szel-
lemi felirat kiildésére, szétment Magyarorszig
osszes torvényhatésdgaihoz.

Vartam a felhivdas credményét. Hiszen
komoly, megfontolt emberektol, egy vir-

— DMégis, mégis jobban e:ik
Eaymdst nézniink lesbiil, lopva,
Ls ilyenkor a szemiinkben
Mintha kinnycsepp is ragyogna !

Hogyha osszetaldalkozunk,

Csak nagy biiszkén félrenéziink,
Mintha nem lett voln’ egymdsnal
Soha nagyobb ellenségiink. ..

— Mégis mintha az arczunlon
Ldngolé pir fulna szerte,

S kebeliinkben a sziviink is
Ldsasabban, jobban verne.

Igy éliink mi, balgatagok,
Lyy bolyongunk a vildgba’,

Ordmiinknek biiszkeséyiink
Talin mindig utjdat dllja.
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megye vezértérfiaitél jott az, kik hogy idét
szakitottak e kérdéssel foglalkozdsra, annak
nem ‘a munkahidny, vagv a feltinési vagy
lehetett az oka s igy bar sejtettem, hogy lel-
kesiiltséget a felhivds nem teremt, lehetetlen-
ségnek tartottam madsfelél, hogy a torvény-
hatésdgi kozgyliléseken legaldbb is az azzal
valé komoly foglalkozds nyomdn valami kis
része az eszmének a koztudatba 4t ne szi-
varogjon.

Lestem a magyar sajté alldsfoglaldsat.
Hiszen a magyar sajté fennkolt gondolkoza-
saval, idedlis felfogdsdval indokolta meg azt,
hogy példdul egy rednk nézve teljesen idegen
tizérkapitanynak elitéltetésével, mely elitél-
tetés jogossigahoz kétség fért, hénapokon, sét
éveken keresztiil hasdbokra terjedé cikkek-
kel foglalkozott és soha ki nem firadt az

Vértam. Kozben pedig a kivdncsisdgtol
is sarkalva a napi sajtéban vezércikkben -
foglalkoztam e kérdéssel. Hiusdg lett volna
zokon vennem kiesiny munkdm eredmény-
telenségét. Vartam tovdbb s vdrakozdsomra
most mdr megjott a felelet. Pdar kidsza hang
az egész, de eredetére tekintettel épen elég
ahoz, hogy e kérdés felkaroldséndl a torvény-
hatésdgokba és a magyar sa]tobd vetett hit
tovaszélljon.

Az egyik feleletet tekintélyes févdrosi
lap adta meg. 4 , Budapesi Naplé* qunyoros

aprésdgot — krokét — it a dologrél, pellen-

igazsdg iildozése feletti mérhetlen megbotrdn-

kozésdnak adni kifejezést s igy bar sejtettem,
hogy a trencsénmegyeiek nagy idedja nem
hodit a lapokban hasdbokra terjedd tért,
lehetetlennek tartottam maésfelol, hogy az
idedlizmusdnak oly nagy tanujelét adé ma-
gvar sajté ne juttatna valamit fennkolt gon-
dolkozdsdbdl ez eszmének is.

gérre igyekezvén dllitani Trencsén vérmegyét
toispanostol, kozgyilésestél, mint a hol quéta
vita helyett abszurd dolgok tdrgyaldsival
lopjék a napot.

A miésik feleletet Hajdu
torvényhatosdgi bizottsdga adta meg. E hoé-
napban megtartott kozgytlésének tirgysoro-
zatiba folvette a trencsénmegyeiek dtiratdt
is. Elmentem a tdrgyaldsdra. Iigyik megyei
jegyzo6 felolvasta, hogy a trencsénmegyeiek
a keleti csatorna létesitésének iigyében fel-

vdrmegye

iratot intéztek a képvisel6hdzhoz és kérik

Hajdumegyét, egy hason szellemii felirat

Es szeretink forrén, mélyen,
A nélkal, hogy dija lenne,

— Mig egyszer majd kildil sziviink
S szerelem, vigy meafagy benne!

Gulyas Jozsef.

Favagok.

Oszre fordul az idé._Néha ugyan, mintha visz-
szatérne a nyér, melegség tdmad, de aztdn ujra hii-
vos szél kezd fujdogdlni. Itt is; ott is az erd6ben
szegény asszonyokkal, gyerekekkel taldlkozom.
Gornyedve viszik a csoméba kotott galyfdt hdtu-
kon. Gyiijtik télire a tiizreval6t. Keserves munka
az igaz, de legaldébb lesz egy kevéske melegitdjiik,
nem kell ugy dtgémberegni a telet, mint a maddr-
népnek, a holt természet drvdinak.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar

A gyerekek bancuroznak, kokényt keresnek.
Nem is sok hasznukat l4tni a galygyiijtésben.

Az oregek panaszkodnak. ,Héj nekiink itt
kell kaparni az avart redves galyfdért, nagy keser-
vesen szedhetiink Ossze egy hdtravalét, mdsoknak
meg szekér szdmra viszik haza a j6 kemény tolgyfa
tlizel6t. Hej, nincsen igazsdg...“

Kozbesz6l a mdsik. ,Mdr a’ se j6l tortént, hogy
az CTisten cteled dertmrdett Vagy da mur dedve Gt
lett benne, hit szegény embert ne teremtett véna!
Nem szeginy embernek valé a tél! Konnyii, akinek
sok a pize. Ldttam tavaly is, hogy a nagyjégen vi-
gan korcsolydztak, mindeniken finom, drdga ruha,
egyik se vot rongyos. Milyen meleg lehet az olyan,
Istenem. Ugy nevetgéltek, piros volt az arczuk,
mint a bazsardzsa...“

Iigy sdpadt alacsony asszony egész nekipirul
a panaszolkoddsnak: ,0Oszt’ meg gyﬁnyf)riiséges
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készitésére. Az dllandé vélasztmdny javasolja
a felirat elkészitését, elfogadja-é a kozgyiilés?
A jegyzb felolvasdsdra egyetlen bizottsdgitag
figyelt s mikor a felolvasdsnak vége volt,
valami kacagdsi mod egy felesattan hang-
javal adott kifejezést annak, mit tart & Tren-
csén varmegyérol. A kérdés foltevésére azon-
ban mér tobben is figyeltek és sietosen
mondtdk: el, el. Tehdt elfogadtak. Es vajjon
miért? Igyszeriien azért, mert ez a konnyebh
vége a dolognak. :

A keleti csatorna létesitésének nagy esz-
méjét meggydzédésem szerint magyar ember-
nek kozombosen venni nem lehet. Ezért vagy
lelkesedik valaki, vagy kikacagja azt. S a
mikor Hajdu véarmegye kozgyiilése elkévette

azt a képtelenséget, hogy egy sz6 megjegyzés

megértettnek és elfogadottnak nyilvdnitotta a
trencsénick intentidjdt azzal, hogy csatlako-
zasdt igérte meg az 6 mozgalmuihoz, akkor
nékem ugy tetszik, hogy Trencsénvirmegye

’ ’,

torvényhatosigdanak nemes idedlizmusit job-

ban arcul itotték, mintha az egész koz- |

gyllés egy dltalinos gunyhahotdban tort
volna ki.

Egyébként én nem birdlom sem Hajdu
viarmegyének sem a Budapesti Naplonak,
mint sajté organumnak eljdrdsdat. Mindkét
eljdrds 6nmagdban hordja birdlatit és a tGbbi
torvényhatgsdgok és sajté organumok sege-
delmével lehet, hogy nem maradnak pérat-
lanul. Hogy pedig a képvisel6hdz mit fog
csindlni a feliratokkal, az a jovOben vélik
meg.

Es minthogy a keleti csatorna nagy
eszméjének sorsa nem fiigg pusztin a mostani
fogadtatdstdl, — a magyar ifjusdghoz for-
dulok.

“Meggy6zédésem, hogy a Trencsén me-
gyeiek idedja bdrmily oridsi munkdt oleljen
fel, s az a megvalésuldstél bérmily tdvolsig-
ban dlljon is, a lehetéséget nem nélkiilozi s

nélkiil, egy ember gunykacaja kiséretében | €2 alapon a hatalmas eszme, annak ujra fel-

vetdi részére tiszteletet parancsol és én egyéb
minoség hidnydban, mint a magyar nemzet
egyik tagja jogot érzek helytelenitésére a
mar fentebb ecsetelt mindkét fajta eljardsnak,
mint a melyek az eszméhez méltatlanok.

A magyar nemzetnek a kezdeményezés
elonyét biztositd s egész Iurdpdt betoltd pro-
paganddra ¢és soha ki nem alvé éber figye-

szép szobdkba’ vannak, olyan fényesekbe, az oltir
se fényescbb a templomban, pedig azon sok gyertya
ég; osz\' muzsika sz6l. tdnczolnak, mulatnak sok-

szor reggelig. Hej, minekiink fira, meg zsirozéra se |

telik! Vége szakad a dologidének, azt az egy-két
garast, amit dsszekuporitottunk, mihamar felessziik.
Mi lesz a télen?

Egy széval: panaszos a tél, pedig még az 0sz
is alig jott el.

Csak a favdgék vannak ugy — ahogy. Nekik
4ll most a vildg; 4ll ugyan nydron is, tavaszkor is,
de legink4bb igy 0szon. Mert, ahogy a hiivis szél
végig furulydzik az utedkon, csufonddrosan befiityol
a hdzakba, a médosabbak is gondoskodnak téli tii-
zel6rol.

Dicognek a f4s szekerek; nyikorgdsuk kelle.
metes muzsikaszé a favdgé embereknek. A Kossuth-
utcza végindl, a Bocskay-téren dlldogdlnak.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar

Ahol van a mi favdgénk : az 6reg Nddas Ferkd,
a ki igen akkurdtusan tudja a fat aprézni pipdzés
kizben. gy hasitds, egy szippantds, egy hasitds
egy szippantds.

Epen most sz6litja meg a mellette eldocogs
fis szekér gazddjdt: ,Vdgjunk?*

Amire a szekér tulfelérél felel hirtelen egy
mdsik favdgé: ,Nem latja ken’, hogy fenn a szer-
szdmom ?* .

Hét csakugyan. Ott van a kecskeldb, a fi-
rész, a nagy balta, aprézé fejsze, meg az elemézsids
tarisznya.

A Fazekas koma tehdt tigyesebb volt. Még ki-
menet, az iires szekéren megsz6litotta a gazdét:
,Ne vigjunk ?*

,Helyes, mondja az oreg Nddas, — de ldtta
biz’ a feki’ a sok fa kozt. Mdskor dugjik ken’ mellé
dszlét.”
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lemre van sziiksége, melylyel lehetetlenit a
a tobbi érdekelt nemzetek részérol mar eleve
minden aknamunkét, mely a csatorna esetle-
ges létesitésénél Magyarorszdg mell6zését
célozza.

En ez iigyben helyénvalénak tartom,
hogy a magyar ifjusighoz szdéljak.

Tekintsetek a térképekre s meglatjatok,
hogy a melldztetés kevés rosszakarattal
konnyen kivihet6. Foglalkozzatok az eszme
megvalosuldsdnak Oridsi eredményeivel s
meglétjatok. hogy a melléztetés megsemmi-
siilésiinkkel volna egyenlé. Ha a csatorna ki-
keriil benniinket, nemcsak nyugatnak; de
keletnek is provincidjava lesziink. Ha a csa-
torna hazénkat hasitja keresztiil dlddssd valik
helyzetiink, mely eddig csak dtkdt éresteté.
Ha nagy emberek lesztek, csak hozzd kell
nyulnotok ez iigyhoz, hogy az egész vilig
beszéljen réla s mér ezzel megtettétek azt,
a mire a trencsénmegyeiek most gondolnak.
Ha egyszerii, hétkoznapi emberek maradtok,
mint csalddapdk lépjetek ez eszme szolgdla-
taba. Ha térdeteken ringatjitok majd kis
fiatokat, unokdtokat s tanulségos torténetkén
toritek emlékezeteteket, jusson eszetekbe

majdan ez a par sor. Mondjatok el a kis fia-
toknak, kis unokdtoknak, hogy 6 magyar és
hogy a magyart csak magyar szereti, mds
mindenki haragszik red. Mondjatok el, hogy
mar sok, sok szdz esztendok Ota keresiink
bardtot, de még eddig nem akadt nép, mely
vesztiinkon nem oriilt volna. Mondjatok el,
hogy ennek nem a magyar az oka, hanem a
sors, mert ez (izott gunyt velink, mikor a
lovagiassdgédban, a nemességében pdratlan
magyar nemzetet a leghitvianyabb szomszé-
dokkal verte meg, kik bélpoklos farkasok
gyandnt orikké telhetetlenkedve lesik
alkalmat, mint téphetnék szét e nemzetet.
Mondjatok el, hogy nekiink nines kiben biz-
atok
gyandnt nehezedik rednk szomszédainknak
mérhetlen gyiilolete. Aztdn mondjitok el,
hogy volt egy id6, mikor hatalmas, nagy volt
a magyar, mikor hdrom tenger mosta a haza
hatdrait, de ez a nagysdga elveszett; most
visszaszerezhetné

az

nunk onmagunkon kivill, mert orok

ha nem is az egészet,
annak egy kis részét, de e kis részszel is
boldoggd, gazdaggd vélnék a mi szegény
hazdnk. Mondjitok el annak a gyermeknek,
hogy ha megnd, résen élljon, évja 6 is nem-

e ———

Aztdn visszakocog a tobbihez. Darabig csak
régja szétlan a pipaszdrat, hanem aztdn, mikor arra
halad egy szenes szekér, kitor belGle a keseriiség:

,Elveszik. az ember keresetit, aztdn meg ez a
pokol fekete gyiimdlese is megnyomorit benniinket.
Nem kell ezt se fiirészelni, se hasigatni.

A tobbi rdbélint. Mert hogy esakugyan is ugy
van. Elveszik az ember keresetit. A kis b6tosok ap-
rézott 4t drulnak. Két krajedr kilgja. Oszt’ az [sten
tudja, hol apréztdk azt. Barta koma aszongya, hogy
géppel apréznédk fol. Biztosan tudja. Pesten v6t ka-
tonakordban.

Egész elkeseredik erre az 6reg Nddas Ferké:
Hogy az Uristen sz6mir meg ne verjik, de én csak
aszondom, hogy pusztult véna ki minden fajtdja,
aki azt a gépet kifunddlta, meg a tobbit. Mikor én
még fattyu gyerek vétam, mds vildg jart akkor. A
més ember tar!6jdn néttem én fel, de nem esett
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ilyen nehezen, mint mostandba’. Ilsj, még az egy
utolsé kapdldst is elveszi a gép a szegény em-
bertsl...

Sorra keriilnek a régi jé dolgok. Volt eleség
béven, a j6 bort se sajnélta a gazda.

-- Nines most annak se, — mondja Nddas
Ferk6, — megette a fene, meg az a rusnya fireg,
akinek a nevit se tudja kimondani az ember.

Erre aztdn hallgattak darab ideig.

Ezenkozben jon Téhdti koma is. Lerakja a
szerszdmot, koszin.

— Aggyisten, komdk !

— Fogaggyisten. Megest a majszternél?

— Anndl, hogy az Isten akdrbova tegye. Me-
.gest elverte a fiut.

s sz6ba keriilnek a fiuk; ezek, a szegény fa-
vigék fiai, kiket mesterségre adtak. Példdul a T6-

héti fia is suszterinas, bizonyos Komor nevezetii
3a
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zetét azoktol az éhes farkasoktél s ha azt
hallja, hogy a magyarnak o6rokké lehetetlenné
akarjak tenni a tengerekhez eljutdst, mert
inségben  elpusztulva akarjdk
ldtui: tiltakozzék 6 is e galdd munka jog-
talansdga ellen széval, észszel s ha kell
dletével. . . . Bzt mondjitok neki. Es ha az a
gyermek elszenderegve csendesen, dlméban
a tengerpartot jdrja, ti is, mint csalddapdk
megtettétek azt, mit a trencséniek kérnek
a nemzettol.

nyomorban

Boross Lajos.

Megnyité beszéd.*

Mélyen tisatell kizomséy !

Egyik jogdsz kollegdm a minap cikket irt a
,Debreceni Fdiskolai Lapok“ részére, mely lapnak
a féiskolal ifjusdg megtiszteld bizalma folytdn sze-
rencsés vagyok szerkesztije lehetni. A cikk a f6-
iskolai iinnepélyekril szélott s az ezen iinnepélye-
ken sz%rep](")k nem nagy dicséségére azt mondja a
cikk iréja, hogy a mélyen tisztelt kLozonség csak
4sitani jon a mi tinnepélyeinkre.

* Az irodalmi tdrsasidg dltal nyomtatott lapja, a
Debreceni Faiskolai Lapok ‘javdra 1899 dec: 1-én a
véroshiza disztermében  rendezett estélyen elmondta
Boross Lajos, lapunk felelos szerkcesatdje.

—

En élve szerkesztdi Jogommal, le nem kozlés-
sel melloztem a cikket, 86t erélyesen visszautasi-
tottam a szerkesztdi postdban' a vddat, a:zal
indokolvdn meg magamban ez eljdrdsom helyessé-
gét, hogy mert az 4sitds egyike a legkellemetlenebb
szorakozdsoknak és mert egy régi tapasztalat azt
mutatja, hogy a mi iinnepélyeinket mindig a leg-
szebb kozonség nézi végig, tehdt lehetetlenség j6
lélekkel tételezni fel azt, hogy a mélyen tisztelt
kozonség azért gyiiljon dssze a mi meghivdsunkra,
hogy jé! kidsitsa magét.

Mikor aztin rovid iddre e kis kulissza-eset
utdn arrél volt sz6, hogy a lapunk javdra rende-
zendd estélyen, mint szerkesztének, nékem kell a
megnyité beszédet tartanom — megijedtem.

A megnyité beszédeket vildgéletemben én is
csakugyan végig dsitottam, — és ime rajtam, az
dsitdsi vdd erélyes visszautasitjdn bosszut késziil
dllani a nemezis.

Nékem juttatja az estély programmjénak azt
az egyetlen szdmdt, a mi alatt mdr csak szokdsbél
i1, de minden esetre unatkozni szoktak az em-
berek.

Nem volt mit tennem, a koziigy“ érdekében
a megbizatdst elvdllaltam.

A késobb mondandék mentségeiil azonban,
magam jelzem mdr eleve, hogy e megbizatés tel-
jesitését rovid gondolkozds utdn nem tartottam
kényszer-helyzetnek, hanem megtiszteld és szeren-
csés kotelességnek, hiszen annyi, de annyi moundani

majszternél, aki iszonyu ember.” Pokolra is 6hajtja
Téhdti, meg a tobbiek. i

»Megmondtam neki, ujsdgolja, hogy héhérabb
a héhérndl, mert az egyszerre végez az emberrel,
kitekeri a nyakdt, oszt’ vége, 6 meg hdrom eszten-
deig kinozza. Minden rosszat rd tetéz arra a fiura
Vinném is mds majszterhez, de nem engedi a po-
kolravalé susztérja, aszongya, hogy ha 6 ndla nem
marad, nem lesz majszter beléle, fogadja.

No, megindul erre a beszéd, Kinek ' fia; kinck
valami atyafisdga van hasonlé sorsban. Amelviknek
nincsen, az segit a tobbinek: s szidjdk a kinzé
majsztereket, akiket minek is teremtett az Isten?

Azonban félbeszakadt a beszéd. Szekerek jon-
nek. KEgy csoméban 6t Messzebb kettd. Tévo-

labb megint egy. Lesz' kereset.' Ha nem cburran, '

cseppen. it o
Kérdik a szekeresektol: ' it
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— Végjunk ?

— Mi lenne a taksa? — felelik vissza.

— Kettd 6tven.

— Sok lesz. Elég tdn kettd negyven.

— Nem az, uram, sok a dolog véle.

— J6l van, no.

s felrakjék a szerszdmot. Most m4r viddmab-
ban kocognak a szekér mellett.

Aztédn végjdk a fét, fiirészelik, aprézzdk. Koz-
ben tuddsitjdk az asszonyokat, hogy merre vannak
az ebéd okdért.

Este megkapjdk a fizetést. Minden 6] fa utdn

‘két forint 6tven krajcdrt. Elosztoznak. Hazaviszik
‘a szerszdmot.

Az dreg Nédas Ferké, meg a Téh4dti koma
odaadjék a pénzt az asszonynak. Pér hatost zsebre-

‘teszoek:

. «@yeriink egy kicsinység innya.
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valénk volna nékiink, mikor igy egyszer-mdsszor
a nagykozonség érdekl6dd korébe juthatunk, bogy
arra egy pér percig tarthaté megnyit6-beszéd kerete
nem is elég.

Csakhogy ép akkor joviink zavarba, mikor a
monddékédnk elejét keressiik.

Legtobben e zavaron tul teszik magukat és
frézissal segitenek a helyzeten.

Elmondjdk, hogy mi, az ifjusdg vagyunk a
haza wirdgsi, szt a kozonségnek 4polgatni kell;
mondjék, hogy mi, az ifjusdg vagyunk a haza leend§
oszlopai, — ez oszlopok erdsitgetésén a kozonség-
nek is munkdlkodni kell; az ifjusdg a haza re-
ménye, — e reményt dédelgetni a nagykodzonség is
hivatva van; az ifjusdg a tdrsadalom szdmot {evé
része, — munkdssdgdban a kozonségnek tdimogatni
kell s hogy a frdzis kerekded legyen, utdna teszik:
— Ime ez a szép iinnepély ! Kz bizonyitja azt,
hogy a kozomség a nemes kotelesseg tudatdnak
mily magaslatdn 4ll. Az ifjusdg valami jéravalé
intézményének érdekében iinnepséget rendez s Jdm
a kozonség milyen szép szdma tdmogatja a buzgé
torekvést. A reményben, hogy a kolesonos egyet-
értés ifjusdg 6s kdzonség kozott tovabbra is fenn-
warad, st hogy a jelen alkalommal az még erd-
sodni fog: iidvozoljik a szép szdmmal megjelent
diszes kozonséget... stb..

En Istenem! Hit az igaz, hogy a kozonség
tdmogat benniinkel és hogy ezért a legbszintebb
hdldra vagyunk kételezve annak minden egyes

—

tagja irdnt, — de hogyan dpolgassa a kizonség
féltve 6rzott gonddal azokat a virdgokat, melyekrgl
a frdzisok csak sejtetik, de meg nem gyo6zhetik,
hogy a hazdnak diszére vdlnak; hogyan féradoz-
7€k a kozonség eredménynyel a haza oszlopainak
erfsitgetésén, melyeknek gydmolitdsra szoruls
gyonge oldalait nem is ismeri; hogyan dédelgessen
félés orommel egy reményt, mely reménynek a cél
ismeretlensége folytdn jéformén alapja sincs; ho-
gyan jdrjon karoltve a tdrsadalom ama tényezdjé-
vel, melynek kilétét szavalatokbdl ¢és felolvasdsokbél
még megismernie nem lehet!?

Meggyozodésem, hogy a kozonség benniinket
céljaink, torekvéseink utdn nem ismer.

Azért tartom megtisztelo és szerencsés kote-
lességnek a megnyité beszéd redm ruhdzdsit, mert
most keriilve az dmitdst, kozvetlen és Gszinte sza-
vakkal a frézisok haszontalan homdlydt -eliizve
lehet6vé tehetem azt, hogy a kozonség maga ldssa
kiket és miért vesz pértfogésa ald.

Ezt az estélyt a ,Debreceni I'6iskolai Lapok“
javdra rendeztiik. Nincs sem alaptdkéje, sem elég
eléfizetdje s ezért kénytelenek vagyunk a lap
nyomtatdsi koltségét ugy teremteni eld, a mint
épen lehet.

Csak természetes, ha folmeriil a kérdés: Miért
okvetetlenkediink mi egy nyomtatott lap fentartdsa
érdekében, ha oly kevés irdnta az érdeklddés, hogy
az elofizetésekb6l még a nyomtatds koltsége sem
telik ki.

Meunnek, mert ma j6 nap volt. Azt mondja a
Néddas Ferkd, hogy bort iszik most az egyszer, nem
pélinkdt.

Iszogatnak. Késore jar az id6, mikor hazafelé
indulnak. Kapatos mind a ketts. Nem részegség az.
Kivélt ha bortél kapatos az ember, csak beszéde-
sebb lesz, egy kevéskét inog, de semmi egyéb.

Danolnak. Amugy oregesen, reszketds han-
gon. Nddas Ferké egész korhelynek képzeli magit
attél a par pohdr bortul: :

»Kalapom, kalapom csurgéra,
Sort innék, bort innék ha véna,

Akdr iszom, akdr nem,
Részeges, borissza a nevem.“

A T6h4ti koma se engedi a virtust Belékezd :

,Hozass nekem Bécsbiil,
Bécsnek védrossdbul
Sziverdsitot, ..

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar

Ennye kutyafikom teremtette, hit az isten én-
gem akdrhova tegyik ha eszembe jut a vige!

De csak ujra belefog : Hozass nekem Béesbiil...

Hanem a vége csak nem jut eszébe.

Valami suttyd gyerek lohol el mellettiik, meg-
kérdi, hogy hovd mennek. -

— Megyiink mi lelkem, ameddig a nap siit...

— Hidt akkor csak iiljenek le kelmedék, mert
most nem siit a nap.

— Siit a fiam, csakhogy most mifelénk héttal
fordul, amarra siit, — mondja rd Nddas Ferkd

Amoda egy alacsony hdz kapujdn rudrdl pléh-
csizma 16g. Ott csizmadia lakik Kinzé méjszter.

El is kezdi Nddas Ferkd a csufondiros ndtdt:

»Szerencsétlen az az anya,
Kinek fia esizmadia,
Mert nem tudja, mely 6réba’
Esik a ecsirizes tdlba...“

3b
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Jogos a kérdés, felelek red. |

FFenntartjuk a lapot az ifjusdgban rejlé iro-
dalmi erd fejlesztésére, a rendkiviili és szakmunkds-
sdg nyilvdnossdgra hozataldra, az ifjusdigi élet tiik-
roztetésére s az orszdg tobbi fGiskoldjdval valé
érintkezésre.

Ez az éltaldnos felelet, melylyel indokol az
ifjusdg maga s mely a reélis célt foglalja magdban |

Nem volna lapunk ifjusdgi lap azonban, ha
nem torne idedlis célok utdn is.

E cél ismertetése a szerkesztd kiilon felelete |
arra a kérdésre, miért kell nékiink a lap?

Hérom évig vettem részt nemecsak a debre-
ceni, de Magyaororszdg 0Osszes fGiskoldinak, e f6-
iskoldk ifjusdgdnak mozgalmaiban, hol mint figyel-
mes szemlél6, hol mint e mozgalmak munkédsa
és e hdrom év leforgdsa alatt szereztem a meg-
gy6zodést, hogy Magyarorszdg miivelt ifjusiga nem
olyan, mint a milyennek lenni kellene.

Héirom évig lestem e mozgalmak nyomén
annak a szellemnek lételét, mit az ifjusdgban fel-
tételezni tanultam és amely szellem fenséges, nem-
zetet felrdz6 megnyilatkozdsa Otven dv el6tt még
szdzados intézményeket omlasztott porba, teremtve
e romokon uj hazdt, — és bdr lett volna alkalom
e hdrom év leforgdsa alatt tanujelét adni e szellem
el nem tiinésének, — meggyozodésem csak egy le-
hetett: Magyarorszdg ifjusdgdban még az 6szinteség
bdtorsdga sem él.

Biz ugy! Teszi hozzd Té6héti. De ni te, ni!
Hisz az én fiam is csizmadia lesz, hdt ne esufol-
kodjék kend!

-— A kend fia nem csizmadia lesz, ha susztér!

— lIgazsédg, koma.

Aztdn békességgel dsszefogézkodnak, mert két
ember nem olyan konnyen diil el, mint egy ember.
[\16dongenek még keveset az utcdkon és hazamen-
nek, mert holnap is dologra kell menni.

Dréga az id6 ¢és most 4ll a vildg a favdgdsra,
mondja bucsuzénak Nddas Ferkd.

Nyugodalmas jéiccakdt, koma !

Jéiccakdt kelmednek is!

Ifj. Rdcz Lajos.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar

Hérom évig fontolgattam, vajjon j6l van-é ez
igy, vajjon szabad-é, avagy sziikséges-é az ifjusdg-
nak ezen az uton haladni, a leckekinyvek koteles-
ségszerii lapozgatdsdn tulterjedd munkdssdgot
feleslegesnek tartani, a nagy eszmékért, az idedlis
hazaszeretetért lelkesiilit unotr arecal, vagy guny-
mosolylyal mint rajongét hagyni faképnél; szabad-é,
avagy sziikséges-é, hogy a mai korban a hires
orszdggy(lési ifjak utédai az érzéketlenségnek
dtkos hallgatdsdval tiirjék a nemzet arculesapdsait
s éretlen kolykoknek tartassik magokat abban a
korban és azon a téren, a melyben és a hol pér év-
tizeddel elévh elhangzé szavakra dhitattal egy
nemzet figyelt !? — S meggydézddésem a fontolgatds
eredménye, hogy nem csak nem sziikséges, de még
ha kovetelik sem szabad ez akarat nélkili bdb
szerepét jdtszania a magyar ifjusdgnak, mert egy
ilyen lomha tomeg csak megvetést érdemel és jog-
talanul bitorolja a haza virdga, a haza reménye,
a tdrsadalom szdmot tevd tényezlje s mds echez
hasonlé fenséges neveket.

Harom évig kutattam az utdn, mi lehet oka
az ifjusdg e szégyenletes magatartdsdnak s meg-
gy6z6désem e hdrom éves kutatds eredménye, hogy
ez ifjusdgban meg van még a szellem, mely cselek-
vésre készt, de évtizedek ta akadnak vétkesek, kik
e szellemet tulbuzgalmukban talin az illojalitdstél
tartva Ondmitdssal és unalmas fontolgatdsokkal
dlomba ringatidk, azt hazudva, hogy ma a csendes
munkdnak kora lévén, felesleges, r+Gt nevetséges
tanujelét adni a zord idék résen 4ll6, Orkodo
szellemének.

Hazugsdgnak tartok minden ily beszédet s a
korben, hol megfordul lapunk, tarté6zkodds nélkiil
hirdetem e meggydzidéseket!

Kik elhitetni igyekszenek a magyar ifjuééggal,
hogy hazdjuk sorsa javult mér annyira, hogy ¢k
erejok feleslegét gydva semmittevésre szenteljék,
— émiténak tartok minden ily fecsegdt s a korben,
hol megfordul lapunk, tartézkodds nélkiil tdrom
elibok munkdjok szégyenét!

Lapunk homlokédra az idedlizmus, komoly
munka és hazaszeretet hdrmas jelszavét irtam fel,
én kitartok e jelszavak mellett, egész lelkemet
viszem értok a harcba, -— és az lesz az én legéde-
sebb jutalmam, ha akadnak, ha sokan akadnak, kik
e lélek 4ltal legy6zetni hagyjik magukat...

[téljen a kozonség maga, megérdemeltiik-6 a
partoldst, melyben eljovetelével részesitett.
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Ha itélete javunkra dont, egyet kérek: Ne
csak az iinnepélyeinkre valé eljovetellel, hanem
lapunk olvasgatdsdval is tanusitsonirdntunk érdek-
16dést. S most Gszinte hédldval kdszonve meg az el-
jovetelt, szivb6l iidvozlom ép is a kdzonséget s az
estélyt megnyitom.

Itt a tél.

Mosolygé arczu ifju ldnyka,
Vigan koszonti a telet —

Befagy a té-vize keményre,

Ah, korcsolydzni is lehet.

Zene zendiil a bélteremben,
Repes a sziv ... a szem beszél ...
Kinéz a szép fehér viligba

S tapsolva mondja: itt a tél!

Szegény ember kicsiny szobdban
A szive mélyén megremeg;
Korotte éhes mind a gyermek —
Hoonét vesz nékik kenyeret ?
Fiiteni kell ... és a fa drédga ...
Tort ablakon bezig a szél,

Kinéz a 'bis, hideg viligba

S séhajtva mondja: itt a tél!

Farkas Imre.

A kisérletrdl a biintetGjoghan.
Irta: Wolf Kiroly 4. jh.
(Folytatas.)

Attérhetiink most médr a kisérleti cselekmé-
nyek biintethetoségének kérdésére.

Fentebb kimutattuk, hogy M. cselekvése, mely
kisérleti cselekményt képez, az eredményre nézve
teljesen kozombos, a kettd egymdssal semmiféle
causalis Osszekottetésben nincs. M. nem kezdette
meg a gyilkossdg végrehajtdsdt, mivel nem vé-
gezte be.

Ha az oksdg torvényét kivetkezetesen al-
kalmazzuk, ezen eredményre kell jutnunk.

Az objectivistdk, mivel nem célbél biintetnek,
hanem megtoroljdk azon érdek sértését, melynek
megsértését igazsdgérzetiik biintetni kivdnja: 0Osz-
szekapcsoljdk, teljesen egyenlének veszik a felelds-
séget az akardssal. Ok tehdt nem biintethetnek ab-
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b. n az esetben, ha causalitds fenn nem forog. Nem
biintethetnék ennélfogva a kisérleti cselekményeket,
valamint a mulasztdst és a veszélyeztetd cselekmé-
nyeket, mert ezek nem okozék, érdeket nem sérte-
nek. Eonyire azonban még sem mennek, hanem
alapelviilkhéz hiven itat s médot keresnek arra,
hogy bebizonyitsdk a kisérleti cselekményekrél azt,
hogy mégis csak okoz 6k, mér t. i. annyira, ameny-
nyire. Természetesen, hogy a nemlétezének a léte-
zését bebizonyithassdk, kiilonbozé 4litakon indul-
nak el, de mindnydjan titkozben ldbbal tiporjik az
oksdg torvényét, mely mint minden ténykérdés,
semmiféle vdltoztatdst, — félrecsavardst nem en-
ged meg.

Nem célunk a kiilonboz6 ide vonatkozé elmé-
letekkel, melyek kozt kevés az osszefiiggés, sorra
foglalkozni, elég ha az alapokat vessziik vizsgdlat
ald, melyeken nyugosznak, mert hiszen ha ezeket
ledonteni sikeriil, az egész légbeli épitmény ossze-
omlik.

Mér az elékésziileti cselekményekkel valé
osszehasonlitdskor foglalkoztunk az objectivistdk
a kisérleti cselekményekre vonatkozé felfogdsdnak

| birdlatdval is Figyelembe véve a rendelkezésiinkre

all6 tért, 4ltaldnossdgban megemlitjiik még azt a
nézetet, mely szerint a kisérleti cselekményeknél
van okozds, csakhogy ez nem teljes, hanem rész-
okozds. Elég ezzel ezemben arra hivatkoznunk,
hogy részokozds nem létezik, mert valamely jelen-
ség vagy nélkiilozhetetlen feltétele valamely vdlto-
zds el6idézésének és ekkor ennek okrésze, vagy pe-
dig nem. Részben nélkiilozhetetlen, részben nélkii-
16zhetd jelenség nines a két fogalom belsd ellen-
monddsa miatt. Valamely eredmény okrészei kozt
az oksdgi viszonyra vonatkozé mindségi kiilonbsé-
gek nincsenek.

Mindamellett az objectivistdk ragaszkodva 4l-
ldspontukhoz, biintetendének tartjdk azt, a ki mdsra
16tt, de azt meg nem olte. De ismernek oly kisér-
leti cselekményt is, mely szerintiik nem okozd, és
igy nem biintetik. Van tehét szerintiik oly kisérlet,
mely részben okozé, tehdt biintetendé és olyan,
mely nem okozé, tehdt nem biintetends. Az egyes
cselekményeknek e kettd valamelyikéhez valé so-
rozdsénd! alapul veszik a megtdmadott objectumot
és a haszndlt eszkozt, azoknak absolut vagy relativ
alkalmatlansdgdt.

Vegyiitk el6 az dltaldnosan elfogadott pél-
ddkat :
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X régéta tervezi Y megolését, sotét este egy
szobdban rdl6, de a 16vés utdn észreveszi, hogy nem
Y-ra 16tt, hanem annak ismert téli kabdtjdra, mely
a sotétségben tévedését eldidézte. Az objectivistdk
ezért a cselekményéért nem biintetik X et, mert Y
haldldnak el6idézését meg nem kezdette e lovés 4l-
tal, mivel a kabdt minden gondolhaté esetben, azaz
absolute alkalmatlan arra, hogy a szdndékolt ered-
ményt, vdltozdst létrehozzuk rajta.

Egy mdsik eset: M bead N-nek arzenikumot
oly célbél, hogy N-et megélje. N azonban praepa-
ralva 1évén az arzenikum ellen,nem hal meg. Mind-
"amellett megbiintetik M-et, mert megkezdette az
arzenikum beaddsdval N haldldnak az el6idézését,
mivel az emberek 4ltaldban niocsenek praepardlva
arzenikum ellen, tehdt barkinek beadta volna N-en
kiviil, meghalt volna. A térgy: az ember csak rela-
tive, a konkrét esetben N személyében alkalmatlan
az arzenikummal valé mérgezésre.

Térjiink az eszkozokre: A babonds ember ko-
rilmormogja B-t azon hiszemben, hogy ezzel hald-
lit okozza. Igen ritka esetben sikeril ez, bdr nincs
kizdrva. Azonban akdr meghal B, akdr nem, A-t
nem biintetik az objektivizmus hivei, mert a mor-
mogdst absolut alkalmatlan eszkdoznek tartjdk az
ember megolésére.

V. beteg, az orvos morphiumot rendel neki.
7 tudvédn azt, hogy nagyobb adagban méreg a
morphium, V megilése céljabél, a rendesnél tobbet
ad be neki, de még sem annyit, hogy V meghalna
tole. Kz esetben biintetik Z t, mert a morphium
nem absolute alkalmatlan eszkoz az ember meg-
olésére, csak a konkrét esetben a kevés adagolds
miatt nem lett meg az eredménye.

Mindezen esetekben a biintetés, — illetileg
biintetlenség ily igazoldsa hamis. Mindegyiknél
helytelen abstrakezié utjdn donték el a kérdést.
Azt vizsgéljdk,. hogy dltaldnossigban, a konkrét
esettdl eltekintve, bekivetkezett volna-e a célba
vett eredmény? Ha igen, biintetik a tettest, ha
nem, biintetleniil hagyjdk. Iizzel azonban nem don-
tik el a konkrét esetet, a mely épen kivétel a ren-
des szabdly alél. A koriilményeket, melyek kozott
az illetd cselekmény jelentkezett, megvéltoztatva,
egész mds vildgitdsba helyezik, holott a cselekvény-
nék mindig azok a koriilmények adjdk meg a ka-
rakterét, a melyek kozott 1étrejott. Mds koriilmé-
nyek kozott tetszés szerint varidlhaté az eset. Az
6lés sem biintettetik, ha a tettes végsziikség esetén
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kovette el és viszont az 4ltaldnossdgban legbéké-
sebb magatartds is bizonyos koriilmények kozott
biintetés ald esik. Hogy valamely jelenség okrésze-e
bizonyos eredménynek ? az nem donthet el 4ltald-
nossdgban, hanem mindig csak a konkrét eset ko-
rilményeit szem el6tt tartva. Ugyan az a magatar-
tds szdmtalan okozatnak lehet okrésze, mert kiilon-
b6z6 mds okrészekkel egyesiilve, kiilonbozo ered-
ményeket hoz létre.

(Folyt. kov.)

A becsiletszékrol.

A mult évben Kolozsvéron tartott orsz. didk-
értekezlet az orszdg két egyetemére és minden aka-
démidjéra kitelezonek mondotta ki a didkok kozt
felmeriild becsiiletbeli igyek békés elintézésére hi-
vatott becsiiletszékek feldllitdsat.

Egyetlen didk (debreceni volt) nem jérult csak
hozz4 az e térgyban elGterjesztett inditvényhoz.

Legujabban, bér ma mér a becsiiletbeli ligyek
lovagias uton vald elintézésének médja még a pér-
‘baj leglelkesebb bardtjai el6tt sem megfelels esz-
koz a becsiilet repardldsdra, az az érv iiti fel fejét,
hogy hidba hoz a didk becsiiletszék itéletet, mert
ezt az itéletet a nagy tobbség, a nagy tdrsadalom
ugy sem fogadja el! Kz az 4llitds 16gbdl kapott.
Arrél a tdrsadalomrdl, mely megelégszik a lovagias
tigyeknek papiron, jegyzbkonyvek felvétele 4ltal
valé elintézési médjdval, nem tehetd fel, hogy a
minden jézanul gondolkodé (és pedig nagy mér
ezeknek a szdma!) ember szerint természet- és ész-
szerii becsiiletszékek itéletét kotelezinek el ne is-
merné. El is ismeri, féleg ha tigy alkottatik meg a
becsiiletszék, hogy annak a tdrsadalmi kérnek,
melynek kebelében felmeriilo becsiiletbeli iigyvek
felett itélkezni hivatva van: nagy tibbségét magi-
ban egyesiti. Az ilyen nagy tibbség 4ltal hozott,
részrehajldstol tdvol 4ll6 itélet eltt mindenki fel-
tétleniil meg fog bajolni.

Es a didksdg elég intelligentigval, erével és
tuddssal bir régmultbél szdrmazé, szdzadokon A4t
magét fenntartott, de mai jogi intézményeink kozé
semmiképen be nem illeszthetd, a becsiiletnek csak
elburkoldsdra és épen a becstelenség dpoldsdra al-
kalmas avult pdrbaj intézményének felismerdsére
és az egyediil észszerii fentebb is védzolt vagy ahoz
| hasonld intézmény megvaldsitdsdra.
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Akadémidnk mdr meg is hédolt ez eszmének.
Megalakitotta becsiiletszékét. De nem hagyhatjuk
sz6 nélkiil, hogy e megalakulds 6ta még soha Ossze
nem jott és igy megalakaldea sincsen véglegesen
befejezve Pedig ha egyéb dolga nem is lenne, el
kellene hatdroznia, hogy eddigi szervezetében ki-
vén-e fennmaradoi a jovben is, vagy pedig uj szer-
vezet s uj eljérdsi szabdlyok megerbsitését kell-e
kérnie a tandrkartél ?

Madarassy Gyula.

Lapszemle.

Kizlony a debreceni ,Hittanszaki Onképzé-
Térsulat* korébsl. Megjelenik janudrt és szeptem-
bert kiveve az isk. év minden hénapjdban. Eldfize-
tési 4r: Helyben 1 frt 30 kr. Vidékre 1 frt 70 kr.
Szerkesztok : Uray Sdndor 4. th. és Néndssy Lajos
2. th.

A XXX. évfolyamba 1épett csinos alaku kis
havi folyéiratnak ez évfolyamdbél 3 szém jelent
meg. Kozleményeinek legnagyobb része a hittudo-
ményok korébél meritett, féleg torténelmi dolgoza-
tokat tartalmaz vonzé el6addsban. 2. szdma a re-
formatié évforduléja alkalmédval tartott iinnepélyen
elmondott sz2ép beszédeket tartalmazza mds kozér-
dekii dolgok mellett. Nem zdrkdzik el az ifjusdgi
élet fobb mozzanatainak ismertetése el§! sem. Leg-
ujabb szdmdban figyelemremélté eszme pendittetett
meg a ,7Theologus didikkongresszusrél“. A szer-
kesztokon kiviil a kivetkezdk irtak bele kozlemé-
nyeket: Dr. Krdés Jézsef theologiai tandr, Wieder-
kehr Kdroly, a biblia terjesztd tdrsasdg tagja, J4-
nosi Zoltén h.-sdémsoni lelkész, Papp Gyula, Kiss
Tamés és Kovdcsi Kédlmén hittanhallgaték.

Az ligvesen szerkesztett kis lapot ajdnljuk ol-
vaséink figyelmébe.

A gyorsirasrol.

Hazdnkban tudvalevéleg két gyorstrdsi
rendszer  volt elterjedve: a  Gabelsberger
Xavér Ferencé Markovits 4ttételében és a Stolze
Vilmosé Fenyvessy Ferenc 4ttételében. — Ez
utébbi rendszer, melynek pedig kezdetben kétség-
kiviil elonyosebb volt a helyzete, ma mér csak a

parlamentre szoritkozik. — A mult évben a nm.
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vallds- és kozokt. miniszter egy uj, a Gabelsberger
elveibd] dsszetdkolt rendszer, a Nagy Sdndor-féle
»Népszerli gyorsirds® tanitdsdt is engedélyezte.
(A népszerii jelzé csak a rendszeralapittél szdr-
mazik. Szerk.) Most tehét ez is porondon van és
nagy nevii alkot6ja ugyan szorgoskodik az ifjusd-
got rendszerének megnyerni, pedig a kritika és
szakemberek kimutattdk, hogy e rendszer, bér kony-
nyen tanulhat6sdgdndl fogva kecsegtets, a gyakor-
lati kovetelményeknek megfelelni nem képes. De a
rendszer élete is bizonyitja ezt. 25 év alatt a Nagy
Séndor rendszere — horrendum dictu — egyetlen
olyan gyorsirét tudott felmutatni, a ki tudott olyan
gyorsan irni, mint egy gabelsbergerista! De tudni
kell, hogy ez az egy is a Gabelsberger roviditési
elméletét haszndlta fel irdsdban s hogy igy isered-
ményt tudott felmutatni, az is iréja személyes ké-
pességének s nem a rendszernek tudandé be. A mi-
niszteri engedélyezés alapjit i3 téves informatio
képezte.

CS ARIN OERK.

Eletcél.

Irta : Takédcs Endre.
(Folytatds.)

Nem is érvelek tovdbb ez irdnyban, hanem le-
vonom a moandottakbél azt a conclusiét, hogy —
véleményem szerint, a foldon tuli élet idvének el-
érése életcélt, magdtdl értetddik: kiizdésre mélto
életcélt nem képezhet.

Tudom, hogy ezzel sokat mondtam, szembe-
szdlltam évezredeknek hagyomdnyos tanaival s ta-
lén még megbotrdnkozdst is keltettem itt-ott, s
mindig ujbél eszembe jut a nagy koltd szava:

,Du sprichst ein grosses Wort gelassen aus.

Igen, e sz6 mély értelmii. Mert ha nem az
egyszerii tagaddst, hanem az abban rejtez6 kovet-
kezményeket vesszikk taglalds ald, kdnnyen meg-
gybzédhetiink errdl.

A biiszke emberi lélek megfosztva a tulvildgi
létnek ragyogé illusidjétél: vagy bizonyos keser-
nyés cynismussal a foldhoz fordul, hogy életcélt
ott keressen, de ekkor biiszkeségét tagadta meg,
vagy pedig ezen elotte — uem tudni mi okbél —
becses biiszkeség fentartdsdval az Snmeghasonlds
orvényébe jut, amit igen konnyen megmagyardzha-
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tunk aznn egyszerii anthropopsychologiai momen-
tummal, hogy senki sem fogad el szivesen, elvesz-
tett értékes gyéméntgyiiriijéért kdrpétldsul egy
durva vasgyiiriit. Képzeljik most el, hogy e szét-
foszlott illusio valakinek egész lelki vildgét betoltd
eszményi céljit képezte, de gondolkoddsa elébb
csak kétkedésre, majd tagaddsra inditvdn 6t, durva
kezekkel tépte szét a minden bizonynyal fényes,
de csal6ka dbrdndképet s konnyen megértjiik, hogy
akkor az dnmeghasonlds tdvol nem lehet. A hivés-
bol sokkal konnyebb dtcsapni a skepsisbe, mint az
idealismusbdl a rideg realismusba. — A ki hitét a

mésvildg 16tezésére nézve el is vesztette, annak da- |

cira sem képes egyszerre tultenni magdt a még
hivé kordban benne megerésodott idealis eszméken;
szinte nem akarja megérteni, hogy ezen idealismu-
sdnak a tagadds kimonddsa utdn lelkében tobbé
semmi alapja sincs. S miutdn, egyrészt sem a foldi
életben elérésre mélté célt feltaldlni nem képes,
mdsrészt sem idealis nézeteit a felébredt gondolko-
dds tagaddsival Osszeegyeztetni nem birja, csak-
hamar bedll a pessimismus, az apathia vagy plane
a léleknek azon kiilonds betegsége, midén a lélek
keserii 6ngunynyal tdmadja meg dnmaga dltal fel-
allitott theoridit s ugyszélvdn élvezetet taldl ezen
onkinzdsban. A meghasonlott lélek ezen 6rjongd
harca, keserii cynismusa nyilatkozik meg egy mo-
dern kolt, — mindenesetre igen érdekes — so-
raiban :

,Mért élni hédt e sokfajdalmu 1étben,
Miért a munka, kiizk6dés, veszély ?
Hol hét a cél, mely mélté kiizdelemre ?
A cél?... Ejh hét a sir a foldi cél!

S nem szép-e az, hogy éltiink napja tiintén
A foldnek tartozdst rovunk le mi,
Hisz a mig éltiink, a féld tarta minket, —
Holtunk utén testiink emésztheti.“

De hét e felfogds csupdn beteg l6lek sziilottje
lehet, mert hiszen, ha a Nirwana tandt el is fogad-
juk, életiink céljdnak létezését tagadnunk nem le-

het, de nem is szabad. Ha hdt a célt az 4brdnd vi-
ligban nem tudjuk feltaldlni, forduljunk a realis

valésdg, a fold fele. S teszi ezt valéban a gondol-
kozé emberek nagy tobbsége. Csakhogy kétes az,
vajjon el lehet-e fogadni igaz életcélokul azon célo-
kat, miket sokan magukéinak vallanak. Szerintem :
miként élet csak egyféle van, csak egy lehet ezen
egy életnek célja is. S hogy mégis oly szdmos egy-
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méstél merdben eltérd életcélokat taldlhatunk. ez

csak ismét a mellett bizonyit, hogy az ember 6n-
maga elétt nem meri az egyediil igaz, bir az em-

beri képzelt méltésdgot lealacsonyité életcélt magd-

énak vallani, hanem maga elé dllit oly ugynevezett
életcélokat, melyeket kissé behatébb gondolkoz4s
utdn tarthatatlanoknak kell elismerniink.

De hogy ezt kell6leg beigazolhassuk, felada-
tunk az lesz, hogy az egyes fébb foldi életeélok kép-
telenségét valéban be is bizonyitsuk.

Fel kell tehdt emliteniink egyenkint azon el-
terjedtebb életcélokat, melyeket ,foldi életcélok
fogalom alatt foglalunk ossze.

Ezek a kovetkezok : a) pénz, gazdagsdg ; b) hir,
dicsoség; c¢) fajfentartds (materialis értelemben);
d) esalddi boldogsdg ; e¢) a tudomdnyok onmagukért
valé miwelése; ) humanitds gyakorldsa (ide értve
nem csak az individuumok, hanem az egész embe-
riség helyzetének javitdsdra irdnyulé torekvéseket)
és végil g) a gyonyor.

Kéoriilbeliil ezek azon foldi életcélok, melyeket
az emberek nagy része kovet, bdrha kozilék egy
mdr 6nmagdban véve sem életeél, ez t. i. a humani-
tds gyakorldsa, melyet csupdn azért soroztam ide,
mert igen sokakt6l hallottam azt nemcsak mint
életcélt, de s6t mint kivdldan memes életcélt emle-
getni. Ez absurd 4llitds. Eltekintve egyéb képtelen-
ségektdl, melyeket aldbb még bévebben kifejtendd
vagyok, itt csupdn kovetkezikre szoritkozom. Sze-
rintem minden életcé] nem egyéb a meztelen ego-
ismus kifolydsdndl. Ez csak természetes, mert hi-
szen sajdt életiinknek célja csak az lehet, a mi on-
életiinknek boldogitdsdt és értékét célozza, széval
azon torekvés, mely 6nnon életiink boldogitdsa vé-
gett annak egyszersmind okot, értéket is kilesonoz.
Amde a humanitds gyakorlisa médsok életének
relativ (absolut boldogitds és boldogsdg nem léte-
zik) boldogitdsdt célozza s az egyszersmind az azt
gyakorl6 lelkében kellemes, nemes, fenkolt érzel-
meket idéz el6, melyek a cselekvd boldogitdsat
vannak hivatva biztositani. Ilyképen tehdt ezen elv
nem cél, hanem csak eszkoz, annak elérésére. Az,
hogy miésokat boldogitunk, csak sajit boldogitd-
sunk eszkoze. Tebdt az csak eszkiz ennek eléré-
sére. Mert hiszen a humanitds tulajdonképeni célja
mdsok boldogitdsa, oncélunk pedig sajit boldogi-
tdsunk. Ha pedig tisztdn a humanitds, mint eszkoz
dltali boldogitdsunk képezi életiink céljit, ugy az
életcél eként precizirozva nem egyéb, mint a testi
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- gyonyor elérése. A humanitdst gyakorl6 mésokat
boldogit, hogy onmagét boldogitsa s ilyként fel-
fogva konnyen érthetd, hogy a humanitds is csupdn
egoismus, de mindenesetre dlcdzott egoismus, s ez
téveszti meg azokat, a kik képesnek tartanak méd-
sokat arra, hogy a humanitdst 6nmagokért gyako-
roljdk. Az ember mindent dnmagdért tesz. A l4t-
_szélag nemes tett nem egyéb, mint Onzés Nincs
mds rugé az ember Osszes cselekedeteiben, mint
csupdn sajit j6létének hajhdszdsa. I szavak : nemes
tett, humanitds, jésziviiség, nagylelkiiség, — nem
egyebek, mint az ember egyediili igaz érzelmének
az Onzésnek dlarcai. — A humanitdst, mint életcélt
emlegetni tehdt, meré absurdum. — A mondotta-
kat kiilonben az aldbbiakban lesz alkalmunk még
vildgosabban bebizonyitani.

Térjiink 4t tehdt az egyes foldi életcélok rész-
letesen valé taglaldsdra. :

(Folyt. kov.)

Szinhéaz.

Az utébbi hetek érdekességben elég véltozato-
sak voltak szinpadunkon. Operett, opera s az ezen
miifajok drnyalatait magukon visels alkotdsok (R4-
kosi énekes legenddja: A bolond, a hires 2zsidé
dalmii : Sulamith) foglaltdk le nagyrészt a szinh4zi
estéket. Kiilonos érdeklédéssel tekintett ugy a deb-
receni kozonség, mint az ifjusdg Sulamithnak sziore
keriilése elé. Orszdgos hir el¢zte meg Goldféden és
tdrsal darabjit, melyrél a fovdrosi sajté mindig a
legnagyobb elismerés, s6t dicsGités hangjdn emlé-
kezett meg. Szintdrsulatunk egyes tagjainak kiv4ls
erejét, Komjdthyigazgaténak kivdl6 rendezéi talen-
tumdt és erz6ékét a kozonség igényei irdnt dicséri
az a koriilmény, hogy mi debreceniek vdrakozs-
sunkban a darab szinre keriilése utin nem csalat-
koztunk.

Olyan szereposztdssal és olyan ragyogé ki-
dllitdsban keriilt szinre a Sulamith;—hogy mér
nyolcszor adtdk zsufolt hdz elott szemben Kolozs-
vérral, hol a darab egyszerien megbukott. S hogy
nélunk ez a nyolc zsufolt hdz nem a kozonség mii-
érzékének hidnydra s hogy viszont a darab Kolozs-
véron valé megbukdsa, nem az ottani kdzonség tul-
finomult, vagy taldn affektdlt inyencségére vall,
hanem hogy mindkét koriilmény természetes, azt
konnyen érthetévé lehet tenni. ElGbb azonban rd-
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viden adjuk a darab meséjét. Sulamith atyja Betle-
hembdl Jéruzsdlembe megy valami iinnepre, a tébbi
z8idékkal. Darabig elkiséri Sulamith is a menetet,
de aztén elvédlik a csoporttol és hazafelé indul. Ut-
kozben, mert az utat homokkal fujta be a szél, el-
téved. Itt a pusztdban akad red Absolon, a fiatal
z8id6 harcos, megszeretik egymdst, 6rok hiiséget
eskiisznek, tanuul hiva fel az eskiire a kozeli kutat
és egy ott 6ldlkodé vadmacskdt. Azitdn elvdlnak.
Sulamithot Absolon rabszolgdja kiséri haza, Abso-
lon pedig Jeruzsdlembe megy. Itt elfeledi eskiijét,
feleségiil vesz egy gazdag jéruzsdlemi lednyt, kivel
két évig élnek egyiitt. Boldogsdguk azonban nem
zavartalan, mert elsd gyermekoket egy macska
fojtja meg, mésodik gyermekik pedig a dajka kar-
jarol esik a kutba. Ekkor eszébe jut Absolonnak az
eskii, melyet a vadmacskdra és kutra hivatkozdssal
Sulamithnak tett, mindent megvall feleségének, ki
gydszba borultan bocsdtja 6t el, hogy tegyen eleget
régi eskiijének. Absolon megjelenik aztdn a béna-
tdban mindig csak 6t sirat6 Sulamithndl és felesé-
giil veszi. Ez a mese szdraz menete, természetesen
8z6ppé teszi ezt a naivitds zomdnedt magdn viseld
jeleneteknek egész serege.

A partiturdban rendkiviil sok az ismétlés s a
hangszerelés kezdetleges. Valdsziniileg ez tette ér-
téktelenné Kolozsviron a darabot. Ndlunk Kom-
jéthy igazgaté e szegénynek ldtszé tartalom szd
méra rendkiviil diszes keretet készittetett. Heteken
s0t hénapokon keresztiil dolgoztak a Sulamith disz-
letein s a szinpad egy-egy felvonds alatt megannyi
ragyogé kép a régi Jéruzsilem és Betlehem kor-
nyékérél. Aztdn kivdlé a szereposztds. Sulamithot
Bodi Ella, Absolont Kdrnyei Béla énekli. Jobb Su-
lamithot és jobb Absolont elképzelniink sem lehet.
I1a toliik halljuk ismételni a kutat és vadmacskét
tanunak hivé szent fogadds daldt, az ndlunk nem
unalmas, ha halljuk mésodszor, vérjuk harmaeik- .
gzor is s a hdnyszor halljuk, mindig uj, mindig éI-
vezetes. Nélunk a hangszerelés kezdetlegessége a
darabnak elénye, mert a keretiil szolgdlé ragyogé
szinpadon e kezdetlegesség a naivitds vardzsdt
hinti szét, 86t a drdmai menet rovdsdra esd utolsé
esketési jelenetet is szivesen nézziik végig a sok
tanulménynyal és még tobb firadsdggal megfestett
jéruzsdlemi templom gyonyorii belsejében.

Szivesen foglalkozunk e helyen Bidy Elldval.
O a debreceni szinhdz operaénekesngje. Bdjos je-
lenség és miivésznd a szd legteljesebb értelmében.

Jelzet 63.713



50

DEBRECENT FO1skorAr LAPOK.

3. szam.

Csak most végezte a szinésziskol4t és esoddlkozha-
tunk azon, mint volt képes oly egyszerre meghddi-
tani a kozonséget. Gyonyoriien csengd tiszta sop-
rdnja, melylyel miivészi konnyedséggel és virtouzi-
tdssal tud bduni, magéban is biztositja szdméra az
elismerést. De van Bddy Elldban egy mésik kivélé
tdlentum is, melyet oly ritkdn taldlunk meg az
operaénekesndkben s ez a miivészi jaték. A drdmai
részleteket olyan miivészettel jdtsza meg, hogy az
elismerés, melylyel a kozonség jutalmazza, meg-
annyi fellépte alkalmdval iinnepeltetéssé vélik és a
vasfiiggony elé hivatds szinte megszokott médjdva
vélt vele szemben a szeretet nyilvdnitdsdnak.

[rodalom.

Az Orszagos Edtvos-Bizottsdg, a mely azt a
nemes célt tiizte maga elé, hogy a Tanilok Hdza
javdra diszkiaddst rendez bdré Edtvos Jozsef oszes
munkdibil, serényen doigozik azon, hogy a mozgal-
mat orszdgossd tegye. Mdr szétkiildte az eldfizetési
fellivdst, illetve az aldirdsi ivet a miivelt Magyar-
orszdg minden faktordhoz, hogy kiki a maga koré-
ben hiveket szerezzen a szép és hazafias eszmének.
A bizottsdg, melynek élén Wilassics Gyula kozok-
tatdsiigyl miniszter, Jokai Mor és Bedthy Zsolt 4l-
lanak, megalakuldsa Gta siiriin kapja az orszdg
minden részébdl az érdeklédé leveleket, a mi azt
bizonyitja, hogy 4ltaldnos visszhangra taldlt a
mozgalom 4lddsos intentiGja. Hissziik is, hogy egye-
siileteink és intézeteink — nem iz szélva a teheto-
sek osztdlydrdl, a mely meg fogja ragadni az al-
kalmat, hogy a kulturdnak és az irodalompak
egyiittes szolgdlatot tegyen — lelkes tdrsai lesznek
a propaganddban az Orszdgos Eitvos-Bizottsdgnak,
a mely a munka kiaddsdval a magyar taniték és
tandrok sorsdn, 6hajt lenditeni. Minden érdeklidd,
a ki elofizetési ivre reflektdl, és ilyet véletlenségbil
nem kapott, forduljon ezért az Orszdgos Kotvos-
Bizottsdg iroddjéhoz, Budapest, Szentkirdlyi-utca
47. sz., mely kész orommel teljesiti kivdnsdgat.

Egyesiiletek.

— A Magyar Irodalmi Tarsasdg december hé
2-4n rendes kozgyiilést tartott Sipos Béla elndklete
alatt, A jegyzokonyv hitelesitése utdn Takdcs Endre
joghallgaté szavalta el ,Brutus* c. sajit szerzemé-
nyii kdlteményét. A kor a szavalatot ,sikeriilt“-nek
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itélte. Mocsdry Miklés humoros regényének egyik -
részletét olvasta fel, melyért jegyz6konyvi kiszone-
tet kapott. Farkas Imre pdr kolteményét olvasta
fel s a kor az 6 részére is jegyz6kdnyvi kioszonetet
szavazott az igazdn szép kolteményekért. Sipos Béla
elndk a szabadsdgharcbél meritett térgyat olvasott
fel a gyiilésen. Az elbeszélésnek hése egy debreceni
didk, ki béna voltdira nem tud ellent dllani a vigy-
nak, hogy az dltaldnos kiizdelem kozepette § is
szolgdlja hazdjdt,a honvédek tdbordba megy és sok
viszontagsdg utdn Buda bevételénél tragikus véget
ér. A gyiilés koszonetet szavazott az élvezetes fel-
olvasdsért.

— A Jogdsz Onképzokdr december hé 14-6n tar-
totta ezen évi utolsé ilését, melynek tdrgydt T6th
Ldszlé felolvasdsa ,A svéd jogrél“ képezte. Felol-
vasé ez alkalommal a svéd birésdgi szervezetet és
biinvddi eljdrdst ismertette magyardz6 megjegyzé-
sekkel, nagy élvezetére a kisszdmu hallgatésdgnak.
A magyar és svéd biintetd rendszer kozotti lénye-
ges kiilonbségek éles feltiintetése és a biintetsjogi
svéd specidlitdsok keltettek nagy érdekl§dést.

A kor részérol a kovetkezd pdlydzathirdetést
kaptuk: A ,Debreceni J. O K.¢ évenként rendezni
szokott vitagyulését 1900. évi mdreius hé 20-4n
kedden este fél 8 rakor tartja meg.

Vitakérdés: helyeselbets-e a néemancipatio
vagy nem ?’

Palydzatot hirdet tovdbbd a kovetkezd té-
telekre :

1. Ausztria és Magyarorszdg kozjogi viszonya
1867 dta.

2. A birtok elmélet a rémai jogban.

Beaddsi hatdridd: 4prilis hé 18. d. u. 6 6ra.
Pélyadijak : a) a vitakérdés 1. dija 5 frt, 2. dija 3
frt. b) 1. és 2. tételeknél a legjobb munkdlat dija
10—10 frt.

A pélydzatra mdr most hivjuk fel akadémidnk
joghallgaté ifjuségdt. ‘

— A ,,Magyar Irodalmi Tarsulat“ f. hé 9-én
este fél 8 Grakor tartotta 8-tk kozgytilését Szabé
Elek féjegyzé elnoklete alatt.

Takdcs Endre 2. jh. Gabényi ,Desperat ur®
c. monol6gjét szavalta. Szavalata kozépsikerilt.

Gulyds Jézsef 7. o. t. ,Bardtim* és , Balsors-
ban“ cimii hangulatos kolteményeit olvasta fel. Az
ut6bbi elsé versszaka igy bhangzik:

Jelzet: 63,713



3. szam.

DEBRECENT Foiskorar LLAPok.

51

»Jer kozel j6 anydm,

Ulj le ide mellém,

Ha koonyitnénk valamikép
Egymés fdj6 lelkén.

Szép idore emlékezni

Taldn legjobb volna,

Vagy taldn — hisz’ régen voit,
Ne beszéljiink réla?!

DBarta Gyorgy 1. th. Vdradi Antal ,Tizenh4-
rom*“ c. kolteményét kozépsikeriilten szavalta.

Gacsal Janos 7. o. t. szavalata (Haldokl6 mel-
lett, irta Tompa) szinte kozepesen sikeriilt.

Szabé Miklés 3. th. szavalatdival, ,Szomor
Dani¥, irta Kiss Jézsel, szintén kozépsikeriilt foko-
zatot nyert.

Birdltak : l\énéssy Lajos 2. th., Mocsdry Mik-
168 3. jh., Madarassy Gyula 4 jh., Mészdros K4roly
3. jh. '

Az estély dltaldban kielégitd volt. Sajnos,
hogy a tdrsulati tagok koziil csak kevesen jelentek
meg a gyllésen s sajndlkozdsunkat még fokozot-
tabb mértékben kell kifejezésre juttatnunk azon
szerep!Gkkel szemben, kik jelentkezésiik dacdra is
jobbnak ldttdk tdvollétiikkkel szerezni a babért.

A gyiilés este 9 drakor ért véget.

— A Joghallgatok Onképzikére Varga Imre
elndklete alatt f. h6 5-én rendes gyf(ilést tartott.
Tdrgydt Bajesi Imre 3. jh. szabad eldaddsa képezte
a ,Socialismusrél“. Elgaddsdban a collectivismus-
rél, communismusrél és anarchismusrél szélott
nagy vondsokban. Az értelmes eldadds 4ltaliban
kellemes hatdst tett a hallgatésdgra. Sajnos, hogy
a joghallgaték e nagy lendiiletet vett kor gyiiléseit
gyéren ldtogatjdk.

A kor minden héten kedden 7 érakor az aka-
démiai 11. teremben tartja gyiiléseit.

Vegyes kozlemények.

— Estély a Foiskolai Lapok javara. Deczem-
ber hé 1-én szépen sikeriilt estélyt rendezett a
Magyar Irodalmi Tdrsulat nyomtatott lapja, a
,Debreceni Fdiskolai Lapok“ javédra. Az estélyt
Doross Lajos, lapunk felelds szerkesztije nyitotta
meg. Megnyité beszédét lapunk mds helyén egész
terjedelmében kozoljik. Utdna Lovdsz Jénosnak,
lapunk kitiiné tollu munkatdrsdnak egyik szép el-
beszélését olvasta fel Kemény Emil joghallgatd,

azutdn a foiskolai quartett, melynek tagjai Szddgyi
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| Imre, Kemény Emil, Pdsztor Gyula és Lidsz'é Jend

| joghallgaték, _]titszottak azzal a miivészettel, mely
\ mér a mult évben is annyira kedveltté tette dket a
! kozonség elott. I'arkas Imre sajét verseit olvasta
 fel, melyeknek szépségét a kozonség zajos taps-
vihara jutalmazta. Kivdl6 pontja volt a hang-
versenynek Perényi Margit k. a. énekszdma. Sziinni
nem akaré tapsvihartél alig tudott leszabadulni a
pédiumrél. Négyszer is ismételnie kellett. Az
estélyt rendezd ifjusdg szép csokrot nyujtott 4t
neki. Az énekszdmokat Jina Kdlmén kisérte iigyes
zongora )4tékkal. Kun Béla joghallgaté nagy ha-
tds mellett olvasta fel hdrom szép kolteményét,
melyért a kozonség lelkes tapsvihara jutalmaszta.
A misorba Tunay Frigyes szavalata is fel volt
véve, de csalddi koriilmények miatt az estélyen
meg nem jelenhetvén, az 6 szdmét Takdcs Endre
Joghallgaté toltotte be egy szavalattal s a kozonség
elismerése jutalmazta a vdllalkozdst. Az estélyt a
vonds négyesnek jitéka fejezte be.

Az linpepély erkolesi sikerét szépen 1lluszt-
rdlja az a koriilmény, hogy még az estély folyamén
a kozonség korébél tobben iratkoztak fel a lap elé-
fizet6iiil, kik koziil kiilonosen megemlitjik mélts-
sdgos Derndth Flemér kir. tdblai elnék urat, ki
estélylinket megjelenésével tiintette ki, s lapunk
szerkesztéjének tudomdsdra adta szdndékdt, hogy
egyszer s mindenkorra belép 6 is a lap eldfizetdi
sordba

— Palyadijat nyert gyorsiré. T6th Jénos 1.
jh. az ,Orsz. Magy. Gyorsiré Egylet* f. évi nov.
hé 26-4n Bugapesten tartott XXXIII. nyilvdnos
irdsversenyén a percenkénti 150 szétagos fokon di-
jat nyert. Té6th Jdnost a versenyre a ,Debreceni
Féiskolai Gyorsiré-Egylet* kiildte ki.

—A parisi vilagkiallitas és a magyar ifjusag.
A kolozsviri orsz. didkértekezlet elhatdrozta, hogy
a pdrisi vildgkidllitdssal kapcsolatosan Pé4risban
tartandé nemzetkozi didkkongresszuson specidlis
magyar szempontbél, tekintettel kiilonosen arra,
hogy e congressuson a magyar nemzet legkitartébb
és legdddzabb ellenségének, az oldhoknak az ifju-
sdga is bizonydra megjelenik s mint Turinban, ugy
itt is bizonydra igyekezni fognak port hinteni az
eurépai nemzetek tanulé ifjusigdnak szemébe: le-
hetbleg nagy szdmmal fog megjelenni. Hatdrozata
végrehajtdsira bizottsdgot vélasztott.

Az 1900-ik évtdl napok vdlasztanak csak el
s a pdrisi kidllitds 1900. dprilis 15-én megnyilik.

Jelzet: 63.713
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Nem tudjuk ugyan, mikorra szdndékoznak a périsi
didkok a nemzetkdzi congressust Osszehivni, de
sziikségesnek litjuk a bizottsdg figyelmét mdr most
felhivni az el6késziiletek megtételére, ‘nehogy ezen
oly nagy horderejii feladat a hevenyészettség bé-
Iyegét viselje homlokdn. Ha pedig a bizottsdg mér
meg is kezdette volna ebbeli munkdjdt, -szivesen™
litnék e mindnydjunkat érdeklé munka eredmanyét
akdr az egyetemi, akdr a foiskolai lapok hasébjain.

— Kolféldi tanulményalap a jogaszoknak.
Egymésutdn teremnek a szép eszmék tapulé ifju-
sdgunk kebelében. Ez is azok kozé tartozik. A ma- |
gyar protestdns szeretet ¢s a tudomdnyos magyar
miiveltség meghonositdsa irdnti vdgy régen éllitotta
fel foiskoldnkban a seniori intézményt, mely épen
arra szolgdl, hogy e hivatal viseljét kiilfoldi tanul- |
médnyutra menetelre készitse és ebben anyagilag |
segélyezze. A joghallgatéknak, bdrmily képzettség- |
gel birtak legyen is, mindez ideig ilyen segélyalap
nem All rendelkezésiikre. De sziiksége kétségkiviil
érezhetd. Kz iigyben javaslattételre értesiilésiink
szerint Balogh Sdndor 3. jh. bizatott meg, ki javas-
latdt bizonydra az Onképzokor legkozelebbi gyii-
1ésén el6 fogja terjeszteni.

Theologus diakcongressus. , Lapszemle“ rovatunk-
ban megemlitjiik, hogy felvettetett az eszme, theolo-
gus didkcongressus tartdsa irdnt. Az eszme felve-
toje Juhdsz Sdndor jelenleg szoboszlai polg. isk.
tandr; felelevenitije Uray Sdndor, a ,Kézlony*
szerkeszt(je. Az eszmét csak helyeselni tudjuk. Min-
den tdrsadalmi kornek s igy a hittanhallgaté ifju-
sdgnak is meg van a maga kiilon érdeke s ennek
elérése az erdk egyesitése dltal kétségkiviil jobban
elérhets. Csak egy dologra hivjuk fel a hittanhall-
gatdk figyelmét. Ha rendezik a congressust, legye-
nek mindig tekintettel arra, hogy megtartdsdnak
helye és ideje az orszdgos didk-congressusok meg-
tartdsdnak helye- és idejével Oszzeessék. Ennek
haszndt fogja ldtni az orsz. didk-congressus, mert
gylilésein a hittanhallgaték is részt vevén, a ma-
gyar ifjusdgnak nagyobb egyeteme lesz azon kép-
viselve; de haszndt l4tjdk a hittanhallgaték is, mert
hittanhallgaté is szivesebben 4ldoz id6t és koltsé-
get a maguk congressusdra, ha azonkivill még az
orsz. didkcongressuson is részt vehet.

DEBRECZEN, Fotér; a m. kir. postaval szemben,
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