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1. A doktori értekezés elozményei, célkitiizései és a téma koriilhatarolasa

Az avantgardnak tekintett miivészet egyik legfébb szellemi alapja — futurista kezdeteit6l fogva —
a ,,dinamizmus” volt.

Ennek kifejezése egyrészt az alkotasok létrehozasanak rendhagyd modozataiban nyilvanult
meg technikailag, tehat az Ujszerti eljarasok elszant keresésében; masrészt a hagyomanyos
megoldasok tudatos és szigoru elutasitasaban, tagadasaban vagy feliilirasaban.

Az avantgard programok, manifesztumok és ars poeticak mindezeknek a torekvéseknek
elméleti hatteret adtak.

A disszertacié kutatasainak, illetve elemzéseinek kozéppontjdban foként Kassdk Lajos
elméleti szovegei allnak, vagy olyan szovegrészletek, amelyek elméleti tartalmakkal birnak. Ebbe
a korpuszba sorolhatok a szerzo altal irt kidltvanyok, programok, tanulmanyok, kritikak, essz¢k,
tovabba néhany szépirodalmi munka (lirai és prézai mivek egyarant).

Ertelmezésiikkel konnyebben korvonalazhatd az ugynevezett ,,kassakizmus” alakulas-

torténete.

A kassaki ,konstruktivizmus” (dinamikusnak szant jellegébdl kovetkezb6en) nem irhatd le
teljességében egyik ,torténeti” avantgard irdnyzat stilisztikai, modszertani jellemzdivel sem.

Az ugynevezett ,,izmusok”  hellyel-kzel meghatarozhatd  stilusjegyekkel és
megnyilvanuldsi modokkal birnak ugyan, am az avantgard karakterli gondolkodas legfébb
lizenete éppen a behatarolhatatlansagban — az alkotoi folyamat atalakulasaiban — rejlik. Ennek
megfeleléen Kassdk Lajos is allandéan (mondhatni a végsdkig) alakitotta, formalta miivészetét
(lasd az altala irt teoretikus munkakat). Kolt6i hitvallasat pedig sajatos ,.konstruktiv szemléletté”
tagitotta az esztenddk soran, mégpedig ugy, hogy bizonyos — gyermekkora 6ta szimbolikusnak
tartott — elemeket mindvégig megdrzott sokrétli tevékenységében.

A hosszii alkot6éi palya idészalagjan nagyjabol az 1910-es esztenddk kezdeteitol a
harmincas évekig jelolhetok ki azok a metszetek, amelyek a téma szempontjabol kiemelkeddk
lehetnek — kitekintve természetesen a korabbi vagy késobbi életszakaszokra is.

A vizsgalt szovegek korébe sziikséges bevonni tehdt — az altalanosan (el)ismert,



,kanonizalt” Kassak-miivek (Eposz Wagner maszkjaban, A 16 meghal és a madarak kirépiilnek,

Szamozott koltemények, Mesteremberek, Egy ember élete sth.) mellett — a szerz6 elméleti irasait,

ars poeticait, kiilondsen a harmincas esztendokben keletkezett esszéket. Ezek ugyanis élesebben

megvilagithatjak az avantgardnak tekintett miivészetek sajatossagait, s talan az egyes alkotasok

értékelésével, kategorizacidjaval kapcsolatosan hasznalt, sokszor altalanositonak — mi tobb,

ellentmondasosnak — tiind fogalmakat is arnyalhatjak.

Az utobbi esztendokben hellyel-kozel a kovetkezd kutatdsok folytak (s bizonyos esetekben

folynak maig) Kassak tevékenységével kapcsolatosan:

a)

b)

d)

e)

folyoiratainak vizsgalata, a lapok (A Tett, Ma, Dokumentum, Munka) nemzetkozi
kapcsolatainak, s egyaltalan, az avantgard torekvések Kkiterjedt viszonyrendszerének
feltarasa (kiemelend6 ezen a téren a Kassak Mizeum munkatarsainak tevékenysége mind
kiallitasszervez6i, mind kutatdi értelemben; kiilonosen emlitést érdemel itt a Balazs
Eszter, Sasvari Edit és Szeredi Merse Pal altal szerkesztett, magyar, illetve angol nyelven
megjelent Miivészet akcioban cimii 6sszegz6 kiadvany, amely a Pet6fi Irodalmi Muazeum,
valamint a Kassak Muzeum altal szervezett, 2017-es emlékkiallitasokhoz kapcsolodott);
sz¢€leskorli elérhetdségek biztositasa (példdul a Petdfi Irodalmi Muzeum, valamint az
MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet egylittmiikodésével létrehozott digiphil.hu
internetes oldal, amelyen tobbek kozott megtekinthetok A Tett folyoirat digitalizalt
példanyai; valamint a Kassak Muzeum honlapja, ahol elolvashaté A [0 meghal... teljes
szOvege szamtalan ,,rakattinthatd” hivatkozassal, vendégszoveggel kiegészitve — Szeredi
Merse Pal szerkesztésében);

kiilfoldi (bécsi, német, olasz és egyéb) vonatkozasok Kassak kordban (Deréky Pal,
Szkarosi Endre, Forgacs Eva, a Kassdk Mazeum munkatérsai);

nemzetk6zi kapcsolatok (legigéretesebbek talan a ,,vildg avantgéardjaval” foglalkozo
,centrum-periféria” kutatdsok, amelyeknek kiemelkedé példaja a 2014-es — Per
Bickstrom és Benedikt Hjartarson altal szerkesztett — Decentring the Avant-Garde cimii
kotet; magyar vonatkozasu témaval kozremiikddott benne: Forgacs Eva);

medialitas (korabban példaul az Ujraolvasé sorozat Kassak-konyve és egy-két ifjabb



f)
9)

szerz0, ,,oldalvaganyként”);
politika, tirsadalom, egyéniség, karizma stb. (Standeisky Eva, G. Komordczy Emdke);
Kassék hatasa a 20. szdzad masodik felében, napjainkban (Fajé Janos, Magyar Miihely,

G. Komoroczy Eméke, Szkarosi Endre, kortars miivészek).

Az egyes teriiletek sajatos jellegiiknél fogva nem minden esetben fedik le (teljes

mértékben) a disszertacio iranyait, am azzal mindenképpen osszefiiggenek. fme néhany példa:

a)

b)

d)

a szerkeszté miivész folyton-folyvast felszamolta, elinditotta kiilonboz6 lapjait, mégpedig
kimondottan a megajulas allandé szandékaval, amely nem mas, mint a dinamikus kassaki
szemlélet sajatossaga;

a medialitas kérdései mindvégig foglalkoztattak a mtivészt, aki allanddéan kereste az uj —
¢s legkorszertibb — kifejezési formakat;

a deszemiotizacié mint a kassaki elméleti szovegek és ars poeticak egyik alapszintii
elvarasa (illetve az Onazonossag kovetelménye) igen fontos tarsadalmi-politikai
vonatkozasokkal bir(hat szerencsés esetekben);

az utdkorra tett hatas talan a legérdekesebb szempont a disszertacid diskurzusaban — az
egyik legjellemz6bb kassaki ,,allando” (azaz a folyton alakuldé megnyilvanulasok soha
nem modosuld elvarasa) a mindenkori alkoto ujszerisége, amely altal végiil nazonossa

valik.

A dolgozatban érintett esszék €s egyeb irdsok tanlisdga alapjan ez utdbbi torekvés joval

fontosabbnak tiinik Kassak — ¢és majdani kovetéi — munkassagaban, mint barmiféle

besorolhatdsag. Az elvet manifesztald miivész sajatos szemlélete nem iddérendi, linearis vagy

torténeti. Tevékenysége sok esetben nem igazan kategorizalhatd stilusok, izmusok, irdnyzatok

alapjan.



2. Az alkalmazott modszerek vazolasa

Az Gjszerliség elvardsanak elve szdmos, kiilonbdz6 mifaji és témaju Kassak-irasban megjelenik
(azokbdl ,,visszaolvashato™), ezért lehet (talan) sikeres az életmii eltérd teriileteirdl vett ,,mintak”
vételezése. Az eljaras mozaikosnak tlinhet, szandékoltan hianyzik beléle a miinemek és miifajok
szigoru homogenitasa, &m ez magara az alkotora is jellemzd volt: a montazs eszkozét, kollazs
technikdjat eldszeretettel alkalmaztdk az avantgardnak nevezett miivészek — mindenféle
alkotasaikban.

Mindenképpen produktivnak bizonyulhat tehat egy olyan értelmezdi kisérlet, amelynek
bizonyos eljarasai hasonloak az ,,értelmezettek” alkotéi modszereihez. Mivel az avantgardnak
nevezhetd (mii)alkotas ritkdn marad meg textualis (miifaji, miinemi) keretein beliil, s gyakorta 1ép
at mas muvészeti vagy akar szakmai, s6t tudomanyos teriiletekre (szocioldgia, politika stb.),
elemzd értékelésének is nyitottnak kell lennie, messze taltekintve bizonyos esetekben akar a
kanonizalt iranyzatok tér- vagy idébeli koordinatain is.

Jelen dolgozat mégsem tekinthet6 monografianak, inkabb egy ,kisérlet”, helyesebben
,kisérletek sorozata”, amelyet az avantgard ,,gondolkodas” megértésének szandéka vezet.

Fejezetei olykor a montdzs szerkesztési elvének megfeleléen szervezddnek, annak ellenére,
hogy kovetnek bizonyos iddrendi sorrendet a kassaki koncepcio alakuldsanak megfelelden.
Mégis, szinte az egész értekezést végigkiséri néhany alapvetd, ezért folyton-folyvast visszatéro,
az ¢letmll kiilonbozo teriileteirdl kivalasztott irds (Képarchitektura-kidltvany, A korszerii
miivészet él, A 16 meghal és a madarak kiropiilnek stb.), tovabba motivum (a mesterember alakja,
épitészeti vonatkozasok stb.).

A konstruktivizmus matematikai szohasznalatat megidézve ,,legnagyobb k6z0s osztonak™
lehetne nevezni ezeket az 4llandd karakterjegyeket — mivel olyan eljarasokrol vagy koltoi
eszkozokrdl (tobbnyire metaforakrdl és toposzokrdl) van itt sz6, amelyek fliggetleniil az
atalakulasoktol, fel-feltiintek az dsszes kassaki korszak szinte minden alkotasaban.

Mindezek célja, hogy biztos pontokat nyljtsanak egy-egy Ujonnan keletkezd vagy éppen

1jbol felmertild kérdés megvalaszolasanal, probléma megoldasanal.



3. Az értekezés j tudomanyos eredményeinek tézisszeri felsorolasa

A disszertaci6 tizenharom nagyobb egységbdl all (Eldszo, tizenegy koztes fejezet, Utdszo).

A bevezetd rész (Eldszo, avagy egy értelmezdi kisérlet ,,el6orse”) a 1ényegesebb kérdések,
problémak felvetése: tartalmilag azonos a tézisfiizet korabbi részeivel.

Az els6 fejezet (A , problematikus” avantgard) célja az avantgardnak tekintett
,komplexum” altalanos (,karakterképz6”) jellemzbéinek ismertetése. Az identifikacio,
helyesebben dezidentifikacio, valamint az idegenség megnyilvanulasi formai; a hagyomanyhoz
¢s altalaban az id0hoz valo viszony; a tobbes szdm elsé személyli megszolalod (kérus) mitkddési
sajatossagai; a performativ nyelvhasznalat, illetve a deszemiotizaciéo eszkoze; tovabba egy, az
utobbival éppen ellentétes metodus, a jelek ,talfuttatasanak” modszere mind nevezhetdk
sajatsagos avantgard ,,stilusjegyeknek”.

Elkeriilhetetlen feladatnak tlinik a jelenséget Gsszevetni a ,,kornyezé” stilusokkal (erre utal
a ,,negyedik testér” metaforaja a dolgozatban), valamint korabbi elézményeivel (kiilondsen a 19.
szazad nagy miivészeti korszakaval, a romantikaval). A felsorolt jellemzdék szemrevételezése nem
csupan az ugynevezett ,avantgard” megértésében segithet, am a vele kapcsolatos
ellentmondasokra is figyelmeztet.

A kovetkezd harom rész egy-egy példat emel ki a kassaki szovegvilagbol — természetesen a
felsorolt jellemzdket véve alapul.

A masodik fejezet (Hagyomdny és ujitas csataterén) az életmii korai szakaszabol kisérel
meg értelmezni egy ,,atmenetiként” szamontartott kolteményciklust (Eposz Wagner maszkjaban).
Kiemelten fontosnak tartja a kassdki szoveg azon tendencidit, amelyekben a jelek
Htulfuttatdsdnak” modszere érvényesiil; koveti tovabba az avantgard romantika feldli
vizsgalatanak ,,csapasiranyat”; illetfleg a performativ nyelvhasznalat kérdéskoreét.

A harmadik fejezet (Szoveg és képarchitektura) egy konstruktivista manifesztumot
(Képarchitektura) elemez a magyar avantgard ,,héskorabol” — nem a képet, sokkal inkabb a rola
sz0106 kialtvanyt ,,szélitva meg”. Szintén a jelek ,,tulfuttatdsanak™ szemléltetésére €piil, s immaron
a deszemiotizacio problematikdjat is jatékba hozza.

A negyedik fejezet (Az izmusok /[elbeszélhetetlen?] torténete) egy olyan kései, 6sszegzd

munkat (Az izmusok torténete) probal meg értékelni, amely mar a ,,térténeti” avantgard lezarulta



utani évtizedekbdl tekint vissza a korszakra. Am kétséges, hogy az avantgard természetii, jovére
iranyuld gondolkodassal (és annak folytonos kinyilatkoztatasaval) megalkothato-e egyaltalan
barmiféle lezart ,,izmustorténet”. A kassaki szoveg rendkiviil ,,mozaikos”, 1ényegében nem is az
iranyzatok torténetét veszi alapul, mas szempontok alapjan ,,rendszerez” (a centrumaban Kassak
¢és folyoiratai allnak). A mi a jelek ,tulfuttatasanak”, a jelentésképzés ellehetetlenitésének
érdekes példaja.

Az otodik fejezet (4 konstruktivizmus retorikaja) lényegében a megel6z6 részletek
Osszegzése, tovabba az elkovetkez6k kiindulopontja. Tulajdonképpen itt keriil bevezetésre a
,konstruktiv szemlélet” Kassak altal (is) hasznalt fogalma. A deszemiotizaciora ,,térekvo”
avantgard szovegek egyik legfontosabb karakterjegyének azok ,,retorikus” természete bizonyul,
amely (az egyes irasok tanusaga szerint) a tautologia alakzatadban éri el szimbolikus cstucspontjat.

Az ezt kovetd harom egység a deszemiotizacidé — pontosabban és tagabb értelemben a
miivészi Onazonossdg — megvaldsitasanak kassaki ,,lehetdségeit” targyalja.

A hatodik fejezet (Képarchitektura és széveg) ismét a cimben megjelend manifesztumot
veszi alapul, am kiterjeszti hataskorét Kassak miivészetrdl alkotott altalanos elképzeléseire, S vet
néhany pillantast ezek ,,szellemi” kontextusara is. A szerz6 elméleti jellegli megnyilvanulasaiban,
a ,.konstruktiv szemlélet” részletezd kifejtésében az ,,6nazonos” mii mindig Gjszerti, a miivészi Ut
dinamikusan valtozo, szemben a meg nem valtoztathatoval, a statikussal. A keresés, kisérletezés
egyértelmiien a jovore irdnyulo tevékenység, annak megalkotasa, ami még ismeretlen, a mult mar
ismert, lezart elemeivel — s azok utanzasaval — szemben.

A jelek szerint e sajatsagos kassaki retorikat vitték (és viszik mindmaig) tovabb a 20.
szazad masodik felének (neo)avantgard alkotoi is, akik szamara szintigy az avantgard ujito,
kisérletezd szerepe (volt) a legfontosabb alapelv. Tulajdonképpen a Kassak altal tdmasztott
elvarasokat allitottak (és allitjak) tevékenységiik kdzéppontjaba, dnmagukat a folyamat részének
tartottak (és tartjak), s nem egy hagyomany apoloinak, 6rzbinek, felélesztdinek.

A hetedik fejezet (Az alkoté bevondsa a tautologikus jeldlésbe) az el6z felvetéseit vezeti
tovabb. A szoveg (és mil) akkor lehet 6nmagéaval azonos, hogyha ,,egy az egyben” megegyezik
alkotojaval is — aki Kassak szerint nem mas, mint az alkotas anyaga, amely altal a miivész
onmagat formalja miivé. Ebben az értelemben még a reneszansz Michelangeldval is érdekes

vitaba ,.keveredett” (4 korszerti miivészet ¢él). Ezt a kérdéskort ,jarja koril” az elemzés, amely



talan arra is megprobal ravilagitani, hogy a szerzé — lejegyzett elveivel ellentétben — hajlamos
volt egyszerlsito kategoridkat alkotni annak érdekében, hogy sajat gondolatmenetét alatdmassza.

A nyolcadik fejezet (Kassdk Lajos elddei és kortarsai) a mlivészt ért hatasokra fokuszal,
foként esszéinek ,,szlir6jén” keresztiil. Ezekben egy ,,valdésagos” olvasé szolal meg. A verbalisan
megképzett ,narrator befogadd” akar onmagat is legydzve, alakitva probal kozel kertilni
szovegekhez és alkotoikhoz. Ennek megfelelden a szoveg és miivész ,,egyezése” dtmenet csupan:
az alkotas (és alkotoi folyamat) teljes ,,sikerét” — megtjult retorikdja szerint — a befogadoval vald
tokéletes azonosulas juttatja tetopontra.

Mindenképpen emlitésre méltod azon szerzok sora, akikrdl Kassdk — a ,,narrator befogadd™ —
,elgondolkodott” hosszu palyaja soran. Pet6fi Sandorrdl irt szovegei nem csupan a kolt6rol
alkotott sajatos véleménye miatt lehetnek érdekesek, de a romantikdhoz vald viszonyardl is
rengeteget elarulnak. Ady-képérdl meg kell jegyezni, hogy sokat modosult a harmincas évekig —
a témaban jegyzett Kassak-esszék remekiill korvonalazzak ezt az alakulasfolyamatot.
Kosztolanyirol irt értekezése szintén egy valtozo torténetet rajzol eld. Babitscsal valo ellentéte
talan a legismertebb — nem véletlen, hogy tobbszor eldkertiil a disszertacio soran.

A Kkilencedik fejezet (Korszerii miivészet # Esztétikai kultura) Az alkoté bevondsa a
tautologikus jelolésbe cimli korabbi rész problémafelvetését jarja koriil Gjra, mas szempontbol
vizsgalva meg az abban felvetett kérdéseket. A korszerii miivészet él ,vitairata” kulcsfontossagu
szerepet tolt be az életmiiben — a szerz6 egyik legfontosabb ars poeticdja, amelyet palyaja végén
is kovetenddnek tartott. Az altala kozzétett (,.kinyilvanitott”), elérendd alkotoi 1ét nem igazan
egyeztethetd Ossze a korszakban népszerlinek szdmitd, mas elveket tiikr6zd (,,esztétikai” alapu)
miivészetfelfogasokkal.

A tizedik fejezet (Eletté formalt ars poetica?) Kassak Lajos rovidre sikeredett
szabadkémiives utjat probalja felvazolni — levéltari kutatasok alapjan. Az életrajzi kitérd teljes
mértékben beilleszthetd a disszertdcid tematikdjaba. A miivész felvételi dokumentumai azt
sejtetik, hogy csatlakozasi szandéka beleillik a szovegeiben manifesztalt ,,deszemiotizacios”
rendszerbe: mintha alkotasi elveit probalta volna ,életté formalni” (valora valtani) a tarsasaggal
valo kozos munkalkodas soran. Ezt tamaszthatja ald néhany koltemény, amelyek ebben az
idészakban keletkeztek, s minden bizonnyal becsatolhatok a szabadkémiivesség tobb évszazados

diskurzusaba. Ennek egyes elemei (épitészeti szimbolumok, a mesterember metaforaja stb.)



egyébként sem allnak tavol a mindenkori kassaki konstruktivista motivumkészlettol.

A tizenegyedik fejezet (Az ,,avantgard” dinamizmus nyomdban) immaron ujbol az
avantgard gondolkodas altalanos sajatossagait vizsgalja. Egészen pontosan arra keres példakat,
hogy mi modon jelenik meg a mar kezdetekt6l fogva sokat emlegetett dinamizmus (vagy annak
valamelyik szinonimaja, izotopja) a kiilonboz6 irdnyzatok kialtvanyaiban, kiilonosen a
konstruktivistak és Kassak elméletirdi tevékenységében. Mindekozben pedig a korabbi
fejezetekkel is parbeszédet kivan folytatni.

Az avantgard meghatarozasa (vagy legalabbis lehet6 legkifejez6bb koriilirasa) csak akkor
lehet eredményes, hogyha a metafora legmélyebb jelentésrétegei — s a mindenkori (nemzetkozi)
értelmezdk eltéré fogalommagyarazatai — is feltarasra keriilnek. Ezaltal a jelenség térbeli és
torténeti hatarai is athelyezhetové, kitolhatova valhatnak — s a fogalom szélesebb értelmet
nyerhet.

Amennyiben pedig Kassak Lajost avantgard miivészként kanonizalta jelen- és utdkora, azt
sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy miként vélekedett éppen 6 a gyiijtéfogalomrdl — és
ezzel egyiitt a korabbi vagy kortars szerzok ,,avantgard” mivoltarol.

Az Utoszo 0Osszegzi a dolgozat legfontosabb megallapitasait, és esetleges jOovObeli

kutatasoknak is megprobal alapot biztositani.

A dolgozat kezd6 fejezeteiben felsorolt — specialis stiluselemekként | listazhatd”
jellegzetességek, illetdleg a benniik rejlé ellentmondasok arra engednek kovetkeztetni, hogy
mindenképpen (és sok esetben) indokolt lehet az avantgard kifejezés idézdjeles (vagy éppen
,Kiegészitd pontositasokkal” ellatott) hasznalata.

Az sem biztos, hogy a ,,jelenség” feloszthatd két nagyobb huszadik szazadi, torténelmileg
osztalyozhatd kategoridra (,torténeti” és ,,neoavantgard”), valamint néhany ,kanonizalt”
iranyzatra (mikdzben — természetesen — ezek is a ,,nagy egység” elidegenithetetlen részei voltak).
A kizéarélagossagon alapuld besorolas éppen az adott jellemzok ellen fejt(het)i ki hatasat, téves
kovetkeztetésekhez vezethet példanak okaért a kassaki palyakép megitélésében. Minden jel arra
mutat, hogy a ,,torténeti avantgardként” meghatarozott és behatarolt korszakban (1910-es és
1920-as évek) Kassak nem nevezte magat avantgard alkotonak. O minden bizonnyal csak joval

késobb kezdte sajat tevékenységére alkalmazni a jelzdt (utdlag legitimalva azt), mégpedig



specialis (és kevésbé tudomanyos) értelemben, annak ,.kisérleti” jellegébdl kiindulva. Ekkorra
viszont mar régen lecsengett az izmusok ,,torténeti hdskora”.

Szakmai szempontbdl lehet persze ,,atmeneti”, ,ténylegesen avantgard” vagy ,,azon tali”
muveket értékelni, am a kategorizaciora adott (elképzelt) szerzoi valasz mar biztosan nem (lenne)
ennyire egyértelmii. A fogalom késdi kassaki értelmezése, annak ,kisérleti” természete szerint
szélesebbre tarhatd az avantgardnak tekinthetd jelenségek sora, s éppen ezért célszerli a szot
idézdjeles formaban (vagy helyesbitésekkel: ,jellegli”, ,karakteri”, ,,annak nevezett” stb.)
alkalmazni.

A Kassak altal is emlitett ,,.konstruktiv szemlélet” kell6képpen tagnak tetszik ahhoz, hogy
mind az iranyzatokkal korvonalazhatd ,torténeti egység”, mind pedig altalanosabb elvek
»gylujténeve” lehessen (persze nem az avantgard egészére, hanem annak csupan kassaki
»feliiletére” alkalmazva). A sajatsagos ars poetica ,,kidolgozdsa” mar egészen koran, az életmii
korai szakaszaban elkezd6dott, és évtizedeken keresztiil tartott, sok atalakulason ment keresztiil,
nem volt mentes a tényleges vagy elképzelt vitdktol, s olykor a konkrét mivészeti
megnyilvanuldsokon is tallépett, athelyezve dnmagat bizonyos esetekben még ,,valos”, életrajzi
dimenzidkba is.

A témardl tanulmanyt készitd szakértdk olykor helyesnek tartjak, ha mar az altaluk irt
szoveg elején meghatarozzak, mit is értenek az avantgard fogalma alatt. Ez mindenképpen arra
utal, hogy a bizonytalansagnak biztos helye van a diskurzusban, s ennek oka talan éppen a
bizonyossagra valo torekvésben keresendd. Per Béckstrom (idézett tanulmanyai részletes adatait
lasd a dolgozatban) példaul, annak érdekében, hogy a jelenség minél pontosabban leirhatd
legyen, vitaba szall a sziikitd tendenciakkal, s f6ldrajzi szempontbol kiszélesiti az értelmezési
lehetdségek fokuszat. Az angol-amerikai €s germdn (német) tudomanyos ,,szekciok” mellett
példaul létjogosultsagot kovetel az ujlatin (olasz) és mas nyelvii megfigyeléseknek is. A fogalom
tagabb értelmében pedig taldn még a kassaki életmi is elénydsebb megvilagitast nyerhet (s a
»torténeti” €s ,,neo-" kategoriak is ) fényben tiinhetnek fel).

Am a nyitast érdemes a sz6 multja felé is megtenni, amellyel a szazéves ,,torténeti”
fennallas (minimum) kétszazéves szellemi (és gyakorlati) folyamma alakul. A Claude Henri de
Saint-Simon altal bevezetett kifejezés (adatait lasd a disszertacioban) mar eleve rogzitett értelmet

ad a metafordnak, amely hogyha a miivészek tarsadalmi valtozasokban betoltott vezetd szerepére
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utal, ugy az ujabb (bar a torténeti ,,avantgardok” szamara akar tudatlanul is evidens)
jelentésarnyalatokra tesz szert. A saint-simoni értelemben ,,avantgard” miivész lehet akar Pet6fi —
vagy barmely alkotd, aki szavai (¢s mindenféle munkai) performativ erejét az emberiség
jobbitasara kivanja forditani. Illyen képet mutat onmagardl Kassak is, mégpedig életmiive minden
szakaszaban (és teriiletén): legyen sz6 atmeneti vagy ténylegesen avantgard kolteményeirdl, a
harmincas évek esszéir6l vagy a Munka-kor szervezésérdl és szabadkdmiives probalkozasarol
(illetdleg mindenféle valds cselekedeteirél). Annak ellenére, hogy az alkotd csak minimalis
mértékben vélte 6nmagat (helyesebben folyoiratait) avantgardnak.

Mintha az ,,agynevezett” (vagy magukat annak tartd) miivészek — Saint-Simontol fogva, s
beleértve Kassakot is — mind igen tudatosan reflektaltak volna (s reflektdlnanak maig) sajat
munkassagukra, még ugy is, hogy magat a kifejezést sohasem vagy csak ritkdn emlitették,
tovabba mas (sziikkebb jelentéskoril) izmusok territoriuma ald soroltdk tevékenységiiket. Nem
csupan alkotdsokat hoztak (hoznak) Iétre (kiilonb6zé miivészeti d4gakban), de azok elméletét is
lefektették (lefektetik), legtobbszor manifesztumokban, illetve olyan szovegekben, amelyekben a

kialtvanyok performativ eszkozeit alkalmaztak (alkalmazzak).

A dolgozat legfontosabb altalanos kovetkeztetései:

a) az avantgard huszadik szazadi torténeti kategériai mellett érdemes a jelenséget szélesebb
spektrumban vizsgalni;

b) a tudomanyos magyarazatok foldrajzi (topografiai) kiterjesztésének sziikségességét
nemzetko6zi kutatasok igazoljak;

C) az avantgard valodi torténete a ,,torténeti avantgard” csoportok fellépése eldtt csaknem
szaz évvel kezdodott;

d) ez mindenképpen elkeriilhetetlenné teszi a jelenség precizebb Osszevetését azokkal a
korszakokkal (és stilusiranyzatokkal), amelyekkel — retorikaja szerint — szembefordult;

e) kiilonosen a romantikaval valo — az egyszerli tagadasnal mindenképpen komplexebbnek
tetszd — viszony tlinik érdekesnek ebbdl a szempontbol;

f) a tér- és idébeli ,,horizontok™ atrajzolasa az egyes ,,avantgard” palyaivek értelmezését is

arnyalhatja adott esetekben,;
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0) a kassaki ,,avantgard” életit mas és mas mintazatokat mutat a ,,szikebb” vagy ,,tagabb”
megfigyelési fokusznak megfelelden;

h) Kassak mivészetét szandékos ,,iranyvaltasok” tették ,,dinamikus” természetlivé,
mikdzben voltak olyan elemei, amelyek allandonak bizonyultak az alkotoi
tevékenységben,;

1) mindezek ,,kategorizacioja” fiigg a fent jelzett vizsgalati nézopontoktol.
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