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A nyugdijszabdlyzat iigye.
Debreczen sz. kir. varos nyugdij-ellenérzd

" bizottsdginak 1914 méarcius 6-an tartott ule—
sébél.

latasarol - létesitett s korméanyhatosagi jova-
hagyas végett felterjesztett nyugdijszabdlyren-
delet igyében a nagym. Belugymmmterl% 863/
1913/I1L/C. sz. a. érkezett leirata és dr, Magoss
Gyorgy t. f6iigyész véleményes jelentése.
Tekintettel arra, hogy a beligyminiszter
ur elsé sorban kifogésolja szabdlyrendelet ter-
vezetiinkben azt, hogy a tervezet a napidijas-
irnokokat, ezeknek tzvegyeit és arvdit kevés el-
* téréssel, altaldban a tisztvisel6kkel, azoknak bz~
vegyeivel és arvaival egyenld elbdndsban kivanja
részesiteni § ez okbol felhivja a torvényhatésagot,
“hogy a tervezetben a napidijas-irnokok, azok
szvegyeinek és, Arvéainak elldtdsira vonatkoz6
- §§-okat az 1912. 65. t.-c. LXV, 92—114.-§§-aiban
foglaltaknak megfelelden dolgozta 4t és mert
a fidgyészi jelentés szerint a beligyminiszter

ur figyelmét valoszinileg elkeriilte az dllamétol .
és mas torvényhatésdgétoél eltérd és nalunk .

fennforgéd két koriilmény, nevezetesen :
1-szér: az, hogy nélunk a nyugdijintéz-
mény kotelékébe tartozé 70 napidijas-irnok lak-
bérrel is el van latva,
2-szor : az, hogy ezek
nalunk fizetnek nyugdijtorzsjarulék cimén al-
kalmaztatasuk elsé évében beszAmithatéd java-
dalmazisuk és lakbéritk 109-dnak megfelels
Hsszeget, azontul pedig évenként javadalma-
zésuk 3, illetve lakbéritknek 1. és félszdzalékat
nyugdijjarulék cimén,” a bizottsdg maghéva
teszi a foligyészi jelentésben lefektetett javas-
latot és ehhez képest javasolja, hogy a szabily-
rendelet tervezetnek. azon része, mely a napi-
dijas irnokok, ezek ozvegyei és arvdinak el-
latasara vonatkozik, az eladott indokokra te-
kintettel valtozatlanul meghagyassék, ehez ké-
pest mondja ki a térvényhatésigi bizottsig,
hogy a szabalyrendelet tervezetnek a napidijas-
irnokokra vonatkoz6 részét korméanyhatésigi
jovahagyas végett ujbol felterjeszti's amennyi-
-ben a beligyminiszter ur azt jéva nem hagyns,
az esetben.a leiratban kifejezett. kivansdganak

megfeleléen a napidijasokra vonatkozé §§-ok a -

foiigyészi jelentéshen szovegezett §§-okkal cse-
réltetnek fel, mig a Beligyminiszter ur 4ltal
nem kifogdsolt, illetve a leirdsnak megfelelden
a foligyészi jelentés szerint modositott §§-okat
¢életbelépteti.

Javasolja a bizottsig azt is, hogy a 73-ik;

‘illetve & 74. §-ban azzal kapcsolatban, hogy a.
disztvisel6knek : és: alkalmazottaknak. hivatalbol

a napidijas xrnokok,»

nyugdijazdsat mikor lehet elrendelni, az is ki-
fejeztessék, hogy a hivatalbdl nyugdijazist a
Tanéos rendetheti el. Végil javasolja a bizott-
s4g, hogy ugy a beligyminiszteri leirat, mint a

- fougycsn ]dentcs s a bizottsag ezen hatérozata
Elsterjesztetett a véros tisztviselsi, alkal-
mazottai, azok oOzvegyeinek és drvdinak el-

is §,,A Véaros* cimii lap, legkézelebbi szamaban
!ekomliessék

Mirél iratok kapcs‘m a Tan4cs s e hatdro-’
zatnale ,,A Vares™ cimii lapban a beliigyminisz-
teri leirat a f6ligyészi jelentés utén. kozzélétel
végett Koncz Akos folevéltdrnok, tb. tandes-
nok e hatdrozattal a  beliigyminiszteri leirat
s a [Oiigyész jelentés v1se7avar6]agos kiadasa-
val crteeluetlk

Kint.
Iir. Hegediis Istvin,
biz. jegyzd.

A beliigyminiszter leirata a inyng(l«i._is‘zxib‘ﬁ’lyz:‘it
tigyéhen. . .
198,863 —1913. Il —e.

A vhlaszirat alamdul ';701,«_,‘110 ](-lenu“
szhma : 92821913, .

Téargy : A ‘modositott nyugdqwqbélyren-
delet.

Szhm :

A szabad klrélyl véms ko?bnseg,ének
Debreci@n

Torvenyhatéségl }nzottw‘igémk 1913.769i
épuhs ]16 9-én 97. sz. a.hozott hatétomtfit

és az 1915 évi méjus hé 31-én 202
hatarozatat, mellyel a nyugdijszabilyre,

ben megﬁllap;tott ellatasokra igényt adé alla-
sokrél 5z016 Kimutatdst elfogadta, a pénziigy-

-miniszter. ur “meghallgatisa utén ~hivatalbél

felilvizsghlvan, kovetkezskrol értesrtem a V"l-
ros kozdnségét : !

A “médositott - nyugdijszabélyrendeletet,
figyelemmel arra, hogy az a kizigazgatdsi tiszt-
visel6k s egyéb vérosi alkalinazottak, valamint
azok ozvegyei és Arvai részére nagyjhban az
1912, évi LXV. t.-c. Altal az allami alkalma-
zottaknak, valamint azok Gzvegyeinek és drvii-
nak megadott ellatast biztositja, elvben ¢s dlta-
lanossagban jovahagyom.

Végleges dontesemet azonban ‘arra az id6-
pontra tartom ‘fonn, amikor a syab’llyrendelet
alabbi észrevételeim értelmében modositva, u]~
bél felterjesztetik.

Eszrevételeim a kovetkezok :

A szaba}yrendelet ellentétben az dl]alm

-alkalmazottakra nézve fennallé s legujabban a

1912, évi LXV: t-cikkben is kifejezett elvvel,
az -Allami dl]nokoknak nwgfele]b térvényhatd-
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nincsen, a szabdlyrendelet ezen szakaszat meg-
felelleg 4t ‘kell alakitani.

A szabilyrendelet 11. §.-dnak szdvegezése
nem szabatos, ehhez képest ezt a §-t az idézett
torvénycikk 26. §-4nak megflelelsleg 4t kell
dolgozni.

A 27, §ra nézve megiegyzem, hogy a
nyugdijalap pénzkészleteinek kolesén céljaira
valé igénybevétele csak kor m/myhalé‘;zﬁg.,l jova-
hagyds mellett torténik.

Minthogy az 1912, LVIL t.-c. 19. §-a értel-
mében 1914 janudr ho 1-ét6] kezdédoleg a
nyugdijviszonossdg a r. t. vArosi szolgilattal
szemben is fenndll, a szabéalyrendelet 39. §-dnak
h) pontjat ennek megfeleléleg szabatosabban
kell szovegezni.

A 42. §. elsé bekezdése ) pontjanak G-ik
sordban a ,,szolgdl" sz6 utdn 1évé ,.6s" sz6
helyébe a ,,vagy' szot kell beiklatni.

" Ugyanezen §. masodik bekezdése 1. pont-
janak 7. sordban a legaldbb szé utén 1éve ,,4¢
szdmjegy  helyébe 3% szdmjegyet kell . beik-
tatni és ugyanezen pontnak ,,és ha a hazassag

altal a fér] elébbi tényleges szolgdlata  alatt .

sziiletett gyermek torvényeilttetctt“ részi el
kell hag,ym

A 43. §. e) pontjat a° szabdlyrendelet 38.
§-Anak miegfeleloleg o kel hagyni, . ..

A 46. §. els6 sordban év6 ,,megvalasztisa-
nak™ sz0 helyébe helyesen ,,megvAltidsdnak
sz6t kell beiktatni.

Czélszerii lenne, ha a szabilyrendelet 62.
§-4nak  mésodik bekezdésében 1évé hatéroz-
méiny, amely megéllapitja, hogy mely 4rvék
tekintendok egyenloknek a szill6tlen arvakkal,
a szabdlyrendelet 54. §-dba vétetnék at.

A szabélyrendelet 63. §-a nincs osszhang-
ban a 46. §-al, mert ez ut6bbi szakasz értelmé-
ben az dzvegy a 48. §-ban szabilyozott eseten
kiviil is megvalthatja a nyugdijat. A 63.
tehat az 6zvegyi nyugdijra vonatkozé hatéroz-
manyt el kell hagyni.

Végiil a szabilyrendeletben elsforduld szo-
vegezési és leirdsi hibakat (pl. a 7. §. ¢ pont-
jaban a 36. §. masodik bekezdésében sth.) pot-
I6lag ki kell igazitani.

Amennyiben a szabalyrendelet fenti észre-
vételeimnek megfeleléen médosittatik, nines ki~
fogdsom az ellen, hogy annak életbeléptetése
irdnt.a szitkséges intézkedések végleges jové-
hagyédsom el6it megtétessenek.

Az iratokat visszakilldom,

Budapest, 1914 januar hé 30-4n.

A miniszter-helyett :

Dr. Némethy,
Allamtitkdr,

Dr. Magoss Gyorgy tiszti féiigyész \,{lﬂnénve‘
és javaslata.

Tekintetes Tandes !

A 3070--1914. sz. hatérozattal megbizat-
tam, hogy a nyugdij-szabdlyrendeletet a m: Kir.
beliigyminiszter urnak 198,863/1913. IIi—c. sz.
leirataban foglaltaknak figyelembe vételével
dolgozzam - &t.

Ezen megbizatasombol kifolyélag jelentem
és javaslom, hogy a szabélyrendelet-tervezeten

az aldbbi pétlisok és modositdsok vitessenek
keresztiil Vo

A beliigyminiszter ur elsé sorban kifoga-
solja szabalyrendelet-tervezetitnkben azt, hogy
ez a szabdlyrendelet a napidijas irnckokat, ezek-
nek dzvegyeit és arvait, kevés eltéréssel, Altala-
ban a tisztviselokkel, azoknak Ozvegyeivel és-
arvéival egyenld elbandshan kivénja részesiteni.
S {felhiv benniinket, hogy a szabélyrendeletet
a napidijas irnokok, azok dzvegyeinek és drvai-
nak ellatasara nézve az 1912: LXV. t-c. 92—
114. szakaszaiban foglaltaknak megfelelGen dol-
gozzuk at.

Azt gondo]om, hogy “ezen kivénalom fel-
AllitAsandl a beliigyminiszter ur figyelmét elke-
ritlte nélunk fennfor g() kel korulmeny, neveze~
tesen

" 1-szér - az, hogy ndlunk’a nyugdl]—lrntéz-
mény kotelékébe tartozd 70 napidijas irnok lak-
bérrel is el van latva;

2-sz0r : az, hogy ezek a napidijas irnokok
ndlunk fizetnek nyugdij torzsjarulék cimén
alkalmaztatasuk elsé évében beszdmithaté java- -
dalmazasuk és lakbérok - 109%-anak  megfeleld
osszeget, azontul pedig évenkénti javadalma-
zasuk 3, illetve lakbériiknek 1159%-at nyugdij-
jarulék cimen.

A mi napidijas irnokainkkal egytekintet
ala es6 allami s megyei torvényhatbsagi dijno-
kok nem kapnak lakbért és nem fizetnek nyug-
dij jarulékot sem lakbériik, sem napidijuk utdn,

Ennek a kiillonbségnek természetesen jelent-
kezni kell a mi napidijas irnokaink, ezek dzvegyei
s drval ellatdsanak megallapitdsanal is, ha velik
szemben alkalmazni kivanjuk az oszté igazsig
kévetelményeit, ha ezektdl a consequentiaktol
az 6 karokra, hatranyukra eltekinteni nem aka-
runk. Igy pl. ha nyugdij torzsjarulékot, nyugdij-
jarulékot, lakbér-nyugdij jérulékot- szediink
attél a napidijas irnoktdl, nem tartandm igaz-
sagos eljardsnak, ha a kilencedik szolgalati évé-
ben szol gdlatképtelenné valt wapidijas végkielé-
gités nélkil boesattatnék el, amikor a szolga is
6t évi beszdmithaté szolgalat utén mar dllandé
ellatashoz szerez igényt.

Azutén abbél, ha mi napidijas irnokainkat
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kedvuobb ellatasbdn része%lt;uk mint az 4llam
vagy mis toxvenyhat()ség a maga dijnokait,
“sem. az dllam, sem. mas: torvényhatosagra jog-
-hatrany nem szarmazhatik, mert ha t6link 1ép
-~ At egy napidijas: az 4Ham vagy mis torvény-
. hatbsag szolgalatdba, ellitisa tekintetében . az

‘ott. érvényes szabalyok fognak vele szemben’

alkalmaztatni, Abbol, hogy itt kedvez&bb elld-
" thshoz nyilt volna joga, az ujonnan -alkalmazo
© Allam vagy torvényhatdsaggal szemben jogokat
nem formélhat. All ez valamennyi fizetési osz-
talyba. sorozott tisztviselénk és alkalmazot-
tunkra is, mert hiszen mindezek magasabb java-
dalmazassal vannak ellatva, mint.az ugyanazon
fizetési osztdlyba sorozott §xlleum vagy legtobb

torvényhatésagt tisztvisels, mibsl folyélag ellé- ;

tasuk is'magasabb lesz, ‘mint az ugyanazon fize-
., tési . osztalyba- sorozott. dllami vagy torvény-

hatosagi alkalmazottaké; Ha teh4t a teljes egy-.

ontetiiség, egyformasag elérése elegendd '\lapot
kepczhut arra, hogy a napidijas irnokok és. ezek

ozvegyel s drvainak ellitisara vonatkozd ren-

delkezésel szabalyzatunknak az llami nyugdij-
‘torvény vonatkozé rendelkezéseivel azonosittas-

e sanak : ugy .és. éppen olyan-joggal fel lehetne

. Allitani ezt a kbvetelményt a tobbi alkalmazot-
“tak ellatdsara’ vonatkozo rendetkezésekre is..
Kiilonber is annak,.hogy az &llami dijnokok

ellfitdsa (killén tablazatbhan &s ‘szdmszeriy ‘téte-

lekben: lett. megdllapitva az 4llami nyugdijtor-
vényben és pedig -a tobbi -alkalmazottakétol
eltéréleg, azon kivill, hogy evek sem szolgdlati
~ dijat, semi nyugdij jarulékot nem fizetnek, egyik
oka az volt, hogy az allami dijnokok lakbért
nem kapnak; tehat lakbér-nyugdijhoz sem lehet
igényiik. A mésik oka.pedig az, hogy az Allami
dijnokok napidija harom fokozatban van meg-
Allapitva ‘ahoz képest, hogy melyik lakbér-osz-
talyba tartozd kozségben vannak alkalmazva,
S-amikor a szolgalatbol kilépve, ellatashoz nyilik
joguk, tovdabb mar nincsenek helyhez kitve s
aki az I-sé-lakbér-esztalyba tartozd varosban
volt alkalmazva, mehet lakni egy VII. lakbér-
osztalyba tartozé kozségbe.

nem forognanak, valésziniinek tartom, hogy
az dllami_dijnekok. ellitdsa azonos alapon sza-
bélyoztatott volna Altalinossdghan_ a tobbi
alkalmazoftakéval. Nalunk azonban. fizetik a
nyugdij-alapba ~ alkalmaztatisuk. .elsé -évében
Tizetésiik 109;-at nyugdij-térzsiarulék, a tovabbi
években3%-at nyugdij jarulék, lakbériiknek
114,%.-4t lakbér-nyugdi] jarulék ‘cimén s lak-
hérrel is el vannak latva.

Ezért és mert a tervezethe fel vannak véve
mindazok a kivételes rendelkezések, melyek a
napidijasokra vonatkozélag a t6bbi alkalmazot-
takkal szemben helyénvalénak ]étszamk az én

‘mésodik-sordba, ez utdn:

Ha ‘mindezek. a.
kiilongs elbirdlast igényls kordlmények fenn

veleményem szerint a szabélymtot a napxdqas
irnokok, ezek Ozvegyel és Arvainak ellitasa
szempontjabol -atdolgozni nem - kellene,

\ Minthogy azonban a belligyminiszter ur’

ext ‘koveteli. s. a térvényhatésigi kozgyiilés is
mas. véleményen lehet, 'mint: én, erre az esetre
javaslom, hogy toroltessék

a 28, §. elsé bekezdésébdl s az:h7. szquszbél
ez a kifejezés: ,,;a llapldl]ab irnoknak*, illet6leg
ez: ,napidijasirnokok‘; a 34. §. utolsd bekez-
désebdl ‘ez: ,napidijasndl 500 ;

ellenben a lakbar-nyugdqr()l 57616 35, §.
.68 alkalmazottnak'
vétessek fel ez : 8l napidijas irnokok kivételé-
vel™

N mmthogy igya mpxduas irnokok a lakbér-
nyugdijtol elesnek, a 20. §. elsé. bekezdssét ki
kell potolni ezzel a  mondattal: ,,A napidijas
irnokok lakbér-nyugdij jarulékot nem fizetnek*".

Ezutdn az V-k fejezetet kovetdleg. VI-ik
fejezetiil beiktatanddnak ]avaslom a kovetku-
zpket

VI . fejézel;‘

A mpx(hjas irnokok, valamint azok  ozve-
gyemek és drvéinak ellataﬂérd von'ltkom hat’l—-
rozmany ok.

68, §. A-jelenr: wahﬁlywndelet hat&mzmm
nyai az aldbbi eltérésekkel kiterjednek az eskii
alatt szolgdlé s torzskonyvi lappal "bird vérosi

napldx]as irnokokra,” valamint ezcknek oave-f

gyeire s drvaira is.

69. §. Az 1]yen naplduas nnok valamint
annak Ozvegye és arvéja ellatasra csak akkor
tarthat igényt, ha a napidijas irnoknak a kovet-

kez6 szakasz szerint beszandithatd alkalmuasd‘
‘a tiz ‘évet elérte.

70. §. Napidijas nnokr alkalmazéshan o6l
1ttt -beszdmithatd 1d6 az az id6tartam, melyet
a napidijas irnok az alkalmazis tényleges meg-
kezdésének napjatol kezdve egyhuzamban, meg-
szakitds nélkil napidijas irnoki mindségben
annak a hénapnak végéig toltott, amely honap-
ban napidijas irnoki alkalmazésa megsziint.

Az alkalmazas tényleges megkezdésének
napjaul rendszerint az eski, vagy fogadalom
letételének napjat kell tekinteni. v

A napidijas irnoki alkalmazésban toéltott
id6 megallapitasanal azt az id6t is. figyelembe
kell venni, amit megszakits nélkil egyhuzam-
ban mint ideiglenes napidijas irnok anélkiil tol-
16t a varos szolgdlataban, hogy ellitisra igénye
lett volna, feltéve, hogy. ez alatt az id6 alatt
is magyar &llampolgirok. Az exen idére esd

nyugdijjarulék azonban a nyugdll-alapba be-

fizetendd.

A jelen szabﬁlyrendelet hatarozmanyai
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-szempontjaboél  a napidijas dirnoki alkabnazds
“minGségén ‘nem valtoztat az a korilmény, ha
a napidijas irnok fizetésielen, vagy tiszteletbeli
tisztviselove kinevertetik.

71. § A napidijas irnok, valamint annak.

dzvegye és arvaja a 2, §-ban felsordlt eseteken
kivill akkor sem tarthat igényt ellatdsra, ha
a) napidijas. irnoki’ alkalmazésabdl az ér-
vényben 46 torvények és szabdlyok értelmé-
“"ben ‘bilntetésh6él szabalyszeriven cll,\ocsa’i‘li‘atott,
b ‘napidijas irnoki alkalmazisibol. — szol-
. ghlatképtelenség esetét kivéve — sa]éat kérel-
mére bocséttatott. el
72. §.. Az a napidijas irnok, akl ﬂym miné-
ségit alkalmaztatdsanak tartama alatt az 4llam-
kinestarbdl, illetéleg a kinestar, vagy a Kermany
kezelése alali 4116 alapbol, vagy torvényhato-
sagi nyugdijalaphél a. napidijas ifnoki -alkal-
mazdst megelézé alkaliazdsa utan évi 400
koronat meghaladé nyugellfatast, vagy kegydmr
ellatast élvez, valamint dzvegye és arv'x ja elld- .
. tésra igényt nem tarthat:
Jogaban. 4l dzonban a llapldlj'LS 1rnokmh

ezen alkalmazésa elsé hat hénapjaban irasbeli

nylldtkomtban a. nyugellatés; vagy kegyelmi:

*elldths “évi 400 koronat meghaladd részeinek .
élvcz érél

't o napidijas irngki ‘alkal-
Japf'itb] kerdve be' Kell szt
-8 akkor 4z igény-a napidijas.irnoki alkkal-

ellatasokra feléled.
Ha ilyen esethen a napidijas irnoki alkal-
" magds megsziinik, mielgtt a napidijas irnok ezen
alkalmazésa utén ellatasra igényt szerzett volna,
‘& lemondds hatdlyat veszti s a korahban .él-
vezett - nyugellatast, vigy kegyelmi élléitast. a
napidijasirnoki alkalmazas megszunését kovets
hé  elejétsl  kezdve wujbél " teljes osszegében
folyositani kell, még pedig annak az dgazatnak
a terhére, amelyt6l ezt a napidijas irnok korab~

ban “élvezte.

Ha pedig a napldl;as irnok, aki a. nyug-
ellatés, vagy kegyelmi elldtds évi 400 koronat
meghaladd részének élvezésérsl ]emondott, mar
a ‘napidijas irnoki alkalmazas utén is igényt

“szerzett elldtdsra, részére ezt az ellatast csak
akkor lehet megallapitani és folyésitani, ha a
korabban élvezett nyugellatdsrol, vagy kegyelii

© ellatésrdl véglegesen lemond, amely ‘esethen
ugy 6 maga, mint dzvegye és drvija is kizdrolag
& jelen -szabdlyrendeletben -megillapitott el-
Tatésokra tarthat igényt. :

Az els6 bekezdésben emliteit. nyugellatas,
wvagy kegyelmi: ellatas élvezetében allott napi-

- dijas irnoknak 6zvegye és Arvéja a napidijas
irnoki alkahmazds utin-a jelen szabdlyrendelet
alapjdn. jard ellitasra, a jelen szabalyrendelet-

emondam, amely ‘es¢then ‘az el--

.- fiizet.
ben megkivant egyéb, feltételek fennforghsa
esetén is, és tekintet nélkill arra, hogy a ko-
rabban élvezett ' nyugellatas - vagy kegyelmi
ellatas egyrészének élvezetérdl anapidijas irnok:
lemondott-e, Vagy sem, csak -akkor ‘tarthat
igényt, ha irasbeli nyilatkozatban lemond arrél
az ell&tasrél, mely 6t férjének, flletSleg ﬁty]{maki
korébbi alkalmazhsa utén megilletné. -

73. §. A napidijas irnoki alkalmazdsban
toltott azt az idot, mely alatt a napidijas irnok.

az-Allamkincstarbdl, illetsleg a kincstdr, vagy e
a kormidny kezelése alatt &ll6. kozalapbél, vagy

" torvényhatosagi nyugdijalapbol napidijas irnoki
alkalmazasit megeldz6 = alkalmazdsa .utdn - évi
400 koronat meghaladé nyugdij; vagy kegyelmi
ellatast élvezett, beszAmitani nem lehet, ki~
véve azt az esetét, ha az ellatas évi 400 koronat
meghaladdrészének élvezésérsl lemondott, amely
esetben a napidijas irnoki alkalmazdshan 1616LL
az-a hat honap is beszamitandé, amely-glatt.
400 korondt ml,ghaladé nyngdq, vagy kegyelmx
ellatast élvez .
74. °§: A napidijas. 1mok1 alkalmaléslml e]
bocsaiott, dé késdbb ismét alkalmazdsha Velt -
napidijas irntkndk az: elbocstisig el 1
jét, — feltéve, hogy a ket alkallm 48 kbt 8l
llott megszakitas harom évet meg nem halad:—
be kel szamitani - akkor, “ha. az: elhGesatas a:

‘napidijas irnoki 1étszam apasstisa kovetkeziéd~ -~

ben tortént és ha az ujabbi napidifas irnoki
alkalmazdsban toli6tt idd legaldbb annyi, mint
az elbocsétasig napx(lljas IT‘nOkl alkalma/‘isban
elmrtott idé.

75. §. A napidijas irnoki alkalmmést meg- e
eloz(ﬁlegﬁ rendszeresitett. tisziviseldd, altiszti~és i

szolgai min6séghen - tényleges -szolgalatban el
toltott idot, feltéve, hogy az illetd ez utin az:
alkalmazésa utdn sem allando, sem’ egyszer-
smindenkorra. sz616 ellatasra igényt nem .szer-
zett, a napidijas irnoki alkalmagasban eltoltstt. .

idéhdz hozzd. kell “szAmitani akkor, tha az &t- -

Iépés az emlitett tényleges szolgAlatbol napidijas
irnoki alkalmazésba koézvetlenil tortént.

Ha a napidijas -irnok az els6é bekezdésben
-emlitett alkalmazisa utén akér allandé, akdr
egyszersmindenkorra sz616 ellatasra mar igényt
szerzett, az ezen alkalmazdsaban tényleges szol-
g’ilatb'm toleott idst esak akkor lehet a nyug-
dijas irnoki alkalmazdsban - eltdliatt id6hoz"
hozzé szdmitani, ha napidijas irnoki alkalma-
zashnak elsé hénapjaban irasbeli-nyilatkozatban
errél az ellatasrol véglegesen lemond.” - -

A jelen szabalyrendelet hatalyba lépésének
idépontjaban mar alkalmazasban 4116 olyan napi-
“dijas irnokndl, aki az elsé bekezdésben emlitett
alkalmazasa utan akar dllandé, akar- egyszer-
smindenkorra sz6l6 ellatashan részesiilt, az-ezen
alkalmazasdban tényleges szolgélatban toltott
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vagy a szolgdlat tel]eSJteséb()I klfolyélag szen-
vedett Dbaleset, vagy mds hirtelen, idébelileg
pontosan megallapithaté, viszonylagosan rovid
idészakon belill. bedllott  rendkivilli: esemény
‘kvetkeztében vesztette el, amennyiben a jelen

szabalyrendelet 42., 43. illetve 51., 52. szaka-.
szaiban: megallapitott feltételek fennforognak.™

Nem engedélyezhetd ez az Ozvegyi nyugdij és
nevelési jarulék, ha a haldlt okozo baleset, vagy

rendkiviili esemény és-a napidijas irnok haldia- .

nak napja kozt egy évnél hosszabb idé telt el.
84. §. ‘A napidijas irnok ézvegye, valamint

sziil6tlen, vagy. a 'sziilétlenekkel egyenlének .

tekintendd 4arvéja- végkielégitésre igényt nem
tarthatnak.

Az olyan Ozvegy, illetSleg sziilétlen, vagy
a sziil6tlenekkel egyenlének  tekintend6 arva
részére  azonban, akinek n7vegy1 ‘nyugdijra,
illettleg nevelési jarulékra azért nincsen igényiik,

mert a-napidijas irnok beszémithaté alkaima-’

zdsa még nem érte el a iz -évet, mélt’mylém
érdemld korulmények fennforgasa eseién, &s
ha azt a vagyoni viszonyok is indokoljik, a
torvenyhat()s'\gj kozgyiilés 500 korona vég-
kielégitést engedélyezhet.

Ezt a Vegkle]égltést az Arvak: egylittesen

kapjak.
- 85§ A nevelési jarulek élvezete napidijas
irnok- gyermekeinél 16 éves koruk heidliéséig,
vagy korhlbban ‘bekivetkezelt ellathsukis tarl.

Az olyan gyermek részére amn]mn, aki
tanulmdnyait kivalé eredménnyel 16-ik élet-
évének betdltése utén is folyiatja, — a torvény-
hatésagi kozgyiilés a nevelési jarulékot tanul-
ményainak befejezéséig, legfelebb azonban 24.
életévének betbltéséig meghagyhatja.

86. §. Akar a ‘tényleges alkalmazisban,
akdr a nyugdijazott 4llapotban elhalt napidijas
irnok 0/vcgyét és gyermekeit megilletd ozvegyi
nyugdijnak és mevelési ]éuul(koknak Osszege
egylittvéve nem haladhat meg évi 1200 ko-
rondt, a nyugdijazott 4llapotban elhalt napidijas
irnoknak  o6zvegyét és gyermekeit megillets
nyugdijnak és nevelési. jarulékoknak osszege
pedig egyilitivéve nem haladhatja meg az elhalt
Altal €élvezett nyugdijnak az Osszegét.

Ha a jelen szabalyrendelet alapjdn jard
dzvegyi nyugdijnak és nevelési ]arulékokna}\
dsszege egyiittvéve meghaladnd az évi 1200
koronat, vagy a nyugdijazott allapotban ‘elhalt
altal élvezett és évi 1200 koronénal kisebb

nyugdijnak az Gsszegét, akkor a gyermekek
nevelési jarulékat az ozvegyl nyugdij érintei-
leniil hagydsa melleit minden €gyes gyermekre
nézve azzal az OGsszeggel kell megallapitani,
amelyet az évi 1200 korona, illetdleg az elhalt
Altal élvezett nyugdij az és 6zvegyi nyngdij ko-
20tti killonbozetnek a nevelési jarulékra igénnyel

biré gyelmckek szamaval valé elosztis -ered-.
ményez. .

© - Ha kés6bb. a gyermekek valamelylke a

nevelési jarulék  élvezeteibél kilép, a tébbi .
gyermeknek nevelési jarulékat megfelelden fel

kell emelni. mindaddig, -amig egy-egy gyermek-
nek nevelési jaruwléka a 79, vagy 54. szakasz
szerint jard nevelési jarulék dsszegét el nem éri.

- 87. §. Akar
akér nyugdijazott -4llapotban elhalt napidijas

irnok utén temetési jarulék jar azoknak, akik

az_ elhaltnak gydgykezeltetésérol és eliemeteé-

sérél gondoskodtak.

A temetési jarulék az olyan napidijas mmk
utdn -is jar, aki ilyen .alkalmazésinak tartama
alatt az allamkihcstarbél, -illetsleg a kinestar
vagy a kormény kezelése alatt 4116 kozalapbol, .
vagy térvényhatésagi nyugdij alapbol nyugella-
tast, vagy kegyelmi ellatést élvezett, de csak
abban -az esetben, ha a hitrahagyottaknak -
égyéb temetési jarulékra nincsen igényik. e

A temeétési jarulék ugy a tényleges alkal-

_mazdshan, mint a nyugdqamtt 4llapotban el-

halt napidijas irnok utdn 200 koronéban alla-
pittatik meg.

Ha az itt foglalt 6887 s/akasmk VI
fejezet alatt a szabdlyrendeletbe. beillesztetnek,
abban az esetben. természetszerilleg ugy a ko~
vetkezd fejezetek, mink szakaszok sadima aneg-
feleléleg modosul ugy, hogy az ellatds irdnti-

“eljirdsra vonatkozé~ hatdrozményokat - tartal-

maz6 VI-ik fejezet VII-ik, a mai bS-lk §. G —1k
lesz és igy tovabb.

‘Méasodszor : -nem taldlja Inegfeldonek &5
kimeritének a s7ab{11yrendelelnek az Allamral
&3 Inés tmvéuyhat()ségokkal szemben fennallé
viszonossigra vonatkozé rendelkezéseit.

Ennélfogva 15. §. gyanant a koévetkez6t -

javaslom a szabalyrendeletbe bevenni :

,»15. §. Azokndl:

a) akik az 4llamnak az 1912; LXV. t-c.
2. §-4ban felsorolt hatosdgoknak és hivatalok-
nak, vagy mas t(irvényhatéségoknak szolgala-

" tabol kizvetleniil lépnek 4t a varos szolgdlataba,

b) akik az Allamndl, az 1912: LXV. t-c.
2. §-aban felsorolt hatésdgoknal és hivatalok-
nal, vagy més torvényhatdsdgokndl toriént
nyugdijazdsuk utén a varosnal rendszeres alkal~
mazast - nyernek @ a nyugdij, a végkielégitési
dsszeg, az Ozvegyi nyugdij és.nevelési jirulék .
megallapitasakor az 4llami és° torvényhatosagi
alkalmazottak nyugdijviszonossaganak szabid-
lyozhsardl sz6l6 1907. LIX. t-c., illetleg ax
19127 LXV. t.-c rendelke/ésel értelmében
szAmitdsba kell venni azt az id6t is, melyet -
megelézéleg Allamszolgélatban, -illetbleg mas
torvényhatésagoknal —beszamithaté szolgélati
idokeént 1867 évi julius 1, 6ta eltbltottek

a tényleges. alkalmazasban, .
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kiteléke alol felmentetett, Ozvegyének és arvéa-
janak igénye az alkalmazott. halaldnak, vagy
heltté nyilvénitisinak napjaval, az utésziilott
Arvanal pedig az drva sziletésének napjaval

Eltiint és fel nem talalhatd alkalmazott
nejénél és gyermekeinél az igény az ellatdsok
folyositasara az alkalmazott eltiinésének nap-
jéval 4ll be.

Noi alkalmazottak ~arvai ellatashoz . csak
akkor birnak joggal, ha életben levé atyjuk
teljesen vagyontalan és kuesetkepte]en vagy

ha az atya késébb elhal,-eltiinik ¢és fel nem-

talalhatd, amely-esetekben az ellAtasban vald
igény az atya teljes vagyontalansagénak és
keresetképtelenségének bekovetkeztével, illetve
az elhaldlozds vagy eltiinés napjaval &l be'.
A 27, §. végére a beliigyminiszter ur észre-
vétele folytéan ‘beiktatandénak javaslom ezt a
pontot »A  nyugdij-alap pénzkészletének a
véros ‘Altal klosnr gyandnt igénybevétele csak
konnanvhat()s&gx jovahagyds mellett tortén-
hetik". .
A3 &R p(mt]aha ez utdn:
vényhatémgnal“
tandcsu véarosnal®. . .
A4 s pont]énak 6-ik sorébcm ez utén
a szd utdn: -»5701gal" kovetkezd ',.és". Ossze-
kiith sz0t a_vagy* elvilaszto wzéval javaslom

,,m“m tm—
bmkl«ltandé ez, ,,rendezeu

helyettesiteni, amint az eredeti wrvezethen Is

volt,
Ugyanezm szakasz, ‘mésodik bekezdés 1.
pontjdnak 7-ik sordban ezt a kifejezést ,leg-

aldbb négy évig* ezzel ]avaslﬂm helyettesiteni »

legalibb hérom évig", tovabbd, hogy ennek
a pontnak ez a része : ,,éq ha a hazassag ltal
sth*. egészen torbltessék.

" Javaslom, hogy a 43. §-bol az e) pont ha-
‘gyassék ki, tovabba, hogy a 46. §. elsé bekezdé-
sében a téves leiras folytén ide - becsuszott
megvalasztashnak’  kifejezés 1 ,,megviltasa
nak’
és efiiggés kedvéért a 62-ik §. masodik be-
kezdése ugyancsak. mésodik bekezdés gyandnt
az B4.. szakaszba vitessék atal.

A 63-b0l tordltetni javaslom ezt a részt :
»Az dzvegyi nyugdij-a 48. §-ban foglalt eseten
kiviil”, amikor a szakasz kévetkezdkép szdlana :
»A nevelési jaralék s az el6z6 szakasz alapjan

. engedélyezett ele’r]zﬁmdék megvaltas tArgya nem

lehet™", '

Amint a belug,vmumaten leiratban is meg-
jegyestetett, a szabdlyrendelet. gondallanul hi-
‘basan van leirva.

A nekem kiadott példanyban ‘a kiigazité-

sokat mégtettem, az irdsjeleket felraktam.

Kérem a kiadét utasitani, hogy a tervezet’
Atirdséndl. szigoruan -igyeljen fel -arra, hogy;

ir4shibak el8 ne forduljanak.

‘ra igazittassék ki, végiil, hogy a jorend .

- Jelentésem elobb a nyugdijellendrzd bizoti-
shg, aztan a jog- és pénziigyi blmuséxgmﬂ{ lesz

kiadando, Ezek véleményének meghallgatisa -

utdn lesz a szabdlyrendelet. ujra deegezendé
s a kozgyiilés elé terjesztendd. .
Az iratokat csatoltan v1swater]usztem.
i  Tisatelettel

Dr. -Magoss_Gydrgy,
& fﬁugvéw .

A kbzlgazgatésl blaoﬂsdg iilése,

Debreczeni sz. kir. viros kizigizgatisi bizott-
siga f. honap 5-én tartolta rendes havi iilesét
Kovacs Jozsef polgarmester elniklésével, A kiz-
igazgatisi bizottsag eloaddi a kovetkezdkben ter-
jesztetiek elt jelentéseiket, elébb- azonban a-
a Polgarmester javaslatot tett, ‘hogy a Bizoltsig
fejezze ki részvetét Mikl1gssy Tstvan gor, kath,
plispok. eldtt az udviral ért szerencsétlenség
felett, A bizoltsig az - inditvinyt elfogadin es' a
kvetkezd részvétiratot kitldte o megszomomdow
szivil plispikhoz i i

Fotisztelend§ és Méltésagos

. Mikiossy Istvin. urnak,
a gtmf)g katholgkns i egyhéamegye pi\spbkenek g
AR ST DEbretzdn:

Dehrwzm sz, kir. viiros khmgwg&tﬁsx
bizottsdga mai napen tartott - iilésében. meély
megilletddéssel és megrenduléabel &mlekczult
meg azon vakmerd és -borzalmas merény-
letrdl, mely kirhozatos gonosz lelicek s alat-
tomosan dolgozé kezek altal virosunk falai
kozott & gordg katholikug magyar plispokseg

ellen elkavettetett, mély gydszfatyolat boritva -

i magvar  nemzeti - eszméért lelkesiils  és
kiizdd lelkekre.

~Azon mély részvét érzete mellett, mmly
a borzalmas merénylet gydszos kovetkesnié-
nye nyomdn kél a szivben, hangot keres az
ajkon az isteni gondvisélés iranti bdla szava
is; hogy bir a gaztétt miatt egvhdzuk, ha-
zéjuk javan dolgozo - kezek. hanvatlottak le

68 nemes szivek dobogisa szlint meg, mégis
az, aki a nemzeti eszméért folyd kizdelerm-
ben eldl all, a borzalmak pillanatdban a
Gondviselés -csqdds védopajzsa -altal ‘meg.-
oltalmazvd, megmaradt egyhei/anak, meg-
maradt 2 magyarsaghak.

Midon - Debreczen sz kir. viros kbz-
igazgatasi bizottsaga osztozik a magyarsigot -
ért’ melységes Tajdalomban s a gonosz mie-
rénylet dldozatainak gydszos sorsa. felett
mély megilletodésének . 68 részvétének ad

* kifejezést, bensd dromimel ddvozli- Meliosa-



















Koicsone



