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1. Bevezetés

1.1 A kutatas célkitiizései, a kutatasi teriilet
koriulhatarolasa

A magyarorszagi gordgkatolikusok néprajzi kutatdsa az utobbi évtizedekben kiemelkedd
eredményeket tud felmutatni. Azonban bizonyos gordgkatolikusok lakta térségek kevésbé
keriiltek a vizsgalatok fokuszaba. Az altalam végzett néprajzi-antropologiai kozosségkutatas
egy ilyen teriilet atfogd tanulmanyozasat tlizte maga elé. A sajopalfalai esperesi keriilethez
tartozo telepiilések gorogkatolikus lakosai egy olyan sajatos szervezddését mutatjak az etnikai
¢s vallasi identitas 6sszekapcsolodasanak, amely joggal kelti fel a néprajzkutatok érdeklddését.
Szamomra elsddlegesen annak megértése és bemutatdsa a fontos, hogy a helyi kozdsségek
esetében a vallas és az identitds fogalmakat kdzéppontba allitva megragadjuk az etnikai és
vallasi identitas torténelmi valtozasfolyamatat. Ezekben a lokalis kdzosségben ma is erésen
¢érzékelhetd az etnikai és vallasi identitds megdrzésére valo torekvés. A kutatés célja elsésorban
a ruszin eredetre visszavezetheté gorogkatolikus hagyomanyok feltarasa, ezzel egyiitt pedig a
teriilet lokalis és regionalis néprajzi sajatossagainak bemutatdsa is, mialtal a helyi k6zdsségek
miikodésére és ezek mozgatorugodira is fény deriilhet. A helyi lakossagnak csak az adott
populacidora jellemzd, sajatos Osszetételébdl adddoan lehetdség nyilik a lokalis identitas
fenntartasat szolgdld és elsdsorban a valldsi 0sszetevOkbdl megalkotott hagyomanyteremtd
események jellegzetességeit a néprajzi hasznosithatosag tiikrében feltdrni €s elemezni.

A sajopalfalai esperesi keriilet teriiletén €16 gordgkatolikus kozosségek kutatdsat a
kozéppontba allitva néhany olyan lokalis identitdsformald tényezd vizsgélatat is elvégezziik,
amelyeken keresztiil meghatarozhatok a hitélet intenzitdsanak Osszetevéi és az identités
kifejezddési modozatai.

A disszertacio a vallasi és felekezeti kozosségek miikodését lokalis és regionalis szintereken
vizsgélja. Az identitasforméakat és a gorogkatolikus szokasvilagot, valamint az itt ¢€lok
jellegzetes életmaddjat egy jol koriilhatarolhato teriileten, a sajopalfalai esperesi keriiletben
tanulmanyoztam. A kutatas koriilményeihez hozza tartozik, hogy magam is a térségben élek és
a gorogkatolikus vallasi kdzosséghez tartozom, €s csaladom is 6rzi a ruszin szarmazas tudatat.

Az identités és a vallés, valamint a k6zosségek miikodésének kérdése a kutatd szamara nem
mindig konnyen hozzaférhetd, ezért célszerli azt jol koriilhatarolt, egységes

szempontrendszerrel és modszerrel vizsgalhato lokalis terekben a kutatas targyava tenni.
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A lokalis identitasmintazatok valtozatossdga ¢és formagazdagsaga a legkiilonfélébb
variaciokat rejti magéaban, ugyanakkor egy bizonyos, csak a vizsgalt csoportra jellemzd
homogenizacid is elénk tarul. Ez a homogenizacio a teriilet gorogkatolikus szokasvildganak az
egyedi jellegzetességeként is felfoghatd, viszont a valtozatos kulturalis kozeg specialis
egyittélési formakat alakitott ki a teriileten. A vegyes vallasi felekezetli telepiiléseken
tapasztalhatd egy kismértéki elkiiloniilés, elhatarolodas az egyes felekezetek kozott, amely
bizonyos iddszakokban hangstlyosabban érvényesiilt.

Ezen kettésségeknek a részletekbe mend tanulmanyozasa a disszertacié fontos feladata.
Egyfeldl tanui lehetiink egy etnikai identitasvesztésnek, amely mellett ugyanakkor egy olyan
toretlen vallasi identitast talalunk, mely a helyi gorogkatolikus kulturanak maig szerves részét
képezi.

A kutatds témaja: a gorogkatolikus ruszin kozdsségek hagyomanyainak és identitdsanak
komplex vizsgalata a sajopalfalai esperesi keriiletben. A vizsgalat a kozponti teriiletekre, foként
magara a centrumra, Sajopalfalara fokuszal, mivel ezen a teriileten viszonylag homogén
gorogkatolikus ruszin szokasok lelhetok fel, és mind a mai napig, ha kisebbségben, is de egy
tombben ruszin gyokerekkel rendelkezé emberek élnek.

A disszertacidban az alabbi kérdések megvalaszolasat tliztem ki célul: Milyen szerepe van a
gorogkatolikus egyhaznak az identitds apoldsaban, épitésében, 1) kozosségek 1étrejottében?
Milyen stratégiakat alkalmaz az egyhdz annak érdekében, hogy fennmaradjon a gorogkatolikus
kozosség? Miért épiilnek vissza a keleti elemek ezeken a részben gorogkatolikus telepiiléseken?
Miért maradtak meg egyedi szokasok a telepiiléseken? Milyen vallasi hagyoméanyok maradtak
meg? Milyen kapcsolatrendszer fiizi Ossze a telepiiléseket? Hogyan miikodnek a helyi
kozossegek? Hogyan miikddik az identitastudat a kozosség tagjai kozott? A hazassag, a
rokonsagi kapcsolatok milyen dontésekben befolyasoljak az egyént? Milyen szerepe van a
gordgkatolikus egyhaznak az identitds épitésében €s milyen szerepe van az intézmények
megsziintetésének ezen identitas leépililésében? Hogyan fogadja a kozosség mindezt?

A sajopalfalai esperesi keriilethez, melyen beliil a kutatdas megvalosult, a kovetkezo
teleptilések  tartoznak:  Arndt, Berzék, Eger (szervezodlelkészség), Gyodngyos
(szervezoblelkészség) Emodd (szervezllelkészség), Felsdzsolca, Hejokeresztar, Malyi,
Sajopalfala, Sajopetri, Sajovamos, Szirmabesenyd, Tiszatjvaros. A vizsgalat a filidkra és a
szervezOlelkészségekre csak érintlegesen terjed ki.

A kozponti teriilet Sajopalfala centrummal viszonylag homogén és jol vizsgalhato, ennek a
tertiletnek a kiemelt vizsgalata és foként a centrumra vald dsszpontositas képezi a disszertacid

meghatarozo részét. A sajopalfalai esperesi kertilet teriiletén egyrészt megtaldlhatd az
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asszimilalodott dslakos gordgkatolikus ruszinsag, bar a legtobb telepiilésen ma mar szamszera
kisebbségben, masrészt viszont a telepiilések ma is jorészt a gorogkatolikus vallas
szervezdelvei mentén mikddnek, mint pl. Hejokeresztir, Sajopalfala vagy Sajopetri valldsi
kozossége. Ezek a telepiilések a nagyszamu gorogkatolikussa valt helyi roma lakossag révén
tudtak fenntartani a gorogkatolikusok dominancidjat. Az esperesi keriiletben jelen van a
Cserehatrol lekoltozott gordgkatolikussag is, amely egy mdés felekezeti kozosségben
(evangglikus, romai katolikus, reformatus,) valt kiilon részévé a telepiiléseknek. Késobb Arnot
¢és SzirmabesenyO pédajan elemzem ezt a folyamatot. Az ide érkezett gorogkatolikussag tobb
telepiilésrdl kovacsolddott Ossze és alakitott ki, ha kisebbségben is, de dominans szerepet a
felekezeti megoszlasban és a telepiilések életében. Az esperesi keriiletben 1) kozosségek
létrejotte is megfigyelhetd. Tiszajvaros, Arnot, Malyi csak nemrég valtak pardkiava, és a
szervezOlelkészségek is jO uton haladnak ebbe az irdnyba. Mindeniitt, de foként a régi nagy
multt kozosségekben megfigyelhetd a gordgkatolikussdg szdmaranyanak csokkenése a
nagyfoku elvandorlas €s a népességfogyas kovetkeztében.

A kutatas tulnyomorészt az esperesi keriilet magteriiletére iranyul, melyhez a kovetkezo
teleptilések tartoznak: Sajopalfala, Sajovamos, Arnot, Felsdzsolca, Sajopetri, Szirmabesenyd,
Hejokeresztir. Ezen teriileten a szokasok homogénnek tiinnek, és a gorogkatolikus vallasa,
ruszin szdrmazasu emberek életmodja is egyedi vondsokkal rendelkezik és szoros kapcsolatban
van a kozponttal, Sajopalfalaval.

A néprajzi-antropologiai elemzés rovid torténeti attekintéssel és a gorogkatolikus
kozosségek bemutatasaval kezdddik, a tagabb torténeti Osszefliggésrendszer megismertetését
célozva. Ezt kovetden térek rd az etnikai identitds €s a vallas kapcsolatanak szisztematikus
elemzésére, valamint a helyi szokéasok €s €letviteli stratégidk ismertetésére.

A vizsgalatba vont helyi lakossag identitds elemeit, a telepiilésekre jellemzd sajatossagokat
részletesebb vizsgalat ald vonom a mult és a jelen vonatkozésait egyarant érintve. A mai
folyamatok egyik markans jellemzéje a keleti elemek ujjaéledése, majd azok intenzitasanak
csokkenése, folyamatos valtozasa. Ezek a keleties hatdsok az egyes kozosségekben eltérd
moddon vannak jelen és nem azonos mértékben gyakorolnak hatast a lokalis kozdsségekben
¢lokre. Részletezo elemzésiik kiemelten fontos feladata a disszertacionak, hiszen a vallasi élet
folyamatos valtozasat lehet altala megjeleniteni.

Mivel a sajopalfalai esperesi keriiletben €16 gordgkatolikussagra egy kozosségként
tekintlink, a kutatds soran fontos volt a kdzosségi identitasnak, mint az esperesi keriiletre
jellemzd sajatossagnak részletes tanulmanyozéasa. A kutatdsi eredményei ara utalnak, hogy a

valtozds ¢és a modernizacido sebessége szemmel lathatoan hatdst gyakorol a kozosség
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mindennapi ¢letére, szokdsvilagdnak ¢és identitasdnak a valtozaséara. ,,4 falu, az elso
vilaghaboru elotti korszakban lakoinak munkahelyi, telepiilési, miivelodési és kozigazgatasi
kézossége volt, szemben a mai faluval, mely a legtbb esetben csak lakékozosség.” Egyed Akos
megallapitasa a vizsgalt kozosségek esetében egyértelmiien érvényesnek tekinthetd, még ha az
az egyes telepiilések esetében eltéré mértékben is van jelen.

A sajopalfalai esperesi keriiletben €16 gorogkatolikusok esetében az etnikai identitas a korai
nyelvi-kulturalis asszimilaci6 kovetkeztében sajatos modon csak a szarmazastudat
fennmaradésa ¢€s tudatositasa révén van jelen, magahoz a ruszin kulturahoz kizarélag az ahhoz
kapcsolodo gordgkatolikus vallasi identitas koti oket. Ez a jelenség bizonyos értelemben
eltéréseket mutat més hazai gérogkatolikus kozosségektdl. Az egyedi jellegzetességeket mutatd
¢és zart gorogkatolikus kozosségek vallasi szokasai az esperesi keriiletben homogénnek tiinnek,
koszonhetden a centrum teriilet Sajopalfala évszazadokra visszanyulo erds hatasanak.

A térség vallasi kozpontja a konnyezd kegyképérdl is hires zarandokhely Sajopalfala.
Kegytemplommal, monostorral, zarandokhazzal, lelkigyakorlatos hazzal is rendelkezik, emiatt
a nemcsak térségben él6 gorogkatolikussdg szamara fontos kultira és identitdsmegtartod
teleptiilés. Ma is meghataroz6 kisugéarzasa van a kornyék gordgkatolikus lakossagéra.

Sajopalfala esetében az etnikai taj, mint szakralis t4j jelenik meg, és hangsulyosan van jelen
a vallas tajtelitd eleme.”

A szakralis épitmények, valamint a kOkeresztek a legfeltlinébb targyi jelek az ideérkezd
idegenek szamara. Ezek a telepiilések minden részén megtaldlhatdak és szakralis haloként is
szolgalnak. Eszrevehetd a gorogkatolikus vallas térbeli szimbolikus erdsodése, intézményeinek
differencialtabb szervezddése, mely szdndékai szerint a gyokereihez szeretne visszatérni.
Megfigyelhetd, hogy a gordgkatolikusok szamaranya az egyes telepiiléseken csokkend
tendenciat mutat, és az emlitett torekvések sem mindig tlinnek célravezetonek. Tanui lehetiink
az elnéptelenedd Cserehat 6si gorogkatolikus kozosségei megsziinésének. Ezzel szemben
lathatjuk az esperesi keriiletbe letelepedett volt cserehati, abauji lakosok szokasainak
keveredését, és asszimilalodasat.

Megfigyelhetd, hogy azokon az egykori ruszinok lakta telepiiléseken, ahol mara mar
kisebbségbe keriilt a gdrogkatolikussag, az élet szervezdelvei mégis a gérogkatolikus vallashoz
kotddve jelennek meg a mindennapokban. Az erds kisugarzast szakralis terek jelenléte minden

felekezetre hatassal van ezeken a telepiiléseken.

" 1dézi: Gagyi Jozsef 2007:59.

? Keményfi 2004:41.
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A sajopalfalai esperesi kertilet kozponti része, viszonylag egységesen a Sajo folyd volgyében
teril el, kivételt képeznek a szervezdlelkészségek és Tiszatjvaros. Az esperesi keriilet viszont
nem foglal magaba olyan gordgkatolikus kozosségeket, mint pl. (Mucsony, Gorémboly)’,
melyeknek kapcsolata évszazadokra nyulik vissza a kozponttal, Sajopalfalaval.

Fontos kérdés annak tisztazasa, hogy milyen hatast eredményez ez a falvak kozotti kapesolat
a vallasi ¢élet terén, ¢és hogyan lehet ezt egységes vizsgalati keretben értelmezni.
Meglatasom szerint a gorogkatolikus lakossagra egységesen jellemzo szokasvilag biztosithatja
ezt a vizsgalati keretet a probléma feltarasaban €s értelmezésében.

Fontos lehet a térségre jellemzo egyedi szokasok vizsgalata, valamint annak kérdése is, hogy
miért ilyen homogén és egységes ezeken a telepiiléseken a gorogkatolikus lakossag vilagképe.
Ebben valdsziniileg a rokoni kapcsolatok is nagy szerepet jatszanak.

A lokalis kozosségek részletes ismertetésén sordn olyan telepiilések keriilnek bemutatésra,
melyek a nyugati és keleti kereszténység kodos és bizonytalan, ellentmondasos és
fesziiltségektol, konfliktusoktdl sem mentes hataratdl nem messze, Magyarorszagon, Borsod-
Abatj-Zemplén megyében helyezkednek el. Ezeken a teriileteken a torok id6k uténi
betelepedés soran vallasi atmeneti csoportok jelennek meg, és tobb telepiilésen is megjelenik
az idegenhonos allochton’ lakossag. Az & bekoltozésik maig eclevenen él a helyiek
emlékezetében.” Ez ugyan kozos jellemzé, de a helyi a szokdsok és a vallasi élet
vonatkozasaban is eltérd mintakat kovetnek.

Sajopalfala és az esperesi keriilet telepiiléseinek gorogkatolikus lakossdga etnikus
kozosséget alkot. A helyi gorogkatolikusok identitasaban a vallasi 0sszetevo a meghatdrozo, ez
kapcsolodik 0ssze az eltérd szdrmazas tudatdval. Miutdn a betelepiilt ruszinok nyelve mara
teljesen elveszett, a helyiek nemzeti hovatartozas tudata magyarként azonositja magat a
lakossag tilnyomo részénél.

Az akkulturacio® szamottevé mértékben hatéssal volt az itt é16 kozosségekre. A sajopalfalai

esperesi kertilet telepiiléseire betelepiilt, nagyrészt ruszin lakossag ,, kulturdlis kontaktusok

? Sajopalfala élénk kapcsolatokat apolt és apol mind a mai napig Mucsonnyal és Gorombollyel. A sajopalfalaiak
gyakran ezen két telepiilésrol valasztottak maguknak hazastarsat és ez forditva is igaz. Sajat gytijtés: Tamasné
kozlése 2012.

4,,Allocht0nnak tekinthetiink minden olyan szorvanykozosséget, amely kulturalis emlékezetében, torténeti
narrativaiban még 6rzi az eltérd etnikus és kulturalis kozegbe valo telepités vagy letelepiilés tényét,
koriilményeit. Autochton ezzel szemben az a szorvanykdzosség, amely emlékezetében, identitasnarrativaiban az
elsobbség, torzsokosség konstrukceiodit forgalmazza:” Ilyés 2005:145.

* Keményfi 2004:56-57.

"Az akkulturacio egy adott kultiranak mas kultaraval valo érintkezése soran bekovetkez6 valtozasa, ahol
tarsadalmi csoportok (népek, kozosségek, egyének) a masik kulturaval valo érintkezés révén atveszik annak
kulturalis elemeit és megvaltoznak. Illyés 1998.
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réven kapcsolatba keriilt” az itt €16 magyarokkal, ,, amelytdl kiilonbozo értékeket, szokasokat,
viselkedési normakat, nyelvi elemeket, kézmiives és agrartechnikakat, intézményeket,
mentalitast vett fokozatosan dt és beépitette azokat sajat kulturajaba. Ez még nem jelentette

57

akkor a teljes beolvadast, de végiil elvezetett az asszimilaciohoz.’

1.2 A kutatas soran alkalmazott modszerek

A vizsgalt telepiilések részletekbe mend kutatdsaban oOridsi segitséget nyujtottak az
adatko6z1ok: a telepiilések polgarmesterei, valamint a sajopalfalai esperesi keriilet tertiletén €16
gorogkatolikus pardkusok és a helyi lakosok.

Mivel a ruszin szdrmazdsu emberek kozosségének magam is tagja vagyok, ez egyfeldl a
kutatasi célok megvaldsitasa soran elénynek mutatkozik, hiszen a kozdsségben élve, beliilrdl
ismerem annak életét. Ugyanakkor mddszertanilag fennall annak a veszélye, hogy a szamomra
magatol értetddd, természetesnek tlind események és folyamatok esetében nem tudom a kelld
tavolsag hidnydban azt az olvasé felé megjeleniteni. Erre a helyzetre a terepmunka
folyamataban végig tudatosan figyeltem, hiszen a kutatdi szerep és az adott kultiraban €16
,,bennsziilott” szerep kozotti ellentmondas folyamatos reflexivitast igényelt.

Vizsgalatom a XVII. szdzadban betelepiild, allochton eredetli lakossdg mindennapi
interakcioi soran megfigyelhet6 eltérd valldsi identitasanak bemutatasat tiizte ki célul. Ennek
megismerése révén a gorogkatolikus kozosség eltérd szokasvilaganak sajatossagait szeretné
megragadni a feliilr6] jovo intézkedések kozdsségre gyakorolt hatasainak tiikrében.

A vizsgalt kozosségek esetében az etnikai és vallasi identitdst csak egyiitt lehet
tanulmanyozni, mert itt a sajopalfalai esperesi keriilet teriiletén napjainkban a ketté teljesen
egybeesik. Ennek ellenére fontos kiemelni, hogy az egyes telepiilések lakossaganak tudatdban
ez sokféleképpen és eltérd modon realizdlodhat. Erre a késdbbiekben részletesen visszatérek.
Az erds vallasi identitassal, vagy ennek latszataval rendelkezd telepiiléseken ¢él6k elsésorban
magyarnak valljak magukat, bar az esperesi keriilet teriiletén tobben vallottdk magukat a
magyar mellett ruszinnak is, azonban az etnikai identitds nem jelentkezik szamottevOen a
telepiiléseken. Ennek ellenére tobb telepiilésen ruszin 6nkormanyzat mitkodik. Sajopalfalan a

magyar mellett 52 {6 vallotta magat ruszinnak 2016-ban’. A magukat ruszinnak vallok szdma

"liyés 1998.
® Fekete 2016-2019.
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2018-ra csokkent, kis mértékben ugyan, de ekkor mar csak 41 f6 volt. Ez a szdm napjainkban
ismét novekedd tendenciat mutat. Az egykori ruszinok gordgkatolikus valldsi identitasa
azonban nem mutat ilyen ingadozédsokat, az mindeniitt toretlennek tiinik. Fentiek tiikrében a
vizsgalat targyat a sajopalfalai esperesi keriiletben €16 ruszin szarmazasu emberek kozossége
képezi.

Lathato az is, hogy a gorogkatolikus egyhazak stratégiajaban egyre jobban fellelhet6 a keleti
elemek visszatanitasa a kozosségek szamara. Ugy vélem, egy Gjfajta ruszin gordgkatolikus
identitds van kialakuloban, mely a mult szokésvilagabol taplalkozik és a visszatanitott
elemekkel egybeforrva jelenik meg, azok szinkrézist alkotnak. Ez a tendencia, azonban a 2020-
as évtized végére megtorpanni latszik. A késébbiekben részletesen igazolom ezt a feltételezést.

A helyi kozosségek egymashoz vald viszonya, a tarsadalmi kdrnyezet meghatarozo hatasa
az elmult haromszaz év eseményeire, valamint az etnikai kiilonb6zdség hangstlyos szerepének
megmutatisa egyarant elengedhetetlen a folyamatok megértéséhez. Ezért kutatdsom egyszerre
iranyult a torténeti folyamatok (diakronikus) és a jelen viszonyainak (szinkron) feltarasara.

A jelen helyzet elemzéséhez ismerniink kell a goérogkatolikus kozosség helyi torténetének
minden aspektusat, mely a kutatds szempontjabol relevans kép kialakitasat teszi lehetoveé. A
kutatés targyanak komplex voltabol kdvetkezden nehezen megkozelithetd a vizsgélt entitds. A
kutatds eredményessége érdekében a néprajzi megkdzelitést tarsitottam a tarstudomanyok
modszertani eljarasaival.

Elsddlegesen a torténettudomany és a kulturalis antropoldgia mddszertani segitségét vettem
igénybe, melyek révén atfogd képet lehet kapni a mai viszonyokrol. Az interdiszciplinaris
megkozelitési mod elengedhetetlen a vallas és az identitds kapcsolatanak feltérképezéséhez,
valamint a k6zosségek mitkodésének megértéséhez is.

A vizsgéalat részt vevé megfigyeléssel, valamint félig strukturalt interjukkal és
struktaralatlan interjukkal tortént. Vezérfonal interjut a kdvetkezk modszertani megfontolasok
miatt nem alkalmaztam. Ezen interjutechnika esetében fenndll annak a veszélye, hogy az
eldzetes kiilso strukturabol adodoan nem juthatunk heurisztikus eredményekre, az igy eléallitott
szovegrészek csak elézetes feltevéseink illusztralasara, és nem bizonyitasara alkalmasak.’

Interjualanyaimat azon személyek koziil valogattam, akik a sajopalfalai esperesi kertilet
kozponti teriiletén beliil €lnek. Az interjuk soran 24 személy keriilt megkérdezésre.

Az interjualanyok kivéalasztasanal, bar teljes reprezentativitisra nem torekedhettem, de

figyeltem arra, hogy minden korosztaly képviselve legyen, és a felekezeti megoszlasra is

? Kovécs Eva 2007.
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figyelemmel voltam. A két dominans felekezet, a gorog és romai katolikus egyhaz tagjai is
képviseltetik magukat a megkérdezettek kozott, valamint a reformatus és az evangélikus
gyokerekkel rendelkezOket is bevontam a vizsgalatba. Olyanok is szerepelnek a
megkérdezettek kozott, akik nem gyakoroljdk a vallasukat. Fontosnak tartottam, hogy
munkamban interjarészleteket helyezzek el, amelyeket részletesen elemzek is.

A kutatds soran mindig szem eldtt tartottam azt a tényt, hogy a kutatott kultira alanyai
megértd 1étmodban vannak sajat magukkal. A kultara leghitelesebb képviseldje az a kulturaban
€16 személy, aki az interju soran szoveget alkot a kultarardl a sajat értelmezési keretein beliil.
A kutatd ezt a szoveget interpretdlja egyfajta megkett6zddéssel, amelyben mar a kutato
értelmezése is benne van, igy egyfajta ,,keverék” szoveg keletkezik, amely megprobal hiteles
képet adni a folyamatokrol.

Az interjialanyok kormegoszldsa tudatosan egyenetlen eloszlast mutat. A mintaban
feliilreprezentalt az id0s korosztaly aranya. A huszonnégy személybdl tobb 85 év feletti, 6k
segitettek a legtobbet a mai folyamatok megértésében, mert 6k éltek mar a szocializmus el6tti
idékben is, és korukbol adododan jo ralatasuk van a folyamatokra mind a multban, mind a jelen
helyzetben. Ezen idGs generaci6 tagjai koziil néhanyan még a helyiek altal ,,tot”-nak nevezett
nyelvet is értik. Az élettapasztalatuk és tudasuk megkeriilhetetlen informaciokkal latja el a
kutatot.

Az interjialanyok egy része hazassagi és rokoni kapcsolatai révén tobb az esperesi
keriiletben talalhato telepiilésre vonatkozoan rendelkezik ismeretekkel. Az egyik interjualany
sajovamosi, aki Arnotra ment férjhez, de az édesanyja Sajopalfalardl szarmazik. Ezért harom
lokalis kozosséget is beliilrdl ismer. Az 6 bevondsara azért volt sziikség, hogy a telepiilések mas
telepiilésekhez fiiz0d6 kapcsolatviszonyait is vizsgalni tudjuk.

Kutatasom soran torekedtem a recens életvilag jelenségeinek terepmunka révén torténd
feltarasa mellett, a vizsgalt lokalis tarsadalmak multjanak megismerésére is. Atfogo levéltari
kutatdsra nem volt lehetéségem, de a sajopalfalai gorogkatolikus egyhaz hézassagi
anyakonyveit szisztematikusan feldolgoztam (1801-2021) A nem nominativ vizsgalat arra
iranyult, hogy a vallasi és telepiilési endogdmia és exogamia trendszerli folymataira fény
deriiljon. Ezentdl hasznositottam a torténeti-statisztikai forrasokat, Osszeirdsok ¢és
népszamlaldsok adatsorait is. Fontos forras volt az Egyhdzi sematizmusok szisztematikus
feldolgozasa, amelyek lehetové tették, hogy abekdltdzés idoszakatol nyerjlink torténeti adatkat
a telepiilések vallasi kozosségeire vonatkozdan.

A vizsgalt kozosségekre is érvényes az alabbi megallapitas: ,, kozismert jelenség, hogy a
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vallas a maga hagyomdnyai révén egy etnikai kozosség megtarto ereje lehet. “* Ennek
hangstlyozasa azért is fontos, mert a kornyezd falvakkal ellentétben a Sajopalfalai esperesi
kertiletben egy vallasilag és magatartasi mintak tekintetében is sokkal homogénebb dsszetételi
csoporttal allunk szemben, melynek identitdsa eltér a kdrnyezo telepiilések mas felekezetli
lakossaganak identitasatol. Ennek behato elemzése elengedhetetlen a dolgozat eredményeinek
bemutatdsa soran. A vizsgalatba vont telepiilések etnikai, kulturdlis jegyeinek néhany

jellegzetességét, mint a kornyéken sajatos mikrokdzosséget alkotd entitast mutatom be.

1.3. Kutatastorténeti attekintés

Az empirikus kutatas sikeres megvalosithatosaganak egyik alapfeltétele a rendelkezésre
allo szakirodalmi hattér szisztematikus szambavétele. Miutan komplex problémakor
vizsgalatarol van szd, a szakirodalmi hattér felkutatasa sordn tobb tudomanyteriilet
vonatkozasdban kellett t4jékozdodni. Elsddlegesen a néprajztudomény eredményei azok,
amelyek dontd jelentéséggel birnak a vizsgalt kérdéskor feltarasa és elemzése szempontjabol.
A gorogkatolikusok torténetére, lokalis viszonyainak torténeti szemponti bemutatasa
ugyancsak kulcsfontossagi dimenzidja a szakirodalmi hattér alkalmazasanak. Kiilon egységet
képez a lokalis viszonyokat bemutat6 tudoméanyos eredmények szemrevételezése, ez azonban
a teriilet kutatlansagabol kovetkezéen nem mutat szamottevé tudomanyos megkozelitést.

A szakirodalmi hattér 0sszeallitasa soran tobb szinten keriiltek a kutatasi eredmények az
érdeklédésem eldterébe. A valldsi néprajzi kutatdsok fobb megallapitasainak megismerése a
téma feldolgozhatdsaga és értelmezhetdsége miatt megkeriilhetetlenek voltak. Igy keriiltek a
népi vallasossag kiilonbozo Osszetevoit a népszokasokat, a térhasznalatot, a blcsujarast stb.
feldolgoz6z6 munkdk. Ezek nem kizardlag a gorogkatolikus felekezetre vonatkozo
megkozelitések.”

Ugyanakkor a gorogkatolikusokra vonatkoz6 kutatasi eredmények nem kizarélag a néprajzi
kutatas altal feltart eredményekre irdnyulnak, hanem a kérdés tarsadalomtorténeti, nyelvészeti,
miivészettorténeti €s helytorténeti vonatkozasai is megkeriilhetetlenek voltak. Ezek részletes
bemutatasa nem tlinik ebben a rovid kutatastorténeti 6sszefoglaloban indokoltnak. Az egyes

fejezetek megallapitdsai soran torténik meg a kutatasi eredményekre valo hivatkozas.

" Bartha 1984:99.

" Balint-Barna 1994.
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A nemzetkozi kutatds mind a kelet-eurdpai ruszinok , mint a térségben €10
gorogkatolikusok~ vonatkozasdban igen kiterjedtnek mondhatd. Kiilénésen a kommunista
hatalmi rendszer Osszeomlasat kovetden valtak egyre szélesebb problémakort érintévé a
kutatasok. Az alabbiakban csak a nemzetkodzi szakirodalom meghatarozé6 munkaira térek ki,
elsésorban azokat kiemelve, amelyek a sajat kutatdsom szempontjabdl is relevansnak
tekinthetdek. A kutatdsi eredmények szambavételénél nagyon nehéz megtaldlni azokat a
markans iranyzatokat, amelyekbdl kirajzolodik a kutatasi iranyok sokfélesége, mddszertani és
elméleti valtozatossaga. Miutan Kelet-Europaban a kommunista hatalmi rendszer vagy
kiiktatta, vagy marginalizalta a gorogkatolikus egyhéazak tevékenységét, érthetd modon az 1990
utdni id8szak tudomanyos kutatdsat ez a problémakoér uralja. Emiatt jelentSs szamban
sziiletnek 0nallé konyvek és atfogd tanulméanyok, amelyek a kiillonbozd térségekben a
gorogkatolikus egyhdz helyzetét, iildozésének torténetét, majd a rendszervaltast kovetd
ujjacledés folyamatat helyezik vizsgalatuk ké’)zéppontjaiba.15 A torténeti szempontd
megkozelitések mellett utalni kell azokra a munkdkra is, amelyek a nemzeti identitas és a
gorogkatolikus vallas kapesolatat helyezik a kozéppontba, igy ezek a tanulmanyok az ukran',
aruszin”, alengyel”, a szlovak " és a roman” gorogkatolikus kozosségeket vizsgaljak a nemzeti
diskurzus kontextusaban. Kiemelendd a nemzetkozi kutatdsok korébdl Agnieszka
Barszczewska lengyel torténész munkaja”, amely eddig nem vizsgalt modon a ruszin és
moldvai csang6d népcsoportot allitja vizsgalodasai kozéppontjaba. Eredeti felvetése szerint a
XIX. szazad utolsé6 harmaddban hasonld volt az a gazdasag-foldrajzi kornyezet, torténelmi
helyzet, kulturalis bedgyazottsag, tarsadalmi motivaltsdg, amiben a két altala vizsgalt etnikai

JoN 4

csoport €lt. A hasonld kinduld pont ellenére teljesen eltérd utat jart be a két etnikai csoport a

" A ruszinok torténeti kutatasdban kiemelkedé szerepet jatszik a Kanadai Toronto Egyetemen mitk6dé Magocsi
Paul torténész. Lasd: Magocsi 1978, Magocsi 1995, Magocsi 1997, Magocsi 2006., Magocsi-Pop 2002.

s Babjak 1995-220., Bontenau 1994., Bontenau 1997.
M Pospielovsky 1984., Pospielovsky 1988. Sanders 1981., Johnston 1993., Coranic 2021.,
* Atfogoan a térségrél: Geiger 2000.

° Kobryn 2020., Himka 1982., Himka 1986., Himka 1998., Himka 1999., Budurowyczh 1997.,, Budurowyczh
2002., Knudson 1995.

"’ Slivka 1974., Rusinko 1996., Rusinko 2003., Makapa 1993.

** Prizel 1998.

* Letz 2007., Sturdk é.n.

© Bucur 1996., Bucur 2007., Ovidiu 2013., Carja 2016., Keleher 20014., Campeanu 2010., Podea 1999.

“ Barszczewska 2011. Koszonettel tartozom Pozsony Ferencnek, hogy erre a fontos munkéra felhivta a
figyelmemet. Barszczewska konyve segittt abban a felismerésben, hogy a kutatdsom szempontjabol a moldvai
magyarok olyan allogén, vallasi, nyelvi, kulturalis, etnikai kozosséget alkotnak, amely sok szempontbol
hasonlosagot mutat az altalam vizsgalt kozdsséggel. Lasd: Pozsony 2005.
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nemzetté valas utjan. Mig a ruszinok esetében ontudatos, a nemzeti 1ét megteremtéséért kiizdo
kisebbség lett, addig a moldvai csangdk nem tértek erre az utra, hanem a sorsaba belenyugvo,
fokozatosan asszimilalodo kozosséggé valtak. Barszczewska a karpati ruszinok nyelvének,
kulturdjanak és identitasdnak valtozasat egy tagabb kontextusban vizsgalta: az atmenet
fazisaiban, amely a kulturalis identitastol az etnikai azonossagtudaton 4t a nemzetté valashoz
vezet.

A gorogkatolikusokra vonatkozd magyarorszagi néprajzi kutatds az utobbi évtizedekben
jelentds eredményeket tud felmutatni. Ennek bemutatdsa soran roviden utalok azokra a fobb
tematikus egységekre, amelyek meghatdrozdak a néprajzi vizsgalatokban, de a kutatas lokalis
vonatkozésainak kiemelése is fontosnak tlnik.

Az egyik markans kutatasi megkozelités a lokalis kozosségekre vonatkozé atfogd néprajzi
vizsgalat. Bartha Elek komloskai kutatdsai jelentették az elsé mérfoldkovet, amikor is egy
egykori ruszinok lakta telepiilésen vizsgalta komplex megkozelitéssel a gorogkatolikus vallasi
életet.” A mintaadd megkdzelitésmod inspirdlta a tovabbi szisztematikus vizsagalatokat.
Petercsak Tivadar a hegykozi terepismeretét segitségiil hiva Filkehaza szokasrendszerérol tett
kozzé kisrnonograiﬁélt.23 Bartha Elek tanitvanyai pedig ugyancsak lokasis szintereken tartak fel
a gorogkatolikus szokashagyomanyokat. Magyari Marta”, Cservenyak Laszlo és Pilipko
Erzsébet” munkai eltérd térségekben é16 gorogkatolikus kozosségeket vizsgaltak (Nyiracsad,
Salank, Nyircsaholy). Juhasz Eva munkaja a hodaszi roma gorogkatolikus kozosség
bemutatasat vallalja magérazs. Disszertaciom, ehhez a kutatési irdnyzathoz kothetd.

Vannak olyan vizsgélatok, amelyek tagabb térség gordgkatolikus hagyomdanyait kivanjak
feltarni. Ilyés Zoltan a Csiki medencében”’, Simon Zoltan Maros megyébenzs, Oléh Sandor a
Székelyfoldon” Gyérfy Eszter Székelyfolfd és Moldva hatardan végzett kutatisokat a
gordgkatolikusokra vonatkozoan. Ugyancsak szamottevd vizsgalati eredmény sziiletett a

gordgkatolikus népélet tobb tematikus egységére vonatkozdéan. Az {innepi szokasok™, a

* Bartha 1980.

® Petercsak 1985.

# Magyari 1992, Magyari 1994, Magyari 1996, Magyari 1997.
® Pilipké 1994, Pilipké 1996, Pilipké 1997a, Pilipkd 1997b.

* Juhasz Eva 2000,

7 Ilyés 1998, Ilyés 2000, Ilyés-Pusztai 1994.

* Simon 2005.

* Olah 1993,

* Bartha 1987, Bodnar 1991b, Sasvéri 1996b.
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szentelmények, a nagybojt €s a husvéti hagyoményk6r3l, a gorogkatolikus identitas”,
identitasvaltas, a keleti keresztény hagyomanyok ujjaélesztése”, vallasi-etikai fesziiltségek
vizsgalata.

Jellegzetes vizsgalati irany az etnikai tdj, az etnikai tér kutatdsa, a szakralis t4j kutatasa.
Elsédlegesen Keményfi Robert €s Bartha Elek nevéhez kotddik a gordgkatolikus hagyomany
Gjszerli megkozelitése.”

Néhany atfogd — a lokalis megkozelitésen tallépd — monografikus feldolgozas is sziiletett a
gorogkatolikusok néprajzara vonatkozoan. Itt Bartha Elek szintetizdl6 munkaira
hivatkozhatunk elsc’idlegesen.36

Roviden utalnunk kell azokra a torténeti’, egyhaztorténeti,” miivelddéstorténeti” és
helytorténeti kutatdsokra”, amelyek ismerete nélkiilszhetetlen a néprajzi adatok értelmez6i
kontextusanak megteremtéséhez.

A sajopalfalai esperesi keriilet falvairdl irt szakirodalomra is ki kell roviden térni. Ezek alapjan
hasonlithatjuk 0ssze a folyamatok eltérd lokalis alakulasat, és a mikrokdrnyezet tarsadalmainak
finom részleteibe is betekintést nyerhetiink. A sajopalfalai konnyezd kegykép torténetérol és a
sajopalfalai irmologionro6l irott tanulmanyokat is felhasznaltam munkém elkészitése soran. Az
esperesi keriilet kozpontjanak, Sajopalfalanak a torténetét mindezidaig nem irta meg senki.
Eddig néhany szakdolgozat és tanulméany sziiletett, melyek foként a gérogkatolikussaggal és a
konnyezd kegykép torténetével, valamint a sajopalfalai irmologionnal® foglalkoztak. Az

irmologion tulajdonképpen egy énekeskonyv, amely a gordgkatolikussdg dallamvilagat

* Bodnar 1993, Kisfalusi 2000, Magyari 1992, Magyari 1996.

* Bartha 1996b, Bodnar 1991a, Szabo 1999, Tlyés 1998, Tlyés 2000, Pilipké 1996., Pusztai 1997.
* Magyari 1994, Szabo 2000., Szab6 2004.

* Olah 1993, Pilipko 1997a, Geszti 2000.

* Bartha 2000, Keményfi 1996, Keményfi 1999, Keményfi 2000a, Keményfi 2000b, Bartha Elek 1998a, Bartha
2017, Dobosy 1991.

* Bartha 1989, Bartha 1992, Bartha 1999a, Bartha 2017, Lasd még Sasvari 1996., Szabo 2008.

v Bonkal6 1996, Hattinger-Klebko 1998, Hodinka 1910, Hodinka 1998, Kacsinko6 2012, Paladi-Kovacs 1984,
Pirigyi 1990, Pirigyi 1991a, Udvari 1985, Udvari 19991., Veres 1984. Pusztai 1994.,

* Cserbak 1986, D. Molnar 19993, D. Molnar 1995, D. Molnar 1999, Karpati 1985, Kisfalusi 1995, Udvari
1990, Zsiros-Zsirosné 1996., Pusztai 2002.

* Pirigyi 1998, Pirigyi 1999, Sasvari 1977, Sasvari 1984,

® Baan 1996, Baan 1997, Baan 1999, Pirigyi 1987, Pirigyi 1993, Udvari 1990, Udvari 1997, Véghse6 é.n.

. ,,Kevesen tudjak, hogy a magyarorszagi gorogkatolikussag legrégebbi kottas énekeskonyve Sajopalfalardl
szarmazik, 1755-6s datummal. Kézzel masolta azt Fekete (Fetko-Csarni) Janos kantor,
Sajopalfalvan.”Dr.BubnéTamas (A Sajopalfalai Gorog Katolikus Egyhazkozség weblapja)
http://www.sajopalfala-gorkat.borsodweb.hu/ Utolso letdltés ideje: 2019.02.07.
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tartalmazza.”

Kutatomunkam soran a sajopalfalai parokian elérheté gorogkatolikus anyakonyveket is
tanulmanyoztam, melyek a kutatds szempontjabodl elengedhetetlenek. Sajnos a forrasok a
tények és a személyes elbeszélések nem mindig fedik egymast, ezért a mélyrehatod vizsgalat
szinte mindig elengedhetetlen, és nagyon sokat segit a tisztan latas érdekében a tarsadalmi
emlékezet és a kategorizacié kérdéskorének figyelembe vétele.

A dimenziok megfeleld kombinacidgja komoly eredményekre vezethet. Ezek
tanulmanyozasa segitett abban, hogy sokkal érzékenyebbé valjak a probléma megkozelitése
irant. Sajat kultiram mintegy fliiggdonyként takart el fontos részleteket, de bizom benne, hogy
sikeriilt elvonatkoztatnom, és ezaltal feltarult eléttem ezen kultira mélystruktaraja. Sziiletésem
oOta a telepiilésen élek, tehat részt veszek a k6zosség mindennapjaiban és a szent liturgiat is
latogatom gyermekkorom ota. Antropoldgiai és néprajzi tanulményaim nagy segitségemre
voltak a problémdak megértésében és ezért konnyebben atlatom a kozosségben lejatszodo

folyamatokat.

A jelen helyzet megértéséhez ismerniink kell azokat a tarsadalmi folyamatokat, amelyek a
teleptiléseket mai életét befolyasoljak, mivel a kozos mult és a szdrmazéstudat eggyé kovacsolja

a telepiilések gorogkatolikus lakossagat.

1.4. Az elemzés fogalmi rendjének konceptualizacioja

A vizsgalt kérdéskor értelmezéséhez sziikséges az elemzés fogalmi rendjének kialakitasa.A
kutatds soran hasznalt kulcsfogalmak: a kézésség“, felekezeti kozosség, részkozosség,
identitas”, valamint az ebbdl levezethetd idegen etnikum® és etnicitis konceptualizalasa

megkeriilhetetlen.

* Karpati 1984:171.

® A kozosség ebben a specialis esetben a kdzosségi viszony. ,,A kozdsségi viszony lényegében megértés és
egyetértés, kolcsonds és kozos érziilet, amely Osszetartja az egyének adott korét.” (Farkas 194) Fontos
megjegyezni, hogy a k6zosség fogalmi meghatarozasa, jelen esetben csak az esperesi keriilet goérdgkatolikus
lakossagara vonatkozik.

4 . P . .
Az identitas az egyén pozitiv 6nazonossaga. Pankucsi 2006:85.

Jelen esetben az idegen etnikum a ruszinsag. Idegen: az idegen az ismeretlen €és az ismerds kozotti &tmenet.
Bicz6 2004:56.
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A lokalis k6zosség jelentése: helyi, helyben lako kisk6zosség, amelyet egyszerre tudunk egy
mélyebb, behatdbb vizsgalat ala vonni, vagy egy részkozosség , mely tobb telepiilésen sajatos
zart szokasvilaggal rendelkezik. Jelen esetben a gordgkatolikussagot tekintem ilyen
részkozosségnek, amely felekezeti kiilonallasaval egy-egy telepiilésen kisebbségben is
megorizte identitasat és hagyomanyvilagat.

A sajopalfalai esperesi keriiletben a telepiiléseken ativeld ruszin gordgkatolikus identitas
mind a mai napig meghatarozoé €s egy kozosségge kovacsolja a térségben éloket, ugyanakkor a
vizsgalt teriileten €16krdl nem beszélhetiink mar ugy mint ruszinokrél, hanem csak mint ruszin
szarmazasu emberekrol. ,, Az identitas jelensége azon jelenségek koze tartozik, mely az egyik
legfontosabb pszichikus kozvetitd konstrukcié az egyén és tarsadalom kozott. Igy beleillik abba
a sorba, melyet a szocializacio, a normak, a tarsadalmi szerepek adnak, vagyis melyek az egyén
és a kozosség kozotti kozvetitéseket segitik eld. »*" Az identitas latin eredetii szo, jelentése
azonosseig.48 A vallasnak az identitds szerkezetében elfoglalt hangsulyosabb szerepét egy
tradicionalisabb  kulturalis szint jellemzojének tartjuk, amelyben a nemzeti etnikai
osszetevoknek kisebb tér jut. .

Az identitds megnyilvanulasanak harom f6 szintje a nyelv, a kultira és a szarmazas. Jelen
esetben a vallasi identitds a domindns, amely a kulturalis identitas része, de mivel a telepiilésen
még a mult szazad elején is foként a magyartol eltérd nyelven tortént a kommunikacio, ezért az
etnikai €s kulturalis identitas, valamint az asszimilaci6 kérdéskore is vizsgalatra szorul.

Az etnikai identitas itt kizarolag a ruszin eredet miatt johet szoba, és kevert identitasként
jelenik meg a telepiilésen. ,, Kettds identitasrol nem beszélhetiink, mert tagadja a homoldgiat,
amely barmely identitas konstrukciohoz kotodo identitas lényege. 50

A gorog ethnos szo mar tartalmazza az idegenszeriiség megallapitasanak jelentését is. o
Az etnicitas tarsadalmi viszonyokban valo jellegzetességként meghatarozott értelmezése
nagyon fontos és elengedhetetlen. Az etnikus identitds jelentése a kovetkezd: kozos

szarmazastudat, szociokulturalis kdlcsondsség, amely az 6ndefinicid €s a masoktdl vald eltérés

Részkozosségnek nevezhetd jelen esetben azon gordgkatolikus allochton kézdsség, amely nagyszami dominans
egyéb felekezet mellett évszazadok oOta Orzi ruszin gordgkatolikus hagyomanyait, és felekezeti endogam
hazasodasi formai révén a mai napig eltérd sajatossagokkal rendelkezik.

*" Csepeli 1999:515.
® https://hu.wikipedia.org/wiki/ldentit%C3%Als Utolsé letdltés ideje: 2016.03.02.

* Barna 1996:209.
* Biczé 2004:97.

* Biczé 2004:97.
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meghatarozasara épiild kollektiv azonossagtudat mentén rajzolodik ki. Az anyanyelv ezek
ismeretében nem lehet az etnicitas kizarolagos kijeloldje. Bar nagyon fontos, de vannak esetek,
amikor a vallas jeloli ki az etnicitast, és sorolja egy kategoridba az etnikumot.” Esetiinkben a
sajopalfalai esperesi keriiletben €10 ruszin szadrmazasi emberekre ezen megallapitasok
fokozottan érvényesnek bizonyulnak.

Az identitasrol sz6l6 szakirodalom tanulmanyozésa is fontos tanulsagokkal szolgalt. Biczé
Gabor ,,Az idegen” cimii konyve és Olah Sandor Magyargorogkatolikus romanok cimi
tanulmanya is sok informacioval latott el abban a kérdésben, hogy az identitas elemei hogyan
fejezédnek ki és milyen erdvel birnak a helyi lakossadg szamara. A gazdalkodasi szokdsok és
stratégidk ismertetése terén, melyek a gorogkatolikus vallastol elvalaszthatatlanok voltak a
multban és prioritdsukat mind a mai napig megdrizték, Kotics Jozsef miivei nyujtottak
elsddlegesen segitséget.53

Fredrik Barth nyoman nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt, hogy ,, A4z etnicitds

szempontjabol azok a kulturalis kiilonbségek jatszanak kiemelt szerepet, amelyekkel az illeto
csoport sajat kiilonallosagat jelzi »
A kortérs etnicitas kutatasok a konstruktivista megkdzelitést alkalmazzak (Feischmidt 2010).
Ezek a korabbi megkozelitésektdl eltérden (Barth 1996), amelyek statikus, szigoru hatarok
kozott 1étezd etnikai csoportokat tételeztek, azt a felfogast képviselik, amelyek az etnikai
kozosségek flexibilitasat, az etnikus identitas szituativ és kontextudlis jellegét tartjadk fontosnak
(Jenkins 2005, Eriksson 2006, Brubaker 2001)”

Csepeli Gyorgy konyvei az identitds megnyilvanulasainak megértéséhez segitenek hozza.
Az identitas foként a szokdsokon, attitlidokon, konfliktusokon keresztiil teheték a vizsgalat
targyava.

Nemzeti kisebbség az a kisebbség, amely rendelkezik anyaorszdggal. Etnikai csoport,
transznacionalis népcsoport az a népcsoport, akiknek nincs anyaorszaguk, szétszortan élnek

mas nemzetek orszagaiban.

* Ol4h 1993/2:119.
% Kotics 2001, Kotics 2006, Kotics 2011.
> Barth 1996:1.

® Gyorfi Eszter konyve igen részletesen targyalja a kortars kritikai szemléletii etnicitas kutatasok legfontosabb
eredményeit. Gyorfy 2021: 41-47. Az ott megfogalmazott meglatasok munkam szempontjabdl is kiemelt
figyelmet érdemelnek.
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A ruszinsadg a masodik csoportba tartozik. Transznacionalis™ népcsoportnak tekinthetd. A
ruszinsdg minden esetben gordgkatolikus vallasi népcsoport. A keleti és a nyugati
kereszténység hataran elhelyezkedd csoport, amely elismeri a papa fennhatosagat, de a vallasi
¢let a bizanci mintara épiil.

A sajopalfalai esperesi keriiletben €16 gorogkatolikus kozosség etnikai hatarkijelolése
képlékeny, tehat a tarsadalmi és kulturalis hatasok fliggvényében valtozik. A vallasi identitas
gyakorlati megnyilvanuldsai a legmegfelelébbek a kozosségi tudat fenntartasara. Viszont az
asszimilacio és a konfliktusok kettdssége periodikusan valtakoz6 tendencidkat mutat. A vallési
identitas szituativ, eseti megjelenése kozelebb vihet a probléma feltérképezéséhez. Az
asszimilacio kovetkezményeként értelmezhetjiik a mai folyamatokat.

Asszimilacié: Nem mas, mint folyamatos hatarcsokkentd folyamat, amely az interakci6 és a
két vagy tobb kozosség kapcsolatba keriil egymadssal, vagyis az asszimil4cios folyamat a
kulturélis érintkezés legaprobb kezdeti 1épéseitd] a teljes 6sszeolvadasig terjed.”

A disszimilacid az asszimilacid forditott folyamata, amelynek révén a tarsadalmi
kiilonbségek ujratermelddnek, fennmaradnak. A tendencia a vizsgalt telepiiléseken is
megfigyelhetd, miutdn az egyhdz és a ruszin onkorményzat tesz Iépéseket a disszimilacio
iranyaba.”

A globalizalt vilagban minden mozgéasban van, minden valtozik, az identitas is képlékeny.
Aki kikeriil a kozosségébdl konnyen gyokértelenné valhat, elveszitheti korabbi
azonossagtudatat. Napjainkban felgyorsulni latszik a lokalis szinterek alkalmazkodésa a
globalis szinterekhez, mely a vizsgalt telepiiléseken is meghatarozo folyamatként realizalodik,
de az adaptacio lokalis kozosségenként Iényegesen mas formaciokat hoz 1étre.

Miért torténik mindez? ,, Koztudott, hogy a vallas nemegyszer konzervativabbnak bizonyul,
jobban ellenall a kiilsé hatasoknak, mint az etnikai identitds. A csoporttagsag a tarsadalmi
értelmezés része, ezért a csoport Onértelmezése Osszekapcsolodik a tarsadalmi
Osszehasonlitassal, amely gyakran megkonstrudlt. ,, Gyakori eset, hogy hajdani etnikumok,

nemzetiségi csoportok, szorvanyok mdr csupan a kornyezetiiktol eltéero hagyomdanyaiknak

56 . . . .
Transznacionalis: a kdzOsségnek nincs anyaorszaga. A ruszinsag is transznacionalis nép, miutan a ruszinok

szétszortan élnek tobb orszag teriiletén.

o A. Gergely Andrés — Gelsei Gerg6, Gergely Vera — Horvath Vera. Hozzaférés:
http://mek.oszk.hu/03400/03477/pdf/6_etnikai.pdfUtolso letdltés ideje: 2016.01.23.

% Simarszki 2016.

* Bartha 1984:100.
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vallasos rétegeit orzik, etnikai jegyeik tobbsége, koztiik nemzeti hovatartozasuk tudata
idékozben feledésbe meriilt.” A sajopalfalai esperesi keriilet teriiletén €16 gordgkatolikus
ruszin szdrmazasu emberek esetében ez pontosan igy van. A gordgkatolikus hagyomanyok
megléte alkalmazkodott a globalis kihivasokhoz €s a mar emlitett szinkrézis révén maig
hangsulyosan jelen vannak a vizsgalt telepiiléseken.

Ilymddon a ruszinsag fogalmat sem lehet 6nalloan vizsgélni, pontosan azért, mert aki ruszin
¢és gorogkatolikus, az is “tot”-nak identifikdlja sajat magat. Nem is alaptalanul, mivel kisebb
szamban romai katolikus “totok™ is érkeztek a telepiilésekre, viszont az asszimilacié hatésara,
gorogkatolikus ruszinnd valtak, a késobbiekben kideriil miért is.

Az altalunk vizsgalt népcsoport tudomanyos és népi megnevezeései: ruszin, rutén, orosz, tot,
ukran (szlovak). Fontos ezeket a fogalmakat is tisztazni, mert gyakran keriilnek emlitésre, és
nem mindig vildgos a szdmunkra, melyik mit jelent, foként nem a vizsgalt telepiilések
szempontjabol, ahol ugyanis 6sszemosodnak és keverednek és a multban is keveredtek a
megnevezések.

Orosz: ,, az orosz szonak tobbféle jelentése van. Jelenti a népet, a nemzetet, amelyik oroszul
beszél, orosznak vallja magat. Jelenti a beszélt, hasznalt nyelvet, megkiilonbéztetés nélkiil;
jelenti a keleti szertartast, s igy a gérogkatolikus vallast, s szerepel az ehhez tartozo fogalmak
Jjelzbjeként”.”

Tot: a torténelmi  Magyarorszagon minden szlav nyelvli ,jottmentet” ezzel
a gyljtéfogalommal azonositottak. A ruszinsdg mintegy gyljtéfogalomként vald
megnevezésére, valamint Onidentifikaciora is hasznaltak és hasznaljak a ruszinok.

Ukran: gyakran 6sszemossak a ruszinnal, pedig az ukran és a ruszin két kiilonallé nép, sajat
nemzeti identitassal.”

Rutén: a ruszin szinonimaja.

Szlovéak: A nyugati szlavokhoz tartozo zommel romai katolikus és evangélikus vallassal.

A vallasi identitas toretlennek tlinik a telepiiléseken, melyet a mas valldsu betelepiilok is
iranyadonak tekintenek. Lathaté folyamatként jelenik meg foként a romai katolikus vallasuak

korében a gorog liturgia rendszeres latogatasa és forditva szintén megfigyelhet6 a jelenség.

* Bartha 2006:195.
* Sasvéri 1996:2.

2 Pilipko 2010., Barszczewska 2011.
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A latens ruszinsag €s a mar emlitett betelepiilés ténye miatt a ruszinsag bemutatdsa fontos

r r r . ’ 63
részét képezi a kutatasnak.

® Simarszki 2016.
22



2. A magyarorszagi ruszinokrol

A karpati ruszinok Eurdpa kozepén, az északi és az északkeleti Karpatok hegylancanak
¢északi és déli lejt6jén €lnek, valamint a mai Ukrajnaban, Karpataljan. Szlovakidban Eperjes,
Zboro kornyékén, Lengyelorszagban a délkelet-lengyelorszagi Lemko tartomanyban is jelentds
szamu ruszin ¢él. Kisebb szdmban jelen vannak Romanidban, Bukovina teriiletén és a volt
Jugoszlavia utédallamaiban, valamint Magyarorszagon. Az Egyesiilt Allamokban, Kanadaban
¢és Ausztraliaban is élnek ruszinok, akik az 1800-as évek végétdl vandoroltak Ki. o

A ruszinoknak nem volt €s nincs is 0nallé allamuk. Transznacionalis népcsoport, nincs
anyaorszaguk. Hagyomanyosan nagyrészt allattenyésztéssel és foldmiiveléssel foglalkoztak és
erd6vel kapcsolatos tevékenységeket folytattak, mert a taj, ahol éltek nehezen teremtette meg a
foldmuveléshez sziikséges feltételeket. Ezért a ruszinok gyakran kényszeriiltek elvandorlasra.
A ruszinok az indoeurdpai népek szlav dgahoz tartoznak.

Ezen népcsoport szokasvilaga egyedi vonasokat visel. Nagy szamban megmaradtak benne
az archaikus elemek, népszokasok, talan jobban, mint mas szlav népeknél vagy
népcsoportoknal. Napjainkban is élnek az erchaikus husvéti, karacsonyi és piinkosdi szokasok,
valamint az életfordulok gazdag szokasvilaga, a tancok, a majusfak, a szentivanéji tiizek. A
népszokasok megdrzésének mértéke kiilonbozik helyenként. A néprajzi adatok szerint a
legjobban megdrzott a peremteriileteken, kiilondsen a legkeletibb és legnyugatibb karpat-ruszin

vidékeken és a lemkok vidékén, Kelet-Szlovakidban.

Mig a tarsadalmi és a gazdasagi valtozasok az élet minden teriiletén jelentkeztek, a ruszin
lakossag koziil a mésodik vilaghdbort utan a szokasokat sokan megtartottak, hogy a mult, mint

F1s  es e r SRy S 65
kulturalis o6rokség, a generaciok folytonossagaban fennmaradhasson.

* Kacsinké 2012:15.

* Folk customs of carpatho-rusyns (Mikola Musynka)
Hozzaférés:http://www.carpathorusyn.org/customs/intro.html Utolsé let6ltés ideje: 2016.02.24.
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A torténészek mind a mai napig nincsenek egységes alldsponton a ruszinok eredetével
kapcsolatban.

A ruszin nyelv, kulttra és vallas a nyugati és keleti kereszténység hatasait egyarant magan
hordozza. Megjelennek naluk a vallasi atmeneti csoportok. A ruszinok Cirilltél és Metodtol
vették at a kereszténységet.67

1596-t6] a ruszinok csatlakoztak a roémai egyhazhoz”, de a régi hagyomanyok, ritusok
megmaradtak. Jelenleg is sok gordgkatolikus ruszin él Karpataljan, Kelet-Szlovakiaban és

Délkelet-Lengyelorsz'c’lgbam.69

2.2. A magyarorszagi ruszinok

A mai Magyarorszag teriiletén élt egykori abatji, szabolcsi, szatmari, dél-zempléni ruszin
szorvanyok mar a 18. szazad végére teljesen beolvadtak a magyar vagy szlovak lakossagba. A
trianoni hatarok kozé szoritott Magyarorszagon az 1920-as népesség Osszeiras szerint
minddssze 1500 ruszin €lt. Ruszin anyanyelviinek vallotta magat Komldska 715 lakosabol 653
f6, Kany 211 lakosabol 42 f6. Ezenkiviill Zemplén, Szabolcs és Szatmar megyék néhany
kozségében jeleztek ruszin anyanyelvii egyéneket.”

Az 1930-as népszamlalas demogréfiai kotete a ruszinok 1élekszamarodl, azok csekély voltara
valo tekintettel nem kozol adatokat. Ruszinokat az ezt kovetd népességstatisztikdk sem
jeleznek. Magyarorszag tobb telepiilésén is talalhatunk olyan iddsebb személyeket, akik
valamelyik ruszin nyelvjarast ma is megértik, esetleg beszélik, vagy ruszin nyelvii dalokat,

imakat, vallasos énekeket ismernek.

* Kacsinko 2012:29. . Popovics 2012; 195.
http://www.egipatrona.hu/mvsz/images/doc2/193 210_popovics_t.pdf :Utolso letdltés ideje:
2020.07.28.

4 ,,1054. julius 16-an kozositette ki IX. Led papa kiildottsége Kerulariosz Mihaly konstantinapolyi patriarkat, a
Bizanci Birodalom legf6bb egyhdzi méltosagat, miutdn az nem volt hajlandé elismerni a papai féséget és a
nyugati zsinatok hatarozatait. Mivel Mihaly maga mogott tudhatta Bizanc tdmogatasat, még ezen a napon 0 is
exkommunikalta a papai kdveteket, igy a kereszténység egy nyugati katolikus és egy keleti ortodox részre
szakadt. (Tarjan M Tamas)
Hozzaférés:.http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1054_julius_16_egyhazszakadas_a_katolikusok_es_ortodox
ok_kozott/Utolsé letsltés ideje: 2016.02.09.

” ,,1596-ban kotottek Lengyelorszagban a Breszti Unidt, amelynek eredményeként az egyhaz keleti agahoz
tartozo pravoszlavok egy része csatlakozott a nyugati egyhazhoz. Kialakult Europa keleti felében egy bizanci
szertartasu katolikus lengyel-ukran teriilet.” Keményfi 2004:57.

* A kérdéshez |. még: Hattinger-Klebasko 1998:4-5.

" paladi-Kovécs 1973
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Az egymas kozotti érintkezés nyelveként azonban a ruszint csak egy kozségben, Komloskan
hasznaljak. A kozség lélekszama 1973-ban 773 f6. A lemko nyelvjarast besz¢élé komldskai
lakosok kivétel nélkiil ismerik a magyar nyelvet.”,,Az egyhdz nyelve, a liturgia és a prédikdcié
magyar.”

A ruszin abécé cirill betiis, ez alapjaban véve a nyelv minden valtozatar6l elmondhato.
Szamtalan eltérés van azonban a kiilonboz6 foldrajzi helyeken beszélt nyelvvaltozatok kozott,
ezért sokan példaul kiilon nyelvként tekintenek a bacskai és a karpataljai ruszinra.

Ezek az ugynevezett mikro nyelvek altalaban elszigeteltek a kornyezet nyelvétdl, és
mindenképp rendelkeznek valamilyen irasbeliséggel. Az irdasmddnak ez a sajat, esetenként
sajatos formaja is a megkiilonboztetés eszkoze lehet. Az Eperjes kornyéki ruszinok hasznaljak
néha a latin betiis irast, ami irott nyelviiket kozeliti a szlovakhoz, de tavolitja az ukrantol.

Ezt a helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a soknemzetiségii falvakban, kozosségekben
egyaltalan nem ritka a soknyelviiség. A hatarvidékeken példaul teljesen természetes mdodon
alakulhat ki, hogy egy-egy nemzet tagjai két-harom vagy akar tobb nyelvet beszélnek
egyforman jol az anyanyelvilkon kiviil, és még a szokincset is vegyesen hasznaljak.
Sajopalfalan mar a legidésebb emberek sem beszélik a ruszin nyelvet.

Szisztematikus utanakérdezés utdn az alabbi szlav hangzast szabak taladlhatéak meg az

idésebb korosztaly szokincsében. tematikus csoportositas szerint:

rokonok megnevezése
Dzedo = nagyapa

Babo = nagymama

eszk6zok megnevezése
Tracskos = széna hordasra hasznalatos vaszon hatileped6

Rohacska = tragya lehtzo villa gorbe villa

tevékenységek megnevezése
Zsorval = zsortolodik
Pratal = takarit

Vincsoval = koszontot mond

™ Udvari 1992:31.
" Udvari 1992:31.
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gyerekijeszto

Ricimatika = a rossz gyereknek azt mondtak, hogy elvisz a ricimatika.

ételek megnevezései

Laksa = lepény

Szirka = sarga taro

Bobajka = makos guba

Gruli= burgonya

Macsanka = kaposztaleves krumplival

Zsamiska = pépes kukoricadara

hatarrészek elnevezései
Rovnya = szantotertilet
Zubocs = part

Horka = hegytet6
Cserak = tolgyerdd
Palantok = sovény
Pukkancz = kdvér ember
Orlyak = irtasfold

Kapuscsanka = kaposzta

Nemcsak a kiilonb6z6 népek, népcsoportok keveredése miatt, de a hasznalt nyelvek miatt
is konnyili a helyieknek a szdrmazasukat illetden Osszezavarodni. dsszezavarodni. Mar az sem
feltétleniil egyszerii feladat, hogy eldontsiik, egy-egy kisebbség, népcsoport tagjai ugyanazt a
nyelvet hasznéljak-e a Karpat-medence kiilonb6z6 pontjain. Nehezen boldogul a kutato, ha
valaszt akar kapni arra a kérdésre, hogy melyik vidéken milyen nyelvjarast beszélnek, honnan
kertiltek oda a legkiilonb6zébb kisebbségek, vagy milyen szalak flizik dket a koriilotte €16
népekhez. A mai ruszin kisebbség helyzete és nyelvhasznalata is hasonld kérdéseket vet fel.”
wValami szlav nyelv, amit valami kisebbség beszél”, a legtobb ember taldn ennyi informaciot

kapcsol a ruszin szohoz. Nos, ebben végiil is nincs nagy tévedés: maga a nyelv ugyanis valoban

" Toth-Boglar 2010:1.
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a keleti szlav nyelvek csalddjaba tartozik, az ukran rokonaként tartjadk szamon. Ukrajndban
ugyanakkor nem hivatalos nyelv, ugyanis nem ismerik el kiilsnallé nyelvként” "

A magyarorszagi ruszinsag foként Eszakkelet-Magyarorszagon él. Viszonylag homogén
ruszin teleplilés Komloska ¢és Mucsony. Nagy szamban ¢lnek ruszinok a kovetkezd
telepiiléseken is: Miskolc-Goromboly, Satoraljatjhely, Sarospatak, Basko, Mogyoroska,
Rudabanyacska, Filkehaza, Viszlo, Sajopalfala, Sajopetri, Berzék, Hejokeresztar. Voltak nagy
ruszin falvak, ahonnan az emberek elvandoroltak és mara csak kevés lélekszammal
rendelkeznek (Gadna, Abod, Rakaca, Felsdvadasz, Baktakék, Viszld, Irota, Homrogd, Selyeb,
Abatjszolnok). "

»AZ 1746-ban késziilt hivatalos egyhdzlatogatasi jegyzokonyvek az egykori pusztatelepiilések
koziil az idegen ajkuak legnagyobb telepei kozé sorolja Sajopdlfalat, ahol 38 hdzbol 28-ban
laktak szlovaikok és ruszinok. Valamint Felsozsolcan 49 csaladbol 43 volt szlovak és ruszin.

Viszont Sajovamoson a 200 hdzbol csak 85-ben éltek ruszinok.”"

" Toth- Boglar 2010:2.
" Hattinger-Klebaské 1998:5.

76 Veres 1984:33.
27



3. A sajopalfalai esperesi keriilet

Az esperesi keriiletek szervezeti egységei egy-egy egyhazmegyének. Az egyhazmegyék
foesperességekbdl allnak és ezek pedig esperességekbdl.

A miskolci egyhdzmegye harom foesperességbdl all, ennek egyike a sajopalfalai esperesi
keriilet, ami néhany évvel ezelott valt ki a miskolci keriiletbdl.

Ehhez a teriilethez tartoztak a Miskolc kornyéki pardkiak, de olyan nagy volt méar a teriilet
¢s olyan sok pap volt, hogy gyakorlatilag nehéz volt mar elhelyezni 6ket, ezért kettévaltak és
igy lett egy miskolci esperesi keriilet Miskolc kozigazgatasi teriiletén beliil, €s az azt koriiloleld
Sajopalfalai esperesi kertilet.

Egy egy esperesi keriiletért egy esperes a felelds, jelen pillanatban Jevicki Ferenc
tiszaujvarosi parokus. Az esperesi keriilet pedig Sajopalfalarol, mint a legismertebb,
legjelentdsebb pardkiardl kapta a nevét.

Parokidk: Sajopalfala, Arnot Felsdzsolca, BerzEék, Tiszatjvaros, Sajoszdged, Nyéekladhaza,
Emdd, Malyi. Hejokeresztar, Gydngyds, Eger, Szirmabesenyd, Sajovamos. Osszesen tizennégy
parokia tartozik az esperesi kertilethez.

Emdéd és Arndt eldszor szervezdlelkészség volt, a kozelmultban a piispokatya
egyhazkozséggé nyilvanitotta dket. A szervezdlelkészség egy olyan szervezet, ami annak a
lehetdségét hordozza magéaban, hogy valamikor egyhazkozséggé Vélljon.77 Eszrevehet
tendencia az esperesi kerliletben 1) kozosségek kialakulasa vagy a részkozosségek
megerdsddése is. Pl. Arnot, mint részk6zosség mar a mult szazadban is jelentds volt.

A miskolci esperesi keriilet jelenleg nem tartozik a sajopalfalaihoz, pedig kulturalisan
homogén teriiletrdl van sz6. ,,4 vallasos élet mindennapjai a kistaji kozpont (altalaban
templom) koré szervezddnek. Néprajzi kozhely, hogy egy kozségben elég eloszor a
templomtoronyra pillantani, a szakralis épitményeket, teret szemiigyre venni és azonnal atfogo
(természetesen feliiletes) a kutatashoz kiinduldasi képet kapunk az ott élok vallasi
identitdsarol.”" Sokaig hasonloképpen miikodott ez a jelenleg vizsgalt telepiilések nagy részén
1s. De ma mar ez nem igy van, a vizsgalt telepiiléseken mindeniitt kisebbségbe keriilt a

gordgkatolikussag, legalabbis a statisztikai adatok szerint.

" Szemerszki 2017.
" Keményfi 2004:157.
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3.1. A telepiilések bemutatasa

Berzé¢k:

filidk: Bdcs, Girincs, Hernadkak, Hernddnémeti, Kesznyéten, Kiscsécs, Korom, Sajohidvég,
Tiszaltc. A vallasi iranyvonalat a harom torténelmi egyhéaz hatarozta, illetve hatdrozza meg. A
reformatus templom huszita eredetii, melynek zsindelytetds haranglaba 1839 ota all a falu
kdzpontjaban, amelyet miiemlékké nyilvanitottak.

Romai katolikus temploma a hozzatartozé plébaniahivatallal, iskolaval és kantor tanitoi
lakassal, 1933-ban épiilt. Utébbi ma tornateremként szolgédl. Szintén 1933-ban épiilt
a gorogkatolikus templom.79 Berzék gordgkatolikus lakossaga, ha kisebbségben is de Orzi
szokésait és hagyomanyvilagat, mely az esperesi keriilet tobbi telepiilésével nagy hasonldsagot
mutat.

Az egri gorogkatolikus szervezdlelkészséget Kocsis Fiilop piispok 2008 novemberében
alapitotta. Szervezélelkésze Demko Baldzs lett.” Filidk: Andornaktalya, Egerszalok,
Egerszolat, Mezokovesd, Nagytalya, Nagyvisnyo,Szilvasvarad, Recsk, Szarvaskd, Szomolya
¢s Tard.

Tiszatjvaros:

filiak: Gorbehaza, Nagycsécs, Oszlar, Polgar, Sajoords, Sajoszoged, Tiszagyulahaza,
Tiszapalkonya, Ujszentmargita, Ujtikos. ,,Tiszavijvdros, az egykori Leninvdros helyén 1950
elott az idosek elmondasa szerint gazdak foldjei, vizenyds, szikes teriiletek, kisebb tavak voltak.
A varostol déli iranyban elhelyezkedo Tiszaszederkény falu azonban ismert telepiilés mar a
kozépkortol kezdédden.” Az 1j telepiilésgorogkatolikus lakossdganak nagy részét a kornyékrol
bekoltozottek zome adja. A kilencvenes évek elején megkozelitéleg 800 gordgkatolikus élt
Tiszajvarosban. Ez a magas szam arra enged kovetkeztetni, hogy a varos a mai napig is
jelentds 0j centruma a goérogkatolikussagnak, amely mesterségesen alakult ki, pontosan abban
az idében, amikor ezt az akkori hatalom nem j6 szemmel nézte. 1991-ben lett gorogkatolikus
parokia és a temploma is ekkor épiilt. A legutobbi népszdmlalas szerint 438 gordgkatolikus €l

Tiszaujvarosban. A kozosség jol mikodik jelenleg is.”

79
Berzék kozség honlapja:https://berzek.asp.lgov.hu/telepulestortenet Utolsé let6ltés ideje: 2017.10.08.

80
Egri gorogkatolikus szervezélelkészség honlapja http://www.egriparochia.hu/rolunk
Utolso letoltés ideje: 2017.10.08.

* Jeviczki 2020.
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Sajoszoged: A telepiilés jelenleg Tiszaujvaros filidja, viszont jelentds gorogkatolikus multtal
rendelkezik. ,,Az 1710-es évektdl jelentos betelepedési hullam indult el. A tiizvész utan a faluba
érkezok zome rac, rutén, gorogkatolikus vallasu. A faluban egészen 1880-ig rutén volt a beszélt
nyelv. Az istentiszteletek és a tanitas is e nyelven tortént. A faluban tébb géréogkatolikus
templom volt. Az 1600-as években ide betelepiild sziav nyelvii népesség elszor a
reformdtusoktol elvett templomot kapta meg, amely azonban dsszeddlt. Ennek helyére, a ‘régi
hazajuk hagyomdanya szerint’ fatemplomot épitettek, amely azonban néhany évtizedes hasznalat
utan leégett. Ezért 1740 koriil épitettek uj, immdr ké templomot. A falu lakossdga 1746-ban 552
f6, ebbol 500 fo gorogkatolikus. Napjainkban is megorizte a telepiilés gorogkatolikus
karakterét.”™

Gyongyos: Legféképpen a Borsod €s Szabolcs megyébdl érkezett betelepiilé gordgkatolikus
lakossaga miatt alakult szervezdlelkészség a varosban.

Malyi és Emdd szintén a kornyékrdl betelepiild gorogkatolikus lakossdga révén valt
pardkiava. Malyiban 2000-ben szentelték fel a gorogkatolikus templomot. Az emddi templom

1998-ban lett folszentelve, az ikonosztaz pedig 2010-ben késziilt el.

. Sajoszoged torténete: https://nemfelejtjuk.blog.hu/2008/11/01/3599 sajoszoged
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3.2. A sajopalfalai esperesi keriilet kozponti teriilete

Az esperesi keriilet kdzponti részéhez Sajopalfala, Sajovamos, Szirmabesenyd, Arnot,
Felsézsolca, Sajopetri és Hejokeresztur tartozik. A teriileten beliil a multban ¢és jelenleg is
kimutathatdak a telepiilések kozotti hazassagi kapcsolatok. Az adatok szerint a 18. szazadban
még jellemz6 volt a nyitottsag, majd a kovetkezé évszazad kissé zartabbnak tiinik, a 20.
szazadtol aztan megint nyitottabba valtak a kapcsolatok.

Mindezek a kovetkezokkel magyarazhatok. ,,4 18. szazadi nyitottsag oka a kis lélekszamu
telepiilések sokasaga mellett az, hogy a 16-17. szazadi torék uralom idején sok falu elpusztult,
lakoi tobbszor menekiilésre kényszeriiltek. Az Alfold nagy teriiletei lakatlanna valtak. A 18.
szdzad elso fele a betelepitések iddszaka. Az ujonnan létrejott falvak népe még nem alkotott
szilard kozosséget. Lakoi gyakran nem egyetlen elbocsato kozségbdl vagy sokszor nem is egy
tajrol érkeztek.”™

A kornyez6 telepiilésekkel kezdetben nem mutathatd ki szilard gazdasagi és egyéb
kapcsolat. ,,Egy telepiilés hazasodasi korzetét a szomszédos telepiilések gytiriije alkotja. A
tavolsagok meghatarozok a két telepiilés kozotti hazassagi kapcsolat intenzitdsdban. A
legszorosabb kapcsolat altalaban az azonos néprajzi csoporthoz tartozo legkdzelebb fekvd
helységgel van.”"

A vizsgalt gorogkatolikus lakossagra ezek a megallapitdsok igaznak bizonyulnak.
A telepiilések életében Hejokeresztar kivételével meghatarozo szerepet toltott be a Sajo folyo
¢és a j6 termdtalaj, mely biztositotta az itt ¢l0k megélhetését. A telepiiléseken Arndt kivételével
gorogkatolikus templomok is taldlhatoak. Arnoton a romai katolikusokkal k6zos hasznélata
templom miikddik, de a telepiilésnek néhany éve mar sajat gérdgkatolikus parokidja van.
Arnétra az 1950-es évekt6] ismét nagyszamu gorogkatolikus érkezett, foként Eszak-Borsodbol.

Fels6zsolca, amely ma mar varos, a honfoglalas 6ta lakott. 1281-ben mar emlitik a telepiilés
nevét, 1317-ben pedig Felsdsolchaként szerepel. A kozség elsé foldesura, akirdl emlitést
tesznek az irott forrasok Ernye ban volt. A telepiilésen a Szent Mihaly tiszteletére épiilt plébania
volt megtaldlhatdo ebben az iddben. ,,4 torék tamadasok utin elnéptelenedett telepiilésre
ruszinok és totok érkeztek az 1750-es évek kozepe tajan, a jelenlegi lakossag egy része is ezen
emberek leszarmazottjanak tartja magat. Felsozsolca gyiilekezete 1803-ban lett 6nallo parokia,

423 gorogkatolikus volt ekkor a kézségben. Filiaként hozzatartozott Alsozsolca, Arnot, Gesztely

® Orsi 1983:583. file:///D:/Users/User/Downloads/1108-1151-1-PB%20(1).pdf

* Orsi 1983:583. file:///D:/Users/User/Downloads/1108-1151-1-PB%20(1).pdfUtolsé letoltés ideje: 2017.10.08.
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és Onga. Elso lelkésze 1803-1815-ig Pelles Janos volt. A szertartasokat 1848-ig oszldv nyelven
vegeztek, de a  szentbeszédek  mar  magyar  nyelven hangoztak  el.
Jelenleg kb. 1200 gérégkatolikus él a virosban.” A lakossag hazasodasi kore egybeesett a
vizsgalt telepiilésekkel. Anyakonyveibdl kidertil, hogy Arnéttal, Sajopetrivel és Sajopalfalaval
a kozelmultig ¢lénk hazasodasi kapcsolatai vannak.

»A sajovamosi gorogkatolikus egyhazkozosség évszazados multra tekint vissza. Temploma
igen fiatal, 1984-ben épiilt fel a tizenkét apostol tiszteletére. A bucsuiinnep julius elsé
hétvegéjere esik. A keleti szokdasokhoz igazodva a templomot ikonosztazion (képallvany)
disziti”.”

A huszadik szazad elején a 2000 lelkes Sajovamos lakossaganak felekezeti megoszlasa
a kovetkezOképpen alakult: 50% reformatus és 25-25% romai katolikus és gorogkatolikus. Ez
magas szdmarany, mert kozel annyi goérogkatolikus €It és €l Sajovamoson, mint amennyi
Sajopalfala Osszlakossaga volt. A templom nélkiil miikodd kozdsség Sajopalfalara jart at a
gorogkatolikus templomba.” A gorogkatolikus sajovamosiak minden téren élénk kapcsolatokat
tartottak fenn az esperesi keriilet kozpontjaval. A helyi parokussal késziilt interjubdl tobb
vonatkozasban is megismerhetjiik a sajiiovamosi goérogkatolikus k6zosség mai helyzetét.

A telepiilésen €16, magukat gordgkatolikusnak vallok szdmarol, az egyhazhot valo viszonyarol
a kovetkezoket modja a parokus:

., 2011-ben a népszamlalas szerint 258 fo vallotta magat gorogkatolikusnak, ami szamomra
egy kicsit hihetetlen, mert onkéntes volt a bevallas, szerintem ez folotte van annak, ami a
valosag. Ezt érezziik most. Amit biztosan tudok, hogy 2019-ben 149 f6 van egyhdzfenntarto. Ez
azt jelenti, hogy olyan 200 embernél meg kell dllnia. A maradék az anonim keresztény,
megsziiletett, megkeresztelték gorognek, de semmilyen kapcsolata nincs az egyhazzal.”
Elmondésa szerint a népszamlalas soran az altala feltételezettnél joval nagyobb aranyban
valottak magukat gorogkatolikusnak. Azoban az altala egyhdzfenntartonak tartott 200 személy
jelentds hanyada nem jar templomba, cask azok az iddsebb hivok, akik maguk s hozz4ajarultak
a templom épitési koltségéhez.

“Aki van, az a 200 ember, annak a 25 szdazaléka jar templomba. Aki templomba jar, annak

a vallasi életét meghatdrozza az, hogy a templom 1983-ban épiilt, és ennek a templomnak a

* Felsézsolca varos honlapja:http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak bovebb&id=2 Utolso letdltés ideje:
2017.10.08.

“ A sajovamosi gorogkatolikus egyhazkozség: http://www.sajovamos.hu/gorog.php Utolso letdltés ideje:

2017.10.08.
¥ Czifra 2008:58.
32



http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.felsozsolca.hu/?page=egyhazak_bovebb&id=2
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php
http://www.sajovamos.hu/gorog.php

felépiiléséhez aktivan hozzdjarult a templomba jaro kozosség. Részesei voltak a tervezésnek, a
kivitelezésnek és a haszndlatnak is. Ok most kb. 60-70 évesek. *

A kozépgeneracid esetében azt hangsulyozza, hogy 0k ugyan gyerekkorukban gorogkatolikus
nevelésben részesiiltek, de nem elmélyiilt a valldsossaguk, az kizarolag a nagyobb linnepeken
valo megjelenésre korlatozddik. Ugyanakkor a gordgkatolikus vallashoz tartozas kifejezése
fontos még szamukra, emiatt gyermekeiket is megkeresztelik, de intenziv vallasos életet nem
¢lnek mar.

“Van egy felnovekvo generacio, aki még kapott gyermekkoraban gérégkatolikus nevelést és
volt elsoaldozo is, de ezek utan a vallasi élete megrekedt, és talan mar csak a nagyobb
tinnepekre korlatozodik. Nincs az a lelkesedés, mint az iddsebb korosztalyban volt és van is
jelenleg. Ez egy tarsadalmi helyzet. Helyben ugyanezt érezziik, az aktiv dolgozo tarsadalom
gvermekei csak kényszerbdl jonnek. Mi okoz kényszert, hogy jonni kell? Meg kéne keresztelni a
gvereket és elsodldozo szeretne lenni. Ha megkérdezziik milyen vallasu vagy azt mondja, hogy
gorogkatolikus és oda tartozom az atyahoz, de az aktiv vallasgyakorlasnak nem részese.”

A vallasos hitélet magja az iddsebb generacio, akik az egyhdz rendezvényeit rendszeresen
latogatjak, azokon minden alkalommal részt vesznek.

“Van a templom és a templomépité mag, aki nem maradt meg lenyomat nélkiil. Szerencsére

a gorogkatolikus egyhaz minden rendezvényén részt vesz.”
A parokus a mai egyhazi rendezvények kettds természetét hangstlyozza: egyfeldl a korabbrol
orokolt elemek, masfeldl az Gjobban meghonositottak adjat az egyhazi élet keretét. A régrol
fennmaradt szokasok legfontosabbika a vizkeresztkori hdzszentelés napjainkban is. Errél igy
beszél a pardkus:

“Ezeknek a rendezvényeknek egy részét orokéltiik, a mdsik része viszont egészen uj, és még
keressiik a helyét. Amikor 2011-ben ide keriiltem, a kozosség életének a fobb pontjai a
vizkereszti hazszentelés. Varjak a papot ilyenkor. Aztan a husvéti paszkaszentelés, majd a sajat
templom sajat bucsuja és a karacsony kiilonlegessége, hogy a kézosségbol 4 csapat a falut 4
felé vagva 4 felé kantal. Adomanyt gyiijtenek a templom javara. Burkoltan egyfajta verseny is
kialakul. Este jonnek az éjféli misére és ott beszamolunk az eredményekrol, mindenki hozzatesz
valamit, és ennek oriilnek az emberek, hogy az enyém is benne van. A kézosség torekszik arra,
hogy onfenntarto legyen és mellette megtartsa ezt a szép hagyomanyt.

A multbol 6rokolt napjainkig fennmaradt hagyomany a betlehemezés szokéasa. A Karacsony
reggel indulnak és azoknal a csaladoknal, ahol ezt kérik eldadjak a betlehemes jatékot. A mai
¢letvitel azonban akadalyozza a fiatalokat abban, hogy a jatékra vald felklsziilésben részt

vegyenek.
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A masik szokas a betlehemezés szokdsa, ezt a mai napig mindig megtartjuk, a pap karacsony
reggel elindul egy csapat gyerekkel és aki kéri annal megyiink.35-36 hazndl szoktdk ezt kérni.
eloadunk egy pasztorjatékot. A mai 30 éveseket, ha megkérdezem, akkor azt mondjak, hogy igen
pap bacsi mar ezeldtt 20 évvel is jartunk a Pdlfalusi atya tdmogatasaval. Amikor pedig
Mosolygo atya idekeriilt, mar sajat pappal jarhattunk. Hiaba aktivan részt vesz a fiatalabb
korosztaly ilyen alkalmakon, de a mindennapok ziirzavaraban mar a vasarnap nem fér bele az
életébe.

Sajatos kettdségre is utal a pardkus, amikor azt hangstlyozza, hogy a templomi szrtartasokat
cask az idésebb generacio latogatja, a fiatalok kevésbé. Azonban a vallashoz valo koétodés a
gyerekek hittanra jaratasaban erdsen megjelenik. Ezt a csaladok ma is elengedhetetlenek tartjak.

A csaladok, ahol gyerekek vannak, a hittan ora miatt kotédnek az egyhazhoz. A hittan ora
kételezo, oda elmennek. De a templomi szertartdsokat nem latogatjak. Fél kozosségi szokdssal
élnek. A hittan feldl tartoznak csak a kézésséghez. A hitélet felol viszont nem.

A vallasos kozosségi élet fellenditése, elomozditdsa érdekében kordban nem ismert
gyakorlatokat is bevezetnek. Ilyen esemény a Szent Mihdly napi vasar, amelyet probalnak
egyhazi tartalommal is megtolteni. [gazabdl a kozosségszervezés all a ezdeményezés mogott.

Ki kell talalni valamit. Polgarmester ur szervezett Szent Mihaly napjan termeldi vasart. A
gorogkatolikus egyhaz is részt akart venni. Kérdeztem, nem lehetne e azt, hogy a gorogkatolikus
egyhaz is megjelenjen. Kitettiink egy asztalt és azt mondtam, hogy mindenki hozzon helyi
terméket, vagy egy lekvart vagy barmit, amit otthon eléallitanak. Az lett a vége, hogy tele lett
az asztal. Igy megjelent a gorégkatolikus kozosség is egy onkormdnyzati rendezvényen.
Kovettek minket aztan a romaiak, a reformatusok és az évoda is.

M¢ég a vasarnal is profanabbnak tlinik az egyhdz k6zosségi disznévagason valo jelenléte, amely
ugyancsak fontos a gorogkatolikusok k6zosségi élet aktivan tartdsdban.

Aztan 6 évvel ezelott indult a disznovagas Sajovamoson, mint kozosségi rendezvény. Jelenleg

odaig jutottunk, hogy ebben az évben 8 disznot nevelnek és 2500m kolbaszt toltenek. Ajandékba
adjak az egyhazaknak és az iskolanak, ovodanak, sportkorcknek, helyi kozosségeknek. A
gorogkatolikus egyhazkozség, mint helyi kozésség ilyenkor kimegy az iskola udvardra és
megszerveztiink egy csapatot, akik képesek a disznot feldolgozni.
A generaciok eltérd intenzitassal vesznek részt ezeken a kozosségi alkalmakon, semmiféle
onallésagot nem mutatnak, ha a helyi parokas nem szervez eseményt, akkor arra nem is kertil
Sor.

Ez még a kozépkoru réteg, akik még képesek valamit szervezni, de csak az atyaval egyiitt,

mert ha én nem vagyok, akkor nem szerveznek semmit. Annyira ugy dllnak hozza, hogy ha az
34



atya jon és szervez, akkor mindenben, ha nem jon akkor semmiben. Hogy ez miért alakult igy,
azt nem tudom. A szomszéd romai kozosség, mivel nincs papjuk, maguk szerveznek mindent.
Mivel itt a gorogkatolikus kozdsségnek sokdaig nem volt papja, most pedig mar van, ezért
ragaszkodnak ahhoz a képhez, hogy a pap és mi egyiitt vagyunk egy kozosség. Valoszinii, hogy
ez dll ennek a hatterében.

A pardkus személyének kulcsszerepe van a kozosség 0sszetartdsaban, azonban ennek ellenére
Is fél6, hogy a fiatalabb generacio naktivitasa miatt néhany éven beliil a rendezvényeken mar
cask az id6sebbek vesznek részt.

Nincs ez kimondva, de jolesik, hogy ha ott vagyok. Decemberben készitiink betlehemet, ez
sem volt szokas mar, de ujra bevezettiik. Egyiitt elkészitjiik a kozosséggel. Jolesik nekik az, ha
egyiitt dolgozunk, a pap és mi. Ha mar van pap, akkor legyen jelen is a kozosségben. Azt latjuk
jelenleg, hogy ami a nagy tarsadalomban van, az a kozosségben is fellelheto. Olyan mintha két
kozosség lenne, mert elvalik egymastol. Szakadozott a kozosség az iddsebbek és a
kozépkorosztaly még hadra foghato, és vannak a gyerekes csaladok, akik hittanra jarnak,
elsoadldozok lesznek a gyerekek,de aztan pedig eltiinnek a templombol.

A gyermekeket a sziilok gyan beiratjdk hittanra, és da rendszeresen el is jarnak, de
kamaszkoruktdl jelentds részben emarad az egyhazi eseményekrol.

Van 30-40 gyerek, akik egy ideig részesei a kézosségnek, de aztan eltiinnek. Nem lehet ket
annyira motivalni, hogy ide jojjenek. A kozdsség legnagyobb dsszetartoja a piinkosdi
gorogkatolikus bal. Az a fontos, hogy mindenkit személyesen meg kell szolitani. Sajovamos nem
a cserehati és a bodrogkozi falvak, hogy amit a pap kihirdet a templomban az ugy is van.
Elvarjak, hogy mindenkinek elmondjam, hogy légy szives gyertek mar el a balba. 170-180
ember nagyon jo lehetéség a kozosség osszetartasara. Mi adja az erejét, a polgarmester
gorogkatolikus, aki a kultirhdzat vezeti az gorogkatolikus, aki zenél az is. Igy meg lehet
szervezni. Ez egyfajta megmeérettetés, hogy a tavalyihoz képest, hogy allunk. Kevesebben vagy
tobben vagyunk. Erre megmozdulnak és eljonnek, de a vasarnapi liturgiara csak, akinek a
vérében van, hogy gorégkatolikus.

Az egyhdz egyre nagyobb szerepet kell, hogy vallajon az idésgondozasbol, mert helyi hive
egyre idosebbek. A segitségiik érdekében szocidlis halozatot miikodtetnek harom telepiilésen
IS.

Nem sziiletik tul sok gyerek, mindig tobbet kereszteliink, mint aki sziiletik, mert sok gyereket
hoznak vissza a mdr elszarmazottak is helybe keresztelni, mert a papa, a mama is
gorogkatolikus. Sajnos az élet masik végeén, a legjobb templomba jarokat veszitjiik el évrol évre.

Most sajnos azokat veszitjiik el, akik még a templomépité generdciobdl keriilnek ki. Ok a 60-80
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éves korosztaly. Az onallo lét sok lehetoséget hozott. Felismertiik, hogy van egy idos réteg, aki
raszorul a napi latogatdsra. Ezért létrehoztunk egy szocidlis szolgalatot, napi szinten négy
dolgozo ellat 33idos embert, harom telepiiléesen Senyén, Palfalan és Vamoson. A kozosség
életét meghatarozza az, hogy pap hol dolgozik. Korhazlelkész vagyok, ezért Sajovamosrol egy
busszal minden évben megyiink a betegek bucsujara Mariapocsra. Azt is megtanultak az
emberek, hogy ha beteghez kell mennem, akkor akarmilyen rendezvény van én beiilok az autoba
és indulok a kérhazba. Igy mitkédik a kézosség.

Megjelennek a hivek részérél olyan korabban nem ismert kezdeményezések, amelyek az
egyhaz timogatasat célozzak. Ujabban elterjedt, hogy a temetésre a csalad azt kéri ne vigyenek
koszorut, hanem annak arat adomanyozzék a helyi egyhazk6zosségnek.

Hermin néni a mult évben halt meg 97 évesen, és azt kérte, hogy aki elmegy a temetésére az
ne vigyen virdgot, hanem adja a virag drat a templom javara. Kitettiink egy perselyt és
osszegyuilt 260 ezer forint, abbol ugy terveztiik, hogy templomi lobogokat vesziink majd, mert a
mostani lobogok mar nem tul jo dllapotban vannak és tobbségben romai katolikus lobogok.
Szatmarnémetiben készitik a lobogokat nekiink. Ezaltal a k6zosség majd, ha ranéz a lobogdkra,
mindig emlékezni fog Hermin nénire. Azt mondta a kozosség, hogy ide tartozott, itt élt, itt
imadkozott és ezt hagyta rank orékségiil.

A pardkus szerint, bar jelentds szerepe van a gyakori kdzosségi rendezvényeknek, de ezek
gyakorisaga bizonyos értelemben az elmélyiilt hitélet gatjava is valhat.

Biztos, hogy lehetnénk jobb kozosség, néha ugy érzem, hogy a sok rendezvény felaproz
benniinket. Alapvetéen a gorog egyhaznak siirii az iinnepi élete, mert vannak a vasarnapok és
mellette egy csomo tiinnep, mindezek mellett még benn élnek egy falu kozosségében. Az
onkormanyzattal is nem csak névlegesen vagyunk joban. Barmilyen rendezvény van az oregek
napjatol kezdve a nénapig minden rendezvényen ott vagyunk. Viszont azt veszem észre, hogy a
felgyorsult vilag, nem hagy idot és teret arra a felnovekvé generacionak,hogy ugy vegyen részt
ahogy szeretne.

A helyi k6zosség vallasi életét nagyban megharozza, hogy atelepiilésen egyre tobb a bekoltozo
lakos, akikrél nem is igazan tudjak mely felekezethez tartoznak. A bekoltdzok nagy része nem
is tartozik egyik egyhazi k6zosséghez sem.

A bekéltozoknél mar nem olyan kénnyti még azt sem megallapitani, hogy melyik egyhdzhoz
tartoznak, néhany csaladrol tudjuk, hogy gorégkatolikus falubol érkezett, de a legtobbjiikrol
semmit sem tudunk és nehéz megszolitani Oket. Régen itt mindenkit tudtak, hogy melyik
felekezethez tartozik. Ma nagyon sok csaldad van ebben a faluban, akirdl nem tudja a szomszéd,

hogy milyen vallasu. Nem lehet rabeszélni oket, hogy aktiv k6zosségi életet éljenek.
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Annyi program szervezodik a faluban, hogy meg lehet élni a kozosségi életet az egyhaz
kozossege nélkiil. Lehet ugy élni a faluban, hogy nem tartozunk egyetlen egyhdz kézosségéhez
sem. Pl. augusztus 20, kihagyod az egyhadz rendezvényét, ugy is aktiv részese lehetsz a
kozossegnek. Vagy ott van az advent és a mindenki karacsonya, itt is mindenki részt vehet, nem
kell hozza vallasosnak lenni. Vamoson 600 reformatus és 800 romai katolikus él. Ha valaki
kizarja magat a kézosségbol, akkor aztan nem is igényli azt, hogy templomba jarjon, leszoknak
rola az emberek.

Kulcsfontossdginak tartja a pardkus a kornyezd gordgkatolikus kozosségekkel vald
kapcsolatépitést. Ez nem kizarolag arrol szol, hogy kozos rendezvényeken vesznek részt,
hanem a “gyokerek” keresését is célozza, a vallasi és etnikai identitds megerdsitését elérve.

A kézosségek kozotti kapesolat az elmult két évben fejlodott nagyot. A fiatalok zardndoklata,
amely Felsézsolcardl indult, ugy Arnot, Palfala, Vamos és Szirmabesenydig tartott. Mindeniitt
imadkoztunk a templomokban, 10-10 férfiminden falubol, és a végén volt egy vacsora. Kideriilt,
hogy hiaba is lakunk egymashoz kozel, de nem jarunk egymas templomaiba, kivéve
Sajopalfalat.  Ezért jo ez a  kezdeményezés, = hogy  szorosabb  legyen
a kapcsolatunk. Ugyanezt megcsindltuk az asszonyokkal is. Nagyon jol sikeriilt. Keressiik a
gyokereinket. EIS kapcsolat van még Sajopetrivel, Miicsonnyal és Komléskdval. Ugyanis
Sajovamoson az 1700-as években 200 hadzbol 85 hazban laktak ruszinok, Palfalan viszont
40 hazbol 25 hazban laktak ruszinok. Vamoson még tobben laktak ruszinok. Miért szakadt szét
ez a kozosség? Miért alltak meg a két forrds kozott? Ezt nem tudjuk, hogy miért ment tovabb a
templom. Megmaradt annak a légkore Vamoson is, hogy tudjuk azt, hogy honnan jottiink, és kik
vagyunk. EI§ kapcsolataink vannak minden kozésséggel, féleg Besenyd, Arnét, Pdlfala és
Zsolca.

A helyi gorogkatolkus kozosség fennmaraddsanak zaloga a sajat felekezetliekkel kotott
hazassag.

A kozésség akkor marad meg, ha a sajatunkkal kétiink hdzassdgot. En Baktakékrdl jottem,
ami két falu volt. Innen a gorég még nézni sem nézhetett a reformatusra, a gérogkatolikusra és
forditva sem. Azt megengedték, hogy te elmenjél Alsogagyba vagy Abaujszolnokra és onnan

nostilj. de volt egy ismerds, akit kitagadtak, mert elment Baktara és onnan megndsiilt.”
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Sajopetri. ,,Petri neve eldszor 1221-ben olvashatd a Varadi Regestrumban. A t6rok minden
mas kornyékbeli telepiiléssel egylitt haromszor pusztitotta el. Fennallé temploma, maradando
épiilete nem volt.”™ Sajopetri telepiilés 1562 lelkes kozség Borsod-Abatj-Zemplén megyében.

A XVIII. szazad elején gorogkatolikus ruszinok telepiiltek ide. Barokk stilusu templomukat

1781-ben szentelték fel. A romai katolikus templom 1994-ben épiilt.89

Sajopetri torténete a helyi pardkus elmondasa alapjan: ,, Egyhadzkozségiink ujraalapitasa kb.
300 évvel ezelott tortént. Eperjes kornyékerdl érkeztek ide ruszinok, ok voltak azok a
gorogkatolikusok, akik a falut is uj életre keltették. Veliik érkeztek totok is és itt talaltak egy kis
magyar csapatot is, igy a harom nemzetiség mara mar magyar identitasuva lett, ez a harom
nacio az egyhazkozseg.

Jelenleg ugy néz ki, hogy itt helyben olyan 371-en vallottak magukat gorogkatolikusnak,
ennél valamivel tobb a gorogkatolikusok szama, olyan 400 koriil lehetnek.

Gordogkatolikus viszonylatban nem rossz, vannak kisebb és nagyobb kézosségek is.
Felsézsolca is régebben filidja volt Petrinek, de kindtte magat. Két filia van Sajolad és Onod.
Sajéladon 100 kériili a gorogkatolikusok szama, Onodon 50 kériil van. Osszesen 550-600 f5 a
gorogkatolikusok szama, akik idetartoznak

A telepiilésen jeentds szamban vannak roma bekoltozOk, ma mdar Ok alkotjdk a helyi
kozosseég felét. A romak gordgkatolikus vallas felé forduldsban a helyi pardkusnak van jelentds
szerepe. a kozdss€g erds, intenziv hitélet jellemzi dket.

A ciganysag jelenléte jelentds és Ok is a gorogkatolikus vallast talaltak meg. A helyben lako
pap is gorogkatolikus volt. A helyben élo pap személye meghatdrozo volt, ezért ok is hozza
csatlakoztak. A gorogkatolikussag fele is a ciganysag korebol keriil ki, ezért meghatarozo.
Viszont emellett az egyhazkozség masik magyar gorogkatolikus fele is erésen megéli a hitét, a
valldasossag az orszagos atlagnal szerintem valamivel jobb.

A sajopetri pardkus is szova teszi, hogy ahitélet intenzitasa napjainkban jelentdsen lecsokkent.
Ennek megvaltoztatasara bibliakoroket szerveznek, amelyek irant mutatkozik érdeklddés.

A hitélet megeélése a hétkoznapokon jeleskedo, itt a templomi szertartasokon a részvétel
vasarnapokon lehetne nagyobb is. Néha hétkoznap tobben vagyunk, mint egy gyenge vasarnap.
Bojti idoszakokban szoktak lenni a bibliakor Oszzejoveteleink. A szentiras egyes részeirol
elmélkediink és beszélgetiink. Itt kb. 10-15 ember is 6sszejon egy ilyen alkalmon, ezek is inkabb

a ket biinbanati idoszakra tevodnek, hiszen faluhelyen vagyunk az emberek a tobbi idészakban

% Farkas 2014:9.

* Sajopetri torténete: http://www.sajopetri.hu/magunkrol/story.php Utolsé letsltés ideje: 2017.10.08.
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el vannak foglalva, az emberek eljonnek a templomba de utana mennek a sajat tevekenységeiket
folytatni.

Azok azonban, akik intenziv hitéletet ¢lnek minden lehetséges alkalommal rszt vesznek a
szertartasokban. Ok elsddlegesen az id6sebb generacié tagjai koziil keriilnek ki.

Mindenkinek van sajat portdja, tehat munka is akad rajta. A templomi élet, mint emlitettem
elég jonak mondhato. A biinbanati kardcsony, valamint a husvéti felkészités idején minden nap
vegziink zsolozsmat, reggel hatkor az utrenyét, este a vecsernyét imadkozunk, de nincs olyan,
hogy a pap egymagaban vagy a kantorral és a sekerestyéssel végezné a szertartast mindig
vannak reggel is és este is.

A kozépgeneracio hétkoznap is jar templomba, a nagyobb linnepeken a teljes k6zosség részt
vesz a szertartasokon.

Meég télen is veszik a faradsagot és eljonnek a templomba a korosztaly 40 és 60 kozott mozog
a vasarnapi szertartasokon, nagy tinnepeken meg tud telni a templom. Husvétkor kardacsonykor
bucsukor. Az egyhazkozség masik meghatarozo teriilete, hogy szocidlis tevékenységet is
vegziink. A parokia fenttartasaval miikédik a Szent Demeter szeretetszolgalat. Ezt 2011
decemberében alapitottuk meg, egy EMOP palydzat keretében. Azota miikédik a pardkianak a
hatso részében, amit idosek klubjanak alakitottuk ki. Kozosségi tér keriilt kialakitasra, ami
nagyon fontos. A miskolci apostoli exarchatus is nyujtott segitséget.

A helyi egyhaz itt is nagyon akti az idosellatasban, aminek része a szocidlis étkeztetés és az
1ddsek nappali ellatasa is.

A Szent Demeter szolgalat harom szocialis alapszolgaltatast biztosit, a hazi segitségnyujtast,
az idosek nappali ellatasat és a szocialis étkeztetést. Mind a haromban tevékenykediink. Harom
kozségben miikodiink a szeretetszolgalattal, bizonyos szempontbdl jo is meg nem is. Sajat
konyhank nincs, vasaroljuk az ebédet ez nem mindenkinek tetszik. Az onkormanyzattal vagyunk
ellatasi szerzodeésben. Idosek nappalija itt van helyben.

A tardiciondlis egyhdzi €lethez valo visszatérés az egyhdz szamara nagy jelentéséggel bir.
Ez tobb esetben szigoribb szabalyok betartasat jelenti, elsddlegesen a bojtok vonatkozasaban..

A gyokerek, a tradicioban valo megujulas az, ami most az egész gorogkatolikus egyhadzra
jellemzo az utobbi években. A vatikani zsinat utan elindult egy iranyultsag, ami egyre jobban
letisztult. Most vagyunk abban a fazisban, hogy ez élé valosdgként van jelen. Probadljuk ezt
bevezetni a liturgikus életbe. Az idosek még emlékeznek ra, hogy a hushagyo vasarnap azért
volt hushagyo vasarnap, mert megették az utolso szelet rantott hust.

Kimostak a zsiros tdalakat vagy mas talakat hoztak, hogy abban fozzenek.

A hatvanéveseknek ez még esziikbe jut. Nem biztos, hogy lebecsiilendoek azok az elemek, amiket
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az oseink gyakoroltak. Szoktam is mondani a hirdetésekben, hogy most ez a minimum, amit az
egyhaz elvar téliink, Ki-ki a maga egészségi dllapota szerint tudja ugye ezt megtenni. Nincs
tiltva, hogy komolyabban vegyiik a bojtot.

Napjankban ijabb szokasok meghonositasara is kisérletet tesznek a helyi parokusok.

Mostandban van halottak szombatja is. A4 bizanci egyhdznak a gyakorlata, hogy egyes
vidékeken kalacsot daldanak meg ezen a napon. A panachidan ezt mi is gyakoroljuk, valaki
mindig elvallalja, hogy megsiiti a kaldcsot. Péntek este a kolibat Szent Tivadar vértanunak a
csodatételére emlékezv, a fott gabona és aszalt gyiimolcsok, magvak mézes keverekeét szoktuk
megaldani, majd jon a viragvasarnapi barkaszentelés, aztan a paszkaszentelés. Ezek itt mind
megvannak a hagyomanyban.

Itt is kiemelt szerepet kap a karacsonyi betlehemezés, kantaslas szokasanak ujrahonositéasa.
De ma mar nemcsak a pardkiat, hanem a polgarmesteri hivatalt is “megkéantaljak”.

Kardcsonykor a kantalas mar kiveszében volt a faluban, probaltuk a csaladommal
Visszahozni, a csaladommal a szentestét odaadldoztuk és elindultunk az egyhdztandccsal, aztan
egyre tobben lettiink. Idén mar jottek kantalni, de nehéz volt, mert nem nagyon akartak jonni.
Az idbsek nappalijaban betlehem van allitva, azt megkdntaltuk, aztin a parokiat is
megkantaltuk. Az utolso munkanapon jelképesen a hivatalt, a doktor urékat kantaltuk meg. Ilyen
formaban probaltuk ujjaéleszteni. Buzaszentelést szoktunk Szent Gyorgy napjan tartani. Régen
a hatarban szentelték, most itt a templomba szoktdk hozni a buzat. Vizszenteléskor az idén a
Sajot tudtuk megszentelni, ez sem volt divat legalabb 90 éve.Oda vittiink vizet, mert a Sajobol
nem tandcsos inni’™"

A gordgkatolikus szokédsok Sajopetriben is nagy hasonldésagot mutatnak az esperesi keriilet
tobbi gorogkatolikus ruszin telepiilésével. A kapcsolat is €¢lénk volt a multban és a jelenben is
a kozségek kozott. A sajopalfalai buicsukrol sohasem hianyoznak a sajopetri ruszin szarmazasu
emberek. A hazassagi, rokoni kapcsolatok révén is szoros a kapcsolat foként Fels6zsolcaval és
Sajopalfalaval.

Arnot Borsod-Abatj-Zemplén megyében, Miskolctol hét kilométerre talalhato telepiilés.
Jelenleg 2600-2700 {6 lakosa van. A telepiilés nevét el6szor 1230-ban egy okiratban emlitik.”
A telepiilés ¢életét harom felekezet hatdrozta meg, melybdl a gorogkatolikussag szamaranya az

1d6k folyaman mindig jelentds volt.

* sajat gy(ijtés: Thodori kozlése 2017.
* Molnar 1999:52.
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Vallasi megoszlas: romai katolikus kb. 1150 {6, reformatus kb. 510 f6, gordgkatolikus kb.
370 6, evangélikus kb. 175 £6. A korabban dominéns evangélikus lakossag mara kisebbségbe
keriilt.

Amiota a telepiilésnek sajat parokiaja és gorogkatolikus papja van, erds gorogkatolikus
kozosség alakult ki, amely a fentebb emlitett gyokerekkel rendelkezik. Gordgkatolikus
lakossaganak hazasodasi kore foként Fels6zsolcara és Sajopalfalara iranyult. Viszont az
evangélikusok és a gorogkatolikusok kozott kotott vegyes hdzassdgok mindig is csaladi
konfliktusokhoz vezettek. Arnétrol a kovetkezOket mondta Szemerszki Mihaly 2017-ben:
,,Nagyon fontos és jelentos, hogy parodkia lett Arnot, 2009-tol szervezolelkészség, 2014-tol
egyhazkozseg lett A helyben lako pappal hamarabb megtalaljak a hangot az emberek.
Napkozben nem vagyok itthon, de telefonon el lehet érni engem, ugy gondolom a hittanosok
kozelsége és hogy megtalaljuk egymdast az nagyon fontos, hogy o6nadllo egyhdzkozségkent
léteziink annak szervezeti egységével, és hogy onalloan be tudjuk adni a palydzatokat az is
fontos nagyon. A kozosségek korabban is voltak, nem kellett mindenben ujat alapitani. Amikor
Felsozsolca filiagja volt, akkor is voltak mar kozosségek. De ezutan intézményesitett lett a
jelenlét.

Az arnoti gordgkatolikusokra jellemzd, hogy rekruticios bazisuk igen széles, nagy résziik a
tavolabbi gorokkatolikus telepiilésekrdl koltozott ide, elsdsorban a Cserehat gordgkatolikus
falvaibol.

Ugye Arnotra sokfeldl jottek nem mindenki Arndton a gérogkatolikussag jelen van mar
évszazados hagyomannyal, de aki most jar templomba annak egy része valahonnan mdashonnan
koltozott Arnotra. Nagyrészt a Cserehatrol, az abauji részrol, kisebb részt pedig Miskolcrol és
kornyékerdl jottek, igy igen is egy kozosséggé formalodtak. Ebben a templomi kézosség el nem
eéviilo szerepet tolt be.

A sajopalfalai kegykép kiilondsen fontos az arnéti hivek életében. Az arnoti
gorokgatolikusok heterogén sszetételével magyardzza a parodkus, hogy a telepiilésen nincsenek
helyi szintli egyedi szokasok.

Palfala annyira kézel van, hogy az arnotiak rendszerességgel atjarnak a kegyképhez. Rokoni
szdlak, kotodeések is vannak, meglehetosen nagy a jelentosége a rokonsdagnak. A szokasok
kevésbé lelhetok fel, mint Sajopalfalan, ugyanis uj a kozosség és sokfeldl jottek az emberek, a
régi hagyomany igy nincs nagyon. Arnoton a gorogkatolikussag sohasem volt tobbségben, ezért
nem alakultak ki 6si népszokasok. Nem tudok semmi helyi sajatossagot. Husvétra a virrasztast
megtartjuk, mindent meg tudunk tartani, mig régebben amig Felsozsolcardl jart at a pap ezt

nem lehetett. Rendszeresen tudjuk végezni a parakliszt stb. Akardacsonyi szertartdasaink ujak, de
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nem néphagyomany utjan alakulnak ki, hanem igyeksziink kévetni az eldirasokat. Amennyire a
plispoki egyhazi eloljardink kérik, annyira igyeksziink betartani a régi hagyomanyokat.

A 1I. vatikani zsinathoz kothetd fordulatot, 6 nem a keleti elemek visszatrése miatt gondolja
forduldépontnak, hanem a hagyomanyok felelevenitése a gérdgkatolikus identitas megerdsitését
gondolja a f6 célkitlizésnek.

Semmiképpen sem keletieskedésnek mondanam, hanem a hagyomanyaink felfedezése és
megélése, tudatositasaannak a kiilonvalasztasa kozos a templomunk goérog és romai katolikusok
egyiitt hasznaljak, amig nem volt helyben a gorogkatolikus parokia, addig az egyik héten
gorogkatolikus, a masik héten romai katolikus mise volt. Egymastol eltanultunk dolgokat,
sokszor szerintem nem is tudtak, hogy mi a gérog és mi a romai, ezeket kell most a helyére
tenni, hogy mi a gorogkatolikusok sajatja.

Nem mindenki veszi kénnyen. El kell magyardzni mi, honnan keriilt hozzank, nagyon nagy
bolcsesség kell hozzd, fontos, hogy mindent végezziink ami a sajdtunk ha azon kiviil az
embereknek ha van igényiik mdsromai katolikus szokasokra akkor tartsuk azt is ha a sajatunkat
elvégertiik.

A pardkus kritikusan szemléli a hivek liturgikus kérdésekben vald jaratlansagat. Erre tobb
példat is hoz.

Az emberek egyszeriiek, nem ismerik a szertartdsaink valtozatossagat, amikor megkérdezték
tolem, hogy na mikor lesz a mise a temeton november elsején, hat viccelodhetnénk, hogy mise
sosem lesz ott, végziink egy parasztazt, ami egy halotti szertartds. Az, hogy mindenféle
szertartas mise, osszefoglalo néven nemjelenti azt, hogy mindegyik ugyanaz. Husvét kapcsan
emlékeziink meg a halottakrol, 6t halottak szombatja is van a gérégoknél, abbol négy husvét
elott és egy piinkosd elotti szombaton.

A helyi kozosségépités nehézségét Arnot aldtelepiilés jellegébdl vezeti le, hiszen a helyiek
¢letiik nagy részét a kozeli varosokban toltik igy nincs is lehetdségiik bekapcsolodni a lokalis
kozosség €letébe.

Az elozo szolgalati helyen 1600 fobdol kozel 100 volt gorogkatolikus, a varostol messze,
kozvetlen a hatarszélen nem volt tomb gorogkatolikussag, hogy az szervezte volna a falu életét.
Arnoton a varos kozelsége is meghatarozo. A polgdarmester is tinddik, hogy hogyan lesz
kozosseg egy olyan telepiilés, ahova az emberek csak aludni jarnak haza. Nagyon nehéz

barmilyen szokas kialakitdsa.
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Annyi valtozott, hogy 8 év alatt is nagyon nehéz megszolitani az embereket. Sokaknak a falu
kozepére sem kell hogy bemenjenek, ugy tudnak menni a munkahelyiikre. Benne van a
megujulasnak a lehetosége ebben az esperesi keriiletben, az elmult 15 évben tobb uj parokia
alakult Szirmabesenyd, Sajovamos, Emdd, Arnot, Eger, Gyongyds és most a legujabb
Malyi.Igazabol az esperesi keriilet fele 15 évvel ezelott onallo parokiaként nem létezett.
Egyetlen kiutat 1at, ha az egyhaz j kozosségek iépitését kisérli meg. Erre onatkozoan konrét
elképzelései €s javaslatai is vannak.

En azt gondolom, hogy itt a leginkabb kézzelfoghaté az, hogy a valtozds 1j kozésségeket hoz
létre. Szomorkodunk azon, hogy régi kozosségek megsziinnek, elkoltoznek az emberek.
A cserehati részen egyeértelmiien igy van, de mivel nyiradonyi kaplan is voltam Nyiradony és
Nyiracsad kozott gyakran megnéztem a pusztatemplomot, amely a 11-12. szazadban épiilt és
mdra mar csak egy rom. Itt a mi megyénkben is tudnank to6bb hires pdlos kolostor romot
Boldvan, Martonyiban és Hejce felett.

Elkoltoztek az emberek és a szerzetesek, ez nem a kommunizmus miive, mar évszazadokkal
ezelott tortent, valahol ez egy természetes folyamat. Nekiink most faj, hogy egy kézosség meg
fog sziinni, egy-egy templom dssze fog omlani, de azt gondolom, hogyha nemcsak a maba
néziink, megnézziik a mult tapasztalatait és megnézziik a jovoképet ez egy természetes folyamat,
az emberek jonnek-mennek vandorolnak. Ezért vagyok egy kicsit bizakodobb, nem szabad
szomorkodni azon, hogy egy-egy kdzosség odébb vindorol. Igazabdl Sajopalfalara is jott a
kozosség és hazdra lelt. En bizok abban, hogy ez az esperesi keriilet is ebbdl fog tilélni, a
tiszaujvarosi is nemrég alakult”.*

A hejOkeresztiri parokia torténete évszazadokra nyulik vissza. A forrdsok szerint mar az
1700-as évek elejétol éltek a telepiilésen gorogkatolikusok. Négy évszazadon keresztiil
,, Hejokeresztur birtokosai a Sajoladi Palosok voltak. A reformdcic itt nem tudott teret hoditani.
A XVI szazad vegétol térok hodoltsagi teriilet lett, majd a kovetkezo évszdzadban szinte teljesen
elpusztult. A Sajoladi Pdlosok perjele egy 1729. februar 28-an kiadott telepitési szerzodés
alapjan ruténeket hozott be a kisszamu lakossag mellé, és templomépités céljara telket is adott
szamukra.”™ A jelenleg 4116 kétemplom ekkortajt épiilt, majd szaz évvel késGbb bvitették. Az

ikonosztazion 1900-ban, a bizanci kdoltar az 1970-es években késziilt.”

” Szemerszki 2017.

93
Hortobagyi 2016.
94
Keresztmegaldas Hejékereszturban 2016. janius 29.http://www.migorkat.hu/hirek/keresztmegaldas-

hejokereszturban Utolso letoltés ideje: 2017.10.08.
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Hejokeresztir torténete a helyi parokus elmondasa szerint: ,, 4 torténelem viharaiban
elnéptelenedett a falu. Maria Terézia idészakara teheto, amikor komolyabb ruszin betelepiilés
volt, de ez nagyon sok helyen hasonloképpen tortént az orszagban. Irotan, Mucsonyban,
Mariapocson tobb, maig él6 ruszin kozosség is van. Nos hat Hejokeresztur is ebbe a korbe
tartozik. Erdekességként lehet megemliteni, hogy ez a teriilet pdlos birtok volt. Sajéladon palos
kolostor volt és a palosok voltak a kegyurak, akik tamogattak a gorogkatolikus egyhazat.

Amikor a 18. szazadban a korabbi fatemplom tonkrement, akkor a palos kegyurakhoz
folyamodtak a lakosok az ij templom épitéséért, és az engedélyezésért. Erdekes, hogy a pdlosok
az engedélyezé okiratban haszndljik a cerké megnevezést, ami szlav szo. A templom 1757-ben
megepiilt és a templomot ugy tudjuk mar 1757-ben fel is szentelték, bar ez egy kicsit
bizonytalan. De az engedélyezési okirat is 1757-rél szol. Szerintem nem épiilhetett meg azonnal.
Maga a templomhajo és a szentély késziilt el eloszor, a torony késobb keriilt hozza. Itt abban az
idoben, a mult szazadban az 1900-as évek elso felében jelentds volt a gérégkatolikus kézosség
a hivek elmondasa alapjan. Olyan nagy létszamban vettek részt a szertartasokon, hogy szinte
meg volt szabva, hogy ki hova iilhet, ki hova allhat a templomban, a gyerekek, a fiatalok mind-
mind a padok elétt dlltak, a padokba csak a kozépkoriak és az iddsek iiltek. Az is meg volt
szabva, hogy ki mehetett fel a korusra. Az idok folyaman teltek az évtizedek, a haboru utani
évek és az otvenes évek nem sok jot hoztak az egyhaz szempontjabol. Fogyott a kozosség a
munka és egyéb dolgok miatt, aztan meg is fordult az ardany és visszaesett a vallasossag.
Napjainkra a hejOkereszturi kozdsség jelentésen megfogyatkozott, a lakossag tiz szdzalékat is
alig érik mar el.

Ma ugye a népszamlalds adatai szerint, ami csak egy viszonylagos adat, nem éri el még a
150 fot sem a gorogkatolikusok szama. A falu létszama 1000 és 1200 f6 kozott van. Ma mar a
lakossag tobb mint a fele romai katolikus, és van egy par csalad reformatus. A tébbiek igazsag
szerint nem nagyon gyakoroljak a vallasukat. Az egykori t6bbségbol ma kisebbség vagyunk, de
ez nem keserit el benniinket, mert akik vannak azok templomba jaro buzgo hivek. Sokszor
emberfeletti daldozatot vallalnak a templom fenntartasdaért. Szeretik azt, hogy szépen rendbe
van.

Ugyan a helyi gorogkatolikus kozosség kis 1étszdmu, de aktiv hitéletet €l és a kozosségi
eseményeken is részt vesznek. A kozos 0sszefogas révén komoly eredményeket értek el.

Tehat én 12 éve vagyok itt, az elodom idejébol, aki 28 évig volt itt sok minden megmaradit.
Sokat lenditettek a templomban és a templom koriil is. Azt megelozéen a Rohaly Ferenc

kanonok ur volt itt, aki a gorogkatolikus liturgikus konyvek nagy részét leforditotta.
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Ezeket Orosz Atandz atnézte, ami hianyzott azt o leforditotta. Aztan kiadtak oket, a liturgikus
konyveink nagy része most mar magyarul is elérheto, a mult szazadban csak gorogiil voltak
ezek elérhetoek. Volt egy komolyabb templomfelujitas is a 70-es években, templomfestés, a régi
faoltar helyett marvany oltar késziilt, a hivek nagyban hozzajarultak. Sok-sok felujitas volt
mostanaban, uj padokat készitettiink és a templom villanyhdlozatat is felujitottuk, a hivek
anyagi dldozattal jarultak hozza ezekhez a munkadlatokhoz. Ez jellemzi az itteni kozdsséget. Az
elmult évben a templom elott levo két keresztet felujitottuk.

A faluban elég sok kereszt van. Az allamositas elott itt gérégkatolikus iskola volt, most
jelenleg ez 6nkormanyzati évoda. Volt rola szo, hogy visszakapjuk, de nem lett beldle semmi.
Az onkormanyzat is sokat segitett. Fiilop atya dldotta meg az uj székelykaput, aki azota mar
metropolita érsek lett. Volt ruszin hagyomanyorzo nap is piispoki szent liturgiaval egybekotve.
Székelykapuszentelés is volt. Az onkormdnyzati teriileten levo keresztet is felujitottak, fel is
szenteltiik. Tavaly volt a templomi keresztek megadldasa. Atandz piispok ur volt itt. Piispoki
liturgiat végzett. Valahogy ez a kéozdsség a sajat hitét akarta kifejezni a keresztallitasokkal,
megerdositeni és masok felé is példaképpen dllitani, hogy igenis itt hivé emberek laknak. e

Napjainkban a gorogkatolikusok szamaranya messze alul marad a telepiilésen és ez részben
annak is koszonhetd, hogy nagy ardnyban koltoztek ide mas felekezetiiek, foként Miskolcrol.
Hézasodasi korzetéhez tartozott Felsdzsolca, Sajopetri, Sajopalfala és Arndt gorogkatolikus
lakosséaga is. A buzg6 vallasossag jellemzi most is a gordgkatolikus kdzdsséget.

Szirmabesenyd nagykozség. Filidk: Sajobabony, Sajoecseg, Sajokeresztur.Miskolchoz a
legkdzelebb esd telepiilés. Osszlakossaga 5000 £ koriil van. A telepiilésen koriilbeliil 500 fore
tehetd a gorogkatolikus hivek szama. 2000-ben felépiilt a gorogkatolikus templom. A hivek egy
része mas falvakbol érkezett a telepiilésre. (Rakaca, Viszlo, Kany, Damdc, Nyirség stb.)
Mindenki hozott magaval jo szokasokat, neveltetésébdl eredd Isten irdnti valldsos buzgalmat,
amit itt is meg('irzéitt.96

Viszont a torténelmi Sajobeseny6ben, melyet ma AlsobesenyOnek neveznek, mar a
régmultban is éltek gorogkatolikusok. ..Edesapdm sajovamosi sziiletésii volt, reformdtus,
mindenaron feleségiil szeretett volna venni egy gorog lanyt Alsobesenyobdl, de a lany sziilei

’ ’ , 97
nem akartak a hazassagot”

® Kormos 2017.

*A szirmabeseny®6i gorogkatolikus egyhazkdzség honlapja
http://szirbes.hu/index.php/azegyhazkozsegrol/egyhazkozsegrolUtolso let6ltés ideje: 2017.10.08.
* Molnarné 2016.
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3.2.1. Sajopalfala torténete

Sajopalfala Miskolctol 10 km-re, északkeleti iranyban fekszik. A falu életében meghatarozo
szerepet toltott be a Sajo folyo, innen a neve is, Sajopalfala. A Sajoé az 1700-as évekbeli
medervaltasdig a falu kozelében a Benddka nevii részen folyt keresztiil. Jelenleg a Kis-Sajé
folyik a hataraban, melyet a 70-es években szabalyoztak. Eszakrol Sajovamos, északkelet fel6l
a Cserak hatarolja, mely a Cserehat legdélebbi nyulvanya, Szikszai hegynek is nevezik. Délen
Zbuska” és Arnét, nyugaton Szirmabesenyd a szomszédja.

Elészor 1320-ban egy oklevélben emlitik a telepiilés nevét. ,,A ‘Paulfolua’ név legrégebbi
emlitése a XIV. szdzadbdl valé. Ekkor a Bebek csalad birtokdhoz tartozott, ami Akos
nemzetségének egyik jelentos dga.”99 Valosziniileg a tatarjaras el6tt az Akos nemzetségben 16v6
Pal a telepiilés névadoja, viszont az is lehetséges, hogy a sajoladi Pélos rendrél™ kapta a
nevét. Késobb a telepiilés neve a kovetkezOképpen modosult: ,,1799: Sajo Palfalva, 1808:
Palfala sz6, a v’ hang eltinése”"", mely a jelenleg is hasznalatos névvaltozat”."” Sajnos nem
sok irasos emlék maradt fenn. Az eredeti lakossag reformatus volt, mint a kdrnyezd telepiilések
lakossaga. ,,Bebek Gyorgy osszes birtokan igy Sajopalfalan is csak reformatus lelkész lehetett
szolgélatban. A szomszédos Arndt is a felsdzsolcai reformatus egyhaz lednyegyhdza volt. o

A kovetkezo korszak a torok 1dok, amikor a falu teljesen elnéptelenedett. Az utolsé lakosok
i1s elmenekiiltek a hatalmas adoterhek miatt. A legiddsebbek emlékezetében még élt az a

szobeszéd, hogy a régi Palfala a zbuskai Pukkanc dombtol a jelenlegi telepiilés irdnyaban teriilt

* Zbuska, Arnot és Sajopalfala kozott volt egy telepiilés, mely a mult szazad kdzepére megsziint, lakoi a
szomszédos Arndtra koltoztek be. Zbuskan vegyes etnikai és felekezeti k6zosség élt, melynek egy része
gordgkatolikus vallasu volt.

99
Szmrek 1997.

100
»Magyarorszagon egyetlen olyan magyar alapitast szerzetesrend van, amely Romaban is hivatalosan elismert,

ez a palos rend.” (Vitéz Gabor Miklés 2008:9) El6szor csak egyes piispokok joghatosaga alatt alltak, de 1295 tajan
az esztergomi érseki tartomanybeliek egy kozos perjelt (hazfonok) valasztottak. 1308-ban V. Kelemen papa
megengedte a palosoknak, hogy Szent Agoston szabalyait kovessék, és igy a tobbi szerzetessel egy rangba jutottak.
1327-ben 1. Karoly kiraly kérésére a papa kivette dket a plispokdk jogi hataskore alol és kiilon, csakis a papai
igazgatds ala tartozo feliigyeld hatalma ald vette Oket. A rend ezutdn toretleniil fejlodott, egészen a torok

megszallasig.” (Vitéz Géabor Miklos 2008:9) Sajolad kultartorténeti értékei
http://www.sajolad.hu/publik/hagyomany.pdf
o Szmrek 1997.

102
Valodszintileg a v hang eltiinése egy szlav nyelvi valtozat, mivel a Karpat-medencében, a Felvidéken

Rimapaélfala nevében sem szerepel a v hang. Viszont észrevehetd, hogy Erdélyben Székelypalfalva és Csikpalfalva
neveib6l nem kopott ki a v hang.

103
Zsiros 1993:65.
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el. Erre tobb bizonyiték is fellelhetd. Jelenleg is rengeteg cserépdarab, tégla és egyéb érdekesség
keriil el8 azon a teriileten.” Valésziniisithets, hogy ezen reformatus &slakossag telepiilése
megsemmisiilt és a lakoi elmenekiiltek.Az eredeti lakossagrol nem sok irasos emlék maradt
fenn. Valoszintlileg csak nagyon kevesen ¢€lték tal a torok idoket.

A Keglevich csalad™ birtokolja a torok kitizése utan a falut. Azt nem tudjuk pontosan, hogy
a jelenlegi lakossag dsei honnan érkeztek, és azt sem, hogy tervszerl telepités, vagy csak a
sziikség hozta ide az 0 jovevényeket. Mindenesetre azt tudjuk, hogy ruszinok érkeztek
Sajopalfalara az 1680-as években. Borovszki Samu is azt irja konyvében, hogy ,,1736-ban
magyarokkal vegyest ruthének laknak Felsozsolczan. Totokkal vegyest Gorombélyon és
magukban Palfalvan.”"” A mar emlitett 1746-os hivatalos egyhazlatogatasi jegyzokonyv is az
idegen ajkuak legnagyobb telepei kozé sorolja Palfalat.”

A gorogkatolikus vallds is errdl arulkodik szdmunkra, ugyanis a vallds és etnicitas is
Osszekapcsolodik és kovetkeztetéseket lehet beldle levonni. Egyesek szerint Saros megyébdl,
masok szerint Karpataljar6l, Munkacs, Ungvar kornyékérdl érkeztek a faluba. A falu
betelepitésérdl még mind a mai napig €l az a legenda, hogy érkezett ide egy kenéz, akit a
betelepiilni kivano lakossag tigy megitatott palinkaval, hogy kanyargosan jeldlte ki a telepiilés
vonalat és azért van annyi kanyar mind a mai napig a faluban.

A régi elbeszélések szerint magukkal hoztak fatemplomukat, papjukat és gorogkatolikus
vallasukat is. Ebben a fatemplomban hullatott vérkdnnyeket 1717-ben a Szliz Maria kép.
A leégett fatemplom, (melybdl csak a szdszék maradt meg) helyére épiilt 1779-ben a mai
templom, mely a falu legmagasabb pontjarol vigyadzza a kdrnyéket. A templom épitését az
1877-es egyhazlatogatas szerint 1779-ben Keglevich Janos kegyur kezdte meg.

Az ortodox templomokhoz hasonléoan nyugat-keleti tdjoléssal épl’ilt.108 Nyugatra néz
a fObejarat, kelet felé az apszis. A templom épitdanyaganak nagy része a koriilotte talalhatod
pincék asasakor keletkezett homokkdbdl keriilt ki, de téglat is hasznaltak. Alatta félkorivben

tertilt el a falu és halottaikat is a templom koré temettek, ez mai napig is igy van.

104
Sajat gylijtés: Tamasné kozlése 2019.
105
Sajovamos és Sajopalfala kegyura a 17. szazadtol a Keglevich csalad, a Sajovamoson lebontott kastély eredeti

neve is ezen csalad nevét viselte Hajdu-Komjathy-Mezdévari 2010:14.
1 Borovszky 1909:358

o Sajopalfalai gorogkatolikus egyhazkozsség oldala http://sajopalfala-gorkat.borsodweb.hu/Utolsé letoltés ideje:
2016.01.31.

" A sajopalfalai gorogkatolikus egyhazkdzség oldala: http://sajopalfala-gorkat.borsodweb.hu/Utolsé letltés
ideje: 2016.01.31.
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A gorogkatolikusok nagyszama jellemezte a telepiilést mindig is. A telepiiléshez tobb
leanyegyhaz vagy filia is tartozott.

»Az 1806. évi statisztikai felmérésbol kideriil, hogy Sajopalfalanak ekkor 14 filidja volt:
Arnot, Vamos, Bodva, Zsilisz (Ziliz), Besenyo, Kelecsény, Sajokeresztur, Onga, Szikszo, Aszalo,

Az 1930-as

Csandlos és harom puszta: Senye, Upor, és kozvetleniil Palfala mellett Zbusko.”™

évek népszamlalési adatai szerint a lakosok 90 szazaléka gordgkatolikus vallast volt.

Kanyargés foutcajan tobbségében megmaradtak a régi paraszthazak, feltjitott allapotban. Uj
lakas is tobb épiilt, melyek emeletesek és modernek. A falu mértani kdzepén, a kdzpontban,
tetszetOs tér fogad benniinket, Szent Istvan szobraval. A téren allonak tekintetét szinte vonzza
a dombon all6 gorogkatolikus templom €s a monostor. A falu gondozottsaga, rendezettsége,
lenyligdzi az idegent.

Ezekben a gorogkatolikus falvakban az emberek nyitottabbak, nem zarkoznak be, az
udvarok keritése is nyitott. Szivesen szoba is allnak az idegenekkel. Nem zarkoznak hazaikba,
beszélgetnek egymassal is az utcan, gyakran alldogéalnak a kapuikban, a templombol hazafelé
jovet is csoportosulnak, beszélgetnek. Sajopalfala képe is eltér a kornyezo telepiilések képétol.

Ha Miskolc feldl érkeziink Sajopalfalara a kovetkezd latvany tarul elénk: kanyargos féutca
sok eredeti stilusat megdrzott torndcos, szines hdzzal, melyekben &ltalaban az idésebbek
laknak. A falu foldtertiletei is rendezettek és a megmiivelt, folszantott kertek sokasaga is a
szorgalom jelenlétérdl tantiskodik ebben a faluban. Sajopalfala és hatara az idegenben egy
gondozott, rendezett falu képét kelti. A szines, tiikros, hosszu paraszthazak, melyekbdl még
mind a mai napig maradtak meg, nagy gazdasagi udvarral, csiirrel és hatalmas istalloval, a
hajdani ruszin parasztsag jol miikodo gazdasagat mutatjak.

Az akkori falu Iényegesen kisebb volt a jelenleginél, viszont a kornyek természeti adottsagai
lehetdvé tették a falu boviilését, lakossaganak novekedését. A falunak a torok utani benépesitése
a parlagon hagyott foldek miivelésével, valamint az erddk irtdsaval és a mocsarak
lecsapolasaval kezdddott. A Sajé artéri részének apro tavai halban gazdagok voltak. A Benddka
nevii mocsarbol (mely a Kis-Sajé rendezése 6ta megsziint), ha aszalyos idészakokban kiszaradt,
kézzel lehetett a halakat Osszeszedni. A Cserdk tdlgyes erdeje az épiiletfat biztositotta a
lakossagnak, a fak kivagasa utan a falu gulyéja legelt itt és a foldek is j6 mindségliek voltak a

o r 110
kornyéken.

** Czifra 2008:113.
" Sajat gytijtés: Tamésné kozlése 2016.
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A megfeleld természeti adottsdgok és a klima lehetdvé tette a foldmiivelést és az
allattenyésztést, mely az akkori emberek 1étalapjat biztositotta.

A telepiilés jelenlegi identitdsanak, vallasdnak és ¢életmodjanak a feltarasat csak ugy lehet
kivitelezni, ha a mult is feltardsra keriil és az ember ¢és kornyezetének kapcsolata
visszavezethetd a régi idokre, mely a maban is folytonossagot mutat. Ezalatt azt kell érteni,
hogy a generaciokon at atorokitett és athagyomanyozott tudasnak hatalmas szerepe van a mai

falusi emberek korében.

3.2.2. Sajopalfala a 20. szazad elso felében

Sajopalfala lakossaganak elsd névsora az 1715-évi Osszeirds, mely a kovetkezd neveket
tartalmazza: Andreas Ramacs; Petrus Steczo; Andreas Kerékjarto; Michael Viszokai; Andreas
Viszokai; Joannes Fekete; Andreas Orosz; Joannes Totth;""

A sajopalfalai konnyezd kegykép112 tanai 1717-bol: ,,Bilas Gergely 40 esztendds, Grof
Szirmai Tamas Palfalvi jobbagya, egyesiilt orosz. Josephi Janos 40 esztendos, Grof Szirmai
Tamas Palfalvi jobbagya, romai katolikus. Koczur Gergely 36 esztendos, Grof Szirmai Tamas
Palfalvi jobbagya, romai katolikus. Vysokay Andras 40 esztendés, Grof Szirmai Tamds Palfalvi
jobbagya, egyesiilt gorég. Csabovszky Mihaly, 40 esztendds Grof Szirmai Tamds Palfalvi
jobbagya, egyestiilt orosz, a templom szolgaja. Vysokay Mihaly 46 esztendds, Grof Szirmai
Tamas Palfalvi jobbdgya, egyesiilt orosz. Cserny Janos 60 esztendds hasonloképpen.
Popopvjak Péter, 30 esztendds hasonloképpen. Racz Janos 30 esztendds, Palfalvi, orosz zsellér.
Szakdcs Janos 40 esztendés Palfalvi jobbagy, egyesiilt orosz.” -

A konnyez6 kegykép tanuinak névsora meghatarozo a telepiilés torténetében, sokat elarul a
telepiilésen €10k etnikai Osszetételérdl. Lathatjuk, hogy az egyesiilt orosz a gordgkatolikus
vallasra utal, és a vezetéknevek is ruszin szarmazasra vezethetok vissza. A kisebb szamu romai
katolikus valosziniileg “tot” és magyar szarmazasu. Jelentds volt a ruszinsag aranya az 1700-as

években a telepiilésen.

H Adatbéazisok online: http://adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-1715 -evi-orszagos-osszeiras Utolso letdltés
ideje: 2018 01.14.

11,

? ,»A Maria-kép 1717. januar 6.-t61 februar 16.-ig konnyezett véres konnyekkel. Az els6 irdsos emlék, amelyet
minden ilyen téméban fellelhetd forras idéz legtobbszor sz6 szerint, az nem maés, mint Jordanszky Elek 1836-
ban kiadott munkaja.” (Pasztor Gergely http://bucsujaras.hu/sajopalfala/tortenet.htm Utolsoé letoltés ideje:
2018.01. 14.

™ Jordanszki 1988 106-107.
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A gorogkatolikus vallas is errél arulkodik, ugyanis a vallas és etnicitas is 6sszekapcsolodik
¢s kovetkeztetéseket lehet beldle levonni. A nyelvi elemzések azt mutatjak, hogy a sajopalfalai
nyelvjaras, amelyet nem értett csak a mucsonyi és a komldskai lakossag, a kelet-szlovakiai
lemké nyelvjaras, az egykori Saros és Zemplén megye északi részérdl. Errdl a vidékrol
telepiiltek be a sajopalfalai ruszinok.

Sajopalfala ruszin nyelve, melyet mar nagyon kevesen beszélnek és eltiinében van, zempléni
dialektust mutat. ,.Pdlfalin sokszor zempléni intondciéra hasonlitott™" Az interetnikus
kotoédések ide vezetnek. A sajopalfalai csaladnevek és a telepiilés kiilteriiletének elnevezései
pontos képet adhatnak a kibocsato teriilet behatarolasarol.

A Stefura név szlovakul Stefurd, ami magyarul Istvand telepiilés. A Minyd név, amely
szlovakul Miny6cz, Minovce, magyarul Minyevagasa. A Molnar név, amely szlovakul
Mylnarév, Mlyndrovce, magyarul Molnarvagisa. A Turcsanyi név, amely magyarul és
szlovakul is Trocsany telepiilést jeloli. A Fekete szlovakul Sariiské Cierne, magyarul Csarno,
vagy egy masik telepiilés Krajné Cierno magyarul Végesarnd.

A Vojtecsko név, amely szlovakul Vojtovce, magyarul Vojtvagasa, a Rapajko név szlovakul
Repejov, magyarul Repejd, megmutatja a vezetéknév €s a helységnév kozotti kapcsolatot. A
Rovna Roénya, Zemplénrona, kiilteriilet és a Krasny brod, Brod legel6teriilet, mind
megtalalhatok egy helyen, a mai Szlovékia teriiletén, a volt Saros €s Zemplén megye északi
részén, ahol ma is jelentds a ruszin gordgkatolikus lakossag. Errdl a vidékrdl telepiilhetett ujra
Sajopalfala.

A felsOvizkdzi telepiilések anyakdveiben kimutathatdak a sajopalfalai csalddnevek, amely

szintén alatdmasztja a lakossag ezen vidékrdl valo betelepiilését.

3.2.3. Az 1960-as évektdl napjainkig

Az elsé vilaghdbori megkimélte a telepiilést, de katonanak sok embert elvittek
Sajopalfalarol is, akik koziil nem mindenki tért haza. Ez megbontotta a tdrsadalom szerkezetét,
ezaltal a parasztgazdasdgokban a ndk és a nem hadkételes fiatal, mar munkdara foghatéd fiuk
vették 4t a foldeken valo nehéz munkat. Az allatok koriil altalaban az 1désebbek

tevékenykedtek.

e Zsirosné-Zsiros 1996:50.
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Sajopalfalarol kozel 30 embert hivtak be katonanak. Csupan tizen jottek haza a haboru
végeztével, legtobbjiik a Don-kanyarnal  esett el. A falu lakossaga a pincékben vészelte at ezt
az id6szakot. 1944. december elején nyolc napig Sajopalfala is tz ald lett véve.
A templomtornyot is taldlat érte, a tetdszerkezete jelentésen megrongalodott. Az oroszok
bevonulasaval érték a falubelieket atrocitasok, de a harmas kereszt bizonyos védelmet jelentett.
A falut pravoszlav kozségnek nézték, és ezt szamukra az is aldtamasztotta, hogy
a faluban sokan beszélték a szlav nyelvet. Még az . vildghaboru 6ta itt maradt és letelepedett volt
kozak katona, “Kdaroly bacsi” is nagyon sokat tett azért, hogy kevesebb legyen az atrocités. e

A héaboru utan Legeza Sandor esperes 0jjaépité munkaba kezdett. A haboraban elesetteket
csak néman lehetett gydszolni. Sokan reménykedtek abban, hogy hozzatartozojuk egyszer
hazatér. Volt is ra példa, hogy néhany hadifogoly visszatért. Az egyik helybeli fiatal katona is
fogsagba esett, hozzatartoz6ik abban a tudatban voltak, hogy meghalt a Donndl. A gyaszév
leteltével itt maradt menyasszonya férjhez ment a katona testvéréhez. Par honap mulva
visszatért a katona a fogsagbol és évekig tarto csaladi viszaly keletkezett.”’

Mind a mai napig élnek a telepiilésen olyan idds emberek, akik hadifogolyként tobb évig
tavol voltak a sziil6falujuktol €s valamilyen csoda folytdn megmenekiiltek. Ezek az emberek
mind a II. magyar hadsereg katonaiként keriiltek a mai Oroszorszag teriiletén hadifogsagba, de
erés szervezetiik és leleményes stratégidik miatt tulélték ezt a helyzetet is. Az egyik tuléld
pontosan a szlav nyelvtudasa miatt maradt életben €s jott haza.

Amikor az oroszok szétosztottak a foglyokat, akkor egymas kozott arrdl beszélgettek, hogy
akin pufajka (vattakabat) van, viszik Szibériaba, akin nincs, a Krimbe viszik fogsagba.

Amikor ezt a sajopalfalai fiatalember meghallotta és megértette, akkor ledobta a pufajkajat.
Ketten is odaszaladtak és 0sszeverekedtek rajta. Az egyik felvette, utdna 6t vitték Szibéridba és
a sajopalfalai lakost pedig a joval enyhébb éghajlati Krim-félszigetre. Tulélte a hadifogsagot
¢s visszajott. Szlav nyelvismerete megmentette az €letét. e

1948-ban elkezdddott az egyhazi és a vilagi nagybirtokok felszamolasa, valamint

a 20 holdnal tobb folddel rendelkezd parasztok lildézése, adoztatdsa. Szervezetten folyt a

e ,»A masodik magyar hadsereg 1942-43-as hésies kiizdelme a szovjetuniobeli Don folyd partjan, mindorokre
torténelmiink része marad. 1942. aprilis 17-én a masodik magyar hadsereg, mintegy 207 500 magyar katonaval
megindult a szovjetunidbeli Don folyohoz, hogy ott a németeket timogassa. A harcokban 120 ezer magyar
honvéd esett el, vagy keriilt fogsdgba.” Harmat-Arpad Péter 2013
http://tortenelemtanulas.blog.hu/2016/01/11/73_eve_volt_a_doni_katasztrofaUtolso letdltés: 2016.02.16.

" Sajat gyiijtés: Bodoloczkiné kézlése 2014,
1

" Sajat gylijtés: Tamasné kézlése 2015.

" Sajat gytijtés: Taméasné kozlése 2014
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padlasok soOprése, a termények elkobzdsa beszolgéltatdas cimén. Aki ellendllt, vagy
a beszolgaltatast teljesiteni nem tudta, azt a falubdl a kazincbarcikai épitkezésre vitték. Az
egyenldségre torekvd szocializmus is Ujratermelte a tarsadalmi egyenl6tlenségeket. A joO
gazdaktol elvették foldjiiket, vagyontargyaikat. Kilakoltatds nem volt a faluban, de egyes
kulak” csaladokhoz lakdkat koltoztettek.

1961-ben megalakult a sajopalfalai Béke Termeldszovetkezet. A magéangazdalkodas
a haztajiba szorult vissza. A termeldeszkozok, gépek, szerszamok, allatok “k6zos tulajdonba”
keriilnek. A szorgalmas palfalusi emberek kezdetben sokat dolgoztak kevés haszonért. El6térbe
keriiltek egyes tligyeskedok. A tarsadalom szerkezete valtozasnak indul. A moddos gazdak
hattérbe szorulnak. Megbomlik a falu 6sszetartd ereje, bekdvetkeznek az els6 valasok, a fiatalok
koziil sokan talajt vesztve végleg elhagyjak a kozséget. Az évszazados erkolcsi tartas, tiszta
szellemiség alapjaiban rendiil meg. Az egyhdz szerény lehetdségeit kihasznalva tovabb
miikodik. ™

Igaz, hogy a gorogkatolikus egyhdzkozség nem tort meg az 50-es, 60-as években, de az
urbanizacié miatt l1étszamaban erdsen megfogyatkozott. Sokan koltoztek a megyeszékhelyre a
telepiilésrol.

A téeszesités idején kertiltek a jelenlegi romak a faluba, és ekkoriban telepedett meg tobb
traktoros és a szovetkezetben munkat vallalé egyéb idegen munkaerd is. A romak (két csalad),
akik csordasok és kondasok voltak, a Pincesoron kaptak lakast, mely még ma is all. Ez a haz a
szocializmus stilusanak épitészeti jegyeit viseli magan mind a mai napig. Ok Ujharangodrol és
Bdcsrdl érkeztek a faluba és gyermekeik alkotjak a csekély 1étszamu kozosséget. Taplalkozasi
szokasaik eltérnek a sajopalfalai lakosok szokésaitol. Bar néhany szokast a helyiektol vettek 4t. ™

1963-ban ¢épiilt meg az elsé bekotéut Miskole és Sajopalfala kozott. Ekkortél van
menetrendszerii buszkozlekedés is. Igy lehetdség nyilt arra, hogy a fiatalok tovabb
tanulhassanak, a falu keres6képes lakossaganak nagy része a varosban vallalhasson munkat. Ez
azt eredményezi, hogy ezek az emberek kiszakadnak a falusi kozosségbdl, és bizonyos
hanyaduk el is vallastalanodik. Masrészrdl elveszitik identitaselemeik egy bizonyos részét is.

Némileg enyhiil az egyhazellenesség 1965-t6l. Ez az 1964-ben kelt, az Apostoli Szentszék
¢s a Magyar Népkoztarsasag kozotti részleges megallapodas eredménye.121 Figeczki Baldzs

helyi esperes-parokus, a kovetkezoket irja Sajopalfala ciml esszéjében a hivekr6l. ,,Ez a Kis

119
Sajat gylijtés: Tamasné kozlése 2015.
120
Sajat gylijtés: Tamasné kozlése 2019.
121
Gergely 1989:25.
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kozosseg nagy aldozatra kész, ha szeretett templomarol van szo. Hiveink templomukat nemcsak
rendben tartjak, de szivesen is ldatogatjak, sok szentmisét végeztetnek élokeért és holtakert, és
szeretnek iinnepelni is.”

Unnepi eseményekben nem is volt hidny, sem a 70-€s, sem a 80-as években.

Mint bucsujarohely is kezd ismertté valni Sajopalfala az 80-as évek végén. Tobb izben is jottek
zarandokok, valamint a templombticsuk is fontos kdzosségi események voltak, melyeken részt
vett a kornyék gordgkatolikussaga is.

A rendszervaltas Sajopalfalat is elérte. 1990 6sz€tdl 6nalld kozigazgatasa van a kdzségnek.
A valasztott testiilet {ilésein konzultacids jelleggel a parokus is részt vesz. Az dnkormanyzat
vezetdinek a rajuk varo feladatok végrehajtasahoz sziikségiik van az egyhaz tdmogatasara. Az
onkormanyzat vezet6i felismerték azt, hogy a lakossag aktiv részvételre vald dsztonzése a falu
¢letében az egyhazon keresztiil konnyebb.

Ebben az iddben, a telepiilésen a gorogkatolikus egyhaz a roémai egyhazhoz kozelitett, amely
erésen megmutatkozott a ruszin hagyomanyok mell6zésében, mely egy felbomloban 1évo
kozosség adaptacios kovetkezményeként is értelmezhetd volt. A vallds is kozelitett
a romai katolikus valladshoz. A fordulat ezutan kovetkezett be. Ezen folyamat a késdbbiekben
részletesen ismertetésre kertil.

2001-t61 kezdédden Polgari Laszld atya is nagyon sokat tett a falu vallasos életének
fellenditése érdekében, ebbe a munkaba az nkormanyzatot is bevonta. Az egyhdz dominans
szerephez jutott a falu életében, mert az dnkormanyzat nem minden esetben tudta betdlteni
funkcidjat vezetdi gyengeségek miatt. Régi beidegzddés a faluban, hogy a pap jeloli ki a
kozosségi ¢élet irdnyvonalat. Napjainkban is nagyobb a tekintélye, mint az értelmiségieknek. Ez
foként a régmultban gyokerezik, mert mindig is nagy szerepe volt a papnak a kozosség életében.
Szinte az egyetlen értelmiségiként irdnyitotta a telepiilés életét minden tekintetben.

A telepiilésen ¢l6 emberek atlagos iskolai végzettsége magas, mert sokan az egyetlen elére
jutési lehetdséget a tanuldsban lattdk. A Sajopalfalan €16 csaladok nagy gondot forditottak
gyermekeik tanittatdsara, a telepiilésrdl folyamatosan tobben jartak egyetemre, féiskolara. A
diplomat szerzett fiatalok egy része visszatért falujaba és onnan jar el mas telepiilésekre
dolgozni. Bar nincs iskola, de tobb pedagogus €l itt, mint sok mas nagyobb kdzségben, ahova

e , 123
csak ,.kijarnak” a tanarok.

122

Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2016.
" Sajat gylijtés: Simérszkiné kozlése 2016.
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A helyi fiatalsag is j koriilményeket ¢l meg. A jelen helyzetben ardnytalanul érinti 6ket
a munkanélkiiliség ¢és kiilonos aggodalommal tekintenek a jovo felé, ezért az egyetlen
kapaszkodo a vallas és a kozosség, amely itt tarthatja oket.”

Hazénkban a magyar nemzeti identitas Gjraértelmezése mellett, a nemzetiségek kulturalis
Onazonossaganak kifejezésében egyarant fontos helyet toltenek be a civil és az egyhazi
intézményhalo keretei. =

Napijainkban a vallasi identitas és a nemzeti identitas ujrakonstrualasanak lehetiink tanai.”
A nemzetiségi onkormanyzatok €s az egyhazak lathat6 vagy latens egyiittmiikodése a lokalis
és a globalis kultira formaldsaban egyarant megmutatkozik. A ruszin Onkorményzat
munkassadga Sajopalfalan a ruszin blcsu bevezetésével indult, amely egy bizonyos régi
hagyomény felelevenitésével, rekonstrualasaval, az ortodox vallds felé¢ vald visszatérés
részeként allitotta vissza az 6szlav misét. '

A valldsnak, mint meghatdrozo tényezonek, még ha halvanyodik is a jelentdsége, akkor is
megvan az ereje. Mind a mai napig errél tanuskodik a ruszin biicsa.

A sajopalfalai gorogkatolikus templomban minden év szeptemberében tartjak az orszagos
ruszin bucsut. A késObbiekben részletesen leirdsra keriil, hogy mit is jelent valdjadban ez az
ujrakonstrudlt, eddig ismeretlen tinnep.

A gorogkatolikus egyhdz tevékenysége, mar az 6vodaban elkezdddik. A pardkus foleg
a gyermekek hitoktatasat tartja fontosnak, amely hatassal van a kozdsségre, €s nagyon sok
pozitiv hozadéka van a telepiilés szempontjabol. Mar az 6vodatol kezdve maga koré gytjti
a gyerekeket és szinvonalas programokatszervez és a szabadidé hasznos eltoltését tartja
szem elott. Az altalanos iskola hianya viszont nagy problémat jelent az itt €l6 altaldnos
iskolaskoru gyermekek szdmara, akik egy idore kiszakadnak a k6zosségbdl és kénytelenek
mas telepiilések iskolait latogatni. A gordgkatolikus egyhaz iskolai Miskolcon vannak.
Felvetddott a gondolata annak, hogy Sajopalfalan is Ujraszervezik az oktatést
gorogkatolikus szellemiségben. Ezt az elképzelést a gorogkatolikus egyhaz nem tdmogatta.
Arra hivatkozott, hogy kevés Sajopalfalan az iskoldskoru gyerek, és Miskolcon mar van
gorogkatolikus 4ltaldnos iskola. Viszont jelenleg kevés gyerek jar oda a telepiilésrol.

Miskolcra, Arndtra és Sajovamosra jarnak a gyerekek iskolaba. A fiatal generacidonak nem

" Kardos 2013:14.

" Kardos 2013:14.

" Udvari 1995:22.

127 Sajat gylijtés: Fekete Edina kozlése 2016.
e Kapitany A. — Kaptany G. 2012.
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biztositott a gordgkatolikus szellemben val6o nevelése. Ezt ellentmondésos helyzetnek is

lehetne nevezni, ugyanis az egyhaz épiti vissza régi hagyomanyait, kiall a vallasos oktatas,

s

Sajopalfalan elvalasztja ettdl a lehet()'ségtéﬁl.129

129
Simarszki 2016.
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4. A ruszin szarmazasu gorogkatolikusok
etnikal identitasa

A ruszinsag torténelmének kutatasa soran maig is nagyon sok az olyan megvalaszolatlan
kérdés, melyekben a tudosok nem tudtak egységes allaspontra jutni. A ruszin nemzetiség sorsat
ugyanis folyamatosan befolyasoltak ¢s alakitottdk az egyes korszakokra jellemzd kozjogi,
vallasi, nemzeti torekvések, ezért idordl-idore ujra kellett felépiteniiik azonossagtudatukat.
Azonban nemcsak a kiilsé szemléld vagy kutato altal érzékelt kép az, ami reprezentalhatja az
emberek identitasanak kiilonboz0 jellegzetességeit, kulturdlis mintait, hanem nagyon fontos a
belsdé fejlodés is egy koherens kép kialakitasdhoz, valamint a tudatos és rejtett elemek
dinamikus 6sszhangjanak megteremtéséhez.

Az identitas kérdése bonyolult mechanizmusok mentén alakult ki a telepiiléseken is. Ezek a
torekvések nagyrészt feliilr6l, az orszadgos ruszin onkormanyzat tevékenységére vezethetok
vissza. A helyi lakosok csak oly mértékben érintettek, hogy 1), eddig szamukra ismeretlen
dolgokkal taldlkoznak.

Ruszin szarmazéasuak Sajopalfalan azok az emberek, akik gorogkatolikusok és tarsadalmi
emlékezetiikben megdrizték a bekoltozés tényét, viszont a nyelviikket mar legtobben
elveszitették.

Totok azok az emberek, akik rémai katolikusok vagy evangélikusok, és tarsadalmi
emlékezetliikben megdrizték a bekoltozés tényét. (Arnot, Répashuta)

Foként a ruszinokat bekdltdzésiik ota kiillonbozoé népnevekkel mostak 6ssze, ami nem is
véletlen, mert a nyelv sem volt egységes. Régebben oroszként, aztan torként tekintettek rajuk.

Sajopalfalan a ,,f0r” megnevezésre van a legtobb példa. Itt nem jelent meg az ukran, szlovak
megnevezes. ,, Eddig totok voltunk, most azt mondjak ruszinok vagyunk, mar én nem is tudom,
hogy most mi van, az igaz, hogy totul beszéltiink gyerekkoromban, de magyarok vagyunk. e
A lakossag  keveri, Osszemossa a fogalmakat. A ruszinsag — és
a gorogkatolikussag elvalaszthatatlan egymdstol, mert minden ruszin gorogkatolikus. Ide a
faluba is a térék hodoltsag utan, az elmenekiilt lakossag helyére koltoztek be a ruszinok. Az

1600-as évek masodik felében, pontosan nem tudjuk mikor jottek, fatemplomot épitettek és ott

. , 131
volt a konnyezés.”

" Sajat gytijtés: Bodoloczkiné kozlése 2014.

" Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016.
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Rendszerint a politikai vagy tarsadalmi viszonyok alakulasa volt dont6 hatdssal arra, hogy a
multban, de még a jelenben is a Borsod-Abauj-Zemplén megyei ruszinok koziil ki-ki hogyan
hatarozta, vagy hatdrozza meg nemzeti identitasat.

Sajopalfala torténeti adataibol az deriil ki, hogy a rendelkezésre allo forrasok alapjan mar a
18. szazadban a falu lakosainak nagyobb része gérogkatolikus vallasu volt, ami egyértelmiien
a ruszinsagra utalt, mert szlovak gordgkatolikusok ekkor nemigen léteztek. A lakossag kisebb
része lehetett csak 70z.

A borsodi gorogkatolikus telepiilések nagy része a mai napig kiilonallonak tartja magat
a tobbi telepiiléstdl és megodrizték sajatossagaikat, mind a nyelv és mind a vallas teriiletén.
Vegyiikk példaul Arndtot, Sajopalfala szomszédjat, ahova jelentds szamban sarosi torok
telepiiltek, akik evangélikus vallasuak voltak, és leszarmazottaik mind a mai napig azok. ™ E
népek nyelvét a sajopalfalai ruszinok nem értették. Viszont a rendelkezésre 4llo forrasok
alapjan az Arnodton és Sajovamoson, valamint Felsdzsolcan €16 ruszinok nyelvét igen.133

Mar ebben az idében problémak meriiltek fel, az identitassal kapcsolatban, nem tudtak az itt
¢l6k besorolni magukat, csak a szarmazastudat és a szomszéd telepiilések altal. A sajopalfalaiak
megnevezeésére hasznat 70t név gunynévként is szerepelt, ,,a vamosiak kutya totnak hivtak
benniinket ™. fgy képzédtek az identitas hatdrok. Az identitis mindig hatarképzd folyamat, a
masikkal szemben hatarozodik meg. Sajat magukat is totként kategorizaltak az itt élok.

A nyelv elvesztése a 20. szazad kozepére teljesen megtortént. fgy van ez Sajopalfalan és az
esperesi keriilet tobbi ruszin lakta telepiilésén is. F6 okként els6sorban a polgédrosodast, az
oktatést és a mas telepiiléseken valé munkavallalédst lehet tekinteni. A zart k6z6sség nyiltabba
valasa egyértelmiien magaval hozta ezeknek a folyamatoknak a feler6sodését. A
mezOgazdasagi termékek értékesitése, valamint az 1) munkalehetdségek arra kényszeritették az
itt éloket, hogy az er6sebb kontaktusok révén elmagyarosodjanak. Az idések még emlékeznek
erre: ,,Az iskola feladata az is volt, hogy tanitotta a fiatalokat a szép magyar szabatos beszédre,
mert egy ilyen nemzedékvaltdas utan, ami itt is volt, hogy fele magyar fele tot, hat a fiatalsag
sem tudott helyesen, jol beszélni magyarul. Emlékszem ra, hogy ez a Bodnar llonka tanito
mennyit kiiszkédott veliink, mert ugy beszéltiink, rontott magyar nyelven. Olyan volt az iskola,

mint amikor egy nagy nydjat ésszeterelnek. Muszdj volt valami rendet tartani, valami egységes

" Molnar 1999:91.
" Sajat gyiijtés: Bodoloczkiné kézlése 2014,

" Sajat gytijtés: Taméasné kozlése 2015
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beszédet bevezetni. Ennyiféle nemzetséget Osszeterelni egy hazaba, valahogy muszadj volt
sszefogni, dsszetartani a népet.”" Ez az interjurészlet is ravilagit a nyelvi asszimil4ciora.

Sajopalfalan és az esperesi keriilet tobbi telepiilésén él6k egykori ruszin nyelve, — amely
szinte teljesen eltlint — nagy valoszinliséggel a komloskaival és a mucsonyival mutat
hasonlosagot, amely a lemko aghoz tartozik. Sajnos Rakaca, Abatjszolnok, Abod és Gadna a
szdzadfordulon még alkalmasak lettek volna a vizsgélatra, mara jelent6s roma lakossaggal
rendelkeznek, ezért szinte csak a gérogkatolikus templomok arulkodnak a ruszin multrol.

A kulturalis identitas viszont fennmaradt mind a mai napig, és ezen identitaselem megléte
kontinuitast mutat. Tobb i1d6s interjualany is emlitést tesz réla, hogy itt masok a szokasok €s 6k
ezaltal sajat kulturdlis identitdsuknak is hangot adnak. Kissé a tobbi falu folé helyezik sajat
telepiilésiiket. ,,Az arnoti nép mindig jobb volt, mint a vamosi. A vamosi reformatusok mindig
olyan énzéek voltak. 1% ., Masok voltak Arndton a szokdsok, nem volt soha olyan dolgos nép,
mint a palfalusi. Az asszonyok nem szottek, nem fontak, a bdcsik meg szerettek tizletelni, mas
volt az életviteliik.”

., Palfala igen cifra és nyalka volt, de egy olyan nagy kézségben, mint Vamos nem szamitott,
nem érdekelte, hogy nem ment a templomba. Akarmilyen buta is volt, de szégyellt a templombdl
kimaradni. Most is igy van Pdlfalan, ha valaki messzirdl koltozik ide, azt jottmentnek nevezik,
de ha elkezd templomba jdrni, befogadjdk.” "

Itt er6sen megmutatkozik a kulturdlis kiilonallosag, sajat identitas elemeiket masokhoz
viszonyitva hatarozzdk meg. Az igy kialakult sztereotipidk mentén rendezddik a gondolkodas
és jon létre a csoporttudat, mely meghatdrozza a csoport identitdsat és hatarhelyzeteket
létrehozva kijeldli az etnikum hatéarat. A befogadas egyetlen lehetdsége a kulturalis identitasban

vald osztozas, ami jelen helyzetben a vallasi k6zosséghez tartozast jelenti.

" Sajat gytijtés: Taméasné kozlése 2016.
" Sajat gytijtés: Stefura Lajosné kozlése 2013.

"7 Sajat gytijtés: Tamds Tllésné kozlése 2013.
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4.1. Ruszin nemzetiségi onkormanyzat Sajopalfalan

1990-ben Magyarorszagon 647 ember mondta azt, hogy az anyanyelve ruszin.” Jelenleg
1000 koriili a szdmuk. A magyarorszagi ruszin szervezetet 1991-ben hoztak 1étre.

A ruszin nemzetiségi onkormanyzatok nagyban segitették a ruszin kultara fennmaradasat.”
Sajopalfalan, ami a térség gorogkatolikus vallasi kozpontja a valaszadok kb. hét és fél szazaléka
vallotta magat a ruszin kisebbséghez tartozoénak. Ennek kiilonb6z6 okai vannak.

A sajopalfalai ruszin onkormanyzat 2010 oktoberében alakult, a neve akkor még Sajopalfalai
Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat volt, melyet 2012-ben valtoztattak meg. Sajopalfala Kdzség
Ruszin Nemzetiségi Onkorméanyzata névre. A képviseldtestiilet négy tagbol allt. Jelenleg a
képviseld testiilet harom tagbol all.Sokan idegenkedve fogadtak
a megalakul6 ruszin 6nkormanyzatot, amely igyekezett megnyerni a lakossag bizalmat. Sajnos
jelenleg sem sokan azonosulnak a ruszin 6nkormanyzattal. 2019-ben Kiss Attila a templomban
is felkérte a sajopalfalai ruszin szarmazasi embereket, hogy valljak magukat a ruszin
kisebbséghez tartozonak. Ez tobb-kevesebb sikerrel jart.

Az els6 megmozdulas a sajopalfalai gorogkatolikus egyhazzal dsszefogva tortént. 2011-es
naptart adomanyoztak a falu csalddjai részére. Az elsé kozdsségi rendezvény a 2011. marcius
15-e megrendezése volt, valamint Komldskara is ellatogattak és a ruszin nappal egybekotott
falunap is megrendezésre keriilt. ,,Ezek tiikrében a lakosok ismét felismerték a gorogkatolikus
vallas rég elfeledett ruszin 6si gyokereinek fontossdgat”. Fekete Edinanak, a ruszin
onkormanyzat vezetdjének az elmondéasa szerint 2016-ban 52 {6 vallotta magat ruszinnak
Sajopalfalan.Ez azért is fontos, mert 50 f6tdl jar a tamogatas, tehat igy 100%-os tamogatast
kapnak. 2019-tl wj elnoke lett a ruszin énkormanyzatnak Siméarszki Adam személyében.
A legnagyobb ruszin rendezvény 2015 nyardn volt az dnkormanyzattal és az egyhazzal egyiitt.
Ott tobbek kozott ruszin és magyar ételeket készitettek. A falu ruszin €s nem ruszin lakossaga
egyiitt késziilt a rendezvényre. Nincs kiilonbség, ki vallja magat ruszinnak és ki nem, jollehet a
falu ruszin gyokereket taplal. Altalanossagban ez ugy nyilvanul meg, hogy pl. a karacsonyi
tinnepekben a kéantalast egyiitt végzi ruszin és nem ruszin, vagy a ruszin ételek is ismertek az

egész faluban.

" KSH 1990-es népszamlalasi adatok
"% Tom Trier 1999:55.
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»INagy almunk, hogy ruszin nyelvtanfolyamot inditsunk. Miskolcon indult tavaly, de most itt
is van ra igeny. Szeretnénk mas telepiilésekkel is tartani a kapcsolatot, Mucsonnyal és
Komloskaval. A ruszin tabor minden évben miikédik a telepiilésen. Volt egy hagyomanyorzo
tabor azt Attila atya szervezte. Abban is ruszin hagyomanyorzo tevékenységeket végeztek a
didkok”.

»A fiataloknak valtozo az eérdeklodesiik. A csaladi napon nagyon jol érezték magukat.
Palfalan 3-4 ember beszéli a ruszin nyelvet. Tobbeknek a hétkéznapi szolasaiban is
megjelennek ezek a szavak.”

., Szeretnénk megkeresni a régi recepteket a ruszin gyokerii ételekhez. A nemzetiségi
onkormanyzatot lecsokkentették, mar a négy helyett csak harom tag van. Borsod megyében van
az orszagban egyediil megyei 6nkormanyzat. Itt a megyében van a legtobb ruszin még most
is.”™" Mint lathatjuk, a kozosség ismerkedik a ruszinsdg tudattal, de nehezen azonosul vele.
»Az 52 10 egy része is csak latszat identitassal rendelkezik™. ,,Azt mondjak ruszinok vagy mik
vagyunk, nekem is be van irva az (')'nkormcinyzatnoil”.141

Felmeriil a kérdés, miért a minimum 1étszdm koriil mozog a ruszinsadg szdmaranya a
teleptiilésen, holott a lakossag kozel fele gorogkatolikus. A valasz abban is rejlik, ha nincs meg
a minimum létszam, anyagilag az allam nem tdmogatja az dnkorményzatot. Tehat a vallasi
identitds megélését tekinthetjilk egyediil a ruszin identitds megélésének. Ennek kérdése a
tovabbi folyamatokbol korvonalazodik szamunkra. Jelenleg is kevesen valljak magukat
ruszinnak. 2019-ben 41 £6 volt, aki ruszinnak vallotta magat. 2020-ban Sajopalfalan a negyedik
adventi gyertyagyujtast a ruszin dnkormanyzat rendezte, és a kardcsony esti pasztorjaték utan
a gyerekek ajandékot kaptak a templomban a ruszin dnkormanyzattol.

Sajopalfala megtartotta ruszin eredetii hagyomanyait, amelyben ma Kizardlag a gorogkatolikus

vallas gyakorlasanak van szerepe.

" Sajat gytijtés: Fekete Edina kozlése 2016.02.07.

" Sajat gytijtés: Drotos T1diko kozlése 2013.
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5. Endogamia és exogamia kettossége, mint
a legfobb gorogkatolikus identitast
megtarto ero

A sajopalfalai esperesi keriilet sajatos kozege lehetové tette a telepiilések kozotti kapcsolathalok
kibontakozasat, melyeknek vizsgélata a telepiilések anyakdnyvein keresztiil redlis képet ad a
hazasodasi szokasokrol.

A telepiilések 18. szazadi nyitottsaga és exogélm142 hazasodasi szokésai sajatos gorogkatolikus

143
lakossag kialakulasat tették lehetové a kistérségben, melynek késdbbi felekezeti endogam

zartsaga mind a mai napig — ha joval kisebb mértékben is —, de megtalalhat6 a telepiilések
karakterében és vallasi szimbolumaiban.

Az el6z6 fejezetekben leirtakat roviden Osszefoglaljuk, hogy atfogd képet kaphassunk az
esperesi keriilet kozponti részérdl. A viszonylag homogén teriileten az asszimilalddott ¢slakos
gorogkatolikus ruszinsag képezi a vizsgalat targyat, mely a legtobb telepiilésen ma mar
kisebbségben van.

A telepiilések azonban a gorogkatolikus szervezdelvek mentén miikddnek, mint pl.
Hejokersztur, Sajopalfala vagy Sajopetri. Ez utdbbi a nagyszamu gérdgkatolikussa valt roma
lakossag altal tartotta meg gorogkatolikus dominanciajat. Masrészt jelen van a Cserehatrol
lekoltozott gorogkatolikussag is, amely egy mas felekezetli kozosségben (evangélikus, romai
katolikus, reformatus) valt kiilon részévé a telepiiléseknek. Arnéton pl. mar az &slakos
gorogkatolikusok 1étszama is szamottevd volt.

A sajopalfalai esperesi keriilet magtertiletén a torok 1doktdl kezdve meghatdrozé dominans
tobbségben ruszinok éltek és élnek mind a mai napig (Fels6zsolca, Sajopalfala, Sajopetri,
Hejokeresztur, kisebb szdmban Sajovamos €és Arnot).

A ruszinsag tobb telepiilésen asszimilalta a kisebb 1étszamban €16 tot és magyar népességet,

amely népcsoportok romai katolikus valldsa révén ez az asszimilacié kénnyen megtortént.

e ,larsadalmi szokas, mely megkdveteli vagy javasolja az egyénnek a sajat csoportjan kiviili személlyel vald
hazassagkotést, illetve ennek érdekében kényszeritd koriilményeket teremt.” A sajopalfalai esperesi keriiletben
letelepedett gorogkatolikussag kezdetben asszimilalta az ide érkez6 romai katolikus tot lakossagot.Magyar
Néprajzi Lexikon http://mek.niif.hu/02100/02115/html/1-2066.htmlUtolsé letoltés ideje: 2018.01.14.

e ,,Tarsadalmi szokds, javaslat vagy kovetelés, hogy a parvalasztas egy koriilhatarolhatd csoporton beliil
torténjék.” Magyar Nérajzi Lexikon http://mek.niif.hu/02100/02115/html/1-1908.html
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Ezzel szemben az evangélikus és reformatus valldsuak asszimildlodasa az erds vallasi
kiilonallas miatt nem mehetett végbe.

Az egymas mellett ¢lés konfliktusoktol sem volt mentes. A sajovamosi reformatusok olyan
lasstiak voltak, hogy ,,a cséplogepek még szeptemberben is az udvarokon voltak, Palfala mar
reg elfelejtette a munkat, a sok iinnep mellett is mindig mindent megcsindlz‘”145 — mondogattak
a sajopalfalai gorogkatolikusok. Ezzel mintegy kizarva a héazasodasi koriikkbol a vizsgalt
telepiilések mas felekezetii lakossagat.” A helyick a kornyezé falvak lakoinal sokkal
szorgalmasabbnak valljak magukat. Sajopalfalat a tobbi falu felé helyezik és ez mind a mai
napig igy van.

Sajopalfala és ezen telepiilések egy része ,.etnikus kozosséget™ " képez az identitds
megnyilvanulasanak foként valldsi szintjén, valamint eltéré szarmazastudatuk altal. A nyelv
elveszett, a nemzeti hovatartozasi tudat pedig magyarként realizalodik a lakossag nagy részénél.

Az etnikai ¢és vallasi identitast csak egyiitt lehet vizsgalni, mert ez itt nagy valdszinliséggel
egybeesik, azonban a lakossag tudataban sokféleképpen realizalédhat. A vallasi identitas a
hazasodasi szokasokat is erésen befolyasolja.

Mindezekre a késObbiekben részletesen kitérek. Hosszas kutatdémunka eredményeként
megallapithatd, hogy az esperesi keriilet magtelepiilései kozott a felekezeti endogémia
erbteljesen éreztette hatasat, és az esperesi keriilet tdvolabbi teriileteire is kiterjedt.
A felekezeti endogamia konzervalta a hagyoméanyokat €s fenntartotta a hazassagi, rokonsagi
kapcsolatrendszert a gérogkatolikus felekezetliek kozatt.

Tehat a hazasodasi szokasok nagyon sokat megmutatnak a telepiilések kapcsolathaloibol,
amelyek a vizsgalt telepiiléseken sajatos haldzatot hoznak 1étre.

Sajopalfala mar jelenleg is zarandokhely, amely monostorral, kegytemplommal, és

zarandokhézzal rendelkezik. Sajopalfala mindig is a gordgkatolikus vallas kozpontjaként

" A torténelmi egyhazak szemlélete kozotti kiilonbségek az egyének vilagképében is jelen vannak. ,,a
protestansok nem fogadjak el a papa foségét (és altala az Egyhaz egységét), illetve a felszentelt papsagot, és nem
fogadjék el, hogy a szentmisében Jézus valosdgosan megjelenik.” http://tomkaferenc.hu/alapkerdesek/hitunk-
kerdesei/a-protestans-es-a-katolikus-hit-kulonbsegei/Utolso let6ltés ideje: 2018.02.26.

Keresztény hitiik alapja a Szentiras és a Szenthagyomany.A protestans egyhazak tanitasuk alapjaul kizarolag a
Szentirast tekintik és elvetik a szentek kdzbenjard szerepét. Ezen tényez6k miatt a katolikusok kdrében mind a
mai napig elénydsebb a katolikus hazastars.

e Sajat gytijtés: Tamasné kozlése 2012
'y sajovamosi reformatus lakossag tobbsége modos gazda volt, akik jelentds foldteriilettel rendelkeztek.

A munkalatok mindezért elhuzodtak, de a kiils szemlélok ezt lustasagkeént értelmezték.(Molnarné :2018
147 Simon 2005:19.
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funkcionalt ezen a kornyéken. Egyfajta szakralis taijként148 mukodik, tehat a vallasossag ¢€s
a gorogkatolikus nép viszonyat a szakralis tajban is felismerhetjiik. A szakralis taj az esperesi
keriilet magteriiletére jellemzd, az itt él0k mindennapjait jelentéssel tolti meg.

Sajopalfala, mint a térség gordgkatolikus kozpontja évszazadok ota kedvelt bucsujaro helye
a kornyezo telepiiléseken éloknek is. A jelenlegi esperesi keriilet falvainak lakéi szdmara
szintén fontos talalkozasi pont volt.

Az anyakOnyvet a telepiilésen 1803-0ta vezették, ezért itt egy helyen talalhatok meg
a gorogkatolikus csaladnevek, és ezaltal a hazasodasi szokasokra és a rokoni kapcsolatokra is
fény deriil.

A gorogkatolikus lakossadg vezetékneveinek eldforduldsa az esperesi keriilet vizsgalt
telepiilésein beliil nagy hasonl6sagot mutat elsdsorban az 1800-as évek elejétdl az 1950-es évek
végéig. Az azonossagok azonban az erds tdrsadalmi mozgisok ellenére napjainkban is
fellelhetdek.

A genealodgiai vizsgalatok aladtdmasztjdk a bonyolult rokoni kapcsolatok meglétét
a telepiilések kozott. A 17-18. szdzadban Sajopalfalara betelepiild, foként ruszin lakossag erds
asszimilalé hatdsa révén magéaba olvasztotta a kisebbségben 1évé magyarokat és tofokat. A
vizsgalt telepiiléseken a mai napig ¢l az emberek emlékezetében a bekoltozés.

A vezetéknevek ¢€s a felekezeti hovatartozas vizsgalata alatdmasztja a ruszin dominanciat
a telepiilésen. Emellett a kornyezd telepiiléseken is nagylétszdmu ruszin lakossag kialakuldsa
korvonalazodik. Arnét, mint szomszédos telepiilés, evangélikus tot lakossadggal rendelkezett,
de mellette ruszinok is érkeztek a torok uralom utani betelepiilés soran.

Kisebb szamu ruszin lakossig érkezett Arnotra és Zbuskara is . Ezen lakosok 1étét
a sajopalfalai anyakonyv dokumentalta, valamint a hazassagi kapcsolatok is megfigyelhetok.
Fels6zsolca szintén jelentds gordgkatolikus lakossaggal rendelkezett, mely képes volt az
évszazadokkal korabban érkezett fot lakossagot is asszimilalni, és mind a mai napig élnek a
telepiilésen gorogkatolikusok. Sajopetriben €s Hejokereszturban is hasonlé a helyzet.

A telepiiléseket azért érdemes egyiitt vizsgalni, mert a gorogkatolikus sajatossagok igy még
szembetlindbbek, valamint megérthetévé véalnak azok a folyamatok, amelyek

a ruszinok betelepiilése 0ta folyamatosan életben tartjak a kozosségeket.

“® . Bartha 2006: 132
“* Molnar 1999:114-

*Sajat gyiijtés: Tamés Tlésné kozlése 2014.
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5.1. A telepiilések sajatossagai és hazasodasi szokasai

A vallds identitdisban megnyilvanuld szerepének, valamint kozosségmegtartd erejének
vizsgélata kiemelkedden fontos azért, mert a vallds az endogam héazasodési szokasokat
huzamos ideig fenntartotta, és ezaltal megorizte a falvak kiilonallosagat. A falvakban ekkor
még stabil identitashatarok miikodtek és miikodott a lokalis kozosség is. Voltak azonban olyan
telepiilések, melyekben a gordgkatolikusok kisebbségben voltak. Ezeken a telepiiléseken,
fellelhetd az elkiiloniilés is. Sajévamos példaja is ezt mutatja, ahol a Forrdsnak nevezett
gorogkatolikus telepiilésrész kiilonalld kozosségként mitkodott, erds felekezeti endogamia
érvényesiilésével.

»A telepiilések nagysaga az egyik legfontosabb meghatdrozoja az endogamia lehetséges
meértékének. Minden telepiilésnek van egy hdzasodasi korzete, amelyen beliil a tarskozségek
azonos etnikumhoz, néprajzi csoporthoz, azonos felekezethez, esetleg azonos kézigazgatdsi
egységhez tartoznak. et

A szakirodalom olvasasa kozben az is feltlinik, hogy a szomszédos Sajovamos torténetérol
sz6l6 munkaban a ruszinok még emlitve sincsenek, pedig Sajoévamos lakossaganak negyed
része gordgkatolikus vallast és ruszin eredetli. A sajovamosi gordgkatolikussagrol kiilon
konyvet olvashatunk ', amelyben, mint kis falut mutatjak be a gorogkatolikussagot. Azonban
ott ennek a ténynek a hangsulyozasa a helyi reformatus tdrsadalom szempontjabol nem fontos.
Ko6zben az is kidertilt, hogy Sajovamos, amely vegyes felekezetii telepiilés, exogam hazasodasi
formakat kovetett, de az endogam Sajopalfalaval latszolag szinte semmilyen kapcsolata nem
volt a hdzasodas szempontjabol. Kivételt képez a vamosi Forrason €16 gorogkatolikus lakossag,
melynek hazassagi kapcsolatai az 1800-as évek kozepétdl gyakran Sajopalfalara iranyulnak.
Szomszédos telepiilések 1évén, alig egy kilométer valasztja el a két telepiilést. 1765 és 1810
ko6zott azonban csupan egy hazassagkotés tortént a két telepiilés kozott,™
Ez azonban csak a reformatus lakossag hazasodasi szokasait tiikrozi, mert koztudott, hogy
a gordgkatolikusokkal kotott vegyes hdzassag a reformatusok korében nagyon ritka volt. A

sajovamosi reformatusok héazasodéasi kore a reformatus telepiilésekre iranyult (Boldva,

151 .. .
Orsi 1983:59

e Czifra Eva: A sajovamosi gorogkatolikusok torténete cimii 2008-as munkaja atfogo képetad

a sajovamosi ruszin gordgkatolikussag €16 hagyomanyairdl és tobb évszazados multjardl.

** Orsi 1985:78.
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Alsovadasz). A vamosi gorogkatolikussag anyakonyvét Sajopalfalan vezették, és ha ezt
megnézziik, nagyszamt endogam hédzassagkotést talalunk a két telepiilés kozott.

A gorogkatolikusok hazasodasi szokasaira vonatkozd munkakban sok olyan jellegzetességet
lehet talalni, ahol a vallasi endogdmidra mindeniitt utalnak a  forrdsok.
A vallasi hatarok szintén hatart szabnak az exogamianak. Magyarorszagon napjainkig vannak
szinte homogén romai katolikus, reformatus, evangélikus teriiletek. Az egyhdzak sokaig tiltottdk
a vegyes vallasuak kozotti hazassagot. E tiltas olyan hatdsos volt, hogy vegyes vallasu
telepiilések esetén a lakohelyi endogamianal erdosebb a vallasi endogdmia.”154

A telepiiléseken a szazad elso felében a felekezeti endogamia még erdsebben érvényesiilt az
etnikainal. A nyelv kérdésében rugalmasabbnak bizonyultak a felekezeti hovatartozasnal. Ugy
tartottak, hogy a mas etnikumu hazastars ,,magyarul ugy is megtanul, de vallasat egykonnyen
senki se valtoztatia meg. A kordabbi idokben a vallisi endogamidt a fiatalok csalddi
szocializacio utjan sajatitottak el és ennek betartdsat szolgalta az egyhadz erkolcsi fegyelmezo
ereje”.

A vallasnak, f6leg az idésebbek és a kozépkoruak értékrendjében még napjaink szekularizalt
vilagéban is nagy jelentdsége van. A katolikus és protestans egyhdzak elvi kiillonbozdsége
vegyes felekezetli hdzassdg esetén daltaldban konfliktushelyzet forrasa: melyik egyhaz
templomaban torténjék az eskiivd, majd hol kereszteljék meg a gyermeket stb., ¢s mindegyik
egyhdznak megvannak a maga eszkozei, hogy szankcioval illessék az ,,eltévelyedettet’. Ezért,
kiilonosen a valldsos sziilok igyekeztek tiltassal is kivédeni a vegyes felekezetli hazassag
létrejottét. Minden hézassag befolyasolja az adott csalad tarsadalmi megitélését, a falu
hierarchigjaban elfoglalt helyét.

Egy ,mult nélkiili” idegen hézastars csak gyengitheti ezt a pozicidt a koézOsség
értékrendjében. A helyi tarsadalomban a csalddok pozicioi hosszu id6 alatt alakultak ki, és az
egyén a csaladjan keresztiil kapcsolodik a kozosségéhez. A hazassaggal ugyanakkor nem
csupan a két egyén kapcsolja 0ssze az €letét, hanem kozvetett modon, a két csalad, sot
a rokonsag is.”

Sajopalfalan egyenesen szégyennek szamitott, ha valaki reformatussal vagy evangélikussal
kotott hazassagot. Ilyenkor tobb esetben az is megtortént, hogy kitagadtak a csaladbol az

egyént, vagy megtiltottak a hazassagot. ,,4 hatvanas évek végén, ndlunk a rokonsdagban volt egy

. Exogamia és endogdmia Magyarorszdgon a XVIII -XX. Sz4zadban. Orsi Julianna

file:///D:/Users/User/Downloads/1108-1151-1-PB%20(1).pdfUtolsé letdltés ideje: 2018.01.14.
" pilipko 2009:42.

156 . .
Pilipko6 2009:44.
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olyan eset, amikor a gorogkatolikus fiatalember egy evangélikus lanyt akart elvenni Arnotrol.
A sziilok nem akartak hallani sem rola. Veégiil csak belenyugodtak, mert a lany csaldadja azt
igérte, hogyha gyerekeik sziiletnek, Sket Palfaldn gorognek fogjik megkeresztelni. Reverzalist™
adtak. Sajopalfalan a templomban volt az eskiivo. Arndton laktak, és amikor az elso kislany
megsziiletett, titokban megkeresztelték az evangélikus templomban. Ettol fogva a fiu csalddja
minden kapcsolatot megszakitott a fiatalokkal ™™

Ebben az esetben a felekezeti endogamia feliilirta a rokonsagi kapcsolatok erds kotelékének
évszazados hagyomanyat. Vagyis az 0 csalad szamara megsziintek a gérogkatolikus kultira
elemei, viszont a sziil6k értékrendje ezt nem tudta elfogadni. Ebben az esetben egyetlen
megoldasként a kapcsolat megszakitdsa johetett szoba.

A gorogkatolikus ruszin identitds, mely a kozosséget évszdzadokon at megtartotta, a
szocialista tarsadalom keretein beliil a lokalis viszonyok tovabbéléseként realizalodott.

A kovetkezd példa is ezt tamasztja al4, de itt éppen az ellenkezé eset tortént. ,,Edesanydm
gorogkatolikus volt és Vamosra ment férjhez, reformdtushoz, a reformdtus papnak reverzalist
kellett adni. Edesapdm maradt a reformdtus valldsiba, de édesanydm azt mondta, hogy nem
megy hozzd csak akkor, ha a csalddot atengedik gorognek. Igy lettiink gorogkatolikusok. Nem
nagyon tetszett a rokonoknak, nem akartik engedni a hdzassagot. Végiil belegyeztek, de
nagymamaék mindig haragudtak. e

Ez a példa egy kicsit megengeddbb volt, ugyanis itt egy jobb modua reformatus fithoz ment
a szegény sorsu sajopalfalai gorogkatolikus ledny. Ebben az esetben a gazdasdgi érdekek
dominaltak. De ez sem tudta feliilirni azt, hogy a gyerekek ne goérdgkatolikusok legyenek.

Néhany csaladnal tobb évig tartd harag keletkezett azért, mert nem tudtak megegyezni,
melyik templomban kereszteljék a gyerekeket.

A telepiilésnek sajat hazasodasi kore volt és ez gyakran a szomszédos telepiiléseket foglalta
magaba. A legrégebbi idokben a felekezeti endogamia mellett a telepiilési endogamia is
miikodott. Azonban egy ilyen kis telepiilésen, mint Sajopalfala mar nem is volt olyan egyén,
akit ne fliztek volna rokoni szalak a kézOsség tobbi tagjahoz, ezért megkezdddott a kifele
hazasodds. De ez csak meghatarozott gorogkatolikus telepiilésekre iranyult, amelyek a

kovetkezOk voltak: Sajovamos Forrds, Arndt gorogkatolikus lakossdga, Fels6zsolca,

"7 A reverzilis a hazasfelek irasos megegyezése a sziiletendé gyermek vallasardl, vegyes hazassag esetén.
Magyar Katolikus Lexikon http://lexikon.katolikus.hu/R/reverz%C3%A1llis.html Utolso letdltés
ideje:2018.01.14.

" Sajat gyiijtés: Taméasné kozlése 2017

e Sajat gynjtés: Molnarné kozlése 2016
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Hejokeresztur, Sajopetri, Homrogd, Goromboly, ami mar Miskolc része, valamint Baktakék,
Irota, Abatjszolnok, Rakaca és Viszlo.

A helybeliek gyakran latogattak ezeknek a telepiiléseknek a templomait és bucsuit is, és
forditva is igy mikodstt.” A hazassagkotések is oda-vissza torténtek, ezaltal erdsitették a
kulturélis identitast, fenntartottdk a homogén gorogkatolikus vallast. Még jelenleg is elony a
gordgkatolikus hdzastars a telepiilésen, mintegy fenntartva a kulturalis identitast, s ez mintegy
ujratermeli a kozoOsség zartsagat, ami egyediilallonak mondhat6 a kornyéken. A helyi
gorogkatolikussag olyan adaptacios format fejlesztett ki, amelyben a behazasodott eltérd
felekezetli hazastars vallasa felett gyakran domindns a gérogkatolikus vallas.

A megsziiletett gyermekek majdnem minden esetben gorogkatolikusok lettek. Egy
gorogkatolikus templom révén ez nem is volt csoda. ,,Mdsok voltak Arndton a szokdsok is, nem
volt soha olyan dolgos nép, mint a palfalusi. Az asszonyok nem szottek, nem fontak, a bdcsik
meg szerettek tiizletelni, mas volt az életviteliik. Zsolca hamar polgdrosodott, ott hamar
elfelejtették a totot. Ott tobb tanult ember is volt. Palfala hamar atallt polgarias ruhakba. Ennyi
falu, és ennyi felol jottek. Palfala tiszta gérégkatolikus volt. Arnot evangélikus és gorég volt.
Vamos se volt kiilonb, nagy heterogén dsszetételii falu volt tele mindenféle cselédséggel,
mindenféle néppel volt tele. Vamos nagykézség volt, zommel reformdtus, aztan romaiak és ugy
a g(')'r(')'g(')'k”161

Az interjurészlet is aldtdmasztja azt a tényt, hogy mivel a gorogkatolikus lakossag elérd
sajatossagai miatt nehézkes volt a reformatus és evangélikus lakosokkal valo hazassagkotés,
ezért a telepiiléseken €16k a felekezeti endogamia fenntartdsara torekedtek. Egyébként az
evangglikus és reformatus lakossag is altaladban csak a sajat felekezetébdl valasztott maganak
part. Eltér6 tarsadalmi helyzetiik miatt a romai katolikusok sem nagyon johettek szamitasba,
foként nem Sajovamosrol.

Ennek kovetkeztében a telepiilések kozott a gorogkatolikusok esetében a rokonsagi
kapcsolatok megerdsodtek. A rokoni kapcsolatok €s kotelékek mind a mai napig erdsek. A
falvakban teljességgel fellelhetok a ruszin gordgkatolikus hagyoméanyok. A hitélet erdsen
Osszekoti a kozosséget. Az emberek osztoznak a kdzos valldsi identitdson. Lathato az is, hogy
jelenleg a gordgkatolikussag tobb telepiilésen mar kisebbségben van.

Megallapithatjuk, hogy azért maradt meg mindeniitt a zart gérogkatolikus kozosség és

részk0z0sség, mert a rokonsdg ¢s a vallds megtartd erdvel bir és zartta, egyedivé teszi

" Sajat gytijtés: Tamds Tllésné kozlése 2014,

" Sajat gyiijtés: Tamés Tlésné kozlése 2012.
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a telepiilést. Az egyén organikus szolidaritas altal is kapcsolodik a kozosséghez. A fentebb
emlitett vallasi endogdmia tartotta meg homogén kozdsségként a telepiilést, amelyben
a gorogkatolikus vallasi identitas olyan erdssé valt, hogy a mas vallasuakat, bekoltozoket is
gyakran integralja. Emellett a nagyfoka szorgalom is jellemzé a telepiilések gorogkatolikus
lakoira.

Itt mindig szégyen volt a dologkeriilés. ,, Pdlfalan a tsz-ben munkaegységre dolgozo
lakossdg is egymds ellen tortetett a munkdért”,”” A bérezés nem szamitott, csak
a teljesitmény. A teljesitményorientalt vilagkép mind a mai napig megmaradt a lakossag donto
tobbségénél.

A kozosségek Osszetartozdsanak erdsségét jelzi az a tény is, hogy ha az Gjonnan bekoltdzott
felveszi a ruszin gorogkatolikus szokasokat, templomba jar, akkor a kozosség hamar befogadja.
Sokkal gyakoribb példa a beilleszkedés. Az egyhdz jelenti a kapcsolodasi pontot. A helyi
identitasok, a vallas és a rokonsag egylittesen fékezi az elvandorlas jelenségét. Tobben, akik
elkoltoztek a teleptilésrdl visszajottek, mert nem tudtak az 0 lakhelyiikon beilleszkedni.

Sajopalfalan és a vizsgalt telepiiléseken a beazonositas még mind a mai napig — foként az
idésebbek korében — a csaladon, a csaladi néven keresztiil torténik. A fiatalabb gyermekektdl
nem azt kérdezik, hogy ,,hogy hivnak,” hanem azt, hogy ,ki fia vagy?”, ezaltal torténik az
identifikacid, ezért aki behdzasodott a helyi kdzosségbe azt nem is tudjak azonositani csak
akkor, ha a nagysziilok helyiek voltak, és azok nevére hivatkozik. A rokoni kapcsolatoknak
jelenleg is nagy szerepe van a telepiiléseken. Sajopalfalan a jelenlegi gordgkatolikus lakossag
¢s a telepiilésen €16 romai katolikusok egy része is vérrokonai egymasnak.

Ennek a magyarazata a kovetkez6. Ha elolvassuk a bevezetd részben emlitett csaladneveket,
felmeriil a kérdés, mi lett ezekkel a csaladokkal. Ugyanis csak néhany név utal koziilik
kozvetlen leszarmazésra, azonban az anyakdnyvekbdl az deriil ki, hogy a jelenlegi
gordgkatolikus dslakossdg minden tagja az itt felsorolt csaladnevek alapjan kozvetlen
leszarmazast mutat, gyakran még az esperesi keriilet vizsgalt telepiiléseinek gorogkatolikus
lakossagaval is. Ennek oka a homogén gorogkatolikus lakossag zartsaga.

Az itt €16k megdrizték hagyomanyaikat, melyek egyiitt élnek a modernitassal és szinkretikus
keveréket alkotnak. Az esperesi keriiletben €16 szokasok mind a mai napig meghatarozé
szerepet toltenek be a kozosség életében. A hagyomanyok gyokere egy térdl fakad és a ruszin

gorogkatolikus identitasnak koszonheto.

" Sajat gytijtés: Taméasné kozlése 2012,
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,»A rokonsagot a falusi nép koreben legalabb 50-80 évre visszavezethetoen kételességszeriien
nyilvantartottak. ~ Ezen  emlékezet  ovta meg az apro  falvak  lakossagat
a vérrokonok hdzassagatél™™ A vizsgalat soran azonban az is kdrvonalazodik, hogy kéttettek
vérrokon hazassagok is, st az emlékezet rovidsége miatt a rokonsagi kapcsolatok a harmadik,
negyedik generacié utan elhaltak. A tobb mint 300 év és a kb. 13-14 generaci6 a rokoni
kapcsolatok kibogozhatatlan szovevényét hozta magaval.

A jelen és a kozelmult eseményeit figyelembe véve, az esperesi keriilet gorogkatolikus
lakossaganak korében ma is elony a gorogkatolikus hazastars. A jelentds népességmozgas,
Urbanizacio, szekularizacio ellenére a gorogkatolikus hitvildag hagyoméanyai a modern
fogyasztoi tdrsadalom elvarasaival keveredve tovabb ¢élnek.

Tobb gorogkatolikus endogdm hézassag is kottetett a kdzelmultban foként Sajovamoson.
A cserehati gorogkatolikussag is asszimildlodott ¢és erds kozdsséget hozott Ilétre.
A Sajopetriben €16 roma gorogkatolikussadg, mind a mai napig etnikai kiilonallosaga miatt nem
szerepel szoba johetd hazassagi partnerként az dslakos goérogkatolikussag szamara.

Kevéssé elonyos a reformatus, evangélikus és a vallasat nem gyakorld egyén sem, mert
a kozosség zartsaga és még megmaradt endogam szokésai miatt, masképp viszonyul az ilyen
hazassagi partnerekhez. A mult erés hagyomanyai egyfajta igazodasi rendként tovabbélnek és
bar jelentdségiik a fogyasztoi tarsadalom nyomasa miatt csokken, de kevert formaban ezeken a
gorogkatolikus telepiiléseken tovabbra is megmaradnak.

Az eddigiekben a hazasodasi szokasoknak azokat a vonatkozasait emeltem ki, amelyek az
interjukbol rajzolodtak ki. Fontos megvizsgalnunk, hogy a kialakult kép hogyan viszonyul
ahhoz, ami az anyakonyvi adatokbol rajzolodik ki. A Sajopalfalai esperesi keriilet hazassagi
anyakanyveit részletesen tanulmanyoztam 1801-1895 kozott. A vizsgalat nem nominativ (név
szerinti) volt, elsédlegesen arra iranyult, hogy feltarja a felekezeti és lokalis exogamia
jellegzeteségeit. Cél volt a falvak kozotti hdzasoddsi kapcsolatok, a hazasodasi korzetet
vizsgalata is. Az anyakonyvi adatok tablazatokba rendeztem, ezek a mellékletben talalhatoak.
Fontos hangsulyozni, hogy az Osszesitett adatokat tartalmazo 1. tablazat az egyhazkozség
Osszes telepiilésén ¢€lok héazassagkotéseit tartalmazza. 1801-1985 kozott 2121 hdzassag
kotettett. EbbAl mas telepiilésrdl szarmazd hazastars (lokalis exogdmia) 891 esetben volt.
Amikor mas felekezetli volt az egyik héazastars, azt tekintjiik felekezeti exogdm héazassagnak,

ez a vizsgalt id0szaban 630 esetet jelent. Ez azt jelenti, hogy a hdzassagok 42 sz4zaléka olyan

. Magyar Katolikus Lexikonhttp://lexikon.katolikus.hu/\V/v%C3%A9rrokons%C3%Alg.html Utolso letoltés
ideje:2018.01.14.
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hazastarssal kottetet, aki masik telepiilésrél szarmazott. A felekezeti vegyeshazassagok aranya
nem ¢éri el a harminc szzalékot a vizsgalt 184 évben. Ez alapjan azt mondhajuk, hogy alapvetéen
nem feleltethetok meg az anyakdnyvekbdl kirajzolodo trendek azzal, amit az interjuk soran
mondtak a telepiilések endogdm hazassagi gyakorlatarol. A kovetkeztetések finomitasahoz
kétféle modszert alkalmaztam. Egyfeldl rovidebb idoperiddusokban is megvizsgaltam a lokéalis
¢és felekezeti endogamiaban mutatkozo trendeket. Masfel6l Sajopalfala esetében részletesebb
vizsgalatnak vetettem ald éves bontasban, hogy a hazassagok milyen tendencidkat mutatnak. Itt
kiilon feltiintettem a tablazatban a hazassagkotés évét, a hazastars szarmazasi telepiilését, €s a
nemét. Ezek alapjan egészen mas kép rajzolodik ki, mint az §sszesitett adatsorokbol.

Nézzik meg, ha — még mindig a teljes egyhazkeriiletre vonatkozoan- révidebb
idéperidodusban vizsgaljuk a hazassagkotéseket kirajzolodnak-e a vizsgalt négy idédimenzidoban
kiilonbségek. Az adatok arra utalnak, hogy egyértelmiien eltérd hazasodasi stratégidk
figyelhet6ek meg. Ha az 1801-1851 kozotti idoszakot nézziik (2. tablazat) akkor azt talaljuk,
hogy ekkor 720 hazassag kottetett, amibdl 166 volt lokalisan exogam, ami az Osszes ekkor
kotott hazassadg 23 szazaléka. Vagyis majdnem minden negyedik hdzassdg mas telepiilésrol
szarmazo6 hazasféllel kottetett mar ekkor is. Azonban a 720-bol csak 23 volt felekezetileg
exogam. Vagyis minden 33. hazassag volt olyan, ahol nem volt mindkét fél gordgkatolikus.
Ebbdl az kovetezik, hogy ugyan hajlandoak mas telepiilésrdl is hazastarsat valasztani, de csak
abban az esetben, ha a masik fél is gorogkatolikus. A telepiilések ebben az idészakban tehat
igen szigort endogam hazasodasi gyakorlatot kovettek. Ha a kovetkezd iddszak szdmsorait
nézziik (3. tablazat) abbol kirajzolodik, hogy jelebtds valtozasok kovetkeznek be. 1852-1893
kozott 542 hazassagot anyakonyveztek. Ebbdl 203 volt lokalisan exogam, ez 37, 5 szazalék. Ez
tobb mint 70 szazalékos novekedés a korabbi iddszakhoz képest. Még ennél is jelentsebb
valtozast latunk a felekezetileg exogdm hazassagok aranyat tekintve. Az 520 hazassagkotésbol
138, vagyis 25,5 szazalék mar nem gorogkatolikus vallasu féllel kottetett. Vagyis tizszeresére
nd ebben az idészakban a felekezeileg exogam hazassagok szama, masként fogalmazva ekkor
mar minden negyedk hazassag lyen. 1894-1944 kozott tovabb nd az exogdm hdzassagok aranya
(4. tablazat). 460 hazassagbol 236 lokalisan, 184 felekezetileg volt exogam. Mindkét
vonatkozéasban emelkedik az exogdm héazassagkotések aranya. Lokalisan mar a hézassagok
fele(51,5 szazalék) exogam. Felekezeti exogamia ebben az idéperiodusban mar 40 szazalékra
emelkedik.

1945-1985 kozott (5. abra) az alabbiak szerint alakultak a hazassagkotések: 399
hazassagkotésbol 286 volt lokalisan exogam (71,7 szazalék), mig 285 felekezetileg (71, 3

szazalék). Az adatok arra utalnak, hogy mar a hazassagok t6bb mint kétharmada olyan, ahol az
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egyik fél mas teleptilésrdl szarmazik és nem gordgkatolikus vallasu. Ez teljesen ellentmond az
interjukbol kirajzolddo képnek.

Ha telepiilésszerinti bontasban ¢és tobb valtozot bevonva vizsgaljuk az anyakonyvi
bejegyzéseket, akkor arnyaltabb kép rajzolodik ki. A hatalmas adatbazisbol csak azokat a
hazassagra vonatkozé bejegyzéseket rendeztem egységbe, amelyek Sajopalfalan kottettek. A
teljes adatsort a 6. tablazat mutatja. Az adatsorokbol eso latasra is feltiing, hogy a 435 exogam
hazassagot kotott koziil 377 férfi és pusztan 58 nd. Ez egyértelmiien arra utal, hogy a mas
telepiilésrél és mas felekezetiivel hazassagot kotok sznte kizardlag férfiak.A tovabbiakban cask
a felekezeti exogdmt vizsgalva tobb fontos kovetkeztetés rajzolodik ki az adatsorokbol.
Egyfeldl képet kapunk arrdl, hogy a sajopaalfalaik mely telepiilésen ¢€lokkel tartottak két
évszazadon kerssztiil szoros hézasodasi korzetet, de latjuk azt is, hogy ebben is torténnek
valtozasok. Nézziikk meg eldszor ezeket az Osszefliggéseket. A leggyakrabban Sajovamosrol
szdrmaznak a lokalisan exogdm hazastaksak. 79 férfi és 29 nd kotott sajopalfalai parjaval
hazassagot 1801-1995 kozott. Ez az Osszes exogdm hdzassdg negyede. Feltiind, hogy az
nterjukbdl mintha az tiinne ki, hogy a sajovamosiakkal az emlékezetben elérhetd idészakban
nem volt jellemzd a hazassagkotés. Az anyakonyvek pontosan megmutatjdk ezeknek a
hazassagonak az idobeli megoszlasat is. Megfigyelhet6, hogy alegkorbbi idészaktol Sajovamos
a leggyakrabban szoba jovo telepiilés, ahonnan part valasztanak. Azonban 1918-ig kizardlag
gorogkatolikus partnerrel hazasodnak. Vafdyis a hazassag cask lokalisan exogam, kés6bb
azonban egyre gyakoribb, hogy az onnan szarmazé fél romai katolikus is. Ha idésorosan
nézziik, akkor valoban kirajzolodik, hogy 1950 utdn lecsokkn a sajovamosiakkal kotott
hazassagok szama, minddsszesen Ot ilyen hazastarsi kapcsolat jott 1étre. Tehat a lokalis
emlékezetben pontosan jelent meg ez a trend. Ennek okairdl az anyakonyvi bejegyzések nem
tudodsitanak.Mint ahogy azt sem tudjuk, miért olyan nagy arany a sajovamosi nok sajopalfalai
férfiakkal valo hazassadgkotése. Annyi azonban kideriil, hogy hdrom héazassag kivételével a
sajopalfalara hazasodo nék gorogkatolikuso és cask az utobb két évtizedben jelennek meg a
romai katolikusok és reformatusak hazastarsként.

A masik telepiilés ahonnan gyakran érkeznek hazastarsak az Arnét. Osszesen 72 ilyen hdzassag
kottetett, ebbdl 10 nd volt. Itt is kezdetektdl megfigyehetd a szoros hazasodasi kapcsolat,
azonban Sajovamostdl eltéréen cask az 1880-as évekig jellemz6 a hazastarsak aznos
(gorogkatolikus) felekezethez tarozasa. Ekkortol egyre gyakoribb, az evangélikus, reformatus
¢és romai kotolikus arndti férfiakkal valé hdzassagra 1épés. Mig a ndk esetében teljesen mas
tendencia figelhetd meg, 6k minden esetben gordgkatolikusok. Itt az iddbeli eloszlas is

specfikus. az 1800-as évek elsé harom évtizedét kovetden legkdzelebb 1901-ben kotnek
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hazassagot arnéti nékkel. Mucsonyi hazastars 33 volt 1801-1985 kozott, ebbl kettd volt cask
nd. Ok éppentigy, ahogy a 31 férfi, minden esetben gorogkatolikusok. A mucsonyiakkal kotott
hazassagok az 1930-as években kezdddnek, de az 1940-es évek végétdl teljesen elmaradnak.
Sajopetri és Szirmabeseny6 esetében egyarant 31-31 hazassag kottetett. Sajopetri esetében 30 férfi és 1
né, Szirmabesenyd vonatkozasaban 25 féfi és 56 nd kotott sajapalfalai parjaval hazassagot. Sajopetrirdl
minden férfi gorogkatolikus volt, az egyetlen né romai katolikus. A szirmabeseny6iekkel kotott
hazasagok is a kezdetektdl megjelennek és azok csak az 1950-es években maradnak el. Itt az 1910-es
évekig folyamatos és gyakori a hdzassagkotés, azt kovetden teljesen megsziinik. Azt latjuk tehat, hogy
a két emlitett telepiilésen ¢l6kkel — ugyan eltéré idGintervallumban — de megsziinnek a hazassagi
kapcsolatok. Azonban megjelennek olyan telepiilések, mint Miskolc, Géromboly, Homrogd, akikkel a
sajopalfalaiak csak az 1900-as évek lelejétdl kotnek hazassagot. Azt latjuk tehat, hogy a hazasodasi
korzetben jelentds valtozasok figyelhetdek meg. Ha az adatokat 0sszesitve szemléljiik, akkor az tiinik
fel, hogy ugyan megjelennek a felekezetileg exogdm hazassagok Sajopalfalan is, de ez nem olyan
mértéki, mint azt a teljes populaciora vonatkozo adatsorokban lattuk. Az anyakonyvi bejegyzések
alapjan is az mondhatd, ami az interjukbol is kirajzolodott, hogy a tobbi telepiiléstdl eltérdéen
Sajopalfalan ma is sokkal inkabb elvart a gorogkatolikusokkat vald hazassagkotés, a lokalisan exogam

hazassagok ugyan mar a kezdetektdl elfogadottak, ha azok felekezetileg endogamok maradnak.
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0. Vallas, identitas, vidéki imazs, a keleti

szokasok ujjaéledése

»A vallas fontossaga abban a képességében rejlik, hogy egyrészt egy egyén vagy egy csoport
szamara a vilagrol, az énrdl és a ketto kapcsolatarol szolo elképzelések altalanos, mégis sajatos
forrasaul szolgal. Ez a valosagmodell aspektus masrészt meggyokeresedett és nem kevésbé
sajatos mentalis diszpoziciokat kelt, ez a valosag szamara szolgalo modellaspektus. Ezekbol a
kulturdlis funkciékbol erednek aztan a tarsadalmi és pszicholégiai funkciok” ™

A reformkor o6ta Magyarorszagon a vidéket egyértelmiien a nemzetivel azonositottak.
Kiilonosen a 20. szazad elején, a valsdgos iddszakban a parasztsdgot a nemzeti kultlra
letéteményeseként értelmezték. A vidéki idill ismert a mi kultirankban is, azonban ez mindig
kiegésziilt a vidék allapotanak és a vidékiek életkoriilményeinek kritikajaval is. ,,4 vidéki imazs
a kiviilallo varosiak produktuma. Beavatkozas mindabba, amit a vidék jelent.”165 Az Gjratanulés
folyamatéaval egyfajta hibridként ¢l tovabb a régi elemek és az ujak elegye. A vidéki telepiilések
vizsgalata sordn elengedhetetlen a vidék fogalmédnak definidlasa, amely a sajopélfalai esperesi
keriilet kutatdsa soran is kiemelt figyelmet kap, ugyanis a gorogkatolikus' vallas és egyhaz
vizsgélata is egyfajta vidéki imazsként értelmezhetd. ,,Valamennyi vallasnak lényegi
alkotorésze, hogy megmutatja a jelentés a gazdag viszonyt az emberek dltal vallott értékek és
az altaluk megélt lét altalanos rendje kozott”. !

Mit is jelent pontosan az imazs sz6 €s hogyan tudjuk a kutatas szempontjabol a helyi
viszonyokra értelmezni ezt a koncepciot?

Ujjasziiletnek feledésbe meriilt népszokasok, hagyomanyok, latvanyossagok a fejlesztési
imazsokban. Sajopalfala ujra bucsujard és zarandokhely és az esperesi keriilet tobbi telepiilésén
szintén pezsg0 vallasi életet talalunk élénk kapcsolatokkal. A sajopalfalai lelkigyakorlatos haz,

valamint a zarandokhaz is folyamatosan telt hazzal miikodik.

" Geertz 2001:115.

" Kovach 2006:9.

e »A gorogkatolikusok azok a bizanci szertartdsu keresztények, akik a katolikus egyhazzal teljes egységben
¢élnek. Elnevezésiikben a ,,gorog” szo6 a bizanci szertartasra, a ,,katolikus” pedig a Romai Apostoli Székkel valo
egységre utal. Ma Magyarorszagon mintegy 300 ezer gérogkatolikus hivo talalhato, de szamuk egyre
novekszik.” (Véghsed)

http://www.gorogkatolikus.hu/?muv=egyhaztortenet&menupont=1 Utolso letoltés ideje: 2015.11.24.

" Geertz 2001:8.
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Falvaink jelentds részében is a helyi imazsok megujulasa torténik, melyet a falusi turizmus
IS 0sztonoz. A fejlesztési projekt és imazs készités beavatkozasi lehetdséget biztosit a szakértok,
értelmiségiek, az un. projektosztaly tagjai szamara, akik tobbnyire nem falusiak.
Az imazs: széles korben hozzaférheto, elfogadott és hasznalt képzetek megjelem’tése”.168 Ezek
a képzetek beépiiltek a vidék, a falu mai megjelenitésének eszkoztaraba. Jelen esetben a
gorogkatolikus egyhaz keleties elemeit, valamint a ruszinsag ujja¢ledését nevezhetjiik helyi
imézs elemeknek. Mindez ugy tlinik feliilrdl torténd beleavatkozas a kozosség életébe, Uj
identitaselemek konstrualasa bontakozik ki."™

Napjainkban a média és az internet befolyasolja elsdsorban az emberek vidékképét. A
sajopalfalai bicsujarohely, valamint a Maria Ut is egyre tobbszor szerepel a médiaban, egyre

népszeriibb a Karpat-medence népei kozott.

6.1. Egyhazi iinnepek és ezek funkcioja a kozosség életében

Az innep egy kitiintetett alkalom a kdzosségek életében, mely a hétkdznapitdl eltérd
viselkedési formakat ir el6 a kozosség szamara, melynek megélése funkcionalis szerepet tolt be
a csoport és az egyén részEérdl egyarant. Az linnepek jelentds részének tartalmilag is 1ényegéhez
tartozik az emlékezés szandéka. Valami nem jelenvalonak a jelenvaldva tétele. Valamennyi
nagy vallas linnepei felidézik a vallas sziiletéséhez kotddo szakralis torténéseket. Minden nagy
keresztény iinnep az evangéliumokban elmondottakra valo emlékezés.”

A kozosséghez vald tartozas tudata, més szoval az Osszetartozds érzése az egyhdazi
tinnepeken fokozottan van jelen ezen a gordgkatolikus telepiilésen, még az individualizalt
globalis vilagban is, melyben a fogyasztas funkcigjat lehetne egyediil, mint pozitiv hozadékot
az linnephez kapcsolni.

A mirovalas szokasat is meg kell emliteni, mely azt jelenti, hogy a templomkerti kérmenet
utan a pap illatos olajjal keni meg a hivek homlokat. Az tinnepek mindig nagyon fontosak voltak
a sajopalfalai lakosok életében, és beagyazodtak a mindennapokba, ezaltal egységes értékrendet

teremtve az itt lakok szamara.

168
Kovach 2006:7.
" Simarszki 2016.
""" Kapitany Agnes-Kapitany Gabor 2012:1-4.
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A legnagyobb szégyennek szamitott Sajopalfalan, ha wvalaki a hatarban dolgozott
linnepnapokon vagy vasarnap. Az ilyen embert a kdz0sség kibeszélte, és teljes nemtetszésének
adott hangot. ,, Volt itt egy ember, aki még iinnepbe is jart fuvarba Vamosra, az apam azt
mondta majd elviszi az (')'rd(')'g”.m Konfliktus forrasként realizalodott az iinnepek sajatos
miliojének be nem tartasa.

Az iinnepek megélése a gorogkatolikusoknal a vallas mélyebb tartalmanak atélésén keresztiil
az identitas szerves részévé valik, és olyan tudattartalmakkal latja el az egyént, amely a
kozosségéhez valo tartozast a kozos linneplés, a communitas érzésében teljesiti ki.

J6 példa erre a gorogkatolikus parokus par évvel ezel6tti kezdeményezése, — mely késébb
azonban megsziint — az él6viz szentelés, melyet a falu népe tobb évtizedes sziinet utan kozosen
hajtott végre. “A f6 veszély a szekularizdcio, az elvilagiasodds. A vallas hattérbe szorul,
mélyebb tartalma eltiinik, és lassan megkopik, eltiinik a szine, sokszor a tartalma is. Maradnak
az iires formdk, de az sem sokdig tartja el magadt és eltinik. Igy felolvad minden, ezért
szeretnénk visszatérni a gyokereinkhez.” "

Vizkeresztkor tartottdk a mult szdzadban a gordgkatolikusok az igazi nagy kardcsonyt,
ugyanugy, mint napjainkban az ortodoxok. A vizkereszt el6tti nap szigoru bojt. A vizkereszti

kantalas vagy (Csedrovalds) is szokas volt a telepiiléseken. Ilyenkor a fingyerekek mentek

crer

pedig, mint minden olyan falunak a népe, amelynek teriiletén patak folyt keresztiil, a patakhoz
vonult ki vizszentelésre. Palfalan a Kis Sajohoz, melyet Bédvanak is neveznek, mert egy idében
a Bodvabol kapta a vizet.

Ha nem volt befagyva a patak, akkor a hidrol végezte a pap a vizszentelést. Ha pedig fagy
volt, harmas kereszt alakt 1€ket vagtak ra, és a patak jegén folyt a szentelés. Aztan évekig a
templomban tartottdk a szertartast. “Vizszenteléskor is a falu végén a forrast akarom

mindenképpen megszentelni. Eddig a kényelem diktalt. A jo Isten nem tud minket megaldani,

’

ha nem nyilunk meg, a megnyildsért pedig dldozatot kell hozni”."" A vizszentelés az Gjonnan

kialakitott meditacids 0svény végén talalhato forrasnal tortént meg. Ide vonult ki a falu népe a

" Sajat gytijtés: Stefura Lajosné kozlése 2013.
" Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016.

" Kisfalusi 1995:156.

" Sajat gytijtés: Tamasné kozlése: 2020,

" Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016.
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vasarnapi szent liturgia utan. Valosziniileg a rossz id6 €s a hossza ut miatt kevesen voltak kinn
a forrasnal.

Azért litkozott akadalyba ez a torekvés, mert sok az idés ember, aki hiaba is szeretné, sajnos
nem tudja teljesiteni a majd két km-es tavot a templomtdl a forrasig tartdo Gton. AKi pedig
elmehetett volna, annak mas volt a véleménye. ,, Miéert nem lehet ugy, ahogy megszoktuk mar?”

A régi hagyomanyhoz vald visszatérés meghozta volna az 0jitast ezen a téren is, a lakossag
viszont vegyes érzésekkel fogadta. A mai felgyorsult vilagban nem biztos, hogy van ideje az
embereknek a heti 6t napi munka utan, egy kb. kétoras eseményen részt venni a szent liturgia
utan. Az utobbi két évben ismét a templomban szentelik a vizet és nem vonulnak az életado
forrashoz. A templomba jarok korosszetétele miatt nem kivitelezhetd, hogy az emberek nagy

része eljusson a forrashoz.

6.2. A ruszin bucsd, mint eddig ismeretlen keleties iinnep

Az els6 ruszin bucsu iinnepélyes keretek kozott kezdodott Sajopalfala telepiilésen. Az
onkorményzat az Orszagos Ruszin Onkormanyzat kezdeményezésére a gdrdgkatolikus
egyhazzal egyiitt tartotta meg a soron kovetkez6 kihelyezett iilését. Ruszin z4sz16t ajandékoztak
a sajopalfalai kegytemplomnak. A céljuk az volt mindezzel, hogy a régidban €l ruszinok
talalkozzanak, bemutassak kulturalis értékeiket és egyuttal emlékezzenek sajat nemzetiségi
hagyomémyaikra.176 A ruszin bucsu azért is érdekes a telepiiléssekkel foglalkoz6 néprajzkutatd
szamara, mert egy Ujkeletli, megkonstrudlt {inneprél van sz6, amelynek nincs korabbi
hagyomanya a telepiilésen.

A helyi és az orszadgos ruszin Onkorményzat felismerte, hogy csak a gordgkatolikus
egyhazzal karoltve tud embereket megmozgatni, ezért jott 1étre a ruszin bucsu. Mindeddig két
buicst volt a telepiilésen, az egyik a piinkdsdi bucsu, a masik pedig az 8szi bicsu szeptember
harmadik vasarnapjan, a konnyezd kegykép visszakeriilésének tiszteletére.

A falu torténetében a Rakdczi szabadsadgharc utani idoktdl fogva tanuskodnak forrdsok
a ruszinok jelenlétérdl. Az altaluk emelt fatemplomban 1717. januér 6. és februdr 16. kozott az
Istensziilé képének szemeibé] véres konnyek hullottak.”'1717 utan a képet Egerbe szallitottak,

majd onnan egy minorita szerzetes magaval vitte Pécsiirdgre, az ottani templom féoltarképének.

176

Szonoczki 2013.
" Gal-Haldsz 2011:103.
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A konnyezd ikon azonban csak tobb mint kétszaz évvel késobb, 1973-ban keriilt vissza.
Figeczki Balazs esperes kitarté munkajanak eredményeként sikeriilt csak visszaszerezni.'
2015. szeptember 15-én, Kisasszony napjan volt a negyedik ruszin bticst, amelynek a funkcidja
a lokalis vallasi és etnikai identitas 0sszekapcsoléasa, és lehetdség biztositasa a falu lakossaga
szamara, hogy taldlkozzanak olyan ruszinokkal, akik még Orzik a nyelviiket, de az itt éloket
veliik csak a gorogkatolikus hagyomanyok kotik dssze.

,»A mai tinnepnek az adja meg a kiilonleges jelentoséget, hogy a ruszin azon magyarorszagi
nemzetiségek kozé tartozik, ahol a nemzetiség és a valldas nagymértékben egybeesik” — mondta
Fedor Tibor'”, majd ramutatott ennek torténelmi hatterére is. Koszontéjében kiemelte, hogy a
ruszin kisebbség magyarorszagi jelenléte jo példaja a tobbségi nemzet és a nemzetiség kozotti
harmonikus egyiittélésnek.

A ruszin bucstin két nyelven, 6szlavul és magyarul bemutatott Szent Liturgiat Szocska Abel
elsé helynok vezette.”" , A templom teljesen megtelt, az orszag kiilonbozé falvaibol és
varosaibol is eljottek a Boldogsdagos Sziiz sziiletésének megiinneplésére. Dunaujvarosbol
Pécsrol, Nyirkalaszbol, Nyiregyhazarol, Debrecenbdl, Budapestrél. Borsod megye sok
telepiilésérdl érkeztek a ruszin onkormanyzatok képviseldi és a kozosség tag]'ai.”181 Ezeken az
eseményeken a helyi lakossag ambivalens érzésekkel szembesiil, egyrészt kozelinek érzi
magahoz az linnepet ¢és az elfogadas mellett dont, mert egyhazi tinnepként konnyebben
fogyaszthatova valik szamara az esemény, €s ,, nem illik kimaradni, foleg nem egy bucsurol”. .
Masrészt viszont nem teljesen vilagos az itt ¢l0k szamara, hogy egy eddig ismeretlen {inneppel
mi is a célja az onkormanyzatnak és az egyhaznak. Emiatt vegyes érzelemmel vesznek részt az
eseményen. Pedig a rég elfelejtett dolgok felidézésével, amelyeknek a visszatanuldsara
lehetéség nyilna és a keletre tolodassal a gorogkatolikus vallds Oseredeti volta keriilhetne
sz¢lesebb korli megismerésre. A helyi pardkus az aldbbiakkal érvel a ruszin bicst mellett:

~Harom bucsu van, mivel zardndokhely. Fontos, hogy széles korben ismert legyen

wqr I , ry . .7 . . ’ , 183
a telepiilés még a hatarokon tul is. Erre jo nekiink a ruszin bucsu.”

" Gal-Haldsz 2011:104.
" Magyar kurir 2015 Hozzaférés: http://magyarkurir.hu/hazai/orszagos-ruszin-bucsut-tartottak-sajopalfalan

Utolso letoltés ideje: 2015.11.23.

. Magyar Kurir 2015http://magyarkurir.hu/hazai/orszagos-ruszin-bucsut-tartottak-sajopalfalanUtolso letoltés
ideje: 2015.11.23.

. Ruszin vilag XIII. évfolyam 115. szam 13.

e Sajat gylijtés: Simarszkiné kozlése 2016.
. Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2016.
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A funkcioja ezen eseménynek az, hogy még szélesebb korben ismertté valjon a sajopalfalai
bucsujardhely. Viszont a vilagképek €s a kozosség behatobb megismerésével joviink ra arra,
hogy a modern vilagban inkabb mar a hirnév fontos. A ruszin bicsi megkonstrualasanak a 6
oka az lehet, hogy Sajopalfalan egy csiksomlyoi mintara 1étrehozott ruszin talalkozot, igazi,
Oseredeti ruszin gyokerekkel téplalt {innepet szeretnének megteremteni azért, hogy
fogyaszthato legyen a valldsos emberek és a valldsi turizmus szamara is. A kevésbé ismert
bucsujard helynek kell a hirnév, hogy még szélesebb kdrben ismertté valhasson. A ruszin blicst
2019-ben Mariapdcson is megrendezésre keriilt, ezért valamivel kisebb szdmban érkeztek
zarandokok Sajopalfalara, de igy is teljesen tele volt a templom a jeles eseményen. Soltész
Mikloés allamtitkar nemzetiségi tamogatasként 25 milli6 forintot adomanyozott a helyi ruszin
nemzetiségi kozosség hitéletében jelentés szerepet betoltd sajopalfalai gordgkatolikus
kegytemplom feltjitasara. A kegytemplom jelenleg is felujitas alatt 4ll, megujult a templom
tornya és a tetd is. Részben megvaldsult az ablakcsere, a kiilsd festés és renovalds. Tovabbi
munkalatok is varhatok.

A ruszin bucsu jelensége elemzése soran harom kozponti fogalom kinalkozik: a falusi
turizmus, a megalkotott hagyomanyok és a helyi identitas™ .

A helyi gorogkatolikus kozosség igyekezett olyan modon ujrafogalmazni és kommunikalni
onképét, hogy az minél eredetibb és autentikusabb legyen. Az tinnep kitalalasa és bevezetése
eegyértelmiien az etnikai kotodés felélesztésvel hozhatd Gsszefliggésbe. Ezt azonban vallasi
kontdsben kivantak megjeleniteni, hiszen a telepiilés vezetdi eldtt is nyilvanvald, hogy anélkiil
nem tudnanak szélesebb csoportot megszdlitani. Ugyanakkor hangstlyozni kell, hogy aruszin
bucsu létrehozasanak nem cask ez volt a motivacioja, hiszen nem titkolt szandék — s ebben az
egyhazi ¢s onkormdnyzati vezetés is érdekelt - hogy Sajopalfalabol a vallasi turizmus egy
kiemelked6 helyszinét csinaljanak. Tehat a kitalalt hagyomany nem csak az etnikai kotddeést,
hanem a turizmust és a helyi kozdsség identitaséat is erdsiteni igyekszik. A ruszin bucsit a
lokalis kdzosség olyan ritualis, innepi megnyilvanulasnak tekinthetjiik, amely megalkotott,
valamely konkrét célt szimbolikus modon szolgald jelenség. Maga az ilinnep nemcsak
funkcionalis szerepet tolt be, hanem a tarsadalmi reprezentélci(')185 ¢s az identitds

crer

hagyomanyokat mindig a jelenben definialjak, és akik ezt megteszik, azokat nem érdekli, hogy

184 . . . . . S . .
Vo.: Pusztai 2003. Egy nemzetk6zi kutatocsoport a falusi fesztivalok vizsgalata soran alkamazta ezt a harom

elemzési kategoriat. Kovacs Akos (2016) kitalalt hagyoméany fogalmat hasznalja. Lisd Hobsbawm a tomeges-
hagyomanytermelésrol irt munkajat.

Lasd részetesebben: Moscovici 2002.
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a kutatok eredetinek taldalnak-e egy adott fesztivalt vagy miivészeti alkotast vagy sem, hanem

csak az érdekli, hogy ezekkel elérik-e azt, amit el akartak érni.”"

6.3. A bojti napok és az iinnepi szokasok szerepe

A néprajzi-antropologiai kutatasok fokuszaban mindig a kishagyomany vizsgalata allt
a kézéppontban, amely a legjobban vilagit ra a kozdsségre és ezaltal fontos informéciokkal
segiti a tudomanyt a probléma még teljesebb korii megértésében. Jelen esetben a vizsgalt
telepiilések tekintetében a bojti szokasok funkcidjanak vizsgalata is jO eredményekkel
kecsegtet.

A Dbojt jelentdsége a mai fogyasztoi tarsadalomban ismét felértékeloddben van, de nem
vallasi szempontbol, hanem egészségiigyi €s életvitelbeli szerepe miatt. A4 bojti szokdsokra a
szekularizacio hatdsa az, hogy az egyhaz nagyon lazitott az egyhdzfegyelmen, az embereket ki
akarta szolgalni mindenben. Szinte mar eltiint a bojt, mar nincsen bojt, csak a fogyasztas van.
Fogyassz, és akkor boldog leszel! Nem kell félni szerintem attol, hogy igen is igényeket
tamasszunk az emberek fele, hogy keményebben bojtoljenek. o

Sokan felismerik a bdjt fontossagat, de teljesen mas kontextusban, mint ahogy a vallasos
vilagban volt az jelen.

A bojti 1doszak a gordgkatolikus vallastiak korében még kifejezettebben van jelen, mert
nagyon sok linnephez bojtot is eldir a vallasi szokasvilag, amely kiilonb6zé forméakban
nyilvanul meg a telepiilésen. Helyi jellegzetességek szintén megfigyelhetdek.

A bojt jelentdsége a szimbolumokon keresztiil realizalodik, a szimbolumokban jelenik meg

a jelentés telitettsége. A szimbdlum olyan dolog, ami mindig valami mésra utal. 188A bojtis tele
van szimbolumokkal. A b6jtol6 egyén Jézus Krisztus negyven napos bojtolését és szenvedését
szimbolizalja. gy azonosul vele és igy vezekel a biineiért.

A telepiiléseken a fogyasztoi tarsadalom még nem tudott igazdn gydkeret verni, melynek
ideologidja teljesen ellentétes a bojttel. A zart kozosség részben Orzi a bojti szokéasokat. A
globalizacid sem iktatta ki a bojti szokasokat, melyek megmaradtak és a helyi kisk6zosség

kiilonallosagat jelzik mind a mai napig. Jelenleg a gérogkatolikus egyhdz, a megszokott bojti

**® Bendix 1989:132.

"7 Sajét gyijtés: Kiss Attila Gellért kozlése 2016.
18 Geertz 2001:8.
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gyakorlatok helyett egy a jelenleginaél szigorabb bojt bevezetését szorgalmazza. Ez a
késébbiekben kertil ismertetésre. Az idérendiség sorrendjében bemutatésra kertilnek az egyhazi
év bojti fegyelmet megkivano napjai is.

Vizkereszt vilidgja a gorogkatolikusoknal szigoru bojt, amelyet mind a mai napig sokan
tartanak.”

A nagybojt kezdete el6tt egy héttel van hushagyo vasarnap, masként nagyfarsang. Ekkor
ettek utoljara hust.

A farsang utolsé vasarnapja vajhagyo vasarnap vagy kisfarsang, amikor a vajat (tejes
ételeket!) is elhagytdk az ¢étrendbol. A vajhagyd vasarnap utdn kovetkezd hétfo
a gordgkatolikusoknal a nagybdjt kezdete.

A nagybojt hét hétig tartott. Tilos volt mindenféle mulatozas, nevetgélés, a legényeknek az
italozas is. Sokan mar vajhagyd vasarnap, masok az elsé bojtkor, hétfén hamuval kistroltdk az
edényeket, hogy egy csOpp zsir se maradjon benniik.” Hétf8, szerda, péntek szigorl bojt volt.
Régen voltak olyanok, akik ezeken a napokon hét hétig semmit sem ettek, csak kenyeret €s
vizet ittak. A nagy tSbbség még olajjal sem fozott ilyenkor.” A szarazevés'  gyakorlata is
ismert volt. Sokfajta bojtds ételt ismernek, a bab, a krumpli, a kdposzta nagy szerepet jatszott a
bojti ételek készitése sordn.

A nagybdjt harmadik vasarnapja: kereszthodold vasarnap. Ilyenkor egyes gordgkatolikus
telepiiléseken poklonat is vernek a hivek. ,,A szent liturgia utan, letérdelnek a templom kovére
és a homlokukat haromszor a foldhoz érintik.” Nagy tinnepnek tartottdk ezt a napot a
telepiilésen. Igen szigoruan bojtoltek. A legiddsebbek szinte semmit sem ettek ilyenkor.

Meg kell emliteni egy mar feledésbe meriilt, de nemrég ujra bevezetett vallasi elemet.

., Fontos, hogy a gorogkatolikus egyhadz ismerje meg kincseit, mert rengeteg kincsiink van. Pl.

az eldszenteltek liturgidjam, a hetvenes évek elott Magyarorszagon nem ismerték, gyakorlatilag

. Sajat gylijtés: Bodoloczkiné kozlése 2012.
e Sajat gylijtés: Bodoloczkiné kozlése 2012.
. Sajat gylijtés: Bodoloczkiné kozlése 2012.

2 “Napi egyszeri nem fott étel fogyasztasa a legszigorubb bdjti napokon” Kiss Attila Gellért pardkus kozlése
2016.
193

Bartha 1999:81.

. ,»A bizanci szertartasi Egyhaz nagybojti eléirasai kozott van egy kiilonos liturgikus szabaly. Ez a szabaly

megtiltja a Szent és Isteni Liturgia linneplését a nagybdjt hétkdznapjain. Az eldiras vilagos: semmilyen
koriilmények kozott nem szabad megiinnepelni az Isteni Liturgiat hétfotdl péntekig, az Oromhirvétel iinnepe
kivételével. Szerda és péntek estére ill. néhany linnepre (febr. 24., marc. 9.) azonban egyhazunk aldozasi
istentiszteletet ir eld, amit az Elére Megszentelt Adomanyok Liturgiaja’-nak nevez”. 2010
http://www.parochia.hu/1nyitolap/Eloszenteltek.htm Utolso letoltés ideje:2016.02.07.
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eltiint.”

Jelenleg ismét beépitették ezt a gyakorlatot, mely megtiltja a szent &s isteni liturgia
tinneplését a nagybojt hétkoznapjain.

A kozdsség minden tagja varja a husvéti iinnepeket, hogy visszatérjen a rendes
szertartasrend.

Husvét vasarnap. Az idérendiség kedvéért kell itt targyalni ezt az linnepet. Ugyanis
egyenesen a nagybojti élet ellentéteként foghato fel szimbolikusan is Krisztus feltamadasanak
a napja. Oromiinnep, véget érnek a bojti napok. A templom udvaran kdrivben sorakoznak a
gazdag étkekkel megrakott diszes kosarak. A mise végeztével a pap korbejarva megszenteli a
kosarak tartalmat, a fott sonkat, kolbaszt, tojast és a gyonyorli sargén vilagitdo husvéti turot,
vagy ahogyan itt nevezik, a szirkdr.” Minden megszentelt kosar mogott ott szoronganak
tinnepldben a helybeli csalddtagok és az ilyenkor itt vendégeskedd csaladtagok és rokonok."”

Augusztus: Kereszteld Szent Janos feje vétele. Ennek emlékére nem esznek talbol, mivel
Kereszteld Szent Janos fejét is talra helyezték. Ez szigoru bojti nap.

Szeptember kdzepén van a Szent Kereszt felmagasztaldsa.” Bojtos tinnepnap, e napon
a templomban gylimolcsot szentelnek.

A karacsonyi bojti iddszak a gorogkatolikusoknal november 14. utan kezdddik és karacsony
viliaig tart, szintén szintén negyven napig, akar csak a nagybojt. Ez alodl kivétel Szent Miklos
napja, ami az adakozasrol szol. Ezért erre az anomaliara ki kell térni, ugyanis az innepnapok
¢és igy a vasarnapok is mindig feloldjak a bojti tilalmat, legyenek is az linnepek a kardcsonyi
vagy a husvéti bojt kellds kozepén. A gorogkatolikussag nagy iinnepe Szent Miklos napja.
Sajopalfalan a misére kakasokat és tyukokat vittek, akinek nem volt, az tojast, diot, makot
adomdanyozott a papnak. Az ajandékokat a Maria kegykép elé tették. Gyakran a kakasok és a
tytikok sivalkodtak a liturgia alatt. igy szimbolizaltdk Szent Miklés adakozé szandékat. Még 1-

2 kakast ma is felajanlanak az idésebb hivek az esperesi kertilet tobbi telepiilésén.

. Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2016.

e Szirka: helyi jellegzetesség, édes tardszerli étel tojassal, amelyet hiisvétkor fogyasztanak a helyi lakosok.

"7 Sajat gytijtés: Simérszkiné kozlése 2016.

e Szeptember 14-én, a Szent Kereszt felmagasztalasanak tinnepén két torténelmi eseményre, Krisztus
keresztjének megtalalasara, valamint visszaszerzésére emlékezik az egyhdz. A Szent Kereszt felmagasztalasanak
iinnepe 335. szeptember 13-ara nyulik vissza, amikor Jeruzsalemben felszentelték a bazilikat, amelyet Nagy
Konstantin csaszar emeltetett Krisztus sirja folé. A Szent Keresztet Nagy Konstantin csaszar édesanyja, Szent
Ilona talalta meg Jeruzsalemben. A keresztet szeptember 14-én {innepélyesen felmutattdk az 6sszegyiilt népnek.
Innen az elnevezés: Szent Kereszt felmagasztalasa.Magyar Kurir 2010. A Szent Kereszt felmagasztalasanak
tinnepe http://www.magyarkurir.hu/hirek/szent-kereszt-felmagasztalasanak-uennepeUtolso letoltés
ideje:2016.02.06.
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A karacsonyi bojt vilia napjan volt a legszigorubb,mert akkor délig szarazevést kévetel meg
az egyhdzfegyelem a hivektdl.”” Az tnnep a vilidval, eléestével vagy szentestével veszi
kezdetét. Sok hiedelem flizédik e naphoz, melyek a régi termékenységi ritusokkal vannak
Osszefiiggésben. A hazigazda szénabol és a szemes terményekbdl visz be a lakasba. A széna,
melyet az asztal ala helyeznek, Jézus Krisztus jaszlat szimbolizélja. A kardcsonyi asztaltol nem
allnak fel az asszonyok, hogy a tyukok ,,megiildsodjenek”, sok kotlos legyen a kovetkezd évben.
. Ha a gazdasszony azt akarja, hogy a kovetkezo évben sok kotlosa legyen és a csirkék koran
keljenek, vilia reggel az eresz ala kell guggolnia és a kotlost utanozva kotyognia ** Ezen szokas
a sajovamosi gorogkatolikusok kozott is ismert volt. ,, Viliakor reggel, amikor kimentiink
eldszor az eresz ald guggoltunk és kotyogtunk, hogy sok aprélék iilésédjon meg a portan.”™

A vilia napja eredetileg szigori bojt, még este is bojtdset ettek. Az iddsek vincsovdaltak,
koszont6t mondtak, amikor beléptek a hazba. A fokhagyma €s a méz is szerepet kapott ezen a
napon, mivel a vacsora eldtt ezekbdl fogyasztottak. A gyerekeknek is adtak beldle. Az elsd
fogas halleves ¢€s hal volt, majd kovetkezett a makos bobajka. Jelenleg is sokan megtartjak ezen
a napon a bojtdt, nem nagyon valtozott ez a szokas.

El6 hagyoméanyként van jelen a telepiilésen sok bojti étel elkészitése, melyeket

a késdbbiekben a taplalkozasi szokasoknal ismertetiink részletesen.

. Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2020.

200
Petercsak 1985:23.
201
Sajat gy(ijtés:Molnarné kozlése 2019.
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7. A vallasossag keleti elemeinek
ujjaélesztése egy gorogkatolikus
kozosségben

A keleti szertartdsu magyarsag kontinuitdsdnak kérdését az utobbi idében tobb egyhaztorténész
is vizsgalta.”” Ugyan alapvetSen eltéré nézépontok is kialakultak™, napjainkra egyre inkébb
elfogadott az a felfogas miszerint ugyan a keleti egyhaz a honfoglalastol jelen volt a magyarok
¢letében, de a keleti egyhaz kontinuitasa a torténelmi tények ismeretében semmiképpen sem
jelenti a magyar keleti szertartist egyhaz kontinuitasat.” A ma él6 gdrdg katolikus egyhaz
gyokerei a 14. szazadig nyulnak vissza, amikor Magyarorszag teriiletére megkezdodott az
ortodox valldst kovetd nemzetiségek beszivargasa. A kutatisok szerint a magyar
gorogkatolikusok ezen, tobb rétegben betelepiilt nemzetiségek (ruszinok, szerbek, romanok,
gorogdk) elmagyarosodott utddai™ . Ezek a nemzetiségi keretek kozott é16 egyhazkozségek
teljes clzartsagban éltek Magyarorszag északkeleti részén egészen 1646-ig, a katolikus
egyhazzal vald egyesiilésig. Az unidt kovetden két tendencia érvényesiilt az egyhdzban: a
folyamatos latinizalas és a fokozatos magyarosodais.206

Az 1646-o0s ungvari unié Iényege az, hogy a keletiek elismerik a papa fennhatosagat, valamint
azt, hogy az ostya ¢és a kovaszos kenyér egyarant érvényes anyaga az oltariszentségnek, s ennek
fejében a keletiek valtozatlanul megtarthatjak szertartasaikat, s papjaik elnyerik azokat a
jogokat és kivaltsdgokat, amelyek a romai katolikus plébanosokat rnegilletik.207 A folyamatos
latinizal6das, akarcsak a fokozatos magyarosodas az unios torekvésekkel kezdddden jelen volt
a magyar gorog katolikus egyhazakban.”” Ez a latin hatds az idék folyaman olyan sokrétii és
intenziv volt, hogy eredményeképpen megallapithatd, hogy a gordg katolikus vallasos élet
egésze mai formdjaban a latin strukturaba illeszkedik bele, elemei a keleti egyhaz 6rokségébdl

és a latin kultuszformakbol taplalkoznak.” Az egyesiilt keleti egyhazban az ikonok, az

*? Cserbék 1986:276-279

“* Pirigyi 199: 1. 77-80

** Cserbik 1986:276

*® Cserbak1986:288-296

** Bartha 1984: 104, Cserbak 1986: 289
“" Pirigyi 1990. 1.87.

*® Cserbik 1986:284.

* Bartha 1990:426-427.
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evangélium ¢€s a kereszt tisztelete visszafejlodott, uj katolikus szertartasok, ajtatossagi formak
keriiltek a helylikbe, mint példaul a szentségimadas, a szentséges mise, litdnia, rozsafiizér, elsd
péntek, Jézus szive kultusz.””

A legujabb kutatasok szerint a gordgkatolikus egyhaz szerepe a magyarosodasban nem
motivalo erének, csupan nyomon kdvetonek bizonyult: azaz nem az egyhaz megmagyarosodasa
miatt lettek a gordg katolikusok magyarokka, hanem az egy haz kovette a hivek kozott
végbement nyelvi-etnikai valtozasokat. Az etnikai atrétegzddést, a nyelvi-kulturélis valtozasi
folyamatokat a gorogkatolikus egyhaz torténetileg inkabb fékezte probalta, mintsem
elc’isegiteni.211

A 1I. Vatikani Zsinatot elokészitd teoldgiai munkalatok elinditottak a keleti egyhdzak
visszatérésre. A zsinat 1964. november 21-én hozott hatarozata megerdsiti ezeket a
torekvéseket. ,,Tudjak meg az osszes keletiek, és legyenek bizonyosak felole, hogy térvényes
liturgiai szertartasaikat és fegyelmi rendjiiket mindenkor megtarthatjak sot meg is kell
tartaniuk... Ha pedig ezektél helyteleniil eltértek a korviszonyok miatt vagy személyi
koriilmények miatt igyekezzenek visszatérni dseik hagyomanyaihoz. e

A Sajopalfalai gorogkatolikusok korében majd egy évtizede végzek kutatémunkat.”
A konferencia témakoréhez kapcsoloddan tanulmanyom a helyi gorogkatolikussagot vizsgalja,
abbol a szempontbol, hogy miképpen hatott a hitéletre a vallasossag keleties elemeinek
beépitése és jjaclesztése. A kutatasi eredmények arra utalnak, hogy a felekezeti hovatartozas
dominancidjanak megerdsitése gyakran jar egyiitt konfliktusokkal.

A rémai ¢s gorogkatolikus felekezetliek egyéni és csoporton beliili elkiiloniilése szamos
konfliktushoz vezetett Sajopalfalan. Ezeknek az ismertetése elengedhetetlen, ugyanis ezek
mentén rendezédik a telepiilésen €16k vallasos vilagképe. Sajopalfalan a romai és a
gorogkatolikusok kozotti viszony sohasem volt felhdtlen. A két felekezet kozotti eltérés és a
szimbolikus elhatdrolédas vagy kozeledés kettdssége mindig érzékelhetd volt a romai és
gorogkatolikus hivok kozott. Ugyanakkor a valtozasokra és a megujulasra valo torekvés szintén
athatotta és a mai napig athatja az itt é16k mindennapjait.

A lakossag egyontetiien tisztaban van azzal, hogy az dsei nem magyar szarmazasuak, de a

ruszin identitds csak a helyi politikai elit altal az utobbi évtizedekben eréltetett visszatanulas

#? Cserbik 1986:291.
! 1dézi: Pirigyi 1990:11. 164. lasd még Piipké 2010:65., Paladi 1973.
*2 Prigyi 1990 11:164.

* Simarszki 2016, Simérszki 2021,
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révén része az életiikknek. Tobbségiik azonosulni azonban nem tud vele. Mindenki magyarnak
vallja magat a telepiilésen, és csak néhany gorogkatolikus egyén esetében jelenik meg a ruszin
¢és magyar kevert identitds. A falu lakossaganak egy része szarmazasat tekintve valoban ruszin
eredetii, de ez a 19. szarad eleji nyelvi-kulturalis asszimilaci6 kovetkeztében a mai tarsadalmi
emlékezetben egyaltalan nem realizalodik, csak a gorogkatolikus vallas arulkodik az idegen
etnikumtél valé szarmazasra.” Az elmilt szdz év torz ideologidinak nyomat viseli magan,
amely az itt lakd emberek elbizonytalanodasahoz vezetett. A nyelv mar két évszazada elveszett,
maradt a szdrmazastudat. A ruszin, magyar, t6t megnevezés, valamint az Onidentifikacid
Osszemosva, keveredve, homalyosan jelenik meg a lakossag korében. Kizarolag a kulturalis
identitas maradt meg, mely a vallason keresztiil érhetd tetten. Ez teszi ilyen egyedivé és zartta
ezt a kistelepiilést. A telepiilésen 1étezik a kulturalis vallasi identitas, de nincs kialakuloban egy
ujfajta ruszin gorogkatolikus identitas, mert az emberek nem azonosulnak vele. Vallasi téren a
visszatanitds van folyamatban, de a lakossag a keleti elemeket til szigorunak tartja, és a lazabb,
globalis kapitalista vilaghoz kozelebb allo, eddig bevett gyakorlatokat részesiti elonyben az
ujjal szemben. Ez jelenleg komoly konfliktusforras. Kizarolag a telepiilés multjaban
realizalodott gorogkatolikus valldshoz kotddd szokasvildg az irdnyadd az emberek
identitasanak kialakulasaban. A lakosok kozotti kapcsolatok, a rokoni kotelékek is erdsek. Ez
egy olyan erds lokalis kozosség, amely kizarolag a vallason keresztiil fogadja be a bekoltozoket
¢és mas felekezetlieket.

Napjainkban mar a gorogkatolikusok egykori vallasi dominancidja is megtorni latszik
Sajopalfalan, mivel a gorogkatolikussag kisebbségbe keriilt a telepiilésen. A 1étszambeli
fogyatkozas ellenére Sajopalfala mind a mai napig a gordgkatolikus vallas szervezdelvei
mentén és a szerint mikodik. A teleplilésen a szakralis és kozosségi tereket kizéarolag
gordgkatolikus objektumok foglaljak el. Erre bizonyiték a monostor, a templom, valamint a
kokeresztek és az 0j épitésii lelkigyakorlatos haz egyiittese. Sajopalfala gorogkatolikus lelki
kozpontta vald kiépitése tigy tlinik, hogy folyamatban van.

A kutatasi eredményekbdl kirajzolddni latszik, az a folyamat is, amelyben a gorogkatolikus
vallas erds kozeledése a romai katolikus valldshoz egy id6 utan az elhatdrolodas felé mozdult
el, majd egy jelentds fordulattal kizarolag a keleties elemek 1jjaélesztésében latta a
gorogkatolikussag a sajat megtjulasanak lehetéségét, a romai katolikusoktol valo
kiilonbozoség kinyilvanitasat. A folyamatos jelen 1évo hatarképzo folyamatok mellett, a romai

katolikus szokésok lasst elfogadasa utdn, mindinkébb a kiilonbozdségre terel6dott a hangstly.
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Napjainkban vallasi téren is a keleties elemek liturgiaba vald beépitése van folyamatban, de a
gorogkatolikus lakossag ezt az elképzelést tul gyorsnak és tobb esetben szigorinak tartja, és az
eddig bevett és megszokott gyakorlatokat részesiti elényben az ujjal szemben. A keleties
elemek ujjaélesztése tobb konfliktus forrasa is volt a telepiilésen a kézelmultban. Napjainkban
ugy tiinik, hogy a konfliktusok hatasara mégis bekovetkezett bizonyos valtozas. Az ellenallast
formaban probalja a keleties elemeket elfogadtatni a helyi lakosokkal.

A keleties elemek ujjaéledésének hatasat vizsgalva Sajopalfalva azért tiinik érdekesnek a
tudomanyos vizsgalat szamara, mert az identitas elemek megfigyelhetd két szintje, vagyis a
meglévo szarmazastudat és a kulturadlis identitas eltérd vonasokat mutat az orszagos helyzettdl.
Ezt az eltérést ragadtam meg és probalom bemutatni tanulmanyomban. Interjialanyaimat azon
személyek koziil valogattam ki, akik a falu kozigazgatdsi hatidran beliil élnek, vagy
kapcsolatban vannak a telepiiléssel. Résztvevé megfigyeléssel, interjukkal, a parokia
anyakonyvének tanulmanyozdsa révén részletes képet kaptam az itt élok vilagképérol,
mindennapjair6l és multjarol. Mivel én is a vizsgalt kozosségben élek, sajat tapasztalataimbol
is meritettem. Mindezeket szakirodalmi és internetes forrasokkal tdmasztottam ald. Ezutan a
helyi jellegzetességeket, vonasokat probaltam felkutatni ebben a lokalis k6zosségben, melyek

bemutatdsat holisztikus, mindenre kiterjedd vizsgalattal lehet megvaldsitani.

7.1. A vallasossag keleti elemeinek ujjaélesztése
Sajopalfalan

A gorogkatolikus egyhdz torténetét végigkisérik, s a kiilonb6z6 korszakokban eltérd
intenzitassal érvényesiilnek a romai katolikus egyhazhoz kozelitd, a latin szertartas elemeit
beépitd, illetve a keleti kereszténység hagyomanyait 6rz6, tovabbvivd torekvések. A 20.
szazad els6 felét altalanossagban a latinizalod tendencia jellemezte, a szazad masodik felében
pedig, jelentds részben a II. vatikani zsinat hatasara, feler6sodott a keleti gyokerek keresése, s
a visszafordulas a keleti kereszténység hagyomanyaihoz. ,,4 II. vatikani zsinatnak az a
hatarozata, amely eldirta a keleti egyhdzak onértelmezésének reviziojat, értékeinek

ujrafelfedezését, s torekvést a hagyomanyaikhoz valo visszatérésre, tehdt a latin eredetii

elemeket a lehetoségeken beliil igyekezett tudatosan kisziirni a gyakorlatabol. Ez a szemlélet a
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Hajdudorogi Egyhdzmegyében mar évtizedek ota jelen volt, meggyokeresedett s intézményes
szinten mitkodote” "

A harom jelenlegi piispok felszentelésével felgyorsult ez a folyamat, melynek gyokere
Chevetogne-i szerzetesi 1étiikre vezethetd vissza" . Az egyhdz az oktatdsi intézményeiben
napjainkban is hasonld szellemben neveli az ifjabb nemzedéket, és a nyiregyhazi
szeminariumban tanulé papnévendékek csak ezt tanulhattdk meg. Ok a megtanultak szerint
probalnak miikddni, azaz a keleti 6rokséghez valo tudatos visszatérés elve alapjan.””’

A kovetkez0 interjurészlet, melyben a jelenlegi sajopalfalai parokus errdl a folyamatrol
besz¢l felvillantja a hivek reakcidjat is: ,, Ennek a lelki folyamata a gérogkatolikus egyhazban
1965-ben kezdodott, akkor pl. ilyenek torténtek: ikonosztazionokat kezdtek épiteni, amugy
elotte a 20. szazadban ez nem volt divat. Akatiszt0s2218végzése a szertartasokban korabban
nem volt. Az idések nem is ismerik itt az akatisztoszt.”*"

A keletre tolodas folyamata, amely az egyhdzon beliil elindult, a telepiiléseken, a hivok
korében nem mindig talalt timogatasra, hiszen a megrogzott, gyakran tobb szdz éves multra
visszatekintd szokasoktol nehezen térnek el. A keleti hagyoményok és az elfeledett szokasok
visszaépitése a valldsgyakorlatba napjainkban ambivalens érzéseket valt ki. A hivok jelentds
része tamogatja ezt a tendenciat és szeretnének megfelelni a keleti hagyomany tdmasztotta
elvarasoknak (pl. részvétel az igen hosszu ideig tartd szertatasokon, szigoru bojti eldirdsok
betartdsa) azonban napjainkban a fogyasztoi tarsadalom tagjaiként, munkavallalokként ezeknek
nehezen, vagy egyaltalan nem tudnak megfelelni. A ma embere olyan életvitelt folytat,
amelynek keretei kozott nem tudja ezeket az Gjjaélesztett az életformaba nehezen illleszthetd

elvarasokat teljesiteni.

e Pilipk6 2009:30. A kleties elemek lokalis visszavezetésének gyakorlatardl Magyari Marta tett kdzzé
Nyiracsadrol elemzd tanulmanyt. Pilipké Erzsébet tobb irasdban is vizsgalta a kérdéskort a karpataljai Salank
példajan keresztiil: Pilipko 1994, Pilipko6 19955, Pilipké 2011, Pilipké 2002, Piipké 2010.

2 Chevetogne Abbey, also known as the Monastery of the Holy Cross, is a Roman Catholic Benedictine
monastery dedicated to Christian unity located in the Belgianvillage of Chevetogne in the municipality of
Ciney,province of Namur, halfway between Brusselsand Luxembourg. Currently, the monastery has 27 monks.
https://en.wikipedia.org/wiki/Chevetogne_Abbey Utolsé letoltés: 2021.03.10.

7 pilipko 2009:31.

e ,»A legrégibb akathisztosz a VII. szdzad koriil keletkezett az Istensziild tiszteletére. Ezt szoktak eldiras szerint
évente egyszer, nagybojt 6todik, Akathisztosz-szombaton a reggeli zsolozsmaba iktatva elvégezni. Allva vagy
térdelve végzik. A pap olvassa énekelve, a nép az utolsé mondatot vagy az Allelujat megismétli”
http://www.parochia.hu/loldalelemek/Akathisztosz/Az_akathisztoszokrol.htm Utolso letoltés ideje: 2021.02.07.
** Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016.
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A keleti kereszténység hagyomanyaihoz vald visszafordulds az egyhazi személyiségek
megjelenésében, Sltdzetében is tetten érhetd. Ma a piispokok, illetve a metropolita™ ruhézata,
fejfeddje is a keleti egyhazi papjainak viseletéhez hasonlit. Egy sajopalfalai csalad oriz egy kb.
50 éves fotot egy bucsti kdrmenetrdl. Ha ezt 6sszehasonlitjuk egy mai hasonlé eseménnyel, a
leginkdbb szembetlind valtozast az egyhazi személyiségek megjelenésében lehet észrevenni.
Az egykori foton a papok 6ltozete egyszerlibb volt, szakallat nem viseltek. Mara a kiils6ségek
IS jelentésen megvaltoztak, ennek is kiemelt szerepe van a keletieselemek hangsulyosabba
tételében.

De nem csak a kiilsdségekre jellemzd a keletre tolodas. A liturgiakon, foként a ruszin
bucsuban hallani néhany szlav nyelvii szovegrészletet, amely megint csak a keleti elemek
jelentdségét hivatott szolgalni.

Ennek a folyamatnak a részeként a sajopalfalai templomban az elektromos ldmpékat
visszaalakitottak hagyomanyos, gyujthato gyertyakka. Ez jeent6s valtozas volt, de ugyanakkor
lehetévé valt a hivek szdmara, hogy szeretteikért gyertyat gyajthassanak a templomban, ami
eddig nem volt jellemzd. Ezenkiviil a padok jelenléte és szerepe is megvaltozott. ,,A keleti
egyhazban az allds maig megmaradt az imadsag testhelyzeteként a papok és a hivek kérében
egyarémt.”221 A keleti templomokban csak néhany pad volt a betegek szdmara fenntartva. A
hivok allva, vagy térdepelve vettek részt a liturgidn. ,,Ennek ellenére a gorogkatolikus
templomokban is altalanossa valt az iil6 testhelyzet.”™ Sajopalfalan is az allas, iilés, térdepelés
megszokott gyakorlata volt jellemzd a kdzelmultig. A jelenlegi parokus viszont kérte a hiveket,
hogy a korabban megszokott gyakorlat helyett az allas kapjon a szentliturgian dominans
szerepet.” ,,4A keleti ember a testtartasaval is kifejezi a hithez valo viszonydt.”223 Sajopalfalan
némi zavarodottsagot okozott a hivek kozott, ennek a keleti hagyomanynak az ujjaélesztése,
ugyanis nem tudjak, mikor mit csinaljanak, hogyan viselkedjenek a szentliturgian. A kordbban
megszokott, berdgziilt vallasgyakorlasi formakat nehezen tudjék felvaltani az ujak. Gondot
jelent az is, hogy sok idds ember jar a templomba ¢€s az idds, beteg hivektdl, akiknek ez a

mozgasforma nehezére esik az allas nem nagyon varhato el. A tapasztalat mégis az, hogy inkabb

= Debrecen székhellyel megalapitottak a Metropolitai Egyhazat, sajat jogokkal és kotelezettségekkel a keleti
egyhaz torvényei szerint. Ez is mutatja, hogy létszamaban is novekedés tapasztalhato a gérogkatolikus egyhazon
beliil. Korabban csak egy piispokség volt. Régen metropolitakrol csak az ortodoxvallasnal lehetett hallani.
(Hajdudorogi egyhazmegye Juhasz Eva 2015)_http://www.gorogkatolikus.hu/?muv=hir&hir_id=3787Utolso
letdltés ideje: 2021.03.08.

" Szab6 2004:664.

2 Szab6 2004:664. Lasd még: Szabé 2008.

** Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016.
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a kozosséggel egyiitt végrehajtjak Ok is az j szokasokat, félve attol, hogy megszoljak oket,
kinézetté valnak. A problémat nyilvanosan nem teszik szdva, igy ez rejtett konfliktusként van
jelen.

A lelkigyakorlatos haz létrehozasanal, formdjanak kialakitasakor is megfigyelheté volt a
keleti kereszténység szellemiségének hatasa. Az épitkezés soran fontos szempont volt, hogy
lehetdséget adjon majd az ott lakdknak a lelki, spiritudlis elmélyiilésre. ,,Piispok atya hatarozott
szandéka, hogy Palfalat lelki kozpontta nyilvanitsa. Az uj lelkigyakorlatos hdznak is ez lenne a
célja, ezert kétagyas szobak lettek kialakitva, szemben a zarandokhazzal, ahol, 8-10 agyas
szobak vannak. Ennek a célja, hogy ha valaki el szeretne csendesedni, akkor ide visszavonulhat.
A lelkigyakorlatos hdz tovabbi bévitése varhaté.”™ 2020-ra Sajopalfalan  erésen
megfogyatkozott gordgkatolikus szentliturgiat latogatok szama. Ennek oka csak részben a
természetes fogyas, ehhez hozzajarult az is, hogy  a fiatalok életszemlélete jelentésen
eltdvolodott a hagyomanyos mintdktol, s életvezetésiik nagyobbrészt a fogyasztoi tarsadalom
keretébe illeszkedik, igy koziilok csak kevesen jarnak rendszeresen templomba. A roémai
katolikus hivek létszama ugyanakkor nem csokkent, s mar meghaladja a goérogkatolikusokét.
Megallapithato, hogy a gorogkatolikus egyhazban teret nyert keleties szemléletet az esperesi
keriilet falvaiban hivok kevéssé érzik magukénak, ezért napjainkban a vallasgyakorlas
formaiban olyan valtozasok torténtek amelyek a mai templomba jarok igényeihez igazodtak,
igy példaul a liturgidk id6tartama rovidiilt, €és mindenki {jra tilhet a templomban, a padok nem
kertiltek ki. ,,Az elmélyiilésre szeretnénk térekedni, nem kelet-nyugati iranyba orientdlodni. A
vildg hat a hivekre és elvilagiasodnak. A papokra is a tulzott aktivitas jellemzé, nem a
palyazatokban kellene elmélyiilni, hanem a bojtben. Sajnos az atlag korosztaly 70 év a
gorogkatolikus liturgian, a romai misén pedig 40 év. Sajnos nincs utcinpo'llds.”225 A tendencia
az egész esperesi kertiletben nagy hasonlosagot mutat.

A monostorban €16 apacdk is a keletiességet sugalljak, szigorti keretek kozott élnek
a monostor falai kozott, kizarolag a liturgiat latogathatjak. A telepiilésen élékkel nem nagyon
érintkezhetnek holott az itt ¢élok azt remélték, hogy az apacak majd részt vesznek
a teleptilés ¢letében, és segitséget nydjtanak az idds és elesett embereknek, és a betegeknek. A
monostor falai kozott a spiritudlis élet mellett gyakorlati elfoglaltsdguk is van, gyertyadntéssel
foglalkoznak. ,,4 monostor jelenléte egyértelmiien keleties, most legutobb Varszegi Asztrik volt

nalunk és azt mondta, hogy itt Sajopalfalan parhuzamos lelkiségek futnak. Van a monostori
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szerzetesi élet és vannak a templomi szertartasok és népszokdasok, de a kettonek sajnos nem sok
kéze van egymashoz. A novérek lejonnek a templomba a liturgiara, de a sajopalfalaiak nem
kapcsolodtak be a monostori szertartdasokba, jelenleg egy ember sem jar oda. A monostori élet
lelkiségében, iranyultsagdaban a gyokerekhez valo visszatérésre torekszik. Eros keleti szokdsok
szerint szeretnének élni. A lelki mélységet emelném ki, ami az ortodoxiaban van, és ez valt
nélunk mar kicsit felszinesebbé. A hit erésebb.”™ Mint érzékelhet, a telepiilésen 16k nehezen
azonosulnak a szigort szabalyok szerint €16 apacakkal. Mehetnének a monostorba vecsernyére
¢és mas liturgikus alkalmakra is, de nem teszik. Ebben valdsziniileg az is kozrejatszik, hogy a
temetd legtetején, egy meredek dombon taldlhatdé a monostor épiilete, s rendkiviil nehéz az
idésebb korosztalynak megkdzeliteni az objektumot. Aki szeretne is elmenni, fizikai
akadalyokba titkozik, foként télen, mivel ekkor még autoval sem egyszert feljutni. A szakralis
térbe viszont kissé keleties vardzzsal teljesen belesimul a monostor dombtetdn 4ll6 épiilete.

A tanulmény egy lokalis kozosség példdjan mutatta meg, hogy az egyéni tarsadalmi
szerepkeresésen, identitasépitésen til, maga a gordg katolikus egyhaz is keresi a helyét. A
gorogkatolikus egyhaz, amely szertartasaval és joggyakorlataval a keleti, ellenben vatikani
hovatartozasaval a nyugati egyhdz része, identitas valsaggal kiizd. A korabban egyértelmiien
felvallat latinizalasi tendenciaval ellentétben a II. Vatikdni Zsinat lehetdséget adott a keleti
gyokerekhez vald visszatalalasra, sot kotelezové tette azt. Ez a stratégiavaltas azonban nem
hozott se nem megljulést, se nem stabilitast, joval inkabb konfliktusokat generalt és ambivalens
viszony hozott 1étre az egyhazak és kdzosségek életében egyarant. A hivok jelentds ellenallasba
litkozott az évszazadok alatt beépiilt és a keleti ritus szerves részévé valt latin elemek hirtelen
kiiktatasa. Ugyan a hivek nem vonjak kétségbe a liturgikus valtozasnak a jogosultsagat, de ezt
egyéni ¢s kozosségi identitasuk csorbitasaként értelmezik €s a templomlatogatas elmaradéasaval
reagaltak a szamukra nem elfogadhat6 jitasokra. A sajopalfalai gorog katolikusokat a liturgia
nyelve is mar két évszazada a magyar etnikumhoz kototte. Vallasi életiik kozosségi és egyéni
ajtatossagainak bizdnci gyokerli szertartisaiba egy hosszi folyamat kovetkezményeként
nagyszamu romai katolikus elem vegylilt, amelyet az id6k folyaman a kozosség teljesen
magaénak érzett.” A huszadik szazad masodik felében bekovetkezett egyhazpolitikai
valtozasok azonban varatlanul beavatkoztak ebbe, a mar kialakult, ,,megszokott” vallasi rendbe,

¢és ez a hiveket teljesen Osszezavarta €s ellendllasra késztette. Az egyhaz képes volt gyorsan

*° Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2020.
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reagalni és az idds hiveket leginkabb érint6 keleties elemeket tekintve jelentds engedményeket

tett.

7.2. Vallasi konfliktusok

Az identitas gyakran konfliktusok mentén nyer teret. A vallasi identitas egyéni €s csoporton
beliili meghatarozodasa szamos konfliktushoz vezetett Sajopalfalan is. Ezeknek az ismertetése
elengedhetetlen, ugyanis ezek mentén rendezddik az identitas. ,,A tarsadalmi tér felosztasa,
illetve ujrafelosztasa egyiitt jarhat a fizikai tér felosztasaval, illetve ujrafelosztasaval, a
térfelosztasbeli valtozasok jelzéi lehetnek a szocidlis mezd valtozasana A kozosségek az
egymastol valo kiilonbozéség elemeibdl épitik sajat identitisukat.”™ A kovetkezd eset is
alatdmasztja ezen megallapitasokat.

Mivel Sajopalfalan egyetlen templom taldlhatd, a romai katolikusok is abban tartjak
a miséjiiket.

Ez a kapcsolat mar a 60-as években sem volt felhdtlen, amikor is egy fiatal lelkész kertilt
Sajovamosra, aki egyik szentbeszédében kitért arra, hogy a gorogkatolikus vallas egy idére
elszakadt a papatol majd Gjra visszatért. A sajopalfalai gorogkatolikusok, akik gyakran jartak a
romai misére is, (amely minden harmadik vasarnap volt a gordg templomban) ezt ugy
értelmezték, hogy a gérogkatolikusok ,,szakadarok voltak.”

A kovetkezd rémai misére bezartdk a templomot a pap ¢€s a hivek el6étt. A romai hivek
a Himnusz eléneklése utan hazamentek. A gordgkatolikusok korében olyan szobeszéd jarta,
hogy ,,a romai pap réomai templomot akar a gérog templombdl csinalni.” A vallasi identitas
ebben a konfliktusban jelent meg a kozdsség szamara. Ugyanis 0Osszefogott
a gorogkatolikusok kozossége, €s sajat vallasi identitasdnak védelme érdekében Iépéseket tett.
Elhatarolddott a romai katolikusoktol, a csoport mintegy ezzel jelezte kiilonallosagat és hatarait.

A gorogkatolikus képviseld testiilet és az akkori lelkész elhelyeztette a kozségbdl
a fiatal papot. A 80-as években aztan ujra idehelyezték a lelkészt, aki soha nem latott

népszerliségnek orvendett a gyerekek és a fiatalok kozott.

" Kapitany Agnes-Kapitany Gabor 1995:542., Bartha 1996b, Barna 1996, Ilyés 1998, Kardos 2013, Pilipko
2009.

“ Kapitany Agnes-Kapitany Gabor 1995:542.
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Ez az iddszak teljesen konfliktusmentesen telt el egészen a 90-es évek végéig. Ennek
magyarazata egyfeldl a lelkész személyiségében rejlik, masfeldl abban, hogy ekkoriban erds
kozeledés mutatkozott a Magyarorszagon dominans romai egyhédzhoz a gorogok részérdl. Az
akkori parokus is ezt képviselte. A kovetkezo idészakban az 0j pardkus mar mas elvek mentén
gondolkodott.

Nagyon szerette volna, ha a vegyes hazassagokban €16k is a gorogkatolikus vallast kovetik
csaladjaikkal. Tobb csalad is atallt ebben az idében, és mind a mai napig erds vallasi identitas
jellemzi ezeknek a csaladoknak a tagjait.

Ekkor ismét kisebb ellentét jelentkezett a két felekezet kozott. A déleldtti romai mise utan a
gordg pap még a kelyhet is kioblitette, miel6tt a gorog liturgian hasznalta volna. Mas verzid
szerint egy romai katolikus segité megfogta a kelyhet, mert el szerette volna tenni, amikor ezt
a gbrog pap meglatta megszentelte és megaldotta a kelyhet, ugyanis azt rajta kiviil senki nem
érintheti meg, féleg nem egy mas felekezetii. 0

Ezekben az idokben volt ugyan kozeledés a két egyhaz kozott, de az ilyen tigyek rontottak a
kapcsolatot. Ekkor a falu részt vett egy olyan mozgalomban, amely kdzelebb hozta a két
felekezetet és felrazta a sajopalfalai hivoket. Ez a mozgalom Cursillo™ néven valt ismertté. Itt
felekezeti hovatartozds nélkiil barki részt vehetett a harom napos lelki gyakorlaton, mely
Mariapocson volt €s a legtobben megujult hittel tértek haza.

Kivalo szervezd volt a parokus, aki az egyhaz gazdasagi €letét is fellenditette. Az 6 idejében
hoztak helyre a zarandokhazat, és kezd6dott meg a monostor épitése. Ekkor mar lehetett
érzékelni az egyhaz visszanyulasi szandékat a keleti gyokerekhez. Az identitas erdsitése €s a
torténelmi  egyhazak térvesztése miatt volt erre sziikkség, valamint a kiliresedés
megakadalyozasara és valami plusz nyujtasara. Az egyhazvezetés is ekkor hozta létre a
Miskolci Gorogkatolikus Egyhazmegyét.

A monostor pontos helyének kijel6lése is némi értetlenséget valtott ki a helyiekbdl. Ugyanis
arégi temetd dombjan €piilt fel, ahol sirok voltak. Az egyhaznak volt egy foldteriilete, mindenki
azt gondolta, hogy oda épitik, mert az a telek egy szép dombon taldlhatdé. Sok ember
nemtetszését fejezte ki az 0j hely miatt, mert alatta volt a régi temetd, de a templom kdzelsége
¢s egyes telepiiléseken €16 emberek érdeke azt kivanta meg, hogy a régi temetdre épiiljon meg

a monostor, igy a szakralis térb6l sem valik el a jelenlegi objektum. Egy helyi gazdalkodo a

“* Vinter 2016.
= ,»A spanyol eredetii ‘cursillo’ szo jelentése: rovid tanfolyam a kereszténységr6l.” (2013)

http://www.egricursillo.hu/index.php/miacursillo Utolso letoltés ideje: 2016.03.22.
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monostor eredeti helyét sajat céljaira akarta felhaszndlni, ezért foldcserét ajanlott fel az
egyhaznak, igy kertiilt a temetédombra a monostor. A konfliktus megoldodott, mert a monostor
szépen lathato a templomdomb mogott.

Egy néhany évvel ezeldtti falunap is a bojti fegyelem korili vitdk hevében telt
a telepiilésen. Az utobbi évben mar falunapot sem rendeztek a telepiilésen. 2014-ben keriilt a
telepiilésre Kiss Attila jelenlegi parokus. ,,4 gyiilekezet és az uj lelkész felfogasbeli kiilonbsége
természetesen nem elvi sikon, nem elvont vitakban nyilvanul meg, hanem olykor
Jjelentéktelennek tiino, de mindig konkrét, kézzelfoghato dolgokrol folyo vitdban.”*

Mi is volt a konfliktus alapja? ,.Eppen Keresztel$ Szent Janos feje vétele napjan, augusztus
29-én volt a falunap. Az onkormanyzat hust akart fozni, én mondtam, hogy akkor én kimaradok,
ha his lesz. Erre egy kicsit megsértédtek a testiilet tagjai.”” A bojt koriili nézeteltérés a
fogyaszt6i tarsadalom értékrend;jét tiikrozte, amely abbdl adddott, hogy hust szerettek volna
f6zni a falunapon, amely egy szigora bojti nap volt a gordgkatolikus hivoknek, és ez vezetett
kisebb nézeteltéréshez, melyben néhanyan azt hangoztattdk a faluban, hogy ,,ha nem lesz hus,
6k nem fognak jollakni”. Ezt f6ként azok a ruszin szarmazasi emberek mondtak, akik mar
jobban kiszakadtak a bojti hagyomanyokbol. A fogyasztéi tarsadalom elvarasai teljesen
Osszeegyeztethetetlenek a bojttel. A mai ember azonnal akar mindent, az 6nmegtartoztatas
teljesen hianyzik.

Ez, ebben az esetben konfliktushoz vezetett. ,, Augusztus 29-én nem esziink hust, az egy
biinbanati nap, biinbanati iinnep.” .

Ezen a falunapon kisebb csoportok iistben foztek kiilon husos ételt, viszont az egyhdz és a
falu egy része bojtos ételekre buzditott, amelyet el is készitettek. Ebben a kérdésben kettéoszlott
a falu lakossaga. A kulturalis és vallasi identitds sokak esetében megmutatkozott ebben a
konfliktushelyzetben is.

A gordgkatolikusoknal az utobbi évtizedekben az volt a szokds, hogy hétfén, szerdan és
pénteken bojtoltek. Az idOdsek koziil ezt mind a mai napig néhanyan tartjak is, de az 0 bojti
fegyelem minden templomba jar6tol még szigorubb bo;jtot kovetel meg. A pap prédikacidjaban

is kérte a hiveket, hogy a nagybdjt kezdetén, hétfén™ gylimdleson kiviil semmilyen mas

** Magyari 1993:101.
= Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2016.
= Kiss Attila Gellért parokus kozlése 2016

A g0rog katolikusoknal a nagybojt kezdete vajhagyd vasarnap utani, hamvazé szerda eldtti hétfd, amely
szigoru bojti nap. Kisfalusi 1995:180.
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taplalékot ne vegyenek magukhoz. A globdlis tarsadalom ezt nem veszi figyelembe, a
menzakon, a munkahelyen nem lehet bdjtolni.

A sajopalfalai parokus két évvel ezeldtt még disznovagasokat is rendezett, melyre meghivta
a falu lakossagat, de az iddpontot Ugy hatdrozta meg, hogy keddi napra tette
a disznotort. Ugyelt arra, nehogy véletleniil bojti napra essen az esemény. Ezzel is a bojt
fontossagara szerette volna felhivni a figyelmet, valamint ellensulyozni szerette volna a
falunapon torténteket. Két éve mar a disznotor is elmarad.

A telepiilés fiatalabb lakoi megszoktak, hogy egyaltalan nem tartjdk a bojtot, vagy egy
lazabb bojti fegyelmet tartanak, amely jobban 0sszeegyeztethet a mai életformaval.

Egy masik dolog is tapasztalhatdé volt a bojttel kapcsolatos események soran.
A sajopalfalai 6nkormanyzat és az dvoda a kardcsony el6tti pénteken szeretetebédre hivta a
dolgozoit és az 6vodas gyerekek sziileit, amelyen rantott hus volt a menti.

A pardkus felesége rantott sajtot kapott a pénteki bojtre valo tekintettel. Rajta kiviil mindenki
hust fogyasztott, pedig masok is szerettek volna péntek 1évén, husnélkiili taplalékot magukhoz
venni, de erre nem terjedt ki a szervezok figyelme.

Mi lehetett ennek az oka? Mint lathatjuk, az eldzmények kozott szerepelt az Gnkormanyzat
¢s a pap kozotti bojtre  vonatkozd  nézeteltérés, ¢és ez  generalta - azt
a helyzetet, hogy az dnkormanyzat nem szolgalt fel htsételt a pap feleségének. Vagy kiilon
kérte a pap felesége, hogy neki ne szolgaljanak fel hust? Lassuk mi is tortént. Az
onkormanyzatnal eldre jelezték, hogy bojti nap lévén nem eszik husos ételt a pap
a felesége. Masnak erre nem volt lehetdsége, Sajopalfalan mind a mai napig a legnagyobb
tisztelet a papot és feleségét 6vezi. Az lett volna a helyes, ha masnak is felajanljak a hus nélkiili
ételt.

Jelenleg is érzékelhetd konfliktus Sajopalfalan, mert a polgarmester nem vesz részt
a szentliturgian, azonban a képviseld testiilet tagjai igen. A pardkus és felesége viszont
meghivottként részt vesz a testiileti tiléseken.

A jelenlegi pardkus folytatja a megkezdett munkat, de mas rendezéelvek szerint. Kezdetben
a keleti gyokerek visszatanitasaban latta a fennmaradéasat a kozosségnek, de jelenleg mar
erésebb kapcsolatot épit ki a romai katolikusokkal. Eszrevehetéen konszenzusra jutott a két
felekezet.

A parokus két iranyban épitkezik, egyrészt a keleties elemeket épiti vissza, masrészt
a romai katolikusokat is meg akarja nyerni maganak, hogy erds legyen a sajat tabora. Ez az (j

politika 4tmenetileg sikeresnek tiinik, mert kordbban nem volt ilyen erds az egyetértés
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a két felekezet kozott. Azonban a keleties elemek beépitése vegyes megitélés ala esik a lakossag
részErdl.

Ezekbdl a konfliktusokbol leszlirhetéek a helyi gorogkatolikus identitasnak a kiilonféle
helyzetekben megmutatkozo, sajat kiilonallosagat jelzé jellegzetességei. Ezekbdl minden
esetben arra lehet kdvetkeztetni, hogy itt egy homogén zart kozosséggel allunk szemben, mely
az ujitasokat fenntartassal fogadja, és a konfliktushelyzetekben bizonyitja Osszetartasat.
A sajopalfalai esperesi keriilet tobbi telepiilésén is hasonlo a helyzet. Az 10j és a régi parokusok
konszenzusra torekszenek a mas felekezethez tartozokkal, valamint a romakkal is. A
gorogkatolikus egyhdz fennmaradasa a tét. A szekularizalt vilag mas szervezdelvek mentén

miikddik, és ezekre a kihivasokra valaszt kell talalnia a kozosségeknek.”

26 . .
Simarszki 2016.
95



8. Szakralis taj]

Sajopalfala mindig a gorogkatolikus vallas spiritudlis kozpontjaként funkcionalt ezen a
kornyéken. Egyfajta szakralis tajként™ miikodik, tehat a vallasossag és a gorogkatolikus nép
viszonyat a szakralis tajban is felismerhetjiik. A szakralis t4j és objektumai mind az esperesi
keriiletre és annak magtertiletére is jellemzok, mind pedig az itt €16k mindennapjait jelentéssel
toltik meg.

Ezeken a telepiiléseken, mar jelleglikbdl adodoan is, az elsd pillanatban feltételezhetd az
identitas fenntartasara vald torekvés. Az ide érkezoknek azonnal feltiinik az, hogy ezen a
vidéken gorogkatolikus szakralis objektumok sokasaga talalhato.

Legfoképpen Sajopalfala és Sajopetri bovelkedik ezekben a szakralis objektumokban, mivel
homogén gordgkatolikus kornyezettel rendelkeznek. A konnyezé Maria kegykép tobb
évszazados sajatos multtal ruhazta fel a telepiilést. A sajopalfalai esperesi keriilet kdzponti
terliletére elsésorban a gorogkatolikus hagyomanyanyag ¢és a vallasgyakorlas térbeli
megnyilvanulésai jellemzoek és ezzel egyidejiileg megfigyelhetdk a teriilet lokalis sajatossagai
IS.

A t4j térbeli elemei, mint helyi specifikumok jelennek meg. A vallds, mint rejtett szervezderd
elsdsorban a sajopalfalai élet mindennapjaiban tolt be nagy szerepet mind a mai napig. ,,A
szakralis tér és a kornyezet a vallas egymassal szorosan 0sszefiiggd hatoerdi. Ez az 6sszefiiggés
a vallas miikddésének bizonyos fazisaiban olyan szoros, hogy a kdrnyezet egyes részei maguk
is szakralis térként funkcionalnak. A szakralizalodas folyamatanak egyrészt szintere a
kornyezet, masrészt pedig ez a folyamat a kdrnyezet egyes szegmenseit érintheti, sokszor
kifejezetten azokra iranyul.””

Sajopalfalan, ebben a lokalis kozdsségben és a részk('izésségekben239 a szakralis tér
szembetlind az idegenek szdmara is. T4jformalo ereje és kisugarzasa jelentds. Nem kiiloniilnek
el a szakralis objektumok, hanem a gorogkatolikus telepiilés egészét behalozzak. ,,A szakralis
tér épitményei, a térhasznalat, a ritusok térszerkezete alapjan beszélhetiink lokalis k6zosségi

vallasi térmodellekrdl, mintakrol is. A szakralis események sajat térstrukturaval rendelkeznek,

®" Bartha 2006:132.
28 Bartha 2017:54.

A részk6zosség jelentése egy nagyobb telepiilésen beliil €16 és eltérd sajatossagokkal rendelkezd

mikrokdzosség. Jelen esetben a gordgkatolikussag, mely az esperesi kertilet tobb telepiilésén is részkdzosséget
alkot mind a mai napig.
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egyuttal azonban miikddésben tartjdk az adott helyi vallasmodell térszerkezetét is.”"

A térhaszndlati ritusok foként a bucsujarassal és a telepiilésre iranyuld zarandoklatokkal
Osszefliggésben értelmezhetoek.

»A vallas és tér szorosan Osszetartozd fogalmak. A vallas, mint idoben és térben 1étezd
jelenség elvalaszthatatlan a miikodésének keretet add €s a miikodési folyamatban aktiv
komponensként is megjelend tértl.”*", A valls az 6t magaba foglalé, vele egységben 16v6 teret
a maga modjan jol felismerhetéen képes befolyasolni.”*

A sajopalfalai esperesi keriilet gorogkatolikus telepiilésein és egyes vegyes felekezetli
telepiilések telepiilésrészein ez pontosan igy van. ,,A tér szakralizacidjanak a vallastorténetben
az egyik legszélesebb korben ismert teoridja szerint a tér inhomogenitasa a térben 1év6 szentség
felfedezése révén nyilatkozik meg, fedi fel természetét. Mircea Eliade vildgalapitasrol beszél,
mely az 6 értelmezésében egy szakralizalt vildgteremtést vagy inkabb alapitast jelen‘[”243

A telepiilések mar a ruszinok letelepedése 6ta folyamatosan egyfajta szakralizacion mennek
keresztiil, melyben a terek szentséggel és jelentéssel telitddnek. A régiek mellett, nemrég uj
szakralis terek is 1étrejottek, foként Sajopalfalan. Ezekre jo példak a Méria ut, az életado forras,
¢s az Ujonnan felallitott szakralis objektumok (keresztek és a monostor). Mindezek a

késobbiekben részletesen is bemutatasra kertlnek.

8.1. Szakralis objektumok Sajopalfalan

A szakralis épitményekm, és terek, valamint a kdkeresztek a legfeltiindbb objektumok az
ideérkezOk szamara. Ezek jelenleg Sajopalfala szinte minden részén megtaldlhatdak.
»A falu terének szakralizalasat szolgaltdk a kitiintetett pontjain (k6zepén, hatardban), féleg a
barokk korban felallitottkeresztek,szent szobrok, melyek azon kiviil, hogy kiilonb6z6

ajtatossagok szinterei voltak, egyéni ahitatot kivalto jelekként is szolgalta 2 A szakralis

“* Keményfi 2004:157.
“* Bartha 2017:49.
“? Bartha 2017:49.
“* Bartha 2017 :50.

e A szakralis kisemlékek kutatasaban az elmult évtizedekben kiemelkedd szerepet toltott be L. Juhasz Ilona és
Liszka Jozsef. Tobb kdnyvben és tanulmanyban mutattak ra arra a fontos szerepre, amelyet ezek a vallasi
objektumok a katolikus vallasi népéleten betoltottek. L. Juhasz-Liszka 2006. Liszka 2020, Liszka 2021. A
gorogkatolikus szakralis céli hatarbeli épitmények vizsgalatahoz lasd Bartha 1990/b.

“® Magyar néprajz http:/mek.oszk.hu/02100/02152/html/08/388.html
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épitmények kitiintetett pontjai a kozosségi térnek”. »A kereszt
a katolikus egyhaz kozponti jelképének az egyike, ezért azok az utdbbi szdzadokban nemcsak
a sirokra keriiltek, hanem annak a kdzpontjaba is, ahol a temetd felszentelésekor allitottak fel”*"

A keresztek, szobrok és mas szabadtéri szakralis épitmények tobb vonatkozasban is szoros
kolcsonhatasban allnak az 6ket magaban foglalo ta’tjjal.248 »A katolikus (és az ortodox)
vallasgyakorlas szilikségessé teszi, hogy a tér bizonyos pontjain keresztek, vagy legalabb mas
vallasos objektumok, tér elemek legyenek. A keresztek a térben a kdzdsség kornyezetének
szakralis inhomogenitasat hordozzék, azon beliil bizonyos funkcidkat tekintve szakralis
kozpontokat alkotnak.”™ | A keresztek felallitasanak helye szamos esetben magikus
szempontbol Kkitiintetett térnek szamit. Erre utal, hogy eldszeretettel emeltek kereszteket
keresztutakon, ahol a néphit szerint a gonosz lelkek jarnak.””

Sajopalfalan felallitott a keresztek is ilyen épitmények. Altaldban miivészi alkotasok, festett
pléh Jézussal a fesziileten. Sajopalfalan tizenegy kereszt taldlhatdo, mind egytdl egyig
gorogkatolikus  keresztek, melyekbdl kettd hatarkereszt, kettd eldkerti kereszt, kettd
templomkerti kereszt, kett6 temet6i kereszt,egy kereszt a falu elején talalhato, egy a kdzepén,
a pardkiaval szinte szemben, a templom felé vezetd tton és a leglijabb a felsé buszmegalldban,
melyet 2018-ban allittatott a ruszin onkormanyzat és a sajopalfalai képviseld testiilet kozos
kezdeményezésre. A hatarkereszt pontosan egy keresztit mentén lett felallitva, mert a népi
hiedelem szerint itt jarnak a gonosz erdk €s ezek tavol tartasara keresztet allittatott itt egy
maganszemély. A masik hatarkereszt a Szikszai-hegy tetején a Madria Gt mentén kertilt
felallitasra néhany évvel ezel6tt. Ez a kereszt fabol késziilt és sajnos a legutobbi vihar
megrongalta. Nem hasonlit a tobbi tiz kdkereszthez, hanem egyedi. Egy egyszerti fakereszt pléh
Jézus nélkiil.

Uj keletii szokasként kell megemliteni, hogy néhany éve minden nagypénteken gyalogos
zarandoklaton vesznek részt a telepiilésen élok, hogyaz 6t km re talalhatdo kereszt alatt
imadkozhassanak. Itt talalkoznak a szikszo6i gordgkatolikusokkal, akik a domb masik oldalarol
Szikszordl indulnak utnak. A tervek kozott szerepel egy betonkereszt épitése kis képolnaval,

mely wuralni fogja a teret, még az Ujonnan ¢€pilé autdpalyardl is lathatd lesz.

% Keményfi 2004:48.
“" Balassa 1989:72.
“® Bartha 2006:195.
“® Bartha 2018:128.
*° Bartha 2018:133.
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A dombteton felallitand6 betonkereszt fontos szakralis objektumként szolgal majd a Maria
uton.

A keresztek allittatasanak koriilményeihez valos torténetek is flizodnek. A Keresztek
jelentéssel birnak. Megallasra és helyi szokas szerint keresztvetésre is késztetik az embert. Ezek
a kokeresztek minden lemko ruszin lakta teleplilésen fellelhetok, egészen
a Fels6vizkozig. Nyomon lehet kdvetni a szinte megszolalasig hasonlitdo kokereszteket, és
ezaltal kitlinik a szimbolikus értelme is ennek a keresztallitasi szokasnak. Ezeknek
a szakralis tereknek €és szimbolumoknak a jelentdsége a szocializacid soran beépiil a helyiek
identitdsaba. Sajopalfalara erds vallasossag jellemzd, amely meghatarozza a telepiilés kiils
megjelenését is.

Azok az emberek, akik minden nap latjak ezeket a vallasi szimbdlumokat, sokkal erésebb
vallasi identitéast épitenek fel magukban, mintegy beleivédnak a mindennapi életbe ¢€s kijelolik
a létezés rendjét. Ezzel 6nmagaban is 0sztonzik a vallési identitds fennmaradasat. A keresztek
funkcidja a gonosz I¢lek tavoltartasa is volt, ,,hogy rettegett jelvény legyen a gonosz léleknek
minden tdmadasa ellen”. '

Erdekességként meg kell emliteni, hogy Vas megyében az ut menti fesziiletek, keresztek,
Jézust abrazold kisebb szobrok lila lepellel vannak letakarva a nagybdjti idészakban. ,,Az
egyhaz régi szokdsa, hogy nagybojt otodik vasarnapjatdol (régi magyar nevén a
feketevasarnaptol) nagypéntekig eltakarja a kereszteken Krisztust.”™ ,Magyarorszagon a
kozépkorban minden képet, szobrot és fesziiletet fekete lepellel takartak el, innét ered a
"Feketevasarnap’ elnevezés. A szdzadok sordn aztan ez a lepel a nagybdjt altalanos szinét vette
magara, lila lett. A képeket, szobrokat eltakarjuk, amint viraggal sem diszitjiik a templomot,
ugy ezekkel sem akarjuk ékesiteni az Isten hazat, mert az egyre kozeledd Nagyhéten csak a
legfontosabbakra akarunk ﬁgyelni.”253 A sajopalfalai esperesi keriiletben a gordgkatolikus
kereszteket sohasem takartak le, ez nem volt szokas a telepiiléseken.

Az egyik kokereszt allittatdsanak oka a kovetkezokre vezethetd vissza:

., A csaladunk torténetérol csak annyit tudok, hogy a férjemnek az iiknagyapja, akit Hizsnyik
Mihalynak hivtak, biro volt itt Palfalan és olyan gazdag foldbirtokos ember hirében allt, hogy
egyszer bepenészedett a pénze és ponyvan szdritotta az udvaron. Es amikor az 1848-49-es

szabadsagharc volt, akkor 6 is részt vett a szabadsagharcban, de mikor Kassanal vereséget

2t Kisfalusi 1995:101.
** Index hirportal:https:/index.hu/mindekozben/poszt/2019/04/20/mi_videkunk vas_letakart_feszulet/

A nagymarosi plébania honlapja:http://nagymarosiplebania.hu/liturgia-magyarazat-2014-aprilis-6/
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szenvedtek és az oroszok iildozni kezdték oket, menekiilniiik kellett. Az iiknagyapa ekkor mar
nem volt fiatal és mindenét hatrahagyva gyalog probalta menteni az életét, mar-mar utolérték,
amikor hirtelen a semmibdl ott termett egy fiatalember szekérrel és felvette, ezzel megmentette
az életét. Atgdzoltak az dradé Hernddon és jottek hazafelé, ugyanis a fiatalember Torés Tamds
sajosenyei urasag parades kocsisa volt. Az iiknagyapa nagyon halalkodott, amikor hazajutottak
és halabol még utkozben azt mondta a fiatalembernek, hogy én nagyon gazdag ember vagyok
Palfalan, de mivel megmentetted az életem, azért hozzad adom az egyetlen lanyomat. Be is
tartotta az igéretét a szegény fitthoz hozzdadta az egyetlen ldnydt. Igy keriilt a Tamds név
a csaladunkba. Halabol idos kordaban az iiknagyapa az udvaran keresztet allittatott az
elSkertbe, amely mind a mai napig megvan.”™"

A torténet jo példa arra, hogy a vagyoni kiilonbségeket mar abban az idében is csak
kiilonleges helyzetek tudtdk feliil irni. Hiaba volt szegény a fiu, de ezzel a cselekedetével
kiérdemelte a modos gazda lanyat.

Ellenkez6 esetben ez a hdzassag nem kottetett volna meg, mivel a fit szdmara a tarsadalmi
kiilonbség ez atjarhatatlan akadaly lett volna. A lanyok abban az idében nem donthettek arrél,
hogy kivel is szeretnének hazassagot kotni. Ennek a lanynak a sorsa mar utk6zben eld6lt a tudta
nélkiil. Nem volt joga dontést hozni, az édesapjat pedig kotdtte az adott szd. A felekezeti
hovatartozas és az anyagi helyzet volt a donté a multban, az etnikai hovatartozas csak kisebb
mértékben hatirozta meg a parvalasztast. Egy kereszt felallitdsa abban az id6ben is hatalmas
anyagi terhet rott az épittetdjére.

Az el6kerti kereszt fontos szakralis funkciokat lat el mind a mai napig. Akik gyalogosan
zarandokolnak Sajopetribol, Fels6zsolcarol és Arnotrol az 6szi bucsu alkalmaval Sajopalfalara,
mindig megallnak imadkozni a falu elején talalhato keresztnél, majd itt az elokerti keresztnél,
aztan pedig a parokiaval szemben talalhato keresztnél is. Majd igy mennek fel a templomba.

Az ¢életadd forras kialakitasa is az elmult években tortént meg. Ez a forras Sajopalfala és
Sajovamos kozott talalhato. Sajnos, amig a sajévamosi szeméttelepet fel nem szamoltak, addig
nem is folyt a forrasbol semmi, ezért ki kellett a teriiletet takaritani.

Jelenleg meditacids 6svény vezet a forrashoz, mely mellett egy kis kapolnat is épitettek és a
forrds koré a fakra ikonokat is elhelyeztek. Néhany évvel ezeldtt vizkeresztkor itt volt
a vizszentelés is. A falu lakoi is ide sétaltak ki. Tobb id6s ember nem nagyon birta megtenni a

hosszli  tavot, ezért az utobbi két évben ismét a templomban tortént

** Sajat gytijtés: Tamasné kozlése 2019. Lasd X. kép.
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a vizszentelés. Az ¢életadd forras ¢és kornyéke viszont szakralizdlodott és a teriilet

bekapcsolddott a sajopalfalai szakralis halozatba.

8.2. Bucsus hagyomanyok

»A bucstjaré hely egy olyan szakralis kozpont, melyet az egyén kizarolag vallasi
megfontolasbdl minden évben vagy ennél ritkdbban felkeres.” ,,A falvak szakralis terének
hatosugaraba tartoznak végil a télik gyakran messze esO bucsujaro helyekis, ahol
a kozosség nagy csoportjai évi rendszerességgel megfordulnak. Ezek jelentdségét a vallasos
tartalom mellett az is noveli, hogy tajanként bizonyos kulturdlis kozosségérzést ébreszt a
résztvevokben.”™ A bucstjaras legtobbszor fogadalombol torténik. Az egyes helységek
pusztitd jarvany idején zarandoklatot fogadnak, amelyet utodaik is hiven megtartanak.”*”

A bucstjarés, a zarandoklat, a turizmus €s a honvagyturizmus is elkiilonitheté fogalmak, bar
az emberek altalaban ezen célok miatt keresik fel Sajopalfalat.

»A turizmus mindig az utazéssal, a kilépéssel konnotalodik. Céljai, uticéljai szabadon
valaszthatok. C¢l altalaban az ismeretlen, az idegen, az egzotikus megismertetése,
a kaland, a vagy a tavoli irdnt. A turizmusban részt vevok mindig valami ujat kivannak
felfedezni vagy valami Ujat kivannak veliik felfedeztetni.”™ A honvagyturizmus mint.
a turizmus egy specialis valfaja sajatos fesziiltségmezoben tételezddik: tobb kontrasztiv, illetve
kontradiktiv értékvilag egyesiil benne. Egyik meghatarozo jellemzdje
a szil6foldhoz vald ragaszkodas, az otthonhoz és emlékképeihez valdo kotottség, a
szesszilitas.””

Az esperesi keriilet kozponti teriiletének hagyomanyai koz¢ tartozik a sajopalfalai konnyezd
kegyképhez vald zarandoklat, ilyenkor a szakralis tér is maximalisan betdlti funkciojat. A
kegyképhez kapcsolodo bucsu elétti szombaton zarandokok csoportjai processzioval indulnak
utnak gyalogosan Sajopalfalara. Sajopetribdl, Fels6zsolcarol, Arndtrél, Sajovamosrol, és

Szirmabeseny6bol.

** Magyar néprajz VIIL Térsadalom:http://mek.oszk.hu/02100/02152/html/08/388.html
“° Balint1944:44-55.
" Ilyés 2008:66-67.

258
Tlyés 2008:66.
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A zarandokok az utjukba es6 utmenti és elokerti kdkeresztek eldtt megallnak €s imadkoznak,
énekelnek, majd indulnak tovabb a sajopalfalai kegytemplomba, ahol virrasztas van szombatrol
vasarnapra virrad6 ¢jszaka. Erdekes a térszerkezet alakulésa,
a hely, Sajopalfala vonatkozasaban is. Sajopalfala Sajovamos felé es6 végén nem voltak
szakralis objektumok a 2000-es évek elejéig. Ujabban, a mér emlitett uti ikon és az
Oonkormanyzat altal (jonnan allitott kereszt megélloként szolgal a Sajovamos feldl érkezd
gyalogos zarandokoknak. Ezek a kereszt alatti imadsdgok nagyon hasonlitanak egy
hejOkeresztari népszokashoz, a Dohaja-jdrdshoz. , Itt a faluban nincsenek kiilonleges
népszokasok, valamikor volt itt az un. dohaja jaras, de errol én csak keveset tudok. Ez olyan
volt, hogy kiilonbozd helyeken lévi keresztekhez nagybdjtben elmentek, ott imadkoztak, utina
a templomba mentek, ott folytattak az imat. Aztan husvét hetében megint kimentek és ott
imadkoztak. Kicsit ugy volt ez az akkori ifjusag kérében mintegy, akik vallaltik ezeket a
keresztekhez valo kimeneteleket, azok méltobbak vagy azoknak a husvéti iinneplése
hangsulyozottabb volt.” Sajopalfalan és a kornyezd telepiiléseken kicsit eltérd formaban
mikddik ez a szokas, csak nagypénteken a mar korabban emlitett forméban indul a zarandoklat
a szikszai kereszthez. Ismét emlitést kell tenniink az Uti ikonrol és a Maria Utrol is, mivel ezek
is elvalaszthatatlanul a szakralis térszerkezet részeit képezik.

Az utébbi években egy uti ikon is felallitdsra keriilt, amely ezen a kornyéken nem volt
szokas. Egy tobb éve itt €10 betelepiild szerette volna az egyhdznak és a falunak felallittatni, de
csatlakoztak hozzéd az 6nkormanyzati képviseldk is ezért, mint onkormanyzati kezdeményezés
kertilt megvaldsitasra. Ez rejtett konfliktushoz vezetett, hiszen az otletgazda egyediil akarta
megvalositani, ezzel a helyi identitas részesévé szeretett volna valni. A Maria ut is a teleptilésen
vezet keresztiil, és az uti ikon is megallitoként szolgal.

Sajopalfala része a Maria Gtnak.™ A zarandoklatok fellendiilében vannak
Eurépa-szerte. Egyre tobb a zardndok ¢és egyre tobben kérnek  szallast

a zarandok hazban. Ausztridban Mariacellbe minden hatodik ember gyalog megy.

. Sajat gytijtés:Kormos Illés kozlése 2017.
2

® ,»A Maria Ut K6zép-Eurépa zarandokutja, amely a Karpat-medence Méria-kegyhelyeit koti ossze. Két f6 aga
keresztet formaz, ami jelképezi alapvetd iizenetét: a keresztény értékek megdrzését, az emberi talalkozasok
megélését. A kelet-nyugati tengelye Mariazell-t61 (A) Csiksomlyoig (RO) vezet, mig az észak-déli
Czestochowa-t6l (PL) Medugorje-ig (BiH.) Mindkét f6ag kb. 1400 km hossza, ami gyalogosan 60 nap alatt
jarhato be, de vannak, akik kerékparon vagy l6haton vagnak neki a tavnak. Az iton jaroknak szamos alternativat
kinalnak a ledgazasok, melyek halozatot alkotva kiilonféle zarandokhelyeket, természeti-, épitett-, és kulturalis
értékeket kapcsolnak be a latnivalok soraba.Az Ut vilagnézeti-, nemzetiségi-, kulturalis hovatartozastol
fiiggetlentil hivja mindazokat, akik meg akarjak ismerni a Karpat-medence népeit, azok keresztény
hagyomanyait,”.

http://mariaut.hu/tart-farticle-2-74-1/Mi_a_Maria_Ut Utolso letoltés ideje: 2016.02.07.
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Csiksomlyora is sokan gyalogoltak az elmult idészakban és Sajopalfalan szalltak meg. Benne
van az emberekben a spiritualis igény. A gyalogos zarandoklatokra oridsi az elszantsag.”
Sajopalfala zarandokhely, amely ismét felértékelddoben van. Ezért
a telepiilésen igény mutatkozik tobb zarandokszallas kialakitasara a jelenlegi mellett.

A telepiiléseken ¢lok minden nap latjak a szakralis objektumokat. A szakralis terek
behaldzzak a sajopalfalai esperesi keriiletet, ezaltal az egyén szdmara meghatarozo identitést
sugallnak. Ez a gordgkatolikus ruszin identitas, mely még mindig jelentds megtartd erdvel bir
a modern, szekularizalt 21. szazadban is. Sokan, akik elkoltoztek, azok is visszavagynak

sziil6helylikre, mert gyermekkoruk 6ta ebben a szakralis kornyezetben szocializalodtak.

! Kiss Attila Gellért parkus kézlése 2016.
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9. Néphit

Fontos megemliteni a sajopalfalai esperesi keriiletben ¢lok sajatos hiedelemvilagat és
mitikus alakjait is, melyek atszotték az itteni életvilagot. A kisebb gyermekeket gyakran
jjesztgették kiilonbozo természetfelettinek tulajdonitott Iényekkel. Ha a gyerek rosszul
viselkedett azt mondtak neki Sajopalfalan, hogy elviszi a ricimatika.

A fériem apja mesélte, hogy egyszer nydron sziirkiiletig dolgoztak, Dzedoval™ az éreg Tamds
nagyapaval a Szikszoi-hegyen és Okros szekerrel jottek hazafelé, mar csaknem teljesen
besététedett, amikor a Bika-hidtol nem messze, ahol a gulya legelt akkoriban, egy tiizes
fénygomb haladt at nem messze toliik, olyan egyméteres magassagban a foldtél, nagyon-nagyon
megijedtek. Leugrottak a villaval a szekérrél. Es csak a kereszteket vetették mindketten. Azt
mondtadk, hogy valami indzsimir lehetett az. Indzsimirrel ijesztgettiik a rossz gyereket is, hogy
majd elviszi e

,,Nagymamam, Csatlos Gizella (80) mesélte, hogy gyermekkoraban egy ‘mérnokkel’
ijesztgették, aki éjszakanként a Kiserdo végen, Sajovamos és Sajopalfala kozott kisértett, fehér
ruhaban és lancokat csorgetve. -

Valoszintlileg gombvillam lehetett a természeti jelenség, ugyanis a leirds teljességgel a
gdmbvilldm jellemzo6it hordozza. Az 1900-as évek elején nem ismerték ezeket a természeti
jelenségeket, ezért minden megmagyardzhatatlan jelenséget természetfelettinek tulajdonitottak.
Jol megfértek egymas mellett a valldsos vilagkép €s a hiedelemvilag elemei. Kiegészitették
egymast.

»A nora alakjat viszont nem mindeniitt ismerik a telepiiléseken, ez inkabb a zempléni
teriiletek hiedelemvilagéhoz tartozo mitikus 1ény”™” Sajovamoson a gyerekeket ijesztgették
vele, hogy vigyazz mert elvisz a nora.”™”

,, Sajopalfalan mas legenda terjedt el.

., Nekem is csak mesélték, mert én ugy keriiltem ide Palfalara, hogy valamilyen Marcsoka néni
jott haza a Cserdkrol, Kapalni volt, mar majdnem besotétedett, amikor utkozben elkaptak a

szikszoi ciganyok. Nagy hasa volt neki, hat azt hitték, hogy terhes, ki akartak venni beldle a

2 Totul nagyapat jelent

** Sajat gytijtés: Tamésné kozlése 2020.

*** Milus 2018 https://vamosilegendak.blog.hu/2018/09/08/a_farkasember_es_egyeb_hatarjelek
*** Barna 1978-1979: 124-126.

** Bodnar-Kis-Kis: 2019:600.
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gyereket, de meghiiztdk a csecsit és lattak, hogy teje van. Igy engedték csak el. Otthon volt neki

mar a gyerek, mert nemrég sziilt. Azt nem tudom, hogy miért akartik bantani szegényt.”
»Aposom mesélte, hogy amikor az elsé felesége meghalt gyereksziilésben, a gyerek pedig

még vagy 3 honapig életben maradt, éjszaka visszajart az anyukdja megszoptatni a gyereket. e
A hiedelemvilag atsz6tte a mindennapokat €s beagyazddott az itt €16k mindennapjaiba, jol

megfért a valldsos vilag elemeivel, a kettd kiegészitette egymast és mint komplex egész

alakitotta az itt €16k vilagképét.

7 Sajat gytijtés: Tamésné kozlése 2020.
2

* Sajat gyiijtés: Tamasné kozlése 2020.
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10. Taplalkozasi szokasok

Az étel jelentds szerepet jatszik abban, hogy az embereket Osszekdsse éldhelyiikkel,
kornyezetiikkel, kultirajukkal, kozosségeikkel és azokkal, akik az ételt eléallitjak.” Vizsgaljuk
meg, hogyan alakul ez Magyarorszagon és ezen beliill Borsod-Abauj-Zemplén megyében, a
sajopalfalai esperesi keriiletben.

A kozépkori Magyarorszagon a paraszti tarsadalom étkezési szokdsait a gabonafélék
fogyasztasanak magas aranya jellemezte. Mellette ritkdn halat és hust is fogyasztottak. A kenyér
fogyasztasa Magyarorszagon a kozépkor derekdn mar altalanosnak mondhato.
A zoldségfélék koziil a kaposzta €és a répa a kdznép korében a késd kdzépkor ota nagyon
népszerli eledel volt, foként savanyitva. ,,A kereszténység felvételével, a katolikus egyhaz
szabélyainak bevezetésével megkezd8dott a bojt tartisara vonatkozé eléirasok honositasa is,”™"
amely a vizsgalt telepiiléseken mind a mai napig €16 hagyomdny. Az esperesi keriilet
gorogkatolikus ruszin csalddjaindl a nemzetiségi ételek elkészitése maig is az 6si receptek
alapjan torténik.

A paraszti tarsadalomban gyakori volt az inségeledelek készitése, foként a “kis
jégkorszakban” ¢€s a tartdsan esOs esztenddk utan, amikor a falusi lakossag nem ritkan €hezett.
Napjainkban mas szempontok szerint miikodik a fogyasztoi tdrsadalom és ebbe a fogyasztoi
tarsadalomba tagozodtak be a telepiiléseken €16k. A vizsgalat soran kideriil majd, miként ment
végbe ez a folyamat.

A hazai fogyasztok nagy részét nem nagyon érdekli, hogy honnan szdrmazik az élelmiszer
¢és legkevésbé az, hogy az adott élelmiszert ki termelte. A Iényeg az, hogy mutatds és olcso
legyen. A megtermelés modja sem nagyon szamit, az ara annal inkabb. Az esperesi keriilet
gorogkatolikus lakossaganak az ¢€lelmiszerekkel kapcsolatos beallitodasai ettdl eltérd képet
mutatnak. Van, aki azonosul ezzel felfogéassal, de vannak, akik keresik a biztos forrasokat ¢s
tudatosan taplalkoznak vagy sajat maguknak termelik meg a téplalkozéashoz sziikséges
¢lelmiszer egy részét.

A vizsgalt teriileten még megmaradtak a helyi specidlis ¢€lelmiszerek  és

a taplalkozasi szokdsok egy része is.

29 Trathen 2008:1. http://www.omertaa.org/archive/omertaa0041.pdf
" Magyar Néprajz, Paladi-Kovacs Attila 2009:230.
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A haztaji élelmiszertermelés, az egészséges ¢élelmiszerek termelése ¢és fogyasztasa
mindemellett visszaszoruléban van. Ez kdszonhetd annak is, hogy ezek elkészitése koltséges
¢s munkaigényes. A falusi emberek is markanevekben gondolkodnak, ha élelmiszerrdl van szo.
Egyfajta hibrid gondolkodasmod alakult ki és ez abbol adodik, hogy az élelmiszer nagy része
mar a hipermarketek polcair6l szarmazik. A masik része viszont a kistelepiiléseken hazaloktol,
esetleg a gazdaktol. Ez a kettdsség lelhetd fel jelenleg a falvakban, de mindjobban teret hodit a
modern étkezési szokasokkal kardltve egy Ujfajta globalis kapitalizmussal atszott értékrend,
mely a taplalkozasi szokasokban, valamint az élelmiszerrel és annak feldolgozoival valo
kapcsolatban is erdsen érezhetdveé valt.

A sajopalfalai esperesi keriiletben €10 ruszin szdrmazast gorogkatolikus lakossagnak kissé
eltéré taplalkozasi szokdsai vannak. Sok a bojt és ilyenkor nem esznek hust. Krumplis,
kaposztas ételeket pl. zsamiskat, tocsnit, amit vakhalnak hivnak, valamint sztrapacskat, krumpli
langost, rakott krumplit, leveseket esznek. Ha nincs bojt, akkor a hust, szalonnat, flistolt husbol
készilt leveseket, toltott kaposztat részesitik elényben. Diszndvagaskor hurkat, kolbaszt
toltenek.

Baromfihus és sok novényi eredetii taplalék is keriil az asztalra, és a kenyér is
elengedhetetlen. Viszont fozeléket keveset esznek a helyiek, inkdbb a tésztafélék és
a krumplis ételek dominalnak. A tejes ételek szintén az eldszeretettel fogyasztott ételek kozé
tartoznak. Folyadékok koziil bort, dsvanyvizet, kolat, sort fogyasztanak el0szeretettel. Régen a
kozeli dombon sok csalad termesztett sz016t, sajat borukat ittdk, nem volt ritka az alkoholizmus
sem.

Sajopalfalan és az esperesi keriilet gordgkatolikus telepiilésein néhany haztartas tobb
¢lelmiszert megtermel sajat fogyasztasra, konyhakert €s allatok is vannak a haz koriil, amelyek
fogyasztasa altaldnos. Ezzel szemben a hipermarketekben vésarolt termékek is mindeniitt
megjelennek.

A mar emlitett fogyasztoi tarsadalom szokasai keverednek a régi paraszti szokasokkal, ezért
tobb érdekességnek is tanui lehetiink. Ilyen pl. a zsdmiska, vagy kukoricakéasa, amely
egészséges volta miatt beilleszthetd a modern egészségcentrikus étrendbe is.

Emellett a hipermarketek polcairdl szarmazd asvanyvizek és kiilonbozd egészséges és
egészségesnek mondott termékek teszik valtozatossa a mindennapi étkezést. Konzervek,
fagyasztott termékek, fOként télen déligyiimolcsok is nagy szamban megtaldlhatoak

a vizsgalt telepiilések haztartasaiban.

107



Mellette azért zoldség is keriil az asztalra, mind nyersen, mind f6tt allapotban. Gyakoriak a
halételek ¢és a gomba, melyek vasarlds vagy gyijtogetés utjan  keriilnek
a haztartasba.

Vannak azért még héztartasok, amelyekben az alapanyagok foként a konyhakertbdl és
a haz koriil talalhato allatadlloméanybol szarmaznak.

Ami nem terem meg, annak beszerzése elsdésorban a Buza téri piacon és az druhazakban
torténik, valamint helyi termel6kt6l. Sajat készitésti élelmiszerek fogyasztdsa kismértékben
jellemzd. Az élelmiszerek elokészitése és a f6zés a konyhaban torténik. Az egészséges ¢letmaod
részét képezi a kevés fliszer €s so6 hasznalat, valamint a zsiros ételek melldzése is. Ez egy kicsit
eltér a magyar konyha kissé zsiros ¢és fiiszeres ételkészitési szokasaitél. De
a szinkrézis jelen van a taplalkozaskultiraban is. Helyi specifikumként realizalodik a
gorogkatolikus lakossdgnal a zsiros és fliszeres ételek melldzése.

Nehéz kikiiszobolni a fogyasztoi tarsadalom hatésait. A globalis és lokalis, valamint a ruszin,
a magyar ¢és a tot  tapldlkozasi  szokdsok  keveredése  tapasztalhatd
a sajopalfalai esperesi keriiletben is. A globalizacié elkeriilhetetlen, ezért a vilag szamos
részeérol adaptalt szokas teszi szinessé a lokalis hagyomanyokat, de a helyi kultira mind a mai
napig ellendll. Megmaradtak az Gsi ételkészitési és fogyasztasi rutinok és praktikak, melyek
fontos részét képezik a  sajopalfalai  esperesi  keriilet hagyomdnyvilaganak.
A hétkoznapi egyszert ételek és az linnepi ételek kontrasztja, valamint ezen ételek fogyasztasi
szokésai, meghatarozott étkezési renddel kiilonboztetik meg a hagyomanyos étkezést a
hétkdznapi megszokott rutintol. A késdbbiekben sor keriil ennek bemutatasara is. A mult
szazadban az étkezési €s az ételkészitési, valamint a fogyasztasi szokasok minden tekintetben
alkalmazkodtak a gordgkatolikus hagyomanyos paraszti szokasokhoz.

,Unnepek, azok szépek voltak, az én nagyanydm olyan vallasos volt, mikor kezdédoitt
a nagybdjt, akkor fogta a labasokat, fazekakat homokkal mosta meg, nehogy a zsir benne
maradjon. Akkor még nem volt vimpor. Csak ilyen kotyvasz ételeket ettiink, babot, rétest, tésztat,
krumplit, zsamiskat. Szedtiink a réten gombdt, séskdt és mdris megvolt az ebéd. En a foldon
dolgoztam, meg hdztartisi munkdt végeztem. Aztan amikor megalakult, mentem
a tsz-be. Nem olyan egyszerii volt az élet, mint most. Most a fiatalok csak konnyen élnek, azert

van, aki most is miiveli a kertjét, és tart joszagot, de a legtébben nem csinaljak.” i

ik Sajat gylijtés: Bodoloczkiné kozlése 2012.
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Mint lathaté az étkezésre nem sok gondot forditottak, fontosabb volt a hétkdznapokban,
hogy az étel olcso €s konnyen elkészithetd legyen, és hogy ellassa energidval a foldeken és a
haz koriil dolgozé embereket. Manapsag mar kicsit mas a helyzet ezen a téren is, de sok minden
megmaradt a hagyomanybol a vizsgalt kozosségben. Ilyen pl. a bojt fontossaga, amelyre késébb
részletesen ismét kitériink.

A gytjtogetett ¢lelmiszerek feldolgozasa, tarolasa, elkészitése is Oridsi tarsadalmi tudésra és
ismeretekre mutathat ra, mely a természettel szorosan egyiitt €16 ember sajatossaga. A vizsgalt
telepiilés étkezési szokésaira azonban a tobbségi tarsadalom is ranyomta a bélyegét. Ezért
ezeknek a gylijtogetett élelmiszereknek a fogyasztasa jelenleg csokkend tendenciat mutat.

Jelenleg itt is egy sajatos keveredést figyelhetiink meg, melyben keverednek a fogyasztoi
tarsadalom ¢és a helyi kozosség taplalkozasi, fogyasztasbeli szokasainak elemei. (Pl a
gyljtogetett gombabol készitett porkoltet kolaval oblitik le.)

A sajopalfalai esperesi keriiletben €16 ruszinsag évszazadokon at taplalkozasi szokasai révén
is elkiiloniilt a tobbségi tarsadalomtol. Az itt élok tarsadalmon beliili helyének szerepe
meghatarozta az egyes csoportokba tartozok életkoriilményeit. A foként novénytermesztésbol
¢s allattartasbol €16 lakossag a sajat maga altal megtermelt ¢élelmiszereket fogyasztotta.

Az eltér6 kulturélis hatter(i csoportok az évszazadok soran folyamatosan alkalmazkodtak az
adott gazdasagi és tarsadalmi keretek fliggvényében az 1 lehetéségekhez. A szocializacio
fontossaga i1s kiemelkedd. Amit a sziil0k fogyasztanak, azt fogadjak el ¢lelmiszerként.
Kultarafiiggd, hogy mit fogyasztanak. Etkezésben azért részben igazodtak a befogadd
tarsadalomhoz. Sajopélfalan ez pontosan igy van, bar sok eltérd jegyet is megdriztek, melyek
kiemelik taplalkozasuk ruszin voltat.

A ruszinsadg étrendjében a kasafélék, a tésztafélek és a krumpli fogyasztasanak
a kozelmultig kiemelkedd jelentdsége volt. Ezt megfigyelhetjiik az interjialanyoknadl is.
Kihangsulyozzék, hogy nem kell minden ételt erdsen fliszerezni és tartdzkodni kell a zsiros
ételektdl, legfOképpen a bojti idészakban. Lathato, hogy ezen taplalkozasi formak eltérnek a
tobbségi tarsadalom felfogasatol.

Hétkoznap talaldoedényként a f6zéedény szolgdlt. Gyakran egy talbol ettek
a csaladtagok. Ez a jelenlegi vizsgalt kozosségben mar nem igy van, mert tanyérbol étkeznek.

Sajopalfalan sztrapacskat és zsamiskat (kukoricakdsat) is féznek, mely a helyiektdl atvett
szokasként is értelmezhetd. A husételek koziil a fott husok készitését részesitettek eldonyben.
Jelenleg is inkabb huslevest fogyasztanak. Toltott kdposzta csak a legnagyobb linnepek idején

keriil az asztalra.

109



Altalaban kevés fiiszert hasznalnak: s, bors, paprika, hagyma, fokhagyma. Az étkezés helye
nem volt meghatdrozva, az viszont igen, hogy a férfiaknak mindig kiilon télaltak,
a nék csak utanuk ettek, a gyerekek pedig a maradékot kaptak. Az asszony talalt és ennek
megvolt a csaladban kialakult sorrendje.

Az étkezések szama ¢és ideje a csalad anyagi helyzetébdl, a munkavégzés jellegébdl adodott,
altalaban napi haromszori étkezés volt a szokasos. A f6étkezés, a beszerzési lehetdségektol
fliggden, kora délutanra esett, ez altalaban egytalétel volt. A mult szdzadban a szegények
taplalkozasi rendjét a rendszertelenség, az inségeledelek fennmaradasa és nem ritkdn az
egyoldalu étkezés, sokszor az éhezés jellemzi. A kozépnek nevezett tdrsadalmi rétegben a
kiegyenstlyozott étkezés, a paraszti étrend szoros kovetése a legjellemzébb tendencia.

A sajopalfalai gorogkatolikus ruszinok régen a szegények kozé tartoztak. Készleteket azért
mindig tudtak felhalmozni, ezért azt ették, amit a haz koriil megtermeltek. Altaldnos tartositasi
modszerek voltak a sertéshus, szalonna fiistolése és lesiitése. A kaposztat savanyitottak, a tejbol
vajat készitettek legtobbszor. A kornyezo falvak allattartasi és élelmiszer feldolgozasi szokasai
is eltéréek voltak egymastol, erre mutat ra a kovetkez6 példa:

, Arnotrol minden nap vitték a friss tejet Miskolcra, Palfalarol nem hordtak tejet,
megaltattak, egyszer mentek egy héten”. o

A tejtermékeket Arnotrol azért vitték Miskolera tejként, mert Arnot kozelebb van
Miskolchoz, mint Palfala, és igy gyakrabban tudtak vele jarni a piacra. Palfalan a tejet meg
kellett savanyitani, turdt, tejfolt, vajat kellett késziteni beldle, mert igy elallt és ezért ritkdbban
lehetett menni a piacra. Sajopalfalarol készhelyekre is hordtdk a tejtermékeket.
A készhely olyan értékesitési hely, lehetdség, mely eldzetes megbeszElés alapjan modot
biztositott egy adott termék, pl. tejtermékek hazhozszallitasara bizonyos idék6zonként varosi
k(irnyezetben.273 Altalanos volt ezen ételek fogyasztasa. A fott és hideg ételek szigoru étrendje
nem alakult ki, volt, hogy naponta akar kétszer is f0ztek, reggel és este.

Az egyiitt étkezésnek ugyancsak kialakult ritualis rendje volt. ,, Csufoltak Palfalat, hogy
olajjal esznek, meg hogy annyi sok iinnepe van. Kalvin Géza bacsinal volt egy olajiito, mindenki
ott iittetett olajat. Nagyon sok napraforgot termesztettek a hatdarban, zsir helyett olajjal fozték

a bojtos ételeket. o

*"% Sajat gytijtés: Taméasné kozlése 2012
*" Sajat gytijtés: Tamésné kozlése 2012.

*"* Sajat gytijtés: Tamésné kozlése 2014
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A napraforg6 termesztésének is nagy hagyomanya volt. A palfalai nép olajjal f6zott, olajiitd
is mikodott a faluban. A sok iinnep és bojt, mely a vallasbol eredt, a helyi gazddkat arra
kényszeritette, hogy napraforgoét termesszenek. Az olajos piritds volt a legfontosabb bojti étel.
A mindennapi étkezésben a burgonyanak ¢és a babnak volt Oridsi szerepe.
A burgonyat grulinak is nevezték Sajopalfalan. A szakirodalom szerint Szendréladtol felfelé
mindeniitt él még a burgonya grujaként valo elnevezése is. A mecenzéfi németek ugy tartjak,
hogy a Bodva-volgyi magyarok t6liik vették at ezt a nevet, az 6 német nyelvjarasukban ugyanis
a burgonya neve der Grul. Voltak, akik ezt a szot szlovdk szoként mindsitették. Eszak-
Magyarorszagon elterjedt a gruja megnevezes is. L6 hagyomanyként van jelen a teleptilésen
sok bojti étel elkészitése, ezek koziil helyi specialitas a vakhal, melyet szinte minden haznal
készitettek a bojti napokon. A lisztet fiiszerekkel, tojassal keverték 0ssze €s kisiitotték. Mintegy
fasirtként ették.

A tdesni is hasonld recept alapjan késziilt. A nyers krumplit lereszelték, liszttel, fiiszerekkel,
tojassal keverték 0ssze és ugy stitotték ki.

Gyakran fogyasztott étel volt az idések korében a bojti macsdnka. Ehhez lisztb6l rantast
készitettek, ezt kaposztalével felontottek, és ebbe karikara vagott fott krumplit raktak. Bojti
napokon fogyasztottdk. Réantds készitése: levesekhez és fozelékekhez hasznéljak, némileg
eltéré6 modon. Tulajdonképpen nem rantds ez, hanem zsirban, olajban, vajban, vagy vegyesen
ezek keverékében serpenydben vagy labasban megpiritott, aprora vagott hagyma. Bojtos
napokon vajat vagy olajat hasznalnak. Utana lehuzzék a tlizrdl, egy kevés torott vagy Orolt
fliszerpaprikaval dsszekeverik, kivesznek egy merdkanallal a forrasban levo levesbdl, beledntik
arantasba, elkeverik, majd az egészet beledntik a forrasban levd levesbe és kiforraljak. Ha nem
f6 a leves, akkor nem lesz piros szine, ez pedig naluk fontos kovetelmény.”

A zsamiska 1s ismert étel volt, melyet kukoricadardbol foztek és nagyon sokféleképpen
izesitettek, taroval, tejjel, valamint piritott tejfolt is tettek a tetejére. Foként péntekenként
fogyasztottak. Edes valtozata ismeretlen volt a telepiilésen. Jelenleg is sokan fogyasztjak.

A halnak is nagy jelentsége volt és van ma is a bojti taplalkozasban. A hal nem tartozik a
husok koz¢, mert hidegvérii allat, ezért bojti iddszakban nyugodtan fogyaszthatd. Sajopalfalan
a mult szdzadban addig, amig a Kis-Sajot nem szabalyoztak, halban gazdag tavacskak voltak.

A helyiek bojti idészakban kosarral fogtdk a halakat. Nem hidnyzott egyetlen gérogkatolikus

#® Bodnar-Rémi4s1999:264.

276https://www.sulinet.hu/orokseqtar/data/maqyarorszaqi nemzetisegek/altalanos/nepi_konyha/pages/006 magya
rorsz_ruszin_ukran.htm
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ruszin csalad asztalarol sem a finom halleves, melynek elkészitése helyi specifikum és
kiilonbozik a kozismert halaszlétl. A fokhagymas paprikds lisztben megforgatott és olajban
kisiitott halszelet sem hidnyzott a csalad étrendjébdl. A halleves fogyasztisa a szlovak és a
lengyel teriileteken altalanos. Sokan idegenkednek tdle, mert ez tulajdonképpen csak vizben
megf6zott hal. Olajon rézsaszinre piritanak egy fej apréra vagott hagymat, ezt nevezik
pergelésnek. Majd felontik vizzel és egy kis paprikat, sot és borsot tesznek bele, aztdn pedig a
hallal egyiitt megfézik. Altalaban tésztaval vagy tészta nélkiil fogyasztjak.

Sajopetriben, Sajopalfalan a halottak szombatjan kalacsot aldanak meg. Aztan a kolibat
szoktak megaldani. ,,Szent Tivadar vértanunak a csodatételére emlékezve. Ez fott gabona és
aszalt gyiimolesok, magvak mézes keverékébdl allo étel. ™

Képosztas laskat is készitettek. A sparhelt tetején megsiitotték a nagy darabokra vagott
tésztat, majd Osszetordelték, kifézték, olajos hordds kaposztaval 6sszekeverték, fliszerezték.””
Mint kitlinik, a vizsgalt teriilet ételkészitési szokdsai sok elemben eltérnek
a tobbségi tarsadalom étkezési szokasaitol.

A gordgkatolikus ruszin sajatossagok tehat a taplalkozasi szokasokban is megfigyelhetok. A
bojti fegyelem €s az e koré csoportosulo taplalkozasi szokésok jellemzik a sajopalfalai esperesi
keriilet gordgkatolikus lakossagat is. Az iinnepi taplalkozas eltérd volta szintén igazolddni
latszik. Karacsonykor a méz és a fokhagyma, valamint a bobajka és a halleves, husvétkor a
paszka, és a szirka tartozik a f6 eledelek k6zé. ,, 4 Bodva-volgyében dltalinosan elterjedt
nagypénteki eledel a doboska. Ezt az ételféleséget a Cserehdton is ismerik, de nagypénteken
nem fogyasztjak, hanem csak kardacsony vigiliajan és szilveszterkor. Egyébként a megnevezése
is mds, itt bobajkanak nevezik.”" Sajopalfalan a bobajka elnevezés ismert, a doboskat még nem
1s hallottdk az itt €l6k. Karacsonykor €s nagypénteken is fogyasztjdk a makos bobajkat.
Valoszinlileg a Cserehat és a Bodva-volgy szokasvilaga is hatott az itt €16 ruszin szdrmazasu
emberek szokasvilagara.

A fejezetben arra probaltam ramutatni, hogy a ruszin szarmazasu gorogkatolikus vallasi
kozosség a tagjai mennyire erdsen ragaszkodnak korabbi, valldsos megalapozottsagu,
gasztronomiai rendjiikh6z, s azon beliil mennyire hangsulyos a kiilonb6zd bojtds idészakokkal
kapcsolatos normak, tiltasok rendszere, a csoport taplalkozasi kultaraja és rendje.

Parhuzamként felvethetd, hogy ez a jelenség mutat-e barminemi hasonlésagot a szintén a a

*" sajat gy(jtés: Thodori 2017.
i Sajat gylijtés: Tamasné kozlése 2015.
*® Bodnar 1993:69.
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romai papa fennhatosaga ala tartoz6 erdélyi 6rmény katolikus gasztrondmiai kultirajaval és
identitasaval. Mindkét csoport a ruszinok ¢és az erdélyi 6rmények idegen etnikumként keriiltek
jelenlegi lakohelyiikre és mindkét esetben gyorsan bekovetkezett a nyelvi-kulturalis
asszimiléacio. Kisban Eszter tanulmanyaban azt vizsgalta, hogy az 6rmény tradicionalis konyha
kivalasztott ételei hogyan valtak etnikai szimbolumma™. Ramutat, hogy a nyelvében-
kultarajaban mar asszimilalt, de az 6rmény szdrmazas tudatat erésen 6rz0 és fenntartd csoport
legfébb identikikacios eszkoze az Srmény nemzeti vallas volt. Ugyanakkor az identitdsmentés-
hagyomanymentés iddszakdban nagy erdvel fordultak a specidlis 6rmény ételek kinalta
lehetdség felé. Azokat etnikai szimbdlumokka alakitottak. A ruszinok esetében ez utobbi nem
kovetkezett be. A vizsgalt ruszin szadrmazdsu gordgkatolikus kozdsség ugyan erdsen
ragaszkodik 6sei egykori ételeihez, de azokat nem etnikus vonatkozasban tartja kiemelten
fontosnak és megdrzésre méltonak, hanem a hagyoményhoz vald ragaszodas és a vallasi
eldirasok beatatdsa miatt bir szdmukra kitlintetett jelentdséggel. Ez Osszefiiggésbe hozhato
azzal, hogy a ma €16 leszarmazottakban a ruszin szdrmazas tudata nem erds, identifikacios
szerepe nincs, ezzel szemben a vallasi kozosséghez tartozas az identitds meghatarozé

Osszetevije.

280 .
Kisban 1992.
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11. A gorogkatolikus vallas és a
gazdalkodas kapcsolata

Sajopalfalan és a kornyezd telepiiléseken a vallés €s a gorogkatolikus ruszin szokasok sajatos
modon jelen vannak napjainkban is a gazdalkodok életében. A hagyomanyos gazdalkodasi
formak és a vallas ebben a lokalis k6zOsségben kevésbé kiiloniil el.

Sajopalfala gazdalkodo6i korében még vannak kiépiilt és fenntartott csaldi és személyes
kapcsolathalok, és 1étezik még a reciprocités, a kdlcsonmunka ledolgozasa. Ezek a jelenségek
még egy egységes vilagképpel rendelkezd, de a modernitas formaival egyiitt ¢l6 gazdalkodoi
csoportot jelenitenek meg. Ezzel egyiitt fontos felhivni a figyelmet arra is, hogy az elmult
évtizedek alatt megszakad6 gazdalkodoi stratégiak, foként a fiatalok korében, legtobbszor
nemcsak a régi folytatasaként, hanem egy Ujratanulési folyamatként is értelmezhetdek.

Valoszintisithetd, hogy a fiatalabb gazddlkoddk generacidja, a megszakadt folytonossag
miatt konyvekbdl, internetrdl tanulja Gjra a régi gazdalkodési formékat, valamint a népszokasok
bizonyos részét is. Ebbol a megkdzelitésbol a jelenlegi falusi életforma nem pusztan lokalis,
hiszen jelentés mértékben érik globalis hatasok is, igy azt mondhatjuk, hogy a kettd egyfajta
keveréke, azaz gloka’tlis281 szintll.

A modernitads mellett napjainkban is hatirozottan érzékelheté az a korabbi korszakokbol
szarmazo6 értékrend, amelyben jelen vannak a szimbolikus értékek, a f6ldhoz valé szimbolikus
ragaszkodds, szemben a gazdasagi racionalitdssal. Ez generdciok ota alakitja az itt €lok
vilagképét, amely a falu lakossdganak egy részénél még a hagyomanyban rogzitett. Az egyhazi
tinnepek, a naptari korforgas egyfajta harmonidban vannak jelen a gazdalkodok
mindennapjaiban.

A szent liturgia282 i1s mindig linnepi alkalom. ,Parasztsdgunk szakralis élményvilaganak
lokalis kdzpontja a templom, melyet sok évszdzados tradicidval a mennyei valdsag foldi
térségekeént éltek meg.”283 A szakralis terekben a kozos tlinnepi alkalmak, liturgidk
egybekovacsoljak a helyi lakossagot.

Az linnepeket masképp élik meg a ruszin szarmazasl, hagyomanyos életmodot folytato

i Glokalis: A globalis vilagkulttra és a helyi falusi kultira keveredése egy sajatos életmodot és kulttrat
eredményez. Simarszki 2013

2 ,A liturgia sz6 a gordg ’leiton’ - jelentése kozos - és az ’ergon’ - jelentése cselekvés, munka,szolgalat -
szavakbol ered. A két szo egyiitt emberek altal végzett kozos cselekvést, egyiittes szolgalatot ténykedést fejez
ki.” Papp 2009:18

e Lengyel-Limbacher: 1995:63.
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emberek, mivel ezek az linnepek szervezd erdként mitkddnek a mindennapjaikban, mintegy
kijelolik az utat, melyet jarniuk kell. A gorogkatolikus hivek életében a gazdasagi év szorosan
Osszekapcsolodik az egyhdzi évvel, s ezt erdsitik az egyhaz tiltdé rendelkezései is, ezek altal
realizalodik a k6zosség mindennapjaiban. ,,A hagyomanyos parasztkdzosség elvarta tagjaitol,
hogy azok az evangéliumi elvek szerint éljenek: ne karomkodjanak, ne paraznalkodjanak, ne
Oljenek, vasarnap ne dolgozzanak és rendszeresen jarjanak templomba! Aki e torvényeket
megszegte a hagyomanytartd kozosség torvényeivel allt szemben, kovetkeztetésképp a
kozosség elitélte €s megbl'llntette.”284 A gorogkatolikus vallas mindig is ismert volt nagyszamu
tinnepérdl, melyeket a kozosség még a legnagyobb dologidében is megtartott.

Tulajdonképpen kik is alkottak a vizsgalt telepiilések falvainak lakossagat, akiket mi ma csak
ugy emlitiink, hogy parasztok? A sajopalfalai ruszin szarmazasti emberek egy része, ma is
folytatja a paraszti hagyomanyokat.

A magyarban a paraszt kifejezésnek altalaban Osszetett jelentése van és leginkabb
a negativ jelentéstartalom a meghatarozo. ,,A paraszt jelentett még: 1. foglalkozasi viszonyt, 2.
onallo  foldtulajdonost, 3. életformat, ¢életmddot, kultirdt. Nem véletlen, hogy
a kisgazda, gazda, gazdalkodo, foldmiives, foldmunkas kifejezések gyakrabban szolgaltak a
szdzad elejétdl a mezdgazdasagi kislizemi termeldk onmeghatarozasara, bar az is igaz, hogy a
parasztot a 20. szazad kozepéig milliok megnevezésére alkalmaztak”.”™

A magyarorszagi parasztsagot a tradicionalis gazdalkodas idészakaban a kovetkezo
nagyobb csoportok alkottak:

A 10-25 holddal rendelkezdket kozépparasztoknak lehet tekinteni. E {olott kezdddott
a nagygazddk csoportja. Viszont a kisparasztok €s szegényparasztok 0-10 holdig terjedd
birtoknagysaggal rendelkeztek. Az 6t hold is fontos hatar volt, mivel akik ennél kevesebb foldet
birtokoltak, azoknak a csaladjabél valaki kénytelen volt bérmunkat vallalni. Ok 4tmenetet
képeztek a parasztok és a bérmunkasok kozott, torpebirtokosoknak is nevezték dket.

Sajopalfalan parasztnak tartottak mindenkit, aki mezdgazdasagi munkabdl ¢€lt, a fenti
kategorizalas alapjan a tobbség kisparaszt volt, azonban néhany gazdaparaszt itt 30 hold feletti
foldteriilettel is rendelkezett.”™

»A torténeti parasztsagot a magantulajdonnal, a haztartds megélhetési forrasai kozott

a mezbgazdasagi termelés tulsulyaval, az ¢élelmiszertermelés hianyz6, karakteres

** Domotor Tekla 1990:341.
** Gyani 2003: 41-65.

“ T.B.né2012.
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specializacidjaval, a piacra és Onellatdsra termelés kettdsségével, a talélési és ellenallasi
készség meglétével, a gyenge tarsadalmi mobilitadssal és a paraszti tipusu nyilvanossag altal
szervezett kozosségekhez valo tartozassal” jellemezte Kovach Imre.” A torténeti parasztsag
részben megegyezett a falusi tdrsadalommal. Ez ma messzemenden nem igy van. A mai falu
mar mas képet mutat Magyarorszagon, ezen beliil a sajopalfalai esperesi keriiletben is.

A mai folyamatok gyokereit elsdsorban a paraszti polgarosodasra lehet visszavezetni. Kotics
Jozsef Erdei Ferenc miveire hivatkozva kifejti: ,,a paraszti polgarosodas azt jelenti, hogy a
parasztsag felbontja rendi szerkezetiségét, és a polgari tarsadalomba illeszkedik bele. Igy
polgarra, kispolgarra vagy mezdgazdasagi munkassa valik. Erdei ugy latja, hogy ennek soran a
korabban uralkodo kotott hagyoményszerii érintkezési formakat
a mozgékonyabb, szerz8désszerti kapesolatok valtjak fel”.” Ezek a kapitalista vilagra jellemzd
formak, melyek a piacgazdasaghoz idomulnak.

Ezzel szemben Nyugat-Eurdpdban ez masképp tortént és egyfajta szerves fejlodési
folyamatként értelmezhetd a parasztsag megszlinése. A parasztsdg fokozatosan tlint el, olvadt
bele mas tarsadalmi csoportokba, és ez a folyamat generaciokon keresztiil ment végbe.

Magyarorszagon az 1848-as jobbagyfelszabaditds utan a tagositdssal megindult a
jobbagyrendszer lassi felszamoldsa, a jobbagyokbol szabad parasztok lettek.
A jobbagyoknak két tipusa volt: a telkes jobbagyok és a zsellérek. Beldlik alakult ki
a szabad parasztsag, melynek azok a rétegei jartak jobban, akik telkesek voltak, mert 6k tobb
foldet kaptak, mint a majorsagi szolgéak, cselédek és zsellérek.” Ez a folyamat Sajopalfalan is
hasonloképpen ment végbe, hatdsdra megkezdddott a paraszti polgarosodds és néttek a
jovedelmi egyenldtlenségek a falun beliill. Kovdach Imre |, polgdrosodoknak csak azokat az
egyéneket tekinti, akiknek a mezdgazdasagi kistermelése vallalkozas jelleglivé alakult at.” Nem
tekinti viszont polgarosodoknak azokat, akiknek kisiizeme a paraszti tipusba sorolhatd, akkor
sem, ha ,,nagyvolumeni termelést foly‘[atnak.”290 Egy-egy kiskozosség lakoi ilyen szempontbol
erdsen heterogén képet mutatnak a rendiség €s a polgari mintdk kozott. ,,A polgarosulési
folyamat nem egysikll, hanem tobb szinten megy végbe: jogi, politikai, gazdasagi, valamint
kulturalis-civilizacios szinten. Ezek a valtozasok nem feltétleniil zajlanak szimultdn modon,
foleg a két utolso (a kulturdlis €s civilizacios szint) fordulhat eld az elsé kettének akar

elézményeként, akar kovetkezményeként. Ebbdl kovetkezik, hogy amig a polgar szot egy

#" Kovéch 2006:6.
* Kotics 2001:64., Kotics, 2002., Kotics 2011:172.
0 Simarszki 2013.

 Molnar 2005: 198,
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viszonylag jol koriilhatarol szituacioban hasznalhatjuk, addig a polgéarosuld parasztnak
szdmtalan valtozata létezhet, aszerint, hogy jogi, gazdasagi, kulturdlis, civilizcids vagy
mentalis értelemben hol tart éppen a polgarosulas folyamatéban.”™"

Az 1900-as évek elején az agraragazat rugalmatlansaga, az alkalmazkodoképesség hidnya
hatdrozta meg a szdzad eleji és a két vilaghaborti kozotti mezégazdasag miikodését és
lehetdségeit. Ebben az iddszakban a ,,paraszti csaladi gazdasdgok tobbségére az ugarhagyo
gazdalkodas, a biztonsagra torekvo, sziikségletkozpontd, 'mindent termeld' stratégia volt
jellemzd. A termelés tényezdit nem, vagy alig igazitottak a piaci kdvetelményekhez, altalanos
volt a biztonsagra, poziciodrzésre, kockazatkeriilésre koncentrald gazdasagi viselkedésmod”. ™
Ez Sajopalfalan és a tobbi gordgkatolikusok altal lakott telepiilésen is hasonloképpen miikddott.
A falu lakossaganak tobbsége a mez6gazdasagban dolgozott, csak kisebb része volt kétlaki. Ok
a kozeli Miskolcon, a Vasgyarban vagy a Sajo-volgyi banydkban dolgoztak és mellette
folytattak paraszti gazdalkodast is.” Egy kis faluban a legtdbb ujitast a gazdalkodés terén az
iparban dolgozo6 kétlakiak és az amerikdsok hozzdk be, valamint a polgarosultabb falvakbol
bendsiilék.”™ Ezt a tendenciat gatolja a vallasi endogamia és a hagyomanyokhoz valé tulzott
kotddés. Mindaddig, mig ezek erdsek, az Gjitdsoknak nagyon kevés befogaddja van.

A Magyarorszagon a masodik vildghabora eldtt mezdgazdalkodasbol élok dontd részét
kitevo paraszti népesség csaknem fele fold nélkiili, vagy egy kataszteri hold alatti birtokkal
rendelkezé agrarproletar, gazdasagi munkdas és cseléd volt.”™ ,, Az énmagat és csaladjat a
rendelkezésre allo foldtertiletbdl eltartani képesek csupan a népesség 30 % at tették ki. A
félparaszti296 rétegek tobbnyire a paraszti tdrsadalom tobbségét alkottak™.”" Ezek a félparaszti
rétegek a foldmiivelés mellett az iparban is vallaltak munkat. Sajopalfalan is hasonld volt a
helyzet annyi kiilonbséggel, hogy itt az orszdgos aranynal magasabb volt a 10 hold feletti
foldbirtokok aranya, amelyen a helyi ,,szorgalmas nép” meg tudott élni. A foldek j6 mindsége
is eldsegitette a jobb termésatlagok elérését, még ha a technologia korszertitlenebb is volt.™

A 20. szazad elején az iparositas és a modernizaci6 hatdsara a mezdgazdasagi népesség egy

részének ¢letmddja megvaltozott. A mezdgazdasag mellett a vizsgalt telepiiléseken is

! Molnér 2005.

** Kotics 2006: 23,

** Sajat gyiijtés: T.B-né kozlése 2012.

** Sajat gytijtés: T.B-né kozlése 2012.

** Kotics 2006:15.

e Félparaszti réteg: atmenet a munkasok és a parasztok kozott, de a mentalitdsa inkabb paraszti.
" Kotics 2006:15.

** Sajat gytijtés: T.B-né kozlése 2012.
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megjelennek a munkdsok, akiknek egy része még kotddik a foldhoz is.
A vallalkozo6i magatartas kifejlodése a mezdgazdasagban mas stratégidk kovetésére sarkallta a
mezdgazdasagbdl ¢16 lakossagot. Ez a folyamat Sajopalfalan pl. a mult szazad elejére, kozepére
tehetd. Ekkortol kezdik a helyi gazdalkodok modernizalni gazdasagukat, viszont emellett
megmarad a kétnyomasos gazdalkodas is. A falu lakossaga nem egységesen modernizalja
gazdasagat. Egymas mellett fellelhetd az ugarolas és a vetésforg6 is. A nagyobb és tobb folddel
rendelkezd gazdalkodok, valamint a behazasodottak hamarabb modernizalnak. Csak a Tsz hoz
majd valtozast.”™

A nyomasos gazdalkodas évszazadokon keresztiil uralta a falu mezdgazdasagat. A falu
hataraban 1év6 szantot annyi diilére osztottak, amennyit a nyomaskényszer megkivant. Ennek

megfelelden osztottak fel a foldtulajdon teriiletét.

11.1. Birtokviszonyok a multban Sajopalfalan

»Azok a lényeges, a tarsadalmi viszonyokat és az életmddot érintd valtozasok, melyek a
kozépkori jobbagysagot a szabad paraszti arutermelés felé vitték, 1ényegében mar a 18. szazad
masodik felében lejatszodtak az urbérrendezésekkel.”™ Sajopalfala Gslakossaga minden
valdszinliség szerint jobbagyi sorban élt. A helyi szobeli hagyomany tényként rogziti, hogy
példaul a templom alatti pincéket jobbagyok astak.”"

A jobbagyfelszabaditas utan nem volt uradalom a telepiilésen. A legidésebbek emlékezete
azt sugallja, hogy ,.ki mennyit dogozott, annyi foldet kapott a foldesuratol”.™ Ezt az allaspontot
Sajopalfalan tobb i1dds interjialany is megerdsitette. A jobbagyfelszabaditasnal a telkes
jobbagyok jartak a legjobban. Ok kériilbeliil 10-15 hold foldet kaptak. A zsellérek viszont ennél
joval kevesebb foldet tudhattak a magukénak. Megindult a rétegz8dés kialakuldsa a faluban,
szélesedtek az egyenldtlenségek. A birtokeloszlas tigy alakult, hogy a lakossag harom rétegre
tagolddott:

I. A nagyon kevés folddel rendelkez6 torpebirtokosok, 0-5 holdig terjedt
a birtoknagysaguk. Ide sorolhatoak a foldnélkiiliek is, akik foként kepések, részes aratok voltak.

** Sajat gylijtés: T.B-né kozlése 2012.

- Magyarorszag agrartorténete 1996: 345.
" Sajat gytijtés: S.L-né kozlése 2012.

** Sajat gyiijtés: T.B-né és S.L-né kozlése 2013.
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Koziliik sokan mentek Amerikédba a mult szdzad elején a jobb megélhetés reményében.303 E
csoport tagjai koziil szdmosan vallaltak ugyan bérmunkat, de indokolt szamontartasuk
parasztként, mert a foldhdz ragaszkodtak és a foldosztasnal foldigényloként jelentkeztek.
Sajopalfalan a zbuskai foldbirtokot osztottak fel az arnétiak és a palfalusiak kozott. A foldesar
Frank Jend elmenekiilt a zsido ildoztetés eldl. Eldtte fontos munkaaddja volt mind a palfalusi,
mind pedig az arndti szegényebb parasztsdgnak. 830 hold teriilet volt a birtokaban, melyen
sz6ldtermesztéssel is foglalkozott, korszerli modszerekkel gazdalkodott.

2. Az 5-10 holddal rendelkez6 kisgazdak.

3. A kozépgazdak 10-12 holddal rendelkezd gazdéak, akik vasari iizleteléssel és sajat foldjeik
megmunkalasabol, valamint allattartasbol tudtak megélni. A falu nagy része ide tartozott. A
kisebbik részt pedig az ugyanehhez a réteghez tartozd 15-30 hold kozotti foldteriilettel

04

rendelkezd parasztok alkottdk. Ennél nagyobb foldteriilet gazddk nem birtokoltak a faluban. ?

** Sajat gyiijtés: S.L-né kdzlése 2012.

. Sajat gytijtés: T.B-né kozlése 2012.
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12. Foldmiivelés, novénytermesztés,
allattenyésztés a multban

12.1. Foldmuvelés

A gazdalkodasi szokéasoknak régi gyokerei vannak Sajopalfalan, évszazados hagyoméanyok
1déz6dnek fol, amikor ezekrdl egy-egy konkrét eset kapcsan beszélnek a helyiek. A falu
termofoldjei a Sajo volgyében és a Cserehat legdélebbi nyulvanyain helyezkednek el, ezért
kiilonb6z6é adottsagu és termoképességii foldek taladlhatok a telepiilés hataraban. A foldek
értékét a multban, aranykoronaban mérték és még napjainkban is ezt a mértékegységet
hasznaljak a hektar mellett.

Sajopalfalan is mindig verseny folyt a magasabb aranykorona értékli foldekért. Ez
a rendszervaltas utani karpotlas soran, az 1990-es években is okozott nézeteltéréseket. Nem volt
mindegy, hogy kinek hol talalhat6 a hatarban a foldje. Természetesen ez jelenleg is fontos
szempont, hiszen a foldteriiletek adottsdgai nagyon kiilonbozdek, az arviz €s az aszalykar
szempontjabol nem egyforma az érintettsége a hatar egyes részeinek.

A termo6foldek, melyek nagyrészt a Sajo és a Kis-Sajo arterén helyezkednek el, arvizi
veszélyeztetettségnek vannak kitéve. Ezek mocsarak, rétek feltorésével keletkeztek, a legutobbi
nagy arviz soran is elontotte a foldeket a viz. Ezek egyébként j6 mindségii ontéstalajok, melyek
nagy részét a tsz torte fel. A hatar masik része a Cserehdt dombjai és az ezt koriilvevo tertiletek.
Ezek valaha erddk voltak, majd sokaig legel6ként hasznositottak, jelenleg szant6fold. Az aszaly
jobban sujtja ezt a részt. A legidésebbek is megemlitik, hogy ha aszaly volt, ez a teriilet mindig

megsinylette.

12.2. Allattartas

A ta) mezdgazdasagi jellegét a nagyallattartds, ezen beliil a szarvasmarhatartas dominancidja
hatdrozta meg. Emellett a paraszti gazdasagokban az Onellatds igényét meghalado
mennyiségben tartottak sertéseket és baromfit is. Juh és kecske csak elenyészé szamban volt,

viszont pulykat, kacsat, libat, hazityukot, gyongytytkot és galambot is tenyésztettek és jelenleg
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is tartanak. Mivel a falusi portdk nem voltak bekeritve, a baromfifélék szabadon jarkaltak.

A felsorolt baromfifélék majdnem minden falusi portan fellelhetéek voltak, és napjainkban
is megtalalhatoak, bar ma mar elsGsorban az id0sebb generacid tagjai tartjak haztaji jelleggel.
Az 1990-es évek kdzepén a sajopalfalai tsz-tanyan tobb ezer ludat tartottak, amikor egy alfoldi
gazdalkodd a csaladjaval kibérelte a tsz-t6l, a libahust exportra szallitottak. Jelenleg alig
tartanak ludat a faluban.

A tojast és a baromfihust sajat fogyasztasra is felhasznaltdk, de legnagyobb részét
,készhelyre hordtak” Miskolcra vagy a Buza téri piacon adtak el. Jelenleg az idésebb asszonyok
nyugdij mellett ugyanilyen mddszerrel értékesitik a megtermelt baromfit €s tojast. Napjainkban
a baromfitartas nagyobb mennyiségben nincs jelen Sajopalfalan.,

A galamb jelentdsége foként a habora utani beszolgaltatdsokkor nétt meg a faluban, amikor
a modosabb gazddkndl ,,lesOporték a padlast” és a beszolgaltatds elvitte a tyikokat és a
terményt. A parlagi galambok azonban szabadon repiilhettek és a hatdrban jollaktak gabona
magvakkal, hazatérvén ezzel etették fiokaikat is. Ezeket az allatokat nem tudtak Osszeszedni,
mert a padlason itt-ott koltottek, a gazda viszont kiszedte az éppen kireptilés el6tt allo fiokakat
¢s ebbdl biztositotta csaladja és onmaga fennmaradasat.™

A sertéstartasban sokaig a meghatdrozo fajta a zsirsertésnek szamitdé mangalica volt. Késobb,
a 20. szazad derekatol az angol fajtdk keriiltek el6térbe. A konda, ahogy itt nevezték a
disznony4jat, a Pinceparton és a Saros-gddorben legelt, a falu altal felfogadott kondas drizte.
Atlagosan egy-két anyadisznét tartott minden csalad és a szaporulatbol két-harom hizét
hizlaltak, Egy-egy gazdasdgon beliil a sertések szama fliggott a fold méretétdl, a megtermelt
takarmany mennyiségétdl is. Sok esetben befolyasolta a sertés allomany méretét a csalad
sziikséglete, az egy haztartasban €16 csaladtagok szama. Csak a legszegényebbek nem tartottak
sertést.

Az 1990-es évek elején még hozzavetdlegesen 200 sertést tartottak Sajopalfalan. A magas
takarmanyozasi koltségek azonban nem kedveznek a sertéstartasnak. Jelenleg a helybeliek
foként sajat sziikségleteik kielégitésére nevelik a sertéseket.

A 20. szazad elsé felében a az igavonasra hasznalt lovak tartasa viszonylag kis mértékii volt,
a gazdasag céljaira elsdsorban az okroket igdztak. Az aruszallitas, a fuvarozas igénye azonban
a lotartas ardnyanak lassti emelkedést hozta magaval. Sajopalfalat, Arndtot és Sajovamost

elkeriilte a vasut, igy a mezdgazdasagi termékeket Miskolcra lofogatokkal lehetett a

** Sajat gyiijtés: B. B-né kozlése 2012.
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leggyorsabban, legkényelmesebben eljuttatni. A masodik vilaghabora idején, mivel a lovakat
hadicélokra foglaltak le, jelentdsen visszaesett a lotartds. A hébort utdan egy idére ismét
fellendiilt, ekkor is foként fuvarozasra hasznaltdk a lovakat, de a gépjarmiivek elterjedése
fokozatosan kiszoritotta a sajopalfalvi gazdasagokbol. Sziireti felvonulésra is 6krds szekérrel
ment a falu népe. Az 6kor szarvan levd diszitébojtot mai napig Orzi az egyik interjualany. A
lovak mellett fontos szerepet toltottek be a szallitisban az 6krok is.”™”

A sajopalfalvi gazdasdgokban juhot nem tartottak, viszont gazdasdgonként egyet altalaban
minden évben vettek, amit a sziiretre vagtak le. Kecskét csak a legszegényebbek tartottak.

A hagyomanyos paraszti gazdalkodas keretében Sajopalfalan a szarvasmarhatartasnak volt
a legnagyobb jelentdsége, ez biztositotta tulajdonképpen a gazdasagok létalapjat. A dus
lapalylegelok, valamint a Cserdk Kkiirtott erdejének legeldként vald hasznositasa és a
tomegtakarmanyok magas hozama a juh ¢és kecske helyett inkdbb a szarvasmarha tartdsanak
kedvezett.

Az utobbi 150 évben a tenyésztett szarvasmarha fajtdk terén is nagy valtozas allt be.
Kezdetben csak magyar sziirkét tartottak, a fajtavaltas a 20. szazad els¢ harmadaban indult meg.
A sziirke marhat a jobban tejeld magyar tarkak fajtdk szoritottak hattérbe, de még az 6tvenes
évek elején is volt a faluban sziirke marha. A sziirke marha ugyan kevés tejet ad, 5-6 litert
naponta, de nagyon taplalo és zsiros a teje. A német hegyi tarkakkal atkeresztezett magyar tarka
a napi 20 litert 1s megadta, de kényesebb volt, mint a sziirke marha, tartdsa (istall6zasa,
takarmanyozasa) tobb figyelmet igényelt. Okrét,” viszont csak a »~magyar sziirkétol fogtak”,
vagyis magyar sziirke szarvasmarhabdl neveltek, mert joval erésebb volt, mint a magyar tarka.
A széantast mindig okorrel végezték, ezért elengedhetetlenek voltak a jarmos okrok a fold
megmunkdlasanal. Egy sajopalfalai gazdalkodo csalad emlékezetében megmaradt az az eset,
hogy amikor beszolgéltatésg’o8 fejében az utolsd két sziirke oOkriiket elvitték Miskolcra, a
vagohidra, masnap reggelre a két okor hazaszokott. ,.de vissza kellett adnunk, nem mertiik
megtartani és eldugni, mert elvittek volna minket ”. 309

Az 1940-es években 200 tehén volt a faluban és még a 60-as években is megkozelitdleg
ugyanennyi, csak ezutan kezdett rohamosan csokkenni az dlloméany. Még ennek a par szaz fos

kis falunak is volt fogadott szarvasmarhapasztora, akit csordasnak neveztek és volt

** Sajat gyiijtés: T.B-né kozlése 2012.

Az 6kor kiherélt him szarvasmarha, melynek igavono erejét hasznositottak.

308 r . . 174 r r .
A Rakosi-rendszerben kotelez6 adozasi forma.

** Sajat gytijtés: T.B-né kozlése 2012.
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sertéspasztora, akit kondasnak hivtak. Ok legeltették a falu allatait, mindenkiét, a szegény és a
gazdag parasztét egyarant. Ezek a pasztorok a falu alkalmazottai voltak, akiknek kiilon hazat
vagy lakrészt biztositottak. A kdzségi pasztorok alkalmazasa nagyfoku bizalomra épiilt, hiszen
a gondjaikra bizott allatok jelentds értéket képviseltek. Ez a bizalom 1960-as években kezdett
megbomlani, mert akkor mar idegenek, a szovetkezet altal betelepitettek lettek a pasztorok.
Az 1990-es évek elején még legalabb 50 tehén volt a faluban, melyek a csordara jartak, de
ekkoriban mar a szomszédos Arndtra kellett hordani a tejet. A falusi tejbegyiijté ugyanis
megszint. Ettdl kezdve rohamosan csokkent a falu szarvasmarha alloméanya. A 2000-es évek
elején megsziint a csorda is, mely ekkor mar a vamosi csordaval egyesiilt és a két falu 6sszes
szarvasmarhdja nem volt 30 db. Ezutan a sajopalfalai gazdak panyvazva, kikotve legeltették
allomanyukat, amelyet 2010-re mindenki felszdmolt. A jelenlegi helyzet az, hogy senki nem

tart szarvasmarhat Sajopalfalan.

12.3. Novénytermesztés és hatarhasznalat

Sajopalfalan a hagyomanyos paraszti gazdalkodas keretében a szant6foldi novénytermesztés
fo terménye a gabona félék koziil a bliza, a rozs (gabona), a kukorica és az arpa volt.
Takarmanyndvények koziil lucernat, 16herét, bikkkonyt és takarmanyrépat termesztettek. A 20.
szazad els6 felében viszont mar megjelentek az Gjabb piacorientaltabb novények is, melyek
polgarosodashoz, vallalkozoi stratégidk kialakuldsahoz vezettek. ,,Az apdm értelmes ember
volt, az itteni bdcsik csak buzat, kukoricat, drpat vetettek, 6 mar olyanokat is csinalt, hogy
borsot, lencsét vetett, amit dupla aron lehetett eladni. Az itteniek régimodiak voltak, apam mar
vildgot jart volt. Apam vallalkozé volt.”*" Bz visszaemlékezés, ugyan egyedi példa alapjan, de
jol illusztralja a gazdak kozott a vallalkozo1 magatartas kibontakozasat. Ez a folyamat azonban
korantsem egyszerre, s egységesen zajlott le, a vallalkozasi hajlanddsag leginkdbb azoknal a
gazdaknal figyelhetd meg, akik valamilyen okbol hamarabb szakadtak ki a falusi kotelékekbdl.

A faluban csak az 6tvenes években alkalmaztak a vetésforgot, de ez gazdasdgonként is eltért,
mert volt, aki még ekkor is kétnyomdasos gazdalkodast folytatott. Az egyik nyomasba
takarmanyndvényt tettek, mindent hasznositottak. A két gazdalkodasi forma egymas mellett €1t
a sajopalfalai hatdrban. Ugart nem hagytak, mert kevés volt a miivelhetd teriilet. A talajt

pillangds takarmanyndvényekkel javitottak, melyeknek gyokerein nitrogéngyiijtd baktériumok

* Sajat gylijtés: T.I-né kozlése 2012.
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éltek. Ezeken a teriileteken aldszantva’ oldottak meg a tragyazast. Nadragszij parcellakat
miveltek, némelyik olyan hosszl volt, hogy fél napig értek ki a végére dkorrel, aztan fordultak
¢s estére értek vissza. ,,Kis darab foldek voltak a tsz elott, de a parasztok cserével megoldottak,
hogy egybe legyen, ha nem jon a haboru jo is lett volna. Mar akkor nem igy dallunk az biztos. A
parasztnak volt esze. Edesapdmnak az anyja arnéti volt, téle 6rokolt ott 10 hold foldet. Az apim
mar volt olyan modern, hogy innen Palfalarol odament egy lany férjhez és vele cseréltek, mert
azt mondtdk, amig én odaérek, te pedig ideérsz, addig megszantjuk a nagyfoldet.”” Tagositas
nem tortént a hatarban, mert kicsi volt a falu hataranak teriilete, foként csak a Nagyfoldre,
Kenderfoldre korlatozodott, melyet diillonként miiveltek.

A régi, nagyrészt szlav elnevezések még ma is élnek a hatarrészekben. Ronya, Zubocs,
Horka, Pince, Part, Kenderfold, Nagyfold, Cserak, Palantok, Prosziszka, Pukkancz, Orlyak,
Kapuscsanka, Paprét, Berek, Brod, Hats6 Rét, Bendoka, Szikszai sz0l6k, Garad, Bika hid, Kis
Szug, Nagy Szug, Zbuskai foldek. Ezeken a részeken teriiltek el a falu szant6foldjei és legeldi.
A felsorolt neveket maig hasznaljak, bar a fiatalok egyre kevésbé értik meg, ha az idésebbek
ezeket hasznaljak. A Rovnya név jelentése szantoteriilet, jelenleg a falu sz616i talalhatok itt.
Zubocs, szlav eredeti, partot jelent. Horka hegytetd, dombtetd. Cserdk a Cserehat legdélebbi
nyulvanya, valamikor tdlgyerdd volt. Palantok a Szikszai hegy teteje alatt levé foldek melletti
sovény, mely a szOloket védte. Pukkancz, szlav eredetii szd, a kovér emberekre még ma is
mondjak. Orlyak irtdsfoldet jelenthetett. Kapuscsanka, itt kaposztat termesztettek, innen
aneve is. Paprét egy Demko nevezetii pap kertészete a falu Vamos felé es6 végén. Berek a falu
legeldje a falu alatt, melynek egy része mocsar volt, a Kis-Sajo ontésteriilete.

A napraforgé termesztésének is nagy hagyomanya volt, mint mar azt az étkezési szokdsoknal
emlitettiik is. A palfalai nép olajjal f6zott, olajiitd is miikodott a faluban. A sok tinnep €s bojt,
mely a vallasbol eredt, a helyi gazdéakat arra késztette, hogy napraforgot termesszenek.

A mindennapi étkezésben a burgonyanak és a babnak volt oriasi szerepe, mert hus csak
ritkan kertilt az asztalra.

Sajopalfalan a gordgkatolikus ruszin paraszt gazdédk szemléletében és gyakorlataban a
gazdalkodas és a vallas elvalaszthatatlan volt. Isten segitsége és az Istenbe vetett bizalom volt
a gazdalkodo parasztok legf6bb tdmasza. A jo termésért, esdért az Istenhez fohaszkodtak. Ez

adott kapaszkodot szdmukra a 1étért vald kiizdelemben. A falukdzosséget a gorogkatolikus

311 Alaszantva pillangés takarmanynévényekkel, kidregedese utan a foldtertilet felszantasa, amely tragyaként
szolgal. Es a kovetkezd évben jo termést biztosit pl. buzabol.

* Sajat gyiijtés: T.I-né kozlése 2012.
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vallés és pap tartotta ossze.””

A sajopalfalai gorogkatolikus papok egyben gazdalkodok is voltak, sok 1jitast alkalmaztak
a gazdalkodas terén. A falu végén, a Papréten (Pap Ronydja) korszerii ontozéses kertészetet
tartottak fenn, ezzel is mintat adva hiveiknek.™ Napjainkban a fiatal sajopalfalai gazdék is
példaként tekintenek ezekre a gazdalkodd gordgkatolikus papokra. Demkod Sandor helyi
gorogkatolikus pap (1929-1936) kertészete helyén van jelenleg az egyik gazda telephelye,
melyet karpotlas atjan szerzett meg. Folyamatban van a kertészet Gjrainditasa, ugyanis a tertilet
adottsadga nagyon kedvezd, mert 6nt6zOviz nagy mennyiségben all rendelkezésre. J6 példa ez
arra, hogy érdemes a mai vallalkozoi szaktudassal és vallalkozoi szellemmel felvértezve az
oroklott gazdalkodasi stratégidkhoz visszanyulni. A mult taplalja a jovot és otleteket ad, a
kontinuitas ezaltal nem szakad meg.

A gazdalkoddéi gyakorlatok, magatartdsok és habitusok részletezd leirdsat kovetden
felvetddik a kérdés, hogy ez hogyan kapcsolodik a vizsgalt kozosség kulturalis sajatossagaihoz,
az etnicitas jelenségéhez. Szabd A. Tohotdm az tobbi években tobb munkajaban’ is azt
vizsgalta, hogy a paraszti gazdalkodas megszervezésében és a paraszti kozosségek kozotti
gazdasagi kapcsolatokban milyen szerepe van az etnikai kiilonbségtételnek. terepkutatasai és
szakirodalmi parhuzamok alapjan arra mutat ra, hogy az erdélyi magyar és roman
agrargazdalkodas modjai kozott - ellentétben a néprajzi szakirodalomban gyakran hangoztatott,
de az erdélyi kutatok munkaiban régen megcafolt tétellel - nincsenek etnikai kiillonbségek, a
létezé kiilonbségek sokkal inkdbb az eltérd oOkologiai feltételek, termelési adottsagok
kovetkezményei. Szabo A. Tohotom ugyanakkor azt talalta, hogy az erdélyi falvakban é16
ciganyokkal/romakkal kapcsolatban mas helyzetet taldlunk. A paraszti gazdalkodas ciganyok
€s magyar vagy roman parasztok kozott etnikai kiilonbségeket hozott 1étre azéltal, hogy a
munkamegosztas, az eréforrasokhoz és a foldtulajdonhoz valo viszony kiilonbségeit etnicizalja.
A tulajdonhoz vald viszony alapvetd egyenldtlenségei a tarsadalmi szervezeti formakon
keresztiil kozvetitddnek, a ciganyok ki vannak ugyanis zarva minden olyan tarsuldsbol és
intézménybdl, amely a foldtulajdonra épiil €s a mezdgazdasagi termelés koré szervezédik.™

Viga Gyula hasonlé megallapitasra jut, amikor azt irja, hogy ,,a természeti 6koszférak és a

tarsadalmi-gazdasagi szférak korrelacioi tobbé-kevésbé behataroljak az alkalmazkodasi formak

* Simérszki 2013.
314
Sajat gylijtés: S.L-né kozlése 2012.

¥ Szab6 A. 2009. Szabo A. 2010, Szabé A. 2013

1 Szabo A. 2010:277
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tipusait is. Az egyes ¢letmdd-stratégidk, alkalmazkodasi formak kovetik a kiillonb6zo geografiai
formacidkat, s igy a hagyomanyos miiveltség termeléssel, ¢letmoddal kapcsolatos részei taji
formaciokat is alkotnak"" Szabé Arpad Tohotdm ehhez a gondolathoz kapcsolodva
megallapitja, hogy: ,,a kiilonbségek ¢és az esetenkénti specializacid mogott regionalis tagolodast
¢s ezen alapuld6 munkamegosztast kell latnunk, amelyet az egyes nagytajakon beliili eltérd
okologiai feltételek, termelési adottsagok hataroztak meg elsésorban.”" Ugyan nem tagadhato,
hogy az egy etnikai kdzosséghez tartozas szervezOeleme lehet a gazdasagnak, ezaltal annak
van etnkus vonatkozéasa azonban ez a meghatarozottsag nem elsédleges és nem is kizélrc')lalgos.319

Szabo A. Tohotom szerint a gazdasagi gyakorlatokban az etnicitas olyan stratégia, ,,amelyet
dinamikusan valtozo6 helyzetek sorozataban az interakciok résztvevdi arra hasznalnak, hogy a
két etnikai kozosség kozotti kiillonbségeket kifejezésre juttassak és fenntartsak, valamint hogy
a tarsadalmi, gazdasagi és szimbolikus hatdrokat altaluk védjék. Az etnikai hatar az egyenrangti
kapcsolatok 1étrejottét akadalyozza, az aszimmetrikus kapcsolatokat pedig felerdsiti.”™ A
kérdés tehat az, hogy ,,az etnikai hovatartozas, az azonos etnikai identitas vallalasa tekinthetd-
e olyan kozosségformald, egyben bizalmat létrehozo és fenntartd tényezonek, amely a
gazdasagi kapcsolatok 1étrejottét, lebonyolitdsat épp a csoporthoz vald tartozas okan konnyiti
meg, ¢és olyan kozosséget hoz létre, tart fenn, amely integralja a gazdasagi folyarnaltokalt.”321 A
vizsgalt kozosség esetében is kijelenthetd, hogy az adott etnikai kozosséghez tartozads a
kialakitasaban nem bir semmilyen szereppel, ezaltal az etikai hovatartozas nem valik gazdasagi
konvertalhat6 tokévé. A vizsgalt kdzsségekben az etnikai csoporthoz tartozassal szemben joval
inkabb meghataroz6 szerepe van a gazdasagi folyamatokat illetéen a vallasi kozosséghez
tartozasnak. Els¢ latasra furcsanak tlinhet ez a megallapités, hiszen a vallasi identifikaciéo nem
befolyasolja direkt modon a gazdalkodési folyamait Osszetevdit. Amit itt fontosnak tartok
kiemelni, az a bizalom szerepe. A bizalomnak a lokalis tarsadalom hatékony miikddése
szempontjabol kiemelt jelentdsége van, hiszen sok esetben a k6zos cselekvésnek vagy a hosszu
tavli tranzakciok mitkodésének a bizalom megléte a feltétele™. A helyiek életvilagaban a

legfontosabb intézmény, amelyhez a bizalom legmagasabb fokat rendelik a gordgkatolikus

" Viga 1994:54

*® Szab6 A. 2010:270
* Szab6 A. 2010:273
* Szab6 A. 2010:279
' Szab6 A. 2010:266

2 Torsello 2004., Szabo A. 2009., Szabé A. 2010.
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kozosséghez tarozas. Emiatt €s a vallasi hagyomayokhoz valo6 erds ragaszkodas kovetkeztében
a vallasi identifikdcionak dontd szerepe van a gazdalkodasi folyamatok miikddtetésében és

fenntartasaban.

12.4. A novénytermesztés napjainkban

A helyi mezdgazdasagi vallalkozoknak a falu hatarain kiviil a szomszéd falvakban is vannak
foldjeik, melyeknek egy része bérlemény, masik része viszont sajat tulajdon. Van olyan
gazdalkodd is, aki csak kevés sajat folddel rendelkezik, ezért O kiegészitésképpen
mezdgazdasagi gépeivel végez szolgaltatasokat a helyi gazddknak. A fent emlitetteknél joval
tobben vannak azonban, akik mezdgazdasagi jellegli tevékenységet folytatnak, de ezt nyugdij,
vagy foallast munka mellett teszik. A felvazolt képbdl kitlinik, hogy Sajopalfalan a kisebb
gazdasagok dontd tobbsége csak a kiegészitd jovedelemszerzésre torekszik.

A mezdgazdasagi  vallalkozok  4gazatilag  szakositott  termelést  folytatnak
(n6vénytermesztok). Valamennyien rendelkeznek részben megfelelé gépparkkal, igy a
munkalatokat sajat gépeikkel végzik. Vegyszert, miitragyat hasznalnak, korszerti technoldgiat
alkalmaznak. A talajmunkakat kizarolag gépekkel végzik. Az aratas részben bérelt kombajnnal
torténik. FO termesztett novényeik a buza, repce, kukorica, napraforgé. Az egyik gazda
ciroktermesztéssel is foglalkozik, amely aszalyos id6ben is jOl terem. A cirok ugyanis afrikai
eredeti ndévénylink, O6se a csikos cirok. Fehér és vords cirkot termel. Ennek a
takarmanyndvénynek hazai piaca nem biztositott, ezért a legfontosabb vasarlok kiilfoldiek.

A falu hatardban nagy mennyiségben termesztenek kukoricat is. Aszalyos években
a dombon levd termbhelyein gyakran kiszarad és kevés termést hoz. A parasabb Kis-Sajo menti
foldeken biztonsagosabban termeszthetd, itt viszont az arviz €s a belviz fenyegeti. Ha egy
gazdanak lent a volgyben ¢és fenn a dombon is van f6ldje, kiegyenlitettebben tudja termeszteni
ezt az értékes élelmiszer- és takarmanynovényt. A buza termesztése is nagy teriileteken torténik
a falu hataraban. Legfontosabb kenyérgabonank szamara a helyi adottsagok megfeleldek,
egyediil a dombon fenyegeti az aszaly, mely jelentds terméskiesést okozott az utdbbi években.
A masik fontos olaj- és takarmanyndvény a cirokhoz hasonldan szintén jovevény napraforgo.
A megyébdl ekkor sok vandorméhész telepiti eldszeretettel a sajopalfalai napraforgotablak
mellé méheit. Nagyon jo mézeld ndvény, és a helyiek szamara régota nagy jelentdségili, foként

a bojti iddszakban. A gorogkatolikus gazdak jelenleg is iittetnek olajat, de ezt a faluban mar
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nem tudjdk megtenni. A legkdzelebbi olajiité Boldvan és Hejokereszturban van. Sajopalfalan a
bojtét minden gazda tartja, még az is, aki nem innen szarmazik.

Szintén fontos olajndvény a telepiilésen a repce, mely aprilisban virdgzik. Ezt is jelentOs
tertileteken termesztik.

Az arpa termesztése visszaszoruloban van, a sorgyar megsziintette a felvasarlast, és a tavaszi
arpa termesztése is mindig bizonytalan a csapadékszegény id6jards miatt. Az &szi arpa pedig
gyakran kifagy hotakaré hidnydban, ezért manapsdg a faluban nem sokan termesztik. A
sertésallomany is teljesen lecsokkent, az arpa pedig a sertés egyik legjobb takarmanya. A
sertésre azt mondjak itt a faluban, hogy ,,megeszi sajat magat,” mert az utobbi évek aszalyos
esztenddinek kovetkezményeként drasztikusan megemelkedtek a takarmanyarak. Igaz, hogy a
sertéshiis ara is emelkedett, de korantsem olyan mértékben, hogy fedezze a takarmany
koltségeket.

A takarméanyborsé termesztése is visszaszoruldban van. Az aszaly és a piaci helyzet
kilatastalansdga miatt a sajopalfalai hatéar is egyre homogénebb. Btiza, kukorica, napraforgo ¢s

repce valtja egymast mindeniitt.

12.5. A mezogazdasag kilatasai

Sajopalfalara €és a kornyezd telepiilésekre jellemzd volt €s jelenleg is jellemzd az, hogy
a fiatalok tanulnak ¢és sziileiknél magasabb statusba szeretnének keriilni. Sokan arra
torekszenek, hogy a gyermekeik ne legyenek ,parasztok”, mert tudjdk, hogy a
mezdgazdasagban kell a legtobbet dolgozni. Ebben a faluban az a sziil6i felfogés, hogy a mai
vilagban csak a tanuléssal lehet boldogulni. Meggondoljak a fiatalok is, hogy belevagjanak-e a
gazdalkodas bizonytalan tevékenységébe, mely nem hoz rogton megtériilld hasznot, nagy
tiirelem kell hozza. A foldek €s az allatok is csak tobb év tdvlatdban jelenthetnek némi bevételt.
Az aszaly, és a piac kiszamithatatlansadga erds rizikofaktor és nem teszi vonzdva ezt a
megélhetési format. Az allando lekotottség €s a mokuskerék jelenség nem vonzd perspektiva a
a szolgaltatoipar ennél kedvezdbb kilatasokat kinal. Sajopalfalan is megindult az elvandorlés
¢s a falu eloregedése. Mig 2001-ben 830-an laktak a telepiilésen, 2010-ben mar csak 766 {0,
2019-ben pedig 737 f6 a helyben lakdk szama. Hidnyzik az elkoltozott ﬁatalseig.323 Ennek

# Sajat gylijtés: F. Z. kozlése 2012.
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ellenére van egy-két fiatal, aki mind a mai napig megmaradt a hagyomanyos gazdalkodasi
modszerek mellett és van, olyan is, aki hobbibol tart allatokat.

Hagyomanyos, tradicionalis gazdalkodasi format folytatnak Sajopalfalan a kisebb teriileten
gazdalkodok. Vannak még idésebbek, akik a nyugdij mellett szélotermesztéssel, zoldség- és
gyiimolcstermesztéssel foglalkoznak. Ezt sajat eszkozeikkel végzik, kevés foldteriileten. Az
allattartds hanyatloban van, de ujjaélesztett formai megtaldlhatok a faluban. Egy-két fiatal is
foglalkozik allattartassal, hagyomanyos forméaban. Vannak hobbiallattartok is. A kisgazdasagok
konzervaljadk a hagyomanyos modszereket, de ez mar nem csupan a régi moddszerek
tovabbélése, hanem a régi €s az ) gazdalkodasi formak egyiittélése. A racionalitds itt sok
esetben még hidnyzik ¢és allatokat inkdbb a sajat konyha sziikségleteinek a kielégitésére
tartanak. Sokan ujra felismerik a sajat termelés hasznat, és ezért egyre tobb a felszantott kert is.
A lakossag egy része ujra felismeri a haz koriili kertészkedés, a zoldségtermesztés eldnyeit,
sajat sziikségleteinek kielégitésére. Ebben az esetben a mindent termeld, sziikségletkdzponti
tradicionalis paraszti minta keveredik a haztaji kistermeld kicsit jobban kockaztatni mero, €s

A sajopalfalai gazdéalkodasi szokasokkal kapcsolatban emlitésre méltd, hogy a paraszti
mentalitas jellemzd eleme a ,,szorgalom” napjainkban is az itt €16 emberek egyik legfontosabb
tulajdonsaga, természetesen mas tudattartalmakkal kiegésziilve. A mai sajopalfalai
gorogkatolikusok ruszin elddei nagyon szegények voltak, amikor a telepiilésre érkeztek €s csak
kitartdsuknak, szorgalmuknak, hagyomanytiszteletiiknek kdszonhetden tudtak fennmaradni. A
ruszinok, ahogyan a torténeti forrasok is emlitik, eleinte részes aratoként jartak a kornyezd
telepiiléseken €s csak ezutan telepedtek le itt. A falunak a kdrnyezd falvaktol valo kiilonallasat
1s ez magyarazza, ¢s ez az idegen szarmazas hatarolta be a napjainkra teljesen asszimilalodott
kiskozosség €letét.

A gorogkatolikus vallas és az ezzel egyiitt jard szamos linnep €s bojt is egy masfajta életvitelt
mutatott és mutat jelenleg is. Helyi sajatossagként megjegyezhetjiik, hogy még a legkorszertibb
technikaval és a legnagyobb fOldteriilettel rendelkezd gazdalkodokndl is fellelhetdk a
tradiciondlis gazdalkodas elemei és a ragaszkodds a vallashoz. Kovetik a régi szolas-
mondasokat, megfigyeléseket, iddjarassal kapcsolatos joslasokat. Pl., ha Megyasz6 feldl borul,
akkor jégesd varhato. A régi hiedelmek is fellelhetdek még. Pl. foldet csak €jszaka vasaroltak.
A mai napig titokban torténnek a foldvasarlasok. Régen attol féltek, hogy valaki megeldzi dket
a vasarlasban. ,, Edesapim Amerikdban, Kanaddban dolgozott 9 évig, hazajott dollarral, hogy

foldet vegyen. Ejszaka vasaroltdk a foldeket. 1920-ban jott haza, akkor gazdasigi vdlsag
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324
volt

A termeldszovetkezeti gazdalkodas hatdsa sem volt képes arra, hogy teljesen megvaltoztassa
ezeket a szokasokat, de azért nagymértékben alakitotta a falu lakoinak vilagképét.

A jelenlegi allapotok nem kedveznek a hagyoméanyos gazdalkodasnak ¢és

a hagyomanykoveto falusi vallasos €letnek. Lassuk miért is van ez igy.
»A termeldszdvetkezetek megalakulasa eldtti idészakban a magyar feln6tt lakossagnak még
kozel a fele a mezdgazdasagban dolgozott, mint folddel rendelkezd paraszt, bérmunkas vagy
azok csaladjanak tagja. 2001-ben viszont a mezdgazdasagban teljes munkaidében
foglalkoztatottak aranya az alkalmazéasban allok teljes 1étszaménak mar csak minddssze
a 7,2 szézaléka volt.” * Ez a tendencia hasonloképpen alakult Sajopalfalan is.

A mezOgazdasag miodta vildg a vildg mindig is tobb volt, mint egy egyszerl arutermeld
agazat. A nyersanyagok és az ¢élelmiszerek eldallitasan til, mas feladatokat is ellatott. Az
¢lovilagot, a tdjat, a vizet, a talajt, a kornyezetet is alakitotta, a vidék kozosségei szamara
megélhetést biztositott és jelentett. Komplex egészként realizdlodott a kozosség életében.
A fentick ebben a faluban is hasonloképpen érvényesiilnek. Az utdbbi évtizedek
agrariparositdsa is meghataroz6 eleme lett a termelésnek. Azok a gazdalkodok, akik sajat
onellatasukat biztositjdk, vagyis mindent megtermelnek sajat és allataik sziikségletére
a hagyomanyos modszereket kovetik. Ezek a modszerek generaciok ota orokldédnek, a mai
napig is folytonosak, csupdn mads tudattartalmakkal bdviiltek. Ez a tudds megmaradt, de
ugyanakkor bizonyos mértékben valtozott is.

A mezOgazdasag privatizacidja utdn gyokeres atalakulds zajlott le a mezdgazdasagban.
Ebben az atalakuléasi folyamatban a szokasoknak és a gazdalkodasi mentalitasnak csak egy
része maradt meg a gazdalkodok tudatiban, €s a nagyiizemi termelés soran Uj elemekkel
bdviiltek. Mivel a novénytermesztés ¢és az allattenyésztés kiegészitik egymast, ezért ezeket
a gazdalkodokat az aremelések €s az éppen aktudlis politikai rendszerek kevésbé befolyasoljak.
A kiilsd befolyasoltsag kevésbé tud érvényesiilni, mert a termelés minden mozzanatat a gazda
iranyitja és az 0ltol, a szant6foldtdl, az asztalig, minden folyamat hdzon beliil megy végbe.

A raciondlis kalkulacidé mas életvezetési stratégidkat kinal. ,,A ’racionalis paraszt’ ugyanis
rendszerint azokat a masokéval Osszetéveszthetetlen életvezetési technikakat veti latba, sorsat

imigyen javitando, melyek szinte kirinak a modern tarsadalomnak e célbol mindenkinek

* Sajat gytijtés: T.I-né kozlése 2012.
** Kovach 2005.
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rendelkezésére allo repertoairjelbc')l”.326 Ezekkel a tulélési stratégiakkal probal fennmaradni
a jelenkor gazdalkodo parasztja is. A paraszt a multban is a tdrsadalmi piramis legaljan talalhato
csoport volt, akitdl az aktualis nagyhatalom mindig elvett valamit.

A szdvetkezeti €s a foldtorvények, valamint a karpotlas atalakitd hatasa részben konzervalta
a szocialista mezdgazdasdg maradvanyait, de a magangazdalkodashoz vald visszatérést is
lehetové tette. A szovetkezeti 1étforma idején azonban 0j életmodmintak jelentek meg és
a tarsadalom is atrendezddott. A mezdgazdasag fejlodésnek indult, mely visszafordithatatlan
folyamatként realizalédik ma is. A megvaltozott ¢életmoddbeli igények kielégitése kevés
foldteriileten, gépesitettség hianyaban nagyon nehéznek tlinik. A kapitalista piaci kihivasok
mas stratégidkat kivannak meg a jelenlegi gazdalkodoktol. A raciondlis kalkulaci6, valamint
a timogatasok igénybevétele, és konyveld alkalmazasa elengedhetetlen a csaladi gazdalkodast
folytatok szdmara. Emellett van a faluban még egy masik gazdalkodoi réteg is, nevezetesen az
Ostermeldk, akik csak kiegészitd tevékenységként lizik a gazdalkodast. E két csoport kozott
eltérések és hasonlosagok is fellelhetoek.

A régi nagygazdak koziil csak egynek a leszarmazottai folytatjak a gazdalkodast. A tobbiek
foldje bérbe van adva. Jelenleg kevesen gazdalkodnak a faluban, a lakossdg nagy része
a kozeli Miskolcon dolgozik. De vannak még kétlakiak is, akik a jovedelmiiket vagy
nyugdijukat a megtermelt felesleg miskolci piacon valo értékesitésével egészitik ki.

A most kovetkezd interjubodl kideriil, hogy sokaknak idds koruk miatt kellett felhagyni
a gazdalkodassal. ,, En a tsz-ben dolgoztam, ilyen iskoldval mashova nem nagyon lehetett menni.
Miskolcra is gyalog, meg szekéren jartak. Arulni hordtunk a piacra sok mindent, tejet, tirot,
aprolékot. Minden megtermett csak petroleumot, mososzodat, cukrot, ilyesmit kellett venni.
Onellatéak voltunk. Most meg semmink nincs. Nincs ember a portan, én mar jarni nem birok,
nincs, aki beszerezze a takarmanyt. Volt vagy harminc hold foldiink, de nem kellett

a lanyoknak, igy csak a Ronya van nekiink, a t6bbi karpotldasi jegybol részvényt vettiink.” 327

Voltak, akik nem foldet vasaroltak a karpotlasi jegybdl. Ezért a jelenlegi birtokeloszlés
a kovetkezdképpen alakul:

Sajopalfala oOsszteriilete a Polgarmesteri Hivatal kimutatasa alapjan 720 hektar. Ebbdl
belteriilet 30 hektar, legeld 30 hektar, szantoteriilet 660 hektar. A szantoteriilet 70%-a, a volt

termeldszovetkezet és a szirmabesenydi IKR Zrt kozott oszlik meg, amelyet sajopalfalai és nem

326 .

Gyani 2003:74
" Sajat gyiijtés: Stefurané kozlése 2012.
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helybeli tulajdonosaiktol bérelnek. Ezeknek a foldeknek nagy része osztatlan k6zos tulajdon,
melyre mas szabalyok vonatkoznak. A tobbi 30% helyi és nem helyi maganszemélyek
tulajdonat képezi. Meg kell emliteni azt is, hogy vannak olyan csaladok is
a faluban, akik jelentdsebb foldteriilettel rendelkeznek a kérpdtlas révén, melyet a
rendszervaltas utan sajat erdvel kezdtek miivelni. . Azonban a gépesitést €s ennek az egész
tevékenységnek a megszervezését nem vallaltdk. Maradtak a munkahelyeiken, foldjeiket pedig
mas gazdalkodoknak adtak bérbe.”

A megvaltozott ¢letmodbeli igények kielégitése kevés foldteriileten, gépesitettség hianyaban
nagyon nehéznek tiinik. A kapitalista piaci kihivasok mas stratégidkat kivannak meg a jelenlegi
gazdalkodoktol. A raciondlis kalkulacio, valamint a tAmogatasok igénybevétele, és konyveld
alkalmazasa elengedhetetlen a csaladi gazdalkodast folytatok szamara. Emellett van a faluban
még egy masik gazdalkodoi réteg is, nevezetesen az Ostermeldk, akik csak kiegészitd
tevékenységként lizik a gazdalkodast.

Az alabbi interjubdl kideriil, hogy sokaknak idds koruk miatt kellett felhagyni
a gazdalkodéssal. ,, En a tsz-ben dolgoztam, ilyen iskoldval mdshova nem nagyon lehetett menni.
Miskolcra is gyalog, meg szekéren jartak. Arulni hordtunk a piacra sok mindent, tejet, tirot,
aprolékot. Minden megtermett csak petroleumot, mososzodat, cukrot, ilyesmit kellett venni.
Onellatéak voltunk. Most meg semmink nincs. Nincs ember a portdn, én mar jarni nem birok,
nincs, aki beszerezze a takarmanyt. Volt vagy harminc hold foldiink, de nem kellett

a lanyoknak, igy csak a Ronya van nekiink, a tobbi karpotldasi jegybol részvényt vettiink.” 329

A magyar vidék a rendszervaltds utan sokszinlivé valt, a mezOgazdasdg ma mar nem
kizarolagos ¢€s jellegzetes szektora a vidék gazdasaganak. A mezdgazdasagbol €16 vidékiek
aranya csekély és nem képeznek egységes réteget.

A termeldszovetkezet és az IKR Zrt, valamint a nem helyben laké gazdalkodok a helyben
megtermelt javakat, és igy a hasznot is kiviszik a falubol, és ezek mashol hasznosulnak.
A foldtorvény ugyanis lehetdvé tette, hogy 15 km-es korzetben barki vehet foldet. A régi
vilagban iskola, templom €piilt a faluban, de jelenleg a javakat nem itt realizaljadk még a helyi
gazdalkodok sem.

A haztaji gazdalkodas is megsziindben van, alig tartanak allatot, a kerteket is befiivesitik.
A fiatalok nem veszdédnek mar vele, inkabb megveszik a boltban az élelmiszert. Nincs

szarvasmarhatartas, sertés is jO, ha hlisz darab van, baromfi is csak néhany csaladnal talalhato.

328 Sajat gylijtés: Fekete Zoltan kozlése 2012.

329 Sajat gytijtés: Stefurané kozlése 2012.
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A szdloket sem mivelik mar. A Rovnya nevi szol6teriileten rengeteg parlagfoldet latni,
melyeken tlizek pusztitanak. A fiatalok a kdrnyezd varosba, Miskolcra jarnak dolgozni, tanulni,
de sokan mar Budapesten és kiilfoldon vannak. A gazdalkodds nem vonzo a fiatalsag korében.
Mar csak egy néhany olyan csalad van, aki hagyomanyos gazdalkodast folytat munka és
nyugdij mellett. Az idések is foként sajat sziikségletre termelnek. Harom csaldd teljesen
a mezbgazdasagbol él, a gazdalkodast fofoglalkozasként tizik, mint csaladi gazdalkodok. Ok
korszerlibb modszerekkel nagyobb foldteriileten gazdalkodnak, azonban a piac mellett

Onellatasra nem nagyon termelnek.

12.6. Altalanos helyzetkép az esperesi Kkeriilet telepiiléseir6l

Sajopalfala telepiilés lakossaga 2011-ben 744 £6 volt, 2016-ban 758 6. Ez egy kis emelkedést
mutat 2019-ben viszont mar csak 737 f6. A gordgkatolikusok szama 2016-ban 219 {6,
272 romai és 65 reformatus mellett, viszont 154 f6 nem valaszolt, és 5 ateista iS volt a
telepiilésen. 2020-ban a kovetkezOképpen alakul a helyzet. ,,Hdzszentelés soran
2020-ban 128 csaladot latogattunk meg, ez kb. 380 f6, akik az egyhdzhoz kapcsolodnak, ennek
a fele romai katolikus. 190 gorogkatolikus van, de ennek egy része nem jar templomba, akik
templomba jarnak azoknak a fele romai, a fele gérog. Az a tendencia, hogy az ujonnan
bekoltozo csaladok nagy része romai katolikus. a romaiak létszama no. .

Az utdbbi néhany évben ismét csokkent a gdrogkatolikus ruszin szarmazasu emberek szdma.
29 fovel let kevesebb a gorogkatolikusok szdma Sajopalfalan. A gorogkatolikus nagycsalddos
modell nem jellemz6 az esperesi keriilet telepiiléseire. A papcsaladokndl viszont 3-nél tobb
gyermek is van egy-egy haztartasban.

Ha megkérdezziik a telepiilésrél a néhany évvel ezeldtt idekertilt pardkust, akkor atfogo
képet kapunk Sajopalfala vallasi életérdl, mely orszagos atlagban is joval intenzivebb
vallasossagot mutat. , Akik idejonnek a magyar atlagnal sokkal erésebb valldsossagot
tapasztalnak, erésebben tartjdk a valldsos szokdsokat. ™ Az orszagos atlag feletti vallasossag
is arra enged kovetkeztetni, hogy itt a globalizacié nehezebben tudja kikezdeni a hagyoményos

értekendet, a telepiilés a szivohatasnak ellendll, olyan adaptacios formakat fejleszt ki, ami

* Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2019.

* Kiss Attila Gellért parokus kézlése 2016
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konzerval helyi szinten. Mindek6zben észreveheté a k6zosség megtartd erejének folyamatos
gyengiilése is.

A keleties elemek térhoditasa miatt az emberek ellentétes dolgokat tapasztalnak a vallas
teriiletén a telepiilésen. Ezért atmeneti zavart is megfigyelhetiink, pl. a bojt terén. Miutan
a kozosség régi parokusatol azt hallottak az emberek, hogy ,,nagyobb biin az ételt kidobni, mint
megenni, ha egy ember a rossz szokasaitol megvalik, azzal is lehet bojtolni.” ,Ezt tanultuk az
eléz6 paptél, jelenleg vdltoztak az elvdrdsok, most mit csindljunk?’”™ Most teljes bojti
fegyvelmet keért a jelenlegi parokus.

Nem tudjak a hivek mit tegyenek, ugyanis az eddigi megszokott enyhébb fogyasztoi
tarsadalombarat bojtot a keleti fegyelem szerint lenne kivanatos tartani, azonban ennek nehéz
eleget tenni, ugyanis a fogyasztoi tarsadalom mintai mast kivannak meg téliik.

A sajovamosi gorogkatolikus részk6zosség szamaranya is csokkend tendenciat mutat,
Sajovamos Osszlakossaga 2019-ben 2134-16, ebbdl gorogkatolikus kb 500 £6. Szokasaik szinte
teljes mértékben megegyeznek a sajopalfalai gorogkatolikus ruszin szarmazasu emberek
szokasaival.

A nagyfoku szorgalom, valamint a buzgd vallasossag és a gorogkatolikus ruszin
szarmazastudat 6sszekovacsolja a kozosséget. Mintegy kis falu ugy miikodik a gorogkatolikus
ruszin szarmazasu emberek altal lakott, Forrasnak nevezett telepiilésrész Sajovamoson.

Az arnoti gorgkatolikus kozosség is erds vallasi identitdsa révén kovacsolta 0ssze az
Oslakosokat és a kiillonbozé gorogkatolikus telepiilésekrdl érkezett ruszin szadrmazast
embereket. Jelenleg kozosségként tekinthetiink az arndti gérogkatolikusokra is.

A felsOzsolcai gordgkatolikus ruszin szdrmazasii emberek kozossége is erds vallasi
identitasarol adott tanubizonysagot. A varos hamar polgarosodott, de igy is sok mindent
megtartott eredeti karakterébdl.

Sajopetriben a kozosség ¢l6 hagyomanyokat apol, jelentds szamu gordgkatolikus él
a teleptilésen €s viragzik a lelki élet. A kantalas hagyomanyat is Gijra bevezették a helyi pardkus
kezdeményezésére. A nagyszamu gordgkatolikus roma lakossdg is bekapcsolodik az
események folyamatdba. A ruszin szarmazdsu gordgkatolikus kozosség, nagyfoku
szorgalommal és erds vallési identitassal jellemezhetd. Tartjak a bojtot és €16 hagyomanyként
vannak jelen a specialis szokasok a telepiilésen.

SzirmabesenyOben a nemrég megépiilt gordgkatolikus templom a ruszin szarmazasu

emberek fontos identitasérzd létesitménye. Ez a templom lett a férfiak és ndk évenként

*** Sajat gyiijtés: Simarszkiné kézlése 2016
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megrendezett zarandoklatanak az egyik allomasa, ezzel is erdsitve a kozosségek kozotti

kapcsolatokat.
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13. Osszefoglalas

Az esperesi keriilet ruszin szarmazasu lakossaga egyontetiien tisztadban van azzal, hogy az 6sei
nem magyar szarmazasuak, de szdrmazasuk eredetét homaly fedi, ezért nem teljesen érzik
magukat ruszinnak, bizonytalanok, és az 6sok nyelvhasznalatat is forként emlegetik. Ma, ha a
telepiilések 1dds lakoit arrdl kérdezziik, hogy milyen nyelven beszéltek az elddeik, azt
valaszoljak: fotul. Nehezen tudjak az egykori sajopalfalai nyelvaltozatot, amelyet mar nem
beszélnek, besorolni, ugy gondoljak, nyelviikk se nem ruszin, se nem szlovak. A kérdés
megitélésénel figyelembe kell venni azt a tényt is, hogy a 19. szazad végétdl a magyar
nyelvteriileten az észak feldl érkezd szlav nyelvii népcsoportokat altalaban to¢ gytijtonévvel
illették. Eppen ezért az etnikai a hovatartozds meghatarozasanal fontos tényezd lehet a romai
katolikus, az evangélikus vagy a gorogkatolikus vallasfelekezethez vald tartozas.
Kijelenthetjiik, hogy az esperesi kertilet teriiletén €16 gorogkatolikusok ruszin szarmazasuak,
de ez a tarsadalmi emlékezetben mar nem jelenik meg. Az itt lakd6 emberek etnikai
identitasanak elbizonytalanodashoz, részbeni megvaltozasahoz vezettek az elmult szaz év torz
ideologiai is.

Sokan megtartottdk azonban identitasukat, de szinte kizarolag a vallason keresztiil. A helyi
gorogkatolikus hagyomanyok megtartasa halvanyan, nyomokban még €lteti a ruszin identitast,
bar ezt, mint ahogy lattuk, sokszor 6k maguk Osszemossak a tottal. A kutatds sordn készitett
interjukbol kivilaglik, hogy az itt €16 emberek etnikai identitasa bizonytalan. Hol ruszinoknak,
hol tétoknak nevezik meg elddeiket és magukat. Szinte alig azonosulnak a ruszin ontudattal,
egységesen mindenki magyarnak vallja magat, gorogkatolikus vallasi identitadsuk azonban
szilard.

A tarsadalmi tudas, amely a ruszinokrol létezik foként visszatanult, a szokasaik archaikusak,
bar sokat valtoztak az utobbi idében. A falvakban a gérdgkatolikusok korében fellelhetdk a
ruszin eredetli hagyomanyok. A hitélet erdsen Osszekoti a kdzosségeket €s a részkozosségeket.
Az emberek egy része osztozik a kozds identitason. Lathatod az is, hogy a gorogkatolikussag
kisebbségbe keriilt a hajdani nagy multa gordgkatolikus telepiiléseken (Hejokeresztur,
Sajopalfala), de a romai katolikus hivek kozil integracidjuk révén sokan atvették a
gordgkatolikusok szokasvildgat. Ha nem volt helyben romai ritust mise, akkor tele volt a gorog
liturgia rémai katolikus hivekkel, akik itt részesedtek a gérogkatolikus kulturdlis identitasbol,
mellyel tobben azonosulnak is. Bar ez a tendencia is megtorpanni latszik Sajopalfalan. Hidba
van kevesebb gordgkatolikus, a romaiak kisebb mértékben potoljak a hidnyt.
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Az el6z6 évtizedek vallasi konfliktusai, Ggy tlinik, mindeniitt megsziindben vannak. De ez
mindig szituaciofiiggd, az adott pap személyiségétol, iranyultsdgatol fiigg. Viszont lathatd,
hogy a keletre tolodas folyamatat a lakossag vegyes érzelmekkel fogadja. Ez, ugy tlinik, tobb
konfliktus forrasa is lehet a kozeljovoben is.

Az emberek az atmeneti bizonytalansdg allapotaban nem tudjak, hogy mit hogyan
csindljanak, az eddig megszokott ritmus felborult. Ezért mutat csokkend tendenciat
Sajopalfalan a gorogkatolikus liturgia latogatottsdga. Az esperesi keriilet kdzpontjaban a
ruszinsaggal valo azonosulas kérdése és a keletre tolodas egylittesen okoz elbizonytalanodast a
telepiilés lakoi kozott. Ezért 2020-ra érezhetden teret vesztett a gorogkatolikussag, nemcsak
Sajopalfalan de mindeniitt az esperesi keriiletben. Nehéz a ruszin szarmazasti embereket
meggyOzni arr6l, hogy azonosuljanak a ruszin ontudattal. Sajopalfalan jelenleg 41 6 vallja
magat a magyar mellett ruszinnak is. Ezért az esperesi keriiletben €16 ruszin szdrmazéasa
gorogkatolikusok megnevezés tiint a legmegfelelébbnek a vizsgélat soran.

Hogyan nyilvanul meg a ruszin ontudat? Ez részben az iskolai végzettségtdl is fiigg. A
tarsadalmi  emlékezet ¢és a visszatanulds kettdssége érzOdik az interjualanyok
megnyilvanuldsaiban. Az ezekbdl 0Osszekovacsolddott identitdselemek adjdk a jelenlegi
identitasat az egyénnek, amely a folytonossagban gyokerezik, és a mai hatasokkal egyiitt a jelen
¢s az elmult évtizedek minden valtozasdt magaban hordozva, a visszatanult elemekkel
kiboviilve egy mas, Ujfajta mindségben csapodik le. Ezt identitasvalsagnak is lehetne nevezni.
Ugyanakkor a gordgkatolikus vallas rendet is teremt a kdoszban és iranyitja a kozdsség
mindennapjait, igy a helyiek identitdsanak legmeghatarozobb eleme a vallési identitas.

Osszességében tehat el lehet mondani, hogy a ruszin identitds féként csak a vallasi
hagyomanyok gyakorlatdban érhetd tetten a lakossag korében. Ezek az egyhdzi hagyomanyok
viszont valtozoban vannak, és a régi gyakorlatok modosulasa tapasztalhatd. A kozosség azért
is ilyen erds ezeken a telepiiléseken, mert a rokonsagi kapcsolatok mitkoddképesek, a falvak
gorogkatolikus kozosségei és részkdzosseégei 0sszezarnak a krizishelyzetekben.

Azért maradhattak meg zart kozosségekként a ruszin szdrmazasu gordgkatolikusok, mert a
rokonsag ¢és a vallas megtartd erdvel bir és zartta, egyedivé teszi a kozosségeket: A vallasi
endogamia tartotta meg homogén kozosségként a telepiiléseket, ahol a gérdgkatolikus vallasi
identitas olyan erdssé valt, hogy mas felekezethez tartozdkat, bekoltozoket is integralhatnak.
Emellett a nagyfokl szorgalom is mindeniitt jelen van a gordgkatolikus kozosségekben.
Sajopalfalan mindig szégyen volt a dologkeriilés. A tsz-ben munkaegységre dolgoz6 lakossag
is egymas ellen tortetett a munkaért, a bérezés nem szamitott, csak a teljesitmény.

A teljesitményorientalt vilagkép mind a mai napig megmaradt a lakossag donto tobbségénél.
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A sajopalfalai kozosség Osszetartozdsanak tanubizonysagat jelzi az a tény is, hogy ha az
ujonnan bekdltozott felveszi a sajopalfalai szokésokat, templomba jar, akkor a kozdsség hamar
befogadja és tud azonosulni, ha pedig nem, akkor limindlis perememberként tud csak ¢élni a
faluban. Sokkal gyakoribb példa a beilleszkedés. Az egyhaz jelenti a legfontosabb kapcsolodasi
pontot. Az dnkormanyzat Sajopalfalan egy ideig, a ruszin énkormanyzat viszont mind a mai
napig kapcsolddik az egyhdzhoz abban a reményben, hogy ezaltal nagyobb tdmogatottsagot
fognak élvezni a telepiilésen, de ez egyeldre nem latszik, mint ahogy a szokdshagyomanyba és
a liturgiaba visszahozott keleti elemek sikere sem mutatkozik meg a hivek korében. Ezek a
torekvések mind feliilrdl vezéreltek, ezért helyi szinten az emberek jobbara csak elszenveddi a
folyamatoknak, miutan nem tudnak azonosulni a feliilrdl rajuk erdletett torekvésekkel.

A helyi identitas, a vallas és a rokonsag megtartd ereje egyiittesen fékezi az elvandorlast.
Tobben, akik elkdltoztek a telepiilésrdl, késObb visszajottek, (annak ellenére, hogy nincs iskola
a faluban), mert nem tudtak 11j lakhelytikre beilleszkedni.

A gyerekek most négy kiilonbozd telepiilésen tanulnak megosztva, ami szétzilalja a
kozosséget. Ezért az iskola beinditdsa, az egyhaz és a ruszin dnkormanyzat egylittes erejére
tamaszkodva és stratégiai 1épéseket kidolgozva, a helyi értékek figyelembevételével erds,
helyben maradd és €lni tudo emberek kozosségét tudna kialakitani, akik tettre készek és nem
vagynak el innen. Jelenleg ez a megtart6 erd kizardlag a gorogkatolikus vallés.

Sajopalfala zarandokhely, mely monostorral, kegytemplommal, lelkigyakorlatos hazzal és
zarandokhédzzal rendelkezik. Sajopalfala hosszi 1d6 ota gorogkatolikus kozpontként
funkcionalt a kornyéken. Egyfajta szakralis t4jként miikodik, tehat a vallasossag és a
gorogkatolikus hivek viszonyat a szakralis tdjban is felismerhet;jiik.

A helyi elit felismerte, de megvalositani még nem tudta, pedig a jelentdsége oridsi lehetne,
ha a kozosség is profitalna a ruszin eredetbdl és a kedvezd adottsagokbol. A csiksomlyoi bucst,
vagy Medugorje példdja lebeg a szemiik eldtt. A telepiilés vezetdi és a ruszin dnkormanyzat
nem elég erds ahhoz, hogy kiaknizza a kindloz6 lehetdségeket. Egyediil a gorogkatolikus
egyhaz kiildetése a helyi vallasi identitas fenntartasa és annak elfogadotta tétele. Ugyan a ruszin
bucsu bevezetésével a ruszin dnkormanyzat is probal az egyhaz segitségével teret nyerni, de a
helyi lakossdg nem azonosult ezzel a torekvéssel sem. Hidba vannak tisztdban eltérd
szarmazasukkal, a mai gordgkatolikus vallasi identitds nem tartalmazza a ruszin etnikai
ontudatot. A t6bbi kornyékbeli telepiilésnek nincs ilyen lehetdsége, mint Sajopalfalanak, az
esperesi teriilet a kozpontjanak.

Pedig a helyi elit felfogasa szerint ezek a rendezvények a kozosség jolétét tudnak biztositani,

pl. a helyi termékek értékesitése a zarandokoknak €s a ruszin népmiivészeti folklorisztikus
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hagyomanyok megismertetése. Fontos lenne meglatasuk szerint a tdjhaz teljes rendbe tétele is.
Az dnkormanyzat ugyanis megvasarolt a falu kdozponti részén egy szines tiikros hazat tiz évvel
ezeldtt, amely azota sem tolti be a funkcidjat, mert bar a feltjitasi munkak elkezdddtek, de meg
is torpantak, pedig a falu €kszerdoboza lehetne, ha teljesen helyre hoznak az épiiletet.

A telepiiléseken a vallasi identitas a helyi kultira fontos része, de nincs kialakuloban egy
ujfajta ruszin gorogkatolikus identitas, mert az emberek nem azonosulnak vele. Vallasi téren a
visszatanitas folyamatban van, de a lakossag a keleti elemeket tal szigorunak tartja, a lazabb, a
globalis kapitalista vilaghoz kozelebb allo, eddig bevett gyakorlatokat részesitik elényben az
ujjal szemben. Tehat egyediil a telepiilések multjaban realizalodott szokasvilag az irdnyado az
emberek identitdsanak alakulasaban. Ami ,,1j” az elutasitasra kertil.

A ruszin identitds is csak a visszatanulas altal jelent keveseknek valamit. Mindenki
magyarnak vallja magat minden vizsgalt telepiilésen, mellette jelenik meg a ruszin vagy roma
identitas. Viszont a fentebb is megemlitett bekoltozés ténye €16 emlékezet, de az dnidentifikécid
¢és az 6si nyelv megnevezése tot. Sajopalfalan a jelenlegi lakossag 70%-a 6slakos valamilyen
agon, ugyhogy allochtonnak tekinthetd. A lokalis és szakralis térhez vald ragaszkodas és a
rokonséagi halozat erésen behatérolja az itt ¢él0k mindennapjait. Ehhez tartozik még a szorgalom
¢s az allhatatos munka, mindez egyarant jellemzd az itt lakok mentalitasara, még a messzirdl
bekoltozott kozmunkast is képes integralni ez a lathatatlan erd.

Ez az Gsszetartds, amely mar csak a gorogkatolikus kozdsségekre jellemzd, egyének feletti
¢és a globalis kapitalista vilagban is fenntart egy mechanikus szolidaritast, melyet a valldson at
realizalodo identitassal egyiitt teljes joggal nevezhetiink egyedi, telepiilésenként specifikus
mikroidentitdsnak, egyediilallo jelenségnek. Ez teszi massd, a kornyezetétdl eltérove a
teleptiléseken €16 ruszin szarmazast gorogkatolikusokat. Aki a sajopalfalai esperesi keriiletben
ruszin szarmazasu gordgkatolikus és tartja a szokdsait €és hagyomdnyait, az osztozik

kozosségével ezen az identitason.
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Ev | Hazassagok | Lokalis | Felekezeti |Ev | Hazassagok | Lokalis Felekezeti
szama vegyes | vegyes szama vegyes vegyes

1801 | 4 0 0 1894 | 14 8 4

1802 | 27 6 0 1895 | 12 4 4

1803 | 25 ) 0 1896 | 12 2 2

1804 | 6 0 0 1897 | 11 5 6

1805 | 16 0 0 1898 | 11 4 3

1806 | 17 0 0 1899 | 6 2 1

1807 | 25 0 0 1900 | 7 4 3

1808 | 23 0 0 1901 | 8 5 3

1809 | 11 0 0 1902 | 9 4 2

1810 | 18 4 0 1903 | 7 6 3

1811 | 12 2 0 1904 | 8 5 4

1812 | 13 3 0 1905 | 13 4 2

1813 | 21 7 0 1906 | 10 10 5

1814 | 11 6 0 1907 | 13 9 10
1815 |6 5 0 1908 | 13 10 3

1816 | 10 2 0 1909 | 10 6 2
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1817 | 10 1910 | 15 3
1818 | 20 1911 |5 1
1819 | 16 1912 | 7 4
1820 | 8 1913 | 12 4
1821 |9 1914 | 9 3
1822 | 18 1915 | 3 2
1823 | 15 1916 | 4 1
1824 | 11 1917 | 9 3
1825 | 20 1918 | 12 4
1826 | 11 1919 | 20 11
1827 | 7 1920 | 9 2
1828 | 5 1921 | 11 6
1829 | 7 1922 | 12 7
1830 | 18 1923 | 10 3
1831 | 21 1924 | 15 3
1832 | 20 1925 | 5 2
1833 | 10 1926 | 4 2
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1834 | 13 1927 | 6
1835 | 16 1928 | 7
1836 | 10 1929 | 5
1837 | 8 1930 | 16
1838 | 16 1931 | 10
1839 | 17 1932 | 10
1840 | 15 1933 | 4
1841 | 21 1934 | 3
1842 | 15 1935 | 8
1843 | 16 1936 | 10
1844 | 8 1937 | 6
1845 | 16 1938 | 9
1846 | 13 1939 | 8
1847 | 8 1940 | 3
1848 | 18 1941 | 4
1849 | 13 1942 | 8
1850 | 17 1943 | 9
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1851 | 9 1944 | 8 6 6
1852 | 19 1945 | 11 5 9
1853 | 15 1946 | 9 1 4
1854 | 16 1947 | 5 4 3
1855 | 8 1948 | 12 5 6
1856 | 19 1949 | 13 8 8
1857 | 5 1950 | 6 1 4
1858 | 13 1951 | 4 1 3
1859 | 5 1952 | 12 7 8
1860 | 14 1953 | 14 6 8
1861 | 23 1954 | 9 3 6
1862 | 10 1955 | 10 10 7
1863 | 10 1956 | 14 9 8
1864 | 8 1957 | 12 9 9
1865 | 16 1958 | 9 8 6
1866 | 14 1959 | 18 11 11
1867 | 12 1960 | 11 9 10
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1868 | 28 1961 | 7 4 3
1869 | 11 1962 | 6 4 3
1870 | 11 1963 | 8 6 4
1871 | 10 1964 | 10 9 6
1872 | 10 1965 | 7 4 6
1873 | 12 1966 | 9 7 8
1874 | 21 1967 | 9 7 6
1875 | 9 1968 | 8 6 5
1876 | 16 1969 | 5 4 3
1877 | 12 1970 | 11 11 7
1878 | 16 1971 |9 7 7
1879 | 13 1972 | 10 9 10
1880 | 16 1973 | 12 11 11
1881 | 8 1974 | 12 12 9
1882 | 17 1975 | 9 6 7
1883 | 17 1976 | 8 8 7
1884 | 11 1977 | 9 8 6
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1885 | 12 5 4 1978 | 10 8 7
1886 | 10 3 4 1979 | 10 9 9
1887 | 9 2 5 1980 | 8 5 7
1888 | 8 4 3 1981 | 3 3 2
1889 | 16 8 5 1982 | 3 3 3
1890 | 10 5 2 1983 | 8 5 7
1891 | 10 11 6 1984 | 11 11 8
1892 | 11 4 6 1985 | 14 11 12
1893 | 11 4 3 1985 | 14 11 12
1262 369 161 859 222 469
29,3 12,8 szazalék 60,8 54,6

1.tablazat Hazassagkotések szama évenkénti bontasban a vallasi és lokdlis exogam

hazassagok feltiinetésével 1801-1985

Ev Hazassagok Lokalis Felekezeti
szama vegyes vegyes
1801 4 0 0
1802 27 6 0
1803 25 5 0
1804 6 0 0
1805 16 0 0
1806 17 0 0
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1807 25
1808 23
1809 11
1810 18
1811 12
1812 13
1813 21
1814 11
1815 6

1816 10
1817 10
1818 20
1819 16
1820 8

1821 9

1822 18
1823 15
1824 11
1825 20
1826 11
1827 7

1828 5

1829 7

1830 18
1831 21
1832 20
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1833 10 3 1
1834 13 2 1
1835 16 5 0
1836 10 2 1
1837 8 4 2
1838 16 6 2
1839 17 3 1
1840 15 5 0
1841 21 6 1
1842 15 3 1
1843 16 6 2
1844 8 1 1
1845 16 5 2
1846 13 3 1
1847 8 2 1
1848 18 7 0
1849 13 4 2
1850 17 6 2
1851 9 2 1
720 166 23
szazalék 23 3,2

2. tablazat Hazassagkotések szama évenkénti bontasban vallasi és lokalis exogam hazassagok

feltiinetésével 1801-1815

Ev Hazassagok Lokalis Felekezeti
szama vegyes vegyes
1852 19 8 3
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1853 15
1854 16
1855 8
1856 19
1857 5
1858 13
1859 5
1860 14
1861 23
1862 10
1863 10
1864 8
1865 16
1866 14
1867 12
1868 28
1869 11
1870 11
1871 10
1872 10
1873 12
1874 21
1875 9
1876 16
1877 12
1878 16
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1879 13 9 7
1880 16 9 6
1881 8 4 5
1882 17 5 8
1883 17 1 4
1884 11 6 2
1885 12 5 4
1886 10 3 4
1887 9 2 5
1888 8 4 3
1889 16 8 5
1890 10 5 2
1891 10 11 6
1892 11 4 6
1893 11 4 3
242 203 138
szazalék 37,5 25,5

3. tablazat Hazassdagkotések szama évenkénti bontasban valldsi és lokalis exogam hazassagok

feltiinetésevel 1852-1893
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Ev Hézassagok Lokalis Felekezeti
szdma vegyes vegyes
1894 14 8 4
1895 12 4 4
1896 12 2 2
1897 11 5 6
1898 11 4 3
1899 6 2 1
1900 7 4 3
1901 8 5 3
1902 9 4 2
1903 7 6 3
1904 8 5 4
1905 13 4 2
1906 10 10 5
1907 13 9 10
1908 13 10 3
1909 10 6 2
1910 15 6 3
1911 5 1 1
1912 7 2 4
1913 12 6 4
1914 9 6 3
1915 3 2 2
1916 4 1 1
1917 9 7 3
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1918 12 4
1919 20 11
1920 9 2
1921 11 6
1922 12 7
1923 10 3
1924 15 3
1925 5 2
1926 4 2
1927 6 3
1928 7 3
1929 5 4
1930 16 6
1931 10 4
1932 10 5
1933 4 2
1934 3 2
1935 8 3
1936 10 5
1937 6 0
1938 9 4
1939 8 5
1940 3 1
1941 4 3
1942 8 7
1943 9 3
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1944 8 6 6
460 236 184
szazalék 51,3 40

4. tablazat Hazassagkotések szama évenkénti bontasban vallasi és lokalis exogam hazassagok

feltiinetésével 1894-1944

Ev Hazassagok Lokalis Felekezeti
szama vegyes vegyes
1945 11 5 9
1946 9 1 4
1947 5 4 3
1948 12 5 6
1949 13 8 8
1950 6 1 4
1951 4 1 3
1952 12 7 8
1953 14 6 8
1954 9 3 6
1955 10 10 7
1956 14 9 8
1957 12 9 9
1958 9 8 6
1959 18 11 11
1960 11 9 10
1961 7 4 3
1962 6 4 3
1963 8 6 4
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1964 10 9 6
1965 7 4 6
1966 9 7 8
1967 9 7 6
1968 8 6 5
1969 5 4 3
1970 11 11 7
1971 9 7 7
1972 10 9 10
1973 12 11 11
1974 12 12 9
1975 9 6 7
1976 8 8 7
1977 9 8 6
1978 10 8 7
1979 10 9 9
1980 8 5 7
1981 3 3 2
1982 3 3 3
1983 8 5 7
1984 11 11 8
1985 14 11 12
1985 14 11 12
399 286 285
szazalék 71,7 71,3
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5. tablazat Hazassagkotések szama évenkénti bontdasban vallasi és lokdlis exogam hazassagok

feltiinetésével 1944-1985

Telepiilés férfi férfi hazassagkotés | no né hazassagkotés
vallasa | éve valldsa | éve
Abatjlak 1 rk 1973
Abod 1 gk 1908
gk 1985
Aldebrd 1 rk 1948
Alsbgagy 1 gk 1917
Alsézsolca 2 rk 1922
rk 1957
Arnét 62 gk 1810 10 gk 1803
gk 1811 gk 1825
gk 1813 gk 1828
gk 1814 gk 1839
gk 1822 gk 1844
gk 1822 gk 1854
gk 1822 gk 1861
gk 1822 gk 1865
gk 1824 ev. 1970
gk 1825 gk 1970
gk 1826
gk 1831
gk 1832
gk 1835
gk 1839
gk 1839
gk 1840
gk 1841
gk 1841
gk 1841
gk 1843
gk 1845
gk 1845
gk 1849
gk 1852
gk 1852
gk 1854
gk 1856
gk 1856
gk 1858
gk 1860
gk 1860
gk 1861
gk 1861
gk 1866
gk 1868
gk 1868
rk 1872
gk 1873
gk 1878
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gk 1880
ev. 1882
rk 1882
luth. 1885
gk 1889
rk 1909
gk 1910
gk 1921
rk 1922
gk 1928
rk 1903
gk 1931
rk 1947
rk 1957
rk 1960
gk 1963
ref 1965
ref 1966
evang | 1975
gk 1977
evang | 1978
evang | 1984
Aszalo 1 rk 1908
Barcika 1 rk 1881
Basko 1 gk 1952
Boldva 17 gk 1815 gk 1814
gk 1820 gk 1814
gk 1824 gk 1826
gk 1843 gk 1901
gk 1845 gk 1930
gk 1848 gk 1956
gk 1848 ref 1977
gk 1854
gk 1854
gk 1856
gk 1856
gk 1866
gk 1906
gk 1914
gk 1918
gk 1938
rk 1953
Borsodszirak 2 rk 1935
rk 1952
Budapest 1 ref 1985
Derenk 1 gk 1984
Detek 3 rk 1919 rk 1960
gk 1925
rk 1936
Dibsgy0r- 1 gk 1811 gk 1819
Vasgyar rk 1960
Dydowa (Galicia) | 1 gk 1888
Edelény 8 gk 1891 rk 1967
rk 1891
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rk 1893
gk 1896
gk 1898
rk 1932
rk 1944
rk 1945
Felsddobsza 1 rk 1929
Felso-Sajo 1 luth. 1879
Fels6vadasz ref 1872
Felsézsolca 23 gk 1815
gk 1819
gk 1845
gk 1848
gk 1848
gk 1849
gk 1851
gk 1851
gk 1854
gk 1855
gk 1856
gk 1858
gk 1864
gk 1866
gk 1879
gk 1879
gk 1894
gk 1895
gk 1895
gk 1897
rk 1903
rk 1918
rk 1919
Gesztely 2 rk 1907
gk 1955
Gibart 1 gk 1940
Gorombaoly 11 gk 1904
gk 1904
gk 1908
gk 1909
gk 1924
gk 1934
rk 1941
gk 1948
rk 1961
gk 1962
gk 1963
GyoOngyos rk 1985
Halmaj 1 rk 1912
Hangécs 1 rk 1888
Hejdcsaba 2 gk 1903
rk 1932
Hejokeresztar 2 gk 1871
gk 1904
Hernadkak 3 gk 1891 rk 1969
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rk 1892
ref 1980
Hernadnémeti 4 rk 1913
rk 1927
rk 1939
gk 1969
Hernadvécse rk 1925
Homrogd 6 gk 1906 gk 1959
gk 1912 gk 1959
gk 1920
rk 1934
gk 1935
gk 1937
Inancs 1 gk 1970 gk 1984
Janosd 1 gk 1877
Kany 1 rk 1907
Kazincharcika gk 1974
Kesznyéte 1 ref 1958
Kisgyor 2 rk 1942
ref 1964
Kistokaj rk 1949
Ladbeseny6 1 gk 1914
Lakmérvagasa(?) | 1 gk 1907
Legyebénye 1 rk 1893
MezOcsat 1 ref 1936
MezOkeresztes rk 1952
Miskolc 10 rk 1880 rk 1963
gk 1909 gk 1970
rk 1914 rk 1974
rk 1914 rk 1977
gk 1930 gk 1978
ref 1935 rk 1979
gk 1953
gk 1958
rk 1981
gk 1984
Mohos (Nyitram) | 1 rk 1917
Monaj 1 rk 1889
Miicsony 31 gk 1831 gk 1895
gk 1832 gk 1932
gk 1834
gk 1836
gk 1838
gk 1841
gk 1847
gk 1851
gk 1859
gk 1860
gk 1861
gk 1863
gk 1864
gk 1866
gk 1880
gk 1890
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gk 1891
gk 1891
gk 1894
gk 1896
gk 1898
gk 1902
gk 1903
gk 1909
gk 1909
gk 1917
gk 1928
gk 1928
gk 1937
gk 1938
gk 1959
Nagycece/Cece 1 gk 1945
Novajidrany rk 1952
Nyomar 3 gk 1877
gk 1881
gk 1932
Ocsanalos 1 ref 1968
Onga 1 gk 1826
Palagykomordc ref 1971
Pere 1 gk 1949
Pereces 1 ref 1945
Rozsnyo 1 rk 1879
Rudolf-telep 1 ref 1978
Sajoecseg 1 ref 1957
Sajokazinc 1 ref 1946
Sajopetri 3 gk 1810 rk 1959
gk 1831
gk 1832
gk 1939
gk 1841
gk 1841
gk 1843
gk 1846
gk 1851
gk 1861
gk 1863
gk 1868
gk 1866
gk 1868
gk 1873
gk 1877
gk 1879
gk 1892
gk 1894
gk 1897
rk 1904
gk 1905
gk 1908
gk 1908
gk 1908
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gk 1908
gk 1909
gk 1910
rk 1954
gk 1974

Sajosenye 3 rk 1907 1 rk 1974
rk 1932
ref 1971

Sajolad 1 ref. 1885

Sajoszoged 1 gk 1900

Sajévamos 79 gk 1802 29 gk 1802
gk 1802 gk 1802
gk 1803 gk 1813
gk 1811 gk 1814
gk 1814 gk 1814
gk 1815 gk 1822
gk 1815 gk 1825
gk 1816 gk 1825
gk 1818 gk 1830
gk 1818 gk 1835
gk 1823 gk 1838
gk 1824 gk 1839
gk 1824 gk 1861
gk 1825 gk 1872
gk 1827 gk 1874
gk 1830 gk 1875
gk 1831 gk 1884
gk 1838 gk 1886
gk 1839 gk 1892
gk 1839 gk 1905
gk 1840 gk 1910
gk 1843 gk 1923
gk 1844 gk 1930
gk 1845 gk 1952
gk 1845 rk 1959
gk 1846 rk 1961
gk 1848 rk 1966
gk 1848 gk 1981
gk 1849 ref 1985
gk 1849
gk 1850
gk 1850
gk 1851
gk 1852
gk 1852
gk 1854
gk 1856
gk 1856
gk 1860
gk 1861
gk 1861
gk 1863
gk 1865
gk 1865
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gk 1868
gk 1869
gk 1869
rk 1872
rk 1875
gk 1876
gk 1876
gk 1877
gk 1882
gk 1882
rk 1882
gk 1883
gk 1884
gk 1884
gk 1889
gk 1889
rk 1905
rk 1906
gk 1908
gk 1914
rk 1918
gk 1924
gk 1925
gk 1926
gk 1927
rk 1932
rk 1934
gk 1934
gk 1939
gk 1946
rk 1951
gk 1956
gk 1956
gk 1964
gk 1973
Saly 1 rk 1934
Selyeb 3 gk 1897 gk 1906
gk 1902
gk 1919
Szikszo 1 rk 1892
Szilas 1 rk 1880
Szirmabeseny6 25 gk 1803 gk 1843
gk 1813 rk 1950
gk 1839 rk 1957
gk 1842 rk 1960
gk 1846 rk 1962
gk 1849 rk 1984
gk 1853 evang | 1985
gk 1860
gk 1862
gk 1865
gk 1868
gk 1874
gk 1875

180




rk 1878
rk 1889
rk 1890
rk 1894
rk 1907
gk 1929
rk 1936
rk 1936
rk 1939
rk 1953
rk 1953
rk 1955
Szinye 1 rk 1890
Szolnok 1 gk 1906
Szuhakallo 2 gk 1906
gk 1936
Tiszaeszlar 1 ev. 1913
Veresmart 1 gk 1899
Varkony 1 gk 1874
Vizsoly 1 gk 1822
Osszesen 377 férfi 58 né

6. tablazat Exogam hdzassagkotések 1802-1985 kozott, Sajopalfala
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Statisztikal adatok

Borsod megye

Telepiilés neve Etnikum | romai | gorog | reformatus
kat. kat.

Miskolci jaras

1. Goromboly u 240 882 -

2 Keresztar (Hejo) m-u 199 415 -

3. Sajo-Petri u - szl 311 496 -

4. Saj6-Szdged u-m | 267 486 -

5. Fels6-Zsolca u - szl 350 636

Szendrdi jaras

6. Abod u-m 95 699 -

7. Debréte m-u 92 114 -

8. Dubicsany m-u 100 150 -

9. Szentjakab m-u 263 150 127

(Torna)

10. Irota u 31 375 -

11. Kall6 (Szuha) m-u |84 209 57

12. Mucsony u 77 847 -

13. Sajopalfala u 33 608 -

14. Rakacza u 81 569 -

15. Sajo-Vamos m-u 295 477 883

16. Viszlo u - 367 -

17. Barakony u 123 254 -

(Torna)

7. tdblazat Feényes Elek statisztikai kimutatdsa a Borsod megyei gérogkatolikusokrol (1836-
18409. Forras Paladi 1973. 341
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1747. évi 0sszeiras Hunloczi gorog
katolikus pilispokség

Borsod megye

1. Rakaca. Kétemplom 12 cs. | Fil: Szend.
2. Viszlo Rossz fatemplom 10 cs.
3. Abod Omladozo6 templom 12 cs. | Fil. Galvacs és Beseny6 3 cs.
4. Palfala Fatemplom 28 cs. | Fil. Vamos, Arnot és Boldva
5. Mucsony Ujonnan ¢épiilt 26 cs.
templom
6. Sajopetri Ujonnan ¢épiil6 26 cs.
fatemplom
7. Goromboly Templom 21 cs. | Fil: Malyi 4 cs.
8. Hejo- Javitasra szoruld 20 cs. | Fil: Szalonta 4 cs.
Keresztar templom
9. Sajoszeged Templom 6¢s. | Fil: Csécs és Oros
Abatj megye
Zdoba Omladozo fatemplom | 8 cs. | Fels6-Hutka 7 cs.
Seszta Temploma épiil 8cs. | Fil: Him. 6 cs.
Bolse Ujonnan épiilt 20 cs.
fatemplom
Kany Rossz fatemplom 14 cs. | Fil: Biittds 17 cs-
Fels6-Vadasz Fatemplom 18 cs. | Fil: Szakacs, Tomor és Lak
Gadna Fatemplom 20 cs. | Fil: Apati
Kelecsény Fatemplom, teteje 12 cs.
javitasra szorul
Kiraly Rossz fatemplom
Garadna Kozepes fatemplom 12 cs. | Fil: Sziiled (Szodled), Vécse,

Felsonovaj és Selyeb.

8. tablazat A munkacsi gérogkatolikus piispokseg lelkészségeinek 1747. évi dsszeirdsa.
Forras: Ember 1947. 102.
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Palfalva-Sajo. Ant. Par. - Eccl. ad Spiritum S. - Patron. llimus D. Comes
Joannes Keglevich. - Ling. Slavo-Ruth. et Hung. Parochus D. Josephus-

Hodermarszky

In Matra -Filialibus
Sajo-Vamos
Praed. Zbuska
Senye

Allod. K6-Kosar
Educ. Cseres
Boldva

Zsiliz

Sziksz6 Oppid. In. C. Abatjvar
Aszald
Also-Kelecsény
Szirma-Besseny6
Sajo-Keresztlr
Babony

Ecseg

Kapolna
Laszlofalva
Radistyan
Parasznya

Varbo

Summa:

593
471
1
27
2

1
140

145
14
10
12
31

1
1
1497

9. tablazat Az Eperjesi Gorogkatolikus Eggyhdzmegye Sematizmusa, 1923
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Kozség neve 1773 1836- | 1851 1858 1863 1878 1910
40

Goromboly szl u m-u m-u m-szl |m-u m

Mucsony szl u u-m u-m m-szl |m-u m

Palfalva (Sajo) szl u u u m-szl | m m - szl

Vamos (Sajo) m m-u m m m m m

Zsolca (Felso) szl u-szl |szl szl m-szl |m-szl | m

10. tablazat 4 sajopdalfalai esperesi keriilet gérogkatolikus lakossaganak etnikuma az

osszeirasokban. Forras: Paladi 1973. 360-361.
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Az egyhazkozség szamokban az 1918-as schematizmusban:334

152

pova turti integr. Dom. par. mur. ex 1822, Schol. ’el.'lﬁ,‘l
cum 1 Doc. Confrat, in Matre et in Fil. Sajdvdmos |gy,
Sod. Alfaris. Fil. 1. r. adhaeret Pleb. Sajévimos ac A,
Dioec. Agriensi. Lingua hung. Suppl. congr. par. comp.
524 Cor. A. 40 jug, 902 (J. Intern. 912 [7].

In Fil. Sajovdmos Capella mur, Schol. el. cum 1
Doc.

Parockus: R. D. Alexius Spiry.

Cooperator: —

Canforesz: in Matre..... D. Nicolaus Szfulydkevics,
schol. el. Doc,, )

in Fil. Sajévdmos... D. Myron Zapofoczky,

schol. el. Doc.

Goth RoCo G0 AL MG Jud

In-Males: v v e 1D % - 7 — 5
In Fliatibus :
Boldva oo we .. 114 631 — 5 761 68 2]
Parasznya ... ... .. 1 167 17 2 685 24 34
Radostydn ... ... ... - 64 — 3 400 1T |3%
Sajobdbony ... ... ... 17 176 — 2 500 19 |21
3ajobesenyd 2 528 | — 15 7 17
Sajdecseg ... .o e 13 31T — 1 547 11 13
Sajokdpolna... ... ... 2 35 — ~— 450 4 98
Sajékeresziur, Com. M. 4 110 1 8 608 17 |18
Sajéldsziéfalva .. ... 3 18 — 1 33 29
Sajésenye ... ... ... 21 119 — 6 103 18 ip
Sajévémos ... .. .. 323 0625 — 10 730 47 4
Szirmabesenyé ... ... 16 1345 — 5 20 50 (17
Vb o s s e — " — 3 772 13 |32
Summa: 1031 4011 10 53 6067 202

6. Sajépetri. Pag. in Comit. Borsod. St. viae ferr,
Zsolcza, st. telegr. et ult. posta Onod. Par. ant. Patronus:
Fxcelsa Reg. Hung. Aulica Camtera et Fund. Rel. Ma-

334 . . .
http://byzantinohungarica.hu/sites/default/files/schem 1918 hajdudorog.pdfUtolsé let6ltés ideje: 2016.04.16.
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88
Cantor: D. Aloysius Choma, Schol. gen. Stat. Doc. E'll
@.0, ROC. Aug Hely. ud. | ™
+@> In Matre: 1146 . 17578 1537 5901 20
In Filialibus:
1 Bitkkszentkereszt 10 1637 6 31 2(y2
tBiikkszentlaszlo 8 709 .1 7 1|10
tHamor 28 914 25 56 7| 8
Summas: 1190 20838 1569 5995 30
6.. SAJOPALFALVA., C. Borsod, — St. viae ferr. Mis-
kole. Posta, teleph., telegr. Sajévimos. — Par. ant., cca.
a. 1700 erecta. — Matricae ab a. 1801. — Eeccl. (24x8 m.)
ad Descens. Spiritus S, a. 1729 aedif. a. 1892 restaur., a.
1906 nova turri integr. — Dom. par. éx a. 1929. — Con-
frat.: Sod. S. Ros., Foeder. Parent, — Benafic.: Ager 40
iug. 1131 0. Intern. 912 (0. — Valor imput. 1099 Ft.
P?roehus: R. D. ALEXANDER LEGEZA.
Cantor: D. Stephanus Aranyosi, Schol. gen. Doc.
G.C. R.C. Aug. IHelv, Jud.
In Matre: 473 137 1 2 —
. In Filialibus: -
13 Boldva - 4 108 581 4 727 1] g
% Parasznya 36 125 10 623 — |34
% Radostyén 17 84 4 594 — |31
1+ Sajobabony 18 245 4 587 — |12
¥-Sajéecseg 41 83 2 71 2111
¥ Sajokapolna 6 50 3 471 — |28
% Sajokeresztur 17 203 9 596 — | 9
% Sajolaszlofalva 4 85 7 4090 — |29
Saj6senye 26 111 1 86 1] 4
X +3K Sajévamos + 15 302 769 183 786 4| 2
+ Szirmabesenyd 94 2455 2 94 8| 17
¥ Varbbd : 8 9% — 1002 — (32
*Ziliz 9 8 T 409 — |17
Summa: 1159 5102 67 6957 11

. 335
11. tablazat Az egyhdzkozség szamokban az 1948-as schematizmusban:

** htp://byzantinohungarica.hu/node/141#MISKOLC Utolso letdltés ideje: 2016.04.11.
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Falu Gorogkatolikus
Sajopalfala 473
Boldva 108
Parasznya 36
Radostyan 17
Sajobabony 18
Sajoecseg 41
Sajokapolna 6
Sajokeresztar 17
Sajolaszlofalva 4
Sajosenye 26
Sajovamos 302
Szirmabeseny6 94
Varbo 8
Ziliz 9
Osszesen: 1159

12. tablazat Az egyhdzkozség szamokban az 1948-as schematizmusban
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0% 20% 40% 60% 80% 100%

Sajoecseq
Sajopalfala
Sajdsenye
Sajovamos
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i 7
m Rémaikatolikus m Gorog katolikus = Reformatus
m Evangélikus m Mas vallasi kozdsség = Vallasikézdsségheznemtartozo
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A népesség felekezeti megoszlasa, 2011 (a valaszadok %-aban)

% http://www.sajopalfala.hu/?module=news&action=list&fname=TELEPULESRENDEZES Utolso letdltés
ideje: 2020 04.01.
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14. tablaza Felekezeti kimutatas a vizsgalt telepiilésekrol. 2011.

= http://www.sajopalfala.hu/?module=news&action=list&fname=TELEPULESRENDEZES Utols¢ letoltés
ideje: 2016 04.01.
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1. térkép Borsod megye etnikai viszonyai a 18. szazad elején. Forras: Veres 1984.
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2. kép Sajopalfala gorogkatolikus templom
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3. kép Templomfelujitas Sajopalfalan 2019-ben
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4. kép Pésztorjaték 2019. Karacsony Sajopalfalan

4. adventi gyertyagyujtas Sajopalfalan, melyet a ruszin dnkorményzat szervezett
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5. kép A sajopetri gorogkatolikus templom
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6. kép A tiszatjvarosi gérogkatolikus templom
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7. kép A tiszatjvarosi gorogkatolikus templom belso része
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8. kép Gorogkatolikus akeresztek Sajopalfalan a Szikszai hegyen

9. kép Piinkosdi bucsu Sajopalfala. 1990-es évek eleje
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10. kép Ciril betiis énekeskonyv Sajopalfalarol
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11. kép Maria Uti tabla
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12. kép Uti ikon a Maria titon
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13. kép A sajopalfalai gorogkatolikus templom belsé része
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14. kép A sajopalfalai templom ¢€s a temetd
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15. kép Kdkereszt Sajopalfala

16. kép Sajopalfala telepiilés belteriileti részén egy eldkerti kokereszt

205



17. kép Sajopalfala legrégebbi kokeresztje a temetd tetején
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18. kép Bucsui kdrmenet Sajopalfalan 2006-ban
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kozosségként Sajopalfala? Szellem és Tudomdny 7. évf. 1-2. szam, 85-137.

2020 Endogamia és exogamia kettdsége, mint a legfobb gordgkatolikus identitast megtartd erd
a sajopalfalai esperesi keriilet kozponti teriiletén. Néeprajzi Latohatar, 29. évfolyam 1-2. szam
1-17.

2021 Ruszinok Sajopdlfalan. Miskolc: Sajopalfala Ruszin Nemzetiségi Onkormanyzata 100
oldal

2022 Ujjaéledd ruszin gordgkatolikus identitas egy lokalis kozosségben, In: Kotics Jozsef—
Lajos Veronika—Kantor Barbara (Szerk.) Valtozds és valtoztatas: Kihivasok és valaszok
interdiszciplindris megkozeltiésben. Miskolc: Kulturalis és Vizualis Antropologiai Tanszék
Konyvei 1-14. (megjelenésre elfogadva)

2022 A gorog katolikus vallas, mint a ruszin etnikus identités kifejezdje. Egy lokalis kozosség

példaja. Néprajzi Latohatar. (megjelenésre elfogadva)
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Az értekezés magyar nyelvi absztraktja

A disszertacio a vallasi és felekezeti kozosségek mitkodését lokalis €s regionalis szintereken
vizsgalja. Az identitasforméakat és a gorogkatolikus szokasvilagot, valamint az itt élok
jellegzetes életmodjat egy jol koriilhatarolhato teriileten a sajopalfalai esperesi keriiletben
tanulmanyoztam. Az értekezés a gorogkatolikus ruszin kozosségek hagyomanyainak és
identitasanak komplex vizsgalata a sajopalfalai esperesi keriiletben. A vizsgalat a kdzponti
teriiletekre fokuszal, mivel ezen a teriileten viszonylag homogén gordgkatolikus ruszin
szokasok lelhetok fel és mind a mai napig, ha kisebbségben, is de egy tombben ruszin
szarmazasu emberek élnek.

A disszertacioban az alabbi kérdések megvalaszolasat tiiztem ki célul: Milyen szerepe van a
gorogkatolikus egyhdznak az identitds épitésében, 0 kozosségek 1étrejottében? Milyen
stratégidkat alkalmaz az egyhdz annak érdekében, hogy fennmaradjon a gordgkatolikus
kozosség? Miért épiilnek vissza a keleti elemek ezeken a részben gordgkatolikus telepiiléseken?
Miért maradtak meg egyedi szokasok a telepiiléseken? Milyen hagyomanyok maradtak meg?
Milyen kapcsolatrendszer flizi ssze a telepiiléseket? Hogyan miikodnek a helyi kozosségek?
Hogyan miikddik az identitdstudat a kozosség tagjai kozott? A hdzassdg, a rokonsagi
kapcsolatok milyen dontésekben befolyasoljak az egyént? Milyen szerepe van a gérogkatolikus
egyhdznak az identitas épitésében és milyen szerepe van az intézmények megsziintetésének
ezen identitas leépiilésében? Hogyan fogadja a kozosség mindezt? A néprajzi-antropologiai
elemzés a ruszinok torténetének és a gordgkatolikus kozdsségek bemutatasaval kezdddik, a
tagabb torténeti Gsszefliggésrendszer megismertetését célozva. Ezt kovetden térek ra az etnikai
identitas és a vallas kapcsolatanak szisztematikus elemzésére, valamint a helyi szokasok és
¢letviteli stratégiak ismertetésére. A helyi k6zosségek egymashoz valo viszonyai, a tarsadalmi
kornyezet meghatdrozé hatdsa az elmult haromszaz év eseményeire, valamint az etnikai
kiilonbozdség hangsulyos szerepének megmutatdsa egyarant elengedhetetlen a folyamatok
megértéséhez. Ezért kutatdsom egyszerre irdnyult a torténeti folyamatok (diakronikus) és a

jelen viszonyainak (szinkron) feltarasara.

Kulcsszavak: vallasi kozosségek, ruszinok, gorogkatolikus vallas, etnikai identitds és a vallas,

endogdmia és exogamia
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Az értekezés angol nyelvii absztraktja

The dissertation examines the functioning of religious and denominational communities in local
and regional stages. | studied the forms of identity and the Greek Catholic customs, as well as
the typical way of life of the people living here in a well-defined area in the decanal district of
Sajopalfala. The topic of the research is the complex study of the traditions and identity of the
Greek Catholic Ruthenian communities in the decanal district of Sajopalfala. The study focuses
on the central areas, mainly the center, Sajopalfala, whereas relatively homogeneous Greek
Catholic Ruthenian customs can be found in this area and to this day, although in a minority,
people with Ruthenian origins live in an array.

In the dissertation | aimed to answer the following questions: What is the role of the Greek
Catholic Church in building identity and creating new communities? What strategies does the
church use in order to survive the Greek Catholic community? Why are the eastern elements
rebuilt in these partly Greek Catholic settlements? Why did unique customs remain in the
settlements? What traditions have survived? What kind of relationship system connects the
settlements? How do local communities work? How does identity consciousness work among
community members? In what decisions does marriage and kinship affect the individual? What
is the role of the Greek Catholic Church in the construction of identity and what is the role of
the abolition of institutions in the degradation of this identity? How does the community
respond to all this? The ethnographic-anthropological analysis begins with a presentation of the
history of the Ruthenians and the Greek Catholic communities, with the aim of acquainting
them with the context of history. Then, | turn to a systematic analysis of the relationship
between ethnic identity and religion, and to the description of the local customs and lifestyle
strategies. The interrelationships of local communities, the decisive influence of the social
environment on the events of the last three hundred years, and the demonstration of the
emphatic role of ethnic diversity are all essential for understanding the processes. Therefore,
my research focused on the exploration of historical processes (diachronic) and present relations

(synchronous) at the same time.

Keywords: religious communities, Ruthenians, Greek Catholic religion, ethnic identity and religion
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