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A budapesti theologiai tanarok 1928 januari
konferencidjanak rendezéi felkérték szerz6t
»Az allamhoz valé visszonyunk fébb kér-
dései* cimmel el6adas tartasara. E felkérés
folytan 1928 januar 11-én délutan tartott
konferencian mondta el az itt kovetkezGket:



Az allamhoz valé viszonyunk fébb kérdéseirsl
teljesen tudomdanyos, a torténelmi fejlédést és a
fennallo helyzetet boncol6 és birdlo, mas orsza-
gok tanulsagaival egybevetd elfadast tartani jo
volt ezel6tt — mondjuk — tiz esztenddvel. De most
a jovére kell vetni a tekintetiinket és azt keresni,
hogy a bekovetkezett és még bekovetkezhets valto-
zasok kozt e viszony kedvezd, vagy legalabb kevésbeé
kedvezotlen alakuldsa érdekébdl mit lehet és mit
kell megtenniink. Ebben a vonatkozasban pedig
nincsenek . ,f6bb kérdései“ az egyhazhoz valéd
viszonyunknak. Egy kérdés van- csupan, amely
ugyan taldn a nagvobb rész el6tt nem latszik
aktualisnak, amely azonban alighanem rovidesen
zorgetni fog minden, hazajaért és egyhazaért
aggddé ember lelkének ajtajan; ez az egy kérdeés:
vajjon az allammal egybeolvadas utjan fogunk-e
tovabb menni, vagy a szétvalasztis jovije var
reank. Vagyis az allamhoz valo viszonyunk kérdése,
tigy amint ma érdekkel bir, nem jogi, hanem poli-
tikai kérdés, amellyel tehat nem is az -egyhdazjog
tudoinak, hanem az egyhazpolitikusoknak kell els6-
sorban foglalkozniok. Ezért nem is érzem magamat
a kérdés targyalasara illetékesnek, de tan a vizsga-
16das helyes szempontjira  ramutatni nem art.

- ‘Miért: fordult ez a kérdés inkabb jogibol elso
renden politikaiva? Azt hiszem, nem kell nagyon
magyaraznom. Az utolsé hatvan-hetven esztendd
az egyhaz és allam kozotti viszany tekintetében
oriasi valtozast hozott dz egész eurdpai kontinen-
sen. '‘Azok a nagy allamesemények, amelyek, mint



a német és olasz egység létrejotte, Franciaorszag-
nak koOztarsasagul berendezése, a papai allam meg-
sziinése, a hatalmi viszonyokban 4j helyzetet hoztak
létre, az egyhazakat sem hagytak érintetleniil.
Az allami szuverénitds minden kovetkezesének
levonasara torekvd iranyzat eljutoit mihozzank is
és a hazassiagkotésnek, a hazassagi perekben itél-
kezésnek, meg az anyakonyvezésnek az egyhazak
kezébol kivétele, de legkivalt az altaldanos vallas-
szabadsag elve cimén a keresztyén egyhdzak koré-
bél kivalasnak megengedése ugyan gyokeres valto-
zast 1déztek el6 ndlunk is az egyhdzak helyzetében.

Még gyorsabb tempoju lett a viszony atalaku-
lasa szazadunkban, amelvnek mar els6 évtizedében
megindult a szeparaciés torvények alkotasa, a
nagy vilaghabori pedig, vagy inkabb a nyomdaban
jott Osszeomlas olyan valtozdsokat eredményezett,
aminOkre aligha gondolt valaki. Nem szolva az
oroszorszagi egvhaz- és vallas-iildozésrol, a csa-
szari Németorszagnak koztarsasagga alakulasa
az egyhazfelségjogot bir6 egyes allamok alkotma-
nyanak s ezzel az egyhdzak helyzetének valtozasat
hozta magaval. A Habsburg-monarchia darabokra
szét és kiosztasa szintén Oridsi valtozas magaban
véve, az allamforma atvaltozasa és az utodalla-
mok tobbjében az egyhazhoz valé viszony nem
Hab burg-szellemi iranyitdsanak figyelembevétele
nelkil is. A haladas irdnya az eurdpai kountinens
nyugati részén altaldban az egvhdz és allam
szétvaldsa, ha nem is éppen amerikai modorban,
de mindenesetre a fennallo kotelékek mind erd-
teljesebb bontogatasaval.

Ebben a bontogatasban segit a romai katho-
likus egvhaz is. Nemcsak azzal, hogy olyan helyen,
ahol a viszony ranézve nem kedvezdbb, a szepa-
racié mellé all, hanem sokkal inkabb azzal, hogy
a vilag feletti uralom kérdésében a kozépkor folya-
min kifejlett elveit fenntartvan, ahol alkalom nyilik,
azokat érvényesiteni torekszik, ahol pedig nincs
alkalom, meg nem hatralva, legfelebb bizonyos
engedményeket téve, adott esetben az dallamhata-



lom részér6l nemecsak visszautasitasnak, de olykor
visszatorlasnak is teszi ki magat. A kanonjogi
kodex, ha nem 1917-ben hirdettetett volna ki, ami-
kor egész Eurdpanak mas baj miatt fott a feje,
egészen bizonyosan alapos megvitatasban s talan
erbteljes visszautasitdsban részesiilt volna éppen
a viligi hatalmat érdeklé részei miatt. Igy.
mondbhatni észrevétleniil lépett életbe, a maga
kétségkiviil nagyon tiszteletremélto és nagyon kovet-
kezetes elvi alapon 4ll6 tételeivel hirdetve a romai
katholicizmusz valtozatlan tanitasat arrél, hogy az
egyhazat érdeklo ligyekben csak maga az egyhaz
rendelkezhetik s minden mas tényleges allapotot
mihelyt csak lehet meg kell sziintetni. Valoban a
legutobbi napokban olvashattuk, hogy a romai
kiaria torekvése az egyes uralkodoknak tulsagosnak
talalt mértekkel engedett jogokat uj konkordatumok
kotésével csokkenteni. S hogy a romai katho.ikus
egyhdz a tradiciock minden d&polasa mellett is
mennyire nem koti magat a torténelmi kapesolatok
lehet6 épen tartdsiahoz még olyan helyeken sem,
ahol pedig a torténelem az 6 javara szol, s mennyire
igyekszik még ilyen helyeken is, hogy amint ecsak
lehet a ranézve legkedvezdbb és elvi dllaspontjanak
legmegfelelobb pozicio elfoglalasara, azt volt alkal-
munk tapasztalni éppen Magyarorszagon az utobbi
években, az ugyan magyar torvényhoza-i intézkedés
folytin nem gyakorolhatott legfébb kegyuri jog
teljes figyelmen kiviil hagyasaban.

Mindezeket csak azért emlitem fel, hogy meg-
vilagitsak azt a tételemet, mely szerint amint egész
Europaban, ugy Magyarorszagon sem lehet, s
amint a kozéletviszonyok egész tomegében, ugy
az egyhdz és allam kozoOtti viszony tekintetében
sem, a régi mérleg helyredllitasat varni. Ujak az
erdviszonvok, amelyek kozt éliink, sziikségképpen
uj lesz azok ereddje is. Ha megcsonkitott hazank,
amint hissziik, rovidesen feltimad, nagyon valo-
sziniitlen, hogy Horvatorszagostul tdmadna fel, — s
a maga egészében 1j életre kelve is aligha fog
parosulni Ausztriaval, melynek a régi nagysagban



ujraalakuldsa egyenest a lehetetlenségek orszagaba
utalhato. Szoval, akarmilyen ergsen hisszitk Magyar-
orszag feltdmadasat, bizonyara nem hisszik, és
taldn nem is kivdnjuk, pontosan a haboru el6tt
idok nem éppen romolhatatlan testében valo fel-
tamadast. Mar pedig ha a feltamadas csak Magyar-
orszag feltimadasa s nem egyszersmind a régi
Hab:burg-monarchia feltimadasa lesz, ez a valto-
zas az erOviszonyokban mindenesetre a mi javunkra
sz6l, Csak a puszta szamok is megmutatjak.
Az egész osztrak-magyar monarchidban a lakos-
sagnak tizedrészét sem tették a két evangéliomi
hitfelekezethez tartozok. Ezzel szemben a tulajdon-
képeni Magyarorszagon, tehat Horvat-Szlavonorsza-
gok nélkiil, a lakossagnak tobb mint egy 6todrésze
tartozott ezekhez a hitfelekezetekhez. Igaz, hogy
most a Csonka Magyarorszigon szamarany szerint
meég kedvezObbnek latszik a helyzet, mivel most
a lakossagnak valamivel tobb, mint negyedrésze
tartozik az evangéliomi egyhazakhoz és mi refor-
matusok magunkban is feliil vagyunk az 6tddrészen.
Am ezzel szemben all, hogy Csonka-Magyarorsza-
gon a romai katholikusok szdmaranya is nagyobb,
mint Egész-Magyarorszagon, s ennek folytin a
romai katholikus egyhaz, mint amely a lakossagnak
majdnem kétharmadrészét foglalja magaban, nyoma-
tékosabban hivatkozhatik tobbségi voltara mint
Egész-Magyarorszagon, gy, hogy Csonka Magyar-
orszag és Kgész-Magyarorszag kozotti szamviszo-
nvok igy nagyjabdl koriilbeldl kiegyenlitik egymast,
mig a volt kettés monarchidhoz képpest egyarant
kedvez(Obb helyzetet mutatnak szamunkra. Itt termé-
szetes az ellenvetés, hogy a kettés monarchia
fennallasa alatt is Onallo és kiilon allam volt
Magyarorszag, amelynek kiilonosen a vallas ligyek-
ben semmi kdze nem volt az osztrak ecsaszarsag-
hoz. Ez igy van, de nem szabad elfelejteni, hegy
az  erOviszonyok szambavételénél nem a jogi,
hanem a tényleges helyzetet kell szamitasha venni
s az nem lehet kétséges senki elott, hogy egy
erésen romai katholikus uralkodo6, ha egyutta legy



tulnyom6 tObbségében romai katholikus vallasu
allamnak is uralkodoja, a maga egyhazanak javara
és a masiknak rovasara akkor is erdteljesebben
jarhat el, ha a két dllam kozotti koz6s intézmé-
nyek — diplomdeia, katonasdg — nem jarulnak
hozza az amugy is tobbségben lev) egyhaz hatalmi

Az is egészen nyilvanvalo, hogy akkor, amikor
a mostani kisegité allami rendbsl majd valamikor
attériink egy végleges berendezkedésre, az a tényezo,
amely az allami legfébb hatalomnak birtokosava
leend, nem csupdn személyes rokonszenve és
érzelmei szerint fog az egyhazakat illet6 kérdések-
ben allast foglalni, hanem annak a segitségnek a
mérlegelésével is, amelyre uralmanak létesitése
vagy megszilarditdsa tekintetében azok kozremd-
kodése utjan szamithat. Ebben a vonatkozasban
a romai katholikus egyhdz, mely ugy szervezete,
mint a tomegek megmozgatdsira valo képessége
folytan eféle segitség, vagy akadalyozas tekintetében
sokkal alkalmasabb, bizonyara elényben lesz felet-
tiink, de annak idején nekiink is résen kell lenniink
aveghol, hogy ha nem 4&ll is modunkban, vagy
nem akarunk is ilyen irdnyban elétérbe allva eld-
nyokhoz jutni, legaldbb masok a mi rovasunkra
jogosulatlan elényokhoz ne jussanak. Ki tudja
mikor kovetkeznek allami életiinkben ujabb valto-
zasok ? A mai helyzet rank nézve annyiban jo, hogy
nemesak szinmagyar mivoltunk nem szir szemet
a hatalmon levok .el6tt, de az allamfének refor-
matus vallasd volta bizonyos mérsékletre inti azo-
kat is, akik kiilonben szivesen forddlndnak heve-
sen a reformalt egyhdzakkal szembe; ezt a viszony-
lag nyugalmi iddszakot tehat nagyon fel kellene
hasznalnunk arra, hogy egyhazunk jovo nyugodt
életének biztos alapjait lerakhassuk s el6ké
sziilhessiink arra a valtozasra, mely uj allami
életiink végleges berendezése alkalmaval az egyha-
zunkat érdeklé kérdésekben is elérelathatoan be-
kovetkezni fog. A torvényhozasnak, vagy altalaban
valamely nagy tarsadalmi szervezet élete iranyitasa-



nak tudomdnya éppen abban all, hogy kutassa ki
a tarsadalmi haladas irdnyat, ez alapon allapitsa
meg a varhat6 valtozdsokat, s ezek koziil azoknak,
amelyek elkeriilhetetleneknek mu atkoznak, mégha
nem szivesen ldtottak is, az utjait oly modon
egyengesse, hogy az atalakulas a régi rendb6l
minél tobb jonak a megtartasaval s minél kevesebb
rombolassal menjen végbe.

Természetesen az egyhaz és allam kozotti
viszony kérdésénél ennek a feladatnak a teljesitése
kiilonosen sok nehézséggel jar. Nemcsak azért,
mert a haladds ttjanak a megtalalasa is bizony-
talan s a mdas orszdgokban hasonl¢ fejlodés alkal-
maval tapasztalt sikeres eljards sem biztat mindig
eredménnyel, hanem kiilondsen azért is, mert
éppen ennek a kérdésnek eldontésenél annyi sok
koefficiens miikodik kozre, hogy alig lehet két
egymassal azonos viszonyok kozt él6 allamot
talalni. Az illet6 allam nemzetkdzi stlya, f6hatal-
manak befelé hato ereje, nemzeti egysége vagy
tagoltsaga, lakossiganak miivelédési foka és valla-
sossdgra valo hajlama, vallasfelekezeti egysége
vagy megoszlasa mind olyan tényezdék, amelyek
egyébként hasonlé viszonyok kozt is jelentékeny
kiilonbségeket hoznak létre. Kivaltképpen a vallas-
felekezeti aranyszamok tekintetbevétele meggydz-
het mindenkit arrél, hogy mi nem vehetjiik mintaul
sem azokat az orsziagokat, amelyekben t6hbség.
sem azokat, amelyekben elenyész6 kisebbség a mi
vallasunk kovetdinek a szama. Olyan allamot,
amelyben tényleg uralkodo helyzetben levé s ab-
szolut t6bbséget tevd romai katholicizmussal szem-
ben olyan nagy szami reformalt vallasu alljon,
mint nalunk Magyarorszagon, nem igen talalunk,
és azért tisztaban kell lenniink azzal, hogy ha
a jovend§ utja a szeparacio felé viszen, ez ndlunk
minden mds eddig latottél kiilonb6z6 modon fog
végbemenni, mint ahogy egyhazainknak az allam-
hoz és egymashoz valé viszonva eddig is a tor-
ténelemben Onnallo ttakon fejlédott.

Ebbo6l viszont az kovetkezik, hogy az Ossze-



hasonlitd6 jogtudomdnynak, amelynek a torvény-
hozas eldkészitésénél egyébként felbecsiilhetetlen
jelentdsége van, éppen a targyalt kérdés vizsgala-
tanal viszonylag kevés hasznat lehet venni. Iit
inkabb arra van sziikség, hogy a magunk eréi és
magunk képességei teljes és pontos felmérésével,
valamint 4ltalan a hazai viszonyok kérdésiinket
érintheté minden részének tokéletes megismerésé-
vel, tartsuk magunkat készen minden eshetdségre.

Félreértések kikeriilése végett hangsilyozni
kivinom, hogy a magam részérol az egyhaz és allam
teljes szétvalasztasit éppen nem tartom az ohaj-
tandé eszménvképek kozé sorozhaténak. Sét a
célnak egyenest azt tartanam, hogy a szerintem
eikeriilhetetleniil ebben az irdnyban valo fejlodést
agy lehessen vezetni, hogy a szétvalas a leg-
szitkségesebb mértéken ne menjen tul, vagyis az
egyhdzak, ha nem lesznek is az allamhatalom
részesévé tett intézmények, ne tekintessenek azért
puszta magdntarsasdgoknak s a vallds, ha nem is
alapja a jogok birhatdsanak, ne valjék sohasem az
allam szempontjabol puszta magdaniiggyé. De azt
is ki kell jelentenem, hogy egy mérsékelt szét-
valasztds megvalositasat evangéliumi egyhazaink
szempontjabol karosnak egyaltaldn nem tartanam.

Ami a felekezetkdzi viszonyvokat illeti, azok
tekintetében a mérsékelt szeparacio csak javunkra
szolgalhatna. Azzal tisztdban kell ugyanis lenniink,
hogy hasztalan hoznak akdrhany uj torvényt az
1848-i torvényben kimondott egyenléség megvalo-
sitdsdra és végrehajtasdra, ez az egyenléség az
allami gépezetbe beépitettség rendszere mellett
sohasem valésul meg, mert az egyenloségnek
ellene 4all a torténelem és a tényleges helyzet
tehetetlenségi torvénye egyarant. Hiszen ha arra
keriil sor, igen szépen kitudjak mutatni — amint
ezt nem régiben is tapasztaltuk, allami tényezdk
kozremikodésével — még azt is, hogy az allam
anyagi tamogatdsabol mar is tobbet kaptunk, mint
amennyi az egyenld elbanas szerint nekiink jar.

Ha végignéziink hazank vallasiigyi torténeté-
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nek utobbi korszakan, nem kell tulsagos éles szem
annak a meglatasahoz, hogy mig az evangéliumi
egyhazak az allami tdmogatdsnak Gjabb- meg tjabb
teriileteken elfogadasaval mind nagyobb mértékben
csdkkentették onnallosaguk erejét és a régi szabad
¢s fiiggetlen szegénység allapotat felcserélték a
sziikds megélhetés alavetettségével, addig a romai
katholikus egyhdz nemesak célul tlizte az egyhdaz
hierarchiai szervezetének sérelme nélkiili katholikus
autonomidat, de legaldbb bizonyos vonatkozasban és
eziddszerint, meg is tudta valésitani. Vagyis mi holmi
apro ellenszolgaltatasokért feladtuk 6seinktol féltve
Grzott autonomiankat, romai hiti testvéreink pedig
biztositani tudtak egyhdzuk szamara, helyzete minden
ros-zabbodasa nélkiil, az ligyeiben 6nnall6 rendel-
kezés dallapotat. Természetesen azt, hogy romai
katholikus testvéreinknél az egyhdzi szervek Kkiva-
lasztd<a maga az egyhdz illetékes tényezdje részé-
rol torténjék, éppugy helyesnek tartom, mint azt,
hogy mi magunk szemeljiik ki a magunk <zabalyai
szerint a magunk egyhdzi szerveit; csupdn arra
kivantam ramutatni, hogy a koteléknek egyik oldalrél
oldozasa, masik oldalrél szorosan fenntartasa az
egyenldségi elvnek nem a megvalositasa felé viszen.

Azt, hogy az dallammal val6 0Osszeforrottsag
megsziintetése a kalvinista gondolatvilagtél nem
idegen, nem kell bizonyitanom.

De ami illeti magyar reformalt egyhazunk életét,
erre nem rejt-e magaban veszedelmeket az allamra
ratamaszkodas allapotanak esetleges megsziintetése ?

Itt természetesen az allami tdmogatds elmara-
dasianak lehetéségét kell szemiigyre venni, hiszen
ezenfelill alig van olyan elényiink, amelynek a szepa-
racio folytan elvesztéséért aggodnunk kellene.
Viszont igaz, hogy az allam anyagi tAmogatdsanak
elmaradasa egyhdzunk  életében mondhatni minden
szakaban érezhet6vé valnék. Anvagi eszkozok nel-
kil sem egyhdzunk intézményeit fenn nem tart-
hatjuk, de még egyhazunk legszorosabb feladatai-
nak végzésére sziikséges szervekrol sem. gondos-
kodhatunk, sem pedig az egyhdz hova inkdbb
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nagyobb szamu létfeltételéhez tartozo szocidlis fel-
adatainak teljesitésére nem lehetiink képesek. A kér-
dés tehdt mindenesetre az, vajjon az dllam anvyagi
tamogatasanak elmaradasa képtelenné tesz-e ben-
niinket letfeltételeink megvalositasara ? Mert ha igen.
a szétvalasztds ellen is teljes erovel kiizdeniink kell.
Ha az allami segitség elmaraddsa a pusztulast
jelenti, akkor mégis csak jobb akdr az elnyomott-
sag és hatratettség allapotaban fennmaradas, mivel
atengbdve élésbol még remélhetd erdre kapas, azélet-
képesség megsziinése ellenben tarsadalmi intézmé-
nyeknél rendszerint a teljes megsemmisiilést jelenti.

Koztudomdasud, hogy az evangéliomi egyhazak
Magyarorszagon az allamnak semmiféle tamoga-
tasat nem élvezték majd negyedfélszaz esztenddn
keresztiil. Nem is kértek ilyet, oriiltek, ha az allami
hatalom nem vesz roluk tudomast és engedi hit-
elveiket és szervezetiiket szabadon hirdetni és fej-
leszteni. Csak a sokszor emlegetett 1848. évi 20.
torvénycikk mondta ki, hogy e hazaban levd bevett
vallasfelekezetek egyhdzi és iskolai sziikségletei koz-
alladalmi koltségekbol fedeztessenek. Csak ekkor.
1848 nyaran, indultak targyalasok az allam meg
a nem romai katholikus keresztyén vallasfelekeze-
tek kozott a segélvzés modja és mértéke tekinte-
tében, és csak az alkotmany helyredllitasat koveto
idokben, tehat pontosan 350 esztenddvel a refor-
maci6 kezdete utan, tortént gondoskodas az evan-
géliomi egyhazak allami segélyezésérol. H (tvanotezer
forint évi segély vétetett fel az allami koltség-
vetésbe a reformatus, harminchatezer az agostai
hitvallast egyhdz tamogatdsara, és ez az Osszeg
egy negyed szazadon at legfeljebb annyi valtozas
ala esett, hogy egy id6n at ennél is kevesebb volt.
Jol tudomn, hogy ez a hatvanotezer forint tobbet ért
akkor, mint szazharmincezer arany korona, de azért
mi volt az ahhoz az Osszeghez képest, amelyre,
mint céljaink érdekében kivant tdmogatisra mai
meértékiink szerint sziikség volna.

Igaz, hogy ehhez a segélyhez nemsokara jott
aztan iskolaink iigyének felkarolasa. Kozépiskolaink
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ugynevezett fenntartasi dllamsegélyt nyertek, évi
tizendt—huszezer forintiz menét, aminek fejében
azonban a tanszék majd felének betoltését at
kellett engedni az &llamkormany kezébe. EbboL
legijabban az a humoros helyzet allott el6, hogy
az allam a szerzodéssel megallapitott Osszegbhen a.
névérték szerint két—harom pengd évi segélyt fizet
egy-egy kozépiskolanknak s annak a két—harom
pengének az adasdért betolt 6t tanszéket. Am a
szerzodést felmondani alig all modunkban, mert
kozben a tandrok valamennyijének megromlott
fizetéséhez jelentds kiegészité Osszeggel jarult az
allam s ha keveseljik a fenntartasi allamsegély
Osszegét, majd ezt a madsik, torvényben sehol sem:
biztositott segitséget talaljak elvenni toliink.
Eppen igy megtortént elemi iskoldink fenntarta-
sanak megkonnyebbitése, tanitoink javadalma egy
részének az allam terhére atvallalasaval. Ebben a
tekintetében valéoban égeté sebet gyogyitott az
allami rendelkezés, mert a tanitéi javadalmak sok
helyt alig voltak javadalomnak mondhaték. Azonban
nem tudom, nem jutott-e mdasnak is nem egyszer
eszébe az a kérdés, hogy vajjon nem jobb lett
volna-e ugy kozép, mint als6 iskolainknak egy részét
inkdbb mindenestiil 4dtadni az allamnak vagy
kozségnek, magunknak csak a vallastanitasrol valo:
intenziv gondoskodast tartva fenn, mint Jatszatra
egyhdzi tisztviseloként szerepeltetni sok érdemes
mellett egy sereg olyan embert, akit belsé lelki
kapcsolatok nem fliznek egyhdzunkhoz, s akit az
egyetlen atérzett kotelék, a materialis, olyan nyilat-
kozatra indit, mely szerint a legsz0rnytlbb igazsag-
talansdg, hogy az 6 dolgdba a pap és mas egyhazi
ember beleszol, holott 6 a fizetésének nagyobb
részét az dllamtdl kapja. S nem tudom, nem jutott-e
masnak is eszébe az az aggodalom, hogy ha az
allamtol megszabott mértéki fizetésnek az allamtol
reank kirétt hanyvada olyan magasra talal néni,
hogy iskolafenntarté egyhazkozségeink nem birjak
el, és sok hercehurca utan végiil mégis kénytelenek
lesznek = az iskolafenntartis jogarol lemondani:
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vajjon nem lett volna-e célszeriibb meg sem csinalni
allami tamogatassal az iskolat, mint sok baj, kese-
riiség, torzsalkodas és anyagi aldozat utan végiil is
elvesziteni. En nem teszem itt fel ezeket a kérde-
seket, de hogy egyhazunk helyzetérdl és jovojérol
valo toprengésem kozben efféle kérdések bennem
nem egyszer tamadtak, azt el nem tagadhatom.
Azutan sorban kovetkezett a lelkészi kongrua-
torvény. Ki hinné, ha tudja is, hogy még csak
harminc esztend6vel ezel6tt emeltetett papjaink
fizetése a nyolcszaz forintos szintre s hogy eszerint
harminc esztendével ezel6tt még voliak kétszaz
forintra, s6t ennél kevesebbre becsiilt évi jovede-
lemmel bir6 papsdgaink, amelyeknek betoitdi azért
csudalatosan teljesitették hivatasokat, jeles haza-
fiakka nevelték gyermekeiket, haladtak el6 a
tudomanyban, s6t volt kozottik olyan is, aki maga
nyomorusagos fizetésébol vagvont tudott gyiijteni,
nem a maga, nem is a hozzatartozéi, hanem
valamely reformatus egyhdazi intézmény, leginkabb
valamely kollégium szamara. Akkor, mikor a lel-
készi fizetés kiegészitésérol szold torvényt meg-
alkottak, nem egy reformatus paptdl hallottam
olyan nyilatkozatot, hogy mar ezentil minden
igyekvé embernek némi vagyont kell gyiijtenie a
papi pdalyan, mert hiszen eddig is meg lehetett
€lni, at0 blet tehat a vagyongyiijtés alapja fog lenni.
Hiszen minden bizonnval dragult azota a megélés
és ha ma velaki pontosan azt az ezernyoleszaz
pengbd készpénzt kapja, ami a régi nyolcsziz
forintnak hivatalosan megfelel, a szeg ny emberek
kozt sem lesz nagyon elol. Bizonv a kongrua s a
hozzajott csaladi és korpotlék egyiitt sem ér
annyit, mint a réei, 150—200 forintra beecsiilt,
de természetben adott egyhdzi javadalom, s a
kongrua el6tti vilagban a jO papnak a megélheté-
sérol, akarmilyen szegények volltak, gondoskodtak
a hivei s — egyes nagyon szomoru esetektol el-
tekintve — nem engedték nélkiilozni. De mihelyt
ne zét vették, hogy a pap mashonnan is kap fize-
tést, mint az eklézsiatol, mindjart arrol kezdtek
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beszélni, hogy hiszen tiszteletes uramnak amonnan
is van elég jovedelme. Ezért van az, hogy azt a
kongruabol meggazdagodott reformatus papot, akirdl
az 1898. évben beszéltek, még senki sem Iatta.

Sorrendben ut6!s6, de jelentéségében leg-
kivalobb lett volna az 1908-i rendeleten alapuld
nagy segély, amely a két evangélikus egyhaznak
évi harom milli6 korona doticiét biztositott s alap-
jaul szolgalt egyebek kozt az adocsOkkentési
segélynek. Ha azt el tudjuk érni, hogy minimalis
egyhazi adoval ellathatjuk egyhazi kozsziikségletein-
ket, mintahogy a dolog kontemplalva volt, talan
megvigasztalodhattunk volna minden mas csalo-
dasunk miatt, mert hiszen nyilvanvald, hogy egy-
hazi életiink bels6 tartalommal megtdltésének, a
valldsos és erkdlesi élet kimélyitesének nagyon
sokszor akadalya az egyhazi adora raszorultsagunk
és az egvhazi adonak magas mértéke. Azonban
emlékezhetiink: a fokozatos végrehajtas folytdn az
1911. évben kapta meg a két evangéliomi egyhaz
eloszor a teljes hdrom milliot s harom esztendé
mulva jott a vildghaboru s vele a gazdasagi leromlas.
Aki valamennyire figyelemmel kiséri egyhazi éle-
tinket, tudja, hogy nagyon sok, mondhatnim :
a legtobb helyen nagyon is felette van az egyhazi
ado annak a mértéknek, amely az adocsokkentési
segély igénybevehetésének alapjaul szolgadl. Igy
aztan ezen az uton is, ahelyett, hogy javult volna
a helyzetiink, szimos esetben keserves viszaly-
kodasra keriilt uj alkalom, ugyanis az ad6zé nép,
mely ezel6tt, ha olykor békételenkedve is, bele-
tor6dott a magas adoba, most mar sok helyt hal-
lani sem akar a tiz szazalékosnal magasabb sum-
marol: azt hiszi, hogy a pap meg a kurdtor. vala-
hogy elsinkofaljak az amonnan jott potlast. Vagyis
az allami segitségnek itt sem lett meg az ered-
ménvye. Kivalt hogy az adocsokkentési uj orszagos
torvény alapjan a kormany felhatalmazast nyert
arra, hogy az egyhazi és kulturalis adokat sziikség
szerint mérsékelhesse, ha a kozségi kozegeknek az
allami ad6 tiz szazalékanal magasabb egyhdzi adét
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nem kell behajtaniok, senki sem fogja kiirtani az
egyhaztagok gondolatvilagabol azt a feltevést, hogy
a tiz szazalékosnal magasabb ado jogtalan, mert
ime egyéb adéval egyiitt nem hajtjak be. Akkor
pedig a lecsOkkentett addcsokkentési segéllyel nem
tudom mire megyiink.

Ez ellen a harom milli6 koronds segély ellen
sokszor hangzott el az a panasz, hogy pusztan
kormanyrendeleten, nem pedig torvényen alapul.
Az is tobb izben volt az egyenlé elbanas sérel-
meként Osszehasonlitds targya, hogy az evan-
géliomi egyhazak nemcsak fundaltan nem kapnak,
de sehogysem kapnak t6két, hanem csak év-
jaradékot. Ezt a panaszt akarta eloszlatni, vagy
legalabb mérsékelni ¢rof Apponyi Albert mint
kultuszminiszter 1917-ben eldterjesztett torvény-
javaslatdval, mely a két evangélikus egyhaz évjara-
dekat kétszaz milli6 korona toke atengedésével
valtotta volna meg. J6 szerencse, hogy ez a tor-
vénvjavaslat targyalas ala sem keriilt. Ambar stil-
szertien illeszkedett volna be allami tamogatasaink
torténetébe az is, hogy amint megkapjuk a vég-
kielégitésiinkre elégnek vélt nagy summat, parc
esztendd mulva arra legyen elég, hogy vehessiink
belole a két egvhdz szamara kOzosnek egy dcska
falusi hazat.

Az allam anyagi tiAmogatdsahoz kell szamitani
a foldbirtok kedvezébb megoszlasarol sz6lé tor-
vények ama rendelkezéseit is, amelyek szerint egy-
hazkozségek lelkészeik és tanitoik javadalmazdsara,
valamint magasabb egyhazi hatosagok is foldbirtok-
juttatasban részesithet6k. Hogy az egyhazkozsé-
geknél, amelyek a juttatdsban ellenérték mellett
részesiilnek, illetoleg azok javadalmasainal lesz-e
ennek a rendelkezésnek valami szamottev) elonye,
azt ma még alig lehet megallapitani. Ellenben azt
mar is tapasztaljuk, hogy ennek a f6ldhoz juttatas-
nak is megvannak a maga viszalyt okoz6 tovisei,
egyrészt abban a vonatkozasban, hogy a fold
vételaranak letorlesztéséig a f6ld hozadéka nem a
javadalmas ellatdsara fordittatik, masrészt amiatt,
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hogy az egvhaztol fizetett vételarért adott foldbol
szarmazo6 jivedelemtObbletet az dllam a tanito
fizetéskiegészitésébol levonni és ezzel a maga
javara irni akarja.

Ami pedig a magasabb egyhazi hatosdgok
részére tortent foldbirtokjuttatasokat illeti, bar ezek
megvaltasi arat nem irtdk az egyhazak terhére s
igy ezek allami adomanynak tekinthet6k, amelynek
tehat e régi magyar kozmondas szerint nem kell
a fogat nézni, mégis ezek tekintetében vannak
igen sulyos kifogasaim. Tudvalevs, hogy ezeket a
foldbirtokokat az evangéliomi egyhazak plispoki
javadalom céljara kaptak. Helyes, hiszen piispo-
keink, akiknek munkaja és feleléssége folyton
novekvoben van és olykor mar szinte emberfeletti
er6feszitést kivan, csakugyan lehetetleniil szerényen
voltak javadalmazva, ill6 tehat, hogy nagy munkajuk
és nagy felelosségiilk megfelelobb elienértekében
részesiiljenek. Azonban a juttatasnak kizaréan a
plispokség javadalmazdsara juttatisa és egyediil
ezek figyelembevételével adasa mégsem volt helyes.
Egészen elvi jelentOségii észrevétel, hogv a mi
egvhazalkotmanyunk szerint a pilispokség nem
jure divino fennall6 intézmény, mint a romai
katholikus egyhazban, tehat esetleg meg is sziin-
tethets. Nem mondom, hogy iey lesz, nem is
kivanom, de tegyiik fel, hogy valamikor az egyhaz
ugy talalja, hogy a kiilféldi reformatus egyhazak
legtobbjével egyenléen rendezkedhetik be, ha nem
lesz piispok, mi lesz a kimondottan pilispoki java-
dalomra adott folddel? Ellenben méris gyakorlati
jelentéségii volna a tulajdonos egyhazkeriiletnek
nem piispoki javadalomra korlatozassal, hanem
teljes joggal részeltetése két okbol is. Egyrészt
azért, mert akkor nem lehetett volna a népességben
és ezzel a vallalt feladatokban val6 nagy kiilon-
bozoséget annyira figyelmen kiviil hagyni, mint-
ahogy tortént. Isten ments, hogy sajnaljam édgostai
hitvallasa testvérenk 61, hogy 6k is négy piispokség
utan éppugy 6tszaz holdjaval kaptak a foldbirtokot,
mint a mieink. Azonban az mégis nyilvanvalo,
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hogy akkor, amikor' a: mi lélekszamunk tobb mint
haromszorosa az Ovéknek, s van olyan egyhdz-
keriiletiink. amely egymagaban majd kétszer olyan
népességli, mint az agostai hitvallasi egvhdz egésze,
a sokkal tobb - kozfeladatot teljesité nagyobb. ala-
kulatnak-a kicsiségénél fogva is kevesebbet vallal-
haté alakulattal egyenlé részeltetése nem jelent
egyenldséget. Masrészt meg arra is gondolni kell,
hogy a juttatasnak pilispoki javadalomra lekstese,
a 'piispdk javadalma, meg az egyhdz egyéb fela-
datainak — iskolai és jotékonysagi téren — telje-
sithetése kozt igen nagy ardnytalansiagokat idézhet
el6. A nagynépességii, tehdt nagyon sok munkat
ad6 szuperintendenciakban, vagy ahol a piispok
mar lakohelyének kiilonOsen expondlt volta miatt
sok kiilon0s munkat is végez meg koltségesebben
is él, aranytalansagrol senki sem fog beszélni.
De a nehany egyhazkozséghol allo superintendcia-
ban,: ahol az adminisztracié szinte atlatszoan egy-
szerli s a reprezentdciés feladat is nagyon keves,
sok toviset rejthet még az j javadalom koszorija.
Mindent6l  eltekintve pedig: a pilispoki javadalmak
részelletésével a magasabb egyhazi hatosagaink
korébe tartozo sziikségleteink egy nagyon paranyi
hanyada elégittetett ki, feladatainknak igen nagy
és égetben siirgds része pedig érintetleniil maradt.
Vagyis ime akkor, amikor egy kétségkiviil messze
idokre e hatarozo jelentéségii radikalis reformba
belekapesolodtunk, amikor tehdt az azzal jaro
kedvetlenségnek magunkra vételéért igyekezniink
kellett volna a magunk elveinek és céljainak meg-
felel6 berendezkedést biztositani, egy, hangstlyo-
zom, - nagyon erdsen és nagyon méltdn érzett
komoly sziikséglet nem igazsdgos mértéki kielé-
gitése érdekében ama bizonyos tal lencsét fogad-
tuk el.

Vagyis hat az allami timogatas mirank nézve
sehol 'sem lett igazaban eredménnvel jaro. Sot
azt hiszem, anyagi erdnk sem novekedett vele:
Aki figvelemmel kiséri egyhazunk és intézményei
anyagi helyzetét, tapasztalja, hogy hiveink aldozat-
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készsége meg az allam’ anyagi tamogatisa kozt
forditott arany van. Szinte természetes is ez. Mennél
nagyobb az allami tdmogatas, annil magassabb az
ado, anndl kevesebbje marad tehat az egyhaztagnak
arra, hogy az egyhaza javara adakozzék. A sok
példa koziil, amit ismerek, elég legyen ecsak a
debreceni Kollégiumra hivatkoznom. Ez az 1849
utan kovetkezd hatvan év alatt tudott berendezni
a kivanalmaknak mindenben megfelelé gimnaziumot,
szervezett tanitoképzo-intézetet, kiépitette jogaka-
démiajat, erdsitette theologiajat, berendezett uj
konviktust, mert hozzafogni bolesészeti fakultas és
tanarképzo létesitéséhez, minden allami tamogatas
nélkiil, a maga erejébsl és a hivek aldozatkészsé-
géb6l. Most, hogy a tanarok ugyis megkapjak a
fizetést az allami kiegészitésb6l, hogy nem latjak
az egyeseken a szegénység nyomaszt6 sulyat, az ada-
kozasra képesek is igy gondoljak, hogy nincs sziik-
ség az O filléreikre, hiszen ugyis a felfokozott
adokbol ad kello mértékkel az allam ; és az allamtol
kiegészitett fizetések korszakaban a sziikebb kdrre
osszehuzodott kollégium anvagi nehézségekkel kiizd.
Ha azokat az Osszegeket, amiket az allam a kiilon-
boz6 vallasfelekezeteknek ad, az allami koltség-
vetésb6l mind kitérolnék, egyvetlen vallasfelekezet
tagja sem adozna kizvetetten mas vallasfelekezet
céljaira, s mindenkinek jelentékenyen kevesebb lenne
az allami adoja. Ha mi azt a kiilénbozetet, amivel
az allami ado6 csokken, a magunk egyhdza hiveitol a
magunk egyhaza céljara megkaphatjuk, bizonyara
semmit sem veszitiink, még tan jobban is jarunk.
Az a kérdes, hogy ennek a megvaldsitasira képe-
sek vagyunk-e. Ha nem, uigy arra kell torekedniink,
hogy képesek legyiink.

Azt gondolom, ki kell szélesiieniink egyhaz-
politikdnkat, mely j6 néhdny esztendé Ota igen
tiszteletreméltd kovetkezetességgel és a torvény
hatalmas fundamentomara épitetten sérelmeink
felpanaszolasaban és az 1848. 20. torvénycikk
végrehajtasanak kovetelésében hatarozodik meg.
Azt hiszem, nem szabad itt megallanunk, és egyha-
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zunk felviragoztatasanak uj tutjait kell keresniink.
A sérelmeket, amelyek igen sok esetben csak
egészen sziik korben mutatkoznak nagynak, fogadjuk
az igazsagbol meritett er6 nyugalmaval s kozilok
csak azokat vigyiik a nyilvanossag elé, melyek mar
valoban tul' esnek az elviselhet6ség hatarain.
Az allami tamogatds kérdésében pedig igyekezziink
minél elébb végleg leszamolni. Igyekezziink kiirtani
magunk koziil azt az aggodalmat, mely szerint az
allami tamogatas fokozasa vagy éppen elmaradasa
esetén nem remélhetnénk egyhazunk szamara
viragzo életet. Az olyan vallast — mondja b. Eotvos
Jozsef, — melynek a vildgi hatalom tamaszira
van sziilksége, semmiféle allamhatalom nem tart-
hatja fenn s a vallisnak az allam altal minden
tdmogatasa, mely a vallas elveinek tiszteletén tul
terjed, esak gyongitheti azt a befolyast, melyet a
vallas az emberek kedélyére gyakorol. Igyekez-
ziink meggy6zni Onmagunkat és hiveinket arrol,
hogy az allami tamogatas elmaraddsa, amennyire
talan valamivel anvagiakban szegényebbé, legalabb
annyira, de tdn sokkal nagyobb mértékben lelkiek-
ben ergsebbé, bens6bbé, mélyebbé tenné egyhazunk
életét. Szamot vetve azzal, hogy az altalanos fej-
16dés nem az egyhazak allami tamogatdsa, hanem
a-meglevé tdmogatasoknak is megsziintetése felé
halad, amint a jo keresztyén ember minden este
lefekvés elott ugy igyekszik tisztdban lenni lelki-
ismeretével, mintha masnap reggel mar nem ébredne
fel, mi is igyekezziink gy megszilarditani egyha-
zunk életének bels6 anyagi alapjait, mintha mar a
kovetkez6 évben semmit sem kapnank az allam-
tol. Végsoleg ez odamegy ki, hogy vegyiik revizio
ala terveinket és csak olyan intézmények alkota-
sara igyekezziink, amelyeket a magunk erejébol, az
allam tamogatasa nélkiil is fenn tudunk tartani.
Sot vegyiik revizid ald meglevd intézményeinket
is, vajjon fenntartisuk elengedhetetleniil odatarto-
zik-e egyhdzunk legszorosabb céljai, az igehirdetés,
tanitas, erkdlesok tisztan tartasa és szegények
gondozasa kozé. De még az ezen célok ald sorolt



20

intézményeink felett is tartsunk szemlét atekintet-
ben, vajjon olyan tanitas-e, vajjon olyan javi-
tas-e a feladata, amelynek végzését egyhazunk
a maga lelki értékeinek sérelme nélkill masnak
at nem engedheti. Inkabb egy. kicsit huzédjunk
6ssze, de mindeniinket, amink van, a magunk erejére
igyekezziink épiteni, mert az, ami az allamhatalom

tetszésétol fligghet — nem hiaba kapta a romai
katholikus egyhdz szohasznalataban a . temporale
nevet — valoban csak ido szerint valo.

Azonban igényeink legnagyobb lefokozisa ¢€s
takarékossagunk legnagyobb kifejlesztése mellett is
lehet-e remény arra, hogy ami nagy részt sze ény
hiveink anyagi erejére utaltan a kor kivanalmainak
megfeleld szintene tarthassuk egyhazunk intézmé-
nyeit? Lehet. A tapasztalat azt mutatja, hogv a
jo pap, ha megtalalta a neki megfeleld helyet,
csodaval hataros eredményeket érhet el, nemecsak
a hitélet ébrentartdsa és kimélyitése, hanem még
az anyagi er0k talpra dllitasa és az adakozasi kedv
felebresztése tekintetében is. Azért azt gondolom,
legfontosabb feladatunk papjaink leheté legjobb
képzését és minden papnak az 6t megilletd helyre
jutdsat biztositani. A j6 pap nevel aztdn maga
mellé munkatarsakat és ujja alakitja egész egyhazi
életiinket. Ide kell tehat forditanunk szellemi és
anyagi erbnk legjavat. Ennek a kérdesnek a
jol megolddasa hozza majd magaval az dllamhoz
valo viszonyunk nagy kérdésének helyes megoldasat.
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