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DOBOS ISTVAN
A sugalmazas grammatikdja

THOMEKA BEATAROL

A jugoszldviai magyar irodalomtudomdny kiemelked6é képviseldje
kordntsem foglalja el azt a rangos helyet szakmai kéztudatunkban, mint ami
méltdn megilletné 6t, holott a Narrdcio és reflexié megjelenését kovetéen
munkdssdga egyre gazdagodott, a nyolecvanas években pedig latvdnyosan
kiteljesedett, s A pillanat formdi cimi mifajelméleti monografidjaval, vala-
mint mésodik tanulménygyijteményével (Esszéterek, regényterek) imméron a
kozépnemzedék egyik legjelentékenyebb teljesitményét tudhatja magdaénak.
Ennek ellenére az utébb kozzétett két kotete nem valtott ki érdemleges kritikai
visszhangot, igaz, a Narrdcié és reflexié is jészerivel csak az i) elméleti
mibirslattél kapott méltanylast. Ertheté médon, hisz a sajat torvényeit kovetd
magyar kultira feltétlen értékeinek a nevében Gszinte meggy6zidéssel birdlék
a szépirodalmi korszakviltds idején alig méltattdk figyelemre a historizalt
hagyomanytél eltdvolodott kisebbségi sorsban é16 irodalmsrokat, vagy ha
mégis irtak réluk, s megértéssel kozelitettek miveikhez, gy jobbdra a
mentségiikhoz keresték az érveket. Thomkdnak erre nem igazén volt sziiksége,
mert érzésiink szerint 6t a jelenkori magyar irodalomkritikai gondolkodds
megijitéinak a sordban kell szdmon tartanunk.

Tanulmédnyunknak a megirdsdhoz Thomka kézonyben napvildgot ldtott
miivei, A pillanat formdi és az Esszéterek, regényterek adta a kézvetlen indité-
kot, s az a felismerés, amirél az imént széltunk.

A pillanat formdi a sz6 eredeti értelmében kisérletnek nevezhet6, s ez min-
denképpen orvendetes esemény az irodalomtudomédnyban. Thomka kényvének
ezt a vondsit napjainkban nem lehet eléggé méltdanyolni, kiilénésen abban a
térségben, ahol az un. objektiv igazsdg kizdrélagessdgaba vetett hit nemcsak a
torténelemben hatdrozza meg eszkatologikus derdldtdssal az egyediil iidvozits
lehetdségeket és az dltaldnos érvényi torvényeket, hanem az univerzalizdlhat6
konszenzuselv nyomadsa alatt — ami valéjdban regulét és uniformist jelentett —
a tudomdnyban is, s meggyozodéssel hirdette az ugyanarrol egyre tobbet mondé
tudomdny folyamatos értékfelhalmozé természetének nagyszertségét, tehdt az
eredendden eretnek hajlandésdgot mutaté gondolkoddssal szemben azt, a
valédi kérdéseket elfojté, snhitt episztemolégiai elképzelést, hogy abeavatottak
diadalmasan és feltartéztathatatlanul haladnak a kirdlyi uton a tudds pi-
ramisdnak csucsdn fénylé abszolit ismeret felé. Thomka a kényelmes ontudat
erdsitése helyett inkdbb szellemi kalandra hivja a tanulmédnnyal szembesiilé
olvasét, akinek az el6zetes megértésére egyébként messzemenéen épit, s mint-
egy felszélitja az egyiittgondolkod4sra, ami persze ndla a termékeny kételkedést
is feltételezi. Mifajelméleti monografidjaban a kis elbeszélé formak narrativ
szerkezetének absztrakt modelljét alkotja meg az jabb elbeszéléskutatdsok
felismerései nyomadn, tehat elméleti szemponti rendszerezését adja azoknak az
egyetemes formateremt§ elveknek és retorikai miveleteknek (pl. redukcid,
erdsség és kiterjesztés, sirités, egyszeriisités, metaforikussdg é. i. t.), amelyek
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szinte beldthatatlanul gazdag varidciés lehet§ségeket nyjtanak a szévegvildg
kiilonbozd szintjeihez tartozé, véges szamu elbeszéléselemek dsszekapcesoldsdra,
skitiintetett szerepetjdtszanak a rovidtorténet poétik4janak létrejottében, nem
utolsésorban pedig a szemléltetésiil bemutatott hdarom novellista, Lovik,
Kosztoldnyi és Orkény mivészetében. Thomka hallatlan biztonsdggal vdlasztja
ki a ma mér rendkiviil sokréti — s hozzdtehetjiik, nyelvileg roppant nehezen
megkozelithet6 — narratolégiai irodalom fogalomkészletébél a konkrét
szovegértelmezéseihez nélkiilozhetetlen kategéridkat. Kiilon figyelemremélto,
ahogy egységes elméleti keretbe foglalja a joggal méltatott, egymdshoz sok
szallal kot6d6, am mélyrehatéan szemléleti-médszertani kiilonbségeket is
magukban rejté irodalomtudomaényi irdnyzatok, példdul az orosz formalista
iskola, a strukturalista szovegelmélet és a modern retorika prézapoétikai
eredményeit, s ezzel egyidejileg kidolgozza a révidtorténet miéform4djanak
tipolégiai alapelveit, az egyes miifajvéltozatok elkiilonitésének szempontjait.
Az orosz formalistdk fabula-sziizsé, a francia narratolégusok histoire-discours,
az angolszdsz kritikusok plot-story fogalompédrjanak mint4djat kévetve Thomka
is megkiilonbozteti a széppréza két alaptényezdjét, a torténetet, s a kiilonbozé
szovegszervezd eljardsok révén létrejové elbeszélést, de mértékadé mesterei
(Barthes, Booth, Bremond, Todorov) elgondoldsaihoz képest mégis tobbet nyujt
annyiban, hogy néla egyiitt jelennek meg a legkiilonfélébb jellegii és minéségi
elbeszéléselemek az elrendezés szabdlyszer(iségeivel, annak a legdltaldnosabb
mivon beliili viszonyrendszernek a feltardsdban, amelyet a narrativ struktira
képvisel. A szdzadel6ig visszanyilé elméleti hagyomdny benséséges isme-
retében Thomka érdekes pdrhuzamot von a torténetvezetés lehetséges médozatai
alapjdn feldllitott szerkezettipusok arisztotelészi rendszerezése, és a modern
poétikdnak az elbeszélé struktirdkrél, a narrativ egységekrél, tovdbbd a konst-
rukciés elvekrél alkotott nézetei kozott, s voltaképpen ezzel az elsé pillantédsra
pusztdan heruisztikus fikciénak tiné, utébb meggyézden igazolt, s rendkiviil
termékenynek bizonyulé gondolati mivelettel veti meg azt a gondosan kimunkaélt
elméleti alapot, amelyre azutdn arévidtérténet tipolégiai rendszerezését felépiti.
A narratolégidban nyugvépontra jutott kutatdsok eredményeinek alkoté fel-
haszndldsdval k6lesénos meghatdrozottsagot feltételezd 6sszefiiggést teremt az
epikai szerkezet alapformdi, az arisztotelészi ,torténetelvi”, fabuldris ésa ,nem
torténetelvi”, sziizsés elbeszélések, valamint a prézapoétikai eljardsok
legétfogdbb tipusai, a metonimikus és a metaforikus alakitdsmédok kozott.
Ennek révén két olyan egyenértéki alkotéelemekbdl 4116 epikai modellhez jut,
amelyek a tovdbbiakban ésszehasonlitdsi alapjdul szolgdlnak az igy felfogott
,kanonikus” narrativ szerkezetek irodalmi transzformdciéinak. M4sfeldl le-
hetdséget nyijtanak arra, hogy a lényeges miifaji jegyek elvonatkoztatott
bemutatdsa mellett, a megannyi kiegészité szempontot mérlegeld
szovegkozpontu elemzések is vildgosan tagolt szerkezetben jelenjenek meg. Ily
moédon a rovidtorténet miifaji karakterének jellegad6 vondsait 4rnyalé poétikai
elemekrél minden eddiginél dtfogébb képet nyerhet az olvasé. Egységes
cselekményre épitett, kezdet és vég kozé zdrt torténet all a metonimikus
szovegszervez6dési alkotdsok kézéppontjidban, a fabula ldncszemeit az idébeli
és az ok-okozati érintkezés hézagtalan logikdja fiizi egybe, tehdt a torténet
folyamatossdgét, az 6sszefiiggé eseménysor belsé egységét szigori motivéciés
rend biztositja. A mimézisz térvényeit kovets szépprézai elbeszélés elvont
modelljének narrativ szerkezetében és poétikai alakitdsmédjaban a racionélis



gondolkoddsnak megfelelé iréi vildgértelmezés 61t format. Idékezelésében és
téralakitdsabanis a tapasztalatisag elvétkoveti, tehdt a valésdaghikérnyezetben
jatsz6dé torténet ideje és az elbeszélésé ardnyos egységet alkot, az elbeszélés
idérendje a szoveg eléterében lepergé eseménysor elérehaladé mozgdsat koveti,
s a fikcié keretein beliil, az élménytartammal szemben, az elvonatkoztatott idét
juttatja érvényre. A szubjektiv elbeszélésnek aldrendelt szereploket kozvetlen
jellemzésekbdl ismerheti meg az olvasé, tehdt cselekedeteik rejtett inditékai
fel6l sem tdmadhatnak kételyei. A rovidtorténet legdltaldnosabb mifaji vondsai
kozé tartozik, miként azt a kétet taldlé cime is jelzi, hogy a novella dsszetettebb
torténetszerkezetével szemben rendszerint egyetlen epizédra, helyzetre vagy
eseményre szoritkozik, az elbeszéléselemek elrendezését pedig a sirités, a
redukeié, az elhagyés és a helyettesités elve iranyitja. Ennek megfeleléen ido-
és térformdi 6sszezsugorodnak, tehat az egyszerd narrativ szerkezet jellemzi,
de szévegtere a sugalmazdsra alapozott narrdcié révén jelentéstani szem-
pontbél rendkiviil tigas. A cselekményben részt vevd szereplék viszonyrendszere
tavolrél sem olyan bonyolult, mint a novelldban, egyébként is, személyiségek és
jellemek helyett a rovidtorténetben leggyakrabban cselekvé alanyok szere-
pelnek. A rovidtorténet egységes szempontrendszer szerint elkiilonitett, 4m —
érzésiink szerint a tipusalkoté elemeknek a muialkotds egészében betdltott
tényleges szerepe kovetkeztében— egymdstél mégis szembeétléen kiilonbézé
mifajvaltozatait — a tobbi kozott — a valdszeriség elvén nyugvé narrativ
logika lazitdsa, felfiiggesztése és kiforditdsa, vagy éppenséggel a redukcié és
sdrités formacéljat megvaldsité szovegszervezd eljardsok ironikus kritikdja,
ezen kiviil az énmaga strukturdlis parédidjat adé elbeszélés alkalmazdsa
jellemzi leginkdbb, a szerkezetre és a sziovegszintd folyamatokat irdnyité
retorikai miveletekre 6sszpontosité narratolégialatészogébél. Az igy kialakitott
miformdkban kozos alkotéelemekre és rendezéelvekre (redukecié,
metaforikussdg, szimbolizacié, sugalmazds és nyitottsdg) visszavezetett
rovidtorténet tehdt szamos kisepikai mifajjal érintkezik, mert azt Thomka
Bedta sem dllitja, hogy a pillanat formédjdanak létrejottében donté szerepet jatszoé
prézapoétikai tényezdk kizdrélag egyetlen mifaj sajatjai. A szdzadfordulé
idején példdul a novelldnak oly dltaldnos elterjedt formatiorekvése volt a nyitott
szerkezet és a sugalmazdsra alapozott narrdcié, hogy még a konnyedebb
tarcdkba is besziiremkedett beldliik valami, a széppréza kézmiivesei pedig —
Justh, Ambrus, Petelei és masok —nemegyszer ironikus fénytorésbe allitottak,
miutdn beavattdk azolvasét a fikcifalkotds folyamatdba, a sztizsé motivaciéjanak
rejtelmeibe (A kakukkosora, A rendeléora, Az utolsé hangulat). Bar az is
kétségtelen, hogy az imént érintett problémdk elvezethetnének benniinket az
irodalomtudomédnyban immar szinte athatolhatatlanul szévevényes geneolégiai
osztdlyozdsoknak azokhoz az alapvetd, filozéfiai vdlaszt igénylé kérdéseihez,
amelyek Austin Warren megfogalmazdsdban ,az osztdly és az osztdlyt alkoté
egyedek viszonydra, az egy és a sok viszonydra, valamint az dltaldnos fogalmak
jellegére vonatkoznak”.

Kénnyen beldthaté, hogy a mifajokrél lényegi definiciét, természetiikbél
adédéan, egyetlen elmélet sem képes adni, mint ahogy a koronként és szerzénként
véltozé értelmi minemekrél sem, amelyeknek az 6nédllésdgat illetéen olyan
kutatéknak tdmadtak komoly kétségei, mint B. Croce, E. Staiger, G. Miiller, R.
Wellek és 1. Behrens. A novellafogalom koriili vita pedig a nyolcvanas évek
elejére olyannyira zsdkutcdba jutott, hogy azéta a fenomenolégiai indittatdsi
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nyelvelméleti tanulmdnyok (pl. Werner Strube elemzései) a szé tényleges
haszndlatdnak logikai leirdsdval foglalkoznak tiirelmes gonddal. Eppen ez a
tény ad kiilonleges rangot Thomkakisérletének. Mindamellett abban az esetben,
ha A pillanat formdiban enyhébb kritikai fenntartdsokkal, vagy teljes
egyetértéssel idézett szerzék és Thomka novelladefiniciéjat—ami ndla valéjdban
az un.  kiterjedt meghatdrozds” korszeri form4j4t jelenti — mint irodalmi
fogalmak paradigméjat vizsgdlndnk, taldn az egyébként igen kovetkezetes
miufajkoncepcié némely bizonytalannak tiiné pontjara, s alkalmasint kisebb
ellentmondédsaira is rdmutathatnédnk. A révidtorténet formavéltozdsait figye-
lemmel kiséré leiré poétika olvaséjat elsésorban az készteti tinédésre, hogy
Thomka torténeti-poétikai érvényességet kolcsénéz Lukdcs korai novel-
lameghatdrozasanak, s ennek fényében mutatja be, vildgirodalmi kitekintéssel
a magyar kisepikai gondolkodds dtalakuldsédnak vildgképi és miifajtorténeti
osszefiiggéseit. Nézete szerint a szdzadel6n kezdetét vevé folyamatnak alényege
abban ragadhaté meg, hogy a novella fokozatosan eltdvolodik a drdmai fordu-
latbdl, ,,egyszeriiséghél, tdrgyilagossdgbél, kézvetlen elbeszélésbél és torténésre
irdnyultsagbél” alakitott formatél a ki nem fejlédé, kinem robbané fesziiltségek,
az akarat és a torekvés dramai 6sszelitkzését el nem éré, a varatlan felvezetés
médozatait nem ismerd torténetmondds” felé, majd évtizedekkel késébb, a
narrdcié folyamatos egyszeriisédésével, a térténet lassd tomoritésével a kis-
epika visszatér a kozvetlen elbeszéléshez, de immdr nem a novella, hanem a
révidtorténet alakjdban. Taldn nem tdnik tulzé6 megdllapitdsnak, ha dgy
véljik, hogy a fiatal Lukdcs torténetfilozéfiai alapozdsu elméletének zart
gondolati rendszerében a mifajok mintegy fiiggetlenednek a ténylegesirodalmi
folyamatoktdl, részint emiatt nem illeszkednek igazdn szervesen epigramma-
tikus tomorséggel interpretdlt megdllapitdsai Thomka egészen mésfajta
szemléletet képvisel6 tanulmédnydba, masfeldl azért, mert Lukdcs geneolégiai
szemlélete minden valésziniség szerint a priori, de legaldbbis normativ. Ez azt
jelenti, hogy 6 Thomka narratolégidabél vett sz6haszndlatdval szemben, fogalma
szerint alkotta meg a novella ,kanonikus” narrativ szerkezetének az eszményi
modelljét. A feltételes méd kordbbi haszndlatat az indokolja, hogy a tizes évek
esztétikai irdsaiban, etikai, filozéfiai eléfeltevéseibél kovetkezben, kétségkiviil
a formatlan életet megkots szigoruan zart szerkezetd novella 4ll ugyan leg-
kozelebb az ,életté lett 1ényeget” magaba sirité tragédidhoz, tehat igen te-
kintélyes helyet foglal el a mifajok értékrangsordban, ennek ellenére sem
ekkor, sem a késébbiek sordn nem targyalta énédlléan. Esszéibél, kritikdibél és
elméleti reflexiéibél mégis kitiinhet, hogy metafizikai tdvlatba 4llitotta a
klasszikus fordulépontelmélet varatlan eseményét, mivel a sors véletlenét
olyan irraciondlis pillanatnak gondolta az ember életében, amikor lehetéség
nyilik a lényegnek az életbe valé visszatérésére. A novella ebben a tekintetben
emlékeztet leginkdbb a vildg lényegére reduk4lt dramara, hisz az esetlegesbél
torvényt, a véletlenbdl sorsot formal, kovetkezésképp erételjesen elvonatkoztat
az életjelenségekrdl, a torténetet jelképes értelmivé stilizdlja, akdrcsak a
tragédia. Ezen a ponton emlékeztetniink kell arra, hogy Lukédcs a ,lényegi létet”
megragadé dramai forma éltaldnos jellemzgit Hebbel dramaturgidjabél vonta
el, a Hebbel-portré pedig teljes egészében A tragédia metafizikdja gondolat-
menetére épiil. Ndla tehat a miifaj etikai, ontolégiai és ismeretelméleti kate-
goéria, a vilag megitélésének filozofiai értelemben meghatdrozott form4ja, ezért
érzésiink szerint kevés megbizhaté fogédzét nydjthat egy kifejezetten narra-



tolégiai szempontokat érvényesité és egészében koherens elméleti héttérrel
megerdsitett torténeti-poétikai tipoldgia kidolgozdsdhoz. Lukdcs felfogdsdban
a redukcié, az elszigetelés, a szimbolizdcié é.i.t. egészen mdst jelent, mint a
strukturdlis szoveginterpretdciéban. Thomka kinyvének azok a narratolégiai
modelljei, amelyeket kordbban méltattunk, elégséges feltételeket biztositanak
a kiilonféle mifajvdltozatok egységének és formdlis folytonossdgdnak az
allitdsdhoz, s attél is megévjdk a szerzét, hogy a normdhoz valé viszonyitds
hibdjdba essék.

Botorsdg volna, ha régi rossz beidegzddéssel olyan irodalomelméleti
iskoldknak a felismeréseit kérnénk szdmon Thomka Beatatdl, amelyekkel
szemben, legaldbbis A pillanat formdiban, kimondatlanul bar, de mégis érzékel-
heté fenntartdssal él. Mindemellett egyetlen megfontolandé szempontra taldn
felhivhatjuk afigyelmet, annélisinkdbb, mivel Thomka szellemisége kifejezetten
ilyen mérlegelésre biztatja az olvasét. A nem miifaji értelemben vett elbeszélésben
részt vevé személyek hatdrozottabb elkiilonitésével, és a narraciés lehetéségek,
el6addasmédok, perspektivdk, nézépontrendszerek dtfogébb bemutatdsdval
Thomka feltehetden megerdsitené azt a benyomdst, amit konkrét miértel-
mezései soran kialakitott benniink; az elbeszélésfolyamatban dénté mértékben
az irét, a miben targyiasult szerzéi tudatot és a torténet elbeszélgjét, a
narratort tartja meghatdrozé szerepiinek, s masodlagos jelentdséget tulajdonit
a valésdgos és idedlis olvasénak, valamint a toérténetbefogadénak. Thomka
ebben a tekintetben igen kévetkezetes, mert a strukturdlis poétika nem is
foghatja fel narrdcié révén létrejové kiozlésfolyamatként az elbeszélést, teh4t az
alkoté és abefogadé kozotti kommunikdviés kapesolatra sem fordithatkiiléndsebb
figyelmet. Ennek ellenére a tanulmédny szinte onkénteleniil el6hivja a hatds- és
befogaddselméleti megkozelités lehetdségét. Ezittal mindossze harom olyan
kozponti kérdéskorrel kapcsolatban utaljunk rd, mint az értekezés gondolat-
menetének vezérfonaldt adé torténeti-politikai vizsgdlédds, azutdn a sugal-
mazds narraciéjat megvalésité rovidtorténet nyitott szerkezete, s végiil a
formatérténeti valtozdasok folyamatrajza. Thomka mielemzé gyakorlatdban
azokhoz a poetolégiai irdnyzatokhoz csatlakozik, melyek szerint az iré szub-
jektiv vildgértelmezése az epikai szemléletformdban, tehat az elbeszélés
alakitdsmédjdban megnyilatkozé vildgképben és magatartdsban jelenik meg,
de 6 is tudatdban van annak, hogy ebben az dltaldnos elméleti keretben
mifajkutatdsai a narratolégia bizonyos részteriileteire korlatozédnak, ilyen-
formén az elbeszélés ,szintaktikai és szovegelméleti vizsgalatdn kiviil egyelére
csak a strukturaelemzésekre” vannak eszkézei. A kényv alapgondolata pedig
ugy foglalhaté 6ssze, hogy a szdzadel6n szembet(inéen dtalakul a novellaforma,
s ezt a gyors poétikai vdltozdst miifajtorténeti fordulatként kell értékelniink,
mert kozvetleniil a korfordulé modern elbeszélése késziti el a rovidtorténet
megjelenését. A narrativ szerkezet elméletére és a retorika alakzattandra
épitett szovegkozponti elemzések azonban kevés lehetéséget nyijtanak az
irodalmi folyamat tényleges torténetiségének a megragaddsdra, béar azt sem
vonhatjuk kétségbe, hogy az emlitett fejlodésmenet elemi egységeit alkoté
elbeszéléstrukturdk, a pillanat formainak megismerése nélkiil sem alkothatnank
magunknak fogalmat az irodalom térténetérél, vagy ha mégis, gy az valami
masrél szélna. Eppen ezért a kispréza megiijulé dramlatainak mivészi gyakor-
latdban format 61t6 irodalomszemléleti valtozasok leiré jellegii bemutatdsat j6l
kiegészithetné a kritikai gondolkodds mifaji emliékezetének tiizetesebb ana-

83



84

lizise, 4m ezuttal, A pillanat formdiban is érintett milt szdzadi poétikak
mellett, a jelent6sebb irodalomtorténeti dsszefoglaldsok esztétikai szempontu
értelmezései és a kortdrs mibirdlatok prézaelméleti reflexiéi is nagyobb figyel-
met érdemelnének. Ez a vizsgdl6dds, amellett, hogy tdgabb dimenziéba he-
lyezné a struktiramédosuldsokat, a térténeti-poétikai megallapitdsok
érvényességétishitelesebbé tehetné. A rovidtorténet jellegzetes formaeszkozeit
kimunka4lé szdzadeleji novellabefogad4dstorténetének rendszeresfeldolgozasabél
szdmunkra legaldbbis az tint ki, hogy az eszményité realizmus esztétikai
normadit elvets egyéniségkozpontii irdnyzatok mélyrehaté alapossdggal feltartdk
a korfordulé megvéltozott szemléletformdjdnak tdrsadalmi, szellemi és menta-
litdstorténeti okait, a szévegtudattél meghatdrozott prézapoétikai gondolkodds
meguijhoddsdnak vildgképi és irodalomszociolégiai hatterét, s annak az jabb
fajta recepciés bedllitéddsnak a jellegzetességeit is korvonalaztdk, amelyet az
elbeszél6i autonémidtsl és a torténetszeri jelentésalkotdstsl eltdvolodé mivek
alkoté befogaddsaigényel. Thomka kényvének ismeretében kénnyen beldthats,
hogy a miértelmezés 1ij szemléletform4it hivjdk létre a metaforikus motivum-
fejlesztést alkalmazé szdzadelejinovelldk és a roviditésekkel, siritéssel, torténet
folotti szabad motivumokkal é16 huszadik szdzadi rovidtorténetek, mivel esztéti-
kai hatdsmechanizmusukat az olvasé szévegteremts egyiittmiksdésére ala-
pozzdk. Ezért kézenfekvé, hogy a jellegzetesnek mutatkozé befogadéi maga-
tartdsok, az irodalomkritikai gondolkoddsmédok és a kisformskrél koronként
kialakitott elképzelések felél is szemiigyre vegyiik 6ket.

A kritikdnak e mifajdban reményiink szerint taldn megkozelité pon-
tossdggal érzékeltettiik, milyen széles tdvlatokat fog 4t Thomka egyéni
megldtdsokban kivételesen gazdag, példaadéan gondos, kériiltekintd,
lefegyverzden szakszerd interpretdciéi nyomédn szdmos mifajelméleti problémat
uij megvildgitdsba helyezd, s nem utolsésorban a magyar elbeszélésirodalom
fejlédéstorténetérdl eddig kialakitott elképzelések feliilvizsgdlatdra 6sztonzé
munkédja.

Thomka szabad lélegzeti esszéirdsa, kisérletezd készsége igazolhatja azt
a sejtésiinket, hogy mi sem 4ll téle tdvolabb, mint a logikai pozitivizmusnak az
a tudomédnyelméleti eléfeltevése, amely az irodalomra nézve az esztétikai ta-
pasztalat félreértésén alapult, ennek ellenére egészen a hetvenes évek végéig,
a nyolcvanas évek elejéig éreztette hatdsat a magyar kritikdban. Nevezetesen
arra a téves alapelvre gondolunk, hogy az egyre egzaktabba4 vilé fogalomnyelv
és atermészettudoményok mint4jdra elképzelt médszer 5nmagédban biztosithatja
azirodalomtudomédny eredményeinek igazsdgat. Folyamatosan és egyiittolvasva
frasait, elsé kotetét, a — Mészily, Ottlik, Esterhdzy, Nddas, Tolnai Otté,
Lengyel Péter nevével fémjelzett — jelenkori magyar elbeszélés
szemléletvdltozdsdrél — mai tuddsunk fényében tévedhetetleniil pontos
ardnyérzékkel és hitelesnek bizonyult elméleti tavlattal — sz616 Narrdcié és
reflexiot, valamint az Esszéterek, regényterek cimi harmadik konyvét, amely
részint a maga teremtette alapokon elkezdett kutatdsok folytatdsaként is
felfoghaté — olyan tanulmadnyaival, mint A regény ontudata. Tézisek az uj
magyar regényrol, Saulus térbeli formdja, Homilidk az emlékiratok kinyvéhez
—, masfeldl kiteljesedésként is megitélhets, mivel felszinre hozza az djabb
szemlélet — és formdldasmédokra termékenyen sugdrzé, 4m hosszu évtizedekig
a feledés mélyére siillyedt hagyomédny értékeit — tébbek kozott Csath Géza és
Hamvas Béla egzisztencidlis miifajait —, nos, egy ilyen 6sszetarté iveket kovets



olvasds Thomka szellemi arcélének djabb jellegadé vondsédra hivhatja fel a
figyelmet. Jelesiil arra, hogy 6 az irodalomtérténet szerves részeként kezeli az
él6 irodalmat. Messzemenden egyetérthetiink ezzel a példaadéan korszerd
felfogdssal, anndl is inkdbb, mert a jelenkori magyar irodalom kritikdj4t
évtizedek 6ta dthidalhatatlannak tiné szakadék vélasztja el az iro-
dalomtérténettsl, egy meggyikeresedett, de valéjdban végig nem gondolt nézet
kovetkeztében. Arra a kétségteleniil valés, s egyben egyetemes elméleti
problémséra gondolunk, amit azirodalmi kontextusba helyezett filozéfiai kérdés,
a torténeti szempontu itéletalkotdshoz sziikséges tdvlat hidnya felvet. Ebben a
tekintetben az objektiv megismerésigézetében él6 tiikrozéselméleti indittatdsu
hazai esztétikdk, alig leplezheté metafizikdjukkal, éppoly tévesen fogtdk fel a
korabeli literatura térténeti értékelésének a feladatdt, mint a megel6z6
szazadokét, mert igy vélték, hogy az irodalomtérténészis akkor jar el helyesen,
ha kioltja szubjektivitdsat, legydzi a jelen miltra visszahaté erejét, s az eredeti
szerz6i szandék helyredllitdsaval jut el a mdalkotdsok orok és véltoztathatat-
lan jelentéseihez. Meg kell jegyezniink, hogy e peddnsan kériiltekinté médszer
ellenére messze 6k bizonyultak a legsebezhetébbnek mindkét teriileten.
Kiilénésen az Esszéterek, regényterek tantisithatja azt a megldtdsunkat, hogy —
az emlitett irdnyzatokéval szemben — Thomka Bedta felfogdasaba fokozatosan
és szervesen beépiiltek a szellemtudomdnyok paradigmav4ltdsat kévetSen az
interpretdciéelmélet, a kritika és az irodalomtérténet viszonydt hermenautikai
megvildgitdsba helyezé, s a széban forgé ellentmonddst is feloldé iskoldk
eredményei, s jelentds mértékben hozzdjdarultak elemzéseinek a sikeréhez. Ez
aszemléletmédosuldsis tiinédésrekésztethetne benniinket, mert ha a megértés
eléfeltételének tekintjiik az alkalmazdst, s ebben semmi okunk kételkedni,
tovdbba elismerjiik, hogy egyetlen minek sem lehet végleges magyardzata,
akkor az irodalomtérténet jelenkori kutatéjanak a sziikségképpeni applikativ
megértése végsé soron miként és miféle értékalapot képes teremteni a kriti-
katorténet itéleteinek mindsitéséhez. Thomka Bedta az eurépai szellemi tradici6
sorsairdntfelelésséget érzé gondolkodéhoz méltén fogja fel a raciondlis 6rokség
osszeomldsat és a konszenzuselv egyetemes vélsagat. Ot az elvesztett objekti-
vitds tudata és a hagyomdnyos értékrendszerek mély vdlsdga olyan kérdések
megfogalmazdsara sarkalljak, amelyek sziikségképpen ontolégiai vdlaszokat
hivnak létre. A tudatélet, a képzelet, az érzelem, a szellem, a 1élek, a mélyvildgi
kinok fekete végtelenjének terébe vezeté esszéirdas az ové. Ez eseménynek
szamit az id6 t4jt, mikor naponta szomori részesei lehetiink annak, miképpen
vesziti el itélerejét a ,mdssdg”, a ,kiilonbozés”, a ,,disszenzus” nevében az az
esszéizdlé kritika, amelyik a rendszerint médsodkézbdl dtvett elméletek ad
absurdum vitt normaellenessége kovetkeztében képtelen dthasonitani az iro-
dalmi kultira érokségét, ezért kénnyen dsszetéveszti az eredetiséget a szub-
jektiv énkénnyel, a személyességet a modorossdggal, a komolysdgot a
nagyotmondassal, a mélységet a homalyossédggal, a vallomast a tolakodé §szin-
teséggel, a kételkedést az iirességgel, s a haladé szcientizmus magabiztos
folényét gyanitja ott is, ahol médszeres gondolkodéssal taldkozik.

A Jugoszldvidban é16 magyar irodalma4r rejtetten vallomdsos esszéinek a
mélyén, megnevezhetetleniil, egyetlen életproblémahuzédik meg, az elveszettség
tragikus tudata. A végleteket egyiittlaté, de a mélyebb 6sszetartozds érzését is
felébreszt6, szigori architekturdjy, disztelen, targyias, mégis lefojtottan izzé
esszéibdl olyan létbéleseleti szomorisdg drad, amely Thomka szellemi hely-
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zetére irdnyithatja figyelmiinket. A kultiirmorfolégia és a hermeneutika kozos
meggy6zédése, hogy a megfogalmazhaté tudés jellege és a megértés médja
szoros kapcsolatban 4ll a kulturdlis rendszerekkel, mert a nyelv, a vallds, a
torténelmi-tdrsadalmi modell, a szellemi hagyomény, egyszéval a viszonylago-
san kozds valésdgtapasztalatok és a nekik megfelelé szemléletformdk olyan
jelentésmezéket és mértékadé kozlési mechanizmusokat alakitanak ki, ame-
lyek meghatdrozzsk a létezékrél alkotott kijelentéseket, fogalmak érvényességét,
s igy a szellemi vildg kérdezdhorizontjat. A kisebbségbe szorult torténelmi
kozosség, az 6t integrdlni képtelen — alkalmasint legaldbb hdrom, egym4stél
szerfolott eliité kultirkorhoz tartozé — tébbségi népesoport és az anyanemzet
— szellemtorténeti-megértéselméleti értelemben vett — kulturélis rendszere-
inek eltéré valésdgképe, mentdlis struktirdja, értéktudata, hagyoményértel-
mezése és onszemlélete, a k6zs megértés elemi feltételeként sem ébresztheti
fel azt az archaikus bizalmat, hogy 1étezik a dolgoknak valamiféle rendje.

Az egyén tudatédn tilnové és azt a kozosen dtéltek egységébe fogé lel-
kidllapotok kifejezésében Thomkdndl a transzcendentdlis hajléktalansdg
élménye sz6lal meg, az otthontalansdg az az érzése, amit a Kormdnyeltorésbent
iré Domonkos Istvdn fogalmazott meg emlékezetbe mélyiilon, a végsé dolgokra
mutaté egyértelmiséggel, brutdlisan érzékletes versében. Olvassuk egyiitt
dket.




