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SZABO ORSOLYA
Hercegno a masik oldalon

LADY DIANA A TABLOIDIZACIO ES A TARSADALMI NEMEK
VALTOZASANAK GYUJTOPONTJABAN

Amikor a brit William herceg és — akkor még — menyasszonya, Catherine ,Kate”
Middleton marciusban Belfastba latogatott, s széles mosolygas kozepette palacsin-
tat dobdlt a szabadban egy északir kisliny kedvéért, az érdekl6ddk igazan szeren-
csésnek érezhették magukat. Kate és William ugyanis egyttt haladt el a tomeg
el6tt, nem pedig kiilon-kilon, az Gt bal, illetve jobb oldalan, igy aztan senki sem
mulasztotta el a hercegi par azon tagjat, aki miatt a csipSs tavaszi szélben az utcin
varakozott.

A kétoldali elrendezés ugyanis meglepéen komoly konfliktusokat is okozhatott
volna; bar meglehet, hogy az — akkoriban kozelgé kirdlyi eskiivGje ellenére is —
mérsékelt lelkesedést kivaltd Kate Middleton esetében kevéssé kellett ilyesmitdl
tartani. Az attraktiv, am egyelGre nem Kkifejezetten érdekesen viselkeds (azota
Catherine hercegnévé avanzsilt) Kate-nek ugyan megvan az az elénye, hogy a
,kOznépbdl” szarmazik — s igy elméletileg izgalmas szereplgje lehetne a bulvarmé-
didban jatszodo brit kirdlyi szappanoperdnak —, am talzott hisztériat eddig sehol
sem valtott ki a jelenléte (illetve annak hidnya). Az eskiivéi kozvetitések alatt —
erls talzassal — tobbszor ,szegény banyaszlanyként™ is emlegetett huszonkilenc
éves muvészettorténész folyamatosan jelen van a bulvérsajtoban, am az, hogy ha-
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zassaga Anglia jovendd kirdlyaval tarsadalmi osztialyok kozotti falakat dontoget,
semmiképpen sem ,robbant” akkorat, mint amire akar két-harom évtizeddel eze-
16tt is szdmitani lehetett volna, Nem annyira maga az érdeklGdés tlint el, mint in-
kabb a figyelem mindsége viltozott meg: Ggy tiinik, a dolgok jelenlegi rendjében
sokak szdmara nagyon is helyénvald, ha az uralkod6 unokéja kihazasodik a ko-
zéposztalyba — plane j6 par év egytittélés utan. Catherine hercegnének egyéb kii-
l6nlegességet kellene felmutatnia ahhoz, hogy felfokozott figyelem ovezze.

Mintegy harminc évvel kordbban viszont az a fiatal ng, akit Kate szdmara ma-
napsig szerepmodellként jelolnek ki — vélegénye édesanyja, az annak idején friss
hizas walesi hercegné — sokak hangulatit megbolygatta egy hasonl6 alkalommal,
ami elsé latasra akar meglepd is lehet. A Kate-énél sokkal szabalytalanabb szép-
séggel és egyfajta édesbus naivitassal (vagy inkabb annak latszataval) rendelkezé
Diana Spencer fénemesi hittérbdl érkezett, s minden egyéb olyan kritériumnak is
megfelelt, amely évszazadok ota a brit tronorokos-feleségek sajatja kellett, hogy
legyen. Tualzottan beleillett a jol ismert képbe, s — ellentéthen Kate Middletonnal,
akit férje el6kelS baritai illitdlag csak ,Kate Middleclassnak” azaz ,Kate Kozép-
osztalybelinek” neveznek — semmiképpen sem volt arra predesztindlva, hogy sze-
mélye hosszi tavon is kilonleges érdeklédést valtson ki. Szendén mosolygd, ti-
zenkilenc esztendGs arisztokrata lany volt, akit annak rendje és modja szerint el-
jegyzett a trondrokos, s a '80-as évek elején még nem sok koze volt a késdbbi, 13-
zado(nak beallitott) Diana-képhez.

Ennek ellenére a hirhedt Panorama-interjiban, a BBC1-nek abban a mtsora-
ban, amelyben a hercegné botranyosnak bizonyuld részleteket osztott meg a
hdzassigaval kapcsolatban, elhangzik egy meglepd torténet. Diana az 1995-ben
rogzitett beszélgetés soran elmondta: a hercegi par 1982-es utazédsai soran (azaz
hazassaguk legelején) egy alkalommal kettévalt abbol a célbol, hogy az Gt mind-
két oldaldn vonuljon egy-egy kirilyi fenség. Az otlet viszont egy szempontbdl kel-
lemetlennek bizonyult: a kézfogasok és gyerekfej-simogatasok kozepette Charles
hercegnek folyamatosan elégedetlenkedd hangokkal kellett szembesiilnie. ,0, [a
hercegnd] a masik oldalon van!”? (princess diana panorama interview 1, 00:05:32)
— kialtottak fel tobben a tomegben Diana allitdsa szerint, s ezt a torténetet nem is
olyan nehéz elhinni, hiszen az 6t 6vezd érdeklédés az elkovetkezendd évtizedek-
ben is szokatlan, szinte korlatozhatatlan méreteket oltott. A reflektorfény mindig is
olyan erésen iranyult rd, hogy mindentitt-jelenvalosiagaval személyének hatasa és
jelentGsége sokszorosara nétt, a kortilményekbdl adoddan pedig mindez olykor
fenyegeté mértékiivé is valt a késébbiekben.

Egy, a Daily Mailben 2010 végén (tehat haldla utin tobb mint tizenharom év-
vel) megjelent cikk kapcsan példaul mar olyan vélemény is hangot kapott, mely
szerint ,Diana hercegné a kozelmult torténelmének legveszélyesebb ndi alakja
volt™ (Keith, 2010). Brian Keith Ellesmere-b&l magyarizatként még hozzatette,
hogy a walesi hercegné ,kis hijan teljesen szétzilalta a brit monarchiat, s ezzel akar
azt is megakadalyozhatta volna, hogy a fiabol a jovében kirdly legyen” (Keith,
2010). Kétségtelen, hogy voltak olyan idék, amikor sokan mondogattak: Diana
szokatlanul &szinte kitdrulkozdsai alapjaiban fogjik megrizni a brit kirdlyi hazat.
Mindez sok szempontbdél igaznak bizonyult, s hossza tava kovetkezményei is je-



lentkeztek: ma mar lehetetlen Ggy gondolni a brit kiralyi csalad jelenlegi tagjaira,
hogy elsGsorban ne vérre mené anyés-meny konfliktusok és pikans szerelmi ha-
romszogek jutnanak esziinkbe, melyeket Diana népszertisége (s az ebbdl fakado
hatalom) hitelesitett. De a hercegné jelentette ,veszélynek” joval bonyolultabb a
héttere, mint pusztin a kirdlyi hdz titkainak felfedése — mely azonban kétségtele-
niil csokkentette a kiralyi haz presztizsét, s hozzdjarult ,a Cég” mai, médiatermék-
funkcidjahoz.

A Panorama-interjuban elhangzottak alapjan Diana a kezdet kezdetén is kibil-
lent6 szerepet toltott be; s talin ez lehet népszertiségének valodi kulesa. A nyilva-
nossig még alig tudott valamit a maganéletérdl, amikor mar mindenki 6t akarta
latni, s err6l 6 maga ebben az idGpontban kevéssé tehetett — tigy tlinik, hogy a
csalodott kozonség megnyilvanulasai nem csupdn a monarchia irinti hagyoma-
nyos érdeklédésben gyokereztek, hanem egy mas, Gjfajta figyelem jelének is te-
kinthetéek. Diana olyan valtozasok jelképévé és katalizatorava valt, amelyek
messze tilmutattak a brit kirdlyi haz sorsanak keretein, s szélesebb értelemben
vett tarsadalmi problémakat fedtek fel.®

De pontosan milyen jellegiiek is voltak azok a viltozasok, melyek a mai napig
energiaval és legitimitdssal toltik fel a Dianaval kapcsolatos médianarrativakat —
olyannyira, hogy a hercegnére nem sokban hasonlité Catherine Middleton sem
menekiilhet a folyamatos 6sszehasonlitas el6l? Tanulmianyomban erre a kérdésre
azt a vilaszt adom, hogy a '80-as évektdl kezdédéen mind a tomegmédiiban,
mind pedig a tarsadalmi nemek teriiletén meghatarozé atalakulasok mentek végbe
Nagy-Britanniaban, s az emlitett két tényezé igen kilonleges, ambivalens egytittal-
lasba keriilt a hercegnd tarsadalmi funkcidjaval és maganéletének eseményeivel.

Diana Spencer akkor talilta magat a figyelem kozéppontjiban, amikor — sajat
szavait idézve —  elGallt egy, a torténelemben addig ismeretlen helyzet abban a te-
kintetben, hogy a média mindentitt ott volt” (princess diana panorama interview
1, 00:03:48). S ez nem csupdn infrastrukturalis szempontbdl alakult igy, ugyanis a
hercegné szinre lépése egybeesett a média populdris fordulataval, mely az
Egyestlt Allamokban volt a leglitvinyosabb, am Nagy-Britannia sem maradt le
sokkal a folyamatban. A médiakoncentracio, a televizios talk showk és az infotain-
ment (a szérakoztatas és informalds kettGse) dltal felgyorsitott bulvarosoddsanak
(Id. Csaszi, 2003) igen fontos eleme lett, hogy a felbukkand narrativak egyre na-
gyobb része — amint azt Csaszi Lajos is megfogalmazta — ,a nem mindennapi em-
berek mindennapi dolgaival” (Csaszi 163. o., 2003) (valamint a hétkbznapi embe-
rek kiilonleges tigyeivel) foglalkozott.

Tehat ekkor mar valéban mindenttt ott voltak a tévések és az Gjsagirok: a
hangsuly az ismert emberek esetében mind nyiltabban a maganélet tertiletére kez-
dett atszivarogni. Mindez ebben az esetben azt jelenti,* hogy a hirességek teljesit-
ménye és/vagy tarsadalmi statusza/funkci6ja helyett személyiségitiknek és torténe-
tiitknek azon aspektusai kertiltek elStérbe, amelyek nem kiilonlegességiiket hang-
salyoztak, hanem azt, hogy kulonlegességiik ellenére életik sok szempontbol
ugyanolyan mederben folyik, mint barki misé. A médiafogyaszto tehat egyre tobb
olyan elbeszéléssel szembestilhetett, melyet konnyen parhuzamba éllithatott sajat
életével, mely ,akar vele is megtorténhetett volna”. Mar az — azota sem lassuld —
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tabloidizacios folyamat elején is elGfordult, hogy a hirességek meglattdk a magan-
élet feltarasabol fakado elényodket, s médiabeli jelenlétiiket maguk sokszoroztak
meg az ilyen jellegl narrativak el&allitasaval vagy tamogatisival — mindez viszont
elkeriilhetetlentil magaval hozta a paparazzo-tarsadalom gyakran rendkiviil erd-
szakos figyelmét is.”

Ebben a kornyezetben minden esély megvolt arra, hogy a médiarobbanas
egyedilallb kombinaciot alkosson a nyugati vilag egészében éppen ekkoriban is-
mét forduloponthoz érkezett genderszerepekkel, melyek a thatcherizmus Nagy-
Britannidjaban igen kiilénleges szinezetet kaptak. A feminizmus elsé két hullama
lezajlott a "80-as évek elejére, ami sokak szamdra azt jelentette, hogy a nemek jogi
és/vagy tarsadalmi értelemben vett egyenldségének kérdése részben megoldodni
latszott, részben pedig — jo esetben — folyamatos parbeszéd (rossz esetben mono-
16g) — targya volt. Az abbodl fakado csalodds, hogy a mindennapok realitasanak
keretei kozott, kulonosen pedig az egyén identitisanak tekintetében a jogi-tarsa-
dalmi halé egyaltalan nem garantilja az ellentmondisok felszimolasat, s hogy ezt
elvarni finoman szolva is illazid lenne, csak lassan kertilt be a koztudatba. A femi-
nizmus harmadik hullama, mely irénidval és humorral fordul a genderkategoridk
ambivalens természetébdl fakado irracionalitas felé, még messze volt a kibontako-
zastol. Nagy-Britannidban ez a periédus rdadasul egybeesett a thatcherizmus haj-
nalaval, amelyet nem egyszer — talin némileg eltilozva a jelz6t — | Viktorianus-
nak™ (Kingsley Kent 335. 0., 2001) is bélyegeztek egy olyan politika miatt, amely
tobbek kozott a tradiciondlis csalidmodell hangstulyozasaval, valamint azzal a ke-
véssé titkolt szandékkal, hogy a ndket visszaterelje a munkaerGpiacrol az otthon
falai kozé, ,novelte a mir létezd egyenlStlenségeket a nék és a férfiak kozot™
(Franklin, Lury és Stacey 29. o., 1991). Ez azért is érdekes, mert annak, hogy Mar-
garet Thatcher hatalomra juthatott, nyilvinvaléan volt kdze a néi egyenjoglsagi to-
rekvésekhez — a kapcsolodas azonban mind személyes, mind pedig kormany-
szint{ politikai megnyilvianulasaiban kevéssé mutatkozott meg. Anneke Ribberink
azt irja Thatcherrdl, hogy a miniszterelnok ,soha nem ismerte el”* (Ribberink 4. o.,
2010) ezt a kotSdést, s  kisérletet sem tett arra, hogy mas nék karrierjét elémozdit-
sa”" (Ribberink 4. 0., 2010). Nem csak ez az ellentmondasos helyzet, hanem a ke-
ménységérdl ismert Thatcher korményainak politikdja is igen nehéz helyzetbe
hozta a brit a nSket: a mér emlitett tradicionalis csaladmodell szembekerlt az 6n-
gondoskodasra valo felhivassal, mely a csalidokat mindenképpen arra kényszeri-
tette, hogy mindkét hézastars/sziilé kikertljon a munkaerépiacra. Ezzel szemben
viszont ,a szakszervezeteket érd timadésok (...) igen negativ kovetkezményekkel
jartak a nék szamara, akik a munkaerG kiszolgaltatottabb részét képeztek™
(Franklin, Stacey és Lurey 28. o., 1991).

Nem véletlen, hogy ebben a konnyen robband atmoszféraban Diana Spencer
személye eleve zavardan vonzo tényezoként volt jelen. Jovébeli funkcidjanak
szempontjabol szinte minden talsagosan is rendben volt vele kapcsolatban, de ép-
pen ezaltal irrital6 anakronizmusnak is szamitott (mint ahogy maga a monarchia is
idérol idére annak bizonyul a britek szemében), s mikozben mind tébbet szere-
pelt az egyre konnyedebb hangot megiité napilapokban és a televizioban, egy or-
szig — majd egy vilag — figyelte, hogyan birkézik meg a fiatal, modern angol né a



nem t0l korszer( hercegndi szerepkorrel. A média onkéntelentl (és persze tudato-
san is) ratapintott a helyzetben rejlé lehetéségekre: az Gjsagirok, operatérok és fo-
tosok egyre novekvs intenzitdssal érdeklGdtek a hercegné maganélete irdnt, me-
lyet jelentés mértékben itattak at a helyzetébdl fakadd genderkategoridk. Ez a
kombinicio tette a médiafogyasztok szemében vonzévd Dianit, akit immar nem
csak az elérhetetlenség és ismeretlenség dicsfénye, de a tirsadalmi nemek min-
denki altal ismert és megtapasztalt jeloléi is korbevettek.

Ez a folyamat kezdetben egy, a késGbbi kériilményekhez képest visszafogott
(vagy inkdbb lefojtott) hangulatban zajlott, s a média — ,a Céggel” egyetértéshen —
meglehetésen konzisztens képet igyekezett kialakitani Dianarol, az artatlan meny-
asszonyrol. Egyetlen szempontbdl volt fontos a jelenléte: a monarchia folytonossa-
ginak biztositékaként megfelels feleség és anya kellett, hogy valjék beléle. Eppen:
ezért felbukkandsa igencsak kapora jott a kibontakozod Thatcher-korszak szamira,
melynek ugyan néi vezetGje volt, am még ezen ndi vezets jelenléte is inkabb visz-
szalépést jelentett a feminizmus harmadik hulliminak kezdetén. Ebben a kozeg-
ben Diana Spencer egyfeldl rendkiviil (idit6 jelenségnek tiinhetett, hiszen a that-
cherizmus fényesebb oldalin sétdlt, s térténetének latszolagos egyszeriisége és
rendezettsége megerdsitG gesztusként hatott a korai neokonzervativ éraban. Mas-
feldl viszont ennek a szerepkornek nagyon is latszott a fonikja a huszadik szazad
utolsé harmadaban: a szemérmesen mosolyg6, hibatlan pedigrével rendelkezé ti-
zenkilenc esztendds lanyt pillanatok alatt korbevette a rejtélyesség veszedelmes
aurdja. Dianat egyszeren meg kellett fejteni — tGlzottan beleillett a korszeritlen
szerepbe, tehidt kellett, hogy legyen valami a figgény mogott, a masik oldalon; a
kép ,megkapargatisanak” jegyében pedig mar szokatlan dolgok is torténtek. A
média gyakorlatilag bekoltozott Diana ablaka alé: a fotosok éjjel-nappal azon vol-
tak, hogy minél jobb képeket készitsenek rola, a riporterek pedig igyekeztek &t
szora birni, amint munkaba vagy vasarolni igyekezett. A kirdlyi csalad egy jovébe-
li tagjanak privat szférajan elkovetett ilyesfajta erdszak ekkor még meglehetdsen.
ritka jelenség volt a brit médidban, s mindenki arra szamitott, hogy az eskiivé utan,
amikor Diana mir csatlakozott ,a Céghez”, az Gjsagirok a hercegné szimbolikus
poziciojara és cselekedeteire koncentrilnak majd. Igy aztin a kirdlyi hiz viszony-
lag higgadtan tiirte a fotosok és tjsagirok allando jelenlétét, hiszen egyértelmtinek
tiint, hogy a késdbbiekben Diandnak nem kell majd ennyire élénk érdeklGdésre
szamitania.

Ez annal is inkdbb igy volt, mivel az igazi hangsuly a kozelgs, mesébe ill§ es-
kiivére helyezédott, s arrdl példaul meglehetésen kevesen beszéltek, hogy femi-
nista korokben divat volt kitlizét viselni a kovetkezd felirattal: ,Ne mondj igent,
Dil”"* (Mirzoeff 234. 0., 1999). A nagy nap el6tt mar csupdn Diana Spencer sziizes-
ségének kérdése kapott  kodolt, am egyértelmi”*® (Brunt 294. o., 1992) — s tegylk
hozzi: szintén meglep&en anakronisztikus — médiafigyelmet, melyet végiil a jové-
beli hercegné nagybatyija csillapitott le nyilvanosan. Néhany héttel késébb csak az
Egyesiilt Kirdlysagban 28 és fél millié szempar kovette, amint kiadtak a lanyt hatal-
mas, fodros ruhdjaban, mely szinte ,elnyelte” a viselGjét. A tetemes mennyiségli
selyem hatasat fokozta, hogy a szertartas alatt Diana végig magan tartotta sejtelmes
fatylat; mindez talan arra is utalt, hogy kevéssé szamitott, ki rejtézott a szimbolikus
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jelentGségii ruhadarabok alatt: a kdrvonalak rendben voltak.” Es bir azt sem volt
konnyt eldonteni, hogy ki kit vezet oltarhoz (Diana édesapja abban az évben ko-
moly agyvérzésen esett at), az esemény igazabol egyetlen zavarba ejté elemet tar-
talmazott: a gyakorlatilag suttogva eskiidé menyasszony Osszekeverte a vélegény
neveit, s — kis csGsztatdssal — az aposahoz ment férjhez" (Royal Wedding Cere-
mony of Charles & Diana [2/8], 00:06:50). Az aprobb zokkendk ellenére a britek (s
vellik egylitt az egész vilag) osztotta a canterburyi érsek gondolatait: ,Ebbdl az
anyagbol késziilnek a tiindérmesék”" (Royal Wedding Ceremony of Charles & Di-
ana [4/8], 00:00:28). Az mar mas kérdés, hogy kinek mi volt a véleménye a tiindér-
mesék szerepérdl 1981-ben.

S igazuk is lett azoknak, akik kételkedtek abban, hogy Diana és Charles narrati-
vdja megallhatja a helyét a 20. szdzad végének Nagy-Britannidjaban. Tizennégy év-
vel késébb, a fentiekben emlitett Panorama-interji idején egészen mas volt az
alaphangulat — am ennek nem csupin az volt az oka, hogy a walesi hercegi par
hazassaga akkorra mar darabjaira hullott. 1995-ben Diana elsGsorban nem a walesi
hercegné szerepét toltotte be, hanem a tomegmédia egyik legnagyobb (ha nem a
legnagyobb) sztarjava vilt az Egyesult Kiralysagban, s igen jol eladhatd6 médiater-
mékként funkcionalt a vilag tobbi részén is. Munk Veronika szerint ,az eleve nyil-
vanos térben szerepld, ismert ember is vilhat celebrityvé, ha a személy kozérdek-
I6désre szamot tartd, funkcionalis tevékenységérdl (...) a média érdeklGdése a
maganélete felé fordul, és annak részleteit igyekszik bemutatni” (Munk, 2009). A
mai értelemben vett bulvirmédia szamos eleme mar j6 szaz esztendeje létezik,”
am a felfokozott bulvarosodas valojaban a kilencvenes évek elejére harapodzott
el, annak az idészaknak a kezdetére, melyet a Life magazin csak a ,tabloidok évti-
zedének” nevezett (Csaszi 160. 0., 2003). Ez a mindségi viltozas Dianat illetGen
még akkor is kivaléan megfigyelhetd, ha az Gjsagirok vele kapcsolatos hozzaalla-
sanak eleve fontos tényezdje volt a maginélete iranti érdeklédés. A walesi herceg-
né éppen egy forduldoponton csoppent a kiralyi csaladba és a média vilagaba: a
tabloidizacionak még csak az eldjelei mutatkoztak 1981-ben, a folyamat kibonta-
kozasa sorin pedig jol jott egy olyan csalddtag, aki kiviilrél érkezett ,a Cégbe”, s
személyét nem terhelte sziiletési jogon 6rokolt szimbolikus hatalom.

Mindekozben gyors fogalmi és életmodbeli valtozasok zajlottak a tarsadalmi
nemek szférajaban is. Ekkorra — Mike Storry és Peter Childs gondolatait idézve — ja
szolgaltatasi szektor gyors fejlédése (...) Gj utakat nyitott meg a néi foglalkoztatott-
sag el6tt” (Storry és Childs 130. o., 1997), s a Thathcher-éran megedz&dott brit
ndk ki is haszniltak ezeket a lehetGségeket. A kilencvenes évek elsé felében egyre
hétkoznapibba valtak az olyan kifejezések, mint ,egyedulallé anya* (Storry és
Childs 126. 0., 1997) és szingli-€letmod, s az élet alapvetd, nyilvanosan is sokat ér-
telmezett velejarojava valt egy ndi tiszteletes latvanya® (Storry és Childs 119. o.,
1997), a szexudlis vagy targyaként dbrazolt férfitest képe* (Storry és Childs 134. o.,
1997), vagy az a nézet, hogy a hazassig intézménye egyfajta ,kolcsondsségen ala-
puld”® szovetség (Storry és Childs 125. 0.,1997). Ezek a valtozasok — a feminizmus
harmadik hullamat részben meglovagolva, részben pedig azzal egyetértésben —
egyre inkdbb a mindennapok részévé tették, hogy a gender dllandéan mozgo, rog-
zitetlen kategoria, mely folyamatosan  konstrudlédik és dekonstrudlodik™ (Gled-



hill 72. o., 1992) az egyén és a tarsadalom életében torténd valtozasok mentén
(és/vagy azokat inspirdlva). Egyre inkdbb a kozbeszéd, a hétkoznapi értelmezés
részévé valt, hogy ,a kultara jelei”,” koztilk a mind szélesebb korben hasznalt to-
megmeédia jelei, ennek a kiizdelemnek is teret biztositanak (Gledhill 72. o., 1992).

A fentiek alapjan nehéz lett volna jobb sztart valasztani a média szamara igen-
csak termékeny ellentmondasok bemutatasahoz, mint a kozismert, fiatal és csillo-
g6 Diandt, aki a gender jelolGivel szorosan korbevett alakként tiint fel a '80-as
évek elején, s egy évtizeddel késébb mar megfelelGen kaotikus maganélettel is
rendelkezett. A kirdlyi csaladban ez a periddus ,a walesiek haborajanak” idészaka
volt; a brit média ezen szavakkal irta le a walesi herceg és hercegné (és kozvetlen
koreik) kozott zajlo kiuzdelmet, mely izgalmas konfliktusok végeérhetetlen sorat
biztositotta az Gjsagirok szimira. A walesi hadszintérhez kapcsolodo események
egészen mas mindséget képviseltek, mint Karoly és Diana eljegyzése és eskiivgje:
mig az utdbbiak a kirdlyi maganélet nyilvanos, onként (vagy legalabbis megszo-
kott modon) feltart eseményei kozé tartoztak, s a monarchia folytonossagat bizto-
sitottak, addig az el6bbiek a masik, rejtett oldalra igértek bepillantast.

Nicholas Mirzoeff azt irja, hogy Diana recepcidjaban ebben az idGszakban ,a
ndkkel kapcsolatos erGsen hagyomanyos és konzervativ nézetek keveredtek a val-
tozasok lasst elfogadasaval”® (Mirzoeff 248. 0., 1999), s a média ezt a folyamatot a
gender jelolGivel ellentmondasosan ellatott, a privat életet kdzéppontba allitd nar-
rativakkal aknazta ki. Diana alakjat annyira felnagyitotta — és a napi hasznalatban
szét is tordelte — a tomegmédia, hogy rendkiviil sokat elbirt: ugyanannak a sze-
repnek a szine, a visszdja és barmilyen variacidja megmutatkozhatott vele kapcso-
latban — méghozza Ggy, hogy elég volt egyet lapozni példaul a Sun nevi bulvar-
lapban, s egy egészen kilonbozé szerepkor bukkant fel a masik oldalon. A dina-
mikus viltozasoknak igy vilhatott kivalo felilletévé a walesi hercegné: egyszerre
volt jelen a fogyasztok tudataban Diana, a gondoskodd anya, aki az egész éjszakat
a korhazban toltotte fejsériilést szenvedett fidval — mig az apa az operaban mula-
tott (Lague, 1991) —, és az a Diana, aki a jokép( tiszt, James Hewitt” (majd masok)
karjai kozt kereste a boldogsigot (Diana’s). El6fordult, hogy a média egy torékeny
mentilis egészséggel rendelkezG, nagy nyomas alatt alld6 né portréjat festette meg
(Vallely, 1996), akinek talan fogalma sem volt, mibe vag bele tizenkilenc eszten-
désen, mikozben kirajzolodott egy olyan modern asszony (majd egyedtilallé anya)
képe is, aki a valdsa utin képes volt sajat kezébe venni az életét — s akar a divat
rafinalt eszkozét is felhasznalta, hogy ezt a benyomast erGsitse (Diana). A befoga-
doék szamara ez az elrendezés azért lehet(ett) igen vonzd, mert egyetlen, jol ismert
személy arca fedett le szamos, nagyon kilonb6zé narrativat. Ez pedig azt jelentet-
te, hogy mikozben ezen popularis termékek fogyasztoi egyik szovegbdl a masikba
csoppentek® (Fiske 196. 0., 2003), nem csak a genderkategoridk — sokszor kelle-
metlen érzéseket elGidézs — litkozését tapasztalhattik meg, hanem azt is dtélhet-
ték, hogy az identitas-patchwork tobb foltjaval” is azonosithatjdk magukat egy-
szerre (Gripsrud 19. o., 2006) a tarsadalmi nemek tekintetében.*

Diana részben elszenveddje, részben viszont aktiv résztvevgje volt ennek a je-
1616- és jelentéstermelési folyamatnak. A tevékeny szerepvallalasra j6 példa a mar
a bevezetésben is emlitett Panorama-interja, mely az emlitett folyamatok kicsi-
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csosodasanak is tekinthetd, hiszen megmutatta, mekkorat valtozott a tdmegmeédia
és a gender helyzete Nagy-Britannidban a '80-as és '90-es években, s hogy a wale-
si hercegné miképpen keriilt a kettd fazidjanak gyujtopontjaba. A beszélgetéshez
a Kensington-palota egy lagyan megvilagitott szobajat hasznaltdk, s Diana dramai-
an letisztult oltozékben és sminkben onként vallott a '90-es évekbeli (herceg)ndi
szerepek nehézségeirdl. Roger Silverstone szerint ez az interji megbillentette a
szimbolum és a valdsag kozotti egyensulyt (Silverstone 92. o., 2008), ,de nem
azért, mert Diana kritikdval illette a kirdlyi csaladot (noha nyilvan ennek is meg-
voltak a kovetkezményei), hanem mert emberibbnek mutatta magat, mint ami-
lyennek szabad volt neki” (Silverstone 92. o., 2008). A hercegné olyan dolgokat
emlitett meg az interjuban, amelyekrdl brit kirdlyi pozicidéban lévé személy még
soha nem beszélt ilyen nagy nyilvinossag eldtt. Sz6 esett bulimiarol (mely még
mindig inkabb a nék betegsége, mint a férfiaké), sztilés utini depressziorol, majd
ebben a sériilékeny pozicidban hirtelen atvette az iranyitast, s a fehér lovon érke-
z6 herceget jelolte meg problémai forrasaként. Tobb ponton is hangot adott annak
a véleményének, hogy a férje féltékeny a népszerliségére — s egyébként sem
valoszint, hogy valaha kirdly lesz beldle —, és egy Gjabb, gyengéd és | tradicionali-
san” ndies valtas jegyében elmondta, hogy ,az emberek szivének kiralyn&jeként
(princess diana panorama part 7, 00:01:19) liatja magit a jovében. Nem csoda,
hogy ez az interja o6riasi botranyt kavart, hiszen Diana itt Ggy helyezkedett a gen-
der jelolai altal ellentmondasosan atitatott pozicidokba, hogy azt a tomegmédiat
hasznilta eszkozként, mely természetesen semmit sem szeretett volna jobban,
mint a nem éppen hétkoznapi hercegné hétkdznapi dolgairdl besziamolni. Az in-
terji végén raadasul maga Diana is rakérdezett a sajat néi és hercegndi helyzetére,
arra a poziciora, amely sokak szdmara veszélyesnek tlinhetett (és tlinik ma is):
,Miért erés? Honnan kapja az erejét? Hova viszi?”** (princess diana panorama part
7, 00:02:36)

,Ortilet, hogy még mindig ezt nézziik!"* (torontonian1978, 2011) — kommentel-
te a Panorama-interja ald ,torontonian1978” a YouTube-on. A jelenlegi helyzetbdl
kiindulva, még a 26 milli6 brit tévénézdt (Az Egyesiilt Kirdlysdgban...) vonzo eskii-
véje” ellenére is kétséges, hogy Kate Middleton videoit hamarosan elontik a
hasonléan eksztatikus és onreflexiv hangvétell bejegyzések, s egyeldre talan az
sem okozna kozfelhdborodast, ha a hercegné rendszeresen az Gt masik oldalian
sétilna. Mindennek pedig talin az az oka, hogy amig a média (és idénként a her-
cegi média-tanacsadok is) Gjra meg Gjra Diana utddjaként probaljak kijelolni
Catherine hercegndt,* addig csupian egy masik korszak nem tal hiteles arnyaként
érzékelhets a jelenléte. A sajat szerepkor megteremtése — kiilondsen hossza tavon
— pedig még nehezebb feladat: Diana felfokozott recepcidjihoz a thatcherizmus
hattere éppuagy kellett, mint a médidban lezajlé tabloidizacié, s mindehhez kap-
csolodott egy olyan életat, amely illeszkedett az emlitett folyamatokba. Ebbdl a
bonyolult és finoman szétt Osszefliggésrendszerbdl toltekezik a tizenharom éve
halott walesi hercegnd irdnti nem sz(né érdekl&dés, mely 1997-es haldlakor ezre-
ket vonzott London utcdira és millidkat Ultetett a televizio elé. S ez az oka annak,
hogy Diana — megragadhatatlansiagaval — mindig képes volt a nem egészen tisztin
lathatd ,masik oldalon” maradni.



JEGYZETEK

A publikici6 elkészitését a TAMOP projekt timogatta. A projekt az Uj Magyarorszag Fejlesztési
Terven keresztil az Eurépai Unié timogatdsaval, az Eurdpai Regionilis Fejlesztési Alap és az Europai
Szocidlis Alap tarsfinanszirozisival valdsult meg.

1. Catherine Elizabeth Middleton anyai agon val6ban munkésosztilybeli felmendkkel rendelkezik,
am modos villalkozo sziilei (Carole és Michael) révén mar a felsé kozéposztily tagjaként néu fel.

2. Sajar forditas: ,all you could hear was »ob, she’s on the other side!-",

3. Sajat forditds: , Princess Diana was the most dangerous woman in recent history”.

4. Sajar forditds: , She almost brought down the Royal Family and therefore would have prevented
Her eldest son from becomming (sicl) a future King"

5. ,The Firm”; a monarchia intézményének ,beceneve”,

6. Eletének voltak olyan késébbi pillanatai, melyekkel kapcsolatban valészinisithetd, hogy beleka-
paszkodott ebbe a szerepbe, s tudatosan is formilta a réla kialakult képet. Am hizassiga elsS éveiben,
kilonosen pedig az eljegyzése idején ra irinyul6 figyelemben ez a célzatossag még nem jatszhatott
olyan meghatdrozo szerepet, mint élete végén, amikor viragzott a paparazzo-kultGra — kénnyen megle-
het, hogy az utébbi idészakban mar nem egyszer maga kiildét az 6t ,zaklatd” fotésokért.

7. Sajat forditds: ,bere was a situation which badn't ever happened in history in the sense that the
media were everywhere”.

8. A privat és a publikus elktlonitésének altalanossagban vett problémakére tilsagosan is b6 me-
rités lett volna ebben a tanulmanyban; a fenti meghatdrozasban kizarolag arra szerettem volna kitérni,
hogy it mit értek a fogalompar alatt,

9. A brit kiralyi csalid esetében mindez természetesen igen nagy kockazatot jelentett — akkorat,
hogy azt talan fel sem tudtak mérni az 1980-as évek elején. A monarchia hiivos és sziklaszilard nemzeti
szimbolumbdl eleve nehézkes és Gvatos — am egyre inkabb elkeriilhetetlennek tiné — folyamat sordn
kezdett csillogd médiaintézménnyé valni, s arra az 6 esetiikkben sem volt semmi garancia, hogy a média
is azt tartja majd a maganélet részének, amit a kirdlyi hiz. Diana kitarulkozasai pedig egyértelmien fel-
gyorsitottdk és megbonyolitottdk ezt a folyamatot.

10. Sajat forditas: ,Margaret Thatcher sought to [...] return Britain to an economic, political, and
social regime characteristic of the Victorian period”.

11. Sajat forditas: ,an intensification between existing inequalities between men and women”,

12. Sajat forditas: , Thatcher owes ber successful career in part to the achievements of the women's
movement, which pressed for an increase in the number of female politicians, but she never acknowl-
edged this".

13. Sajat forditas: , Thatcher made no attempt to promote the careers of other women”.

14. Sajat forditas: ,attacks on trade unions [...] had very negative consequences for women as the
most vulnerable section of the workforce”.

15. Sajat forditas: ,Don't Do It Di!".

16. Sajar forditds: ,a coded, but nevertheless explicil, concern about Diana’s presumed premarital
virginity”.

17. Ezzel szemben Catherine Middleton arcit néhiny masodperccel az oltairhoz érkezés utin
felfedte az édesapja; a pillanatot a BBC1 kozvetitése sorin nem mutattak.

18. Diana Spencer vSlegénye — Charles Philip Arthur George — elsé két nevér cserélte fel; Charles
masodik neve megegyezik apjanak egyetlen keresztnevével.

19. Sajat forditds: ,Here is the stuff of which fairy tales are made”.

20. ,A mai értelemben vett bulvarmédia kialakuldsa Eurépaban a 19. szdzad utolsé harmaddra
tebetd” (Munk, 2009).

21. Sajat forditas: ,the rapid growth in the service sector [...] opened up new areas of female employ-
ment”,

22. Sajat forditas: ,growing numbers of singe mothers”,

23. Sajat forditas: ,the ordination of women priests”.

24. Sajat forditas: , more sexualised male images”.

25. Sajat forditas: ,companionate model”.
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26. Sajat forditas: , constructed and deconstructed”.

27. Sajat fordutas: ,cultural signs”.

28. Sajat forditds: it combined very traditional and conservative attitudes to women with a slow
acceptance of the changes that are now taking place”.

29. A James Hewitt-narrativa Diana torténetének nem halvinyuld elemei kozé tartozik, ugyanis a
média mintegy tizenot éve ,melegen tartja” azt a pletykdt, mely szerint a volt lovastiszt Harry herceg
édesapja. A néhiny éve televizios karrierrel is — kevés sikerrel, 4m kitartdan — prébalkozo Hewitt ta-
gadja az apasagot.

30. Sajat forditds: , He or she dips into and out of the text”,

31. Ez a megfigyelés litszolag csak a n6i befogadokra vonatkozhat, am a férfiaknak ugyanagy meg-
volt a lehetdséglik arra, hogy ezekhez az elbeszélésekhez a tarsadalmi nemek szempontjabol viszo-
nyuljanak.

32. Sajat forditds: ,a queen of people’s bearts”.

33. Sajat forditds: , Why is she strong? Where does she get it from? Where is she taking it?”,

34. Sajat forditds: ,it’s (sic!) crazy we're still watching this”.

35. Az Egyesiilt Allamokban viszont a vart nézdszim egy hatodat hozta az eskiivg; a vilagmérerd
nézettségrdl egyel6re nincsenek adatok. (Az Egyesiilt Allamokban...)

36. Catherine hercegné Diana gytrajét viseli, s eliegyzése kapcsan szimos egyéb szempontbél —
ruhaival, féenyképbeillitasaival — is megidézte anyosa alakjat. A 2011. dprilis 29-én megtartott kiralyi es-
kiivg viszont — érdekes modon — meglehetésen |, Diana-mentes” volt, ami mar talin éppen a sajit sze-
rep keresését vetiti elGre.
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HUSZAR LINDA
Kép-olvasas

AZ INTERMEDIALITAS FIKCIOJA MESZOLY MIKLOS FILMJEBEN

Az intermedialitas mint fikcio

Az intermedialitis kérdéskore olyan koztes térben visszhangzo dialogust hoz létre,
amely a kiilonbdz6 tudomanyagakhoz tartozod elméleti diszkurzusok kommunika-
ciojat jelenti. S ez nemcsak az egyes problémdk kiilonbozé szemponta vizsgilata-
nak lehet&ségével kecsegtet, hanem magukrél a diszkurzusokrol (mint jelrendsze-
rekrdl, intézményekrdl stb.) is vall; mintegy elméleti onreflexioként mikodik.

A vilasztott szoveg — Mészoly Miklos 1976-ban megjelent Film cimi regénye —
egy pszeudo-intermedialis jelenség, amennyiben sajit médiumit egy masik médi-
um attételében jeleniti meg. A szovegre illesztett fikciondlis narrativ keret (a film, a
mozgoképiség) éppugy értelmez, illetve atértelmez bizonyos regény- és szoveg-
konvencidkat, mint ahogy a szovegen beliili beékelések (levéltoredék, foto- és
képleiras, Gjsagcikk, hirdetés) ,a regény miifaji rendszerét sajit, Gj szovegkornye-
zetikként miikodtetik” (Thomka 2001: 49). Igy a linearisnak bajosan sem nevez-
hets elbeszélés horizontilis szerkezeti sikjit annak minden pontjan egy tobbreé-
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