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A székelykérdés tortenete

A vilaghaborti el6tti politikai és gazdasagi életiinknek
egyik legfajdalmasabb sebe volt a székelykérdés. JelentGségét
az mutatja, hogy a kiegyezés koraban kényvtarra mené iro-
dalma keletkezett. Ujsagcikkek, folyéiratok értekezései, rop-
iratok, nagyobb lélekzetdi tanulminyok, orszaggyiilési beszé-
dek, kongresszusok targyalasai és térvényhatésagok elGterjesz-
tései képezik a nagy irodalom fejezeteit. A felvilagosité mun-
kaban a székelység magasabb képzettségili tagjain kiviil részt-
vettek jéakard magyar testvérek is, kiilonosen amikor megsej-
tették, hogy a székely kivandorlas és a nemkivanatos elemek
térfoglalasa milyen veszelelmeket rejt méhében.

Természetes, hogy a székelykérdés lényege és megoldasa
tekintetében hasztalan keressiik az egyetértést. A székely nép
bajainak forrisiig a legbuzgébb nyomozék is alig jutottak el,
altaldban csak a felszinen tapogatéztak, a tiineteket lattak
tobb-kevesebb alapossiggal és ennek megfeleléen értéktelen,
vagy gyonge hatisii orvosszereket ajanlottak.

A bajt 4ltalaban a kozlekedésiigyben lattak és azt hitték,
hogy ha a Székelyfoldet célszerii vasati halézattal és kedvezd
tarifaval kozelebb hozzak az orszag kézpontjihoz, megzydgyul-
nak a legsulyosabb gazdasigi bajok; masok a székelyfoldi gaz-
dasagi élet elmaradottsigiban lattdk a bajok forrasat és csal-
‘hatatlannak latszé statisztikai szamokkal igazoltak, hogy a
mezbégazdasag, ipar és kereskedelem fejlesztése lenne az egyet-
len orvosszer. BAr mAr 1862-ben keletkezett egy alap a székely-
kérdés megoldasara, 4altalanossa lett az a vélemény, hogy a
Székelyfold gazdasagi bajai a romin kiralysidg alapitisaval és
a nemsokara kitért viAmhabortaval fiiggenek ossze, mert a szé-
kely ipar akkor elveszitette legjobb piacit. Voltak olyanok is,
ekik nem hittek abban, hogy a székely nép gazdasagi bajai
sulyosabbak, mint a periféridkon é16 mas népeké. Hogy tobbet
beszéltek réla, azt a székelyek aktivitdsanak és lokalpatriotiz-
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musanak szamlajara irtak. A letagadhatatlan nagyfoku szé-
kely kivandorlasban sem lattak veszedelmet, s6t a gyaszos kor-
szak anyagias felfogasaval azt az orszag pénziigyei szempont-
jabél némelyek hasznosnak tartottak, azt allitvan, hogy a.
szorgalmas, kis igényii nép kiilfoldi keresetének nagy részét
hazakiildi. A kormanyoknak 4ltalaban nem nagy iejtorést oko-
zott a kérdés; megoldasa helyett — eltekintve egy gyonge ak-~
ci6tél — a fajdalmas problémat politikai zsarolds esz-
kozéiil hasznaltak fel: a szerint jutalmaztak, vagy biintettek,
hogy egyik-masik keriilet korményparti, vagy ellenzéki képvi~
sel6t valasztott-e?

Roviden Osszefoglalva egy hosszii korszakon keresztiil so-
kat beszéltek és keveset cselekedtek, mert a talmi nacionaliz-
mus, mely szinmagyar egzisztencidkat felfalt, hogy magyaro-
sodast igéré idegeneknek bé taplalékot nyujtson, nem tudott,
nem is akart hinni abban, hogy a magyar nemzetet veszély
fenyegeti.

A veszély most sem mult el, de a magyar kozonség nagy-
része kigydgyult az atkos korszak nemzetpusztité szellemébol:
a székelykérdést, ha beszélni kezdiink réla, bizonyara mas
szemiiveggel nézi. Nem is kell taldn bizonyitgatni, anélkiil is
elhiszi, hogy a székelykérdés, miként a jégbe fagyott gsalla-
tok, megmaradt épségben és él, mint a mumia-sirokban talalt
biza csirdja. ‘

Nem véletleniil szaladt ki tollambol az 6skori hasonlat,
mert a székelykérdés is messzi nyulik vissza, olyan messzi, hogy
torténelmi adatok hidnyaban csak talalgatasokkal tapogatdz-
hatunk keletkezését illetSleg. De igy taldljuk meg gyokerét,
1gy allapithatjuk meg lényegét és orvosidsdnak médjat.

A székelykérdés akkor kezd6dott, amikor a székelyek 2l-
veszitették a Karpitok vonaldn tul esd teriileteiket és kényte-
lenek voltak kisebb és gazdasagi szempontbél silanyabb terii-
letre Osszehuzédni, s6t egy résziik kiszakadt a régi kozosséz-
b6l is. Ezen teriilet nyugati része beékel6dott a magyar neme-
sek és a sziszok altal lakott kiraly f6ldje kozé, keleti hatara
pedig lassanként a Karpatok gerincéig huzddott vissza, melyen
tul a XV, szdzadban fejlédésnek indult az oldh moldvai vajda-
sag. Minél tovabb terjeszkedett ez, annal inkibb lehetetlenné&
valt a Székelyfold elvesztett teriileteinek visszaszerzése. A sza-
pora nép szilik és silany teriiletre 6sszeszoritva mar Zsigmond
kiraly koraban sziikségét érezte annak, hogy hatarait fegyue-
res erdvel is kiterjessze. Ebbdl az id6bdl maradt a legelsd ada-
tunk arra, hogy a székelyek hatalmasan széthanytak azokat &
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gyepliket, melyek 8ket a magyar nemesek f6ldjétsl elvalasz-
tottdk és fegyverrel elfoglaltak annak egy részét. Att6l kezdve
megismétlédott ez nemesak a magyar, hanem a szaszok, illets-
leg a kiraly foldje, s6t Moldva felé is. Az Atmeneti sikert azon-
ban soha sem koronizhatta eredmény: a legtébhszor szép sz6-
val, fenyegetéssel meggydzték 6ket arrdl, hogy a jogrend meg-
sértése nélkiil a Székelyfold hatirait nem terjeszthetik ki raas
nemzetek teriileteire. Visszavontak tehat csapataikat és Gjra
felhanytak és csipkebokrokkal beiiltették a gyepiivonalat.

Az ismételt kisérletek kétségtelenill azt bizonyitjak, hogy
a Székelyfold mar akkor sem tudta eltartani megszaporodott
népét, még inkabb bizonyitja ezt életszinvonaluk tapasztalhaté
siilyedése és a tdrsadalmi ellentétek kiélesedése. A nép remd-
szerint konnyebben beletorddik sorsanak kedvezdtlenebbre for-
duldsdba, mint az el6kel6bb osztalyok. Székely féemberek (s
nép egyiitt fogott fegyvert a Székelyfold hatirainak kiterjesz-
téséért, de a sikertelen kisérletek utan az egyetértés megsziint;
a székely f6emberek régi életnivéjuk megtarthatasdnak csak
egyetlen moédjat lattak: ha szolgasagba siilyesztik az addig
szabad, nemes népet! Az els§ kisérletet Matyas kiraly erélye
verte vissza: szigoruan megparancsolta a székely ispannak,
hogy biintesse halallal azt a f6embert, aki a népet zsarolja és
Osi szabadsagaban korlatozza. A magy kirily utan II. Ulédszio
gyonge uralma alatt azonban gy6zott az oligarchia. A székely
népet két nagy erdélyi vajda és székely ispan: Bathory Istvan
és Szapolyay Janos torte meg, az el6bbi felhaborité visszaélé-
sek hosszi sorozatival, az utébbi hidrom évig tarté kemény
Thabortval. Az el6bbinek nevéhez fiiz6dik még a székelység egy
részének Brassé szolgasidgiba juttatasa (nem is kellett nagy
Osszeg megvesztegetéséhez!), az utébbi pedig a Székelyfold
gazdasagi fejlédését akadalyozta meg azon a cimen, hogy az
Brass6 érdekeit sértené. A hasznos katonanép elpusztitasa jo
el6késziilet volt a mohéacsi gyasznapra és az azt kovetd meg-
prébaltatasokra.

A mohaesi vész utdni szornyli pusztitasok ,,szerencsésen
megoldottik a székelykérdést is, melynek a lényege a sildny
fold és népszaporasdg ardnytelansdge volt. Torokok, tatarok,
romanok gondoskodtak arr6l, hogy a népsiliriiség ne okozzon
tobbé gondot. Az erdélyi fejedelemség megalakulasa elharitotta
ugyan a tovabbi pusztulids veszedelmét, de ujabb problémat
vetett fel. Kis dllamoknak aranylag nagy adminisztraciés kolt-
ségeik vannak; ehhez jarult Erdélyben a szultinnak fizetendd
portai addé. A székely nemzetnek emiatt fel kellett aldoznia Gsi
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adémentességi jogat, az akkori pénziigyi bblcseség azonban még
nem talalta meg az arinyos és igazsigos adéztatas kulesat.
A koltségeket egyszerii matematikai miivelettel intézte el: az
erdélyi harom nemzet kozott egyenléen osztotta el a terheket,
nem térédve azzal, hogy a székelyek foldje a legsilanyabb volt,
fejletlen gazdasagi életiik miatt alig lehetett médjuk pénz els-
teremtésére és a honvédelmi teher is jéval sulyosabban neheze-
dett reidjuk, mint a sziszokra, s6t magyar nemesekre is. Ez
az igazsigtalansig okozta a székely lazadasokat és azok le-
verése utan az embertelen megtorlasokat. Hasztalan fosztotta
meg azonban Janos Zsigmond a székely koznépet birtokatél és
szabadsagatoél, hasztalan volt Bathory Istvan és Zsigmond ke-
gyetlensége, a székely nép Allhatatossaga kivivta 6si szabadsa-
gat. Nem hidba kototte Bocskay Istvan fejedelem utddai szi-
vére végrendeletében, hogy a székely nép szabadsdganak meg-
6vasara gondjuk legyen; a nagy erdélyi fejedelmek nemecsak
puszta szabadsidgukat 6vtak, hanem a béke évei alatt szapo-
rodé néprél is gondoskodtak: Gigy Bethlen Gabor, mint Rakdcezi
Gyorgy telepitésekkel vezette le szaporodiasukat. A Habsburg-
korszakban megint az elnyomatas kovetkezett. A nagy Kossuth
Lajosé az érdem, hogy mindjart pénziigyminisztersége kezde-
tén felismerte a székely nép régi nyavalyajat és azzal a gyors
elhatdrozdssal és alapos dittekintéssel, mely csak nagy embere-
ket jellemez, nagyszerii torvényjavaslatot dolgozott ki a sziil6-
£61djiikon megélhetést nem talalé székelyeknek néptelen kines-
tari birtokokra telepitése targyaban. Sajnos, az idé nem ked-
vezett a torvény végrehajtisanak és a 48-as torvények elvi el-
ismerése alapjan létrejott kiegyezés utdn — mint annyi més
nagy eszmérfl _ errdl is megfeledkeztek. A kinestari birtokok-
kal iizletet csinélt.... a székelykérdésrsl csak beszélt, de
megoldhatatlanul hagyta a 67-es korszak.

Miutan torténelmi tavlatbél bemutattam a székelykérdés
1ényegét, miel6tt napjaink feladatairdl beszélnék, még egy tor-
ténelmi tanulsigra kell reAmutatnom.

A székelyeket torténelmiink folyaméAn hol becsmérelték,
elnyomtak, s6t kiirtani torekedtek, hol pedig dicsérettel illet-
ték. A becsmérls és elnyomé korszakok torténelmiink legszo-
morubb és legaljasabb korszakai, midén Ongyilkossagig ma-
gasztosult az anyagiassig, a rendi vagy partpolitikai ©Onzés
rovidlaté orgidja. Ilyen korszakban esak azt nézték, hegy a
Székelyfoldb6l mennyi hasznot lehetne huzni, ha a székelyeket
Gsi szabadsagukt6él megfosztanik. MAtyas kiraly dicsGséges
korszaka utan a székelyek els6 nagy ellensége, Bathory Istvan
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pld. azt mondta, hogy inkabb szeretné, ha Székelyfoldet holt-
testek boritanik, mintsem székelyek lakjak, mert Ofelségének
semmit sem jovedelmez. Minthogy tudjuk, hogy ez a jeles ur
més szempontbdl milyen keveset tor6dott a kirallyal és az al-
tala Osszegyiijtott addk és jovedelmek hii beszolgiltatasaval,
ezen szavai és vérlazité zsarolasai azt igazoljak, hogy a sejdt
jovedelmeit keveselte és akarta gyarapitani a székely-szabad-
sag eltiprasival. Izabellat és Janos Zsigmondot is kizarélag
pénziigyi szempontok vezérelték... az erdélyi fejedelemség
megszerzése utin a Habsburg-hazi kirdlyokat hasonléképpen.
Kevesen vagyunk életben azok koziil, kik az §szirézsés forra-
dalom utAn vezet§szerepet t61tSttiink be és tanui voltunk a fel-
szinre dobott szemét nép olthatatlan gyiilletének a székelyek
irant. Emlékeimbdl csak azt idézem fel, midén Pesten és Debre-
cenben tiintetd kormenetet rendeztek elleniink és Debrecen
korméanybiztosa ultimitumszeriileg kovetelte télem, mint a
székely nemzeti tanics elnkétsl, hogy minden székelyt tdvo-
litsak el Hajdu varmegye és Debrecen teriiletér6l. Akkoriban
sokat elmélkedtem azon, hogy miért gyiilolnek benniinket,
holott csak j6t akarunk; végre belenyugodtam abba, ami kez-
detben lehetetlennek latszott: gyiiloltek, mert akkoriban mi
voltunk egyetlen szamba johet6 képvisel6i a hazaszeretetnek,
a nemzeti eszmének és kozérdeknek.

A siralmas korszakokkal és fortelmes emberekkel szemben
az idedlis korszakok és nemzetiink nagy héroszai nemecsak
megbecsiilték, hanem ékes szavakkal magasztaltdk is Gseink
erényeit, mert a székely vitézség és aldozatkészség mindig ott
ragyogott a nemzet gloridjdban a dics6ség napjaiban. ékes
haditettekben, bdven ontott vérben és a csatatéren emelt
testhalmokban. IV. Béla, Nagy Lajos, Hunyadi Janos, Mityas
kiraly, Bocskay Istvan, Bethlen Gabor, Kossuth Lajos a szé-
kelyek erényeiben lattik a magyar nemzet legdragalatosabb
kincsét.

1116 dolog ezeket az emlékeket és tanulsigokat feleleveni-
teni most, midén a Székelyfélddel tobb mint Gtszdz esztendis
megoldatlan kérdést nyertiink vissza, még pedig a Székelyfol-
det megesonkitva, elpusztitva, életereitél megfosztva, a kérdést
lényegesen gyarapitva annyira, hogy mai helyzetiinkben annak-
megoldisatél nemesak a székelyek emberségesebb életsorsa és
gyarapodasa, hanem a magyar nemzet sorsa is fiigg. Soha sem
volt a székelykérdés annyira magyar kérdés is, mint napjaink-
ban. Csak a vak nem latja, hogy Magyarorszag integritasinak
kulesat a Székelyf6ldon rejtette el a Teremtd; a magyar nem-
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zet sorsa attdl fiigg, hogy tud-e felelni arra a kérdésre, mely
oly régen mered eléje, mégpedig halogatds nélkiil, azonnal, nem
széval, hanem cselekedettel.

II.
A székelykérdés megolddasinak alapelvei

Minden jel arra mutat, hogy a magyar kormany a leg-
nagyobb joakar:aital kezeli a székelykérdést és nem a kérdés
fontossag énalr felismerésén és nem is a joéakaraton mulik, ha
azt megoldani nem lesz képes. Eszembe jut egy székely diplo-
mata, Borsos Tamas, mondasa, mid6n fejedelmét, a nagy Beth-
len Gabort, a sors egy elkeriilhetetlen fajdalmas feladat €lé
allitotta. ,,A Nagysagod elei elvétették szamitasokat... és en-
nek biintetése Felséged idejében ért meg*.

Osrégi id6k nagy biinei értek meg és nehezednek reank
a székelykérdésben is! Most felelni kell annak a kormanynak,
melynek semmi koéze nincs a mult biineihez. Az eredményes
safarkolasnak az a feltétele, hogy szekitania kell a mult min-
den hibdjdval.

Bar nem fenyeget most az a veszedelem, hogy a kérdéshez
kell§ ismeret mélkiil, feliilletesen nyidl a kormany, mégis sziik-
ségesnek tartom, hogy a multban kialakult tanulsdgokat 0ssze-
foglaljam.

A t6bb mint 6tszaz éves probléma lényege o kevés, sildny
fold és népszaporasdig ardnytelansdga és a székely vezetd em-
berek kivétel nélkiil vallott véleménye és kivansaga: a székely-
kérdést a Székelyfoldon beliil kell megoldani! A régi kovetel-
ményekhez jarul egy 0j kovetelmény: azonnal!

Kezdjiik a legfiatalabb, reményteljes csemetével: azonnal!

Miért siirgdsebb a dolog, mint régen!? Azért mert régen
— bérmily fijdalmas volt — biztonsdgi szelep gyanant szol-
galt a- kivindorlas lehetGsége. KEgészen természetes volt az,
hogy aki sziil6f61djén nem talilhatta meg a megélhetés lehetd-
ségét, az elvindorolt. Miel6tt a kultura a Székelyfoldre kiter-
jesztette szarnyait, a jé vitézek magyar fépapok, féurak és
kiilfoldi uralkodok zsoldosai lettek, késGbb a székelyfoldi isko-
lak altal nevelt intelligencia nagyrésze — amint mondtik —
»ment ki Magyarorszagra“. A katonasig, csendbrség, pénziigy-
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Orség és gazdasigi élet is falta az értelmes, megbizhatd, fe-
gyelmezett székely nép fiait. Aki itthon nem talait elhelyez-
kedést, az nagyobb vandorbotot metszett le és elvandorolt ide-
gen orszagba, f6képpen Roménidba és Amerikaba, de jutott
bel6litk a tarka gyarmatvilagba is.

A kivandorlas észlelhetd a legrégibb id§ 6ta. Mint a teli
poharra toltott viz, Ggy csurgott el a kivalé nép f6loslege.
Bizonyara régen is gy képzelték, mint napjainkban: a jove
csurgott el; akinek volt batorsaga, aki bizott tehetségében,
hogy ismeretlen emberek kozott is megallja helyét, az hagyta
el atyai otthonat. A legtobb azzal az elhatarozissal, hogy vissza-
tér, ha sorsa jobbra fordul...

Az alland6 kivandorlas és sorozatos csapasok okozzik azt,
hogy a Székelyfold lakéinak szdma attél az id6t6l kezdve, hogy
1étszamukat ki lehet szamitani — évszdzadokon keresztiil nem
gyarapodott.

A bels6 véandorlds 1latszélag nem volt Artalmas.
Az orszignak mindegy, hogy ez, vagy az a hasznos polgira a
hatarokon beliil hol él. Amde ez csak latszat. A magyarsdy
gyarapoddsdra az orszdgnak sehol sem lett volna olyan nagy
sziiksége, mint a keleti hatdrokon. Ettdl eltekintve régéta
megfigyelték azt, hogy a székelyek jellegzetes kival6 tulajdon-
donsigait idegen f61don csak az elsd gemeracié Orzi meg épen,
a masodik generacié a kiilonleges faji ontudattal egyiitt el-
vesziti a székely erények nagy részét is; egyszéval: elmagya-
rosodik, ami kétségteleniil min8ségi veszteséget jelent. Még
nagyobb a veszteség kiilf6ldi kivandorlas esetében. Hasztalan
hagyja el sziil6f61djét minden székely azzal a szent fogadalom-
mal, hogy Oreg napjaira visszatér; csak az intelligencia egy
része és azck tartjik meg ezt a fogadalmat, akik csalddalapitas
utén ideiglenes munkaalkalom miatt vindorolnak el. Aki idegen
foldon alapit csalddot, vagy bedeszkizva kis héza ajtajat és
ablakait, egész csaladjaval megy idegen foldre, rendszerint ott
is marad. Az idegen csalddi kotelék, a gyermekek elhelyezke-
dése, a konnyebb és jobb megélhetési méd megfogja és vissza-
tartja 6ket. ,,4 te néped leszen az én népem bibliai szentencia
alol a székely sem vonhatja ki magét.

Soraim célja a felvilagositis 1évén, nem hallgathatom el
azt, hogy amidén a béesi dontés utan kis kéromben buzditgatni
kezdém székely testvéreimet, hogy koltozzenek haza, minden-
napi munkijuk utdn é18 atyafiak nem egy esetben mondak:
En, uram, hogy a fehér kenyér helyett puliszkat is sziiken
ehessek . ..!?



A hihetetlentil lefokozott igények, sziikos életmdd és ezzel
szemben e verejtékes kiizdelem az otthoni életstilus. Ezt a leg-
egyszeriibb ember i8 tudja és csak azok tévesztik el szem eldl,
akik boldog egyligyliséggel a kiilfoldi magyarok, székelyek és
esangok visszatelepitésérsl dbrandoznak! Még hivatalos agyak-
ban is él ez a hit abrand! Pedig vildgos, hogy akiket a nyomori-
sdg és mds szomori korillmények tztek el, azok csak egy gyo-
keresen meguvdltozott orszdgba térnek vissza. KEszembe jut a
mboldvai magyarok visszatelepitésének iigye a XVIIIL. szizad-
ban, amikor a magyar kiraly megbizottja el6tt sirva konyordg-
tek a nem sokkal el6bb kilizott székelyek, hogy ne vigyék Oket
Magyarorszagba. . . ., de szivesen dttelepedtek Bukovindba!

Gazdasagi és szocialis életiinknek, a levegének, a léleknek
meg kell valtozni, hogy ezt a kérdést komolyan széba hozhas-
suk., Kar kialté bajainkrdl hitt dbrandok hangoztatisaval el-
terelni a figyelmet, kar az utin szaladni, ami elveszett, mielStt
megmentenénk azt, amit visszaadott Isten kegyelme, de amit
ujjasziiletés nélkiil veszend6nek kell tekinteniink. .

A kivandorlas lehet8sége — hala Istennek! — egyeldre
megsziint. Ma mar szé sem lehet arrdl, hogy a székely nép-
folosleget akar RomAnia, akdr Amerika befogadja, de az nent
taldlhat levezetést hazdnkban sem, mert idekiinn éppen elégszer
hallottam panaszt a székely invdziérdl és bevallom, nem ok nél-
kiil, mert az orszig mai gazdasigi és szocidlis strukturéja
nagyobb tomegek felvételére nem alkalmas. Ha az iigyesebb,
megbizhatébb, fegyelmezettebb és szorgalmasabb székely mun-
kat talal itt, kiszoritja és koldusbotra juttatja bensziilott ma-
gyar testvérét. A nyomor statisztikija ezzel nem valtozik, csak
a magyar-székely ellentét mélyiil. Nekiink, székelyeknek, nem
nagy gyonyoriiség, hogy a Székelyfold felszabaduldsa utdn az
els6 akeié a cselédelhelyezés volt. A megbizhatébb, a jobb és
oles6bb munka nem rossz iizlet. Régi székely politika, amelyhez
ragaszkodni fogunk ezutédn is, hogy szivesen kozremiikodiink
abban, hogy a kiilonleges székely erények fejlesztésével olyan
teriileteken jojjink a magyar testvér segitségére, amelyeken
elkeriilhetetlentil sziikség van: katonasag, szellemi foglalkozas,
ipar, kereskedelem lennének ezek a terek! Kivanatosnak tart-
juk egyetemes nemzeti szempontbol, hogy a székelyfoldi okta-
tasiigyet ennek tekintetbe véteclével rendezzék be. Legyen a jel-
sz6: minél tobb szakiskola és minél kevesebb haszontalan gim-
nazium. Ezen a téren, a szakoktatis népszeriisitésével, szivesen
allunk a mindenkori kormény rendelkezésére, nem azért, hogy
ezdltal a népfolosleg elvezetésére ujabb csatorndkat nyissunk
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és igy egyes székelyeket jobb anyagi helyzetbe hozzunk, honem
azért, hogy a magyar nemzeten élethaldl harcdban segitsiink,
de kiilonben fenntartjuk, sét élesebben hangoztatjuk apdink
meggydéz6dését: a székely népet lehetbleg egyiitt kell tartani,
o székelykérdést a Székelyfoldon kell megoldani! Ontudatos
székely olyan akeiét nem tamogat, amely a kivindorlast mas
irAnyban el6mozditja, kiilontsen a magyar munkas tomegek-
esetleges hattérbe szoritasara. De killonben is mindazok, akiket
Isten az elé a nehéz feladat elé allitott, hogy a székely nép ter-
heit viseljék, tudjak azt, hogy a bécsi dontés utan kijott, mun-
kakeresd székely testvéreinket milyen nehezen és milyen nagy
munkaval tudjuk elhelyezni. Mi tudjuk a legjobban, hogy a
székely kivandorlas lehet8sége bedugult Magyarorszag felé is.
Nem hidban neveztem azonban a néhai székely kivan-
dorlast biztonsagi szelepnek. Szerény véleményem szerint a
kivandorlas lehetGségének megsziinése, ezen biztonsagi szelep
bezarulasa altal kapcsolédik Ossze a modern székelykérdés a
nemezeti lét problémdjdval. Ezért voltam bator a kérdés kon-
plekszumat az azonnal széval bdviteni, mert minden masban
lehet véleménykiilonbség, de abban remélhet6leg mindnyajan
egyetértiink, hogy az Uristen nem azért adta a székelyfoldi
dus erdSk fait, hogy azokra az otthoni megélhetés, valamint a
kivandorlas lehet6ségét6l megfosztott sze.kelyek fela.ggassak
magukat. SUERY DEEN RS !
De a dicséretes egyetértés 6rome sem tudm eliizni aggo
dalmam. Magyar ember hallani sem szereti az azonnal szét. A
legnagyobb foka rosszakarat sem vadolhat benniinket azzal,
hogy valaha valami iidvos dolgot elsiettiink volna. Nem ok nél-
kiil lett szalléigévé az erdélyi szasz atyafiaknal, hogy a ma-
gyarnak hdtul van az esze. Tény az, hogy szeretiink hatul kul- .
logni, a kor igazsaggit kés6n felismerni és ha rednk szakad az
id6, Hiibele Balazs médjira neki vagni, az uj eszméknek utat
tévesztett, kifosztott, kicsufolt, szenved6 préfétaiva fajulni.
Ezen a ponton vdlnak ndlunk o szintiszta gazdasdgi és pdri-
politikdn feliil 4116 nagy nemzeti kérdések is politikummd.
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II.
A kérdés gyors megolddsinuk akaddlyai.

A székelykérdés gazdasagl es partpolitikan felill 4116 nagy
nemzeti kérdés, amelyhez csak ihletett lélekkel és tiszta kéz-
zel szabad hozzdnyulni. Teljes mértékben osztom a miniszter-
ein6k ur véleményét, hogy nem szabad a Székelyf6ld nyomo-
rabdl politikai t6két kovacsolni, de kétszeres biin lenne a régi
bilinds ton maradni és politikai zsarolids eszkdzéiil hasznalni.
Barmilyen légyen tehat a székelyek politikai hitvallasa, a szé-
kelykérdést meg kell oldani. Azonnal meg kell oldani!

Amde ehhez id6, pénz, o hagyomdnyos magyar politikai
biinokkel gyokeres szakitds és egy szent elhatdrozds kell.

Vegyiik sorra ezeket a sulyos dolgokat! A székelykérdés
gazdasagi kérdés. Ezzel azt is kimondtam, hogy mem lehet
azonnal megoldani. Politikai reformokat egyik naprél a
méasikra meg lehet csinilni, a mult id6ék visszajaré Kkisértd
szellemét sirba lehet szoritani, st a politikdban — ut aliquid
fecisse videatur! — szédelegni is lehet és egy kicsit szabad is,
de a gazdasagi életet nem lehet megesalni.

Bevallom, hogy szaktargyam utin semmivel sem foglal-
kozom olyan szeretettel, mint kozgazdasigi kérdésekkel. Oriil
a lelkem, ha latom, hogy a gazdasagi kérdéseket komolyan ve-
szik és azok elfoglaljak lassanként a kozjog bitorolt helyét.
Azt sem helyesli 6romteljesebb szivvel senki, hogy a gazda-
sagi kérdések megoldasat komoly tanulmanyok el6zik meg, de
nem tudok elképzelni olyan kérdést, kiilonésen kiilf6ldon mar
szélesen kitaposott és mindeniitt szerencsésen megoldott kér-
dést,amelynek tanulmanyozasira harom év, pont harom év
kellene, mert nem a tanulmanyozashoz kell sok id6, nem is ah-
hoz, hogy a megérett gyiimolesot leszakitva torvényt csinal-
junk, vagy torvényes felhatalmazassal a végrehajtast utnak
inditsuk; hanem a gazdasagi élet természetével jar az, hogy a
legjobb szédndék, a leggyorsabb és legbecsiiletesebb végrehaj-
tas mellett is a kivdnt hatds elérésére kell sok idé. Meg se
kottyan 10—15 esztendd egy jobb képii gazdasdgi reform ha-
tdsdnok kifejtésében; hdt mennyi idé kell akkor egy Osrége,
csaknem torténelemelstti fajé kérdés teljes megolddsahoz!?

Mikor a bécsi dontést végig hallgattam és a szornyii ha-
tirvonalat képzeletem térképre helyezte, kimondhatatlan faj-
dalmat éreztem, mert azonnal arra gondoltam, hogy a székely-
kérdés sulyosabba lett, mint valaha volt: a Székelyfoldet gaz-
dasdgi halal fenyegeti.
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Felesleges arrdl beszélni, hogy mi lehetett a hatarok ilye-
tén megvonasdnak indoka, vagy célja; ha mar elfogadtuk a
lehetetlent, minden erénket Ossze kell szedniink, hogy egyet
megmentsiink és lehetGvé tegyiink: a puszta létet.

Amde hol kezdjiikk és hol folytassuk!? A kozlekedésiigy
Jjavitdsanal! De elég-e egy vakbelet beleoperalni a bélrendszer-
be, avagy évekig tarté munka aran vasuttal Osszekotni a szé-
kely varosokat!? Enélkiil ott tiirhet§ élet el sem képzelhetd:
de azonnal megesinalni nem lehet.

Ez azonban a nagy komplekszumnak csak elenyészé része.
Ezzel nem hozzuk kozelebb a Székelyfoldet és a legméltanyo-
sabb tarifa alkalmazasaval sem juthatnak a Székelyf6ld termeé-
nyei a termel6 vesztesége nélkiil versenyképes dron magyar
foldre, viszont dragabban jut oda minden nélkiilozhetetlen ard.

Barmilyen igénytelen, talalékony és szorgalmas az ezer-
mesterkedd székely, arrél szo6 sem lehet, hogy mindent el6allit-
son, amire szitksége van és arra sem lehet elég esze, hogy élet-
sziikségleteit beszerezhesse felesieges produktumainak eladdsa
nélkil.

Nines az a kigondolé bizottsag, amely pl. megmondan4,
hogy a csiki székelyek mi médon tudninak annyi bizat ter-
melni, mint amennyire sziikségiik van és mibdl vehetik meg a
buzat, ha fajukat nem tudjik értékesiteni. A Székelyfold kin-
cseinek (banyak, foldgaz, petréleum) feltarasa, a fat kémiai-
lag feldolgoz6 telepek sora, a mezdgazdasag javitasa, gyogy-
vizek, flird6k, nyaraltatasi akciék, kezd6, vagy terhekkel kiizdg
iparosok és kereskedS6k tamogatasa, az oktatasiigy atallitasa
gazdasigi és katonai irdnyba, a nemzet vitalis érdekeit tekin-
tetbe vevl bankpolitika, f6leg egy, nemcsak a Székelyfold, ha-
nem az egész Erdély viszonyait tekintetbe vevs altruista tele-
pité bank alapitidsa stb,, stb. — mind olyan dolgok, amelyek
elengedhetetleniil sziikségesek, de lehetetleniil sok pénzzel és
id8vel jarnak. Sok pénzzel és még tobb id6vel!

A pénz manapsig — csak sziv kell hozza! —_ nem lenne
probléma, ha produktiv célra munkaval aldtamasztjak, amde a
mai id8k csodija sem tudja eltiintetni azt a nehézséget, hogy
a tervek valésitdsara és az 0j intézmények aldé hatisanak ki-
fejtésére sok id6 kell. Ezen o ponton vdlik a székelykérdés,
mint minden kormiinkre égett, azonnal megoldandé gazdasdgi
kérdés circulus viciosussd.

Es mégis van a megoldasnak egy mdédja. Mieltt errdl be-
szélnék, rengeteg hibank koziil kiragadok egyet.
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1v.

A székelykérdés dgldozat nélkiil azonnal megoldhaté!

A magyar politikai élet arculatdnak van egy kiilonleges
reddje, melyet mas nemzetnél hasztalan keresiink. Nehéz ezt
elemezni, még nehezebb egyetlen széval kifejezni.

Szeretiink a kozépkori romantikus lovag gdgjével az ab-
szolut korrektség héfehér tégajaban tetszelegni, de a veliink
szemben 4l16 félt6l a korrektséget meg nem kovetelni; egy lat-
szdlagos uri gesztussal vagyonokat odadobni és a krajcaros-
kodasban nagyok lenni, frazisokat végzetesen komolyan venni,
gazdasigi életiinket elhanyagolni, érdektelenséget szinlelve
magunkat kijatszani és tonkretenni engedni ... Ugy gondoljuk,
hogy az Uri gondolkozissal nem fér Ossze a valésagérzet és
érdekeink szilard érvényre juttatasa.

A mult keserves tanulsagai, torténelmiink monumentilis
romjai nemy gyégyithattak ki ebbdl a hibankb6l. Ez a hibank
nyilvanul meg a nemszetiségi kérdés kezelésében is. A szabad-
sagharcnak és Trianonnak keserves leckéi sem tanitottak meg
a nacionalizmus lényegének felismerésére.

A szabadsagharc el6tt egyetlen magyar emberrdl tudok,
aki ebben a tekintetben tisztan latott. Nyary P4l a nemzetisé-
gek kovetelésérdl Ggy vélekedett, hogy ha minden kivansagu-
kat teljesitjiik és ezzel legyOngitjiik magunkat, még lesz egy
kovetelésiik: koltozziink ki a Gobi sivatagra! Ezt a kivansagot
a trianoni korszakban kiilonb6z6 varidciékban éppen eleget
hangoztattak azok a népek, melyek betegre hiztak vérrel szer-
zett hazank ajandékba kapott £61djébsl!

Azt az igazsagot, hogy a macionalizmus a fajok harca és
az gydz, aki a harcra lelkileg. testileg jobban felkésziil, nem
ismertiik fel; de édeskevés kivétellel nem ismertiik sajat viszo-
nyainkat sem. A magyar miiveltség fogalmabdl teljesen hiany-
zott orszdgunknak és népeinek kézvetlen szemlélet alapjin valo
megismerése, mert a divat hébortja megkivanta, hogy pénziin-
ket idegen f6ldon koltsitk el és idegen orszagok ismeretével
hencegjiink. A szabadsigharc el6tt Terra incognita (= Isme-
retlen £61d) cimen jelent meg egy k6ényv rélunk. Ennél talalébb
kifejezést nem is lehetne elképzelni. Nem véletlen, hogy egy
szdzad mulva Milotay Istvan az Ismeretlen Magyarorszagrol
irhatott cikksorozatot, mert még a csonka orszag is nagy volt
arra, hogy megismerjiik.

Ezen az ismeretlen £f6ldon a kiegyezés 6nimité korszaka-
ban titokzatosan rotyogott a torténelem {istje. A nemzetiségek:
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céltudatos és kovetkezetes, mi pedig a miniszterek valtozs
egyéni izlése és tudisa szerint valtozo, szeszélyes, kovetkezet-
len politikai akciékat dobaltunk bele.

Sok tévedésiink kozott a legnagyobb az volt, hogy ,.a nem-
zetiségi kérdés iizlet”, tehat le lehet szerelni anyagi kedvezmé-
nyekkel. Ebbsl kovetkezett, hogy hazdnkban anyagi szempont-
bol a magyaroknak volt a legkedvezitlenebb helyzete. Csak a
jové historikusa tudja pontosan megallapitani (Erdélyre vonat-
kozdlag Gsszeallitotta a statisztikat Baréthy Jézsef), hogy 1867
6ta mennyi 8si magyar birtok vandorolt idegen kézre; de sta-
tisztikai adatok nélkiil is osztanunk kell Bartha Miklés nagy-
szerli megfigyelését: més népeket a nacionalizmus felemelt,
megerdsitett, minket pedig tonkretett és egész lényiinkbél
kiforgatott.

Magyar szempontb6l nem is beszélhetiink nacionalis kor--
szakrol; ez a korszak kiesett torténelmiinkbél.

Egy hihetetlentil elmélyiilt kozmopolita irdny utdn ugyan
a magyar nemzeti érzést felkeltették a reformkorszak szellem-
hései és az els§ sikerek utdn fantazidjuk megrajzolta a nyelv-
ben, érzéshen eggyé olvadé Magyarorszag képét, de ez a lehe-
tetien Abrand csak arra volt j6, hogy nemzetiségeink féltékeny--
ségét felkeltse és a kiegyezés kordban is titkos torekvéseink
bizonyitasira szolgaljon; pedig mily tavol estiink a reformkor
o6ntudatos nagy magyarjaitél! Nacionalistiic helyett liberdlisok
lettiink. Volt egy felleng6s 1élekbd] fakadt hihetetlentil iineralis
nemzetiségi torvényiink, melyet végrehajtani esalz akkor lehe-
tett volna, ha nemzetiségeink minden tagja Gszinién vallotta
volna ,,az itt élned, halnod kell“-t. Minthogy nem lehetett
végrehajtani, mi jutottunk a torvényszegés A&llapotidba, nem
azért, mintha ez az Allapot tetszett volna, hanem azért, mert ez
volt a magyar allamegység meglrzésének egyetlen médja. Ez
a kiilonleges allapot rednk demoralizilé, a nemzetiségekre fel-
emel6 hatdssal volt. Ezt nem tudtuk ellensilvozni azokkal a
hallatlan anyagi kedvezményekkel és mas engedményekkel,
amelyeket cserében nyujtottunk.

A kor jelszavai k6zott az egyenlGséget vettiik legkomolyab-
ban. Ezen a zsilipen at idegenekkel arasztottuk el a kozhivata-
lokat. Nemesak kozéletiinkbe, hanem az elkeriilhetetlen &ssze-
hazasodasok 4ltal vériinkbe is beférkdéztek a megbizhatatlan
prozelitak, a renegitok és megfert6zték azt.

Torténelmiinknek legszomoribb korszakait az igazi ma-
gyarok letorése és kiirtasa jellemzi. Az Anjouk 6ta — eltekint--
ve a Hunyadiak koritél —— minden a magyarsig pusztitasara
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t6r, de annyira semmiféle er6szak el nem pusztitott, hogy bar-
melyik korszak magyar jellegét fel ne ismerjiik. Még vz ugy-
nevezett nemzetietlen korszak is megoérizte kiilonleges magyar
Jjellegét az idegen plundra és idegen nyelv alatt: az u. n. nacio-
nalizmus kora azonban annyira megfertézte vériinket és at-
alakitotta jellemiinket, hogy egyesek nemcsak elfajzasunkat
allapitjak meg, hanem pusztité, so6tét pesszimizmussal azt is
kétségbe vonjak, hogy van-e magyar mar?

Erre majd maskor felelek. Most csak azt akarom megélla-
pitani, hogy a nacionalizmus kora a magyarsagot megfosztotta
Gsi vagyonatol és vére tisztasagitol és a nemzetiségeket meg-
erdsitette.

Ha a bécsi dontés utdn a magyar kormany szamot vet
azzal, hogy ismét nemzetiségi allamma lettiink, igen helyesen
-cselekszi. Kétségtelen, hogy alapvetd nagy hibdkat kovettiink
el a nemzetiségekkel szemben is (féképpen a rovidlatd kis-
kiralyok, a szolgabirik szabad garazdalkodasa artott sokat);
de ezek a hibik elenyésznek azokkal a biin6kkel szemben, ame-
lyek sajat fajtankkal szemben terhelik lelkiismeretiinket.

Sziikséges, hogy tiszta bort toltsiink a poharba és vilago-
san koérvonalazzuk 4alldspontunkat nemzetiségeinkkel szemben.
Az elv az lehet: megadni mindent, amit a kor szelleme meg-
kivan és megkovetelni azt, amitél az dllamegység, biztonsdg
és a magyar faj jogos uralminak megévasa érdekében soha le
nem mondhatunk. Aki ennek nem veti al4 magat feltétlenl, az
a magyar allam teriiletén nem élhet. Ennek a kérdésnek nem
bel-, hanem kiilpolitikai vonatkozisa van fontosabb Osszefiig-
gésben a székelykérdés megoldasaval.

A népi elv alapjan érdekeltek vagyunk minden Allammal
szemben, ahol magyarok nagyobb szimban élnek. Megkivan-
hatjuk, hogy emberi jogaikat tiszteletben tartsak és kiillonosen
megkivanhatjuk Roméaniatél, hogy keserves 22 év alatt meg-
szokott rendszerét a teriiletén maradt magyarsaggal szemben
ne folytassa.

Megbocsatas, szeretet, igazsdg, korrektség mind kivals,
szép erények, de egyoldaluan gyakorolva konnyelmiiséggé
fajulnak. ’

Mikor arrél értesiiltem, hogy Roménia a magyarok tiz-
ezreit dobalja at a hatarokon, egy székely gyiilésen azt mond-
tam, hogy héla Istennek, annyira elveszitette itél6képességét,
hogy magyar politikdt kezd csindlni helyettiink, mert mi su-
lyos provokalas nélkiil nem' 1épnénk arra az ttra se, amely 22
év szenvedésekkel teljes tanulsidgai utin természetes lenne;
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ellenben Isten és ember el6tt jogunk van arra, hogy az ujabb
sérelmet kétszeresen és ha tovabb folytatddik, tobbszordsen
megtoroljuk.

Es vartam a megtorldst! Varakozdsomat nem elégitette kt
az, hogy a korméany innen-onnan 6sszeszedett és kiutasitott a
kidobalt magyarok tomegével szemben szimbolikus szdmu ro-
man lakosokat. '

Ha nem is helyeseltem, de prébaltam megmagyarizni a
boéles mérsékletet. Ugy gondoltam, hogy miutan lemondtunk a
térténelmi jogrél és a népiség elvét elfogadtuk, a romaéniat
magyarok tovabbi kiutasitasat akartuk elharitani a nemes
példaadassal; mert ha Romania a megtorlisra megtorlassal
felel, a roméaniai magyarsag szama el6bb elfogy, mint a hazai
romanoké és akkor a népiség elvén tovabbi reviziérél szé6 sem
lehet. Azonban Romania a mi mérsékletiinket a gyongeség jelé~
nek tekintette és tovabb folytatja magyarellenes politikajat,
melynek bevallott végcélja: mentesiteni megmaradt teriileteit a
magyarsagtél!

Nem beszélek arrol a csekélységrdl, hogy amikor a kedve-
z6tlen(il megvont hatarok és a kirabolva visszanyert orszagrész
erénket felillmulé kiadasokra kényszeritenek, a kidobalt ma-
gyarok elhelyezése és taplalasa is sulyosabba teszi helyzetiinket;
de ha annyi magyar testvériink szomord sorsara és a jovire
gondolunk: fel kell vessiik a kérdést, hogy nem fog-e rajtunk
ujabb gybégyithatatlan sebet iitni ez egyoldalulag gyakorolt
korrektség és tiirelem.

Sovany vigasztalas lenne — mint annyi mas esetben — azt
mondani: tért veszitettunk ugyan, de legalabb becsiiletesek vol-
tunk, mert mAr a nemszeti becsiilet szempontjabél is kifogdsol-
haté tiirmi a legsértébb provokdldsokat és a rddién keresztiil
szoval intézni el olyan iigyet, amelyre csak cselekedet lehet
a vdlasz.

Kiilondsen bantott a radiénak a roméniai magyarokhoz in-
tézett ismételt intelme az optalas ostydjaba burkolt kiutasits-
sokkal kapcsolaban. Nem megoldas az, ha ellenillbatatlan testt
és lelki kényszer alatt 4116 magyar testvéreinket megfenyeget-
jilkk azzal, hogy ne szdmitsanak magyar allampolgairsigra, ha
engednek a jogtalan nyomésnak, mert ez nem a rddié és @
romdniai magyarok, hanem Magyarorszdg és Romdnia iigye es
becsiiletes elintézésének csak két lehet8sége van: a megtorlds,
vagy a fegyver.

Az utdbbi ultima racio 1évén, csak az el6bbirdl beszélek.

Nem lehet kétséges, hogy a korszak szelleme, Eurdpa uj
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rendje, biztonsagunk és becsiiletiink egyarant kbtelességiin.kké
teszi, hogy veget vessunk az ostoba provokalisoknak és egy-
oldali srakossdgolnak még pedig a délkeleteurdpai béke
megovasahoz fuzodo nagy nemzetkozi érdek figyelembe vételé-
vel, lehetGleg békés eszkozokkel.

Ennek meg is van a moédja, ha hasonlét hasonléval vi-
szonozunk.

Minthogy Roménia provokalasunk nélkiil vetemedett jog-
talansagokra és a béke megdévasira irdnyuld tiirelmes erdlko-
déseink utan is folytatja az egyoldald, erészakos lakosségeserét
£&s kihivasait, Isten és ember el6tt jogunk van kétszeres és ha
ez elégséges nem lenne, hiromszoros viszonzasra, tehat egyelére
kétszer majd haromszorannyi erdélyi és erdélyrészi romant kelt
kiutasitanunk, mint amennyi magyart Romania eddig kiutasi-
tott, vagy tiirhetetlen visszaélésekkel tavozasra kényszeritett
— és barmily neheziinkre esik a barbarsag — élniink kell azzal
a jogunkkal is, hogy a magyarorszagi romanokat olyan banas-
moébdban részesitsitkk, mint amilyenben roméniai magyar testvé-
reink részesiilnek.

A kiutasitasokat természetesen tervszeriileg kell végrehaj-
tani: olyan Osszefiiggd teriiletekrdl, ahol a romén lakossag
hatarvédelmi és gazdasagi szempontbél nem tekinthet§ kivana-
tos elemnek. Ez adminisztrativ szempontbdl is megegyszeriisiti
€s meggyorsitja a miiveletet. A teriilet kivalasztasanal jon fi-
gyelembe a székelykérdés megoldisa.

A Székelyfoldtsl északra esik Beszterce-Naszod varmegye
kb. 104.000 és att6l északra Maramaros varmegye kb. 94.000
roman lakossal.

A besztercei f6ld valamikor a székelyeké volt. Egy el6t-
tiink ismeretlen nagy szerencsétlenség kiirtotta székely lakéit,
helyiikbe németeket telepitettek, a németek pedig benépesitet-
ték a puszta teriileteket roman jobbagyokkal; de még az utan
is szazadokon keresztiil a kozigazgatast jellemz8 konzervativiz-
mus folytin az egész teriilet o székely ispdn hatésiga alatt
maradt.

Ha teh4it arrdl van szd, hogy hol kezdjiikk a megtorlé ki-
utasitasokat és kiket helyezziink a kiutasitandé joévevények
helyébe, a feladat igen egyszerii: elsésorban Beszterce-Nasz6d
és Maramaros varmegye johet széba és oda telepitend6k a Ro-
maniab6l kiiild6z6tt magyarok és a székely nép azon része,
mely tdlszaporoddsa miatt nem taldlhat megélhetést Ssel
f61djén.

Koriilbeliil 80.000 lélekre rug a Roménidbdl kiiildozott
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magyarok szima: kétszeres megtorlis esetén 160.000 roman ki-
utasitdsa lehetdvé teszi, hogy a két varmegye lakéi kozott va-
logassunk, kimélve azokat, akik a keserves 22 év alatt a ma-
gyarsaggal szemben kifogistalanil viselkedtek és akiknek Gsel
a magyar allamnak tett szolgalataik dltal polgarsigot, megysr
nemességet nyertek.

A Székelyf6ld hatirainak kiterjesztése volt székely Oseink
vagya a XIV. szizad 6ta, de-ha birtik is fegyverrel, mds nem-
zetek jogdnak sérelme nélkiil nem repeszthették szét azta gyii-
riit, amely Gket koriilvette; most egy nagy magyar sérelem ad
alkalmat arra, hogy az 6si Székelyfold egy elveszett részét a
székelyeknek visszaadjuk és a sorsdonts, Gsrégi kérdést szeren-
csésen megoldjuk. A siker titka igen sok esetben az ajanlkozé
alkalmak kihasznilasa. Tapasztalat szerint kedvezd alkalmak
nem szoktak ismétlédni; nagy dolgokhoz nagy elhatarozésok
illenek. Ki tudja, mikor lesz még egy olyan romén korminy,
amely ennyire evidens magyar politikat csinal: valésaggal ki-
kényszeritve bel6liink a nagy elhatarozast!?

Ha a magyar korméany el tudnéi hatarozni magat a cselek-
vésre, nemecsak a székelykérdést oldanid meg és nemesak a ki-
1ild6z6tt magyaroknak adna otthont, hanem a keleti hatarok
biztonsagarél is 6rok idGkre gondoskodna.

A mohicsi vész el6tt irtdk &seink a magyar kirdlynak,
hogy az orszig végvarai, melyekre annyit kéltott, egymas utén
elvesznek; 8k pedig a kincstir megterhelése nélk{il sajat kolt-
ségiikon védelmezték meg eddig a keleti hatarokat, s6t hadi
szolgalatokat teljesitettek az orszig mas teriiletein és kiilsd
orszagokban is.

Ha a Székelyfold hatarait elgondolisom szerint kiterjesz-
sziik és a székelységnek hatardrszervezetét korszeriien vissza-
Allitjuk, megint bevehetetlen var lesz az. Az (ij élettér felesle-
gessé teszi a vér- és munkaerd pazarldé kivandorlast, alkalmat
ad arra, hogy népiink csodilatos erdit kifejtse és erételjesebb
oszlopa lehessen a magyar allamnak.
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