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I. Az értekezés targya, célja és modszerei

A posztmodern szovegek kordban taldan korszeriitlen vallalkozasnak szamithat egy
olyan koltészetrél értekezni, mint amilyen a Kényadi Sdndoré. En azonban ahhoz az
értelmez6i kozosséghez tartozom, amelyik véltozatlanul bizik a szerves épitkezés és a
szintézisteremtés lehetdségében. Személyes érintettségem és érdekeltségem is arra kotelez,
hogy legjobb tuddsom szerint nézzek szembe azzal az egzisztencidlis, moralis, szellemi
kihivassal, amelyik a Kanydadi-féle esztétikai magatartisban manifesztalédik. Ez a lirai
1étértelmezés -az utdbbi iddszak disszondns hangjai ellenére is- megkeriilhetetlen értéke a
magyar irodalomnak. Bizonyos fokig modellszeriinek is tekinthetd, hiszen Kanyadi Sandor
koltészete ,,poétikailag sokarcuva formalt, mordlisan elkotelezett nyelvi cselekvés”. Lényegi
sajatossdga, hogy a mlvészi megnyilatkozds a kiilonbdz6 nyelvhaszndlatok viszonylagosito
diskurzusdval dacolva képes artikuldlni a lirai személyiség értékrendjét és 1étbeli pozicidjat.

Kanyadi Sdndor Romadnidban él6 kisebbségi koltd. Ez a tény nemcsak 1étét,
magatartdsiat befolydsolja, hanem témavalasztasat, erkolcsét, mozgdsterét is. Amit 1967-es
bécsi eldaddsdban a romdniai magyar koltészetr6l mondott, sajit koltészetére is taldlo:
,» Lekintete: tiszta, inkdbb szelidnek, békésnek mindhat6. De hegyi téra emlékezteté szeme
sarkdban az 6rom mellett a nyugtalansag, a konoksag rancai jelzik: szemmel tartja a vildgot, a
pasztortiizek fiistjét s az atombombaét egyardnt.”. Ebben a jellemzésben a couleur locale
mellett a tdg horizontd szemlél6dés igénye a leghangsilyosabb elem.

Kényadi Sdndor mintegy 0t évtizedes életmiivét hagyomdny és djitds kettosségében
probalom értelmezni. Tradicié és modernség relacidjaban azt az elvet tartom szem el6tt, hogy
az Uj és régi nem esztétikai értékkategdria, nem az esztétikai mindségrol mond ki dontd szot.
A régi lehet éppoly j6 esztétikailag, mint amilyen sikeriiletlen és rossz az 1j. Kanyadi a
hagyomanyt a személyesség, az éppen idOszerii alkot6i szandékok nézdpontjabdl ,.olvassa
Ujra”, ez egyuttal a hagyomany ,,Ujrairdsat” is jelenti. Kolténk esetében leginkdbb Petofi,
Arany, Jézsef Attila és Illyés Gyula lirai 6rokségére valamint az Aprily-Tompa-Reményik-
féle transzszilvan tradiciéra kell gondolnunk.

Kanyadi Sandor koltészetében viszonylag nagy szdmban vannak jelen az egy-egy
poétikai tapasztalat korszakkiiszobén all6 paradigmatikus miivek. A miivészi torekvések
eszmei-erkolcsi mélyrétegét magukban hordozo reprezentativ darabok tiizetes vizsgalataval
nemcsak a Kdnyddi- poézis liratorténeti jelentdségét érzékeltetem, hanem hangsilyozom azt
is, hogy a Szabofalvatél San Franciscéig szemlélddd, a miivészetet kozosségi ritusként és
kulturdlis kotderdként felfogd szerzd az irodalom herderi paradigméjéhoz kotddve alakitja ki
poétikai elveit és épiti fol liravilagat.

A latvany és reflexid kettdsségére épiild0 Kanyadi versekben a tdrgyiassdg és
gondolatisdg oszcilldld szintézisével sziilethetnek meg a jelkép, latomds és példazat
Osszetéveszthetetleniil egyéni vélfajai, melyekben mindvégig Kkitiintetett hely illeti meg az
olyasféle toposzokat, mint a folyd, tenger, 6cedn, nap, hold, csillag, harmat, harang, csengo,
kolomp, k&, fa, nyarfa, erdd, 16, farkas, bardny. Ezek a vilagképépitésben is kulcsfontossigu
szemléleti elemek jelentésekben, allizidkban egyre inkdbb felddsulnak, mignem komplex
metafordva, rendszerint 1ét-€s /vagy sorsmetaforava valnak.

Munkamban kiemelten foglalkozom az olyan nézOpontvaltd, viltozatos effektusokat
alkalmaz6, motivumosszegzd liraalakzatokkal, mint a Fdtol fdig, a Fekete-piros vagy a
Halottak napja Bécsben. A népkoltészeti indittatds és avantgard 0sztonzés felismerésén tul a
befogadd szadmadra ezek a reprezentativ poémak tehetik valdban érthetové és egyértelmiivé azt,
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hogy ha Kédnyadi Sandor taldn nem kifejezetten €s minden tekintetben modern, de
semmiképpen nem korszertitlen koltd. A népitdl a modernig, a daloktdl a ,,szovegekig”
megtett utat végigkdvetve, a horizonttagulassal és klasszicizalédassal egyiitt jar6 poétikai és
mifaji gazdagodast vizsgalva egy részleges €s viszonylagos szemléletvaltasra, a 1étbeli
pozicid és az esztétikai magatartds bizonyos foku atértékelddésére hivom ol a figyelmet. A
kolté Mosolyok mogott cimi 1977-s verse is utal erre: ,,... a horizontélis titokzatossagbdl
/megyven év multan vertikélis lett/ elégedett lehet velem eképpen a/ legmodernebb igényeket/
tdmaszto szovegmagyardzé is/ igazan elégedett”.

A hosszmetszet €s a keresztmetszet elvét egyidejiileg érvényesitd, 6tvenot miielemzést
tartalmazé értekezésemben az életmil legmarkansabb, legmaradandobbnak vélt szegmenseire
Osszpontositom figyelmemet. Kanyadi Sdndor mennyiségileg is hatalmas életmiivén beliil a
miuforditasok és gyerekversek olyan szdmottevéek és annyira jelentdsek, hogy azokat
érdemiik szerint csak egy mdsik dolgozatban lehetne megvizsgalni. Jéllehet tiszteletben
tartom Kanyadi Séndor felfogdsat, miszerint nincsen felndttvers és gyerekvers, csak vers vagy
nem vers. Tovabba osztom a szerzonek azt a nézetét is, hogy miiforditasai koltéi munkdssaga
szerves részének tekintenddk. Ezzel egyiitt a jelzett sziikités raciondlis megfontolasokbdl
feltétleniil sziikséges.

A kritikusi kozvélekedés szerint és dltalam is fontosnak tartott koltemények
(Konyvjelzo, Sor(s)-vers, A prédikdtor konyve, A bujdosni se tudo szegénylegény éneke, Kuplé
a voros villamosrdl, Ormény sirkivek, Kettds ballada, Oki Asalcsi balladdja, El6hang,
Kronikds ének, [Illyés Gyuldnak-odadtra] stb.) interpretaci6janak elmaraddsa is raciondlis
okokkal magyardzhato.

Ami pedig a kovetendd metodikat illeti, a Kényadi recepcié avatott szerzdire
tdmaszkodva, a szovegekkel valo dialogikus viszonyra torekedve, az tgynevezett szoros
olvasds (,close reading”) jegyében végzem a munkdmat. Szidmomra folottébb
megszivlelendd, ahogyan Balassa Péter a kivanatos kritikusi magatartdsrol nyilatkozik: ,,...
irodalomrdl akkor tudunk szakszeriien beszélni, hogyha szertejiik a targyat. Szeretni a targyat-
ez nem azt jelenti, hogy elnézéek vagyunk. Vannak fiatal meg kevésbé fiatal emberek, akik
nem azért csindljak ezt, mert szeretik a tirgyat. Nem értem Oket. Egyediil a szeretet tartozik a
targyhoz.”.

I1. Az értekezés f6bb megallapitasai, tudomanyos eredményei

Kéanyadi Sdndor mintegy 6t évtizedes irodalmi jelenlétét hagyomdany és djitds, tradicié
és modernség, kontinuitds és diszkontinuitds kettosségében lehet értelmezni. A kolozsvari/
budapesti koltd versvildgdban a tradicié biztonsdgérzetét taldn csak a megidjuldsra kész
ambicié lenditéereje mulja folill. A hagyomdnyos koltdi népiességtél induld lirikus a
klasszikus modernség €s az utdmodernség vivmanyait elsajatitva valt a transzszilvan tradici6
poétikailag sokarcd, kdnonképzé koltéjévé. Kdanyadi a nyelvi, kulturdlis, torténelmi
sokféleségbdl taplalkozd Osszetettség koltdje, am koltészetének erkolcsi-eszmei mélyrétege
hihetetleniil szildrd. Az életmii organikus jellegére vall, hogy a pélyaivben megfigyelhetd
folyamatos véltozds, sziintelen tdgulds és dllandé gazdagodas kdzben a koltdi szemlélet magja
és formai mélyszerkezete Iényegileg érintetlen marad. Mikozben végig 6nmagat irja €s alkotja
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autondém hiiséggel és fegyelemmel, akdzben a metamorfdzisra, a megdjuldsra vald képesség
koltdjeként, experimentdld szerzOként ragadja meg az olvasot.

A vilagképépitésben és szemantikumképzésben kulcsfontossagi szemléleti elemek, a
koltdi értéktudatot kifejezd értékjelképek vonatkozdsdban kiilonosen szembetiind Kanyadi
természet- €s valdsiagkozeli attitidje. Ez egyebek mellet azért is nagyon fontos, mert a jo
metafora mindig a valésdgbdl sarjad, €s oda is tér vissza. A kolozsvari koltd szdmtalan
emlékezetes szépségli opusdban leginkdbb emiatt lehet olyasféle benyomasunk, hogy a vers
metaforikdja és formarendje masképpen el sem képzelheto.

A lirai alany elhasonuldsa és targyakba val6 attiinése kapcsan jegyezziik meg, hogy a
koltotol a teljes kitarulkozas €s a személytelen targyiassag egyforman idegen. A Kéanyadi-lira
szignifikdns vonulata azt bizonyitja, hogy a lirai én akkor is kifejezésre juthat -méghozza
véltozatos nyelvi, grammatikai, ritmikai, képi eszk6zokkel-, ha meg sem jelenik. A versvilag
nagyobbrészt azt igazolja, hogy szimpla személytelenség és targyiassdg helyett szerencsésebb
feliileti vagy stilusszintli személytelenségrol és targyiassagrol beszélni.

Kanyadi reflexiv jellegi életmiivét a hatvanas évek derekatdl véltozé intenzitdssal
kiséri a nyelvi- stilisztikai- poétikai kétely. A korszerliség és kommunikacioképesség egyideju
realizalhatésdga, a nyelvi jel és jelentés Osszefliggésének problémdja 6t is megérinti ugyan, de
az ujszert feltételekhez val6 alkalmazkodds nem jelent ndla torést vagy Onfeladdst; a jel és
jelentés viszonya igazdn sohasem valik kérdésessé. Az én-disszimildcid, illetve a
deszemiotizacié programja példdul csak adtmenetileg és periférikusan jelenik meg verseiben.

A lirai modernizal6dds Kényddi Sandor koltészetében nem jelent(het) teljes szakitast;
a hagyomdnyok éltetd ereje az atalakuldsban is megmarad. Koltdnk mindig a méar meghdditott
mindség tobbletével 1ép a transzformicid mind magasabb lépcséfokaira. A poétikai
paradigma moédosuldsat illetéen ez azt jelenti, hogy az elsé harom, drnyalatokban eltérd, de
lényegileg hasonld frastechnikat miikodtetd kotet utdn a Kikapcsolodds jelzi azt a torekvést,
amely a kordbban képviselt késé romantikus poétika héttérbe szoritdsaban, illetve egy
modern, avantgard kifejezéstechnikét is alkalmazé {frasmdd térhoditdsaban ragadhaté meg. A
cezura jellegli kotet versviligaban voltaképpen nem tortént egyéb, mint hogy a kordbbi
emblematikus miivekben f6lépiil6 metaforikus jelstruktirdk feldl nézve a kolto birtokba vette,
megértette és meghaladta sajat lirai hagyomanyat. A referenciaszovegek dinamikus elemei az
Uj kommunikicids helyzet tovdbblépésre sarkallé tényezo6i lettek, miként a hajdani
szimbolumok is inspirdlé elézmények a vilagnyiva tdgulé lényegmegragadds ttjan. A
jelentések megdrzd és megijité mozgdsdban lezajlé paradigmavéltis azért lehet részleges és
viszonylagos, mert a hagyomdny folytatés és felfiiggesztés egyszerre.

Az ujszeri koltészetértelmezések irdnti érdeklédés, az 4dtalakulé olvaséi-befogadoi
stratégidkban val6 érdekeltség is magyardzhatja azt, hogy a koltd rendkiviil tudatosan keresi a
megfeleld nyelvi-formai megolddsokat, a kozlés és kifejezés legalkalmasabb lehetOségeit.
Mikozben a tirgynyelvet metanyelvvé valtoztatja, akdzben a Kanydadi-versek szdvegalanya a
kommunikécioképesség és korszerliség kovetelményét egyardnt teljesiti. Kdanyadi a
szovegirodalom kordban kovetkezetesen torekszik az éldnyelvi jelenlétre. Verseinek nyelvi-
poétikai megformaltsdga, beszédszerli természetessége és kozvetlensége teszi, hogy mér elsd
taldlkozaskor kommunikélni képes az olvaséval. A , kozérthetd Osszetettség” koltdje ugy épiti
fol maganmitolégidjat, hogy ekozben etikum és esztétikum elvdlaszthatatlansagat, élet és
koltészet atjarhatosagit is megdrzi. Az esztétikai élmény ontogenezisének Osszetettségére, az
esztétikai megértés komplexitdsara irdnyitja a figyelmet.



A pélyaiv egyik lényegi ismérve, hogy a lirai személyiség sohasem szakad el a

szUil6fold és a nyelvi kozosség aktudlis problémditdl; az egzisztencidlis, magénjellegii
dilemmadkat rendre a sorssal, a k6zos 1étgondokkal valé szembenézés szoritja hattérbe.
A poétikai én eltéphetetlen szalakkal kotédik a helyhez, ami szdmadra otthonként adatott, 4m
ekozben nagyvildgban és nembeliségben gondolkozva mindig a legméltébbat célozza meg: a
1ét hatarainak sziintelen tagitasat, a belakhaté vildg emberileg lehetséges teljességét. A
transzszilvan elkotelezettségli Kanyadi-lira azéltal tarthat szamot sokak érdekl6désére, hogy a
provincia vallomadsa, illetve a sziil6fold mitosza rendkiviil tdg szellemi dimenzidkban €s igen
hajlékony, modern versbeszédben jelenik meg. Nagygalambfalva probléméja egy poétikailag
sokarcuva formalt, eurépai horizontu, korszert liravilagban kaphat hangot.

Kanyadi koltészetének erdsen dialogikus természete a magyar-és vildgirodalmi
kanonnal folytatott alland6 parbeszédet is jelenti. A nagy elddokkel és egykori/mai
palyatarsakkal valé dialogikus kapcsolat révén az o©n-és létmegértés Uj dimenzidinak
bekapcsoldsa, ontoldgiai-metafizikai tdvlatokba helyezése, az emberi 1étezés alaphelyzetének
és alapmotivaltsdgdnak folmutatdsa megy végbe. A koltdel6dokhoz irott portrékban, illetve a
peregrinus Osoket megidézd alakrajzokban a tradicidhoz valé kotddés mindig egy bizonyos
értékrendhez és magatartdshoz valé programszeri kapcsoldéddsként fogalmazddik meg. A
mindségeszményt a magavdéllalds mordljadval Osszekapcsolé versekben a szovegalany
legteljesebb érintettsége és érdekeltsége nyilvanul meg. Ebben az értelemben a portréversek
és a lirai nekrologok miivészetfilozdfiai érvényli ars poeticdk avagy konfessziondlis jellegii
monologok, hiszen benniik 6nnon transzcendencidjit, legeszményibb vagy-és célképzeteit
mutatja fol a kolto.

A kialakultsdgdban, poétikai, vildgképi természetében tobbé-kevésbé lezartnak
tekinthetd Kanyadi-lira szamottevéen mar aligha médosul, de a kilencvenes évek Osszetett
szemantikaja €s finom nyelvi strukturdltsdgi darabjai is arra figyelmeztetnek benniinket, hogy
kortars koltd esetében véglegességrol beszélni folottébb veszélyes. A Valaki jdar a fdk hegyén
gyljteményes kotet djabb opusai reményt keltéen dinamikus, 0j szintézist igérd allapotdban
lattatjak a koltot. A kés6 modern elvarasoknak is eleget tevod kotetcimadd mi - az ,,0szikék”™
mads verseihez hasonldéan — jelzi a Kanyadi-lira izgalmas tavlatait és Ujszeri lehetoségeit. A
Felemads 0szi versek (2002) régi-uj darabjai is ezt a varakozdst/véleményt tdmasztjak al4.

II1. Az értekezés eredményeinek alkalmazhatésaga, hasznositasi lehetoségek:

— A fels6oktatdsban a hatdron tdli magyar irodalomrél sz6l6 eldaddsokon,
szakszemindriumokon, specidlkollégiumi kurzusokon

— A kozépiskolai irodalomtanitisban a miiértelmez6 maddszerek €s eljardsok (szinkron,
diakron, komparatisztika, szoros olvasds, heremeneutika) érzékeltetésére

— Adalék és forras lehet a kortérs erdélyi lira egyik nagy formatumd, sokak 4ltal olvasott
koltdjének jobb megismeréséhez

— Alapul szolgdlhat egy teljességre torekvo, az életmilvet a maga sokszinl
gazdagsagaban szemlélé Kanyadi-monografia megirasahoz

— Hasznosnak bizonyulhat a tudomdnyos ismeretterjesztésben a 20. szdzadi liratorténet
folyamatainak, torekvéseinek tradici6 és modernség Osszefiiggésében torténd
vizsgélatdhoz

— Sajatos szempontokat nydjthat a lirai alkotdsok hangsilyosan szovegkozpontu,
hermeneutikai interpreticidjdhoz, eldsegitheti az irodalomelmélet és miielemzés
egymashoz kozelitését
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