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KEDVENC NEPMESEIM
(Elészd)

A kedvenc népmeséim cim akdr egyfajta olvasécsalogaté reklamfogdsként is ér-
telmezhetd volna: egyszer(, lényegre tord és meghitt is egyszerre az osszetétel. Am
ennél a ,beharangozisndl”, figyelemfelkeltésnél joval tobbrél van sz6 esetiinkben. Ko-
zelebb jarunk az igazsighoz, ha azt mondjuk, hogy hir-adas és ébresztgetés is e kotet,
mivel a régéta ,holt anyaggd”, alig-alig ismert, ,elfeledett kincesé” vilt kozos ha-
gyominy feltimasztisirdl és interpretildsardl igyekszik tandsdgot tenni. KERENYI
Kéroly Gérég mitolsgia elészavanak logikajit kovetve, a cimben feltiné birtokviszonyt
szeretném elészor is megvilagitani. A népmeséim széfordulattal ugyanis nem a kar-
péat-medencei etnikumok mesekincsét akarom kisajdtitani, e sokszind forrdsanyagot
még csak sziikiteni sem kivinom a magyar mesekincsre; épp ellenkezéleg, az évszi-
zados egyiittélés sordn 1étrejott ,kozos hagyomanyt™ annak hasonlésdgit és eltérését
szeretném érzékletessé tenni a mas-mds kozosségbdl szdrmazé varidnsok bemutatd-
saval. Viszont azt sem tagadhatom, amit KERENYT mond: ,A szubjektiv tényezd
(...) semmiképp sem zdrhaté ki. A mitolégia bemutatisa mindig eleve interpreticio,
és minden interpreticié a bemutaté személy fogékonysdgitdl fiigg”. Esetiinkben nem
pusztdn a vilogatds és bemutatds: interpretdcio; az dltalam elkilonitett négy ,blokkot”
egy-egy szoveghermeneutikai tanulmany (interpretaci) kiséri magyar és angol nyel-
ven. Tovibbd a cim eldrulja azt is, hogy csak népmeséket, tehdt valaha oralitisban ter-
jedt, szakemberek dltal 6sszegyjtott és kotetekbe rendezett varidnsokat olvashatunk
itt. Ezek pedig egyenként és ,,bokorba” vilogatva is valéban a kedvenceimmé viltak,
mert az interpretdlds sordn a kezemre jitszottak, hogy a HEIDEGGER-i , halilhoz-
viszonyul6-1ét” és a LEVINAS-i ,arc és beszéd” aspektusdbdl a mesei szitudcickat
Uj-masféle fenomenolégiai szempontbdl kozelithessem meg.

Az elmult években szerencsém volt pedagdgusjelolteknek, néprajzosoknak és sza-
bad bélesészeknek tanitani a Kdrpat-medencében egyiitt é16 népek mesekincsét. Sét,
egy ugyanazon félévben tanitottam nappali és levelezs tagozatos hallgatdkat, illetve
mar diplomds szakembereket, akik koziil tébben is évtizedes tapasztalattal rendelkez-
tek a népmese illetve mas folk-narrativik oktatdsa terén. De még 6k is megdébbentek
az aldbbi gytjteményben kézreadott mesék hallatdn, amibél egyértelmiten arra kovet-
keztethettem, hogy alig-alig ismerik az ,igazi” népmesét, helyette ,irodalmiasitott”
vagy kisgyermekeknek ,dtdolgozott” viltozatokat, tébbnyire mimeséket olvasnak/
tanitanak. A tovabbiakban a ,sokszind” (olykor mas-mds etnikumhoz tartozo) hall-

gatésdg korében szerzett néhdny markdns tapasztalatomrol kivinok szélani, melyek
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megvildgitjdk azt a szindékomat is, hogy miért is valogattam, szerkesztettem e sz6-

veggyljteményt, s mire szolgél egy ilyesfajta forrdsanyag.

Bar az elmult évtizedekben igazin jelentds szimban jelentek meg népmesei (ki-
véltképp is ciginy népmesei) gyljtemények, tobbek kozt néprajzosok, irodalmaérok,
nyelvészek brilidns el6szavival, mdra jobbdra elfogytak ezek a kiadvinyok és antik-
variumokban is bajos beszerezni 6ket. Miként az is igaz, hogy ebben a széveggyjte-
ményben emlitett mesekdtetek egy részét a szomszédos orszdgokban adtdk ki, s eleve
csak korldtozott példdnyszamban keriiltek be hozzdnk. Az oktatishoz pedig elen-
gedhetetlen a mesegydjtemények beszerzése, megléte a konyvtirakban, hogy 6rok-
ké ,kéznél 1évek” legyenek e forrdsok, mind a felsGoktatisban részt vevs hallgatdk,
mind a gyakorlé pedagdgusok, mind pedig a laikus sztil6k/olvasék sziméra. ElsGsor-
ban is ezt a hidnyt szeretném valamelyest pétolni, rdadasul tudatosan, néhdny mese-
tipus szerint vilogatott mesék osszedllitisin keresztiil. Az ilyesfajta vilogatdsnak az
is lehet a célja, hogy konyvek devalvicidjanak vagy aura-vesztésének kordban (miként
erre BORGES és BENJAMIN hivta £6l a figyelminket) , amikor mar egyetemistik
is alig-alig olvasnak, elsdsorban is segitsen a sz6vegek elérhetdségben, segitsen sza-

mukra az alig vagy egydltalin nem ismert mesevaridnsok koézotti tdjékozoddasban.

Taldn sem a szakemberek, sem a laikusok szdmdra nem haszontalan, ha a korab-
bi szoveg-kiaddsi gyakorlat helyett (mely a gydjtés helyszinét és a lokdlis kozosség
reprezentinsait vette alapul), mds fajta szempontokat figyelembe véve adunk kozre
mesegy(jteményeket. Jelen esetben markdnsan négy tipus és mifelénk ,rokonnak”,
a francidknadl ,szomszédosnak” nevezett tipusok varidnsai adjdk a gyGjtemény anya-
gat. Lithato, hogy nem feltétleniil, nem kizdrélagosan ragaszkodtam az AARNE-
THOMSON-féle mesekatalégusban jelzett mesék egy-egy varidnsihoz, amikor
anégy ,blokk” egyikébe vagy mdsikiba bevilogattam Sket. Elegendd volt, hogy egy-
egy varidns olykor a szerkezetében, olykor csak egy elsérangu elemében a kézismert
négy tipus egyikéhez sorolhaté legyen: kiviltképp is igaz ez a IV. blokkra, melybe
a "hitlen feleség™tipushoz tartozé vagy az én interpretaldsomat segité varidnsok ke-
rultek.

A tapasztalat is azt mondatja, a hallgatok és a pedagégusok munkdjit is megkony-
nyiti, ha egy efféle tematikus sz6veggytjteményt adunk ki, melybdl a mesetipusok és

avaridnsok k6zotti hasonlésdgok és eltérések, motivum cserélddések és egzisztencia-
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karakter valtozdsok kdnnyebben kitapinthaték és feltarhatok. E vélogatis kozreada-
saval egyfel6l pétolni iparkodom a hidnyzé, médra mar fel nem lelhetd koteteket és a
sok-sok mesemondé kozosségben megdrzott egyéni ,izeket”. Mdsteldl a tudatos vé-
logatds révén szignifikdns varidnsokat illesztek egymds mellé, hogy az 6sszehasonlité
forraselemzés munkdjit segitsem. Megfontoldsra érdemesnek véltem a JAKOBSON
és HONTT dltal tamasztott igényt, hogy tudniillik minél tobb varidns vegytink gér-
csé ald, mivel csak igy tudjuk a torténelmi-foldrajzi, a poétikai-narratolégai, a miti-

kus-lélektani, nyelvi-szemantikai szempontokat kell8en érvényesiteni.

Mivel e szoveggytjteményben valamennyi varidns irott formaban jelenik meg,
szlikségképpen nem is jarhatok el masként, minthogy a meséket sz6veghermeneutikai
aspektusbol 6sszegzd tanulmédnyokban mutatom be. Ezzel a hermeneutika lényegére:
az értés és értelmezés egylittesére, egymasbol kovetkezdségére, misteldl a szovegelem-

zési és forraskritikai eljirds lehetséges voltdra hivom 6l a figyelmet.

A kozreadott mesevaridnsok gydjtési helye és a mesemonddk szdrmazdsa pontosan
mutatja azt a multi-etnikus ,sokszintséget”, melyet a Kdrpit-medence torténelmébsl
és az egyltt €16 etnikumok évszdzados hagyomdnydbdl nyomon kovethetiink. A tér-
ségben megdrzott és Osszegyjtott folk-narrativik mindegyike magdn viseli a ,kol-
csonhatd§t”, melyr6l GYULAI Pél az 1862-ben a Magyar népmesék tanulménydban
irt, s amelyrsl a népzene terén BARTOK és KODALY is hirt adott.

Valamennyi mesevaridns esetében igyekeztem bemutatni libjegyzetben azokat az
informdcidkat, melyeket az eredeti gy(jts, vagy a késébbi kotet-szerkesztd jelezni vélt
fontosnak. Ezeket a megjegyzéseket idézetben kézoltem, s mogotte a zaréjelbe tett

oldalszdm a kommentdr kotetben fellelhetéségének helyét mutatja.

dr. habil BALINT Péter

tanszékvezetd foiskolai tandr






FOREWORD

MY FAVORITE FOLK TALES
(Foreword)

‘My Favourite Folk Tales’ could also be under§tood as a kind of advertising slogan:
simple, §traight to the point, and friendly all at once. However, in our case it is much
more than simply the call of a ringing bell’. In fact it would be more accurate to describe
this volume as both an announcement and a wake-up call, since the intention behind
it bears witness to the resurrection and interpretation of a common tradition which
has long since been a ‘dead branch’, almo$§t unknown, indeed a forgotten treasure.
Following the logic of the foreword of Kdiroly KERENYT's Greek Mythology, I would
like to emphasise the personal nature of the choice. With the title My Folk Tales 1
do not wish to own the tale treasury of the various ethnic groups in the Carpathian
Basin, nor do I wish to restrict the richly-varied source material to Hungarian tales;
quite the contrary, it is the ‘common tradition’ which has emerged over the centuries
which I would like to bring out by introducing the variants originating from different
communities. However, I cannot deny what KERENYT noted: “The subjective factor
(...) can in no way ever be excluded. Presenting mythology is always an interpretation,
and all interpretations depend on the bias of the individual who presents them.” In
our case it is not just a selection and introdu&tion, but also an interpretation, with four
textual-hermeneutic §tudies (interpretations) in Hungarian and English for each of
the four ’blocks’ I have identified. The title also reveals that we are only dealing with
folk §tories, i.e. variants of tales spread orally, collected and published by experts.
These are individually selected and ‘grouped together’ and really have become my
favourites, since during the interpretation they played around in my hands until I
was able to approach the situations of the tales from the perspective of a new type of
phenomenology, from the perspetives of HEIDEGGER’s ‘Being-towards-death’
and LEVINAS’ ‘face and speech’.

Over the laét few years I have had the good fortune as a professorial candidate, a
folkloriét and a free academic to teach the tale treasury of the peoples living togeth-
er in the Carpathian Basin. Indeed in the same semester I taught full- and part-time
§tudents and already graduated experts, many of whom had decades of experience
in teaching in the fields of folk tales and other folk narratives. But even they were
amazed to hear the tales colleted here, which makes it clear to me that they hard-
ly knew the ‘true’ folk tale, but rather read and taught ‘literarised’ variants or those
‘reworked’ for children; in other words, artificial tales. In what follows I would like

I1
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to speak about some of those defining experiences acquired among the ‘multiple’ lis-
teners (often from different ethnic groups), which also serves to clarify the reasons
why I selected and edited this tale colletion, and what purposes this resource mate-

rial can serve.

Over the la§t decades a truly significant number of folk tale collections have ap-
peared (exceptionally also Gypsy folktales), often accompanied by brilliant introduc-
tions from folklorits, literary theorists and linguists; however, these collections have
become rarer, and it is becoming difficult to find them even in second hand book-
shops. Although it is true that some of the volumes of tales mentioned in this col-
le&tion have been published in neighbouring countries, they naturally have reached
Hungary only in a limited number. In order to teach, it is, however, vital to collect
tales, to sit in libraries, to be eternally ‘within reach’ of the sources, for §tudents of
higher education, for practical teachers and for lay readers and parents alike. It is this
gap which I wanted mo$t of all to fill in some way, and to fill consciously by collecting
together tales according to certain tale types. Another aim of a selection such as this is
that, in an age characterised by the devaluation of the book and the loss of its aura (as
both BORGES and BENJAMIN have pointed out), when even university §tudents
hardly read, it should help to make the texts accessible, and help people to become fa-

miliar with tale variants that are hardly known, or perhaps not known at all.

It is perhaps of some use, for experts and non-experts alike, if in§tead of the former
practice of publishing texts (which was based on the place of colle&tion and the local
community), we were to publish tale collections adopting a different §tarting point.
In the present case we have concentrated for our collection on variants of four types
and their ‘relatives’, or what the French refer to as their ‘neighbours’. It is obvious that
I have not unconditionally or exclusively §tuck to variants of types featuring in the
AARNE-THOMSON catalogue, when allocating a tale to one or other of the four
‘blocks’. It was sufficient if the organisation, or the primary element, of each variant
could be assigned to one of the commonly recognised four types: this is particularly
true of the fourth block, which features the ‘unfaithful wife’ as a type, or variant ac-

cording to my interpretation.

Experience tells us that the §tudents’ and teachers’ work will be made easier if we

provide a thematic colletion of texts which allows them to experience and discover
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easily the similarities and differences exi§ting between tale types and variants, and
the changes in motifs and the exiStential character of the tales. In publishing this se-
le&tion I wanted, on the one hand, to replace those volumes which are missing and
no longer available, as well as the individual ‘flavours’ preserved in the many different
tale-telling communities. On the other hand, by careful choice I attempted to place
significant variants next to each other, to help with the comparative analysis of sour-
ces. In my approach I considered it worth trying to satisfy the demands laid down by
JAKOBSON and HONTTI, according to which the more variants we §tudy, the bet-
ter, since only in this way can we judge appropriately the historical-geographical, po-

etical-narratological, mythical-spiritual and linguistic-semantic aspeéts

Since this collection of texts features all the variants in a written form, I cannot do
other than provide accompanying §tudies detailing the textual-hermeneutic aspects
of the tales. The essence of the hermeneutics is that I intended to focus attention on
the inseparable link between understanding and analysis, and their interdependence,

as well as the possible methods of textual analysis and a critical approach to sources.

'The places where the tale variants published here were collected and the ethnic ori-
gin of the tale tellers is a clear indication of the multi-ethnic ‘variety’ which is trace-
able through the history of the Carpathian Basin and the centuries old traditions of
the ethnic groups who live here together. All of the folk-narratives preserved and col-
leted bear the ‘mutual influence’ about which Pdl GYULAI wrote in his Hungarian
Folk Tales §tudy of 1862, and which BARTOK and KODALY made widely known
in the field of folk music.

In all of the tale variants I tried to include in the footnotes the information which
the original colletor or the later editor of a volume of tales considered important.
These notes I place in quotation marks and after them the page number in brackets

in which they can be found in the commentary volume.

Péter BALINT
Head of Depertment, Professor Dr. Habil.
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AZ ARANYHAJU KET TESTVER!

Vét eggy kirdjfi. Elgondolta magit, hogy meg is kéne nésiilni. Majd osztin a lo-
viszdval osszebeszélt: «Mennylink vildgot prébalnil» Elindultak Gk osztdn, jottek-
mentek orszdgon-vildgon, ritandltak oszt eggy orszagon eggy kiraji palotdra, ahogy
mentek a vdroson.

Megsejtette a kirdjfi is, hogy kiraji palota. Harom kisasszony pediglen onnet lefe-
le nézett. Mikor kozelettek oda, azt mongya a lovdszanak: «Hallod, csendesen gye-
re. En el togok el6ttok nyargalni, majd amoda meg foglak varni, te pediglen hallgasd
meg itt, mintha nem is hozzdm tartozal,’ hogy mit fognak felélem mondani.» Av-
val enyargalt a kirdjfl.

U meg ott jott-ment erril is-arrul is, ott szadorgott.

Azt mongya a legvénebbik: «H¢j, - azt mongya, - ha éngem az a kirdjfi elvenne fe-
leségiil, egy szdll kenderbiil egész orszagit, katonasdgit eltartandm ruhdzattal.» Majd
a masik kézepsé megin feleli ra: «Héj, - azt mongya, - ha éngem elvenne, én meg —
azt mongya — egy szem buzdbul eltartandm az egész orszdgit, katonasigit kenyérnek-
valéval.» Azt mongya a harmadik: «H¢j — azt mongya — ha éngem elvenne, sziilnék
ojan két aranhaji gyermeket, hogy széles ez vilagon, bt Magyarorszdgon annak par-
ja nem vénal» Befejezte a hdrom kisasszony a beszédet, nincsen tovabb.

Akkor a lovisz megsarkantyuzta lovit, ényargalt, oda, ahon a kirdjfi varta. «No, -
azt mongya, - hit mit hallottal?» «Hm, még ezt furcsa — azt mongya, - el is gondol-
ni, ha ez igaz lenne.» «Mégis!» — azt mongya. «A legvénebbik azt felelte: Ha elvenne
az a kirdjfi éngem feleségiil, hit — azt mongya, - egy szdll kenderbiil eltartanim az or-
szagit, katonasigit ruhazattal.» «Hm, ez szép, derék!» — azt mongya. «Azt mongya
a midsik, a kozeps6: ,Hej, - azt mongya, - ha éngem elvenne, eggy szem buzibul az
egész orszagit, katonasigit eltartandm kenyérnek valéval.» «Ez is szép, - azt mongya,
- megjdrja.» «Azt mongya a harmadik: ,Hm, ha éngem elvenne, sziilnék ojan két
aranhaji gyermeket, széles eggy vildgon, b Magyarorszdgon annak pdrja nem véna.»
«Ejnye, ez is derék!» — azt mongya.

1 In.: Fedics Mihdly mesél (bevezets tanulmdnnyal és jegyzetekkel kiséri ORTUTAY Gyula)
Akadémiai Kiadé, Bp., 1978. 109-129. AaTh 707. (ORTUTAY jegyzetei e mesérdl 388-

390.)
2 Bizonytalan, hibds ejtés tartoznal’ helyett.
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«Hallod, - azt mongya, - ruhdzatra nekiink ojan nagy sziikséglink nincsen, se ke-
nyérnek valéra, de mdn ez, ez sziikséges, két aranhaji gyereket sziilni. Hat tudod
mit? Mennyiink vissza. Oszt te el leszel foglalva lent, hidnsigod nem lesz. En pedig-
len felmengyek hozzijok az emeletre. Itt osztin én eggyformdn fogok nekijek udva-
rolni, szeretgetni, majd addig mig én nem gondolok egyebet, hogy haza is kéne min
menni vagy jobbrul, vagy balrul. De nem tudom a hdrom koziil, hogy mejik is az.
Majd én osztin tizenek le néked, fel fogol jonni eggy pohdr bort innya. Hét akkor ki
fogod jelelni, hogy mék lesz az. Addig eggyforman udvarolok nekijek, eggyformén
szeretgetem Gkot.»

Na jol van, hit ott eggyet-mast mint ojan feljon, udvarolnak, hogy minden beszéd
telfojnak. Eccer osztin odakeriil a dolog, hogy man maskép is kén forditani a dégot.
«Hej, - azt mongya, - még a loviszomrul el is felejkeztem! Még én annak eggy korty
pohér bort nem attam.» «Hej, kérem, van annak minden, van annak ez, van annak
az!» «En nékem nem az a hitem! az, ha én t6t6m néki és akkor tudom, hogy iutt.»
Hit nem vét maracesig, csak muszdj vot felhivni.

Felhivtik osztin: «Gyere man, gyere mén, - azt mongya, - el is felejkeztem rullad,
igyél eggy pohdr bort.» Kit6totte néki a bort, felvette a poharat, felkoszontétte egy-
formdn mindre, akkor arra az eggyre rakoszontotte: «Iten éltesse a mi gazdasszo-
nyunkat, sokdjig éjjen ez vilagon!» Akkor megitta a pohdr bort.

Akkor aztat kiilondsen udvarolt neki, annyira-mennyire ment a dolog, hogy man
lejart az idejiik, haza is kéne menni. Mingydrt azutan littak, hogy megeskidnek. Mi-
velhogy meg is eskiittek és igy takaroson elindultak hazafele. De mind a két nénnye
ment véna vélik, de G azt monta, ne j6jjenek, ne izéjjenek, maraggyak itt. De nem,
de igy, de tigy, mégis ez a Szembuzis®, ez addig sirinkozott, addig, hogy megsajnil-
ta a kirdj, mer man kirdj lett, nem kirdjfi, mer hdzas vét: «Hadd j6jjon, no, hadd joj-
jon, hadd j6jjon, tejjen be a kedve.» Elmentek osztin haza. Hat otthon, mint kirdj,
hat osztin korménzott, minden. Eggy kis id6 mulva, nem sok idé mulva hadat tizent
neki eggy misik kirdj. De mdn oszt visel¢s maradt az Gj asszony.

Oda van a haborutba, oda van a hibordba, addig-meddig, addig-meddig, hogy el-
érkezett az 6ra, hogy a fijatalasszony meg is szaporodott. De vét eggy vén vasorru
baba, bejaratos vt az udvarba. Hét az valahogy 6sszesziirte a Szembuzdssal a leve-
let, hogy hogy kén ezt a fijatalasszonyt elsikkasztani, hogy a (Szem) Szembuzis len-
ne a felesége. Vagy pediglen a vasorru bdba szerette vona a janydt, mert neki is vét

3 Ezlesz az dllandé neve a ,k6zéps6” lanynak, aki veliik ment: a név értelmét a bevezetében
mondott igérete adja.

7



KEDVENC NEPMESEIM

eggy janya, hozzdtukmdlni. De azt mdn azt gondolta, hogy ezt nem teheti, mert ez
van itt, ez az elsé.

Leszaporodott a fiatal menyecske, meg is sziilte a két aranhaji gyermeket, hat hogy
a vasorru baba vot a baba, a gyereket féretette. Eppen akkor flazzott egy kopokutya,
két kopdkoijkot fogott ald, ezt meg elsikkasztottdk, nem is latta. «Na, micsindjjunk
vele?» «Belelokdm, - azt mongya, - a szilaj guja kozzé, 6sszegizojja, Osszetapossa.»

Ott mingyan a bika feleli a teheneknek: «Akki szoptatds, szoptassa, aki medds,
melegiccse, a mi kirdjunk gyermekének valami béntdsa ne legyen!» Addig-meddig,
addig-meddig de szépen nevekettek. Maj udével: «Megyek is mén, - azt mongya, -
megnézem, mi is tértént vélek?» Hit ott fekiitt a tehény oszt a szdri alatt jiccanak
a csecsivel a tehénnek. Mingydrt szeg it8dott a fejébe: «Na, itt mos§t man mi is lesz
velink?» Bemegyen, mongya a Szembuzasnak: «Itt bajba vagyunk!» «Hogy-hogy?»
«iElnek a gyerekek, man hogy jaccanak, hogy izélnek itt a tehén csecsivel mind!» Ott
jaccik a két gyerek. Na oszt «Ajajaj, - azt mongya, - mit is csindltunk most, mi is lesz
velink? Na, de még teszek eggy probit!»

Kihozta onnat a gyerekeket, belokte a szilaj miénes kozzé. Majd azok ésszetapos-
sak! majd! Ott is csak a cs6dor mingyart felelte: «Vigydzzatok! Akki szoptatds, szop-
tassa, aki meddd, melegiccese, a mi kirdjunk gyermekének valami sériilése, bantdsa
ne legyen.» Hét mingydrt osztdn igazgattdk ott, lefekiitt, aki szoptatds vét, osztin
a meddd meg ott rijjogott ldbdra, melegitették. Csakhogy nevekedett szépen a két
gyerek. Odakeriilt oszt a dolog: «Megyek man, - azt mongya, 6sszebeszélt az izével,
- megnézem, hogy hogy is van man?» Hat még még kiilonbek lettek man a gyerekek.
Min még birkéznak, jiccanak a, a, a kancdkkal. «Jaj, jaj, - bemegyen, ébégat, sir, -
mit tettiink mo&t?» «Hogy-hogy?» «Nincs annak a gyereknek semmi bdntdsa, amijen
gyonyoriik azok, ojat nem lehet ltnil» «Ejnye, ejnye, - azt mongya, - mi is lesz ez,
hogy is csindjjuk mdn? Na, még teszek eggy probit, belokém, - azt mongya, - a ko-
cak kozzé, azok széjjeltépik.»

Oda is behajitotta, ahun... - kdhhentenék eggyet4 — behajitotta a kocak kozzé. Ott
is a kan mingydn: «Akki szoptatés, szoptassa, aki meddd, melegicese, a mi kirdjunk
gyermekének valami bantdsa ne legyen.» Mingydrt a gyerekeket a kocdk kirilfogtak,
szoptattdk, minden. Jdccottak, birkéztak, beszélgettek, mdn minden, hancuzott
a két gyerek. Megyen eccer megént oda. «Megyek man, megnézem, - azt mongya, -

hogy mi tortént véllek.» Hat még nem is lehetett ojan gyonyoriiséget litni, mint az!

4 Fedics bécsi félt, hogy a mikrofon elétt nem szabad kohogni, ezt a mesét ugyanis hang-
lemezre vettiik, ezért kérdezte kozbevetsleg s csak intésemre, a kohogése utdn folytatta
a mesét.
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Bemegyen, sir: «Mit is tettiink mo§t! halal fejiinkon, el6ttink viz, utinunk téz! mi
is fog moét véllik lennil»

«Nahdt micsindjjunk, mo§tman hova is tekereggytink?»

Kieszelték aztin, eggy kis lidaba bezartik tiket, oszt eggy nagy fojoviz fojt el kozel
mellettek, a sok mesterek jottek-mentek vdsdrra, minden, elvitték arra hidra, arrul be-
16kték a fojoba. Elvitte a viz. «Na, mostmdn nyugottan vagyunk, elvitte a viz, mo§tmén
odavannak, mo§tman irjuk meg az apjoknak, hogy hit mi tortént idehaza!»

Megirtik osztin a kirdjnak, hogyhdt mi tértént a szaporoddssal, a két aranhaja
gyerek hejett két kopokoijkot szilt az Gj menyecske. «Nem baj, - azt mongya, - ha mén
Ugy atta az I§ten, varni kell vélle oddig, mig én hazamengyek.» De megint csak gon-
doltak eggyet, hogy hogy kén hamaroson 1db aldl elcsavarni. Visszairnak: «De nem
lehet még a szobdba se lenni a rossz szagtul, a bidésségtiil, kéntelen vagyunk vala-
mit csindlni.» «Na man ha éppen annyira van irva: A kapuho kell ki kzzé rakatni és
rdirni, 6rséget dllitani, aki arra mengyen, mentil csinydbbakat raképddsni, ha eccer
ojan tortént vélle!» Ezt osztdn kaptak rajta!

Na de mivel osztin eggy haldsz haldszgatott, kifogta a kis liddt. De nem nehéz
a ldda, bevitte, viszi befele. Kikotétte mingydn a csénokjit. Erzi, hogy kotyog ben-
ne, 16tyog, hogy mi lehet, nem tuggya. Visdrosok jottek-mentek ott, hét leesett a sze-
kérriil, vagy valami. Felesége megsejtette az ablakon, még kiszalad elibe: «Mit hozol
hékim?» «En nem tudom magam sem, eggy kis lida, hogy mi van benne.» Bevit-
te oszt a hdzba, felszakasztya, hdt két aranhaji gyermek, hogy mén a hajuk eltakarta
ikot, a szemek fénye elvette a fényesség, hogy nem tuggydk, hogy mi az. Mingydrt
azért az eggyik megfogta az eggyiket, a mésik a mdsikat. Az ember tanilta a fijat
megfogni, a felesége meg a jint. «Na, az enyém fiju!» — azt mongya az ember. «Na, az
enyém meg jany! Na ezt az I§ten atta nekink!» Mer gyerektelenek vétak. «Ezt Isten
hozta nékiink, - azt mongya, - hogy legyen nekiink is.»

Uk osztan nagyba izéltek, mingyar a hajabul még ugyan megboldogultak, mert
mingyar nyirogatta a hajit, hurcolta a vdrosba erre-arra, sok kincseket kapott érte.
Annyira nevekettek, annyira izéltek, kitanitattik Gkot, kiiskoldztattdk, minden. Mén
olyan siheder formak vétak, a fiatalember jarkdlt mindig az erd6kon, vaddszgatva
erriil is — arrul is, még megtanult szépen klinétozni is, igy mulattatta magit.

Hit Gk annyoknak esmerték, meg apjuknak, szil8jiknek, merhit nem tuttdk,
hogy kicsoda, vagy hogy, hogy szdrmaztak. Csak eccer odakertil a dolog, hogy elment

vizér, korséba hozta a vizet a kutho.’ Hogy, hogy nem, hét ojan nyilkas, esds, lany-

5 Nyelvbotlds 'kutrul” helyett.
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has id6 vét, ahogy felveszi a korsét a karjdra, megsiklott a ldba, arra csapédott a kat
girgya fele, eltort a korsé a karjan. Hét megejt6dott a szive, hogy «Mi is lesz, hogy is
lesz, mit mond édesanyam!» — mit hogy. Megyen hazafele pityorogva, szomorkodva.
«Hét téged mi lelt? Hat a korsé hon van?» «Eltért.» «Héjnye! hogy viz hozott benne-
teket, hab hajtott! Hat hogy torted el azt a kors6t? Hat micsindltal?» «Hat megsiklot-
tam.» «Ejnye, ejnye!» Akkor gondolt eggyet a jany: «Kend nekiink nem édessziilénk,
ha man ijet felelt. Ez nekiink nem.»

Na, majd hazakeriil a bittya, azt mongya neki: «Hallod, bityim, mit sejtettem
meg, mi ujsdgot mondok néked?» «Mit, hallod?» «Ez nékiink nem sztléink!» «Hogy-
hogy?» «Gondold meg, tegnap ozt, vagy mdma kimentem — azt mongya, - vizér. Hit
hogy ez a lanyhdzé id6 vét, mi, hét nyidlkds vét ott a sir, mikor a karomra veszem
a korsét, a teli korsé megsiklott, arra buktam a kuat girgya fele, eltort a korsé a ka-
romon. Hit megszompojottam, meg mi, jottem oszt hazafele szomordn, pityorogva.
Eszrevette mamam, de man — azt mongya, - nem mamdm, mer amit az felelt, nékiink
csak nevel6nk! "Hat téged mi lelt? Hit a kors6 hun van? "Eltort. ’Ejnye, viz hozott,
hab hajtott, vesztetek von az anydtokba! Hat hogy nem vigyaztil, hogy torhetett el?’
Hogy igy, hogy agy.» Es azt mondta: «Akkor nekiink nem édessziilénk, akkor csak
ik nevel6nk. Na nem baj, tudod mit, hénap elmensz vizér, prébara, - korsé, hét kor-
$6 nem eggy vot, - hit annak a daccdra is vigd oda a kut garnydho, tord el és eriggy
vissza szomordn és mintha sirndl is, hogy hogy jirtl a korséval.»

Eszrevette aztin man mdsnap Uket. U elment vadészni, ez meg elment vizér.
Megmeritette a korsét, még talin meg se meritette, odavigta! «Hdsz mit!» Mdn nem
nagyon vét kedvek, 6r6mok, hogy sejtették, hogy nem valddi sziilénk. Ment haza még
sirva. Még igy, még agy. «Mi lelt? Hol a korsé?» «Eltort.» «Jaj! Hogy vesztetek vén
anydtokba! viz hozott, hab hajtott, vesztetek vén az anyitokba!» Még majdhogy nem
hozzifogott ttni. «Hogy torhetted el man két korsét egymasutin?»

Hit abbamaratt. Hazajon a bédttya, mongya neki: «Hdt igy van az batyam! Még
mo$t vét, ami nem vét, még még most jott meg minden! De mérgesen, dithésen,
csak ezt kidbalta, hogy viz hozott benniinket, hab hajtott! Hét ez nékiink nem
édessziilénk!» «Na, nem baj hugom. Mdn most én elindulok utnak, hejzetet keresni,
te pediglen csak legyél addig nyugotton.» U osztin ugy indult el dtnak.

Ugy erdériil-erdére mendegélt. Eccer oszt eggy nagy erdGségen mengyen
keresztulfele, hit mikor gy meg madarat lel G kedvébiil, vagy ezt, vagy azt, sokz-
szor osztin a villdra vette a puskit, akkor kldnétot a kezébe vette, aztdn szépen
klanétozott. Ugy még sétal az erddn, eccer csak elibe ugrik egy sirkdny. «Hiiho! —azt
mongya, - hit hogy mersz itt jarni, mikor itt még egy maddrnak sem szabad?» De 0

semmit nem szdllott, csak szépen fijta a klanétot.
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Majd eccer oszt azt mongya néki: «Hallod! hit meghagyom az életedet, oj méd
alatt, ha te éngem megtanitol erre, hogy igy tuggyam fdjni, mint te.» «Hdt megtanit-
lak! —azt mongya, akkor felelt neki. — Na, nessze! Vedd a kezedbe.» Rarakta az ujjit, de
nem pésszolt, meg hat nem is tutta Ggy mozgatni. «Hm! Itt hiba van, nagy!» «Micso-
da?» «Még a te ujjaidat hajtogatni kell, - azt mongya, - mer nem pdasszol a jukra.» «Hait,
hogy, te?» «[Maj, - azt mongya, - eggy fiba, eggy nyildsba, ott fog egyenesedni.»

Elvezette oszt eggy nagy fiho, fére egy kicsit az uttul megtaldlta a nagy iStente-
len fit. Gondolta, hogy ezt nem igen birja meglégatni kénnyen. «Ebbe kéne tenni
a kezedet, - azt mongya, - ebbe kiegyenesedik.» «De hit hogy?» «Hdt man én nem
tudom. Na, megdjj csak! — azt mongya, - Van nekem fejszém.» Hozott fejszét, csi-
naltatott vélle ékeket is. Addig verte a nagy fiba, hogy megnyilt a nagy fa a nagy fej-
szével, mésikkal meg, kécsissal az ékeket, ékeket hasgatdsba veregette, addig, hogy
mindig jobban nyilt a fa, mindig jobban nyilt a fa, verték az ékeket belefele. Utojjira
oszt belement csiikléig a két keze szépen. «Na, tarcsad agy!» U megéntelen kikocog-
tatta az ékeket, akkor a nyilds 6sszeszorult, megfogta ott a két kezét,® hat fajt is néki.
Azt mongya: «Hallod! Nincsen mdn még jol?» «Hit, - azt mongya, - kiiriilbelil médn
j6 lesz, hat vedd ki!» - azt mongya. Megrintya, hit az egész fa mozog, de a keze nem.
«Hit nem tudom kivenni! — azt mongya, Usd mellé az éket, hogy nyijjék meg!» «Hal-
lod, nem ugy lesz a! Te nem, te meghattad az én iéletemet, én is meghagyom a tié-
det. Hit maraggy it magadnak!»

Avval G oszt elment. Elér az erdészélire, ott meg a rengeteg sok nép! mindenféle
mester! mennének a visirra, oszt nem mernek attul a sirkdntul. Mikor Gtet meglat-
tak, annyi, hogy nem tuttak micsindlni! «Hat hogy mer, hogy tudott keresztiiljonni
ezen az erd6n?» « Azt mdn csak én tudom, - azt mongya, - meg a j6 Isten, hogy jottem
keresztil.» Sok kincset igértek néki, hogy vezesse ikot, késérje keresztiil az erddn.

«Hajjak! nem kell nékem a kincsek! Tuggyik, mit mondok, litom, hamar kitellik,
mer mindenféle van a teremtett viligon.» Megnézett eggy hejet ott az utszélbe,
az erdd sziélen. «Ide nékem eggy szobit, meg eggy konyhit, egy kis laka§t tssenek
6ssze.» Mingyir hozzafogtak a sok nép, ojan dncvijra 6sszeteremtették, csak a kdcsot
odattdk a kezébe.

Na, akkor oszt nagy vigsiggal megindult az a sok nép, de azért csak félve ment.
U osztan el8l ment, oszt megette Gk, mikor odaért a sirkdnhon, a fdba, akkor megil-
litotta (ikot, az elejit. «Na, most mén j6jjenek, megmutatom azt a hatalmas embert!»

De még akkor is fejszével, ki még mi szerszimmal nem mertek menni. Odamen-

6 Ezeken a helyeken felnevetett mesélés kozben, némi kis karérommel.
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tek. «Na, ldssik, ahol van az az ember. U meghatta az én életemet, én is meghagytam
az 6vét, de odatiétettem a kezét abba. Na most csindjjanak véle, amit akarnak.» Szer-
teszéjjel verték, csak az a két csiiklé maratt a faba. Itt lett G oszt ottan, Gk meg el-
mentek vigon.

U meg oszt visszatért haza a hugiért, elment oszt haza. «Nahdt, hugom, - azt
mongya, - ami a tiéd szedegess Ossze és utnak indulunk.» Akkor kap a két oreg
észhe. «Hat mit akartok, gyerekeim?» «H&j! — azt mongya, - viz hozott benniinket,
hab hajtott, hit vesztiink vén az anyinkba! igy magok nékink nem iédesanyink, sem
iédesapink, hit mo§tmdn megytink tovibb.» «Nem igy fijaim, nem igy pujdim, nem
erre, nem!» «Nincs tovibb semmi sz4! I§ten velek, mivélliink is.»

Elutaztak. Oda abba kis viskéba. Uk osztén mingydn hajbul, mibil, hit hamar ra-
jottek osztdn péz dolgdba, addig se votak oszt ojan szegények, hogy oszt szerezgettek
eggy kis darabot, mésik darabot, micsodit.

Csakhogy oda is keriilt abba vdrosba a hir, meg a hajbul, ahova valék vétak. Meg-
hallotta a vén vasorrd baba, hogy hogy fuj a szél a virosba. Mongya a Szembuzas-
nak: «Nem j6 szélt hallok, hogy fuij.» «Hogy-hogy?» «Igy hallom, hogy itt meg itt,
ijes meg ijes két fijatal van, ijen meg ijen hajuk. Hat, - azt mongya, - azok lehetnek,
akit a vizre bocsattunk. Na, de elmegyek, megniézem kot és ki is tudakolom alapo-
san, hogy biztosan azok-é?»

Na osztdn @ elugrott, a vén vasorri baba, hit ott osztdn vigasztalta az (j fiatal cselé-
det, hogy igy, hogy ugy, hogy erre, hogy arra, igy is, igy is, hogy keriiltek ide, honnen
szarmaztak ide, tobb afféle, micsoda. Addig-meddig, az meg kibeszélte osztin G min-
dent alaposon, hogy «Itt meg itt eggy haldszndl nevekettiink fel, hat mink azt hittik,
hogy édesapank, vagy édesanyink. De utojjira oszt odakeriilt a sz6, hogy korsénk
eltort, hat Gk magokat kiattdk, hogy nem sziilénk. Mert azt felelték, hogy a viz vitt
benniinket, a hab hajtott. fgy oszt kisejtettiik, hogy nekiink nem sziilénk, hét igy oszt
elpajaztunk tillok. Ugy jottink ide.» «Hejajaj! Mijen vigsigba vondnak, ha — ha azt
mongya, - itt meg itt, még magam se tudom jokelvén, hogy hon, hdrom orgonafale-
vél, ha azt elhozni a battya! Mijen szép vén itt, vigasztalnd, muzsikdlna. De hozzi-
téve ne mongya, hogy valaki monta, csak mongya, hogy dlmotta.» Még az meg adott
neki tdca aranyat ezér a beszédér.

Elment haza a vén vasorrd biba. Mongya a Szembuzdsnak: «Na, valédi tliz van
eléttiink, de utdnnunk meg a viz, mo§tman végiink.» «Hogy-hogy?» «Eppen azok,
- azt mongya, - micsoda cselédek, micsoda! Battydt nem is littam, mer az min-
dig odajir vaddszni. Hanem moét kittem eggy veszéjhejre, ha ezt elpusztitanik ott.
U odamaradna, akkor a jinyt én elpusztitandm, eltenném 14b alél, de igy nem tehe-

tem, - azt mongya, - mig a bittya megvan.»
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Na, hazajon oszt a béttya, hit teszen neki enni. «Gondold meg, - azt mongya, -
batydm, mit is dlmottam.» «Mit te?» «IHat itt elszenderettem, - azt mongya, - azt
dlmottam, - azt mongya, - elszenderedés képembe, hogy van valahon, de nem tuttam
kifejteni dlombul, hogy hol, hdrom orgonafalevél, de ez szebbnél-szebb nétikat mus-
zsikdl. Hanem azt elhozndd, héit mijen vigsigba vénék itt! Legaldbb nem unnim dgy
magamat.» «Hej, higom, - azt mongya, - elhozom, hacsak lehet.»

Na osztan felvirrattak. U osztén hozzakésziilt hossza ttnak, maga se tutta, hogy
hon lesz a végi. Mendegélt darab id8t, eccer osztin elesteledett, riesteledett. Hit
eggy kis vildgossagot latott, mdn csak annak vett utat éccakara. Hat bekopogtat oda,
bekdszon: «J6 estét aggyon isten, édes dreganydm.» «I§ten hozott, édes fijam, - azt
mongya, j6 jartdl, hogy anyddnak szélitottdl, mert ha anyddnak nem szdlitottdl véna,
ha ezer lelked lett vén is, meg kellett von halnod.» Lerugta a pendejt, megkeresz-
telte sajit fijinak, megflrisztotte tébe-vajba, vacsordt adott neki, lefektette a sejem-
dgyba.

Na 0 osztdn reggelig nyugott. Reggel osztin ismét megfiiriisztotte, mint sajat fijt.
Felstozott. Fristokot adott neki. «Na, mo§tmdn mondd meg, hogy mi jaratba vagy?»
U man tutta, hogy mijdratba van, hanem «Majd — azt mongya, - végén cserdiil a csa-
poé!» Hit igy meg igy, - azt mongya, - dlmott a hugom ijet meg ijet, hogy hdrom or-
gonafalevél van valahol, szépen muzsikal.« «Hat én nem tudok felélle semmit, van itt
egynihdny sz6gim, ha csak azok nem tudnak.»

Kiallott, eggy nagy ustorral, csérgétt-kongott, jonnek a gononoszok varju képi-
be, mint a felleg. Odajénnek: «Mit akarsz?» «Ennek meg ennek, nem hallottitok-é
hiriét?» «Nem tudunk felslle semmit.» «Van még oda bel8lletek?» «Még hdtul van az
oreg.» Az vét alegoregebb. El6jon osztin, csorgetett neki egypart. «Nahdt, mi a hidn-
sigod?» «Hallod, - azt mongya, - van nekem itt eggy fijam és ez utdn esdek, hogy
van valahon, de hon, én magam se tudom, hdrom orgonafalevél és azért elmentek.
Tucc feldle valamit?» «I'ddom, tidom én hon van, - azt mongya, - na, most, kidsd te
j6 hejre, most kidod j6 hejre. Ha a szavam athagja, akkor még az én iéletem is oda-
marad. De mingydr, parancsojj.» «Hat igy meg gy, hit azt elfogjitok hozni.» «Na,
kddd ki, hagyjé')jjén.»

Felilt osztdn ra, elvitte oda, elmentek a kisajtéhon, lepihentek. «Na, hallodd, vi-
gydzz! — azt mongya, - a széles viligig, mer most ide be fogunk menni. Ez a kisaj-
t6 kinyilik el8ttiink, de mindenfeldlril kidbédlnak, hogy: Engem vigyél, éngem vigyél,
éngem vigyél! Sehovi te ne tekincs, csak az én fejem nézzed és fogjad a fékézzel a nya-
kamat, majd én odafordulok vélled az ald a fa ald, ahon az a harom orgonafalevél muzsi-
kal. Nyakamat fogjad, félkézzel meg beleveheted a hdrom levelet, zsebedbe is teheted.

Csak a nyakam el ne bocsdsd, se ne nézz se erre, se arra, csak a nyakamat, fejemet!»
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Nahdt megéllotta addig, mig mén a kisajtén kiviil vétak, dehdt farka hosszi vét csé-
kanak, mig bevigédott az ajt6 G visszaforditotta, mdn nem tutta kidllani. Odamaratt
a csokdnak a farka. «Aa, 1ddd, mo§ micsindta! Egy perccel elébb visszatértél vona, de
te nem vonal tobbet a vildgon, se én! — azt mongya, - Hit igy tartottad te be az igé-
reted!» Dorgalta aztin, ott picsogott: «H4t man nem tuttam.» «De muszdj betartani
amit, a parancsot, mert akkor oszt ha az ember azon bukik, man akkor a kdrba van.
Na osztin nem baj, - azt mongya, - csak mdskor vigyazz a szézatral»

Na oszt elmentek, osztdn feliiltek, elvitte oszt haza. «Na, megjottetek?» «Meg,
hald iStennek!» «Megvan a hdrom?» «Meg.» «Na, nem baj semmit.» Megfirusztotte
téjbe-vajba, vacsorit adott neki, mert e§tére érkeztek tk, avval lefekiitt, osztin lepi-
hent. Na, reggel megint megfurisztétte ttet tébe-vajba, fristokot adott neki. «Na,
moétman indujj, fijam, utnak. Na veszett von az annyiba, aki téged hajkdsz, de majd
rafordul krajok a sujkerék.»

Elment osztdn haza. Mingyén otthon osztdn kiakasztottik, szépen muzsikal, jdjj,
gyonyorin! «Na, 1ddd, - azt mongya a huga, - mijen szép vigsigba! Mosmén nem
unom magam annyira!» Hat G csak a magaét fojtatta, 4 jarkalt, madarakat, mit 16vol-
dozott, vadhussal éltek, mikor hogy.

Eccer osztin a vasorrd babdnak eszébe jut, hogy: «IMék én man megnézni, hogy
még nem jott-¢ haza? Akkor mdn t6bbé nem is jon, akkor én elsikkasztottom ott azt
a cselédet, elteszem 1db alél.» Elment 4 osztin. Hdt mdn messzirtl hajja a muzsi-
kaszét. «Héj, man itt baj van, baj van, de nagy! Mdn moét micsindjjunk?» Bement
osztdn, bekdszont: «Na, ugyi, ugyi, lissa, - azt mongya, - az én besziédem mit ho-
zott!» <O, dlgya meg az I§ten!» — azt mongya. «[Tuggya mit, - azt mongya, - még mon-
dok eggyet! Van, - azt mongya, - a viligon, még magam sem tudom, - azt mongya,
- jokelvén, hogy hon van, csak a neve az, hogy vildg-atalldt6 tikor. De az az egen
csting, ha azt elhoznd, még akkor véndnak a vilig k6zepin! De ne mongya, hogy va-
laki mondta, csak mongya, hogy dlmotta.»

A vén vasorrt bdba meg gondolta, hogy ott el fog G sikkadni, csak mindég abba
santikdt, hogy azt elpusztithatta véna a nyomozdson, az utazdsba, evvel aztin G kony-
nyen bant véna, de addig nem batorkodott. Még adott neki osztin a huga eggy ta-
nyér arant az izéjér.

Avval elment. Mongya otthon a Szembuzdsnak: «Hej, nagy bajba vagyunk, nagy
bajba lesziink! Mi is fog veliink térténleni? Mi is csindltunk!» Suhajtoznak ott egy-
masnak. «Hdt man mindeggy, benne vagyunk, nem tudunk tenni semmit! Most
elkidttem még eggy veszéjhejre, ha hdtha elpusztulna, elpusztulna ott! — azt mongya,

- Akkor evvel kénnyen elbinnék.»
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Majd hazajon osztin az erdéril. Hat teszen neki enni. «Hd, gondold meg, - azt
mongya, - mit dlmottam, elszenderedtem egykicsit.» «Mit?» «Nem tuttam kidlmodni
végig, - azt mongya, - hogy honnan vagy honnét, csak igy dlmottam, hogy eggy vilag-
atallato tikor, de abba az egész vilagokat, mindenfélét ldtni! — azt mongya, - Ha még
azt elhozndd! Mijen vigassidgba vénunk itt, a vildgot litnék, hogy miben 4ll, hogy is
van, meg ez a muzsika sz6! Mijen vigsdgunk véna a vildgon.» «Elhozom, hugom, ha
csak az I§ten segit, mdn megtudom, hogyha igaz lesz.»

Na felvirattak mdsnapra, Gtnak indult, de csak hédt hova? Az éregannyiho, man
 tovabb nem, csak oda! Onnen, ott kap utasiti§t, onnan tuggydk itet merre menni.
Elment oszt, hit e§te vét mdr, mire odaért. «Agyon iSten jée§tét, iédes 6reganyim!»
«Aggyon iften jée§tét, fijam, I§ten hozott. Hit hogy-hogy, hit te mindig utba vagy?»
«Hit kénytelen vagyok.» «Héj! — azt mongya, - vesztett vén az annydba, aki téged
hajkdsz. Na, de G maga-magdt hajcsa! — azt mongya, - nem baj.» Megfiiriisztotte
téjbe-vajba, vacsorit adott neki moét is. «Na, pihenny le!» Vacsorit adott neki, meg-
pihent.

Nahit reggel mongya aztin: «Hat mo§tmdn miért jottél?» «Hait, - azt mongya, -
igy dlmotta a hugom, - azt mongya, - hogy valahon van a vildgon eggy vildgitallité
tikor, de magam se tudom, hogy hon.» «Hit bizony, én se tudom.» «Azt szeretném
én elhozni.» «Na, megprobilkozunk vélle.» — azt mongya. Megfrustokolt man ak-
kor, minden, kidllott csérgetni. Jonnek a szégik, kérdezik tiille: «Hat mit akarasz,
mi a baj?» «Ennek meg ennek nem hallottatok hirit?» «Nem tudunk fel6lle semmit.»
«Van még oda belsletek?» «Van, - azt mongya, - az 6reg.» Na, kongatott mer § vagy
kettSt, megérkezett az 6reg. Mikor megérkezett: «Na, mit akarsz? Tan mdn megént
itt van a fijad?» «Itt van.» — azt mongya. «Hat mi a hidnysiga?» «Ennek meg ennek,
- azt mongya, - a vilig-atalldt6 tiikornek hallottad-é valaha hirit?» «Hallottam, - azt
mongya, - tudom is, hon van. Hét tin arra véna a fijadnak sziiksége?» «Arral» — azt
mongya. «Na, akkor most kiidéd te j6 hejre. Fogj is hozzd dtalvetSt varrni néki, mert
az onnan nem jon haza iéletbe.»

Hozzéfogott osztdn varrni a cs6ka szava utin. Mikor elkésziilt: «Na, jere, jj fel
ram!» Elvitte. Mikor irdnba vétak, az egen csiingétt aranlincon, lepihentek ott. Azt
mongya néki: «Na pihennyiink meg, hallod. De megmondom néked, jéeldre, ne-
hogy elfelejkezz a szavadrul, vagy a szavamrul, ahogy én mondom! Hogy ha félkézzel
a nyakamat fogjad, féllel ragaggy bele. Ha nem szakad el, bocsdsd el. Megallani nem
allhatok meg, de mindig ald fordulhatok. Hat akkor, na igyejj rim, de eztet betarcsd,
mer ha nem, akkor vége az életednek.»

Hit mentek osztin. U osztan meg is felejkezett, vagy pediglen 6rémébe is, mikor
fordult oda ald, hogy meglitta, a nagy fényesség, a linc is, meg a tiikor is! beleragézott
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( félkézzel, de nem engedett a linc. Hd! Hozzakapott masik kézzel is, a cs6ka kiment
aléla, elszakatt a ldnc. J6tt osztin G lefele, azért a zsebbe dugta a tiikrét, hogy jott le-
tele. De hogy hovd jukatt ki az eséssel, eggy nagy vizre, de hit ott nem ment széjjel,
nem loccsant széjjel, csak kocsonyanak véllott. Na, mikor lejétt, bevarta cséka, elment
oda a vizbe, szépen bele az dtalvetSbe, belesodorta ttet. Be vét jl takarva.

Elvitte haza. «Na, hdt megjottetek?» «Meg.» «Hit a fijam, hun [van]?» «Itt van
az dtalvet6be. Nem megmontam néked, hogy ez igy fog jarni! Hidba magyaraztam
neki, nem hallgat ez a széra. Oromébe, vagy micsindjjon! Hét én azt montam néki:
félkézzel fogbzzon bele, G meg beleragatt mindakett6vel, igy szakatt el! En meg nem
allhatok meg ott, mer. Montam neki, odafordulok én kéccer is, akarmeddig, hogy
meggyengited a lincot, az oszt csak a kezedbe ragad uttojjira. De (i meg eccere nagy
6rémébe beleragatt mindakét kézzel.»

«Na, nem baj!» Elshozta, addig firiiszgette, addig izélte végig, addig surulgatta,
mosogatta, hogy még szdzszerte kiilonb ember lett bel6le, mint azelStt. Mikor fel-
serkent: «Hd, de elaluttam!» «Elaluttdl, te fijam, 6rokre! Hat mijér nem hallgatod te
meg a cs6kdnak a beszédét, te?» Miér nem, hdt igy mamdm, hat igy édesanydm, mi-
csoda, erre-arra. «Na, nem baj, csakhogy azt elhoztad, a tiikrot.»

Akkor osztin meghillt, reggel oszt utnak indult. «Na, eriggy haza. Veszett véna az
annydba, aki téged hajkdsz! Nem messze van az ideje, majd meglattya a kovetkezését.»

Elment G osztin haza, bemutatta osztin ott néki, a tesvérjének. Hit mindent l4t-
nak, még eggy utolsé moccandsig az ég boltozattya alatt. Még az annyukat is, ugy,
hogy ott be vét kopkddve, minden. Azon meg szinakozott: «Hallod, szegény, hogy
rikopdostek, ki lehet, ki lehet?»

Na, j6l van, hit eszébe jut a vén vasorrd babdnak: «Megyek mén, - azt mongya, -
elgjott-é? Ha nem jott el, biztosan nem jon tobbet, akkor elteszem 14b aldl azt a cse-
lédet.» De mikor bement, meglett a nagy 6rém, még messziril kidtotta néki a fijatal
jany, hogy: «Hej, - azt mongya, - elhozta a bitydm a szép tukrét!» «Csakugyan el-
hozta?» «El» Nézegetik ott osztin: «Nézze csak, - azt mongya, - a vilig-atallté tii-
kor ez, mindeneket litni benne, nézze csak itt, nézze csak ott, nézze csak azt a sarkon
forgé virat a forré tenger szigetben, hogy forog az, - azt mongya, - ez a Vilagszép
Erzséknak a palotija. Ha még azt elhoznd feleségil, akkor vondnak egy vigsigba,
igy akkor nem véna magdba.» «Elhozatom én a bityimmal, - azt mongya, - akar
igy, akar ugy, elhozza az én batyim.» «De ne mongya, hogy valaki monta, csak hogy
dlmoggya.» Megint kapott eggy tdnyér aranyat, mindég j6l megfizet neki az izéjéér,
ha 4 felel.

Eccer osztin hazakertil oszt a bdttya, 4d neki ugy enni. Leil 4. «H{, gondold meg,

batydm, mit dlmottam!» «Mit?» «Nézzed csak, - azt mongya, - nézzed csak, - azt
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mongya, - azt a virat, - azt mongya, - ott a forré tenger szigetbe, hogy forog az ott
sarkon. Abba van, - azt mongya, - Vilagszép Erzsokja. Ha aztat te elhozndd magad-
nak felelségil, te se vondl magad. Igy oszt akarmerre mennél, - azt mongya, - leg-
alibb idehaza ketten vonunk, nem véna nekem ojan unalmam.» «Hit elhozom én,
hugom — azt mongya, - ha csak az I§ten segit.»

Na osztdn lepihentek. Felvirattak, megin csak dtnak indult G az 6regannydho. El-
ment ( oszt az dregannydho, e§tére odaiparkodott, oda is ért. «Aggyon isten j6 estét,
édes 6reganydm!» «Ejnye, fijam, - azt mongya, - be stirven jarkdsz te. Na de nem baj,
majd le lesz mo$§tman zarva.» Megfiiriisztotte tejbe-vajba, vacsorat adott neki, lefek-
tette a sejem dgyba.

Na minmo#t reggel megin megfiiriisztotte téjbe-vajba, fristokot adott néki. «Hat
mo$tman mi a kivinsigod?» «Hdt igy meg igy, - azt mongya, - édes 6reganydm, ki-
néztiik a tiikorbiil, hogy van, de magam sem tudom, hogy hol a forré tenger sziget-
be Viligszép Erzsoknak a vérja, sarkon forgé véir. Abban lakik Viligszép Erzsckja,
aztat szeretném elhozni magamnak feleségiil. Ne lennék mdn, - azt mongya, - én is
ijen sokd 6zvegy, meg a hugomnak is jobbkedve véna, hogyha nem véna maga.» «Hit
nem tudok fel8le semmit, - azt mongya, - mingydr megtuggyuk!»

Csorget-kongat, csorget-kongat, jonnek a szégik, kérdezik: «Mit akarsz?» «En-
nek meg ennek nem hallott[itok hirét]?» «Nem tudunk felsle semmit.» «Van-e még
oda bel6letek?» «Oda hétul az 6reg.» Na, kongat neki egypart, megérkezik. «Na, mi
a hidnysidgod megint? Man megént itt a fijad?» «Itt.» — azt mongya. «[Mit akar?» «Vi-
ligszép Erzsoknak a vérjat tudod hol van a forré tenger szigetbe?» «I'dn, oda aka-
rod kideni?» «Oda» — azt mongya. «Na, ott is jé hejre kiiddd, ott is j6 hejre kidod,
ha a szavam dthdgja. Elviszem én (it, de még most viszem j6 hejre! Na, kiggyed ki!
Ujjé rim!»

Na elrepiilt vélle oda, lepihentek ott a tenger szélibe a flibe. Ott hevertek, niézték
a vérat, hogy ott forgott a kozepen a valami szigeten. «Na, hallod, - azt mongya, -
man két hejen vétam vélled, még mindeniitt hibaztdl, de mo§tman erre vigydzz, hogy
ne hibdzz, mert ha hibdzol, én eljovok, de te ott maracc. Nagyon betarcsd a szava-
mat. Tudod, én beviszlek a kéményen és a konyhdra fogok tlni, arra leszek kifele. Te
pediglen, majd megmutatom én, hogy mék ajtét nyisd meg, Viligszép Erzsokja ott
az asztalndl Stikkel, nyisd be az ajtét és annyi legyen a szavad: J6 napot agyon isten
Vilagszép Erzsokja, jossz-¢é vélem, vagy nem? Ha nem j6ssz, maracc! De mdr akkor
szalaggy is, de markold meg a nyakamat.»

Na, bevitte osztdn, leszdlott. Megmondta neki, hogy mék ajtét nyissa meg.
Megnyittya, rinéz a Vildgszép Erzsdkja. «Jénapot aggyon isten, Viligszép Erzsok-

ja! Jossz-¢é véllem vagy nem? ha nem j6ssz, maracc!» De man akkor szalatt visszafele,
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megmarkolta a cséka nyakat. Az G nyakdt is megmarkolta, meg, 6lonkapta Vildgszép
Erzsokja. Akkor a csoka csak, csitt! a kéményen! Tulfeld] szallott le vélle.

Akkor visszanézett Vildgszép Erzsok: «Na, te, - azt mongya, - mikor annyi vétal
az anyddba, mint eggy kdsaszem, még akkor megdlmodtam, hogy te hozol ki éngem
az orszd, a, a virombul. De nem hittem, de mo§tman elhiszem, mer kihoztil. Hat
mo$tman mit akarsz vélem?» «Hit leszel parom.» «Na, jél van.»

Elvitte osztdn haza a 6regannyanal. «Na, megvan, fijam?» «Meg, hila I§tennek!»
«Na, gyere csak!» Eggy fojéviz fojt ott, lefektette,’ réhdgott a féllabdra, a mdsikat
meg fogta. Kétfele hasgatta, kiomlott belSle sok csisz6, békdk, minden. «Na, 1ddd,
fijam! Ez megolt vona téged, ha ezer lelked lett von is.» Kimo$ta tisztira, dsszetet-
te, Osszeforrott. Még szdsszerte szebb lett, mint addig, mert addig gonosszal vét tele,
meg 6rdoggel.

Na, mo$tman nyugottak. Akkor azutt oszt nekiek adott enni. «Na médnmo#t, - azt
mongya, - hogy mentek haza?» «Hét hazasétdlunk valahogy.» «Nem tgy lesz a Megijj
csak!» Kidllott a nagy ustorral, csérgott-kongott, csorgott-kongott, eccercsak odaka-
varodik eggy tiveghinté négy luval, megall a kis haz el6tt. «Na, lassatok, médn van kocsi
is, amin mentek.» Még oszt elhoztdk a kastéjt is, eggy aranyalmdnak véllott, a zseb-
be tette. «Na, ezt 1lddd, ezt tedd a zsebbe, ezt oszt otthon kinyithatod, osztin ka§téj
lesz beldle, ojan, mint ott vét.» Na, akkor feliiltek osztin, megkdszonte a szivességét
az 6regannydnak mindenekért és elindultak.

U hitraiil, Vilagszép Erzsokja, az ilésbe, @ meg, mint kocsis el6re. Es azt mond-
ta néki: «Hallod, csak ereszd a lovat, te ne fogd a lovat se erriil, se arrul, tuggya az
mindenttt, hon kell megallani, hol kell mindent megkeriilni. Te csak bocsasd a lo-
vat.» Ment a I, mint a forgészél, mikor odaért az 4 kis palotdjaho, megillott, mint-
ha lecovek[elték vona]. «Na, eriggy be, szeggyétek Gssze magatokat, amit, amit csak
kénnyedesen, - azt mongya, - a t6bbi had maraggyék, hiszen nem ojan nagy vala-
mi, ha marad is.»

Hit tukrot, ezt, jjeneket, mit, ami konnyedesen vét, sszekaptik magukat. Na,
akkor mar eggyuvé iltek a hugival beszélgetve. Beszélgettek, G meg hajtotta oszt
a lovat. «Csak ereszd te azt a lovat, ne tor6ggy te vele, majd megall az megént, ahun
sziikséges!» Elropiilt véllek a 16, hon dllott meg, az annyok el6tt, ahun kivel, ki koz-
76 vét rakva. Az apjok meg sétélt az udvaron, nézi, hogy micsoda hinté 4ll ott?

Meég kezdi bosszonkodni, mert azt mongya aztin Vilagszép Erzsok: «Na, szdjjatok
le! Ez néktek édesanyitok, ha utdjjitok megcsékolni, tericcsétek rd a sejemkendét,

a zsebkendétoket és gy mint anydtokat csékojjitok meg!»
7 T.i. alednyt.
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Itt meg a kirdj bosszakodik ott erriil-arrul, jobbrul-balrul, az apjuk. Hit nem ér-
tette itt a sz6zatot, hogy miril van sz6. Majd osztdn a fija ment hozz4, hit bosszan-
kodott, hogy igy, hogy ugy! «Hogy jon véllem, kardra, vagy olre?» Hat az apjanak
kardra vét. Na jo, hozzdfogtak oszt, a kardot ki is csapta az apjanak kezébdl a kardot,
akkor nekiment az apjanak: «Igy vignim le a nyakit, ha akarnim!» Akkor elment,
telvette kargydt, megturilte a zsebkendével, ismét a kezébe, akkor megint 8sszecsap-
tak a karddal, hét kirepiilt a kard az apja kezébul. Akkor megint nekimérte a nyaka-
nak: «Igy vigndm le a nyakat, ha akarnim!» Akkor megint elment, felvette a kargyit,
megturilte a zsebkenddjébe, megén visszaatta a kezébe. Megént az apja még mérge-
sebb lett, megint csak Gssze, hat kicsapta a kezébiil. Akkor az vét is kihajitotta, ak-
kor ugrott az apjanak a nyakdba: «Na, édesapim, én vagyok az az elveszett fiju, aki
el vot takarva a £6d szinril, de moét el6adott a j6 Isten. Hét hogy, hogy, dgye, hogy
megvagott vona, ugye, hogy én levighattam véna a nyakét.»

Osszerogyott az apja, osztdn nem tudott 4 mondani. Igy oszt befordult a hinté

az udvarra, még mai napig is élnek, ha meg nem héttak.

AZ ARANYHAJU IKREK!

Egyszer vét egy embernek hdrom lanya. Az a hirom liny kimont kapalni. Kapal-
nak, kapdlnak, de arra mén egy hint6. De olyan szép legény a hintéba, hogy mind
a hdrom beleszeretett a legénybe. Nohit az egyik azt mondja, a legid8sebbik:

- O - azt mondja -, ha az én férjem véna, én — azt mondja — minden nap a talpat

csokolgatnam!

1 In.: Az ordognek adott lanyok, bityai mesék és mondak (FEHER Zoltin gytjtése), Euro-

pa, Bp., 1987. 85-89. ,Mesélte Koprivanacz Jinosné Sztics Erzsébet, hatvanéves, 1970-ben.
Magnetofonnal gytjtotte Fehér Aniké, tizenhdrom éves. A cimet a meséld adta.
Ez a tindérmese is jellegzetesen asszonymese, mint Koprivanaczné tobbi meséje. Tipus-
szima MNK 707. Az AaTh 707 Aranyhajii ikrek mesetipusnak a magyarban két redakciéja
van. Mesénk jellegzetesen magyarnak tartott MINK 707 redakcié hibétlan, teljes valtozata.
A magyar viltozatoktol két pontban tér el: a) a nagyobb linyok a magyar véltozatban mé-
gikus képességeikkel kérkednek, a batyaiban aldzatukkal; b) ott az aranyhaju gyerekek
az aranysz6ri bardnyok belének két darabkajabdl, itt egy-egy szil aranyszérbdl élednek
4jjd.” (293.0.)
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A misik megin azt mondja:

- Ha az én férjem véna, én a hajammal s6pérném el6tte a csapdst!

Hit a harmadik aszongya:

- Ha az én férjem vona, akkor én aranyhaju gyerekeket sztilnék neki!

Ezt akkor meghallotta. De az egy kiralyfi vot. Akké odahitta a linyokat az utra.

- No — azt mondja — mit beszélgettetok?

- Hét — azt mondja -, 4, semmit.

- De hit mégis muszdj megmondani.

- Nem mondunk semmit. Mink csak beszélgettiink.

- De muszdj megmondani, mer ha nem, én lel6lek benneteket. De a legidGsebbik-
nek muszdj legel6sz6r megmondani.

- Hét — aszongya -, ha az én férjem véna, akkor én mindig a talpat csékolgatndm.

A maisik megin:

- Ha az én férjem véna, én a hajammal sopérném a csapast maga eldtt.

A harmadik aszongya:

- Ha az én férjem vona, akké — aszongya — aranyhaju gyerekeket sziilnék.

- Hit ha te aranyhaja gyerekeket sziilné nekdm, akké gyere, te 16sz6l az én fele-
ségem.

Hit elvitte. De annak a kiralynak egy vasorra baba vét az anyja. Boszorkdny. Bo-
szorkany vét. Oszt akké hdt megeskidtek. Hit éltek egy darabig, de kitért a hdbo-
rd, a kirdlynak muszdj vét hiabortba menni. A kiraly elmont hdboruba, az asszonyka
megin hét itthun maradt. Es mindig irt az anyjanak is levelet, meg a feleséginek.
Hogy van a felesége?

Hit egysz6r moglottek a gyerckok. De mind a ketts. Egyik vét kisfit, mésik vét
kislany, de mind a kett§ aranyhaja. Aranyhaji gyerekeket sziilt a felesége. De hit
a boszorkdny, az 6regasszony irt 4m a fidnak, hogy hit a felesége nem 4m aranyhaja
gyerekeket sziilt, hanem két kutyat. Ikrek vétak. Két kutyat sziilt.

Azt mondta akkor a kirdly — irt az anyjdnak levelet-, hdt akkor tiintesse el a kutya-
kat is, meg az asszonyt is. Hait nehogy szégyent valljanak vele, ha mék haza.

Hit akkor az 6regasszony mit csindl, mit nem, a gyerekeket mingy4 elasta a hd-
zuk el6tt, a kiiszob el6tt, a két szélin. Aztin megin az asszonyt megin befalazta a fal-
ba. Az egyik héna ald tette az egyik kolokkutyat, csdcsot adott a kutydnak a szdjaba,
a masik kutyit megin a masik hona ald, megin a mésik csdesot a szdjiba. Ugy, hogy
a kutydk szitdk az asszonynak a tejit, hit utoljira a vért is.

Hit elgytitt kozbe a kirdly haza, de mikor az 6regasszony oda eldsta a gyerekeket,
mingya arany jegenyefa nyilt ki ottan, ahun ela$ta az asszony a gyerekeket. Olyan
szép fik votak! Aranyfik!
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Hit a kiraly aszongya:

- Ezekbul k6 két dgyakat csindlni.

Hit j6 van, majd hat. De az asszony mindonnap szokta levagni, Ggy mingy4 nagy-
ra néttek.

Egytitt a kirdly haza.

- Mama, csindtassunk ezekbiil a fikbul dgyakat!

Oszt akké dgyakat csindtak. Az egyikbe aludt a kirdly, a masikba aludt az 6reg-
asszony. Aztan aludtak. Egyszer az dgyak elkezdtek beszéni. Elkezdte a liny mon-
dani, aszongya:

- Ocsém — aszongya -, nehéz-e nekdd?

Aszongya:

- Nekom nem nehéz, mer rajtam alszik az apukdm. Hat nekéd nehéz-e?

- Nekodm nehéz, nagyon nehéz, mer rajtam alszik a boszorkdny.

Misnap mondja a kirdlynak a boszorkany, hogy ezeket az dgyakat 6ssze kell vag-
dosni, mer ezek az dgyak beszélgetnek.

- Nem, mama, majd én meghallgatom.

De megin tgy aludtak. Megin beszélgettek az dgyak, mer a kirdly nem birta hal-
lani, mer a boszorkdny dlmot adott rd, hogy ne birja hallani, amit az dgyak beszél-
gettek. Nohdt akkor médsnap:

- Ezeket az dgyakat el kell égetni!

Hit ugy is vét. Osszedaraboltik. Es a szolganak mondtik, hogy tgy égesse el,
hogy egy szikra se menjen a kéményen ki. Hat ugy is vot. Fitott a sz6gild, fitott.
Legutoljira beteszi a fit a kemencébe, hdt két szikra kiszat a kéményen kordszt.

Mikor kimént a boszorkany, hit két szép bardny, aranyszdrd, vot az udvaron. Oszt
akkor mondta a fidnak:

- Jaj, édes fiam, nagyon beteg vagyok. Még is halok. De azoknak a bardnkiknak
a husdbul ha 6nnék, talin mog is gyogyulnék.

Akkor a kirdly mondta:

- Ugyan, mama, hét olyan szép bardnka! Hait — aszongya — az disznek j6 véna.

- Jaj, de én nagyon beteg vagyok.

Hit a fia képes v6t, hogy levigja mind a két bardnyt, hogy az anyja hagy egyen.
[jgy is vét. Féztek neki. Ovétt. Oszt akko:

- No, ma nem is vagyok beteg.

No, akkor persze a bunddjuk arany vét, véres vot, ahogy levigtik. Akké mond-
tak a szolgdlonak, hogy menjen ki a vizre, és mossa le szépre, hogy ne legyen véres.

Majd a kiraly valamit varrat maganak. De a boszorkdny megolvasta mindegyik sza-
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lat. De ugy mondta a szolgdlénak, hogy egy szdl ne hidnyozzon a bundabul. No, hit
akkor ugy is vét.

Akké mosta, moSta. Szépen kimosta. No, elindult ma haza, nem hidnyzott egy
szal se. Miké mén, hit még tisztdbb a viz.

-O0- aszongya -, milyen szép tiszta viz, megin — aszongya — én kimosom, hogy
még tisztibb legyen.

AKkk¢ ott két szdl leszakadott, azt elment a vizbe. Jaj, a szolgdldliny sirva ment
haza. Azt akké sir, sir. Hit ment arra egy ember. Azt mondja:

- Edes linyom, miért sirsz?

- Hogyne sirnék, miké két aranysz6rd baranyt levigtak, és most a kirdlynak az
anyja mondta, hogy menjek lemosni, de hit megolvasta a szdlakat, de most két szil
leszakadt, és elment a vizbe, most kettével kevesebb.

Az kiforditotta a sapkdjat. A sapkdjiba éppen aranyszal vot. Leszakitotta, odara-
gasztotta. Elvitte. Hét elment haza. Nohdt az 6reg boszorkdnynak odaadta. Megol-
vasta:

- Jél van, linyom, nincs semmi baj. No, hdla I§tennek, nem lesz md semmi baj! —
a boszorkdny azt mondta.

De a kirély elment arra vaddszni. Vaddsz arra, a viz mellett mén, litja, hogy két
gyerek meztelen, de aranyhaju, ott jatszanak. Oszt elkezdett nekik kiabélni, de a két
gyerek beleugrott a vizbe.

- Jaj — aszongya -, ezek a gyerekek megfulladnak!

De hit nem gytittek {61, a viz alatt vétak.

No, hit mdsnap megin arra ment a kirdly. Hat megin litja azokat a gyerekeket,
hogy ott jitszanak. Oszt akkor kiabdlta nekik:

- Ne menjetek a vizbe, mer lelslek benneteket! Hanem maradjatok ott, és mond-
jatok meg, hogy kicsodik vagytok!

Oszt akkor visszaszoltak:

- Apuka, készitsé egy férfiruhdcskat meg egy néi ruhdcskat. Azt tedd ide a partra,
azt mi f6l6téziink, azt akkor megmondjuk, hogy kicsodik vagyunk.

Aztan akkor elment haza, és mingya szabéval varratott ruhdt, férfiruhdcskdt meg
n6i ruhdcskdt. Azt elvitte, és odatette a parthoz. ) megin elbujt a fizfa mogé. Hat
kigyittek a gyerekek. Folgtoztek.

- Nohit — aszongya -, apuka, moét gyihetsz!

Hit odament. Akké mondtik a gyerekek:

- Maga a mi apukdnk. A mi anyukidnk minket sziilt, aranyhaju gyerckeket. De az
anyukdja az boszorkany, az levdgta nekiink a nyakunkat, azt eltemetett a kiiszob ald.

Azt ott mindennap aranyfa ny6lt, mind a ketténknek a szivibiil. Azt akkor a boszor-
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kany azt mondta, hogy dgyakat kell csindlni. Oszt megcsindltattik az dgyakat, az-
tin akkor az egyiken aludt, a mésikon megin édesapuka. Azt akkor beszélgettiink,
meghallotta a boszorkdny. Azt akkor elégettek. Két szikra kiment a kéményen, ak-
kor megin lettiink két aranyhaja bardny. Hét akkor a boszorkdny megbetegedett, azt
mondta, hogy hit le k6 vagni, mer @ nagyon beteg. Levdgtak minket, oszt megféztek
a boszorkdnynak. Oszt akkor a szolgdlé ment mosni vizre azt a bundat, oszt akkor
kettd leszakadt, oszt akkor mink vagyunk azok az aranyhaju gyerekek.

Akkor odatette maga mellé a hintdba, oszt elvitték haza. Akkor mondtik mingya,
hogy hun van befalazva az anyukajuk. Miké kifalaztik, hat ujan nagy kutyak vétak,
hogy hit anyukdjuknak a vérit szitdk.

A boszorkanyt megin megfogtik, és a lonak a farkdra kototték, amelyik még sose
vot ki az i§tallébul, azt a farkdra kototték, oszt akkor elengedték a lovat. Mot is sza-
lad a 16 vele, ha meg nem doglott.

Vége.

KET SZEM MAGYARO!

Egyszer a kirdl kertyibe kapat hirom ldny. fgy napszdmba kapitak a kerbe.

Es a kirdly sétat a kert mellett, a linyok meg beszégettek egymas mellett, a kirdly
meg figyelmes lett ra.

Es elkezdte az egyik lany:

- Ha engém a kirdlfi elvonne, akkora konyeret stitnék, hogy az egész regemént
katondjjanak 6lég lonne.

A misik meg azt mondta:

- Ha eng6m a kiralfi elvonne, akkora lepeddt sziinnék, hogy az egész regemontnek
6lég lonne.

A harmadik azt mondta:

- Ha engém a kirdlfi elvonne, olyan gyermokot szilnék, hold lenne a mellén, csil-
lag a homlokédnn.

Es akkor elvétte a kiralfi.

1 In.: EsZe, Ejﬁ’/, Hajnal, baranyai népmesék, Akadémiai Kiadé, Bp., 1988. 123-126, TAKACS
Istvanné, RAJNA Miria, 32 éves, Jigonak, 1938. (126.0.) AaTh 707, BN 707.1. (247.0.)
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Es a kirdlfinak ugye nem vt mds, mind es szakicsnéjja. Ennek a szakdcsnénak vot
egy linya, és azt szerette véna, ha ezt votte vona el a kirdlfi.

Es akkor, hogy ezt elvétte a kirdlfi, azokat elkiitte a hdztu, akkor ezt vitte oda, sz6-
val a feleségit, meg a feleséginek az édésanyjit.

Széval, mikor elvotte, akkor a kirdlfinak — akkor ugyan m4 kirdly vét — el kollott
moénni katondnak. Be kellott rukkéni. A felesége meg itthon terhes 16tt.

Akkor odd vét a kirdl, még megsziilte a gyerokoket; mer tényleg ugy 16tt, ahogy
mondta a felesége. Mikor a gyerokoket megsziilte, megirtik az ifja kirdllnak, hogy
azon méd van, ahogy a ledny megmondta elére.

Es akkor az az asszony, aki a szakdcsnéjja vét, ez haragudott rd, hogy nem vette
el az G lanyat. Mikor a p6§tds mont, hogy vitte a levelet, akkor — ezek, a szakdcsné,
kocsmdrosok 16ttek, és a falu végén laktak — mindig behivtak a postast és berugattdk,
hogy el tudjik 6vasni, hogy mit irnak a kirdlfinak.

Akkor ezok elolvastik, hogy mit irt a fiatal kirdlyné, 8k pedig akkor beleirtdk,
mintha azok irtdk véna:

- Micsinydjjunk a feleségoddel, két kutyakolket sziilt?

Esa kirdly azt irta vissza, hogy a gyerekeket hordéba fenekeltessék és viznek eresz-
sz€k; a feleségit meg elzdratta.

Es akkor ugye hamarosan hazagytitt a kirdly, és ezoket vitte vissza, akik vétak
a szakdcsnéjja. Es ekkor elvette a szakdcsnéjjanak a lanyat.

Széval ugye nagy lakodalom 16tt, akkor ujra.

Es akkor egy ur kitett egy véka magyarét, mikor ez a sok nép sszegyiilt, hogy azt
ki tunnd elévasni, minden két szemre m4s sz6t mondani.

Ezt a két kis gyerokot meg kifogta egy erdds. Széval azoknak nem vét gyerdkik.
Es ahugyan kifogtak, kibontottdk a hordét, két kis gyerdk volt benne. Akkor meg-
orultek, hogy két kis gyerokiik 16sz.

Es ez a két kis gyerok is elment a lakodalomba; akkor ma hétévesek votak.

Hogy ott mondtik, hogy a magyarét ki tudja elévasni, nem mert ajakozni senki se.
Ez a két kis gyerdk is ott vét, ezek ajikoztak, hogy tk elévassik.

Nahit akkor az urak azt mondtak, maga a kirdll is:

- Dehogy tudjitok tik elévasni.

De azért csak azt mondtik:

- Hat akkor évassitok el, ha tudjitok.

Es akkor elkezdték 6vasni; mindig két szemet kollott kivonni.

Akkor elkezdték, hogy

,Két szem magyard,

Egyszer a kirdl kertyibe kapat harom ldny,
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Két szem magyard,

Es mesét ez a hirom lany,

Két szem magyard,

A kiraly meg figyelmes lett r4,

Két szem magyard,

Es hallgatta tket,

Két szem magyard.

Az egyik azt mondta,

Két szem magyard,

Ha engém a kiralyfi elvénne

Két szem magyard,

Akkora kenyeret stitnék,

Két szem magyard.

Hogy az egész regiment katondjjinak 6lég 16nne.

Két szem magyaré.

A misik azt mondta,

Két szem magyard.

Ha engém a kirafi elvonne,

Két szem magyard,

Akkora lepedét sziinnék,

Két szem magyard,

Hogy az egész regemont katondjja ald 6lég 16nne.

Két szem magyard.

A harmadik azt mondta,

Két szem magyard,

Ha engdm a kiralfi elvonne,

Két szem magyard,

Olyan gyermeket sziilnék,

Két szem magyard,

Hold lenne a mellén,

Két szem magyard,

Cisillag a homlokdnn,

Két szem magyard.”

Es akkor az urak csak bamutak, a kirall is, hogy hunnan tudja ezt a két kis
gyerok.

Akkor a gyerokok azt mondtdk:

»,Ha nem hiszik el,
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Két szem magyard,
Tessék itt a jel,
Két szem magyard.

Nézzék meg.”

Es kitartak a mejjiiket, és folt6tak a sapkajukat, és ott vt a hold meg a csillag.

S akkor a kirdl nagyon megoériit, a feleségit mingyd kieresztotték a bortonbd.
A gyerekoknek is nagyon megorit. Nagy lakodalom lett ujra, nagy 6rém vét. A sza-
kicsnét meg a masodik feleségit kivégeztette, és ezek meg boldogan étek egyiitt,
és még moét is ének, ha meg nem haltak.

Itt a vége, diileje. Aki tudja mesélje.

AZ ARANYHAJU IKREK!

Elt egyszer hajdandban, réges-régen, egy hatalmas kirdly. Hat ennek a kirdlynak
volt egy gyonyoriséges szép felesége. Fiatal parok voltak, tgy szerették egymadst, hogy
azt mar kimondani nem is lehetett. Eltek nagy boldogan, de egyszer a boldogsigu-
kat megzavarta egy nagy haboru. Akkora haboru lett, hogy a kirdly maga is el kel-
lett menjen.

A fiatal asszonyt, a feleségit, az Gj kirdlynét redbizta egy dajkdra, aki 6rokkon-
6rokké az & palotdjiban volt, médr vén volt. De nem tudta a kirdly, hogy az egy iten-
telen boszorkdnyné volt. Azt hitte, jéra bizta a feleségit. Hat az fogadkozott is, hogy
minden kényelemmel szérakoztatja, mindennel ellatja a kirdlynét.

Elbudcsizott a kirdly a feleségitSl, nagy sirdsok kozott ott hagyta s elment a hibo-
riba. Na, hit a haboru sokdig tartott, mert nagy hdbord volt, s egyszer csak az 4j ki-
ralynénak sziiletett két gyermeke. Hat uram, teremtém, két gyonydri fi volt, s mind
a kettének aranyhaja volt. Hat ilyen csodélatos szép gyermekek! De mikor meglat-
ta az istentelen boszorkanyné, irigyelte. O biza nem hagyja, hogy ezek itt felnjenek,
ezek az aranyhaju gyermekek! Mit gondolt magéba, mit nem, ellopta a két gyerme-
ket, mielStt még a kirdlyné litta volna 6ket, s a helyibe tett két kutyakolyket. A gyer-
mekeket pedig elvitte ki az erdSbe, s oda letette egy tolgyfa tovibe.

1 In.: Széki népmesék (gyijtotte, sajtd ald rendezte és a bevezetd tanulmanyt irta NAGY Olga),
Kriterion, Bukare&, 1976. 278-282. ,S6spal Roza, 55, 1961. AaTh 707 Lejegy.: Fj.” (458. 0.)
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Hit a gyermekek sirtak, sirtak, de nem is olyan sokdig, mert egyszer csak egy 6reg
remeteasszony arrafelé ment, s megldtta a gyermekeket, meghallotta a sirdst, rohant
oda, felvette hamar a képenyibe a két gyermeket s hazavitte. Aztin otthon dédelget-
te, etetgette, juhtéjjel tartotta; olyan szépen novelgette Sket.

Azalatt otthon a kirdlyi palotiban megvolt a nagy binat, a nagy kesertség. A ki-
ralyné majd megdrult hogy hit nekie gyermek helyett kutyakolykei sziilettek.

Azt mondja az istentelen boszorkdnyné:

- Nem is kell megmondani a kirdlynak! Nem kell megmondani, nem kell ilyen b4-
natot csindlni.

De alattomban alig véirta, hogy megirjik, megtudja a kirdly. Gondolta, mo$t mér
elcsapja a feleségit. Volt neki egy lednya, s abba szdmitott, hogy azt vegye el a kirly,
legyen kirdlyné az 6 lednya; mér ne legyen, ha teheti. Ezt gondolta magédban.

Hit a kiraly megtudta, mert megirta a kirdlyé a levélben, hogy ilyen nagy banat
érte Gket: bizony nem sziiletett nekik gyermekek, mert gyermek helyett két kutya-
kolyok sziletett.

Hej, dithbe gurult a kirdly! Haragudt erésen, rettenetesen, ugyhogy kénytelen volt
azonnal hazamenni a hiaborubél. Aztin hazaérkezett. Hdt a kiralynét vallatta, hogy
igy meg 4gy s mit tudom én.

- S nem tiszta dolog ez, hogy neked kutyakolyok sziiletett!

Igy meg ugy, 6sszegondolt mindenfélét, s dithiben bé vetette a kirdlynét a témlecbe.
Na, aztin mit csindljon a két kutyakélyokkel? Megparancsolta a vén dajkinak vagy
annak a vénasszonynak, hogy ott csak novelgesse a kutydkat. Mar ha sziiletett neki,
sztletett, adjon nekiek 6rokké jél enni, s hagyja, hogy ott a kiralyi palotdban nove-
kedjenek. S ezzel visszament a haboruaba.

A gyermekek is ott a remeteasszonyndl névekedtek szépen, gyonyorien fejlédtek.
Szépek voltak azok, egyik pont a kirdlynéra hasonlitott, s a masik pont a kirdlyra. Hat
ezek a gyermekek, mikor pontosan hétévesek voltak, bémentek a virosba, a remete-
asszonnyal elmentek a templomba. Hit a kiraly is akkortdjban érkezett haza a habo-
ribdl, elment a templomba, imddkozzék, hogy jol sikerilt a hiboru, gysztek.

Mikor elment a templomba, jaj, nem is tudott prédikdciét hallani: redtekintett arra
a két gyermekre, jaj, szeme-szdja eldllott a csudalkozastdl, hogy ezek milyen gy6nyo-
rtik, s milyen szépek! De hogy is lehet ez: éppen a feleségire hasonlit az egyik, a ma-
sik meg red, hat éppen Ggy litja magit is, hogy olyan, mint ez.

Hit ez hogy lehet?

Odamenyen a gyermekekhez, s megkérdezi télek, hogy honnét valék s honnét jot-
tek, s mik-kik. Hat 8k bizony azt mondjdk:

- Egy erdei hazbél valok vagyunk. Itt ez a mi nevelSanyink.
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Mert megmondta nekik a remete, hogy csak novelte ket. Mindig csak azt mond-
ta:

- Nem sajat gyermekeim vagytok, csak noveltelek benneteket.

De hogy honnét valdk, se a remete nem tudta, se a gyermekek.

- Jaj, édes gyermekeim, gyertek el hozzdm ebédre — azt mondja a kirdly.

- Hit elmenyiink.

Na, mér menyen is a két gyermek, s azt mondja a kiraly:

- En el6re megyek, fiacskdim, hogy megmondjam a szakdcsnénak, hogy vendége-
im lesztek. Osztin ti csak gyertek, tudom, nem tévedtek el, sze a kiralyi hdzat min-
denki ismeri. S kérdjétek meg az utasitast.

Menyen a két gyermek, el is érnek a kirdlyi palota elejibe. Hat amint ott dllingdlnak
a palota eltt, az iStentelen boszorkdnyasszony, kinn volt az utcdn, meglitja a két gyer-
meket. Szemibe tiik, abban a percben eszibe jutott: ezek nem masok, mint az a két
gyermek, akit kitett a fa tévibe. — Hit — azt mondja — hova akartok menni, mért
dncsorogtok itt?

- Hat mik bizony a felséges kirdlyhoz vagyunk hiva ebédre.

Hid, meghokkent az iStentelen boszorkany. Bészaladt hamar a konyhidba, s elkezd
a szakdcsnénak sugdosédni, kérelgetni, beszélgetni, hogy engedje meg, hogy mama
délben 6 vezesse le az ebédet. Hat hogy, hogy nem, a szakdcsné megengedte nekie.

Na, hamar aztin az iStentelen boszorkinyné szerzett egy kis mérget, s feltilalja
az ebédet, s a két fidcska tdnyérjaba tette a mérget. Mikor bévitte az ebédet az asz-
talra:

- Ez a felséges kiralyé! — Az a két kis kutya is ott volt. — Ez a két kis kutydcskaé,
ez pedig a két vendégé.

Hit lattak a gyermekek, hogy az 8k tanyérjok teli van. S azt mondja az egyik fia:

- Felséges kirdlyom, megkérném szépen, cserélje ki ezt a mi tdnyérunkat ezekkel
a kutydcskdékkal, mer mi nem szoktunk olyan sokat enni, s ne maradjon ott, nem
akarunk beléenni. Engedje meg, cseréljik ki.

- Hogyne, cseréljétek meg.

Megcserélik a tanyérokat, s a kutydcskdk nekifognak abbdl enni, s a fideskak iz-
letesen a mdsik tanyérbdl. Hit alig ették meg félig a kutyacskdk az ennivaldt, abban
a percben hanyatdn diltek s leeStek a székrél.

Hi, uram fia, milehet az?! Hivatja a kiraly a szakdcsnét: mi van, mi van, méreg volt
a tdnyérban! De hogy biztosabb legyen, hivatott orvosokat, megvizsgiltik az ételt,
a megmaradt ételt: bizon ebben méreg van! Kurtin fogja a szakdcsnét a kirély, hogy
miféle dolog ez, mért tett mérget, s ni, ennek a két vendégnek akarta a mérget, mert
a tanyérok kicserélédtek.
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- Jaj, felséges kirdlyom, ezer bocsdnat, hit én — azt mondja — nem tettem. Nem,
ez a dajka, ez a vén dajka, 6 sifirolt oda, s mind kérlelt, hogy engedjem meg, hogy 6
vezesse le az ebédet mdma. S én megengedtem.

Kurtira fogja a kirdly aztdn a vén dajkat, aki iStentelen boszorkdnyné volt.

- Mit csindltil, te vén boszorka! — mar ekkor igy mondta a kirdly.

- Hét semmit, hét igy, hit agy.

De aztin azt mondta: négybe vagja, ha ki nem vallja.

- Rogton négybe vigatlak!

Na persze aztin ki kellett vallja: mindent megmondott Ggy, ahogy volt. Hogy bi-
zony a kirdlynénak nem kutyakoélyke sziiletett, mert valosagos gyermekek voltak, s 6
vitte ki, a fa tovire tette. Aztin 6 tette a kutyakolyket a helyibe. Mindent megtudott
a kiraly. De biza csak négybe vigatta a boszorkdnynét.

Futottak akkor hamar aztin a témlecbe. Kivezették a kirdlynét, aki mdr olyan sd-
padt volt, olyan gyenge volt, hit hogyne: hét esztendeje sinylédik a témlecben.

Akkor aztin a kirdly letérdepelt, leborult a ldbai elé a feleséginek, ugy kérlelte, bo-
csdsson meg nekie.

- Ezért a két gydnyori gyermekért bocsdssil meg a tévedésemnek!

Mir aztin megbocsitott a kirdlyné is. Osszeclelték egymast, osszecsskoltak, or-
vendettek, hogy megkeriiltek, dsszekertlt a gyonyord csalad. Aztdn éltek nagy bol-

dogan tovdbb, még ma is élnek, ha meg nem héttak.

AZ ARANYHAJU GYERMEKEK!

Volt egyszer egy 6reg kirdly s annak egy kedves, Ggyes fia. De a kirély s a kiraly-
né meghaltak, s maradt ez a kirdlyfit. Az 6reg kirdly haldlos d4gydn ugy hagyakozott,

hogy a nevel8 dajkdja novelje, gondoskodjék réla, mig megné s dtveheti a hatalmat.

1 In.: NAGY Olga: Cifra Jinos meséi, Akadémiai Kiadé, Bp., 1991. 303-322. ,Mesénk egy
igen szép és teljes véltozata a 707 (Aranyhaju ikrek) tipusnak. Ami meglepd e viltozatban,
az a teljesebb (mitikus) mesei tudds, mely e mesébél kittinik. Az drva gyermekeket segi-
t6 Vildg Vimosa szerepel ugyan dltalaban tobb viltozatban is e tipuson beliil, de nem so-
kat tudunk réla. Viszont (...) Cifra Janosnak b8séges 'informaci6i’ vannak nemcsak réla,
aki a keresztyén bardzdik 6rizéje, de a tobbi ’pasztorok’-rél, valéjiban a természet eréinek
mitikus alakjairdl is: Vasbug, Fellegkardm Barit, Egbeleseti Csuda. (...).” (422.0.)
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Tehit ez az 6reg dajka dtvette a hatalmat. De ez gonosz és biibdjos volt. S elhata-
rozta, hogy ha a kirdlyfi megné, senki mast, az & lednyit veszi el feleségiil.

Ugyhogy kezdi ajanlgatni az 6 csif leanyét a kirdly arfinak. De 6 nem akarta,
s nem szerette.

Egy nap a kirdlyfia elindul az orszigba négylovas kocsival. Amint mennek, egy-
szer egy falu véginél, egy kutndl, hirom lednytestvér mosott. Mikor a kirdlyi kocsit
meglittdk a kirdlyfiaval, a nagyobbik azt mondja:

- Ha ingem venne el a kirdlyfi, akkor én egy i kenderbdl az egész hadseregnek
sz6nék inget s gatyit.

Azt mondja a mésodik:

- Ha ingem venne el a kirdlyfi, én egy komlés cip6bél az egész hadseregit eltar-
taniam.

Azt mondja a harmadik:

- Ha ingem venne el a kirdlyfid, én egy hassal szilnék neki két aranyhaji gyerme-
ket, egy fiat s egy lednyt. Amelyik fiinak a nap lesz a homlokdn két csillaggal. A le-
anynak meg a holdvildg egy csillaggal.

Meghallotta ezt a kirdlyfit, mondja a kocsisinak:

- Allj meg!

Odahivatja a kisebbik lednyt:

- Mit mondtil te az el6bb?

- En csak azt — mondta a ledny -, hogy ha ingem elvenne, én egy hassal sziilnék
két olyan aranyhaju gyermeket, egy fiut s egy lednyt, hogy a fiinak a nap fénye lenne
a homlokdn két csillaggal, a lednynak a holdsugir egy csillaggal.

- S honnan tudod azt, hogy ez lenne?

- Jegy alatt sziilettem.

Akkor a kirdlyfia hatdrozott:

- Ulj fel a kocsiba!

S elhatdrozta, hogy elmenyen egy druhdzba, szépen feloltozteti ezt a lednyt meny-
asszonyi ruhdba, s addig haza se menyen, hanem hamarébb megeskiiszik vele, hogy
a vénasszony ne tudjon belekotni az életjekbe.

igy is tértént. Beviszi a lednyt egy druhdzba, hogy 6ltoztessék fel. Hat mikor ezt
a lednyt feloltoztették, hat olyan szép volt, hogy festeni se lehetett olyat. Fel a kocsira
esmént, s el a paphoz. Persze bejelentette a harangozénak, hogy ekkor s ekkor men-
nek, hogy mikor mennek a templomba, hiizza meg a harangot. De mér mikor a ha-
rang megkondult, a viros minden templomdban egyszerre megszdélaltak a harangok.
S mindenki tudta mdr, hogy a felséges kirdly urfi most eskiiszik evvel a leinnyal. Mire

hazaértek a templombdl, mér vendégséget hirdettek, miniszterek, f6emberek mind
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ott voltak a vendégségen. De a vénasszony is! Ez a vénasszony elgondolta magiban:
»Jaj, hunnét kapta ezt a szép leanyt! Jaj, hunnét hozta? Majd megtudom én!”

Megvolt a vendégség. Ez a kiraly urfi gy szerette a feleségit, hogy éppen csak
az orszighdzba ment el, a tobbi id6t otthon téltotte. Ugyhogy ez a biba nem tudott
hozzdnyilni a kirdlynéhoz, hogy drtson neki. Hanem érdeklédni kezdett, hogy hu-
nét eredt ez a ledny. Nagy tuddsu asszony volt ez! Feliil egyszer a kocsiba, elmennek
abba a faluba, ahol ez a hirom ledny élt. Mikor a falu végire érnek, két szomszédasz-
szony beszélget egymassal. De ez egyik stiket volt. Egy stikettel nagyon kell beszél-
ni. Beszélgetnek:

- Ladd, milyen szerencsés lett ez a szomszéd ledny! Elvette a kirdly, mert megigér-
te, hogy egy hassal két aranyhaji gyermeket sziil.

Megaillitja a kocsist, s odahijja a két asszonyt:

- Mit beszélnek maguk?

- Jaj, nemzetes asszony! Mi csak azt beszéltiik, hogy itt élt hdrom lednytestvér, hd-
rom édes lednytestvér, de szegények. Mostak annal a katndl, né. S azt mondta a leg-
kisebbik: 6 egy hassal sziil két aranyhaju gyermeket, egy fiut s egy lednyt. Amelyik
fiinak a nap jegye lesz két csillaggal s aleinkdnak a holdjegy egy csillaggal. Ezért el-
vitte, s kirdlyné lett.

Ez a vén bdba akkor visszafordult. fgy tudta meg, hogy ez a ledny hogy keriilt oda.

Telt-mult az id6. Egyszer mi kovetkezik? Elhittak a kirdlyt a haboruba. El is ment.
Mikor a kirdly elment, ez a kirdlyné er6sen nagyon volt. S mit szdmitott a kirdly?
Béhijja az dregasszonyt, hogy redbizza s beléveti bizodalmdt, nem drt a kirdlynénak
s a gyermekeknek. fgy béhitta az 6regasszonyt, s rdbizta a feleségit:

- Jol vigydzzon a feleségemre, nehogy valami bantéddsa legyen! S meg fogom szol-
gdlni magdnak.

Ez a kiraly akkor elment a hiboruiba. A vénasszony addig mindennap kétszer-ha-
romszor bément a kirdlynéhoz. Egy reggel a kirdlyné erésen ny6szorog:

- Tén nem a sziilés ideje jiitt el, felséges kiralyné!

Nagyot gondol ez a biibdjos vénasszony, s mondja:

- Maga parasztledny!

- Az vagyok — mondja halkan a kirdlyné.

- Maga tudja, hogy a kirdlyi csalidokndl hogy sziilik a gyermekeket?

- En nem.

- Felmennek a hitba s reakuporodnak a kéményre, s ugy sziilik a gyermeket, hogy
bémenyen a megsziiletett gyermek a kéménylyukon, ott 6sszekormozdédik, s igy lesz
beléle szentelt vitéz.

- Tegylk meg akkor, 6reganydm, mert nagy a fdjdalmam!
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De hit magas volt az épiilet. Hiromszazhatvanot gradicson vitte fel ezt a fehér-
népet, s reakuporitotta a kéménylyukra. O, a baba akkor bément, s ott hagyta a ki-
ralynét. Bément a kastélyba kieszelni, hogy mit is tegyen. Egyszer csak gurul valami
lefelé a kéményen. Lejitt a fiigyermek, amelyiknek a nap volt két csillaggal a hom-
lokdn. Ez lépik erre, 1épik arra, gondolkozik. Egyszer megkap egy cukroslidit, be-
léfekteti a fitgyermeket. Egy kicsi id6 mulva leesik egy lednygyermek aranyhajjal,
a holddal s egy csillaggal a homlokdn, bégurul a hazba. Ezt teszi 1abtdl. O akkor
a fedelet reavigja, s viszi ki, bédobja a folyévizbe. Akkor gondolkozott, hogy mit
tudjon csindlni. Elfutott az ezii§tkertbe, kapkodott erre is, arra is, megkapott két
kopékolyket, amelyik azon éjjel sziiletett volt. Bétette a ruhdjéba, s bévitte a paloti-
ba. S akkor felment a kirdlynéhoz, s ezt a beteg fehérnépet a sok gradicson levezette.
Mikor az ajtéhoz értek, azt mondja:

- Ne jjedjen meg, felséges kirdlyasszony, mert magit azért vette el a kirdly urfi,
mert az igérte, hogy egy hassal két aranyhaju gyermeket sziil. Tehdt megbiintette
magit a Fennval6 avval, hogy két kopokalyket adott maginak, egy bakot s egy nds-
tényt.

- Nem baj, ha igy van, j6, hogy az I§ten megadta.

Telt-mult az id8. A kutyak mar akkordk voltak, hogy mikor megehiiltek, ugattik
az anyjukat, egyik jobbrél, a masik balrdl. Tehdt ez a kirdlyné két divint csindltatott,
s amikor megeheztek, sz6ktek az anyjuk mellire s Ggy szoptak.

Egy nap elmenyen ez a vén banya a minisztériumba, s megjelenti a dolgot. A mi-
niszterek azonnal levelet irnak a kirdlynak. A levél menyen. Kimenyen ez a vénasz-
szony a postafénokhoz, s azt mondja:

- A kirély kild vélaszlevelet, de ne kézbesitsd ki addig, amig nekem meg nem mu-
tatod.

A kirdly megkapja a levelet, olvasni kezdi, konnyeivel 6ntozi. ,Belébonyolédott
ez a vénasszony az életembe, szerencsétlenné tett.” Mert tudta, hogy ez ért a boszor-
kanysaghoz is. , Azt irjak, hogy a feleségem kopckolykeket csindlt. Megirom levélbe,
hogy akdrmit sziilt, semmi bantéddsa ne legyen se neki, se a kopokélykeknek.”

Megérkezett a po§taténokhoz a levél. Ez lehivatja a vénasszonyt. Felbontja a vén-
asszony a levelet, s azt mondja:

- Né, mit ir a kirdly! Nem szabad kézbesiteni!

- Hat mit csindljak?

-Ird aldja, amit én mondok!

- En azt nem teszem, nincsen jogom hozza.

- Add ide azt a papirt!

A Kkiralyi pecsét s az aldirds alul volt. Akkor 6 ezt irta:

42



MESESZOVEG-GYUJTEMENY

»A minisztériumot megkérem, hogy mikor megkapjik ezt a levelet, azonnal hajt-
sak végre. Megtréfilt ingem, mert két aranyhaji gyermeket igirt, s két kopékolyket
szult. Bintessék meg! Se fel ne akasszdk, se meg ne égessék, valami kénosabb haldlt
itiljenek neki, de azonnal pusztitsik el a feleségemet!”

Lezirta a levelet, a kirdlyi pecsét alatta, megkapja a minisztérium. Végre kell haj-
tani, kirdlyi parancs. Egyik egyet, masik mast mond. Feldll egy 6reg miniszter:

- En sz6lnék valamit. Van az i§t4lls megett egy nagy csomé gané. A ganéba egy
nagy lyukat dsatni s a kirdlynét élve a ganéba beletemetni, az a legkinosabb hal4l.

Tehit ezt a halilt itilték az asszonynak.

Ez az asszony nem tudott semmit. De zignak a harangok. Zagnak. Kinyitja az ab-
lakot: vajon mi van, miért zignak a harangok? A pap fel van dllva a palota elé.

»Jézus Miria, itt nincs meghalva senki — a fehérnép igy tlin6dott -, s né, a pap itt
van, s mondja a monddkéjat.”

Mikor a pap elmondta a mondékajit, bélép 6t szuronyos katona, s a fehérnépnek
azt mondja:

- Induljon el8ttiink!

Hit mit csindljon? Muszdj volt megindulni. [jgy kisirik. Mikor kiértek, mar
a béresek meg kellett dssik azt a godret. Elviszik a ganédombhoz, s béteszik oda.
Ez a fehérnép, mikor dobdltik rd a ganét, kezeivel mind hadondzott, hogy kapjon 1é-
legzetet. Mikor azt a ganét reahdnytdk, a kezivel annyi helyet nyert magédnak, hogy
tudott lélegzeni.

Hatalmas id6 indult akkor, mennydo6rgés, es esett. Ezt a ganét ugy megverte,
hogy mir csak a szalma maradott. S ezen szitta a levegét. Allva temették el. Mikor
eltemették, a béresek betakartik, es6t adott az Iten, lemosta a ganét a szalmdrdl,
megpuhitotta. A két kutyakolyok, amelyik csicset szopott téle, kapott mindennap ha-
rom komlés cipét. Ezek elvittek egy komlés cipét az anydnak, amelyik csicset adott
az § kolykinek. Ez az asszony, mikor hanytak redja azt a ganét, a kezivel hadakozott,
akkora helyet csindlt, hogy lélegzetet tudott venni maganak. Nyult ki az az asszony,
a komlés kenyeret vette el, ette meg, de gondolt holnapra is, megverte maga el6tt
azt a szalmat. Jijjen a holnapi nap, mert holnap nem hoz a kutya, akkor nem lesz mit
egyen. Tehat gondolt a mdsnapra. Igy ez az asszony holnaprél holnapra a friss kenye-
ret hatrabb tette, a szdrazabbat elébb tette.

Egyszer csak jé haza a kirdly. De biza nem nagy vigsiggal vartdk.

- Mi van a feleségemmel?

- Mi hogy legyen? Kirily 6felsége azt irta, hogy pusztitsuk el.

Eléadjik azt a levelet, amelyiken a kiraly felhatalmazast irt, hogy itiljenek halalt
a feleséginek. A kirdlyfi mondja, hogy nem irta. De hidba, az irds beszél.
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- Hat hénapja, hogy elitiltiik s el is temettiik. Tessék megnézni!

- Hit az én feleségemnek még ott se hagyjak békit? Az enyészetbe? Nem bolyga-
tom a feleségemet.

Sirva bément a kirdly a lakdsaba. Mi fogadta? A két nagy kutya. Hiszen nem ker-
gette ki, gy fogadta, mintha gyermekei volndnak, s a két divint meghagyta ott a szo-
baban, amiket még a felesége csinaltatott a kutyaknak. Igy nétt a két kutya.

Egy nap kérdi a vénasszony a kirdlyt:

- Mért buasul, felséges kiraly?

- Mért ne busulnék, hiszen a feleségem tisztatalan volt, litja, hogy kutyakélykeket
szilt a vildgra.

- Azért sose busuljon a felséges kiraly, vegye el az én lanyomat!

,Mit csinaljak, uram? Nem tehetek egyebet.” Gyiszolta egy esztendeig, s egy esz-
tendd mulva csak reagondolt a csalddra. ,Hidba vennék el kiralynékat, ez a vénasszony
ugyis belékotolddne az életembe.” Tehdt muszdjsigbdl el kellett vegye a vénasszony
lednyit.

Kézbe a két gyermeket vitte a viz. Egy esztendd s nyolc hénap tétt el. A két gyer-
meket mind-mind vitte a viz abban a cukrosldddban. Senki ki nem vette.

Ment lefelé a vizen egy esztend6t s két hénapot. Nem messze volt mdr onndt a ke-
resztyén hatar széllye.

Egy haldsz, egy molndr, sajit malma volt, ki volt dllva, nézett keletre is, nyugatra
is mindennap. Vajon miért? ,Vajon kire hagyjam, amit szereztem?” Gondolta: ,Vajon
nem akad egy olyan fehérnép, aki a gyermekit nem szereti, dobna belé a vizbe, én fog-
ndm ki, hazavinném, azt mondandm, hogy na, ez az enyém.” De nem litott. Egyszer
csak menyen lefelé egy cukroslida. Osszefont karral nézi. Oda a horgot rogton, be-
léakasztja. Mikor beléakasztotta, gyermeksirdst hall.

,O, Istenem, barcsak ugy lenne! Ha fit lenne, az én segitségem lesz, de ha ledny
lesz, a feleségem segitsége lesz.”

Huzza. Mikor hizza tovibb dupla sirast hall. Mikor kihuzta onnat, mit csindljon
a ladaval, feltorte: egy fid s egy ledny.

,O, édes istenem, megsegitettél! Ez az én feleségemnek az 6rome, ez pedig az
enyém!”

Kezibe vette, s tgy futott vele haza:

- Nyisd ki, feleség, hozom az 6romet!

Az asszony kikapta a lednyt s a fiut, s bérakta a pirndk kézé. Nem olyan volt, mint
a ma sziletett gyermek. Esztendét s kilenc hénapot toltétt az a gyermek.

Hit igy tortént. A gyermekek nének, az asszony — varrégépje volt — régtén ginyit,
ezt-azt varrt. Egyszer annyira, hogy kezdenek a gyermekek néni. Nének a gyerme-
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kek, iskoldba kezdenek jarni. Tehdt a lednkdnak kiftsiilt haja volt, a fianak levigva.
A holdjegy, a napjegy a homlokukon, igy jirtak az iskoldba. Egyszer az iskoldban
megloki egy gyermek a lednkdt: ,Menj el, te, sze te nem vagy a gazdag molnar led-
nya. A vizbél fogott ki, mert az anyad kurva volt.”

Siras. A fitt menyen vele szembe:

- Mi az, lelkem, miért sirsz?

Hiszen uri gyermekek voltak, s ezeldtt az ari gyermekeknek esziik is volt, mert
tanultak.

- Hogy megszidott egy gyermek: nem vagyok a gazdag molnir gyermeke, mert
anydm kurva volt, a vizbe dobott s onnét fogtak ki!

- Hadd el, lelkem, hazamenyiink, s majd megtudjuk. Nem szabad sirni, ki tudja,
hunnét szirmaztunk!

Hit, itt madr megvolt a magaviselete. Megvolt a szépségiben. Mikor hazamentek,
a két gyermek 4ll kétfeldl az ajtéba. Ez az anya meg volt szokva avval, hogy mikor
ezek a gyermekek hazamentek: az egyik szokott a kanapéra, a masik az dgyra. ,,Ulj
le, te, Glj le, te!” Ez a szokds nagy érzelmet sziilt az anyanak.

Nyitva az ajt6, a két gyermek dll kétfelsl. A malom szemben volt, az anya kiabél-
ni kezd:

- Gyere, lelkem, gyere!

Fut a molnir:

- Mi bajod?

- N¢, a két gyermek!

- Valami bajuk van? Mért hitt4l?

- Meg voltam szokva, hogy amikor béjtinek, azt mondjam: ,Ulj le, te, ilj le, te!”
Mot nem csindlnak semmit. Kinek mondjam most, hogy: ,,Ulj le, te?”

-0, te, hogy a fene egyen meg, szen a gyermekek iskoldba jarnak, tanulnak, hat
mof$t is kéne csindljanak ilyesmit?

Ennyiben maradott. Telik-mulik az id8. De egyszer a leinkat meglokte egy gyer-
mek az iskoldban:

- Te ne 4gdlj, nem vagy a nagygazda molndrnak a lednya, mert a vizbdl fogtak ki,
mert anydd kurva volt.

A két gyermek esmént csak lehizédott. fgy telik az id6. A gyermekek mennek
haza, nem szokdosnek, nem civakodnak. Az anya nézi. Fijt neki. Egyszer csak ti-
zennégy évesek. Tizennégy éves lednka mar nagy. Tizennégy éves i mdr nem any-
nyira nagy. Vitte az apja, nem azért, hogy dolgozzék, hanem csak hogy legyen vele.
Mikor mennek haza, a lednka megint sir.

- Mi baj van, lelkem?
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- Ugy megvert édesanyim! Azt mondta, bdr sose dobott volna anydm a vizbe,
az a kurva, hogy fogjanak ki.

- Nem szabad sirni, fiam! — Tgy a fii. — Légy okos, hitha igaza van! Nem vagyunk
édesgyermekei, akkor nem bédnhat veliink ugy, mint az édesgyermekeivel.

Akkor mit csindlt a fit? A tikorben nézte magit, megnézte a lednkit. Eltette
azt a tiikr6t. S elgondolta magaban: ,Nem vagyunk édesgyermekei, mert nem huiz
az arcunk a sziildinkre.”

Egyszer mit csindlt? Elment a fiG a malomba, mert a molndr mutogatott neki min-
dent. A lednka menyen két cserépkorséval a vizre, s nézi, hogy merre van a fidtestvé-
re. Megmeri a korsét, s vinné haza. Elejti, kimenyen mind a kettének a feneke. Ej,
ekkor egy nagy sirds, nagy futds. Otthagyja a korsét, fut a malom felé. Ott a fiti 6sz-
szetett kézzel nézte a malom kerekit.

- Mi van?

-0, gyere haza! Mo mit tudjak csindlni? A tegnap egy tanyért tortem el, s hogy
megvert anydm, mo$t két korsénak kiment a feneke. Mit tudjak csindlni?

- Gyere, lelkem, menjiink, amig édesapara és édesanyira taldlunk!

Elkészontek attdl a helytél, s elmentek.

Elmondtam az el6bb, hogy a nem keresztyén f6ldnek a széle mdr nem volt messze.
Megindultak egy hidon, mentek nyugotnak. OStére érve osszedugtdk a fejiiket, és ugy
pihentek azon 6éte. Reggel megindultak. Tavasz volt, s6ska, baraboly, ez, az. Ragtik,
s utaztak tovibb. De nem dél felé, hanem a keresztyén f6ldrdl kifelé.

Hova érkeznek? A hatir szélire. A hatdron ott allott a Vildg Vamosa. Amelyik Vi-
lig Vimosdnak az I§tentsl az volt rendelve: keresztyén embert ne eresszen tovabb.
Ordoget, rosszféle népet ne eresszen beljebb a keresztyén foldre. Ezt ugy nevezték:
Vilag Vamosa. De rajta kiviil voltak pdsztoremberek, akik a hatart dllottdk végig, mi-
kor milyen parancsot kaptak, arra.

Megérkezik ez a két gyermek oda, tizennégy éves korukban. Egett a tliz, a két
hegyre rd volt téve a két ldba, s ugy melegedett. Egyszer csak megérkezik a két gyer-
mek. Koszontek szépen. Ez akkor leszéllott a hegyrdl:

- Gyertek ide, gyermekeim, iljetek le a tiz mellé! Nem kérdem, hogy kik vagy-
tok, tljetek ide! En vagyok Nagybicsi.

Cukros bombécot ad nekik, megbitoritja; adott nekik reggelit, de nem hagyta,
hogy egy légy, egy szinyog redjuk szélljon. Beszélgettek, gyonyorkodott benniik.

Felkelnek. Vildg Vimosa dtadja a fis(t a gyermekeknek, megfiistlkédnek, meg-
mosakodnak.

- Hova indultok, gyermekeim?

Ezek mondjdk, hogy jartak a molnarral:
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- Nem vagyunk édesgyermekei, s megindultunk, hogy keressiik fel édesanyinkat
s édesapdnkat.

- Jaj, édes gyermekeim! Igaz, hogy a molndr nem volt édesapitok, s a molndrné
édesanyitok. Tia Lentelen kirdly gyermekei vagytok. De hogy tik megkapjdtok édes-
anyitokat s édesapdtokat, olyan messzi vagytok, hogy 6tvenévesek lennétek, mire
odaérnétek. De nem baj, mert én elvitetlek valakivel, ne kelljen olyan sokdig menje-
tek. Na, gyertek ide, gyermekeim, adok nektek egy kisegitt. Ez lesz a tiik nevels-
apitok. De ne ijedjetek meg, amért olyan fekete!

- Nem ijediink meg,.

Odamenyen egy nagy odvas fihoz. Megiiti Vilig Vimosa a fat, s kiugrik egy fe-
kete ember. [jgy hittak: Vasbug.

- Mi baj van, uram?

Ennek a Vildg Vimosdnak volt a pasztora & is.

- Ismered ezt a két gyermeket?

- Igen.

- Vidd haza, huszéves korukban add szimba az apjuknak s az anyjuknak! Addig
minden kivinsdgukat teljesited. Végeztem!

Akkor még azt mondja neki:

- Nesze ez az alma! Feldobod ezt az almit, lesz beldle egy kulipintyé. Ott neveld-
dik ez a két gyermek. Addig noveld 8ket, amig szarnyukra bocsathatod. Mikor szdr-
nyukra bocsithatod, dtadod édesapjuknak s édesanyjuknak. Két drtatlant viszel, két
biines boszorkdnyt hozol. Megértetted?

- Megértettem.

Vasbugbdl lett egy fekete 16 folszerszamozva.

- Na, iljetek fel a hatamra!

Felilnek. Repiil Vasbug. Tizenkét éridra megérkeznek a Lentelen kirdly rétjire,
szembe a kirdlyi palotdval. Vasbug odaadta az almat a kirdlyfianak:

- Dobd fel akkorira, amekkordra csak tudod!

Feldobta. Lett belsle egy tiszta arany kulipintyé. De csak egy szoba volt benne.

Mi torténik? Vasbug elmenyen. A két gyermek bémenyen, megvacsordzik, s egyik
az egyik divanyba, a masik a masikba lefekidt.

Reggel felkelnek, megmosdolédnak, megfisiilédnek, és kimennek az udvarra,
a kulipintyé elejibe, s lobtdzni kezdenek.

A kirdly ablaka szemben volt a kulipintyéval. Kinéz reggel a kiraly: ,Jézus Maria,
ki épitett ide? Sze nem is adtam rd engedélyt. Kimenyek s megnézem.”

Kimenyen a kirdly a sétakertjébe, lenyulott oddig. Nézi a gyermekeket, ahogy
lobtdznak. ,Aj, be szép két gyermek! Jaj, be szépek! Nem szélitom meg Sket, nehogy
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megijedjenek s elmenjenek.” Elfelejtkezik a frustukrél, el az ebédrsl. De az ebédrél
mért felejtkezett el? A gyermekek bémentek a kulipintydba, s § virta kiinn, nehogy
elmenjenek s 6 ne vegye észre.

Mikor szurkiledett, a két gyermek bément lefekiidni. Bément a kiraly is. ,Nem
szo6litom meg a vildgért, nehogy megijedjenek.”

Reggel felkél, menyen ki a gyermekekhez. Mit gondolt a kirdly magaban? ,Ide, a

sétakert végibe épittetek egy kulipinty6t. Oda vitetem a frustukot, ebédet, vacsorat.”

[jgy is tortént. Gyonyorkodik a kirdly a gyermekekben.

Esztenddk toltek el, huszévesek lettek. Mikor a hisz évet betoltotték, a kirdly el-
ment gyilésre. Ekkor a vénasszony lement, s megkozelitette Sket. ,Ez a két kird-
lyi gyermek, akiket vizre eresztettem. Elkildém valahovd a fiat, hogy pusztuljon el,
s a lednnyal elbdnok. Mérget itatok vele, s akkor nem kell tobbet féljek t6lik.”

Odamenyen hozzdjuk:

-Jaj, be szép a felséges kirdly urfi! Jaj, be szép a felséges kirdlykisasszony!

- Elég szépek vagyunk, 6reganyim!

- Jaj, be szép a kastélyuk! De akkor lenne igazdn szép, ha itt az ablak alatt néne
az aranypédlmafa.

- Hét van ilyen, 6reganyim?

- Van! Tudja azt Vasbug.

Amikor Vasbug elhagyta 8ket, azt mondta nekik: ,Ha valami kivinsigotok van,
gondoljatok redm!”

Tizennégy évesek voltak akkor, most huszévesek.

Oste, mikor besététedett, azt mondja a kirdlyfii:

- De j6 lenne, ha eljiine Vasbug!

Az ajté nyilik, nyit bé:

- Mi bajotok van, gyermekeim? Szépen megnéttetek. Szépek vagytok, s szép
a szobitok is.

- Szépek is vagyunk, szép a szobdnk is, de még akkor lenne igazi szép, ha eldtte
ott néne az aranypalmafa.

- Aranypélmafa? Ilyen nincs!

- De van!

- Rossz tanitétok volt, fiam!

- Ha rossz, ha j6, de az aranypédlmafit el kell hozni. Mert Nagybdcsi azt mondta:
minden kivinsdgunkat teljesiteni kell.

- J6! Gyere ki! Ez a pilmafa egy nagy hatalminadl van, a Fellegkardm Bardtnal,
amelyik a levegdt hordozza. Fent lakik a fellegekben, s oda kell menjiink. Ha oda

felmenyiink s megérkeziink, majd akkor még megmondom, hogy mit kell csindlj.
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Vasbugbdl lett egy 16. Bézdrtak az ajtét, a kirdlyfi a 16 hétdra lt, és mentek. Hova
érkeztek? Fellegkarim Bardthoz, amelyik rontotta a levegét.

Mar ez a vénasszony Ugy szdmitotta: elmenyen a kirdly rfi, elmenyen Vasbug —
mert ismerte -, a lednyt elpusztitja. De az ajté gy bézdrédott, hogy oda nem az a vén-
asszony, de amennyi kovics volt a vildgon, az se tudta volna kinyitni.

Menyen a vénasszony a kiralykisasszonyhoz, hogy adja bé neki a mérget. A ledny
tel volt kelve, az ablaknal 4llott. Az 6regasszony kindlta fiilbevaloval:

- Nyissa ki, kirdlykisasszony, az ajtét, né, mit hoztam magédnak!

- Kinyitndm, de nem tudom.

Prébilja akkor ez a vénasszony, de hidba. Az ajté nem nyilott ki. igy a méreget
nem tudta béadni.

Vasbug és a kirdlyfit mennek felfelé a levegébe. S ott egy nagy rezidencia van. Ott
megillnak. Azt mondja Vasbug a kirély arfinak:

- Szillj le, fiam!

Leszéllott a kirdly arfi a 16 hatar6l. Az kecskebukat vét, lett belSle ujbol Vasbug.

- Na, nézd meg, fiam, ott, abban a szobdban van az aranypalmafa. En oda nem tu-
dok menni, csak te, mert te kicsi vagy. Menj be a szobiba, nyitva van. Amikor husz
méterre leszel a fitdl, hanyattin vigod magad, és ugy csuszol bé a lehajlott pdlma-
fa ald. Akkor a szdddal leveszed az elsé lapit, de ugy, hogy nehogy a fogadhoz érjen,
mert akkordt csendiil, hogy felébred Fellegkardm Barit s mi elvesztiink. Tehat azt az
egy lapit lehozod. De mikor jissz, akkor is hanyattin vigd magad!

A fia fogadja, hogy megteszi. Megindul és menyen. Mikor husz 1épés tivolsig-
ra van az aranypdlmafitdl, hanyattin vigja magit, s bécsuszik a fa ala. A legels la-
pit megkapja a szajdval, leszakitja, s esmént vissza. Mikor visszacsuszott hisz 1épésre,
odament Vasbughoz.

- Na, mi a, fiam?

- Itt a lapi.

- Tedd a zsebedbe!

- Hisz a fit nem vissziik!

- Elég ez a lapi. Hiszen ez a fa oda menyen, ahol a lapi van.

Lesz 16 Vasbugbdl, a kirdlyfiu felszall a hétdra, s visszaindulnak. Mire pitymal-
lott, leszdllott. Mikor leszdllott, még nem volt jél kivirradva. Azt mondja Vasbug
a kiralyfianak:

- Tedd az ablak ala, s kicsi f6ldet tegyél a tetejire!

igy is tortént. Odateszi a lapit, s rahtizza a foldet.

- De nem hoztuk el a fat!
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- Elég ez a lapi, fiam. Menyek, mert nekem valami dolgom van. Ha valami bajo-
tok lesz még, gondoljatok Vasbugra!

Bémenyen a fia. Ekkor kelt fel a te§tvére. Horgasindig ért az aranyhaja.

- Na, megjdrjatok magatokat?

- Meg.

- Hat elhoztéitok?

- Nem, csak egy lapit.

Megmosdédnak, megfrustukolnak, mennek ki. Mikor kimennek, az aranypédlma
ott az ablak el6tt. Kezdenek alatta jatszadozni. Jatszodnak. A kirdly ezalatt elment
a gytlésbe. Menyen oda a vénasszony. , Elloptdk, nem pusztult oda. De mo$t olyant
kell mondjak, hogy most biztos elpusztuljon.”

- Jaj, de szép a kiraly urfi! De szép a kirdlyledny! S az a palmafa az ablak alatt!
De igazabdl akkor lenne szép, ha az aranypdlmafin ott énckelne arangalickdban az
aranypintydke.

- Hit van ilyesmi?

- Ha volt aranypdlma, aranypintydke is van.

Avval elment. Este, mikor lefektdtek, Gjbdl csak felséhajt a ledny:

- Hej, ha itt lenne az aranypintydke, de j6 lenne!

Azt mondja a fit:

- Ha itt lenne Vasbug, segitene rajtunk.

Meég ki se gondolta jdl, ott van Vasbug:

- Mi baj, kedves gyermekeim? Szépek vagytok, szép az aranypdlmafa is.

- Szépek vagyunk, s az aranypdlmafa is szép, de akkor lenne igazdn szép, ha éne-
kelne rajta az aranypintydke az aranygalickdban.

- Rossz tanitétok van, fiam! AranypintySke nincs.

- De van.

- De nincs!

- De van!

- Rossz tanitétok volt, fiam! De nem baj. Gyere ki! Elmenytink a nagy sirkdny-
hoz, amelyik a levegét hordozza.

Kiment a fit. Vasbugbdl lett egy 16, a fia feliilt a hitara. Felrepiil Vasbug s meg is
érkeznek a nagy sarkdnyhoz, amelyik a levegét hordozza. Vasbug visszaviltozott 16-
bél, s azt mondta a kirdlyfiinak:

- Vess kecskebukat, vltozz dt1éggyé, s én egy méh leszek. Bérepiiliink a kécslyukon,
mert azt a pintySkét erésen 6rzik, s egyszerre tegyiik rd a keziinket, mert ha nem,

olyat csendil egyet, hogy végink van.
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Ugy is lett. Vasbugbdl lesz a méh, a kirdlyfiibél lesz a légy. Berepiilnek. De nem
tették rd egyszerre a keziiket, s akkorat csendiilt, hogy a sarkiny mindjirt ott termett.
Meglitta a legyet s a méhet:

- Ej, te légy! Ej, te méh! Ha tudndm, hogy te kirdly urfi vagy, ugy széttaposndlak,
de nem bdntlak, mert I§ten teremtése vagytok tiik is.

Avval kimenyen, lefekszik. Mikor Vasbug s a kirdlyfi gondoljik, hogy el van alud-
va, azt mondja Vasbug:

- Prébaljuk meg ismét, kirdly drfi!

Ujbol megprobaltik, de nem tették ra egyszerre a keziiket a galickdra. Ujbél meg-
jelenik LevegShordozé. Akkor mar biztosan tudta, hogy Vasbug s a kirdlyfl.

- Szdllj le, Vasbug, szillj le, kirdly urfi!

Visszaviltoztak. Lett belSle Vasbug, lett beldle kirdlyfi.

- Ej, te Vasbug, ej, te kiralyfi! Nagy tolvajok vagytok! Elloptitok az aranypdlma-
fat. Moét induljatok el az Egbeleseti Csuddhoz, a nagy sirkdnyhoz, amelyik a nehéz
id8t hordozza, s lopjitok el téle Tundér Ilonit, s hozzitok el ide! Ha nem hozzitok
el, buhattok a tenger ald, buhattok az egérlyukba, ott is megkaplak tiikteket. Akkor
nektek adom az aranypintySkét, s ira§t adok réla, hogy tiik vagytok a legnagyobb tol-
vajok a keresztyén £61don.

Evvel Vasbugbdl lett egy 16, s a kirdlyfia felilt a hdtara. Elindultak, mentek ha-
rom nap s hdrom éjjel. Vasbug vitte a kirdly arfit. Elérkeznek az Operenciés—ten—
ger partjara. Tundér Ilona huszéves volt. Aranybdlesdben, lincokkal felfiiggesztve
aludt. Foldig éré aranyhaja volt. Az egyik fonatot a feje ald tette, a masik fonatjaval
bétakarédzott.

- Akaszd le a boles6t! — mondta Vasbug a kirdly drfinak.

Ttindér Ilona mér vdrva-varta a szabadulast. De akkor el volt szunnyadva, s a ko-
ronét kiengedte a kezibdl. A kiralyfi kezibe fogta a koronit, s kiejtette. Tiindér Ilona
erre felébredt, de nem bdnta. Felugrik, s mennek. De felugrik az dgybél Egbeleseti
Csuda is, menyen ki, s litja, hogy Tindér Ilona nincs. Akkor nézi be a mindenséget:
egyik szemivel ellatott a levegébe, a masikkal a f6ld szélire. Menyen utdnuk. A hang
hét mérfoldnyire menyen a szdjatél. Erdét, mezét felégetett, de nem éri utol Sket.

Azt mondja akkor Tindér Ilona:

-Dobjuk el ezt a nehéz bolesét s tilok az 6l6dbe, kirdly urfi. Hiszen ugyis elég nagy
tertije van szegény Vasbugnak.

Ugy is tettek. Az aranybolcs6t ledobjak, s mennek tovdbb. Egyszer azt mondja
a kirdly urfi:

- Ej, hogy suti valami a hitamat!

- Stti biza, mert jiin a nagyhatalmu utinunk.
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Hitradobja akkor Tiindér Ilona a kéfisdjit, s mi torténik? Olyan télgyes erdd lett,
hogy amig kiégette az Egbeleseti Csuda, addig j6t haladtak. De keresztiilvigta ma-
gét.

A harmadik nap reggelre Egbeleseti Csuda mir éréleg éri Vasbugot. Gyengiil
Vasbug. Egyszer mar annyira legyengilt, hogy alig tudott tovibbmenni.

- Allj meg, Vasbug — kidlt rd Egbeleseti Csuda -, mert ugyis utolérlek!

Addig s addig, hogy mir 1épésnyire volt Vasbug ettél az Egbeleseti Csudatél. Mu-
sz4j volt megdllni. De abba a percbe ott terem Vildg Vimosa a pilcdjaval:

- Nehogy kézel érjél, rad eresztem ezt a dorongot, hogy széjjelmész!

Ez nagy hatalom volt, ez az Egbeleseti Csuda sirkdnyerdvel birt. De Vildg Vimo-
sa erGsebb volt mindegyik k6zo6tt. Meg kellett lljon ez az Egbeleseti, mert Vildg Vi-
moséindl erdsebb nem volt.

- Allj meg, Egbeleseti, mert ugy megiitlek evvel a palcdval, hogy héttszénné
vilsz!

Akkor mir el kellett hagyja Vasbugot s a kirdlyfiut.

Harmadnap megérkeznek Fellegkaram Barit kastélydhoz. Kinyitjik az ajtot, be-
lépnek. Meglitja Fellegkaram Barat Ttndér Ilonit:

- Lelkem Vasbug! Lelkem, kirdly urfil Elhoztitok Tundér Ilonat! Megirom
az ira&t, s tobbet nem botrinkoztatlak tikteket. A legnagyobb tolvajok vagytok
az egész keresztyén f6ldon. Adom kezem irdsit, hogy az aranypintydke a tiétek. Soha
bantéddsotok ne legyen!

Megirja az rast:

- Menyek, hozom ki az aranypintySkét a galickdval.

Ahogy kiment, azt mondja Tindér Ilona:

- Nono, Te Lentelen kirdlyfi! Mikor te sziilettél, abba a percbe sziilettem én is.
Te sztlettél a biinds £6ldon, én sziilettem a tiindérek sorjédba. De a te csillagod felment
az égbe, az enyim melléje ment, mikor én szilettem. Ez a csillag minden gyermek-
nek az életjelzéje. Ha hetedik orszdg széliben lesznek egymastol, ugyis egymasé kell
legyenek. En tudom, hogy mikor eljiitt az idg, le kellett jijjek a biinos foldre, s egy-
misé kell legytunk. De ha én tudom, hogy egyik sirkdnytdl a mésikhoz viszel, soha
az Operenciés—tenger partjira vissza nem juttél volna.

- Ez 4gy van — azt feleli a kirdlyi arfi.

Hozza bé nagy 6rommel Fellegkardm Barit a pintySkét a galickdval. Az arany-
pintySke énekel.

- Vasbug, kiraly urfi, vigyétek, soha semmi bantédédstok nem lesz. Legnagyobb tol-
vajok vagytok az egész keresztyén foldon.

Elviszik, Ttindér Ilona ott marad.
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Mennek Vasbug s a kirdlyfi. A kilencedik éjszaka leereszkedik Vasbug az 6 kicsi
kulipintyéjukhoz. Ekkor mir kezdett megvirradni. Mikor megérkeztek, az arany-
pintySkét galickdval felakasztjdk az aranypdlmatira.

Amig ezek odavoltak, a vénasszony kilenc versent, tizennyolc versent kertilte meg
ezt a lednyt, hogy elpusztitsa. De se ablakot, se ajtét nem tudott kinyitni. A ledny
akarta volna kinyitni az ékszerekért, de Nagybdcsi Vildg Vimosa nem engedte.

Megérkeztek, megnyilott az ajté:

- Itt az aranypintydke!

Nyilik az ajt6, bejd Tundér Ilona:

- Nono, Lentelen kiralyfi, tudod, megszidtalak, mert annak a sarkdnynak vittél.
De elhoztad a korondmat. Szerencsére azt nem hagytad ott. Pedig nekem ott kell len-
ni, ahol a korondm van. Bocsdss meg azért, mert megszidtalak! Fehérnépnek nagy
a haja s rovid az esze.

Akkor Vasbug odaill és azt mondja:

- Fogjatok kezet egyszerre! Szeretitek egyik a masikat? — Ttindér Ilondtél kérdez-
te.

- Szeretjiik, hiszen az Isten eztet nekem rendelte. Sziletésemtdl fogva tudtam,
hogy Lentelen kirdly drfinak leszek a felesége.

- Az ds6 s a kapa vilasszon el egymd§tol!

Foldhoz veri Vasbug a gytrit, megnyilik a kicsi éptilet, nem tudom, mennyi mé-
terrel. F6ldhoz titi a masik gyirit, kinn a placcon asztalok, székek, s az asztalon ires
tanyérok, kandl, kés, villa.

Ekkor ir Vasbug levelet a kirdlynak, s felereszti. Ez felszall, s a kirdly ablakdn
béhull egyenesen a kirdlynak elejibe. Olvassa:

yFelséges kirdly, szivesen litom. Az egyik gyermekemet szdrnydra bocsitom, szi-
veskedjék eljiinni a vendégségbe. Tizévesen fejil mindenki, a vérosi lakosok is, aki
nem haldlos beteg, jelenjen meg ebbe a mulatsigba! Vasbug, neveléapa.”

Ez a kiraly hirtl adta az egész virosba, hiszen hat esztendd 6ta Grizetbe tartotta
ezt a két gyermeket, amikor a sétakertbe lakdst épittetett maganak.

Mennek a miniszterek is. Akkoriba az dri osztily nagyra feszilt. Ez a kirdly a né-
pit gy mozgdsitotta, hiresztelte, hogy mindenki jelenjen meg az eskivén.

Menyen a kirdly a feleségivel s a vénasszonnyal, aki diktdtor volt még a kirdly
idejibe is. Amit mondott a leinydnak, ugy kellett teljesitse a kirdly urfi. Tehdt akkor
S volt a fejedelem. Megjelentek, s az asztalhoz tiltek. Ttundér Ilona mint menyasszony,
Lentelen kiraly fia mint v8legény. A Lentelen kiraly lednya nyoszolydledny. A minisz-
terek Ggy ultek rang szerint. Akkortdjban nemigen becsiilték a szegény népet, hanem

ki a placcra, az asztalokhoz. Ures asztal, iires tanyér, kés , villa, kandl.
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Mar harom napja éheztették a nasznépet. Feldll a kiraly, s azt mondja:

- Kérném szépen a hdzigazdat!

- En vagyok, mint nevel6apa, Vasbug, a fekete ember.

- Kérem! Vendégség tires asztal mellett, tires tinyér mellett be disztelen!

- Hat kérem, azt Gizentem, s azt irtam, hogy mindenki jelenjen meg. Lehet, hogy
valaki még nem jelent meg. Addig se étel, se ital.

- Hiszen ha nincs mdédja, hogy ételt szolgiljon fel nekiink, rendelkezem én, hogy
szakdcsaim ételt hozzanak.

- Hallgasson ide, felséges kiraly! Aki mdr arra szdnja magit, hogy vendégséget hir-
det, az gondolkozik az ételrdl is, italrdl is. Olvassunk akkor névsort!

- Hit lehet olvasni névsort is, de meg is lehet nézni, ki van jelen s ki nincs.

- Menjunk akkor, s nézziik meg!

A kirdly feldll, s felall a v6legény is. S mennek. Az elékelSket nézik el8szor. Aztin
elérkeznek a szegényekhez. Az egyik béres, akit elétalilnak, ahhoz volt szokva, hogy
ilyenkor megkinaljdk palinkdval. Néznek végig a béreseken:

- Itt van mindenki?

Azt mondja a kiraly:

- Itt.

- Nincs! — azt mondja az egyik 6regbéres.

- Hat ki nincs itt?

Felill az a béres:

- Valaki a kirdlyi csalidbdl hidnyzik.

- Hit ki?

- Hét uraim, aki ezel8tt hisz évvel belé volt temetve a ganéba. Hit az az egy.

- O, hit ennek az egynek mdr a csontjit is megették a nytvek.

- Hit maga nem tudja, hovi van temetve? — kérdi Vasbug.

- Hit én d§tam a lyukat.

- Alljon tel akkor, oregem, s jiijjen velem! Ha a csontjabdl csak egy darab is meg-
van, azt ide kell hozni. S akkor meg lesz teriilve az asztal.

Négy béres feldll, amelyik négy béres mind tudta, hogy hovd temették. Mennek
a ganécsomohoz. Mikor elérkeznek a ganécsomoéhoz, azt mondja az oreg béres:

- Ide van temetve.

- Te, nem ott van!

- Ne beszélj, mert itt van!

- Add ide a villat!

Oda a villdt. Azt, amit a zdpores6 mosott, amire zdporess zadult rea, lemosta
a ganét. A puha szalma maradott. Belényomja a villit, nagy tekercsekbe ledobja
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a szalmat. Veszi a villdt, s dobja a masikat. Veszi a harmadik villat. Mikor a harma-
dik villéval ledobta, megmozdul a ganécsomd. Hopp, felszokik a béres.

- Mi baj?

- Valami megmozdult.

Azt mondja az egyik:

- Nytvek azok. Mert élve temettik oda, reagyqiltek.

Akkor odalépik Vasbug:

- Hallgassanak, emberek! Ne nytljanak tobbet villaval. Ha allat is van vagy fé-
reg, ne bantsuk!

Tehat kézzel kell. Egyszer csak keziikbe akad egy hajtics. Egy mdsik. Elékeril
a £6, hisz esztendd 6ta nem volt megfisiilve, nem volt megmosédva.

- Itt €16 van! N¢, a hajtincsek.

Egyenkint szedik le réla a hajtincseket. Aztdn megtaldljak a kenyereket. A friss
kenyér hatul, a sziraz kenyér ell. Hisz ez a ganéba gondolkozott a holnapi napra is.
Husz esztendeig ez a két kopdkolyok, amelyik csicset szopott téle. Ezek tartottdk,
ezek gondoskodtak réla husz esztendeig. Ezt az anydt komlés kenyérrel taplaltik,
s az drpa- s buzaszalakon szitta a vizet. Evvel verte el a szomjat.

Elszedték mind a ganét, s elékertilt az anya. Hiszen a férgek belékoltoztek a testibe.
Fehér lepedét tettek rd, s ugy vitték. A kirdly nem tudott megszélalni, csak nézett.

Vasbug rendelkezett. Béviszik a fiirdébe. A frajlinyok mennek, megmossik, dok-
torok jinek s orvosoljik. Sz6éhoz jut ez a fehérnép, amelyik komlés kenyérrel taplal-
kozott husz esztendeig, esévizzel verte el a szomjusagit.

- Hagyjik el az orvossdgot! Nem kellenek, mert beszédhez jut.

Hit a kirdly nem jut széhoz, csak hull a kénnye. Hiszen elgondolja, hogy mi lett
az 6 csaladjaval. Feloltoztetik az asszonyt az 6 menyasszonyi guinydjiba. A kirdlyfia
karon fogja, s karon fogja a kiraly is. Az édesapanak hullanak a konnyei. igy vezet-
ték az asztaliilésbe. Mikor bévezetik, megill Vasbug, s azt mondja:

- Kedves vendégsereg! Egy szavam volna mint nevelSapanak, ha meghallgatndk.
Ha megengedik, hogy a vendégeket gy rendezzem el az asztal koril, ahogy én aka-
rom.

- Tessék!

Akkor a kirdlynét legeldl tltette, ezt a fehérnépet, amelyik husz évig el volt te-
metve a ganéba. Mell¢ tltették a vlegényt. Melléje az apit. A menyasszonyt a véle-
gény mellé, a nyoszolydlednyt a masik felire. Ezt a biibdjos vénasszonyt tltette Vasbug
az asztal szegeletire; a lednydt a mdsik asztal szegeletire. Hogy ebbe a mulatsigba ne
tudjanak valamit susogni.

- Készen vagyunk.
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Akkor f6ldhoz iiti az egyik gytrdjit. Két inas szokott ki, egyik inas ide szokik,
a miésik oda. Az egyik hordta az ételt, a masik az italt. F6ldhoz tti a masik gyrdjit,
s lesz egy banda, amelyik a kirdlynak a legkedvesebb nétdit fujja.

Egyszer mar annyira van az oreg kirdly, hogy feldll, s mondja:

- O, nem is tudom, hogy milyen 6romet is érzek. Szeretném, ha mindenki mon-
dana moét egy verset.

- Legel6szor mondok én egyet!

Feldll a kirély urfi, s kezdi a versmondast.

- Redm jiitt a versmondds, pedig én nem voltam mulatsdgban, nem voltam vendég-
ségben. En elmondanim a sziiletésemet, ha meghallgatndk.

- Tessék!

Felill, s kezdi mondani:

- Volt egy kirdly .... — ugy az elejitsl, ahogy elmondtam.

Ez a vénasszony kindlta a lednyit feleségtl. De nem szerette. fgy vett el egy szé-
kely lednyt, amelyik két aranyhajui gyermeket igirt neki, egy fiat s egy lednyt. A fig-
nak a nap fénye van a homlokdn két csillaggal, ilyenforman, né! amilyen van nekem
s a te§tvéremnek... - Ez a biibdjos asszony alljon fel!l Ami igaz, intsen rd, hogy ,igaz”,
ha nem mondok igazat, intsen rd, hogy ,nem igaz”... Ez a biibdjos asszony annyi bajt
okozott a csalddnak. Hogy vitte fel a szegény kirdlynét, hogy ott sziljén a kémény
lyukdn, mert azt mondta: Ggy lesz bel8le szentelt vitéz.

Igy mind mondogatja a kirdly rfi az életje torténetjit. Elmondotta azt is, hogy Vi-
lig Vimosa dtaladta Vasbugnak, hogy mikor szdrnydra bocsit, adjon dtal minket az
édesanyinknak s az édesapinknak.

- Mot itt vagyunk, édesapam, s édesanydm, s itt van a te§tvérem is. Vasbug meny-
asszonyt is keresett nekem, Tiindér Ilondt nyertem el menyasszonynak. Kszonoém
szépen, Vasbug, hogy ezt megtetted velem. Mit fizessek neked? Hiszen nekem nin-
csen se kincsem, se pénzem.

- Van nekem! — A kirdly sirt, hiszen megtaldlta a feleségit, aki husz esztendeig volt
a ganéba. — Mit fizessek, Vasbug? Aranyat? Ezutot?

- Nekem nem kell se kincs, se pénz.

- Hat mi kell?

- Nekem csak az két blings, aki az asztal szegeletibe van.

-Vegyed, s vigyed!

Kecskebukit vét Vasbug, s lesz beldle egy facsaratos szarva berbécs. Az asztal ma-
sik szegeletin felloki a vénasszonyt, s a szarvara ulteti. A masik szarvira pedig a le-

dnyat.
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Hiszen mondta volt Vildg Vimosa: ,Két drtatlant viszel, két bin6st hozol!” Hat
akkor viszi a két blinost.

Megszokte magit a berbécs, ott maradt a vendégsereg. Vége lett a vendégségnek,
a kirdly felment, s béirta a feleségit az él6k seregibe. UJ vendséget hirdetett, s meg-
eskiidott még egyszer a feleségivel. A kiralysdgot dtaladta a fidnak. S még most is él-
nek, ha meg nem haltak...

VILAGVAMOSA!

Volt egyszer, hol nem volt, volt egyszer egy szegény ember. Annak a szegény em-
bernek volt egy linya. Ez a ledny egyszer kiint nytitte a kendert mdsik két lannyal. De
a kiralyfi legényember volt, s addig nem akart meghdzasodni, mig olyan lednyra nem
taldl, aki neki két aranyhaja gyermeket csindl.

Elindult a kirdlyfi viliggd. A harom ledny nyftte a kendert. Lassik messzir6l, hogy
jon a kirdlyfi. Egyszer a nagyobbik elkezdi:

- Nézzétek, jon a kirdlyfi. Ha engem venne feleségiil, én amikor a vetélét dtdob-
ndm az osztovitn, egy regement katondnak szénék inget, gatyat beléle.

Azt mondja a mésik ledny:

- Ha ingemet venne el a kirdlyfi, én egy komlécip6bél egész katonasdgot kidllita-
nék kenyérrel.

Azt mondja ez a szegény ledny:

- Tk, tik. De én! Ha elvenne feleségiil, csindlnék neki két aranyhaji gyermeket:
egy fiit s e lednyt.

De arra mér oda is érkezett a kirdlyfia. Meghallotta, amit ez a szegény ledny mon-
dott. Leszallt a lovardl, s kérdére vonja a szegény lednyt:

- Mit mondtél az elgbb?

12 In.: Zéldmezészdrnya, marosszentkiralyi ciginy népmesék, NAGY Olga gyijtése, Eurépa,
Bp., 1978. 163-176. PUJI Jinos meséje. , Szerkezetileg a BN. 707 Aranyhajii ikrek cimi tipust
képviseli. Viltozatunk érdekességét és eltérd voltit azok az archaikus motivumok szolgil-
tatjak, amelyek a hagyomdnyos szerkezetet feltdltik. Emlitsiik meg itt a pars pro toto’ ma-
gikus elv szép koltsi példdjit: a hds az Alvilagbdl nem lopja el a Zengé fit, hanem csak
egyetlen levelét; a mesemond6 madir helyett csak egyetlen tolldt; Tindér Ilona helyett ha-
rom csepp vérét, és ezdltal a felsé vildgba varazsolja 8ket. Ugyancsak itt emlitem meg a hds
mindegyre elSkertld dtviltozé képességét.” (284.0.)
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- En semmit.

De a ledny nem akart semmit se bevallani. A kiralyfia rdhizott vagy kettdt az os-
torral.

- Kirilyfia, megmondom. Ha elvenne feleségiil, én csindlnék két aranyhaja gyer-
meket, egy lednykdt s egy fitt.

- Na gyere ide! — azt mondja neki a kiralyfia.

A kirdlyfia hazakisérte a lednyt az apjahoz, anyjihoz. Szegényeknek nem is volt
mire tltessék a kirlyfit. Azt mondja a szegény:

- Bocsdsson meg kirdlyfi, nincs mire Gltessem, olyan szegények vagyunk.

- Nem baj, tata, amiért nincs mire letltessen. Majd lesz. N¢, azért jottem, hogy a
linyukat elveszem feleségiil.

- O, ne cstfolédjan a kirdlyfi, amiért szegények vagyunk!

- Nem baj!

Mindjart elmenyen a kirdlyfi a virosba, s ami a legszebb kastély volt, megvasarol-
ta, s a szegény embert és a csaladjat odavitette.

- Min tul indul a vendégség, mert én elveszem a lednyukat.

Hazamenyen a kirdlyfig, s azt mondja az apjanak, anyjdnak:

- Apdm, anydm, én hdzasodak meg.

- O, fiam, hat milyen kirdlyndl, hercegnél vagy gréfi csalddndl talaltad meg a pd-
rodat?

- Ne térédjenek vele, én megtaldltam a magamét.

Jol van. Kezdédik is a vendégség. Csak odakeriil az id6, hogy menjenek a meny-
asszonyért. A kirdlyfi megvésdrolt elére mindent. Feloltoztette a szegény lednyt,
az olyan szép lett, hogy egy kiralyldny se dllott volna meg eldtte.

Mindjirt mennek is a banddval a menyasszonyért. Litja a ledny apja s anyja, hol
allnak meg. A kiralyfi karon fogja a matkdjdt, s hozza ki. Az 6regek kicsit persze meg-
lepédtek (a kirdlyfi apja s anyja), de hit nem volt mit tenni, mert a fiuk szereti a le-
anyt. Hazavitték, s éltek boldogul.

Egyszer csak érkezik a hir, hogy az 6reg kirdly menjen a hdbortba. Na, moét a fi-
atal kirdly azt mondja az apjanak:

- Edesapém, én vagyok a fatal, én kell menjek a hdbortba. De hallgassanak ide! Ha
a feleségemnek csak egy haja szdla meggorbil, tudjik meg, hogy maguknak vége.

- Ne félj semmit, fiam! Ugy nézziik mi 6tet, mint a két szemiinket.

Felpakolt a kirdlyfi, s elindult a hdboruba. A fiatal kirdlyné persze terhesen ma-
radt. Mikor odakertlt az id6, hogy mar le kellett betegedjék, a boszorkdny, akinek
volt egy lednya, s azt a kirdlyfi utdn akarta adni, kitett egy tébldt: ,Vilidg babaasszo-
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nya”. Na, futottak babaasszony utdn. Kihez futnak? A vén boszorkinyhoz. Az el is
ment a fiatal kirdlynéhoz.

Mikor elérkezett a sziilés ideje, azt mondja a kirdlynénak:

- Hallgasson ide! Addig nem tud megsziilni, amig a fejit a kéménybe nem teszi.

Hit a boldogtalan fiatalasszony mit csindljon? Bétette a fejit a kéményajtén. Per-
sze, mit szult? Egy fitigyermeket s egy lednygyermeket. A boszorkinné elvette eze-
ket, bétette a lddikéba, s a folyon leeresztette.

Pontosan akkor kolykezett egy kopdkutya is. A boszorkdnné elvett két kis
kopokonyket, s odatette Sket az dgyba. Azok szoptik a kirdlynét.

Kézbe a 1ddiké menyen le a vizen. Reggel felkél a vizimalmos, hogy inditsa meg
a malmot. Litja, hogy 1idiké libeg a vizen. Fogja a hiléjit, a vizbe veti, s kihaldsz-
sza a lddikét. Felnyitja, s benne két aranyos gyerek. Egy ledny s egy fid. Hamar béfut
velik:

- Na asszony! [jgyse lett gyerekink. N¢, mit rendelt nekiink az Isten! Két szép
gyermeket. Ezeket feln6veljik. A malom legyen az 6vék.

Na, mo$t hagyjuk a gyermekeket, mert azok jél vannak az 6reg malmosndl. A fi-
atal kiralyné kozbe szoptatja a kutyikat. Azok megnéttek nagyra. Ir a fiatal kirdly
haza: ,Kedves édesapam! A feleségem ebbe s ebbe az idgbe le kellett betegedjék. Mit
csindlt?” Hat ezek visszairnak: ,Van két szép gyermeked, ne busulj semmit. Te csak
végezd a dolgodat a hdboruba, majd amikor hazajéssz, majd meglitod.”

A boszorkanné kézben mit csindlt? Kiment a hatdrra, mert tudta, hogy levelet ka-
pott a kirdly, s a futdr ott menyen el a hatiron. Csinalt egy vendéglét. ,Etel, ital mima
ingyen, holnap csak pénzért.”

Menyen a katona, latja, mi van kiirva. Bémenyen. Adnak neki enni-inni. De ugy
megitatta, hogy elaludt. Veszi a céduldt, olvassa. Szépen leilt, s irt mésik levelet.
»Kedves fiam, van két kutyakolyked. Megvert téged az Isten. Feleségeddel mit csi-
naljunk? S a kélykokkel? Mert mar olyan ravaszok, tépnék 6ssze a vildgot.”

S azzal visszateszi a levelet a futdr sapkajdba. S felkoltik.

- Hej, vitéz! Hovi kell menj?

Az megtorli a szemét, megy is ki a hdbortba. Ott dtadja a levelet. Nézi:

- Hm. Hogy nem birnak két kutydval? — Leil 6 is, ir levelet. Azt irja: ,Kedves édes-
apam, akdrmit adott is az I§ten...amig hazamenyek...tdn azt hiszem, két kutydval el-
birnak? Es tigyeljenck a feleségemre!”

Jon vissza a katona. A vendéglsé még ott van. Kiirva: ,Mdma ingyen, holnap pén-
zért.” Bémenyen a katona, eszik, iszik, megrészegszik.

Kiveszik a cédulit s nézik: ,Hej b...m az anyja mindenit, né, mit irt! Hogy hagyja-
nak békét nekie?” Mindjart leiilt, s odairja: ,Kedves édesapam! Ha a feleségem eztet
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cselekedte, azonnal temessék a ganéba, s a két kutyat tegyék a mellére, hogy szopja.”
Azzal felkolti a katondt. Az jon vissza.

Hm! Mikor meglitja az 6reg kirdly s kirdlyné, hogy mit irt a fiuk. Hat hogy temes-
sék el élve azt a fehérnépet? De ha azt irta, teljesitsiik a parancsat!

A fiatal kirdlynét megfogtik, bétemették a ganéba, s a kutyakolykoket odatették
melléje.

Letelt az id6. A kirdlyfia hazament. A boszorkinné odavitte a lednyat. A kirdlyné
ott a ganéba, a kutyakolykek haztdk le, csuf lett, mit tudom, mi. Beléegyezett a ki-
rily, hogy a boszorkdnné linya legyen a felesége.

Ezalatt a két gyermek a molnarndl annyira megnétt, hogy a kicsi fii mar eltanul-
ta a molndrsigot, s a kicsi ledny a molnarnétdl a mosogatdst meg £6zést. Nem volt ve-
lik semmi baj.

Egyszer azt mondja a molndrné:

- Na, lednyom, vedd a korsét, hozzil vizet. De ne adja az I$ten, hogy elejtsd a kor-
s6t s eltord!

J6, megy aledny a kitra. De szegény elcstszott a korso vizzel, s eltort a korsé. Kez-
dett sirni. Megy a bdtyjihoz a malomba:

- N¢, hogy jartam. S azt mondta, nehogy eltérjem a korsét, me baj lesz.

- Nem baj, menj csak haza, s nézd meg majd, mit mond.

Megy haza a ledny a nevelSanyjihoz. Az mikor meglitja:

- Hej, lennél csak az enyém! Mert tgy elvernélek, nem lennél j6 még roétanak se,
mind kihasitandm a bérodet. De igy sajndllak. Nesze, fogd ezt a masik korsét. Ha
eztet is eltored, akkor, amit kapsz, az a tiéd lesz.

Megy 1jbél a leanyka, de véletlendl eltort ez a korsé is. Mdr nem mert hazamen-
ni, hanem a batyjahoz ment a malomba.

- Né¢, mit mondott: ,Lennél csak az enyém, mert 4gy kihasitanim a b8rédet, nem
lenne j6 még rostinak se.”

- Akkor ezek nem a mi édessziileink. Na, ide hallgass! Te ne menj haza, de én els-
re hazamenyek. Te maradj itt.

A fideska akkor bement a sziileihez, lopott egy kicsi kenyeret a te§tvére szdmira,
megebédelt, s azzal eljott 6 is. Mennek vilaggd. De a fit, amikor segitett egy gazda-
nak zsikot emelni, kapott hirom krajcart.

Egyszer ki dll elébik? Egy kéreget kadus.

- Adjatok valamit, az I§ten nevében!

Kiveszen a fid egy krajcirt, s odaadja.

- Menjen, s vegyen magdnak, ami kell.
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A kuadus akkor eltiint a szemiik elsl. Mendegélnek tovdbb. Még egy masik kére-
geté kudus 4ll elsttiik. Akkor is bényul a zsebibe, s odaadja a mdsik krajcdrt. Av-
val mendegélnek tovabb. Nem sokat mentek, megint eléjiik all egy kéregetd. Kiveszi
a harmadik krajcdrt, s odaadja neki. Mennek, mendegélnek. Negyedszer jbél oda-
all elébiik egy kéregets. Azt mondja a fiti neki:

- Harom krajcdrom volt, hdrom kddusnak odaadtam. Neked is adnék, Isten litja
a lelkem, de mdr nincs semmim. Mit adjak neked?

- Hit ti hovd mentek? — kérdi a kéregetd.

- Mik kimenyiink a vildgbdl.

- Igen? Na, nem baj.

Megy a két gyermek tovibb. Hovi jutottak 6k? Az tveghegyre. S felmdsztak
a gyerekek a derekdig. Tovabb nem tudtak menni. Megall a két gyermek. De tugy el
voltak bagyadva, hogy ott helyben elaludtak. Akkor eléttik terem a kadus, s elki-
dltja magit:

- Vasbug!

Az megjelenik.

- Litod ezt a két gyereket? Viseljed gondjit nekik, amig odaérnek az apjukhoz,
anyjukhoz. Megértetted?

- Meg.

A gyermekek felébrednek, s hit Vasbug 4ll elsttiik.

- Hova mentek, gyerekek?

- Mik a vildgba.

- Kik vagytok, mik vagytok?

- Nem tudunk semmit. Csak annyit tudunk, hogy akik mostanig neveltek, nem
az apank s az anydnk. Es mi moét elindultunk, keressiik meg apinkat s anydnkat.

- Na, iljetek fel a hdtamra!

Azok fel is ultek. Hova vitte 8ket? Az apjuk birtokdra. Ott csindlt nekik egy kas-
télyt, s bétette tiket abba a ka§télyba.

- Na, ide hallgassatok! Bdrmi torténjék veletek, ha bajba vagytok, csak kidltsdtok:
,Vasbug!” En azonnal itt termek. S amit parancsoltok, azt teljesitem. De jol jegyez-
zétek meg: amit hallotok, ne halljatok! Amit ldttok, ne ldssatok!

- Jél van.

Hit ez a Vasbug olyan kastélyt teremtett nekik, amilyen nem volt tobb a vildgon.
De a ka$tély koré olyan keritést huzott, hogy azon senki bé nem mehetett. Hire megy
a gyonyori kastélynak. Mindenki csoddjara jart. Eljut a hire a kirdlyhoz.

Azt mondja a kiraly:

- Na, én holnap el is menyek, megnézem azokat a gyermekeket.
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Na, de a kirdlyné dlomport vegyitett a bordba, hogy mikor elindult volna, agy el-
aludt, nem tudott magahoz térni. Akkor elment oda a kirdlyné. Be nem tudott menni
a ka§télyba, de megkeresett egy lyukat, ahol beldtott. Odament, s azt mondta fenn-
hangon:

- N¢, ennek a két szép gyermeknek milyen gyonyori a ka§télya. De kir, hogy hi-
dnyzik bel6le a Zeng fa a Fekete vilagbdl. Mert ha az itt lenne, nem lenne t6bb ilyen
ka§tély a vildgon.

Na, de a két gyerek ezt hallotta. A lednyka el is kezdi:

- Hallod, mit mond ez a néni? Hogy ha itt lenne a Zengé fa a Fekete vildgbdl, ak-
kor ilyen ka§tély nem lenne tobb a vildgon.

Azt mondja erre a fit:

- Nem megmondta Vasbug? Amit litunk, ne lissuk, amit hallunk, ne halljuk?

- J6, j6. De hit csak hallottuk. Hivjad elé Vasbugot!

Hivjik is: ,Vasbug!”

Mir ott terem.

- Mit parancsolsz, édes gazddm?

- Nézd meg! Nem én parancsolok, de a testvérem. N¢, mit hallottunk: hogy el kéne
hozzuk a Fekete vildghdl a Zengé fit.

- Na, iilj fel a hitamra! — mondja a fiunak.

Az feliilt a hatdra. Hovd vitte? Vildgvimosdhoz. Annak egyik liba a Fekete vildg-
ban, a masik a Fehér viligban. Az megillitja Sket:

- Hej, Vasbug! Hova viszed a fiat?

- N¢, te, eresszél be! Né, mi van, hogy van.

Jol van, béereszti Sket. Ha bent voltak a Fekete vilagban. Hovd kellett menjen
Vasbug? A Vilidg Boszorkdnyahoz, a Vasbdbdhoz. Annil volt a Zengé fa. Azt mond-
ja Vasbug a gyermeknek:

- Na, ide hallgass! En tovibb nem tudok menni. Te bemész, ott talalsz a Zengd fa
alatt egy lapit. Szoritsd a markodba, de ugy, hogy levegs ne érjen hozza, mert ha igen,
az olyat sipol, hogy a Vasbdba azonnal itt terem, s tonkretesz minket.

Na, a gyermeket béereszti az udvaron. Megkapja a fit a Zengé fit, latja a lapit.
Hamar a kezébe szoritja, s jon vissza. Feliil a Vasbug hétira. De egyszer csak leve-
g6 ért a lapira. Olyat sipolt egyet, jott is a Vasbdba, hét mérfsldrél égette a lingjaval
Vasbugot. Mir a hatirhoz ért, mikor Vildgvimosa felkapta Vasbugot, s dttette a Fe-
hér vildgba. A Vasbibit meg igy fenyitette:

- Na, na Vasbaba! Tovibb ne gyere, mert litod ezt a vasbaltit? Ha én ezt hozzad
vdgom, te ugyan nem taldlod meg az utat a Fekete vildgba.
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Mire Vasbug hazaért a fiival, a Zengd fa mér énekelt az udvaron. Halljik az éne-
ket, gytl a nép a csoddra. Az egész vildgrol. Amennyi kirdly, herceg, gréf, mind cso-
ddjdra jart a Zeng6 fanak.

- Na — azt mondja a kiraly a feleségének -, né milyen hir jirja a varost. S az a kas-
tély a csuddval az én birtokomon van. En menyek s megnézem.

Azt mondja a kirdlyné:

- Hallgass ide! Elmenyek én. Megnézem, s neked majd mindent elmagyardzok,
te csak végezd a dolgod.

- Jél van.

Vette magit jbél a boszorkdnné s elment. De mar olyan kerités volt vasbél, hogy
azt a maddr se tudta dtrepiilni. O pedig addig jirt ott, amig csindlt egy lyukat, hogy
tudjon sz6lni a gyermekekhez.

- Hej, milyen két szép gyermek vagytok! Megkeritettétek a Zengé fit. De arrdl hi-
anyzik a maddr, amelyik tizenkét misét csindl a fidn. Akkor lesztek ti még szebbek.

A gyermekek felmentek a kastélyba. Azt mondja akkor a lednyka:

- Te hallottad, mit mondott az a néni a keritésen tul? Hogy milyen két szép gyer-
mek vagyunk, mert megkeritettiik a Zengé fit, de ha megkeritenénk a madarat is
a Zengd fara, amelyik a tizenkét misét csindlja, akkor lennénk mi igazan szépek.

-0, hallgass — azt mondja a fit. — Nem mondta neked Vasbug: , Amit hallunk, ne
halljuk! Amit latunk, ne lassuk!”?

-J6, j6! De ha meglenne, nem lenne tbb ilyen gyerek az egész vilagon.

Na ldssuk!

- Vasbug!

Vasbug ott termett.

- Mit parancsolsz, kicsi gazddm?

- Hit én nem parancsolok, de né, mit hallott a testvérem.

S meséli el a lednyka.

- Na, ii]j fel a hatamra! — mondja Vasbug a fiinak.

Feliil a Vasbug hatira. Hovd menyen? Vildgvimosdhoz.

- Na, mi az, Vasbug?

- Latod.

- Te annyit mind hordozod azt a gyermeket, amig egyszer ott marad.

- Ne fé]j semmit!

-Jo.

Hovi kellett leereszkedjenek? A boszorkdnhoz. A madarnak, amelyik a Zeng fira
kellett, ott volt a galickdja a boszorkdnnal.

Azt mondja Vasbug:
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- Hallgass ide, te gyerek! En 4tvaltoztatlak bolhdnak. Te bemész a szobiba. Ott
hetvenhét galicka van, szebbnél szebb madarakkal. De te ne nézz azokra, hanem van
ott egy rongyos, mocskos galicka. S abban egy maddr. Annak egyik tolla le van esve,
s vedd el azt a tollut. S azzal gyere is ki. De tigyelj! Szoritsd j6l meg a kezedben, mert
kulonben itt marad mindketténk élete.

- Ne fé]j semmit!

Vasbug mindjart atvéltoztatta a gyermeket bolhdnak. Bészokett a kuleslyukan.
Pontosan odament a gyermek a rozsdds galickdhoz. Elvette azt a tollut, bészoritotta
a tenyeribe, s ki az ajtén. Fel a Vasbug hédtira. Mikor Vasbug elindult, a nagy széltiil
olyat csengett egyett a tolld, hogy a Vasbdba mar nem is tudta, hogy menjen uti-
na. S dgy hdnyta a lingot, hogy Vasbugbdl cseberszdmra égette ki a zsirt, ugy éget-
te Vasbugot.

De Vasburg mégse hagyta magat. Mikor latta Viligvimosa, hogy Vasbug majd-
nem-majdnem visszaesik, megfogta s dtdobta Fehér viligba. A Vasbiba ment volna
utdna. Vilagvimosa megfenyegette:

- Na, na! Menj vissza, amig j6l van dolgod! Mert ha én ezzel a baltaval hizok egyet
redd, azt se tudod, hogy szedjed 6ssze magad.

Mire Vasbug hazaért a fitval, mar a madar mondta a misét a Zengé fin.

Milyen hir ment azel6tt is? De moét szdzszorta nagyobb hire ment a madarnak.

Amennyi kirély, herceg, grof, mind idegylt a csudira.

Meghallotta a kirély is. Mondja a feleséginek:

- Nézd meg, mi torténik az én birtokomon!

- Nem baj, mert holnap elmenyek én is, s mindent elmagyardzok neked.

Menyen megint a boszorkdny. Megint addig jart, amig a lyukat megkapta. A gyer-
mekek az udvaron.

- Jaj, milyen szép gyermekek. Ilyen nincs még a vildgon. Van nekik Zengé fijuk,
misét mond6 madaruk, még a templomba se kell menjetek. Madr a ledny férjhezadg,
a legény hdzasulandé. Mdr négyen kellene legyetek. Jobban is telnék nektek! De mi
haszna? A ledny szeretSje, Villaimlds, aki vele egyszerre sziiletett, ott van a Fekete vi-
ligon.

Na, felmennek a ka§télyba. S mondja a leany:

- N¢, te, mit mondott az az asszony!

- Hallottam, de meg kell kérdezzik Vasbugot.

- Vasbug!

Vasbug el6ttik terem:

- Mit parancsolsz, kicsi gazddm?

- En semmit, a te§tvérem parancsol.
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Kezdi a lany, hogy né, mit hallott.

- Jél van, ha meg tudjuk, megtessziik. UIJ fel a hitamra — mondja a fiinak.

Felil a fid Vasbug hatira. Hét hova viszi? Vilagvimosdhoz.

- Mi az, Vasbug?

-Mi hogy legyen? Kell teljesitsem, amit parancsolnak.

- Hova mentek?

- Menyiink, hozzuk el Villimlast.

- Ez mar nagy baj. Villimlds le van zdrva homlokéval a tiikk6r hita mégé. Ember
kell legyen, aki onnét kiszabaditja.

- Nem baj, mert mi kiszabaditjuk.

Leereszkednek a Fekete vilagba. Azt mondja Vasbug a fiinak:

- Na, hallgass ide! En leszek egy bolha, te leszel egy dangé. En béveszem magam
az dgyiba, s Ugy csipem, hogy nem tud téle aludni. Te redszallsz. Akkor hivja majd
a szobaldnyait, hogy keressenek meg. Ameddig 6k keresnek, én szokek mindig, te ad-
dig ereszd ki Villdimlas a tikor hita megiil.

Esbément. Lett belle egy bolha, a fiubél egy dangé. A bolha bément a boszorkdnné
ingibe. Kezdte csipni a boszorkdnt. Az nem tudott pihenni. Hivja a szobaldnyokat:

- Gyertek ide!

Kiszedte az ingit a nyakdbdl, keresték a bolhit. Addig a dangé elment, és azt
a szalagot, amivel Villamlis a tiikor hata mogé volt kotve, elvigta. Akkor megint
kecskebukdzott, s kiment az ajtén. Feliilt a Vasbug hatdra. Mire hazaértek, mér ugy
villimlott, ugy dérgett, hogy az I§ten 6rizzen.

Azt kérdik Vildgvamosatol:

- Mi tortént?

- Rendben van minden, ne basuljatok! Mire hazaértek, Villimlds is otthon lesz.

Akkor Vildgvimosa felnyulott az égre, lekapta onnan Villimlast.

- N¢, neked oda kell menni a gyermekekhez!

Villimlas odaszaladt. Na, mar mdsnap egyttt jatszédtak hdrman. Megint hire
ment a kirdlyhoz, hogy mar hdrman vannak, s nem ketten. Két fia s egy ledny.

Azt mondja a kiraly:

- Holnap én is elmenyek.

Azt mondja a boszorkdnné, a kirély felesége:

- Majd elmenyek én, megtudok mindent, s elmesélem neked.

El is ment. A kirdly ugy elaludt megint, mint a bunda. Megint menyen a lyuk-
hoz, s békidlt:

- Hej, van mdr pdrja a lednynak, de mi haszna, nincs pdrja a legénynek. Mert ne-

ked is meg kell szerezned Tiindérszép Ilondt, a matkadat.
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Felmentek a ka§télyba. Megint kezdi elé a ledny:

- Na, hallottad, mit mesélt ez a néni? Harman vagyunk, de mi hasznunk? Nekem
van mdr pirom, de neked nincs.

- Jol van, megkérdezziik Vasbugot.

- Vasbug!

Vasbug el6ttik terem:

- Mit parancsolsz kicsi gazddm?

Kezdi mesélni a ledny:

- Jél van, menjiink el utdna is.

Csak fel a fii a Vasbug hdtara, s mennek. Megint leereszkednek Vildgvimosa-
hoz.

- Mi a baj, Vasbug?

- Menytink Tundérszép Ilona utin, mert egy idében sziiletett a gyermekkel, s az
kell legyen neki a pérja.

- Jél van, menjetek!

Leereszti Sket a Fekete vilagra. Akkor Vasbug azt mondja a fiunak:

- Na, hallgass ide! En tovibb nem mehetek, csak te. De csindlok belsled egy mé-
het. Te zimmogsz. O fel van téve egy bélesSbe, s tizenkét leany ringatja. Repiilj
a feje felett addig, amig rd tudsz szallni az orrdra, s hdrom csepp vért szivjal ki bels-
le. Akkor kijossz. A tobbi majd én igazitom el.

Jolvan. A méh berepult az ablakon. Hijj! A tizenkét szobaldny seprtikkel, mikkel
kergeti a méhet, de nem tudja.

- N¢, egy méh!

- Az boszorkény.

- Ussétek, verjétek!

Addig-addig keringett, odakertilt Ttundérszép Ilona orra hegyére, s kiszivott ha-
rom csepp Vért.

- Jajj, nehogy erésen megcsipjél — mondja neki Tindér Ilona.

Raszallt az orrdra, kiszivott hdrom csepp vért, azzal ki az ablakon. Ott
kecskebukdzott, fia lett beléle, fel a Vasbug hétdra. S indultak is kifelé.

Mikor a boszorkdnné észrevette, hogy viszik Tindér Ilondt, ugy ment Vasbug
utdn, hogy nekiszokett Vilagvimosinak. Akkor Vilagvimosa a baltdjéval olyat vi-
gott egyet red, hogy abba a percbe kiadta a pardjat.

Mire 6k hazaértek, mar Tlindérszép Ilona is ott volt. Mdr négyen jitszadoztak
az udvaron, két fid s két ledny. Hat akkorra hire ment a kirdlyhoz, hogy mér négy
gyermek jatszik az udvaron. De akkor mar eléallt Hamajutka, a kirdly bolondja:

- Tudja, maga mért nem tud odamenni?
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- Miért?

- Mert mindég kiissza a bort, amit a felesége hoz. Ne igya meg tobbet, hanem
eressze a foldre vagy a kebelibe vagy ahova akarja. Mert maga azért nem tud elmen-
ni, mert mindég dlomport adott a felesége, s maga elaludt.

[jgy is tett a kirdly. Mikor odakertlt volna, hogy megigya a bort, nem itta meg,
hanem a kebelibe eresztette. S mikor kellett menni, elment & is. Béfogatott a hinté-
ba s elment.

Mikor odaért, a kapuk maguktdl nyiltak meg a kiraly elstt. Addig senkinek sem
nyilt meg a kapu. Az apjuk egyenesen béhajtott.

Mindjirt karon fogtik a gyermekek:

- Tessék, kiralyatydm, nézze!

Hiét 6 ment, s nézett mindent. De olyan szépséget még életibe nem litott.
Bémutattak neki minden szobat. Hat volt egy szoba, abba nem volt semmi, csak egy
kép, gydsszal betakarva. Nem volt mds semmi abba a szobdba.

- Hit ez mi? — kérdi a kiraly.

- Egy fénykép.

- Mutasd meg!

Akkor levették a fekete gydszt réla. Hat, mikor litja a kirdly, hogy azon § van s az
6 felesége, a gyermekek anyja:

- Hit ezek?

- A mi sziileink, anydnk s apnk.

Akkor megfogta a gyermekeket, s megcsokolta ket:

- Na gyertek velem!

Felvitte Sket a ka§télydba. Odagydltek a vilignak miniszterei, népei az 6 csudd-
jukra, s akkor tartott a gyermek egy mondatot, elmondta a sajit sorsukat. Hogy hol
van az § anyjuk, a mdsodik asszonyt meg mindent. Mindent, elejitdl végig, ami ve-
lik tortént. Ujbdl elejitdl el kéne mondjam a mesét. ..

Akkor a kirdly megfogta a boszorkdnnét, s megkotozték. S a kirdly utdna elment
az 6reg béreshez, aki még akkor eltemette az els6 feleségit. Hat olyan volt mdr, mint
a szalmaszal. S az a két kutya mellette, mint két medve. O élt avval a lével, amit a ga-
néval dobtak ki, s a kutydk onnét szoptik Gtet.

Feltaplaltak a kirdlynét, a boszorkdnt pedig a 16 farkdhoz kototték. Ahovd hus
esett, ott t6 lett, ahova csont esett, oda hegy lett. A gyermekeket maga mellé vette
a kirdly. Feleségivel 4jbol megeskiidott.

S még ma is élnek, ha meg nem haltak.
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AZ ARVA ASSZON:!

V6t a vildgon egy kirdj, annak a felesége nagyon bolcs asszon vét. A szogényoket
ki nem dllhatta. Odamént esz szogén koldasasszon kettSs gyerdkeivel alamizsnit
kérni.

Aszongya a kirdlné:

- Hogy 16het egy asszonnak egy hassal egyszorre két gyeroke?

Hogy evvel lepiszkolta a koldusasszont, a koldusasszon sirva fakadt, akkor elmént
tére és letérbetyiilt, ugy konyorgott a Boldogsigos Sziiznek, hogy adjon neki [a ki-
rilynénak] hét gyermokot egyszorre! — A kirdlné errd semmit se tudott, csak azu-
tan hallotta.

Egyszor a kirdlné tehorbe esott. Szomortan panaszkodik a napdnak, hogy 4 ugy
érzi, hogy nem maga van, mog nem is egy van.

Aszongya a napa:

- Nem baj, linyom, maj segit6k én a bajon!

Uk osztan hét gyermékre készitotték a ruhdjukat.

No, aztdn ideért az idg, hogy elgyiitt az éraja, hogy mog koll neki szaporonni. Hat
csakugyan is az asszon egy kiil6nds szobdba bezdrkézott a monyive, ahovd sonki nem
juthatott. Akkor lattak, mikor a kirdlné leszaporodott, hogy csakugyan hét gyermoke
van. Akkor a kiridlné eszin kivél vét, akkor emlékozott vissza a kulddsasszonra. De
aszongya a napa:

- No, nem baj, linyom. Maj segitiink a bajon. Nem tudja még a vildg, hogy nekod
hét gyermokod van. Nem mutatunk, csak egyet. Ez csakugyan szégyon is véna egy
kirdlcsalddon, hogy a kirdlné hét gyermokot sziilne a vilagra.

A hat gyermokot szépen folkészitve, vessz8kosdrba a vizon eleresztotték. A kirdl-
atyanak egy gyermokot mutattak be, és a hat gyermak felil senki se tudott semmit.

Itt oszt kordn réggel egy haldsz kimén a vizre. Ott lat a bukorba egy nagyon csil-
14ml6 kosarat. Mikor odamén akkor liti, hogy a kosdrba hat szép csecsemd-gyermok

1 In.: Pingilt szobak, BORBELY Mihily meséi, (KALMANY Lajos gytijtése) Forum Kiads,
Ujvidék, 1976. 217-220. ,A BN 7017 (Aranyhaju ikrek) tipologia nem helyes, (...) a Kowdes
Agnes-féle MNK 934 F fogadhat6 el. Amint Kalmdny helyesen mutat rd (Hagyomdnyok
IL.: 199), e monda magva az a kereszténység el6tti hiedelem, hogy az ikrek hazassdgtorés-
bél szarmaznak. (...) A valtozatok alapjin megallapithatd, hogy e Borbély-féle mesés mon-
da voltaképpen toredék; teljesebb viltozatai médr a novellamese mifaji kereteibe sorolhatok.

(406.0.)
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van. Nagy orommel fogja a feleséginek bemutatni, és a felesége nagy sivalkodva
aszongya:

- Jaj, Itendm! Mit csindljak? Itt hat, nekdm hét!

Aszongya a férje:

- Nem baj! A j6 Isten maj mogsegit: ha gyerokot ad, ad kinyeret is.

Itt osztin az asszon csak ugy nevelgette Giket tejjel és zsomlével, mint a tobbit. De
itt jelontést tottek, hogy mit csindljanak, mer nagyon sz6gén sorba vétak, nem bir-
jak kinevelni. A kozség aztdn segitotte, egyik is, mdsik is, ki mivel birta. Osztin mi-
kor moglittdk, hogy nem valami szogén szdrmazdsai gyermokok, papnak tanitottdk
mind a hatot.

Azutin a kirali palotdba nagy vendégség tdmadt. Mindonfeldrd mindonféle uri
nemzetok kertitek eld. Itt v6t a hat pap is.

Mikor ezdk a papok mogérkoztek, a kirdlfia nagyon moglitkézott, hogy nagyon
hasonlitanak éppen (ra.

Mondta az anyjinak:

- Nézd anyim, ez a hat pap nagyon hasonlit énrim; éppen ojanok, mint én!

Akkor a vendégség utdn folkérte tket, hogy beszélje el mindegyik az élete sorsit.
Elkezdte a hat pap mesélni, hogy ojan szgénségbe nevelddtek £ol.

Mikor a hat pap ezt elbeszélte, a kirdjné ez6n nagyon mogiitkozott. Mert Gk azt
beszélték, hogy ik tizenhdroman nevel8dtek £6l sz6gén sorba. A kirdlné azutdn nem
tudta magit tdjékozni. Mondta, hogy vezessék el (tet az anyjukhon.

Mikor odaértek, az 6reg haliszné elkezdte mondani, hogy @ hogy nevelte ol ezt
a tizenhdromat. Akkor mondta, hogy az 4 ura Ggy fogta ezt a hat gyermokét a vizén
ekkor és ekkor.

- En ugyan moégijedtem azon, hogy nekém hét, itt mog hat! No, de azt mond-
ta az uram: j6 az I§ten, ne féljé, maj mogsegit! Maj 16sz gondja rank, majd 4d mind-
egyiknek egy darab kinyeret! Ugy osztdn folneveltik. A kozség is segitott. Igy birtuk
osztan folnevelni.

Akkor a kirdlné asz kévetolte, hogy mutassa mog neki, hogy méjen az a kosir,
amolikbe a hat gyermokot mogtandltak.

Mikor a haldszné a kosarat lehozta a hat gyerok ruhdjaval, a kirdlné rotton elszé-
dult. Mikor méglétta a hat kisgyerck ruhdjat, folkiatott:

- Jaj, I&tendm! Ez az én szilott gyermokeim! Csak add nekdm, mer a szivem
moghasad értik!

- Nem adom, mer a tied vét, de te elvetdtted! En kerservessen neveltem tket!

-Jaj, add nekdm! Inkabb tégodet is magammal viszlek!
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Mivelhogy a haldszné szogénségbe vét, odaadta a hat gyerokot. A kirdlné a hét
gyermoknek, a haldszné hét gyermokinek egy-egy birtokot adott; a haldszt mog
a haldsznét elvitte magaval. Ott ugy él8skodtek, mintha édos testvérok 16ttek véna.

A BOLDOGTALAN KIRALYNO!

Volt egyszer egy 6zvegyember, s annak volt egy lanya. Az ember mo§tohdt hozott
a hdzhoz. Szép volt meg tigyes is az 6zvegyember ldnya, de a gonosz mostoha 6rokké
totte-bantotta. Aztin gy elkergette a linyt, hogy szegénykének el kellett mennie
a hdztdl. El is ment. Ment, mendegélt hegyen-volgyon dt, amerre a laba vitte.

Ahogy igy bolyongott, éppen nydr volt, elérkezett egy lekaszalt rétre. Eppen ak-
kor jott a vaddszaival a kirdly vaddszatra. Nagy vaddszatot csaptak azon a réten.
Es ahogy igy vadasztak, jott az ebéd. Tiizet raktak hat a réten, és készitették az ebé-
det, a lakomit. Volt ott enni-innivalé béven. Es veliik voltak a kutyiik is. Ahogy igy
ettek, eszegettek, a kutydk is ott voltak, hdt mint ahogy az urakndl szokds, a kutydk-
nak is odavetettek egy falatot. Hat az egyik kutya, amikor annak is adtak, nem evett
beléle. A liny, amikor litta, hogy jonnek az urak, elbijt egy szénaboglyiaban. Maga
a kirdly dobta a falatot annak a kutydnak, de az nem ette meg, hanem a szdjiba vet-
te, és vitte a linynak a szénakazal ald. Adott neki a kirdly médsodszor is. Megint csak
a szdjiba vette, és elment a tzt8] meg a vaddszoktdl. Nézi a kirdlyfi, nézi.

- Miért nem eszik ez a kutya, miért megy el? — mondja a kirdlyfi.

Adott a kutyanak harmadszor is. Aztdn utdna eredt, hogy mit csinal ez a kuy-
tya, hova hordja az ételt. Ment a kutya utdn, hét latja, hogy valaki kidugja a kezét a
szénakazal aldl, a kutya meg a szdjabol szépen a tenyerére teszi az ételt. A lany fogta
az ételt és megette. A kiralyfi meg csodalkozott, hogy hit ez meg mi. Es felkialtott:

- Akar élsz, akdr halsz, gyere eld!

Esa lany visszakiabdlt:

Elek, de pucér vagyok, szégyellem magam!

v In.: A harmatban fogant hajadon, szlovik fantasztikus mesék, Miria KOSOVA-
KOLECANYI (forditotta: KORTVELLYESSY Klira), Eurépa, Bp., 1988. 181-187. ,Gyij-
t8: M. Kolecdnyi (Kosovd), 1942; gy. h. Helpa, Banska Bitrica jirds AaTh 707, 451. (320.)
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Lerantotta magdrdl a kirdlyfi a kdponyegét, és odaadta a linynak. A liny magira
vette, és kibujt a szénakazal al6l. Ahogy kibuijt, olyan szép volt, hogy nem akadt pér-
ja. Kérdez8skodni kezdett erre a kirdly, mit keres itt a lany, hogy kertlt ide, mi tor-
tént vele. Elmondta a liny az egész életét, hogy olyan mostohaja volt, aki ugy ildozte,
hogy nem volt mellette maraddsa, el kellett mennie hazulrél, és azéta itt kéborol az
erdében. Amikor a liny mindent elmesélt, a kirdly a kiirtossel lefdjatta a vaddsza-
tot, hogy vége, nem vadasznak tovabb. S rogtén magdhoz tltette a lanyt a hintéba,
és mentek haza, a palotiba.

Igen-igen szép volt a ldny, hat a kirdly feleségil is vette. Szépen egybekeltek, jol-
laktak, szerették egymadst, a vildg minden kincséért sem adta volna oda a kirdly a fe-
leségét.

De eltelt egy-két esztendd, és bizony a kirdlyné teherbe esett. Ennek a kirdlynak
szintén mostohdja volt, az apja nem €lt, de a mo$toha még megvolt, boszorkany volt
a szentem, s neki is volt egy linya. Esazta linyt szerette volna a kirdlyhoz adni. De
hat a kirdlynak nem tetszett a liny. Azt vette el, aki tetszett neki.

Amikor mar kozeledett a sziilés, a kirdlyt haboruba hivtik. A felesége meg utol-
s6 6rds, most mit tegyen? Miel6tt elindult volna, sszehivatta a minisztereit, és
meghagyta nekik, hogy vigydzzanak jél a kirdlynéra, amikor sziilni fog. De bezzeg
a boszorkdny mostoha, az nem sokat teketéridzott, hanem elvakitotta az 6sszes mi-
nisztert. Gyonyord kisfiit szilt a kirdlyné, aranycsillag ragyogott a homlokdn, nem
volt neki parja az egész vildgon. Ahogy megsziilte, a boszorkany elvette téle a gyere-
ket. A kiralyné igen el volt gy6torve, nem tudta, mi folyik koriilstte. Fogta a boszor-
kany a gyereket, és zutty!, a vizbe dobta, és a kirdlyné mellé egy kutyakolykot tett.
De a kisfiut kiragadték a vizbdl a holldk.

Hit a miniszterek, akiknek a kirdly meghagyta, hogy vigydzzanak a kirdlynéra,
kutyakolykot talaltak mellette. A kirdlyné pedig nem tudott semmirdl. Nosza, irt
a boszorkdny a kirdlynak egy levelet a hdbortiba. Megirtik a miniszterek is, hogy mi
tortént, hogy a kirdlyné megszilt, de csak egy tgyefogyott kutyakolykot hozott a vi-
lagra.

A kirdly nagyon szerette a feleségét, hat ezt irta vissza:

- Ami tortént, megtortént, hagyjitok a kiralynét békén, amig hazatérek.

Amikor megérkezett a levél, a kirdlynét békén hagytik. Hazajon a kirdly, hét
a mo§toha dcsdrolni kezdi a feleségét:

- Hej, ilyen meg ilyen asszonyod van, lithatod, mit szilt neked!

- Hidba minden, I§ten adta, mint az embert. Ami tortént, megtortént, ez is Isten
ajandékal

De a boszorkédny csak tovibb dcsédrolta:
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- Ilyen meg ilyen a feleséged...

A kirdly nem sz6lt semmit. Eltelt még egy év. Ok ketten csak egyltt voltak, sze-
rették egymdst. Aztdn a kirdlyné megint teherbe esett. Amikor mdr utolsé 6rés volt,
a kirdly megint meghagyta az 6sszes asszonynak, hogy vigyazzanak r4, dllitsanak ko-
réje 6rséget. Amikor aztdn eljott az 6rdja, a boszorkdny nem allittatott melléje Srséget.
Es amikor a kirdlyné megszilt szegényke, megint csak azt csindlta vele, mint eldz-
sz6r. Szép kisfia sziiletett a kiralynénak, olyan szép, hogy nem volt parja a vildgon: két
aranycsillag ragyogott a homlokdn. A boszorkany ezt is fogta, és a vizbe dobta. De ezt
madr a J6isten nem engedhette: jottek a holldk, elvitték a fidcskdt, és egyiitt nevelték
a két gyereket, ahogy illik. Amikor a boszorkdny hazajétt, megint csak egy kutyakély-
kot tett a kirdlyné mellé. Es megint irt egy levelet a kirdlynak a hdboruba.

Az mir egy kicsit priszkolt is, hogy mi torténik itt. De azt irta vissza, hogy hagyjak
a kirdlynét békén, amig visszajon, majd 6 megtudakolja, hogy és mint tértént a dolog.

Hazajon, kérdez6skodik, hogy mi tortént, de a boszorkdny ugy elvakitotta a kirdly-
nét, annyira megzavarta az eszét, hogy az semmirdl se tudott. De becsiiletes, rendes
asszony volt, hét a kirdly nem sz6lt semmit, és tovabbra is szerették egymadst.

Megint eltelt egy esztendd, kettd, a kirdlyné Gjra teherbe esett. Es a kiralynak
megint akkor kellett haboruba indulnia, mikor utolsé 6réds volt. Hidba torte a fejét,
hogy inkédbb késébb indulna, nem tehetett semmit. Még & se tudott segiteni azon,
hogy soha nem lehet a felesége mellett, amikor az szil.

Es a boszorkdny megint csak ugyanazt tette, megint egy kutyakolykst fektetett
a kirdlyné mellé. Aztin fogott egy kést, vérbe mdrtotta, és azt irta a kirdlynak, hogy
a kirdlyné megolte a gyerekét, és megette.

No, nagy szégyen zadult erre a kirdlyra. Marmo§t mit tegyen? Tustént irt egy le-
velet, és bizony ezt irta:

- Ha mir ilyen feleségem van, nem hozok t6bb szégyent a fejemre!

Es megirta a minisztercknek, mit tegyenek vele: hogy vigyék ki az erdébe,
és akasszak fol, vagy mdsképp 6ljék meg, hogy ne is lassa, amikor hazajon a haboru-
bél. Hidba szerették egymdst, a hdrom levél agy felmérgesitette, hogy azt is meghagy-
ta, vigjak ki a kirdlyné nyelvét, hadd ldssa, hogy valéban megdlték.

Amikor a miniszterek megkaptdk a kirdly levelét, rogvest engedelmeskedniok kel-
lett a parancsinak. Fogtik a kirdlynét, hogy most megkinozzik, vagy felakasztjik,
vagy mit csindlnak vele — és kivitték a varosbdl.

No de ezt mér a Jéisten nem engedte meg. Sugallatot kiildétt azoknak, akik meg
akartdk 6lni a kirdlynét, és az asszony is konyorgott nekik. Elég az hozzd, hogy azt
mondtak:

- Mit tegytink, amikor a fenséges kirdly latni akarja a kirdlyné nyelvét?
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Ezt is kifundaltdk. Nyelv — nyelv. Kivagtik hdt egy madarnak a nyelvét, és a bol-
dogtalan kirdlynét futni hagytak, nem 6lték meg. A nyelvet pedig hazavitték. Megér-
kezett a kiraly, a kirdlyné sehol. Az szegényke ide-oda készélt. De aztdn kitudédott a
titok, hogy a kirdlynét nem 6lték meg. Eljutott a hir a kirdly fulébe is, hogy a minisz-
terek nem tették meg, amit megparancsolt. Amikor aztin kérddre vonta Sket, hogy
hogyan volt, mi tortént, a miniszterek azt mondtak:

- Nem bantottuk a kirdlynét. Kényorgott nekink, hogy drtatlan, hit megkegyel-
meztiink az életének.

- No, ha ti megkegyelmeztetek neki, én nem kegyelmezek meg! Egy olyan asz-
szonynak, aki megdli gyerekeit!

No, semmi. A kirdlyné ezalatt titokban a hdzakban bujkalt, de megtalaltik. Erre
a kirdly rogvest magdhoz hivatta a minisztereket:

- Mot aztan lassunk munkdhoz! Vezessétek ki a kirdlynét az utcira, és minden-
ki képje szembe!

Amikor mar mindenki lekopte a kirdlynét, aki arra jart, megparancsolta a kirdly,
hogy akasszdk fel. Vitték a kiralynét az akasztofira, és nagy sokadalom nézte, hogy
mi készal itt. Mir ott 4llt a kirdlyné az akasztéfa alatt, mir a nyakdra akartdk tenni
a hurkot, amikor jon egy hinté. Csak gy csillogott ez a hintd, és harom gyerek, hd-
rom kirdlyfi tilt benne. A kirdlyné pedig nem tudott szélni, a boszorkdny némitotta
el. Nem mondhatta el azt sem, mi tortént a sziilésnél, nem mondhatott el semmit.

Hit mdr éppen fel akartik akasztani, a hinté csak ugy csillogott, és a kocsis mér
messzir6l kiabalta:

- Pardon, pardon! Megilljatok!

Amikor odaérkezett, letette a kocsis a hdrom szép fiat a hintérél. Odamentek
a fink a kiralyhoz:

- Ez itt a hdrom gyereked, akit a mostoha tett el 1db alél. Miért kinozod a felesé-
gedet, amikor az drtatlan?

Magihoz 6lelte a kirdly a fiait, és azt se tudta, mihez kezdjen 6romében. Kérte
a feleségét, hogy bocsdsson meg neki, hogy nem & a vétkes. Es ekkor a kirdlyné meg-
szolalt, és mindent elmesélt, amit a boszorkdny miivelt.

No, amikor aztin az akasztéfa alél hazamentek, a kirdly nagy lakomat csapott,
mindent az asztalra hozatott. Megszabadult a hdboritdl, és megtalilta a feleségét
meg a fiait is! Megparancsolta, hogy mindenki legyen ott a lakoméan. Es amikor mér
ott iiltek a lakoman, felallt az asztalfén, és azt mondta:

- No, minisztereim! Mit érdemel az, aki hizastdrsakat vdlaszt el egymastél, és gye-

rekeket 61 meg?
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Hit a miniszterek mind mds§t mondtak: hogy ezt meg ezt érdemli, igy megy igy.
Mondja erre a vén boszorkiny:

- Mi méét érdemelne, mint egy sz6ges hordét, és le vele a hegyrdl!

Maga mondta ki az itéletet, milyen haldllal haljon meg. Amint ezt kimondta, igy
a kirdly:

- Hit itt vagy, te be§tia! Amilyen haldlt vilasztottdl, olyannal lakolsz meg!

Régton megparancsolta, hogy hozzanak egy hordét, verjék ki szoggel, aztin fel-
vitték a hordét a boszorkdnnyal a hegyre, és leguritottak. [jgy kell neki!

THE TWINS WITH THE GOLDEN STAR?

Once upon a time something happened. If it hadn’t happened, it wouldn’t be told.

There was an emperor, who ruled over a whole world, and in this world lived an old
shepherd and shepherdess, who had three daughters, Anna, Stana, and Laptitza.

Anna, the oldeét sister, was so beautiful that the sheep §topped feeding when she
went among them; Stana, the second, was so lovely that the wolves watched the herd
when she was the shepherdess, but Laptitza, the younge$t, who had a skin as white
as the foam of milk, and hair as soft as the wool of the lambkins, was as beautiful as
both of her sisters put together, beautiful as only she herself could be.

One summer day, when the sunbeams were growing less scorching, the three sis-
ters went to the edge of the forest to pick strawberries. While searching for them,
they heard the tramp of horses” hoofs, as if a whole troop of cavalry were dashing up.
It was the emperor’s son, hunting with his friends and courtiers, all handsome, §tately
youths, sitting their horses as if they were a part of their §teeds, but the handsomest
and proudest of all rode the most fiery charger, and was the emperor’s son himself.

When they saw the siéters, they curbed their horses and rode more slowly.

yListen to me, sisters,” said Anna; ,if one of those youths should choose me for
his wife, I'd knead a loaf of bread which, when he had eaten it, would make him al-

ways feel young and brave.” ,And 1,” said Stana, ,would weave my husband a shirt,

1 ROUMANIAN FAIRY TALES collected by MITE KREMNITZ.
Adapted and arranged by J. M. PERCIVAL
English Edition. February 10, 2008.
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in which he could fight again$t dragons, go through water without being wet, or fire
without being burned.”

,But I,” said Laptitza, the youngest sister, ,would give my husband two beauti-
ful sons, twin boys with golden hair, and on their foreheads a golden §tar, a §tar as
bright as Lucifer.”

'The youths heard these words, and turning their horses dashed toward the maid-
ens.

»Sacred be thy promise, thou shalt be mine, faire§t empress,” cried the emperor’s
son, lifting Laptitza with her berries upon his horse.

,And thou shalt be mine!” ,And thou shalt be mine!” said a second and third
youth; so bearing their lovely burdens on their $teeds, all dashed back to the impe-
rial court.

The three weddings were celebrated the very next day, and for three days and
nights the fe§tival was held throughout the empire with great pomp and splendor.
After three days and nights the news went through the whole country that Anna had
gathered grain, ground, boiled, and kneaded it, and made a loaf of bread, as she had
promised while picking §trawberries. Then, after three more days and nights, tidings
went through the land that Stana had collected flax, dried, and hackled it, spun it into
linen, wove the cloth, and made her husband a shirt as she had promised while seek-
ing for her §trawberries. Laptitza alone had not yet kept her word, but great things
require time.

When seven weeks had passed, counting from the wedding day, the emperor’s son,
now emperor, appeared before his brave companions and the other courtiers with
a very joyous face, and in a much softer voice than ever before informed them that
henceforth he should not leave the court for a long time, his heart moved him to §tay
with his wife night and day.

So the world, the country, and the whole empire rejoiced in the expectation of see-
ing something never beheld before.

But many things happen in this world, among them much that is good and much
that is evil.

'The emperor had a §tep-mother, who had brought with her to the palace a daugh-
ter of her fir§t husband, a girl with beautiful hair. But woe betide those who have
such relationships.

'The §tep-mother had intended that her daughter should become the emperor’s wife
and empress of the whole country, instead of little Milk-white, the shepherd’s daugh-
ter. Therefore she determined that if things fell out as Laptitza had promised, the em-
peror and the world should believe they did not happen according to the prediction.
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But the Step-mother could not carry out her plan, because the emperor remained
with his wife day and night. Yet she thought that gradually, by coaxing and cunning,
she might get rid of him, and then Laptitza would be left in her care and she would
provide for every thing.

But she could not get rid of the emperor by means of a few coaxing words. The wind
blew them away, and all her craft was useless. Time passed, the day for the fulfillment
of Laptitza’s promise was drawing near, and §till the emperor never left his wife.

When the §tep-mother saw that no plot succeeded, she felt as if a §tone were lying
heavy on her heart, and sent a message to her brother, whose kingdom was very near,
to ask him to come with his soldiers and summon the emperor to a war.

'This was a clever plan and, as will be seen, not an unsuccessful one. The emperor
fairly leaped into the air in his rage, when he heard that hogtile soldiers were on the
march to attack his country, and that something would occur which had not happened
for a long time--a battle, a terrible battle, a battle between two emperors. The young
husband saw that there was no help for it, he must do what needed to be done.

That is the way with emperors. No matter how much they wish to guard their
wives--if they hear of war, their hearts fairly leap in their bodies, their brains swell
almoét to bursting, their eyes grow dim, and leaving wife and children in God’s care,
they dash like the wind to battle.

'The emperor departed at the firt sign of peril, moved as swiftly as one of God’s
judgments, fought as only he could fight, and at dawn on the morning of the third
day was back again at the imperial court, his heart soothed by the battle, but full of
unsatisfied longing to know what had happened during his absence.

And--this had happened. Just at dawn on the morning of the third day, when the
§tars were paling in the sky, and the emperor was only three §teps from the palace-
gate, the Lord’s gift came down to the earth, and Laptitza’s promise was fulfilled--
two beautiful twin princes, exaltly alike, each with golden hair and a golden §tar on
his forehead.

But the world was not to see them!

The §tep-mother, as wicked as her thoughts, hastily put two puppies in the place
of the beautiful twins, and buried the golden-haired children at the corner of the pa-
lace, just under the emperor’s windows.

When the monarch entered the palace he saw and heard nothing except the two
puppies the §tep-mother had put in the twins’ place. No words were wasted. The
emperor saw with his own eyes, and that was enough. Laptitza had not kept her

promise, and there was nothing to be done except mete out her punishment.



A COLLECTION OF TALES

He could not help it, and though his own heart was torn, commanded that the em-
press should be buried to her breast in the earth and so remain before the eyes of the
world, in token of what befell those who tried to deceive an emperor.

'The next day the §tep-mother’s wish was fulfilled. The emperor married a second
time, and again the wedding festivities lasted three days and three nights.

But God’s blessing does not rest upon unjust deeds.

'The two princes found no reét in the earth. Two beautiful aspens sprang up where
they were buried, but when the §tep-mother saw them she ordered them to be pulled
up by the roots. The emperor, however, said: ,Let them grow, I like to see them be-
fore the window. I never beheld such aspens before.”

So the trees grew, grew as no other aspens ever had grown, every day a year’s
growth, every night another year’s growth, but in the dawn of morning, when the
§tars were paling in the sky, three years’ growth in a single moment. When three days
and three nights had passed, the two aspens were lofty trees, lifting their boughs to
the emperor’s window, and when the wind §tirred the branches, he listened to their
ruétling all day long.

The §tep-mother suspected what they were, and pondered all day trying to find
some way to get rid of the trees at any co$t. It was a difficult task, but a woman’s will
can squeeze milk from a §tone, a woman’s cunning conquers heroes--what force can
not accomplish, fair words win, and when these fail, hypocritical tears succeed.

One morning the empress sat down on the side of her husband’s bed and began to
overwhelm him with loving words and tender caresses. It was a long time before the
thread broke, but at last--even emperors are mortal!

yVery well,” he said, reluctantly, ,have your own way; order the aspens to be cut
down, but one mu$t be made into a bed$tead for me, the other for you.”

'This satisfied the empress. The aspens were cut down, and before night the beds
were $tanding in the emperor’s room.

When he lay down, he felt as if he had become a hundred times heavier, yet he had
never rested so well; but it seemed to the empress as if she were lying on thorns and
nettles, so that she could not sleep all night long.

When the emperor had fallen asleep, the beds began to creak, and amid this creak-
ing the empress fancied she heard words that no one else under§tood.

,»1s it hard for you, brother?” asked one of the beds.

,No, it isn’t hard for me,” replied the bed in which the emperor was sleeping, ,I am
happy, for my beloved father rests upon me.”

,1t’s hard for me,” replied the other, ,for on me lies a wicked soul.”

So the beds talked on in the empress’s ears until the dawn of morning.
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When daylight came, the empress planned how she could destroy the beds. At last
she ordered two bedsteads exactly like them, and when the emperor went hunting,
placed them in his room without his knowledge; but the aspen beds, down to the very
smalleét splinter, she threw into the fire.

When they were burned so entirely that not even a bit of charcoal remained, the
empress collected the ashes and scattered them to the winds, that they might be
§trewn over nine countries and seas, and not an atom find another atom through all
eternity.

But she had not noticed that just when the fire was burning brightest two sparks
rose, and soaring upward, fell again into the mid$t of the deep river that flowed
through the empire, where they were changed into two little fishes with golden scales,
so exatly alike that nobody could help knowing they were twin brothers.

One day the imperial fishermen went out early in the morning, and threw their
nets into the water. Just at the moment the last §tars were fading, one of the men
drew up his net and beheld what he had never seen before: two tiny fishes withX
golden scales.

'The other fishermen assembled to see the miracle, but when they had beheld and
admired it, determined to carry the fish alive to the emperor for a gift.

,Don’t take us there, we've just come from there, and it will be our destruction,”
said one of the fishes.

»But what shall I do with you?” asked the fisherman.

,Go and gather the dew from the leaves, let us swim in it, put us in the sun, and don’t
come back again till the sunbeams have dried the dew,” said the second little fish.

The fisherman did as he was told, gathered the dew from the leaves, put the
little fish into it, placed them in the sun, and did not come back till the dew was all
dried up.

But what had happened! What did he see?

Two boys, handsome princes with golden hair and a golden &tar on their fore-
heads, so exactly alike that no one who saw them could help knowing that they were
twin brothers.

The children grew very rapidly. Every day enough for a year, and every night
enough for another year, but in the dawn of morning when the $tars paled in the sky,
enough for three years in a single moment. Besides, they grew as no other children
ever had grown, three times as fast in age, §trength, and wisdom. When three days
and nights had passed, they were twelve years in age, twenty-four in $trength, and
thirty-six in wisdom.

,Now let us go to our father,” said one of the princes to the fisherman.
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'The fisherman dressed the lads in beautiful clothing, and made each a lambskin
cap, which the boys drew low over their faces, that no one might see their golden
hair and the golden $tar on their foreheads, and then took the princes to the impe-
rial palace.

It was broad daylight when they arrived.

»We want to speak to the emperor,” said one of the princes to the guard, who §tood
armed at the door of the palace.

»1hat can’t be done, he’s at table,” replied the soldier.

,Just because he _is_ at table,” said the second prince, passing through the door.

'The guards ran up and tried to drive the boys out of the court-yard, but the boys
slipped through their fingers like quicksilver. Three paces forward, three up, and
they were §tanding before the great hall, where the emperor was dining with all his
court.

»We want to come in,” said one of the princes sharply, to the servants who §tood
at the door.

»That can’t be done,” one of the lackeys answered.

yIndeed! We'll see whether it can be done or not,” cried the other prince, pushing
the men aside right and left.

But there were a great many lackeys, and only two princes. A tumult and uproar
arose outside, that resounded through the palace.

»What is going on out there?” asked the emperor angrily.

'The princes §topped when they heard their father’s voice.

»LIwo boys are trying to enter by force,” said an attendant, approaching the em-
peror.

,By force? Who seeks to enter my palace by force? Who are these boys?” cried the
emperor in the same breath.

»We know not, your majeéty,” replied the lackey, ,but there must be something un-
common about them, for the lads are as §trong as young lions, they overpowered the
guard at the gate, and have given us plenty to do. Besides, they are proud, they don’t
lift their caps from their heads.”

'The emperor flushed scarlet with rage.

»Throw them out!” he cried. ,Set the dogs on them.”

»2Never mind, we will go,” said the princes, weeping at the harsh words, as they
went down the §teps again.

As they reached the gate, they were §topped by a servant, who was out of breath
from running to overtake them.

»The emperor has commanded you to come back, the empress wants to see you.”
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'The princes hesitated, then turned, climbed the $tairs, and §till with their caps on
their heads appeared before the emperor.

There §tood a long, wide table, at which sat all the imperial guests; at the head was
the emperor, and beside him the empress, reclining on twelve silk cushions.

As the princes entered, one of these twelve cushions fell to the floor, only eleven
remaining under the royal lady.

»Lake off your caps!” cried a courtier.

»Lo wear the head covered is a token of rank among men. We wish to be what we
are.”

,Why, yes!” exclaimed the emperor, softened by the musical words that fell from
the boys’ lips. ,Remain what you are, but who are you? Whence do you come, and
what do you want?”

,We are twin brothers, members of a family that is broken in twain, half in the
earth, half at the head of the table; we come from whence we went, and have reached
the place whence we came; we have had a long journey, have spoken in the sighing of
the wind, given a voice to wood, sang in the ripples of the water, but now we wish to
chant in human language a song you know without knowing it.”

A second cushion fell from under the empress.

,Let them go home with their nonsense!” she said to her husband.

»Oh! no, let them sing,” replied the emperor. ,You only wanted to see them, but I
wish to hear them. Sing, boys!”

'The empress was silent, and the princes began to sing the §tory of their lives.

»Ihere was once an emperor,” they began, and a third cushion fell from under the
empress.

When they described the emperor’s departure to the war, three cushions fell at
once, and when the princes had finished their song not a single one remained. But
when they took off their caps and showed their golden hair and the golden $tar on
their foreheads, guets, courtiers and emperor closed their eyes, that they might not

be dazzled by so much radiance.

Afterward, what ought to have been from the beginning, happened.

Laptitza sat at the head of the table beside her husband, but the §tep-mother’s daugh-
ter served as the humblest maid in the palace, and the wicked §tep-mother was fastened
to the tail of a wild mare and dragged around the earth seven times, that the whole

world might know and never forget, that whoever plans evil comes to a bad end.
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(az emlékezés és a nyelv ,labirintusiban”)

Napjainkban az 6néletirds-formait kutatok kozt az egyik legismertebb francia te-
oretikus, Philippe LEJEUNE mondja az Emiékezet, dialdgus, irds: egy élettorténet tor-
ténete tanulminyédban, hogy: ,Az emlékezet effajta diskurzusa labirintus. A kutaté
legf6bb gondja, hogy kiigazodjon benne. Mint minden 6néletird, 6 is kilonféle 4o-
ordindtatengelyekhez fog viszonyitani, amikor majd egymdshoz viszonyitva elhelyezi
a kisérleti személy altal k6zolt elemeket, értékeli a hidnyossdgokat és az elbeszélés osz-
szeszerkesztésénél felhasznilhaté indexeket vezet be.”! Az emlékezet narrativdihoz
LEJEUNE az idé és a tematika tengelyét rendeli hozza, amelyek mds-mds vizsgals-
ddsi szempontokat kévetelnek meg az egyes szévegek elemzésekor. E tanulmanyban
magunk is e két tengelyt dllitjuk kdzéppontba.

Az alibbi elemzések (melyek az AaTh 707-es tipusba sorolt aranyhajii ikrek kilon-
b6z8 meseviltozatait veszik géresé ald) a mesenarrativiban eléfordulé mese-betétek,
yvers-monddsok”, dlomelbeszélések tikor-struktirat konstitualé funkcidjit, az emlé-
kezetfaggatds és tuddsatadds élettorténet-rekonstrudls, a hés 6nazonossigit bizonyité
szerepét vizsgiljak. Bar az els§ pillanatban felmerulhet egyfajta aggily: vajon lehet-
séges-¢ a mesét vagy annak egyik ,elsérendid elemét™ a valamelyik szerepl6tsl kaport
tuddst, élettérténet- monddsként vagy élet-rekonstrudlisként folfogni. Egyfeldl épp
a vardzsmesében el6fordulé csoda elmilt £él évszdzadban megfigyelhets lefokozédd-
sa (a nem valdsdgos torténet s a nem igaz beszéd szégyellése okdn), és a mese parasz-
ti kozosség életrendjében hattérbe szoruldsa vezetett az élettdrténetek mondasihoz.
Misteldl a mese 1ényegiségét képezd fikeid is csak egy sajitsdgos, nem ritkdn cson-
ka élettorténet elbeszélhetSségét teszi lehetévé. Mindennek ellenére, a fent emlitett
707-es tipus mesemenetében kozponti helyet és funkeidt nyer a fuddsszerzés (torténjen

az barmi médon: dlomelbeszélés vagy felvildgositis, visszaemlékezés vagy emlékez-

1 Az 6néletirds peremvidékei In.: Philippe LEJEUNE: Onéletirss, élettorténet, naplo, (for-
ditotta: VARGA Rébert) L ’Harmattan, Bp., 2003. 138. (In.: Je e§t un autre, Ed. Seuil, Pa-
ris, 1980, 277-316.)
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tetés, téves ismereteket kiigazitds vagy felejtést feltliré feltdrds révén), melyet a hés
a maga jovendébeli sorsdnak alakitdsdra hasznal fel. Vagyis az éppen megfelel§ pilla-
natban kapja/mondja tovébb, s ezdltal a szavahihet8ségét bizonyitja. Ez a rudds-ismér-
Jés az dnigazoldsnak olyasfajta diskurzusa, melybe valamennyi érintett belesodrédik,
akarva-akaratlanul is, s ekként k6z6sen rekonstrudlnak egy kettétort, megakasztott,
eredeti medrébdl eltéritett élettorténetet.

Erdemes régziteni mdr mo&t, mintegy hipotézisként, hogy a mesefikci6 terében
val6 mese-mondds az el-vardzslas, a bi-bdjolds, a meg-delejezés elleni, vagy azt felta-
16: ,igaz beszédként”, hidnyossiga ellenére is emlékeztetd/j6zanité élettorténetként,
s nem utolsé sorban a dontéshozénak megszivlelendd tandcsként funkciondl, észlel-
hetSen gy tlinteti £61 magit, azt a litszatot kelti, mintha a mese az igazsdgrol sz6-
16 beszéd volna. A narrici6 fiktiv terébe sz6tt ,,mese” igy olyan fuddsként tiinik £6l,
amelyet vagy a hds sorsit ismerd, s vaksigit a tiikor-mesével felnyité személy, vagy
maga a kalandja sordn személyes tapasztalatként megélt elitkozottsdgot, ritudlis le-
gyilkolast elhdritani szdndékozé hés birtokol.? A kiilénbdzd narrativ formdkban ka-
pott/szerzett tudds, az Gjboli elmonddsa és értelmezése soran a narrativ identitdst segit

megképz8dni. TENGELYT Liészl6 hivatkozik RICOEUR elméletére:

(-..) az élettorténet esetlegességekbdl szovids sziikségszeriisége “retroaktiv’ jellegi.
Sorssd a torténések e felfogds szerint végsd soron mindig visszamendleg, az utdlagos
elbeszélésben, a roluk mdsoknak vagy onmagukban folidézett torténetek révén dll-

nak Gssze.>

Az utélagos elbeszélés, jelen esetben a mesenarrativiba sz6tt mese-betét: rdird-
nyitja a hés figyelmét a mult homalydba vesz8 élettorténet-szilinkokra, a meglazult

személyes viszonyuldsokra, az elhanyagolt lelkiismeret hangjdra, s ezek egyittesen

2 Az egyik mordvin mese, a Vardinye is éppen ezt a fajta élettorténetmondds és identités-
felmutatds kozti osszefliggést mutatja: - Fiam, ha hazamegyiink, mondjad: ’Anydm, me-
s€lj egy mesét!” — Beftitotték a fiirdét. Hazamegy az anya a fidval, kéri a fit: Anyam, mesé]j
egy mesét! Anydm, mesélj egy mesét! / -Ej, fiam, milyen mesét meséljekm hiszen a ma-
gam élete is olyan, mint egy mese! /- Anydm, mesélj akkor magadrél! /Anyuta elkezdett
magirdl mesélni, az idésebbik batyja pedsig a padon i, s hallgatja. Anyuta elmesélte egész
életét. A batyja leszall a padrol, s Anyuta nyakédba borul. / -Valéban te vagy az, Anyuta?/ -
En, batyam”. In.: Az ezi§tfogu ledny, Mordvin népmesék (forditotta: DUGANTSY Mi-
ria), Eurépa, Bp., 1990. 70.

3 TENGELYI Liészl6: A blin mint sorsesemény, Atlantisz, Bp., 1992. 207.
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az emlékezés bonyolult korrekcids tevékenységét mozgésitjak. Az élettérténet em-
lékezet éltali Gjraszovése, az Gjraértelmezés ,retroaktiv-jellegének” koészonhetd-
en, egyidejiivé avatja a mesenarrativit és a tikor-mesét, a két torténet és két iddsik
egybeszovdésébdl tinik £6] a mesehds és hallgaté/olvasé szamdra a helyre-dllitott
élettorténet szerves egésze. Az utdlagos (vagy tobbnyire a mesemenetbe sz4tt) elbez-
szélésnek ugyanaz a funkcidja, amit BLUMENBERG az elbeszélt torténet és a meg-

magyardzott cselekvés viszonydnak tulajdonit:

A mitosz e sokértelmiisége az elbeszélt torténet és a megmagyardzott cselekvés ‘szim-
bolikus illeszkedésének’ modelljén érthetd meg a legjobban. A torténetnek a cselekvés
értelmezésében kell beigazolodnia, dm ehbhez az  illeszkedés’ kovetelménye a legkevés-
bé sem jarul hozzd, minthogy tetszilegesen sokféleképpen teljesithetd. A torténetnek
a cselekvést, melyre magyardzatul szolgdl, olyan jelentdséggel felrubdznia, hogy iga-

zolja ismétlods megjelem’téseit.4

Nem is olyan rég tortént kisérlet az élettorténet-rekonstrudlds narrativdjinak
értelmezésére. GULYAS Judit 4 wardzsmesei dlomelbeszélés narrativ funkcidja
tanulmdnydban® maga is csokorba szedi a 707-es tipusba tartozé mesék azon vari-
dnsait, melyekben ,dlomelbeszéléseken” keresztiil akar a kdrokozé cselekedetet in-
dukdlni, vagy ezek révén szerzi a hds az identitisinak feltirdsahoz sziikséges tudast.
Am a szerzé kizdrélag csak olyan viltozatokat emlit, melyekben az dlomelbeszélések
kertilnek kézéppontba, s logikdjibdl fakadéan nem is szentel kilonosebb figyelmet
az emlékezetnek, az emlékezés- és tiikorstrukturdk poétikai értelmezésének.

Eppen az dltala példaként emlitett, DEGH Linda gyjtotte kakasdi mesében (57.),
csak az egyik tudds-dtaddst veszi észre, amelyik a kdrokozé és a linytestvér kozott
zajlik; de a midsik, az egész mesenarrativa, az aranyhaju ikrek rekonétruilt élettor-
ténete és eljovendd sorsa szempontjibdl perdénts tudds-dtadasrél megteledkezik/el-
tekint. Emlékezetes, hogy a csdszar az udvaraba hivja és vendégiil latja az aranyhaju
ikreket, és Tiindér Ilondt, a fid kedvesét, aki a titkos tudds birtokdban és a szerettei-
ért vallalt felel@sségtdl indittatva a fid helyert beszél, helyette mond egy mesét, amely
teltlirja a biibdjos szakdcsné cselszovéseit. Ugyanakkor feltirja azt, amirdl sem a csi-

4 Hans BLUMENBERG: Haj6torés nézével (forditotta: KIRALY Edit), Atlantisz, Bp.,
2006. 144.
5 In.: BALINT Péter: Kézelitések a meséhez, Didakt, Debrecen, 2006. 85-86.
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szarnak, sem a gyermekeknek nem volt tudomdsa: hogy a biintetésbdl befalazott csa-

szarné él.

»S hdt hogyha igy akarsz, 1gy tisztdra méghallgatni, ezt iijbul kéllene mondani,
eliilriil, met 6 akkor féldllott az asszon, Tiindérszép llona, mint ahogy kezdtem a me-
sét, hogy hetedhét orszdgon vit égy gazdaember, s annak vét harom szép lednya. Ext
egészén djbul kéllene mondani, s exék a lédnyok elméntek kendért szédni. Ext 6 elétiil
igy kezdte, hogy a csdszdr széme kimeredt, hogy ¢ ezt hallta, hogy tudja ext a csdszdr
méen drtatlan az asszon. (...) Hat ez szép mese. Oan, mint a tizénkét tolvaj, az és

ketszér mondatddik el. Hat igy Ilona vildgositott fel mindeént, met 6 tdtos vot. 0

GULYAS Judit a mese-narrativik elemzésekor az alabbi gondolatmenetbd] in-
dul ki:

Az dlomelbeszélés felépitését vizsgdlva latnunk kell, hogy az értelmezés mozzanata,
a kovetkezményként felfoghatd cselekvést kivéve, szinte teljesen hidnyzik. A pszeudo
dlom elbeszélése ex esetben olyan tudds kézvetitésére szolgdl, amely valamely fenndl-
lonak meglétét tarja fel. Az dlom-informdcio irdnyultsiga eszerint a jelenben fenndl-

16 viszonyokra, létexdkre vonatkozik.

Abban egyet is érthetiink vele, hogy az ,ilomformdn keresztil kozvetitett tudds
mintegy "haszndlati utasitdsként’ mikodik, s igy is értelmezédik”. Az viszont meg-
fontolds tirgyat képezi, hogy a tudds valdban a ,fenndlls létér dllitia’-e. Avagy éppen
a multban elrejtettre utal, amelyhez nem is lehet mdshogy kozeliteni, masként hoz-
zatérkSzni, csakis az elrejtettrdl tudék emlékezetén, vagy valamiféle kivilrsl/felulrsl
érkezé tuddson/latison keresztiil. Mind az emlékezet, mind a kivilrél/felulrél érke-
26, egyfajta beavatottsigot sejtetd tudds, egységben latja, lattatja a multat és jelent,
az elrejtettet és fenndlldt, a titkot és a réla sz6l6 tudds hidnyabdl fakadé Gsszezavaro-
dottsagot. Az egységben litds, egy ,mindentudé” segitSlény mellett, csakis azoknak
adatik meg, akik kozvetlen résztvevéi/elszenvedsi voltak az eseményeknek (: a biin-
eseményeknek), melyek épp az értelmezés és feltards, illetve a kapott tudds késébbi
bizonyitisa révén nyerik el jelentétességiiket. Epp akkor, amikor a kirdly a tikor-

§truktdrat teremtd mese-betét, versmondds megértése és értelmezése révén felismeri

6 DEGH Linda: Kakasdi népmesék II. Akadémiai, Bp., 1960, 85 (A kiemelések t8lem valok
BP)
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biinét, a blinesemény alakitdsiban valé tevékeny részességét, a torténtekért és az dl-
dozatokért valé felel8sségét, akirél igyekezett nem tudomdst venni.

Miként az is tovibbgondoldst igényel, hogy akir az dlomelbeszélés, vagy az elemzé-
stink targyat képezd tukor-Struktura létrehozdsaval, esetenként mastéle dnigazoldssal
torténé onazonossig-tételezésbél, élettdrténet-rekonstrudlisbél valéban hidnyzik-e
az ,értelmezés mozzanata’. Az dlomelbeszélés tudatositdsa ; az éppen megfelels pil-
lanatban elmondandé ,,mese”, ,vers” értelemmel felfogdsa ; a kallédds, az eltivolitds
traumdjdnak és a sosem ldtott anya ,feltimasztisival” , a csalddi béke helyreallitdsdval
jaré szorongasnak a feldolgozdsa: mind-mind a reflexié és interpretici, a megértés
és értelmezés miive. Egyben olyan narrativ identitdst képzd diskurzus mive is, ame-
lyik egyszerre valés parbeszéden: a kapott/hallott tudds bevésésén, és a hés 6nmagé-
val folytatott dialégusin: a folytonos rogzitésen (Gjra és Gjra torténé megismétlésén)
és csondes értelmezésen alapszik. Azt konnyen beldthatjuk (részben a mesemenetet
kovetve, részben LEVINAS értelmezésére figyelmezve), hogy a kapott tudds meg-
értésének és értelmezésének a mozzanatit megel6zi egy parancs, amely, mint egyol-
dald kommunikacid, olyasvalakitdl érkezik, aki a segitségiikre lett kiildve, s akinek

ala vannak vetve.

Ilyen végtelen tekintély az aldbb elemzésre kertils CIFRA meséjében® az I§tentdl

elrendelt, gyermekek védelmére kildott Vildig Vamosa, aki gondoskoddsdval és dtmu-

7 LEVINAS irja a parancsrdl: (...) nem arrdl van sz6, hogy a kapott parancsot el8szor ér-
zékeljiik, majd valamilyen mérlegelést kovets dontés eredményeként alavetjik magun-
kat neki. Az aldvetettség az arc kozelségében megel§zi raciondlis dontéstinket, amellyel
az arc éltal hordozott parancsot magunkra vehetnénk. Az aldvetettség passzivitdsa nem
hasonlit egy olyan intellektudlis miivelet fogékonysdgara, mely a befogadds és megraga-
dds spontaneitdsdval a véllalds aktusiba fordul 4t. (...) Olyan aldvetettség, mely megeldzi
a parancs meghalldsit, s egy végtelen tekintélyrél tandiskodik, vagy annak mértékét jel-
zi. LEVINAS: Diakrénia és megjelenités, In.: Nyelv és végtelen, (forditotta: TARNAY
Lisz16), Jelenkor, Pécs, 1997. 200. (« ...il ne s’agit méme pas ici de recevoir un ordre en le
percevant, d’abord, pour s’y assujettir ensuit dans une décision prise aprés en avoir délibéré.
Lassujettissement précede, dans cette proximité du visage, la décision raisonnée d’assumer
Pordre qui’il porte. Assujettissement dont la passivité ne ressemble pas a la réceptivité de
Poperation intellectulle qui se retourne en acte d’assumer... Assujettissement précédant
Pentendement de l'ordre — ce qui atteSte ou mésure une autorité infinie. »

LEVINAS Emmanuel : Diachronie et réprésentation. In : Entre nous — Essais sur le
penser-a-l'autre. Editions Grasset, & Fasquelle, 1991. 177-178. )

8 NAGY Olga: CIFRA Jénos meséi, Akadémiai, Bp., 1991. 303-323.
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tatdsdval (azt mondja a rdjuk feligyels, 8ket pasztorld fekete embernek, Vasbugnak:
,Két drtatlant viszel, két blines boszorkdnyt hozol. Megértetted?™), végtére elnye-

ri a gyermekek szeretetét.

- Jaj, édes gyermekeim! Igaz, hogy a molndr nem wvolt az édesapdtok s a molndrné
édesanydtok. Ti a Lentelen kirdly gyermekei vagytok. De hogy tiik megkapjdtok édes-
anydtokat s édesapdtokat, olyan messzi vagytok, hogy étvenévesek is lennétek, mire
odaérnétek. De nem baj, mert én elvitetlek valakivel, ne kelljen olyan sokdig menje-
tek. Na, gyertek ide, gyermekeim, adok nektek egy kisegitst. Ex lesz a tiik neveldapd-
tok. De ne ijedjetek meg, amért olyan fekete!

Az aldvetettség passzivitisit ez esetben az éretlenség és tapasztalat hidnya, a go-
nosz erével szembeni védtelenség és ,kettds szdjjal” beszélni nem tudds, az ,intellek-
tudlis miveletek” elsajdtitdsdanak fokozatossdga és a sorsszerten elrendelt Iény fel nem

ismerése is indokolja.

- Nono, 1é Lentelen kirdlyfi! Mikor te sziilettél, abba a percbe sziilettem én is. Te szii-
lettél a biinos foldon, én sziilettem a tiindérek sorjaba. De a te csillagod felment az
égbe, az enyém melléje ment, mikor én sziilettem. Ez a csillag minden gyermeknek az
életjelzdje. Ha hetedik orszdg széliben lesznek egymdS§tol, tigyis egymdsé kell legyenek.
En tudom, hogy mikor eljiitt az idd, le kellett jiijjek a biinos foldre, s egymdsé kell ley-
gyiink. De ha én tudom, hogy egyik sarkdnytol a mdsikhoz viszel, soba az Operencids-

tenger partjdra vissza nem jiittél volna.

A GULYAS-féle elemzésbsl (melynek irdnymutatdsa szerint a ,pszeudo dlmot tar-
talmazé elbeszéléshez minden esetben legaldbb hdrom szerepldt kell mozgatnia a me-

sének”, s ezek kozott megemliti: a kdrokozét, a medidtort és a recipienst'), kimarad

9 A marosszentkirilyi viltozatban, a Vildgvimosiban a két gyermeket hiromszor prébéta
tevé ,kadus” hivja el6 Vasbugot, hogy pésztorolja 8ket: ,— Litod ezt a két gyereket? Visel-
jed gondjat nekik, amig odaérnek az apjukhoz, anyjukhoz. Megértetted? — Meg. A gyer-
mekek felébrednek, s hat Vasbug dll elsttik. -Hova mentek, gyerekek? — Mik a vildgba.
- Kik vagytok, mik vagytok? — Nem tudunk semmit. Csak annyit tudunk, hogy akik mos-
tanig neveltek, nem az apank s az anydnk. Es mi most elindultunk, keressiik meg apdn-
kat s anydnkat.” In.: Z6ldmezdészarnya, marosszentkiralyi cigdny népmesék, Eurépa, Bp.,
1978. 168.

10 GULYAS Judit: i. m. 8s.
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a negyedik, s értelmezésiink szempontjibél cseppet sem fajsilytalan szerepld: a kirdly.
Emlékeztetnink kell rd, hogy a kdrokozét kivéve, minden mds szerepl6hoz képest
tobblet-tuddssal rendelkezik. Akkor is igaznak tdinik ez a megillapitds, ha némely
szempontbdl viszont korldtozott a tuddsa: nem feltétlenil értesiilt arrdl, hogy a bi-
bajt/szenvedést okozé lény maga az anyja vagy az anydsa, illetve arrél, hogy a hés(6k)
életben van(ak). Tudhatjuk, egyedil a kiraly képes az emlékezetét mozgdsitva felidéz-
ni nem csak a kozos multat, de a narrativa kezdete elStti mult id6t is (amikor végtele-
niil magdnyos és magdra hagyatott volt"). Emellett a feleség megbuntetésének belss
késztetését is § ismeri (a szereteten nyugvé bizalomra és megbocsitdsra képtelenségé-
nek az okdt, egy mdsik asszonyra vigyakozdsit, ami a blibdjos beszéd meghalldsit és
elfogaddsit lehetdvé teszi). Tovabbd a kiraly tudja érvényesiteni a hatalommal felru-

hazott uralkodsé felelgsségét, a megbomlott rend helyreallitasinak kotelességét is.

CIFRA Jénos koronkai cigdny mesemond6: Az aranybajii gyermek meséjében
a husz esztendeig ganécsomaba eldsott asszony/anya megmentésekor és a blibaj lelep-
lezésekor, a kirdly urfi az 6reg kirdly kérésére werset mond, ami valdjaban éppen agy
mesét, élettérténetet, mas szempontbdl az eredeti meseszovet fonaldt djra felkapd,
megismétlé/felidéz8 narrativét takar, mely motivum funkciéja és narratolégiai jelen-

tétessége batran mondhaté paradigma-értékidnek.

Egyszer mar annyira van az oreg kirély, hogy feldll, s mondja:
- O, nem is tudom, hogy milyen 6romet is érzek. Szeretném, ha mindenki mon-

dana most cgy verset.

1 ,Hanem alegtobb kirdly 6reg volt, nem szép és fiatal, mint az, akirél én akarok beszélni. Ez
olyan gyonydriséges volt, mintha a napbdl sz6tték volna, csakhogy nem taldlt kedvére valé
kirdlykisasszonyt maginak. Egyediil bizony nem tudott élni, fogadott is azért egy cigany-
asszonyt, hogy az a hiz dolgit elldssa. Nem volt az igazi ciginyné, csak mivel fekete volt,
s ugy kerepelt a szdja, mint a kendertil6é, az egész kirdlyi udvarban mindenki ciganynénak
csufolta. Mivel a rossz szdjak azt beszélték, hogy a kirdly dsszeszirte a levet vele, azok a le-
dnyok, akik hozzdmentek volna, nem kellettek a kirdlynak; azok pedig, akiket 6 vett volna
el, nem mentek hozzdja, igy nétlen maradt.” (4 két aranybajii gyermek) In.: Szegény ember
okos lednya — romdn népmesék (forditotta: BOZODI Gyorgy, IGNACZ Rézsa, ]EKELY
Zoltan) Eurépa, Bp., 1957. 24-43.
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- Legel8szor mondok én egyet!

Feldll a kirély urfi, s kezdi a versmondast.

Redm jitt a versmondds, pedig én nem voltam mulatsdgban, nem voltam vendég-
ségben. En elmondanim a sziiletésemet, ha meghallgatndk.

- Tessék!

Felall, s kezdi mondani:

Volt egyszer egy kirdly ... — gy az elejitil, ahogy elmondtam. Ex a vénasszony ki-
ndlta a lednydt feleségiil. De nem szerette. I:gy vett el egy székely lednyt, amelyik
két aranyhajii gyermeket igirt neki, egy fuit s egy leanyt. A fiiinak a nap fénye van
a homlokdn két csillaggal, ilyenformdn, né! amilyen van nekem s a testvéremnek. ... —
Ex a biibdjos asszony dlljon fel! Ami igaz, intsen rd, hogy ’igaz’, ha nem mondok iga-
zat, intsen rd, hogy ‘nem igaz’... Ez a biibdjos asszony annyi bajt okozott a csaldd-
nak. Hogy vitte fel a szegény kirdlynét, hogy ott sziljon a kémény lyukdn, mert azt
mondta: ugy lesz beldle szentelt vitéz.

I:gy mind mondogatja a kirdly irfi az életje torténetjit. Elmondotta azt is, hogy Vi-
lag Vimosa dtaladta Vasbugnak, hogy mikor szdrnydra bocsdt, adjon dtal minket
az édesanydnknak s az édesapdanknak.

- Moit itt vagyunk, édesapdim, s édesanydm, s itt van a te§tvérem is. Vasbug meny-
asszonyt is keresett nekem, Tiindér llondt nyertem el menyasszonynak. Kiszonom
szépen, Vasbug, hogy ext megtetted velem. Mit fizessek neked? Hiszen nekem nincsen

se kincsem, se pénzem.

A kirdly urfi, az egybegytlt vendégsereg elStt azt hangsutlyozza, hogy ,én nem vol-
tam mulatsdgban, nem voltam vendégségben”. (Eppen valahol mdsutt volt, tudvalevé-
leg a mesében kotelezd el8irt prébatételen esett at, nem is akdrmilyen kalandos utat
tett meg, hogy az anyjit megszabadithassa a kegyetlen, asszonyi méltésigot és szép-
séget emésztd szenvedés§tsl.) Talan ezért a helyt dlldsért sem tud/6hajt viddm és kita-
141t torténetet eladni, hanem az elrejtett igazsdg felderitése és a hamissag leleplezése
érdekében a valésigos, mdsok dltal nem ismert torténetet akarja feltdrni. Szdndéka-
inak megfeleléen a maga mondotta ,verset”, a sajit igaz élettorténetét ugy igyekszik
elfogadtatni (s ezzel egy idSben a ,blibdjos asszony” darmanykoddsardl lerdntani a lep-
let a jelenlévdk el6tt), hogy a szavai hitelesitésére ranisdgot tesz magardl: ,a fiinak
a nap fénye van a homlokdn két csillaggal, ilyenformadn, né!”. A kirdly urfi emlékezte-
ti a kirdly-atyjit a valamikor régen feleségiil vett, s ,jegy alatt sziiletett” székely liny,

vagyis sajit anyja igéretére:
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(...) ha ingem elvenne, én egy hassal sziilnék két olyan aranyhajii gyermeket, egy friit
s egy lednyt, hogy a fiinak a nap fénye lenne a homlokdn két csillaggal, a lednynak
a holdsugdr egy csillaggal.

S az igéret-felidézés pillanatiban mindenki szdmadra és jél lithatéan megmutat-
ja kulénés ismertetSjelét,"” Stigmajat: a csillagos, mint sajit egzisztencia-karakteré-
nek kifejez6dését, mellyel elkilonitette és megjelolte 6t ,jegy alatt sziiletett” anyja.
Hogy soha fel/ki ne cserélhessék, s taldn egyszer (mintha eldre latta volna a bajt), ép-
pen a megfelels pillanatban evvel igazolhassa 5nmagat.”? LEVINAS mondja az Are

és ész irdsaban:

A kifejezodés sajdtos eseménye abban dll, hogy taniisagot tesz magdrdl, mikézben sza-
vatolja e taniisdgtételt. Az 6nmagdrdl taniiskodds csak mint arc, vagyis mint be-széd

lehetséges. 14

S a kirdly urfi nem is elégszik meg pusztin avval, hogy sajitos egzisztencia-ka-

rakterét feltdrja, s a hitelesités révén a mdséval 6ssze nem téveszthetd élettorténetét

-----

a sajatjaéval azonositja. De a feltdrds kozben rd-mutat a sorsokat dsszezavard, a fele-
séget/anyit gonosz drmanykoddssal/rontdssal elveszejts, egyesek szemére ,vaksdgot”

eresztS ,bibdjos asszony” kilétére is. S mivel a gonosz asszony is jelen van (személye-

12 A DEGH Linda gyjtétte mesében a szakdcsné parancsot ad a férjének, hogy vegye ki
a gyermekek szemét, de 8 egy fészekben 1év8 két bagolyfit szemét mutatja £6l arra utald
sjegyként” : a gyermek-megolés igazolasaként. 75.

13 A baranyai meseviltozatban, a Két szem magyaré-ban, voltaképpen nem is a mesemenet
magdval ragadd, hiszen a mesemondé tdméren, majdnem érdektelentl mondja el az is-
mert mesekezdetet, viszont az a poétikai megoldds, hogy egy hosszu vers keretében rogton
szembesiilni kénytelen a hiaborubdl hazatért kirdly, a szakdcsnéja linydval tartott lakodal-
man a valédi torténettel: ,Es akkor egy ur kitett egy véka magyarét, mikor ez a sok nép
dsszegytlt, hogy azt ki tunnd elévasni, minden két szemre més sz6t mondani. (...) Akkor
a gyerokok azt mondtik: "Ha nem hiszik el, / Két szem magyard, / Tessék itt a jel, / Két
szem magyar6, / Nézzék meg.’ Es kitirtik a mejjiiket, és foltotak a sapkdjukat, és ott vot
a hold meg a csillag.” In.: Este, Ejfél, Hajnal, (Baranayai népmesék), Akadémiai, Bp., 1988.
123-126.

14 LEVINAS: Teljesség és végtelen (forditotta: TARNAY Liészl6), Jelenkor, Pécs, 1999. 168.
( «Vévénement propre de 'expression consiste a porter témoignage de soi en garantissant
ce témoignage. Cette attestation de soi, ne se peut que comme visage, ¢’ e§t-a-dire comme
parole. » Totalité et infini, Kluwer Academic, 1971. 220.)
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sen és a diskurzusban érintetten egyardnt, s ha mar ott van, meg is szélittatik, hogy
az igazra vagy nem igazra ,intsen rd”), a h6s nem hagy neki jétékteret ujabb cselszo-
vésre. Ugyanis az dnsorsit, mondhatni szenvedé§torténetét feltiré meséjében részlete-

sen kibontja, a kételked6k meggyGzése érdekében, a gonosz asszony mesterkedéseit:

Hogy vitte fel a szegény kirdlynét, hogy ott sziiljon a kémény lyukdn, mert azt mond-
ta: 1gy lesz beldle szentelt vitéz.

A blibdjos asszony szavait a mesemenet elején elhangzottakhoz hiven fel- és meg-
idézve, a kirdly arfl arrdl is tandsidgot tesz, hogy 6 olyasvalaki, akinek valéban a leg-
bensdbb tuddsa van (ne feledjiik a Vildg Vimositol kapta) a sziilés és a sajit sziiletése
torténetérdl. Tehdt nem kosza (ellendrizhetetlen) szébeszédre alapozza mondandé-
jat, hanem olyan titkos tuddsra, amellyel csak a biibdjos asszony, a székely lany és a ki-
rily rendelkezett kordbban, a mese-betét dltal meg- és folidézett multban. Mindezt
megkorondzza azzal, hogy emlékezteti kiraly-atyjit arra, hogy valamikor a Vilag Vi-
mosa, aki az I§ten elrendelt embere, felel6sségteljesen gondoskodott réluk, 6 adta it
mindkett&jiiket pasztordnak: Vasbugnak azzal, hogy hisz esztend@s korukig vigydz-
za sorsukat és aztin vigye/hozza haza Sket.

FOUCAULT az ismétlés (esetiinkben a mese-narrativiba beleszétt mese ismét-
186dése) kapcsin beszél a nyelv labirintusardl, ,mely megkett6z8dik és visszatiikro-
zi magit”;"® vagyis a mese a mesében olyasfajta tiikor-§truktirat hoz létre, amiben
a hés (multba veszd) sziiletése és élettorténete az elmondds pillanatiban megjelenik,
jelen idejivé vilik, az emlékezés megkonnyitése és 6nigazoldsa céljabol kézéppontba
allitva §tigmdjanak elbeszélését. Err6l a megkett6zddésrdl, onmagit elbeszéls nyel-
vi jelenségrdl irja tovibbda FOUCAULT, hogy ,a nyelv ugyanakkor beszél, amikor
a levél, ugyanazokat a szavakat haszndlja és azonos te§ti léttel bir.”'® Ennek a szelle-
mében batran dllithatjuk, hogy a mese-narrativa ugyanazon id6- és létsikban jatszé-

dik, mint a tiikérnek szidnt mese-betét. S mivel ugyanazok szavakat is haszndlja, a

15 FOUCAULT: « ....du langage qui se dédouble et se fait miroir de lui-méme. » In.:
FOUCAULT, Michel: Le langage a I’infini. Dits et écrits. I. Gallimard, (Quarto) 200r.
281. Nyelv a végtelenhez (ezt a tanulméanyt SUTYAK Tibor forditotta) Latin bettik, Deb-
recen, 1999. 63.

16 Ua. ( « ..puisqu’il parle en méme temps qu'elle et qu’il use des mémes mots et qu'il a
identiquement le méme corps. » p. 281.)
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benne megfogalmazott tudds: az elrejtett, a multban megtortént esemény rekonstru-
dldsdra irdnyul, az emlékezés vagy az emlékezet hidnyos szévetének djraszovése ré-

vén narrativ identitdst képezd tényezsvé vilik."”

4.

A mese roman varidnsdban, 4 kér aranyhajii gyermek-ben'™ (mely erdsen §tilizdlt
szoveg'?), ugyanennek a megkettézésnek lehetliink tanti.?® Bitran elmondhaté réla,

hogy a tudatos szerkesztés miive, abban az értelemben, amit Foucault érint: ,a nyelv

(mint egyirdnyu linc) szdmdra adott lehetdséget, hogy miként épitse fel magat.””

A tudatos, nagy narrativdk létrehozdsdban jiratos mesemondd, a tikoér-§truktdra
megteremtésével az alkotdi tevékenységérdl és miteremtd tehetségérdl ad szamot.

A romdn varidnsban, a hosszadalmas bolyongds utdn a két reghez kertilt gyerme-
kek rendkiviili tuddsdra: furulyazasira és tancoldsira biiszke pét-apa ,fondkalaka-
kat” rendez a faluban. Az egyik alkalommal, hogy a vigadalom részvevéi elfiradtak,
az 6reg arra kér mindenkit, hogy mondjon egy mesét. Mindenki 6rommel eleget tesz
a kivinsignak, 4m a fid sokdig szabadkozott. Amikor a tobbiek arra buzditottdk,

mondjon ,akdrmilyen mesét, csak hogy mondjon valamit”, az ismeretlenek szimdra

17 ORDODY meséje, A fid, aki érti a madarak nyelvét, azt az esetet mutatja meg, amikor
az eloregedett s elhagyott szil6kts]l maga a hds tudakozédik gyermekiik felsl, s amikor
azok bevalljak biniiket, a h8s a sajit narrativdjinak elmonddsaval igazolja magit eléttuk,
s élettorténete tovibbszovésével ad hirt azokrdl az eseményekrél, melyeknek mar nem le-
hettek tandi. In.: DOBOS Ilona: Gyémiéntkigyo, Szépirodalmi, Bp., 1981. 144-145.

18 Szegény ember okos lednya, i. m. 24-43.

19 ,E szévegek gyijt6i nem koltenek Gj meséket, vagy meserészleteket, csupdn a szerkezeti
vagy a §tilushibdk kijavitdsira szoritkoznak, vagyis Arany Jinos megfogalmazisa szerint
ugy irjak meg meséiket, mintha a nép legkivalobb mesemondé fiai lennének” — irja KO-
VACS Agnes, uo. 224.

20 ,,Akkor a fiu elkezdette:
- Volt egyszer hirom ledny, kendert nytttek ... — Es elmondotta a sajat meséjiiket és a né-
vérek meséjét, miken mentek keresztiil, mindazokat, amiket kigyelmetek is hallottak. Egé-
szen addig, amig az 6regember hdziba keriltek és az 6rokbe fogadta Sket. Majd végezetiil
igy fejezte be:
S az a két gyermek ottmaradt az 6regembernél, nagyra néttek, s ma is élnek, ha meg nem
haltak.” Szegény ember.... 38.

21 FOUCAULT ua. ( « ... la possibilité du langage (chaine monocorde) de se tenir debout

comme une ceuvre. » 281.)
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— mintegy az addigi narrativit megismételve — el6adja torténetiiket, hogy csillapitha-
tatlan tuddsszomjukat kielégitse és Airs adjon magukrél, hitha valakinek/jelenlévének
ismerGsként tiinhet £61 kalléddsuk. A hiradas, mint az dSnmegjelenitésrél szol6 feltirt
beszéd a nyilvanossag elétt, a tovdbbi sorsalakitdsra igényt tartds és mésokért vallalt
felelésség bejelentésének a szdndékaval torténik. A hds immér nem elkildnilni, el-
oldédni szdndékozik a kézosségtdl, épp ellenkezdleg, egyfajta Gtmutatdst, megerd-
sité§t vir/kér téle, hogy a nehéz feladatat interpretdlni és sikeresen megoldani tudja.
Amde a mesemenet szerves részét alkoté vigadozok koziil ,senki sem tudta, hogy ez
a mese mit jelent, s azt sem, hogy réluk szélott”, hiszen maguk is csupan a narrativa
egészének és e ,fondkalika™jelenetnek is csak mellékes szerepldi, s nem képesek
a hds(6k) sorsit megfejteni. (E tekintetben alapos eltérést mutat a fonékaldkdban 6sz-
szegylt kozosség a gorog draima korusitdl). A mesemondo kijelentése nyomén: ,,sen-
ki se tudta”, az is vildgos, hogy maguk az 6regek sem rendelkeznek semmiféle tudassal
ykapott gyermekeik” el6életérsl. Annak ellenére sem, hogy az elmondott mesébe be-
lesz6védtek 8k is, mint megmentSk/megérzdk. Egyedil a kirdly titokban jelenlévé
szolgdlSjanak rémlett valami a , kutyakélykokrdl s az eltemetett szép gyermekekrél”,
és bizonyos jutalmat remélve sietett is hirt vinni létezésiikrdl, no persze nem a kiraly-
nak, hanem az anyjukat elveszejté ,ciganynénak”.

A fit a ,fondkaldkdban” tortént kudarc ellenére is kitartéan probdlkozik a hir-
addssal. Mignem — a mesei sorsszertiségnek megteleléen —a templom elétt egy kol-
dulé 6regasszonnyal taldlkozik, akinek faggatézdsira megerdsiti: nem tudja, hogy
meghaltak-e a sziileik, csak azt dllitja, hogy ,mi nem emiékeziink érajuk’. Ez a vilasz
a fit szavahihet8ségét, megbizhatésigit bizonyitja. Kijelentésével szemben nem td-
mad semmiféle gyanink, hogy esetleg szinlelne, netdn elhallgatnd, amit tud, vagy
mést (is) mondana, mint amir8l tudhatna. A ,mi nem emlékezlink 8rdjuk” 4llitds ki-
zdrja annak a lehet8ségét is, amir§] RICOEUR beszél, hogy tudniillik a tandsdg-
tevéssel szemben igen gyakran timadnak gyanakvésaink.?> Részben az emlékezet
hosszadalmas és bonyolult mikodése okdn, ami egy mdr megélt jelenet észlelésével
kezdédik, bizonyos emlékek visszatartdsdval folytatédik, s végul az egész a feltirt
és elbeszélt események nyomanak helyredllitisdban/rekonstrudlisiban f6kuszalédik.
Ha a fit azt dllitja, hogy ,mi nem emléksziink 6rajuk”, akkor semmiféle emlékezet-

bél felbukkané eseménynek a ,nyoma” (amin el lehetne indulni) nem tirhaté £ol,

22 « Le soupgon se déploie en effet le long d’ une chaine d’ opérations qui commencent au
niveau de la perception d’ une scéne vécue, se continue a celui de la rétention du souvenir, pour
se focaliser sur la phase déclarative et narrative de la restitution des traits de I’ événement.

» Paul RICOEUR: La mémoire, I histoire, I’ oubli, - Ed. Seuil, Paris, 2000. 202.

92



MESE A MESEBEN: A MEGKETTOZODES HERMENEUTIKAJA

nem mesélhetd el, nincs észlelés és visszatartds, gyanakvast keltd korrekcid és tanu-
sagtevés. Marad viszont, a titokzatosan elrejtett feloli tudakozdédds és jelenvalé-lét-
rdl sz616 hiradis.

Az el-mesélés tudomdnya: iSteni adomdny; az emlékezet az emlékezd sajat multja-
ba és a kozosség 6rokségébe vezetd ut: egy nyelvi labirintus. A mesemondérél a priori
teltételezziik, hogy rendkiviili ,elbeszéls” képessége: egyfajta adomdny, amit valakitdl
kapott. Az idegenben felcseperedett aranyhaju ikreknek sziiletésiikrdl és kilétiikrol
val6 tudds forrasaként az emlekezet (is) szolgdlhatna, ha nem korldtoznd az a megke-
rilhetetlen tény, hogy sziiletéstiket kovetSen nyomban elvalasztottdk Sket az anyjuk-
tél és eltavolitottak Sket a kirdlyi palotitl. Ennél fogva semmilyen személyes/dtélt
élmény nem bukkanhat f6l a meglehetésen hidnyos emlékezetiikbsl. Az emlékezet
a multba vezethetné a gyermekeket és benniinket, melynek minden nyomét akkurd-
tusan el akarta tiintetni az apjukat bibdjjal és csellel korbehdl6z6 ,ciganyné”. Pon-
tosan tudja, hogy az identitds részét képezi a miltra irdnyulé emlékezés, s minden
olyan lény vagy tirgy, ami/aki a malt homdlyabdl el6bukkanva fogédzét jelenthetne,
timpontot nyujthatna dnmaguk identifikdldsdra és a biin-jelenség okozéjinak meg-
nevezésére. S itt kovetkezik be a mesemenetben a fordulat, ugyanis az 6nmagit, a hés
6nmagasdgit elbeszéls ,mese-betét” nem csupdn a mese-narrativa egészét kitolts és
beteljesits elem, hanem az emlékezet, mégpedig a j6l mikods (tehdt nem emlékek
kozt vilogatd, egyes részleteket visszatarté/kihagyd, mds részleteket utélagosan fe-

liliré) emlékezet leirdsa is egyben.

Mikor a kirdly a szobdjdba ért, megkérdezte a gyermekeket, hogy hova valsk. Hol él-
nek a sziileik? Merre mennek?

LEkkor a fiii igy szolott:

- Felséges kirdlyom. Volt egyszer harom ledny, kendert nyiittek a mezdn; abban az idé-
ben az odavalo kirdly katondival exen a mezin gyakorlatozott... - § igy elmondotta
az egész torténetiiket és igy fejezte be:

-Esa kirdly a gyermekeket az udvardba hivta és megkérdezte toliik, hovd valdk,
és merre mennek:

Akkor megtudta a kirdly, hogy ezek a gyermekek az & gyermekei. Atilelte, Jforron cso-
kolgatta, majd kézen fogta s a konyhiba vezette Gket, hadd ldssa, megismerik-e az
anyjukat.

Mikor a konyhdba érkeztek, a gyermekek anyja, azaz hogy a kirdlyné talpra dllt,
s ahogy megldttik ot a gyermekek, elkidltottdk magukat:

- Ime, édesanydnk! Ime édesanydnk!
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Ilyeténképpen a ,mese-betét” (figyelembe véve amit Lauréne GERVASI és Franz
JOHANSSON mond az Ecrire le souvenir fejezetben®) két id6sikra oszlik. Arra a pil-
lanatra, amikor feltnik/elébukkan az emlék (a kiilsG segitd dltal szerzett tudds birto-
kaban tantsigot tesz 6nmagérdl), és arra az id6re, melyben az emlékezet megidézése
révén lejitszodott maga a multbéli esemény ( melyet ugyanaz a segitélény mesélt el
neki, hogy kirily-atyja elé lépve feltirja az elrejtett és lathatatlan torténetet, mely
egészen az ,udvarba hivisig” foglalja magiba élettorténetiiket).

A sorsukat megvéltoztaté és feltdré oreg koldusasszony, ,kivetette a szerencséjét
a gyermekeknek”, s kiilonos latéképessége folytdn, mely valészinileg nem csak a jo-
vébe, de a tavoli multba is betekintést enged szdmadra, egyfelSl szirmazasukra derit
tényt. Masfelsl azt is eldrulja az ,eldrvultaknak”, hogy a 1étezésiiket igazolé édesany-
juk ,a kiralyi udvar konyhdjiban van betemetve, s a szolgdldk 6red ontik a moslékot”.
Ezt a mult eseményére utald, azt elbeszéls tuddst a fii akkor sem tdrja fel a kirdly-apja
el6tt, amikor bizton tehetné. Ehelyett Gjb6l, masodszorra is elmondja a ,fonékaldkaban”
eldadott mesét (kiegészitve az udvarba hivis térténetével), hogy kipuhatolja, vajon is-
merésen hangzik-e annak, aki rendelkezik egyfajta, valészindsithetSen hadra foghat6
emlékezettel a multban torténtekrdl. S bar a sz6vegbdl nem deril ki, hogy a fid egé-

szen részletesen: eleitdl a végégig elmondja-e a koldusasszonytdl hallottakat.

S igy elmondotta az egész torténetiiket é igy fejezte be: - Esa kirdly a gyermekeket

az udvardba hivta és megkérdezte t6lik, hovd valok és merre mennek? —,

A mesét zard utalds a kirdly kérdésére, meglehetds bizonytalansigban hagy ben-
niinket. S4t, azt a gyaninkat erdsiti meg, hogy nem ¢élt a magdéva/személyessé tett
rendkiviili tuddssal, inkdbb a kirdly-atyjdra bizta, hogy emlékezetére hagyatkozva
és igazsdgoszté akaratit érvényesitve megtegye e felismerést. Maga a kiraly csak ak-
kor gy6z6dik meg minden kétséget kizdréan gyermekei kilétérél, 6nmaga apasigirdl
(a szeretetérd] tantskodd 6lelés és forrd csokolgatds ellenére is), amikor a konyhédba
érkezve az anyjuk/felesége ,talpra dllt”. A megnyomoritisbdl és megszégyenitésbdl
»talpra dllds” (mint egyetlen tettben sz6 nélkil ,elmondott” sors-torténet), a felegye-
nesedés és masok szemébe/arciba val6 egyenes, nyilt nézés olyasfajta gesztus az anya

részérdl, amellyel a kirdlyt felel§sségére inti. Arra, hogy a raruhdzott hatalom és

23 « L'oeuvre autobiographique n’ est pas seulement I’écriture du moi; elle est également I’écri-
ture du souvenir. Elle se trouve ainsi partagée entre deux temps: le moment ol surgit le

. - 14 P gk ; . ;
souvenir, et le moment ot s'e§t déroulé I’événement convoqué par la mémoire. » Le biogra-

phique, par Lauréne GERVASI et Franz JOHANSSON, - Ed. PUF, Paris, 2003. 186.

94



MESE A MESEBEN: A MEGKETTOZODES HERMENEUTIKAJA

a jog, a hatalomgyakorlds és az igazsigosztds egyben masért és mdsokért valé tarto-
zds is, ami lekotelezettséggel jir, nem csak az alattvalokkal, de a sajitjaival kialaki-
tott viszonyiban is, ahogy erre DAVIDHAZI Péter utal egyik esszéjében: , Es ki adra

néked ext a hatalmar?™*

Az ORTUTAY gyiijtotte FEDICS mesében® (1. Az aranyhajii két testvér)
az dlomelbeszélésnek két kiilon viltozata ragadhaté meg; az egyik a vasorrd boszor-
kany csefvetése: aliny elpusztitisit célozza, s ennek a narratolégiai formdja az dlomel-
beszélés; a masik Vildgszép Erzsok dlomelbeszélése, melybdl nyilvanvaléva valik, hogy
mar a hés sziiletésétsl fogva tudta, hogy & lesz a megmentdie és a férje. GULYAS
Judit csak az egyik dlomelbeszélést veszi goress ald, holott a mdsodik dlomelbeszé-
1és, mint tudds-dtadds, amelyben Vilagszép Erzsok, akdrcsak CIFRA Tundér Ilond-
ja, egymadsnak elrendeltetéstikrél beszél, a hés eljovends-létéért folytatott kiizdelmét

és kozos sorsuk alakitdsit alapvetden hatdrozza meg.?

Akkor visszanézett Vildgszép Erzsok: Na, te, — azt mongya, — mikor annyi votdl
az anyddba, mint egy kdsaszem, még akkor megdalmodtam, hogy te hozol ki éngem
az orszd, a, a varambul. De nem hittem, de moStmdan elhiszem, mer kiboztdl. Hit

moStmdn mit akarsz vélem?’ "Hit leszel a parom.’ Na, jol van’.

Vildgszép Erzsok a mesenarrativiban az a 1ény, aki dlomkozlésével egyfeldl meg-
tori a (a multbéli diskurzusként értelmezhets) varazs§t/atkot, masfelsl a két elarvult
testvér partjat fogja, édesanyjukhoz vezeti ket s a ,szézatot” nem érté kirdly el6tt
beszédébe kezd, mely a multat és jelent egyesiti, s referencidjit az eljovendé-1étre vo-
natkoztatja.

24 In.: DAVIDHAZ]I Péter: Per passivam resiStentiam (Viltozatok hatalom és irds témdjdra),
Argumentum, Bp., 1998. 1r.

25 FEDICS Mihdly mesél (bevezetd tanulmédnnyal és jegyzetekkel kiséri ORTUTAY Gyu-
la), Akadémiai, Bp., 1978. 109-130.

26 A marosszentkirdlyi Vildgvimosdban mindkét gyermeknek van elrendelt tdrsa; mindket-
t8jét a boszorkdny nevezi meg, el6szor a linyét: , A ledny szeretdje, Villimlas, aki vele egy-
szerre sziiletett, ott van a Fekete vildgon”, majd a figét: ,Hej, van mér pérja a lednynak, de
mi haszna, nincs pérja a legénynek. Mert neked is meg kell szerezned Tiindérszép Ilonit,
a métkddat.” i. m. 174.
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‘Na, szdjjatok le! Ex néktek édesanydtok, ha itdjjatok megcsokolni, tericcsétek rd

a sejemkenddt, a zsebkenddtoket és 1igy csokojjitok megl’ 27

Egyébként FEDICS meséje még két aspektusbél érdemel figyelmet jelen elemzé-
sink esetében. A LEJEUNE altal leirt ,,diskurzus a diskurzusban” formulit a mese-
mondo régton a narrativa kezdetén alkalmazza, amikor is a ,vildgot prébdlé kirdjfi” az
Sket meglesd harom kirdlyliny beszédét kihallgattatja a lovdszéval, aki miutdn sz6rél
sz6ra megismétli beszédiiket, kijel6li a két aranyhaji gyermeket igéré linyt: a legki-
sebbiket. Ez a fajta mesekezdet (és a késbbi menetet tobbszordsen dtszovs narrativa-
ismétlések, tobbek kozt az dregasszony szofordulata: ,Na veszett von az annydba, aki
téged hajkdsz”, és a csoka utasitdsai, melyek dthidaljdk az egyes részleteket™), eleve
anyelv labirintusiba vezet. Rajta keresztiil, ahogy FOUCAULT mondja: ,rés nyilik a
nyelv onmegjelenitésének rendszerén”. A tanusigtevd (a lovasz, Viligszép Erzsok)
aki els8 személyben dllitja a valésdgot tanisdgtevés kozben, visszautal a maltra: ott
voltam, (;y ézais) jelen voltam, egyben kapcsolatot teremt a tanusdgtevésben megjele-
nitett meseelem ondllitdsival is, miként erre RICOEUR-nél taldlunk utalast.’

A misik lényeges elem ebben a mesében is, hogy a vizre tett gyermekeket kifo-
g6 haldsz feleségének replikdja a korsét eltérd linnyal, aki ezt megismétli testvérének
(a szovegbdl lathatéan még egy jelentds fordulattal meg is told), olyasfajta onleleplezd

27 A kdrpét-ukrajnai véltozatban is megjelenik a Vilagszép asszonya, aki hasonlé szavakkal
adja 4t a tudast: ,Menni fogunk a templomba vasdrnap, mer anyatok ott van megbuntetve.
Bivalybtrbe van — azt mondja — , és mindenki ott leképi, legyaldzza. De hat mikor mi fo-
gunk menni a templomba, hat ti azt szépen letorilitek — azt mondja — és megcsékoljatok,
én meg foldig meghajlok el6tte, mint menye.” Harom szegen lany nyiitte a kendert In.: Pallag
Rézsa, Akadémiai, Bp., 1988. 248.

28 ,Az ismétl6dd szerkesztés és az epikus részletezés vondsai mellet FEDICS meséiben egy
olyan egyéni jellegl szerkesztdi vondst taldlhatni, amely az elbbiekkel ellenkezd szdndé-
kot leplez. Ezt nevezném dthidals, dtmeneti szerkesztésnek, ha modern hasonlattal aka-
rom megkoézeliteni, a filmek dtmeneti, beolvaszté szerkesztéséhez hasonlithatndm” — irja
ORTUTAY a FEDICS meséihez irott el§szaviban. i. m. 96.

29 FOUCAULT: i. m. 64. « ... mais a 'ouverture méme du langage sur son sy§teme d’autore-
présentation.. » FOUCAULT, Michel : Le langage a infini. Dits et écrits. I. Gallimard,
(Quarto) 2001. 282.

30 RICOEUR: i. m. 204-208. ( « La spécificité du témoignage consite en ceci que I’ assertion
de realité est inséparable de son couplage avec 1’ autodésignation du sujet témoignant. De ce
couplage procéde la formule type du témoignage: j 'y étais. Ce qui eét attesté est indivisément
la réalité de la chose passée et la présence du narrateur sur les lieux de 1 'occurrence. Et ¢’ e§t

le témoin qui d’ abord se déclare témoin. Il se nomme lui-méme. » 204.)
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szoveg, melynek értelmezéshez a fiatestvér higgadtsiga, s a mdsodszori megismétlés

bizonyossiga: a megértés sziikségeltetik.

Hat megszompojottam, meg mi, jottem oszt hazafele szomordn, pityorogva. Eszre-
vette mamdm, de mdn — azt mongya, — nem mamdm, mer amit az felelt, nékiink csak
nevelonk! "Hat téged mi lelt? Hit a korsd hun van?’ Eltort’ ’Ejnye, a viz hozott, hab

hajtott, vesztetek von az anydtokba! 3

Hat hogy nem vigydztdl, hogy torhetett el?’

A felinduldsbdl elhangzott 6nleleplezd beszédnek, mint megfontolatlan el-sz6-
lisnak az értelmezése kiilonos hangsulyt kap, hiszen ennek szovetén fejtédik fel
az igazsig a teStvérek szdmdra; tudniillik, hogy a nem minden érdeket nélkiil6z6
gondoskodis ellenére sem azok az ,édessziileik”, akik nevelik Sket, és 6k sem azok,
akiknek hiszik magukat. FEDICS eljirdsa azt bizonyitja, hogy a magukra hagyott
mesehdsok, iker-sziletésiikbdl fakadé sorsazonossdguk révén, hatvinyozottan egy-
midsra vannak utalva, s mivel biznak egymdsban, feltétel nélkil elfogadjik egymastdl

mindazon kijelentéscket (késébb dlomelbeszéléseket) melyek kozos sorsukat érinti.

Azért kap hangsulyt a tikoér-Struktira létrehozdsa kapesin a mesemondé réz-
szér6l a HONTT emlitette ,tudatos szerkesztés”, az epikus részletezés emlegetése,
mert a CSENKI-féle és a romdn mesénél archaikusabbnak tiné batyai vdltozatban
(Az aranyhajii ikrek), a mesemondé valamiért nem tartja sziikségesnek megismétel-

ni, sz6 szerint mondani Ujra ugyanazokat a szavakat, mint amelyeket a mese legele-

31 Aziltalam kijelolt rész az eredetileg elhangzott pét-anyai replikdban még nem szerepel, csak
miutdn a fitte§tvér 4jbol ,probara” kildi higét, a masodik alkalommal elmondott fejmosis-
ban mondatik ki. Hogy a szovegben mi okbdl fordul elé ez a kiegészités, bajos eldonteni;
taldn a liny érzékenységét akarta hangstlyozni a mesemondd, talin csak kiromkoddssze-
rli szovegfordulatként elélegezi meg e tudds-elemet.

A Hdrom szegen liny nyiitte a kendert viltozatban nem szerepel efféle kiromkodas, csak
a ,tuddselem” ismétldik meg kétszer a mo§tohaanya, egyszer pedig alany szajibél ekként:
»1Ie szélhajtott, vizhozott, de sok kart csinaltatok
vdmosa véltozatban is megtaldlhaté az anyai szitok kett8s véltozatban: ,Hej, lennél csak az

"

(i. m. 245.) A marosszentkiralyi Vilig-
enyém! Mert ugy elvernélek, nem lennél j6 még ro§tanak se, mind kihasitanim a bérodet.

De igy sajndllak”, majd ,Lennél csak az enyém, mert tgy kihasitanim a bérédet, nem len-
ne j6 még ro§tinak se.” (i. m. 167.)
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jétdl hallottunk téle.’ A folyéparton jitszadozé gyermekek, miutdn a kirdly-atya
feloltozteti Sket (pSreségiikkel egytitt szégyenkezésiiket és kiszolgaltatottsagukat is
megsziinteti), elmondjik ugyan a maguk torténetét, de abban nem lelhetjik f6l a dup-

likdtum létrehozdsira valé torekvést.

- Maga a mi apukdnk. A mi anyukdnk minket sziilt, aranyhajii gyerekeket. De
az anyukdja az boszorkdny, az levdgta nekiink a nyakunkat, azt eltemetett a kiiszob
ald. Azt ott mindennap aranyfa nyélt, mind a kettonknek a szivibiil. Azt akkor a bo-
szorkdny azt mondta, hogy dgyakat kell csindlni. Oszt megesindltattdk az dgyakat,
aztin akkor az egyiken aludt, a mdsikon megin édesapuka. Azt akkor beszélgettiink,
meghallotta a boszorkdny. Azt akkor elégettek. Két szikra kiment a kéményen, ak-
kor megin lettiink két aranybajii barany. Hat akkor a boszorkdny megbetegedett, azt
mondta, hogy hdt le kG vigni, mer i nagyon beteg. Levdgtak minket, oszt megfoztek
a boszorkdnynak. Oszt akkor a szolgdld ment mosni vizre azt a bunddt, oszt akkor

kettd leszakadt, oszt akkor mink vagyunk azok az aranyhajii gyerekeé.”

A bityai mesemondé (KOPRIVANACZ Jinosné SZUCS Erzsébet) talin emlék-
szik az 6ntikr6zd, 6nmagit beteljesité nyelvi fordulatra, de homdlyban marad el6t-
te a tudatos tiikorstruktura-szerkesztés narrativ identifikdlé hatdsa, mely a hésnek
és a hallgatésdgnak egyarant szélna, noha az utébbi persze tisztdban van a mesemenet
torvényszerlségeivel és véget-érésével is. Taldn nincs meg benne az a fajta - HONTI
és NAGY Olga emlitette - kreativitds, amely az elemek bévitésének sziikségességét
elshivta volna belsle. Ugyand a Pulykavdros meséjében (mely a lednyait ,magébaevs”
apardl szél, aki megbosszulandé, hogy a legkisebbik lednya mdshoz ment néil,
az unokdinak kronoszi haraggal ,elvagdossa a nyakat”), egyszer azzal a fordulattal él,

hogy az 6regapénak tomoéritve adja el§ torténetét:

- Hat igy és igy jartam az apdmmal. Az apdam olyan volt, mint a sdrkdny. Két test-
véremet megette, és engem is meg akart. En belelsktem a goddrbe, és elszaladtam. (El-

mondja, mi tortént). (64)

32 A széki véltozatban, Az almdbdl lett lednyban, a ciginyné dltal meggyilkolt kirdlyné nem
Shajtja felfedni magit félelmében, mert a sajit és masok leleplez8désétdl és a kovetkezmé-
nyektsl tart. ,O, felséges kirdlyom, jobb lesz, ha nem mondok mesét, mert ha én nekifogak
mesélni, itt a viligon minden megviltozik.” In.: Széki népmesék, Kriterion, Bukare§t, 1976.
175.

33 Az 6rdégnek adott linyok, 89.

98



MESE A MESEBEN: A MEGKETTOZODES HERMENEUTIKAJA

Majd a csonka-kez(i asszony ugy adja a rejtekhelylikon megjelend férje/kirdly tud-
tara kilétiket, hogy miutdn elaludt, mesélni kezdett a gyerekeknek:

Az anya elkezdett a gyerekeknek mesélni, mert mindig mesélt nekik, milyen gyerekek
voltak 6k, é5 a nagyapjuk elvdgta a nyakukat.

Az anyjuk mondta:

- Elég mesék vagytok £i3

- Mama, meséljen!

Aztdn megint elkezdett mesélni, hogy 6k a kirdly gyerekei, és a nagyapjuk elvdgta
a nyakukat. Aztdn a hatdra kototték, és eljottek ide, és itt jart az Iften, és osszeragasz-

totta a nyakukat és az d kezét. Es most itt vagyunk, é ez az apdtok. (65).

A mérai ciganygytjteményben szerepld Az aranybajii gyermekek meséje (amely mér
anndl a mesemonddi gyakorlatnal fogva is kiilonleges, hogy egybedtvozi a kigydbsr-ti-
pust mesék bdrberejtettség- és elégetés motivumat, és az aranybajii ikrek, vagy masutt
a hdrom linytesivér-tipusi mesébdl ismerds ganéba-elrejtésnek és a fitk-megdlésének
motivumat), azzal is felhivja magéra a figyelmet, hogy nyomokban sem lelhetd {6l
benne az ismétléssel jaré duplikdtum-teremtés szandéka, csakis az 6nigazolast célzé
beszéd. A gyermekek viratlan felbukkandsat kovetden, az apasdgaban kétkedd kirdly
kétségei eloszlatisira egy szokatlan, keresztényi hitvallast és avval jaré felel§sség-ér-

zetet erdsitd valaszt adnak a fiuk:

Eldmultak s elbamultak, hogy azok az Iftennek a gyermekei.

Akkor bémentek, s kdszontek:

- J6 napot, apdim!

- Hdt nem lehet nekem gyermekem! Nekem volt két gyermekem az asszonytil, de
az asszony is meghalt, s a gyermekek is meghaltak.

34 Ez az ,elég mesék vagytok ti!” - fordulat tdbb szempontbdl is értelmezhets. Egyfelsl mar
a jelen-létiikben és ,Gjjasziiletettséglikben” is elmesélnek egy sors-narrativumot annak, aki
rejtekezéstikben rdjuk akad; mésfeldl annyiszor hallottak mar a gyerekek élettorténetiiket,
hogy ugyanazza a torténetté véltak, mint amit a mesében édesanyjuk megjelenitett. Azért
kell ujbél és ujbol hallaniuk a mesét, hogy az emlékezetikbe véssék, s a viltozé mesemon-
das, élettorténet rekonstrukeio felidézése révén megértsék: ,(...) az én onazonossiga egy
élettorténet 'vandorutjanak’ laza és ingatag egységeként foghaté fel.” TENGELYT Liszlo:
Tapasztalat és kifejezés, Atlantisz, Bp., 2007. 195. Ugyanez a fordulat szamos viltozatban
eléfordul, paradigma értékd a szlovik mese: A farkasember.
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- De kozben maga nem hallotta, hogy feltdmadds volt? Hat mi feltamadtunk! S hol
van a mi anydnk?

- Nem tudok réla semmit se.

- Hit ha el6hozzuk a mi anydnkat, elfogadja feleségnek?

- EL

BABOS I§tvan Az aranyfogii és az aranybajii gyerek meséjében a kocsis szdmol be

a kiralynak arrél, hogy miutdn dlmatlanul vergédott egész éjszaka, megleste a sza-

kicsné (boszorkdny) és a linygyermek titokzatos viselkedését, melyet kiilonés par-

beszéd el6zott meg, s ez tobbnyire utasitdsokon és intelmeken alapult, hogy miként

is kell a lanynak tisztelnie az apjat.

- Hat folséges kirdlyom nagy mély dlomba keveredett az éjjel. Es maga ledobta a kezit.
Leesett az dgyrul a kezi. Es a szakdcsné azt mondta a lanynak, kelj fel édes lanyom,
tedd fel édesapad kezit. A kislany leugrott, és hdromszor megcsokolta az dfelséginek
a kezit és foltette az dgyra. De igy hdromszor ebbe az éccakdba.

JAKAB Itvan A homokban nevelkedett két aranyhajii kirdlyfi meséjében, mely sza-

mos kalandot, mdshonnan ismert motivumot kever az eredeti sziizsébe (tobbek kozt

a ,haromszazhatvanhatadik” szobaba belépés tilalmat), az egyébként is paratlan te-

hetség(i mesemonddra jellemz8en tilteng az ,epikus részletezd kedv™ és az ,ésszerd

indoklas”. Ellenben hittérbe szorul néla a fentebb vizsgilt mesemondék szinte mind-

egyikénél megtalalhato, teljes vagy toredékes parbeszéden alapulé tudasszerzés, mely

az emlékezésen, tanmese- és dlomfejtésen keresztiil feltirulkozé identitdst igazolja,

s fényt vet a ,,masodik” feleség darmanykoddsara.

35

Osszenézett a két gyerek, megmutatta azonnal a szobaajtot, és bementek a kirdllyal
a hdaromszdzhatvanhatadik szobdba. Hit ténleg, a valdsagba 1gy is vot, hogy nem
V0t a szobdnak csak a négy fala, egy négyszigletii alak létezett egy szegen, le vot fi-
tyolozva.

Odalép a kirdly és asz mondja a gyerekeknek:

,Példa ra éppen FEDICS Mihily, akinek a meséit, miként erre ORTUTAY is utal, ’az epi-

kus részletezd kedv’, ’epikai hétraltatas’, részletezd béség’, ‘epikus szélesség’ jellemzi. Sok szdz
hiteles népi sz6veg alapjin megkockdztathatjuk azt a feltevést, hogy ott, ahol a tehetséges
mesemond6 még Grzi ezt, a népi epikit a vérbs, részletezs kedo jellemzi” NAGY Olga- VOO
Gabriella: Havasok mesemondéja, JAKAB I$tvin meséi, Akadémiai, Bp., 2002. 53.
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- Mi rejtozik ez alatt a fityol alatt?

Szépen leveszik a gyerekek, kibontottdak, amikor megldtta a kirdly, ami a fityol alatt
rejtozott, majd hanyatdn esett. Hit a kirdly eredeti képe vt meg édesanyjinak a képe,
az elsd feleséginek a fényképje vot a fityol alatt elrejtove.

A kérpitaljai Makkosjdnosibol szarmazé mesemondé: LAMOGA Gizella Haty-
tyiikacsa meséjében, a kirdlynak két janyt sziil6 hitvest téba 16ki az udvari cselédnek
szegbdott ciganyasszony és sajat lanydt teszi helyébe. A hattyikacsiva viélt hitves
egy Oreganyonal taldl menedékre, s dtkdtdl megszabadulva visszanyeri eredeti alakjat.
Az élettorténetét

A kirdlyndl nagy hdantot rendeztek, amelyre mindenkit a kornyékrél meghittak. El-
ment az Greganyd is és a kortefabul drvdltozott kirdlyné is. Es ott mindenkinek me-
sélni kellett. Mdr mindenki mesélt és az igazi kirdalynéra keriilt a sor, de az nem akart
mesélni, mert nem tudott mit. Csak a torténetét tudta volna, de azt nem merte.
Nagyon kérték, hogy nem baj, ha csak azt tudja, csak mondja el. Hit hozzdfogott
mesélni a torténetét, és amikor odaért, hogy hattyikacsa lett beliile, azt mondja a ci-
ganykirdlyné:

-Kedves kirdly uram, hagyasd el ezt a mesét, mert engem kitor a nyavalya. (173)

BERZE NAGY Jinos A4 két aranyhajii kirdlyfi meséjében szdmos alapveté moti-
vum, jol lithaté egyezé§t mutat a tobbi ismert mesevaltozatéval (a feleség-bezdras,
a fava novés, fakivagds, barinnyd-viltozds), szimos viszont eltéré§t mutat (a vasor-
ra bdba éhezteti és agyonveri a gyerekeket, a vizre tett aranyszSri bardnyokbol két
aranyhaju polyds vilik). A sajit kilétikrdl, hogy tudniillik nem a tulajdon apjuk ne-
velte 8ket, a pélydsokat vizbél kifogé molndrtdl értesiilnek; 4m kinkeserves élettorté-
netlikrdl és kivélasztottsigukrdl (melyet a csillagjegyben sziiletés, valamilyen §tigma
igazolhatna) nem esik sz4:

Mikor mar nagyobbacskdk voltak, azt mondta nekik a molndr:

- Fiaim, ti nem vagytok az én gyermekeim! Titeket a viz hozott ide, én csak kifogta-
lak, neveltetek benneteket. Van nektek anydtok, apdtok, keressétek fo! 6ket! Isten dld-
Jon meg benneteket!

A molnér ebben a mesében nem a furfangossigot, a taldlékonysigot, az ordoggel

cimbordldst képviseli, de még csak azt sem allithatndk réla részrehajlds nélkil, hogy

kiilonésebb ,nagy tudomédnya” volna, hiszen a szovegb6l is csak az dertil ki, hogy ,tar-
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totta, nevelte becstiletesen mindkettst”, annak ellenére, hogy nem a sajitjai. E vélto-
zat inkabb azt a munkdjat rutinszertien végzd atyafigurit jeleniti meg benne, amelyrsl
M.-L. von FRANZ beszél a molndr kapcsin.®® Titokba beavaténak és sorsirdnyitd-
nak éppen nem nevezhetd az a fajta er8sen korldtozott tudds, mellyel rendelkezik; el-
lenben nagyon is emberi vondsokat: a paraszti becsiiletességet, a kiszolgaltatottakon
segitést, a sors dltal rabizott lényekért felelgsségvallaldst, az igazmonddst vallhatja
a magédénak, ami ugyan nem kevés, dm a vardzsmese csoddjanak megképzddéséhez

vajmi kevés koze van.

Azt mondja ekkor az 6z:

Virj még egy kicsit, gazddam! Ne vdgass még le, hadd meséljek valamit. Volt, hol nem
volt, egy vén boszorkdny. Az a boszorkdny igy szolt: Abaj, de beteg vagyok. Ha az 6zike
mdjdabol egy falatot ehetnék, mindjdrt meggyogyulnék.’ De te ne higgy neki, gazddam,
az ordog kiirja meg, mert csak engem akar elpusztitani. Ne higgy neki!

- Ejnye, de szépen tud mesélni! Nem oletem meg, hazaviszem.”

Mivel a kirdly (a genitrix-t8l valé fliggésége, félelme okdn) nem tud ellendllni
az anyai kérésnek/kisértésnek, csak halogatni képes a /e-mészarlds idejét, Shatatlanul
segitStirssd valik felesége teStvérének el-veszejtésében. A gyilkos terv halogatdsinak
szovegben nyilvinvalévi tett indoka, hogy az 6zike ,,szépen tud mesélni”; a nyelv se-
gitségével eldadott élettorténet, az drmanykodast/blivolést (ami maga is a sz6, a nyelv
vardzsabdl tapldlkozik) feliliré igazsdgra utalds, a szivhez hatold kérlelés olyasfajta
beszédként tiinik fol a kirdly elStt, mely egyszerre képes hatni az értelemre és a szivre
is, s komoly vetélytirsa az anya dltal vett igéretnek. Az egyik sz6 a mésiknak feszul;
az egyik arc a mésik 1étér6l tudomast sem akar venni; s6t, mivel maga leleplezésére

6sztokélné, nyilt beszédre, inkdbb a gyilkos maszkjat 6lti.

36 M.-L. von FRANZ: Das Weibliche im Mirchen, Néi mesealakok (forditotta BODROG
Miklés), Eurépa, Bp., 1992. 111.
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THE EMBEDDED TALE: THE HERMENEUTICS
OF DUPLICATION

(Within the “labyrinth” of memory and language)

In a §tudy by the French scholar Philippe LEJEUNE, one of the leading voices in
the international field of autobiography §tudies, entitled Memory, Dialogue, Writing:
the History of a Life Story, we read: “This kind of memory discourse is a labyrinth. The
main task of the researcher is to find his way around it. Just as other autobiographers
before him he would imagine a coordinate sy§tem and at the moment of placing the
elements communicated by the subject he would relate to different axes or planes; then
he would evaluate the shortcomings and introduce indexes that may be used while
§tructuring the §tory.”! LEJEUNE assigns the temporal plane and the thematic plane
to these narratives of memory; these two require different approaches during the ana-
lysis of texts. In this §tudy I focus on these two planes myself.

'The following §tudy — analyzing different variants of the golden haired twins, cate-
gorized under the AaTh 707 type — examines the funtion of the embedded tale, the
embedded verse and dream narratives in the narrative text which create mirror §truc-
tures. I am also focusing on the role memory-questioning and knowledge-transfer
play in the reconstruting of a life §tory and in te§tifying for the hero’s self identity.
Although at the very fir§t moment the question arises: is it at all possible to under-
§tand and conceive the whole tale or even one of the “primary elements” of the tale -
the knowledge received through one of the characters - as a reciting of a life §tory or
as a narrative recon$truction of a life? On the one hand we may be witnesses to the
degradation of the significance of miracle in enchanted fairy tales (due to the embar-
rassment associated with the telling of unreal §tories or speaking ‘untruths’) and to
the fact that in the daily life of peasant communities the role and significance of tale
telling today is overshadowed by other a&tivities. On the other hand the fiction essen-

1 In.:Philippe LEJEUNE: Onéletiras, élettorténet, naplo, (forditotta: BARDOS Zsuzsan-
na, GABOR Livia, HAZAS Nikoletta, TOOKOS Péter, VARGA Roébert és ZVARGA
Zoltan) — In.: Je st un autre, Ed. Seuil, Paris, 1980, 277-316. (English translation: Gabriel-
la Agnes NAGY ; hereinafter: G.A.N.) L ’'Harmattan, Bp., 2003. 138.
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tial to tales makes it possible to recite a special, often incomplete, life Story. However,
in the tale type 707, which I have already referred to, the act of acquiring knowledge
(gathered in any possible way: through dream narration, acquiring information, re-
membrance or reminder, correcting false knowledge, or unfolding some elements of
forgetting) gains a central position and a central function, so that the hero himself
may use it in order to shape his future fate. Therefore the hero receives and passes on
these pieces of information at the right moment — and in turn they prove his reliabili-
ty. This repeated knowledge is a kind of discourse in self justification that involves all
those concerned in the §tory, whether intentionally or unintentionally; consequent-
ly, together they reconstrut a life §tory that had been broken, blocked and diverted
from its original flow.

Let me eStablish in the beginning - even if only as a hypothesis - that within the
fictional space of the tale the zale telling itself functions as a life §tory that reminds
and contributes to the sanity and sobriety of those who listen, even if it has elements
of enchantment, bewitchment, mesmerizing and, despite its incompleteness, obeying
the conventions of true speech, reveals precisely these elements. The tale might even
fun&tion as advice to be followed by decision-makers. Tale telling sensibly presents
itself and creates the illusion that the tale were a speech about truth. The “tale” wo-
ven into the texture of the fi¢tional space of narration seems to be a kind of knowl-
edge either possessed by a person who knows the fate of the hero and confronts his
blindness with the help of a mirror-tale, or possessed by the hero himself who, dur-
ing his adventures, had personally experienced and at the same time intended to re-
ject the State of being cursed or being part of a ritualistic murder.? The knowledge
gained or received from the various narrative forms helps to create and formulate nar-
rative identity by retelling and interpreting the narration. Ldszl6 TENGELYT cites
the theory of RICOEUR:

2 One Mordvin tale entitled Vardinye shows precisely the relationship between this kind
of telling of a life §tory and the presenting of an identity. “Son, when we go home say:
“Mother, tell me a tale!” — The bathing area had been already heated. The mother goes home
with her son and the son says: “Mother, tell me a tale! Mother, tell me a tale!” “Ah my son
what kind of a tale shall I tell you since my own life is like a tale itself!” “Then tell a tale
about yourself, mother!” Anyuta §tarted to tell a tale about herself and her older brother was
sitting on the bench and liStened. Anyuta told the §tory of her entire life. The older brother
got off the bench and hugged Anyuta. “Is this really you, Anyuta?” “Yes, my brother”. ¥
In.: Az ezti§tfogu leiny, Mordvin népmesék (The Silver Tooth Girl. Mordvin Folk Tales.)
(translated by : DUGANTSY Miria), Eurépa, Budapest, 1990. p. 7o0.
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(-..) the necessity deriving from the contingency of life §tories has a “retroaltive” character.
According to this view fate is finally always pieced together retroaltively through the posit-

narration in the alts of evoking the $tories for ourselves or for others.

'The po$t-narration in this case is the embedded tale woven into the texture of the
narrative: it directs the attention of the hero to the splinters of the life §tory already
sunk back into the gloomy pa$t, to the loosening personal relationships, to the voice
of consciousness that had been neglected — all these together activate the complicated
corrective movements of the memory process. Due to the “retroactive charatteristics”
of reinterpretation, the reweaving of a life §tory with the help of the memory presents
the tale narrative and the mirror-tale simultaneously; it is through the intertwining
of the two $tories and the two temporal planes that for the reader/listener and for the
hero the entire reconétructed life §tory is perceivable. The function of the post-nar-
rated §tory or of the §tory that is mostly woven into the tale itself is the same as that
BLUMENBERG assigns to the relationship between the narrated §tory and the ex-
plained attion:

This polyvalence of the myth may be best understood through the “symbolic agreement”
model of narrated §tory and explained action. The Story has fo be verified by the inter-
pretation of altion, howewver, the requirement of agreement does not contribute to this
at all since it might be fulfilled in various ways. Ihe Story has to assign the altion —
which it explains — a kind of significance that confirms its repeated appeamnces.4

Recently there has been an attempt to interpret the narratives of life §tory recon-
struction. Judit GULYAS in her essay entitled Zhe narrative  funétion of enchanted tales
> gathers those variants of the tales that belong to the type 707 in which the villain

3 TENGELYT LiszI6: A biin mint sorsesemény (Sin as an Event of Fate), Atlantisz, Bp.,
1992. 207. (G.A.N.)

4 Hans BLUMENBERG: ,Wirklichkeitsbegriff und Wirkungspotential des Mythos” —
(A mitosz valésigfogalma és hatdereje In: Blumenberg, Hajotorés nézdvel, forditotta: KI-
RALY Edit), Atlantisz, Bp., 2006. 144. (G.AN)

5 In.: BALINT Péter: Kézelitések a meséhez (Approaches to Tales), Didakt, Debrecen,
2006. pp. 85-86.
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intends to induce attion through dream narration or the hero gains the knowledge
necessary for revealing his identity through these dream narratives. However, GU-
LYAS refers exclusively to those variants of the tale in which the dream narratives
conétitute what becomes the focus of the tale and she ignores the poetic interpreta-

tion of memory, memory $tructures and mirror §tructures.

Consequently GULYAS takes notice of only one moment in the act of knowledge
transfer in the example she quotes — a tale from Kakasd, collected by Linda DEGH
—occurring between the villain and the siéter, but she negleéts or disregards the other
intance of knowledge transfer that is crucial to the entire tale narrative from the
perspetive of the reconstructed life Story and future fate of the golden haired twins.
We may remember that the emperor invites and hoéts the twins and Fairy Ilona, the
darling of the young man who, in possession of the secret knowledge and motivated
by responsibility for his beloved ones speaks in§tead about the boy, tells a tale that
overwrites the intriguing deeds of the sorcerer cook. At the same time it reveals the
fact that the empress, who, as a punishment, has been walled up, is alive; neither the

emperor, nor the child had any knowledge of this.

“So if you want to liften to me again, I would have to tell it again from the beginning
because then the woman, Fairy Ilona Stood up, as I began the §tory and said that there
was a master. And he had three beautiful daughters. I would have to say it again from
the very beginning, and then these daughters went out to gather hemp. He began it
like this: that the eyes of the emperor had bulged out because the emperor knew about
the innocence of the woman. (...) Well, this is a nice tale. It is like the twelve thieves
- it has to be told twice as well. So it was Ilona who clarified everything since she was
a tdltos (see note at end of article).”

Analyzing the tale narratives Judit GULYAS regards the following train of thought

as a Starting point:
Analyzing the §tructure of the dream narratives we must see that the a& of inter-

pretation is completely missing, except those acts that are under§tood as a consequence

of something. In this case the narration of a pseudo-dream serves the conveying of

6 DEGH Linda: Kakasdi népmesék 1. (Folk Tales from Kakasd I1.) Akadémiai, Bp., 1960, p.
85. (the emphasis is mine BP.)
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a type of knowledge that reveals the exiStence of something already at work. Ac-
cordingly, the direction of the dream information applies to present beings and to

a present relationship.

I agree with GULYAS in that the knowledge conveyed through the dream form
works as a set of in§tructions and is also understood as such. The §tatement that
knowledge reveals “the exitence of something already at work” may be reconsid-
ered. It may refer to something hidden in the past which is impossible to approach
differently; it is only through the memory of those who know about the hidden,
or through some knowledge or perception that arrives from outside or above. Both
memory and knowledge/perception arriving from outside/above and the knowledge
gained through initiation makes the past and the present, the hidden and the visible,
the secret and the confusion deriving from absent knowledge, perceptible as a unity.
'The ability to perceive things as a unity in the company of a charatter in the funttion
of an omniscient helper is only provided for those who are the diret participants
in, or subjects of, the events (criminal acts) — these events will gain their meanings
through interpretation, revelation and through the verification of knowledge received.
It happens exactly at the moment when the king — by underétanding and interpreting
the verse recital and the embedded tale that creates a mirror §tructure — recognizes
his sin and the active part he played in the formation of the criminal event he was so

eager to ignore.

It is also important to consider further implications of the following: is the “aéZ of
interpretation” really absent from the reconétruction of a life tory, from the varied
self-assumptions on the presumed self-identity created either through a dream nar-
rative or a mirror-§tructure? — these are the questions we are investigating in this
§tudy. The recognition of a dream narrative, the “tale”, the “verse” to be told at the
right moment and mindfully apprehended, the trauma in the §tate of being loét or in
the §tate of being separated, the “resurrection” of a mother never met, the processing
of the anxiety related to the re§toration of peaceful family life: all of these are the re-
sult of reflexive mental activity, interpretation and under§tanding. It is also the result
of a discourse that con$titutes narrative identity and is based both on real dialogue —
on the carving out of knowledge received or heard, and on the dialogue of the hero
with himself: on continual recording, e.g. repetition and on its silent interpretation.
We may see (partly by following the tale, and partly following the interpretation of
LEVINAS) that the a& of under§tanding and interpretation of knowledge received
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is preceded by an order which, being a one sided communication, arrives from some-
body who has been sent for their aid and to whom they are subjected.’

We may find this infinite authority in the following tale told by CIFRA® about
the Toll-keeper of the world sent by God to take care of the children, who finally ac-
quires the love of children through the caretaking attitude and guidance of parents
(he says to the black man, Vasbug, who is shepherding them: You take two innocents,
and you bring two sinful witches. Have you under§tood?” 9.

- Oh, my dear children! It is true that the miller was not your father and the miller’s
wife was not your mother. You are the children of the Flaxless King. But to have your
mother and father, they are so far away that you would be fifty years old before you
found them. But do not worry because I can get you a ride so that you would not need
to walk for so long. So, let’s come close my children, I'll give you a helper. He will be
your guardian father. But do not fear because he’s so black!

7 LEVINAS: Nyelv és kozelség, Jelenkor, Pécs, 1997. p. 200. (English translation based

on the original French text by Gabriella Agnes NAGY) « ...il ne s'agit méme pas ici
de recevoir un ordre en le percevant, d’abord, pour s’y assujettir ensuit dans une décision
prise aprés en avoir délibéré. L'assujettissement précéde, dans cette proximité du visage,
la décision raisonnée d’assumer l'ordre qui’il porte. Assujettissement dont la passivité ne
ressemble pas a la réceptivité de Uoperation intellectulle qui se retourne en acte d’assumer...
Assujettissement précédant I'entendement de Uordre — ce qui atteste ou mésure une autorité
infinie. » LEVINAS Emmanuel : Diachronic et réprésentation. In : Entre nous — Essais sur
le penser-a-lautre. Editions Grasset, & Fasquelle, 1991. 177-178. )
« (...) it is not at all about firt receiving an order — while perceiving it — to then subject
oneself according to a decision taken after having liberated oneself from the order. In this
proximity of the face, being subjected precedes the rational decision assuming the order
carried by the face. Being subjected to, whose passivity does not resemble the receptiveness
of an intelle¢tual operation that returns in an a¢t of assuming... It is a kind of subjected-
ness preceding the act of listening to the order — that gives proof of an infinite authority or
signals its degree. »

8 NAGY Olga: CIFRA Janos meséi (Tules of Janos Cifra), Akadémiai, Bp., 1991. 303-323.

9 In the variant from Marosvasirhely, entitled Vildgvamos (7v/-keeper of the World) it is the
beggar (he teéts the children three times) who calls Vasbug to shepherd the children. “Do
you see these two children? You take care of them until they find their mother and father.
Have you understood?” “Yes” The children wake up and they see it is Vasbug §tanding in
front of them. “Where are you going, children?” “We are going to wander.” “Who are you?
What are you?” “We know nothing. We only know that those people who have brought
us up are not our father and mother. So now we are leaving to find our father and mother.”

In.: Zéldmez8szirnya, Gipsy Tales from Marosszentkirily, Eurépa, Bp., 1978. p. 168.)
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In this case the passivity involved in being subjeted is explained by immaturity,
the lack of experience, the defencelessness against evil, the inability to speak a dou-
ble tongue, the gradual mastering of “intellectual processes” and the misrecognition

of being pre-ordained by fate.

- Well, well, you Flaxless Prince! The moment you were born was the moment I was
born. You were born on the sinful land; I was born from the line of fairies. But your
Star went up the sky and mine went after yours when I was born. This §tar is the sign
of life of every child. When they are far away from each other they §till belong to each
other anyway. I know that when time had come I had to descend fo the sinful land and
we had to become one. But if I knew that you took me from one dragon to the next you

would not have returned to the shores of the great seas.

'The analysis provided by GULYAS (according to which the tale, in which the nar-
ration contains a dream narrative, must set in motion at least three characters in eve-
ry case: the villain, the mediator and the recipientlo) leaves out the fourth character
who is significant from our point of view: the king. We must remember that in addi-
tion to the villain, it is the king who has more knowledge than the other characters.
'This §tatement remains true even though his knowledge is limited from a certain per-
spective: he has not been informed about the fa& that the being who is bewitching
and causes the misery of others is his own mother or mother-in-law. He is not in-
formed about the fa&t that the (other) protagonist(s) are alive. We find out that it is
only the king who is able to reactivate his memory and evoke not just the common
past but the past that precedes the time the narration began (when he was infinitely

lonelyu). Besides it is he who is familiar with his motivation to punish his wife (the

10 GULYAS Judit: i. m. 8s.

11 “But most kings were old. They were not young and beautiful like the one I want to talk
about. This one was as beautiful as if he was woven out of sunlight; however he was not
able to find a princess who would please him. Since he could not live alone, he employed
a gypsy woman to take care of the house. She was not a real gypsy, but she was black and
talked constantly, and the entire court mocked her. Since rumour had it that the king had
an affair with her, those girls who would have married him he did not like, those whom
he would marry declined him, so he kept living out of wedlock .” (be Two Golden Haired
Children) In.: Szegény ember okos leinya — romdn népmesék (The Clever Daughter of the
Poor Man — Rumanian Folk Tales) (Hungarian translation: BOZODI Gyérgy, IGNACZ
Rézsa, JEKELY Zoltan) Eurépa, Bp., 1957. 24-43.
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cause of his inability to lovingly trust her and forgive her, his desire for another wom-
an that makes him vulnerable to liStening to and accepting the bewitching speech).
Furthermore it is also the king, endowed with royalty, who may enforce the restora-

tion of order gone to seed.

Janos CIFRA is a gypsy tale teller from Koronka: in the tale of Tbe Golden Haired
Child there is a mother/woman dug into a ball of manure who has to be saved; the be-
witchment has to be revealed. The young prince recites a poem at the request of the
king; this poem covers a tale, a life §tory as well; from another perspective it is made
up of a narrative that picks up, repeats and evokes the original §tory. The function and

narrative significance of this motif can definitely be described as paradigmatic.

Once the old king had an urge to Stand up and he says:

“Oh, I do not even know what kind of happiness I feel. I would like everyone to re-
cite a poem now.”

Tl be the first!”

The Prince §tands up and §tarts the recital.

I have the urge to tell a tale, although I was not away enjoying myself, I was not
away at any feast. I would tell you the Story of my birth if you would be so kind as to
listen.”

“We are listening!”

He §tands up and §tarts to speak.

“Once upon a time there lived a king — from the beginning just as I said. "Ihis old
woman offered her daughter to be married away. But he did not love her. So this is
how he married a Székely girl, who promised two golden haired children to him, a boy
and a girl. "The boy had the sunlight on his forehead with two §tars, just like this, see!
Just like I have and my brother. — This bewitching woman should §tand up! Whatever
is true, approve of it with a bow, if it is not true then nod so. This enchanting woman
caused so much trouble for the family. How he took the poor queen up to the roof fo give
birth by the chimney-hole because she said this is how he would become a sacred heroic
warrior. So this how the Prince keeps telling his own life §tory. He also talked about
Vasbug, the Tvll-keeper of the world to whom we were given so that when he sends us
off on wings he should hand us over to our mother and father.
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“Mother and Father, now we are here; and here is my sister as well. Vasbug was look-
ing for a francée for me and I had Fairy llona. Thank you, Vasbug for doing this to me.

How much should I pay you? Since I have neither treasures nor money.”

In front of the guests the Prince emphasizes that “I was not away enjoying my-
self, I was not away at any fea§t”. (He was somewhere else; we know that he was away
to test himself, the compulsory teét in every tale, he had gone off on an adventurous
path to be able to save his mother from the cruel misery that dissolves feminine dig-
nity and beauty.) Perhaps he is not able or willing to recite an imaginary and cheer-
ful &ory but to reveal the hidden truth and to uncover the deceitful lies he wants to
present a real §tory not known to others. In line with his intention he attempts to have
his “poem”, his own true life §tory accepted (and at the same moment and in front of
all the guests he tries to unveil the secret surrounding the bewitching woman’s de-
ceitful deeds) so that he bears witness in order to wvalidate his own words: “The boy
has the sunlight on his forehead together with two §tars like this, look!” The prince
reminds his own father-king of the promise made by the Székely girl (born under

a spell), who is his long time married mother:

(-..) If he married me I would bear two golden haired children in one single womb,
a boy and a girl, and the boy would have two $lars on his forehead together with the
sunlight and the girl would have the moonlight with one $tar.

At the moment of recognition he shows his special signlz, Stigmata, to everyone:
the §tar as the expression of his own exi§tential-character with the help of which his
mother, born under the spell, has §tigmatized and separated him. So that he would
not ever be confused with anyone and perhaps at some time (as if she had seen the
trouble in advance) he would be able to identify himself with the help of these signs."?
According to LEVINAS who, in Face and Mind wrote:

12 In the tale from Linda DEGH’s colle&ion the cook orders her husband to take the chil-
dren’s eyes out, but he shows two pairs of eyes taken from owls to prove the deed: it serves
as a proof of the murder of the children. p. 75.

13 According to the variant from Baranya county, entitled Two Pieces of Nuts, it is not the pro-
ceeding of the tale that is so absorbing, since the teller is reciting the beginning in a very
compact manner, almost disinterestedly, but it is rather the poetic choice that is interesting:
the king returning home from the war, at the feast following the wedding ceremony of the
cook’s daughter, is bound to listen to the real §tory as it is told to him within the frames of
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(...)1be event proper to expression consi§ts in bearing witness to oneself, and gua-
ranteeing this witness. This atte§tation of oneself is possible only as a face, that is, as
speecb.M

'The Prince is not content with simply unveiling his own exiStential-character, and
through validation he identifies his own life §tory, which is not to be confused with
anybody else’s. However, during the act of unveiling he points to the identity of the
bewitching woman who confounds the proceedings of the various fates, who be-
witches, bedazzles the wife/mother, and who makes many “blind”. Since the wicked
woman is also present (in flesh and bone and in the discourse as well, and since she
is already there, she is spoken to in order to “point to” the truth or untruth), the hero
does not leave her much space to carry out more insidious deeds. It is clear what he
thinks of the wicked woman’s bewitchery as it is manifested in the act of reassuring

those in doubt — he explains it in detail, he tells about his own fate and suffering:

How he took the poor queen up to the roof so that she had to give birth over the chim-

ney-hole because she said so: this is how he becomes a sacred warrior.

Faithfully evoking the words of the bewitching woman from the beginning of the
tale the Prince gives proof of his own identity as someone who is really a person who
possesses the deepest type of knowledge (we should not forget that he has received
this from the Toll-keeper of the world) about the birth and about the §tory of his own
birth. Consequently his speech is not based on rumour (that is something unverifi-
able) but on secret knowledge that is only possessed by the bewitching woman, the
Székely girl and the king — knowledge they had before and which was evoked in the

a poem. “And then the Man put out a ball of nuts and when all these people gathered — to
count all of them, to call each and every piece by a different name, to name both eyes dif-
ferently. (...) Then the children said: “If you do not believe us/ two pieces of nuts / here
is the sign / Two pieces of nuts / take a look at them.” And they opened their shirts and
pushed up their hats and there they were; the moon and the §tars.” In.: Este, Ejfél, Hajnal,
(Evening, Midnight, Dawn; Folk Tales from Baranya) (Baranyai népmesék), Akadémiai,
Bp., 1988. pp. 123-126.

14 Emmanuel LEVINAS: Totality and Infinity: An Essay on Exteriority, (trans. by Alphonso
LINGIS), Duquesne University Press, 1969, p. 201. (« L'événement propre de l'expression
consifte a porter témoignage de soi en garantissant ce témoignage. Cette attestation de soi,
ne se peut que comme visage, ¢’ e§t-a-dire comme parole.» In.: Totalité et infini, Kluwer
Academic, 1971. 220.)
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past in the embedded tale. He tops this with the act of reminding his father-king that
at one time the Toll-keeper of the world, God’s ordained, was zaking care of them re-
sponsibly; it was he who handed them over to his shepherd, Vasbug, in order for them
to be safe for twenty years and then he was to take them home again.

Related to the a&t of repetition (in our case it is the tale woven into the tale nar-

rative) FOUCAULT speaks about the labyrinth of language that “devides itself and

”15 50 that the tale within a tale creates a mirror-&ructure in

becomes its own mirror
which the hero’s birth and the life §tory (receding back into the pa§t) resurfaces at the
moment of reciting; it becomes present, and in order to relieve the process of me-
mory and to ju§tify himself, the hero places the §tory of the §tigmata at the centre of
his narrative account. FOUCAULT also writes about this duplication, the self nar-
rating phenomenon that “ because they speak at the same time, use the same words,
and identically share the same body."16 Following FOUCAULT’s §tatement, let me
offer my observation, according to which the tale narrative takes place on the same
temporal and existential plane as does the embedded tale intended to funtion as a
mirror tale. And since it uses the same words, the knowledge formulated in it is di-
reted towards the reconstruction of hidden, past events; through the reweaving of
the scanty texture of memory, or of the a& of memory, it becomes a factor in creat-

ing narrative identity.17

15 «..mais a 'ouverture méme du langage sur son systéme d’autoreprésentation...»
FOUCAULT, Michel: Le langage a infini. Dits et écrits. I. Gallimard, (Quarto) 200r.
282. FOUCAULT, Michel : Language to Infinity, In : Michel FOUCAULT : Language,
Counter memory and Practice (trans by. D. F. BOUCHARD), Cornell University Press,
1980, p. 56.

16 FOUCAULT, op. cit., p. 57.

v7 ORDODY’s tale, The Boy Who Speaks the Language of Birds, tells a §tory of a boy/the hero
who himself tries to get information from his old and abandoned parents and when they
admit their sin, the hero presents his identity with the help of telling his own narrative, and
further elaborating his life §tory, he reports on events they could not have witnessed. In.:
DOBOS, Ilona: Gyéméntkigyd, (Diamond Snake) Szépirodalmi, Bp., 1981. pp. 144-145.
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4.

In the Rumanian variant of the tale entitled the 7two Golden Haired Children'® (a
&trongly §tylized text'?), we may see the same at of duplication.20 This is the result
of a conscious §tructuring of the narrative in a sense that Foucault touches upon: “the
possibility for language (as a single §tringed instrument) to §tand upright as a work.”*!
The teller, who is familiar with the creative process of consciously told great narra-
tives, gives proof of his talent in the creative at through generating a mirror §truc-
ture. In the Rumanian variant the §tep father organizes a “fondkalika” (see note at
end of article) in the village on the occasion of the end of the long wandering and final
arrival of the children at the old parents; he is proud of the children’s ability to dance
and play the flute. On one occasion, when the gue$ts got tired, the old man asked
everybody to tell a tale. Every guest satisfied his wish happily; however, the boy re-
siSted for quite a while. When the others exhorted him to “tell any kind of a tale but
to say something”, he presented his §tory to the §trangers — as if to repeat the narra-
tive — to satisfy their thirt for knowledge and to give a report on themselves; per-
haps one of the guests who are present may recognize their wandering as something
already familiar. The report, as a revealing speech about self presentation in front of
a public, takes place with the intention of announcing the responsibility taken for
others and the need to be able to shape one’s own fate. The hero does not wish to be
separated any longer; he does not wish to loosen himself from the community. On the
contrary, he asks for a certain kind of guidance or reinforcement so that he can inter-
pret and solve his difficult task. However, among the frolicsome guests who make up

the greater part of the tale “nobody knows what this tale means, neither the fat that

18 Szegény ember okos lednya (The Clever Daughter of the Poor Man — Rumanian Folk Tales)
PP- 24743.

19 “The colletors of these tales do not create new §tories or §tory fragments, they only corre&t
the §tructure or §tyle, or, as Janos Arany wrote, they create their tales as if they were the
son of the fineét Storyteller in the country.” — writes Agnes KOVACS, ibid. p. 224.

20 “Then the boy began:
- There were three girls, they were working on hemp... — And he told their own tale and
the tale of their sisters’, what they had gone through, all of those things you have heard al-
ready. The §tory went on until they made it to the old man’s house and he adopted them.
Finally he finished:
And the two children §tayed in the old man’s house, they grew big and they’re §ill living
today unless they’ve died since.” ibid. p. 38.

21 FOUCAULT, op. cit., p. 57.
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it was about them”, since they only play a part in the complete narrative, and they are
only complementary characters in the “fondkalika” scene and they are not able to dis-
entangle the hero’s fate. (In this respect the community gathering in the fonékalika
differs greatly from the choir of the Greek dramas.) According to the taleteller’s §tate-
ment: “nobody knew”; it is also clear that not even the old couple had known about the
former lives of their “received children”. Nevertheless they were also woven into the
texture of the tale in the funtion of preservers/maintainers. It was only the king’s
servant, secretly present at the feast, who remembered something “about the puppies
and the beautiful, buried children” and in the hope of some reward he rushed oft to
carry the news of their exiStence, not to the king of course, but to the gypsy woman
who had killed their mother.

Despite the failure in the fondkaldka the boy keeps trying to announce the news.
Until - in agreement with the §tory line — he meets a beggar woman in front of the
church and while answering her questions he asserts that he does not know whether
his parents died or not; he only says that “we do not remember them”. This answer gives
proof of the boy’s trustworthiness and truthfulness. There is nothing suspicious about
his §tatement — namely that he would simulate, or withhold what he knows, or that he
would say something else as well, apart from what he might already know. The §tate-
ment that “we do not remember them” excludes the possibility of what RICOEUR
writes about: that the feeling of ditrust may easily be aroused when it comes to the
ac of bearing witness to an event®”; partly because of the circuitous and complex
fun&tioning of our memory, which begins with the perception of a lived experience,
continues with the withholding of certain fragments of memory, and finally focus-
es on the recon$truction of the traces of revealed and narrated events. When the boy
claims that “we do not remember them”, then it is not possible to reveal or talk about
any traces of events in the memory (which one might follow), there is no perception,
no withholding or correction inducing suspicion and testimony. What is left is the
inquiry into the secretly hidden and the announcement of being present — as Derrida
would put it: provides language with the possibility to always say the other, to speak

of itself while speaking of something else”.??

22 « Le soupgon se déploie en effet le long d’ une chaine d’ opérations qui commencent au ni-
veau de la perception d’ une scéne vécue, se continue 4 celui de la rétention du souvenir,
pour se focaliser sur la phase déclarative et narrative de la restitution des traits de I’ événe-
ment » Paul RICOEUR: La mémoire, ” histoire, I’ oubli, - Ed.. Seuil, Paris, 2000. 202.

23 Jacques DERRIDA: Mnemosyne, In: Mémoires for Paulde Man. (Trans. Cecile LINDSAY),
New York: Columbia University Press, 1986, pp. 3-43.
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'The art of tale telling is a gift from God; memory is a road leading into the teller’s
own past and into the heritage of the community: a labyrinth of language. Of the
teller we assume @ priori that his extraordinary ability to tell tales is a kind of gift he
had received from someone else. Memory might (also) serve as the source of knowl-
edge concerning the birth and identity of the golden haired twins — growing up in an
unfamiliar land —, unless this memory was limited by the following inevitable facts:
they were immediately separated from their mother poétpartum and they were also
removed from the royal palace. Due to this fact no personal/experienced memory
can resurface from their rather incomplete memories. Memory might lead the chil-
dren into the pa$t, and also us readers/listeners; however, the gypsy woman wanted
to erase every trace of this past by bewitching and cunningly enmeshing the father.
She knows exaltly that identity is con$tituted by remembrance of past events and each
and every being or object which reappears from the shadow of the past would pro-
vide some handhold or base for their self-identification and the naming of the cul-
prit in the criminal event. And there comes the turn in the tale, since the embedded
tale that narrates itself and narrates the self-identity of the hero is not an element
that fulfils the entire narrative of the tale, but is a description of memory; that is, the
workings of a well-fun&ioning memory (this well-fun&ioning memory does not se-
le& from among bits of memory, does not withhold or omit parts, and does not over-

write other parts).

When the king arrived in his chamber he asked the children where they were from.
Where their parents lived and where they were going to.

Then the boy said:

“Your majesty! Once upon a time there were three girls; they were picking hemp in the
Jrelds. At that time the king was exercising with his soldiers on this same field...” And
this is how he told their entire §tory and he finished with these words:

And the king invited the children over fo his court and he asked them where they were
from and where they were going to.”

The king learned from their answers that these children were his own children. He
hugged them lovingly and kissed them, then took them by the hand and led them to the
kitchen in order to see if they recognized their mother or not.

When they arrived in the kitchen the children’s mother, that is the queen, $tood up and
when the children saw her they shouted:

“She is our mother! She is our mother!”
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So the embedded tale (considering what Lauréne GERVASI and Franz JOHANS-
SON write in the chapter entitled Ecrire le souvenir®™) divides into two different tem-
poral planes. These two planes are the following: one is the moment when the memory
resurfaces (giving a teStimony about itself — in possession of the knowledge gained
with the help of an outsider), the other is the time when the past event occurred
through the evocation of memory (told by the same helper who reveals the hidden
and invisible §tory in front of the king, which includes their entire life §tory up until
the “invitation to the court”).

'The old woman, who reveals and changes their destiny and fate, “has removed the
children’s luck” and with the help of her extraordinary abilities of clairvoyance that
most possibly do not only allow her to catch a glimpse into the future, but also into
the diStant past as well, sheds light on their anceétry. On the other hand it is in front
of the “orphans” that she uncovers the fact that their mother, whose existence would
serve as a proof for their ancestry, “is buried in the royal kitchen and the servants spill
the slop on her body”. This knowledge which refers to a pa§t event and which narrates
this event, is not revealed by the boy even though he would have been safely able to
do so in front of his father, the king. Instead he tells the §tory that was already told in
the “fondkalika” again, (he supplements it with the episode referring to the invitation
to the court) in order to find out if this §tory is familiar to the person who probably
remembers the past. It is not clear from the text whether the boy tells the story heard
from the beggar woman from beginning to end.

So he told their entire life §tory and closed it with these words:
And the king invited the children over to his court and he asked them where they were
from and where they were going to.”

We are left in relative uncertainty about the reference made to the king’s question.
It even reinforces our suspicion that he has not used the special knowledge that he

made his own, in§tead he passed it on to his father-king who, relying on his memo-

24 « U oeuvre autobiographique n’ est pas seulement I’écriture du moi; elle e§t également I’écri-
ture du souvenir. Elle se trouve ainsi partagée entre deux temps: le moment surgit le sou-
venir, et le moment s'e§t déroulé I’événement convoqué par la mémoire. » Le biographique,
par Lauréne GERVASI et Franz JOHANSSON, - Ed. PUF, Paris, 2003. p- 186. , The work
of autobiography is not only a writing of oneself; it is equally a writing of memory. It may
be found divided between two points of time: the moment when the memory appears, and
the moment when the event summoned by memory takes place.” (translated from French

original by the translator, Gabriella Agnes NAGY)
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ry and exercising his right to perform justice, should come to the realization of truth.
'The king himself only has the identity of his children and his own fatherhood incon-
testably confirmed (despite his warm and loving hugs and the kisses he gives them)
when, at their arrival in the kitchen, the queen/mother “Stands up”. The “aé? of §tand-
ing up” from crippling humiliation and disgrace (as a life §tory told in a single deed
without any words), this upright bodily position and the open, honeét gaze that meets
the gaze of others, is a kind of ge§ture on the part of the mother that makes the king
teel responsible. Responsible for the fact that all the power and rights he has received,
the dominion and jurisdi¢tion, mean obligation and commitment, not just towards
his subjects but towards the members of his own family; as Péter DAVIDHAZI has
put it: “And who has given you this power?”25

In the FEDICS tale collected by ORTUTAY?® (The Two Siblings with Golden
Hair) we can find two different variants of the dream narrative; one is the plotting of
an iron-nosed witch: it is directed towards the destruction of the girl and it is told in
the dream narrative form; the other is the dream narrative of Erzsok the Beautiful, in
which it is obvious to us that from the moment of the hero’s birth, she already knew
that he would be her saviour and her husband. Judit GULYAS only examines one
dream narrative variant, although the second dream narrative as a type of knowledge
transfer, in which Erzsok the Beautiful as well as CIFRA’s Fairy Ilona speak of their
common fate to be, determines the hero’s §truggle for his future existence and for the

moulding of their common fate.”’

'Then Erzsck the Beautiful looked back: “You then” she says “when you were as little
as a piece of millet in your mother’s womb, I had already had a dream that it would be
you to take me out of my country, out of my castle. I did not believe it then, now I do.

So what do you want to do with me?” “You will be my wife.” “Let it be like this.”

25 In.: DAVIDHAZ]I Péter: Per passivam resistentiam (Viltozatok hatalom és irds témdjira),
Argumentum, Bp., 1998. p. 11.

26 FEDICS Mihily mesél (bevezetd tanulmédnnyal és jegyzetekkel kiséri ORTUTAY Gyu-
la) (Mihily FEDICS tells tales, - introduction and notes by Gyula ORTUTAY), Akadé-
miai, Bp., 1978. pp. 109-130.

27 In the tale from Marosszentkirdly entitled Viligvdmosa (Toll-keeper of the World) both chil-
dren have preordained partners, and both are named by the witch; firt is the girl’s partner:
“The girl’s lover, Lightning, who had been born together with her is out there in the Black
world.” Then he names the partner of the boy: “Well, the girl has a partner, but for what
use, the boy does not have one yet. Because you also have to get yours, Fairy Ilona (Beau-
tiful Ilona), your lover.” op. cit. p. 174.
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In the tale narrative it is Erzsok the Beautiful who dissolves a spell/curse (which
may be interpreted as a past discourse) by reporting on her dream; on the other hand
she takes sides with the two orphan siblings, she guides them to their mother and
begins to speak in front of the king — who does not under§tand. She begins a speech

that unites pa$t and present, whose reference points towards a future life.

“Well, get off! Ihis is your mother, if you loathe kissing her, cover her with the silk scarf,
your handkerchiefs, and kiss her through it!’ 28

In my analysis FEDICS's tale is significant and deserves attention from two other
perspectives. The form LEJEUNE has described, and which is a “discourse within
a discourse”, is applied by the teller right at the beginning of the narrative, when “the
princess te§ting the world” has the §table-boys hear the dialogue of the three prin-
cesses who had been sneaking in secretly. The §table-boy repeats their talk word for
word, then designates the one who promised two golden haired twins: the young-
est of the princesses. This type of beginning in tales — and the narrative repetitions
that intertwine the subsequent tale episodes in multiple ways - for intance the word-
ing of the old woman: “Well, the one who runs after you was rabid in his mother’s
womb”, the orders of the jackdaw that connect the individual details®® — inevitably
leads into the labyrinth of language. As FOUCAULT says, through it we see “the
opening of language to its syStem of self representation.”’ The one who bears wit-
ness (the §table-boy, Erzsok the Beautiful) and who uses the fir§t person singular dur-

28 The Beautiful woman also appears in the variant from Ukraine; she passes on her knowledge
with the help of the same words: “We will be going to the church on Sunday because it is
where your mother is punished. She is dressed in buffalo skin — she says — and everyone
spits on her, humiliates her. But when we go to the church, you will wipe it oft her — she
says — and kiss her and I will bow in front of her deeply as her daughter-in-law.” In.: Pal-
lag Roézsa, Akadémiai, Bp., 1988. p. 248.

29 “Apart from the repetitive §truture and the epic details in the tales of FEDICS, one may
find individual charateristics regarding the compilation of the plot which cover a contrast-
ing intention. This is what I would call conneing or transitional §truturing; if I wanted
to compare this to present day film §tructures and use a contemporary image I would com-
pare this to the transitional, assimilating §truturing used in movies” ~-ORTUTAY in his
foreword to FEDICS’s tales. Op. cit. p. 96.

30 «...mais & 'ouverture méme du langage sur son sy§teme d’autoreprésentation... »
FOUCAULT, Michel: Le langage & ’infini. Dits et écrits. I. Gallimard, (Quarto) 200r.
282. FOUCAULT, Language, Counter Memory, Practice, p. 58.
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ing the a&t of te§timony on what had really happened, refers back to the past: I was
there (' ézais), I was present. At the same time they bring about a relationship with
the self-§tatement of the tale-element present in the testimony, just as we may find
in RICOEUR’s wri’cing.31

'The other important element in this tale, too, is that the reply of the fisherman’s
wife — it was the fisherman who fished the children from the water — to the girl break-
ing the jug is repeated by the girl to her brother (and in the tale she adds a significant
turn to it as well). This inserted narrative is a kind of self-revealing text to under-
§tand which the brother’s sobriety and the certainty of the second repetition is need-
ed — this underétanding is required:

Well, I got thirty or what, and then I was on my way home sad and weeping. Moth-
er noticed it but she said she is not our mother any longer, from what she said she was
only our nurse and governess. “What happened to you? Where is the jug?” “It broke.”
“Fie, water brought you, foam hurried you, you should have been lost in your mother’s
womb** “How come you didn’t pay attention? How come it could break?”

'The emotionally motivated self-revealing speech, as the interpretation of an un-
intentional hint, gains a special emphasis in this case, since truth unveils itself along
these lines for the siblings. Namely, the parents who raised them — having §till some
interest in this self-imposed responsibility — are not their “real parents” and that they
are not who they think they were. FEDICS’s method proves that due to the twin birth

31 RICOEUR: Op. cit. pp. 204-208.

32 The part that I have quoted above is not present in the original reply by the §tep-mother.
It is only said after the brother sends his sister away “to te§t her knowledge and abilities”
— during the a& of scolding. The reason why this added information is present in the text
is difficult to decide. Perhaps the teller wanted to emphasize the girl’s sensitivity; perhaps
he only guarantees in advance this particular knowledge-element as a curse-bound textu-
al turn.
The variant entitled Harom szegen liny nyiitte a kendert (Three Poor Girls Were Working on
Hemp) does not include this type of cursing; it is only the “knowledge-element” that gets
repeated twice by the §tep-mother, once by the girl. “You wind driven, water brought, how
much trouble you gave!” (op. cit. p. 245.) In the variant from Marosszentkirdly (Zhe 7o/~
keeper of the World) we find again the maternal curse in two different versions: “Whoops,
let you be mine! Because I would smack you so hard that you wouldn’t even make a good
sieve, I would slash your skin open! But now this way I feel sorry for you”, then “Whoops,
let you be mine! Because I would slash your skin open so that you wouldn’t even make
a good sieve!” Op. cit. p 167.
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the heroes who had been left alone have the same fate and they are dependent on each
other, they trust each other, they mutually accept from each other unconditionally
those §tatements (later the dream narratives) that concern their mutual fate.

In relation to the creation of mirror §tru¢ture, HONTT refers to the “conscious
§tructuring” and the description of details in epic length. These §tructuring devic-
es become accentuated because in the Batya variant (7he Golden Haired Twins) which
seems more archaic than the variant by CSENKI, and also in the Rumanian tale,
the teller does not seem to think it was necessary to repeat the same phrases word for
word that we have already heard from him in the beginning of the tale.*® The chil-
dren playing around by the riverside after the king-father dresses them up (together
with their nakedness he ends their feelings of shame and defencelessness) tell their

own §tory, but in that §tory the tendency to create duplicates is absent.

“You are our father. Our mother has given birth to us, golden haired twins. But his
mother is a witch; she has cut our throat and buried us under the threshold. Then there
is a golden tree that grows on that spot every day from our hearts. Then the witch said
that there muSt be beds prepared. Then they had the beds made, then she slept on one
of them, on the other one it was our father sleeping. We were talking fo each other but
the witch heard us. Then we were burnt. Two sparks went out of the chimney; then
again we became two golden haired sheep. The witch then got sick; she said we must be
slaughtered because she was very sick. So we were slaughtered and cooked for the witch.
Then the servant went to wash the fur-coat by the water and it split in two and then

it was us, golden haired children.”>*

The tellers from Bétya (Jinosné KOPRIVANACZ, Erzsébet SzUCS) may re-
member the self-mirroring and self-fulfilling linguistic turn, but for them the eftect

of narrative identification deriving from the conscious mirror-§tructuring remains

33 In the variant from Szék entitled The Girl Emerging From an Apple, the queen, who has
been murdered by the gypsy woman, does not want to reveal her identity because she fears
the consequences of unveiling herself and others. “Oh, my majesty, it would be better for
me not to tell a tale, because if I §tarted to, then everything here would change.” In.: Szé-
ki népmesék, (Folk Tales from Szék) Kriterion, Bukare§t 1976. p. 175.

34 Az 6rdégnek eladott linyok (Girls Sold to the Devil), p. 89.
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vague. This narrative identification effe might address both the hero and the listen-
ers although the latter are certainly familiar with the laws governing tale telling and
with the laws of the ending as well. Perhaps they do not have the creativity — men-
tioned by HONTT and Olga NAGY — that would activate their need to further add
to the elements. At one point in the “Zale from Turkey City” (a tale that tells the Story
of a father who “engulfs” his daughters, who takes revenge on the youngest daughter
for marrying somebody other than the one he wished — “cuts the throat” of his grand-
children in a way comparable with Kronos’ anger), the same tale teller applies this

technique and presents the §tory to the old man in a condensed form:

“So this is how it happened with me and my father. My father was like a dragon. He
ate two of my brothers and he wanted to eat me, too. 1 pushed him into the ditch and
ran away. (He tells about what had happened). (64)

Then the §tumpy-handed woman reveals their identity in front of the husband/
king who pops up at their hiding place; after he had fallen asleep she began to tell
a tale to the children:

The mother began to tell a tale to the children because she always told them tales about
what they were like as children and that their grandfather cut their throats. Their

mother said:

“You are enough for a tale! »33

“Mother, tell us a tale!”

Then she began to tell a tale again, that they were the king’s children and that their
grandfather had cut their throats. Then they were tied to his back and they came here,
and God was around and fixed their necks and her hand. And now we are here and

this is your father. (65).

35 This phrase “You are enough for a tale” (Elég mesék vagytok ti!) may be interpreted from
various perspectives. On the one hand, with their being present and being reborn, they al-
ready tell a life-§tory narrative to someone who finds them hidden; on the other hand they
had heard the life §tory of the children so many times that they had themselves become the
same narrative that was presented by their mother in the tale. They need to hear the tale
again and again so that they can fix it in their minds and under$tand it through the evo-
cation of the variants, and of the recon$truction of the life Story: “the self-identity of the
I'may be conceptualized as the unity of a loose and unstable path wandered upon.” TEN-
GELYT Liszl6: Tapasztalat és kifejezés (Experience and Expression), Atlantisz, Bp., 2007.
p- 195. (G.A.N.) The same phrasing may be found in several variants; the Slovakian tale can
be regarded as paradigmatic: 4 farkasember (The Werewolf).
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The Tale of the Golden Haired Children from the Mérai collettion (special because
of its tale telling methodology: it intertwines the motive of being hidden in the skin
and burned, a motive known from “snake-skin” type tales; the motive of being hidden
in the manure and of the murder of the boys known from the ‘golden haired twins”
or ‘the three sifters” type of tales) draws attention to itself by the fact that we cannot
even find traces of the intention to create duplicates by repetition; there is only the
self-verifying speech. Following the unexpected reappearance of the children, in or-
der to challenge the disbelief of the king who doubts his own fatherhood, the boys
give an unusual reply which reinforces the Christian faith and the sense of responsi-

bility that goes along with it:

They were wondering and wondering about them being the children of God.

Then they went in and greeted him:

“Good morning, my father!”

“Well, I cannot have children! I had two children from my wife, but my wife died and
the children died as well.”

“But have you not heard that there has been a resurrettion since? Because we have been
resurreéted. And where is our mother?”

I do not know anything about her.”

“If we bring her out here, would you accept her as her lawful wife?”

“Yes, I would.”

Istvan BABOS in his tale about the Golden Teeth and Golden Haired Child tells
about the coachman who reports to the king about his sleepless night, and that he
was lurking about to observe the my$terious behaviour of the cook (witch) and of the
young girl — it was preceded by a §trange dialogue based mostly on instructions and
remonstrance about how exactly a girl should respect her father.

“Well, my majesty the king has been involved in a deep kind of dream at night. And
he himself has thrown his hand off. His hand has been thrown off the bed. And the
cook told the girl that she should put her father’s hand back up. The girl jumped off;
kissed his majesty’s hand three times and then she put it back up on the bed. But three
times that night.”

Istvan JAKAB in the tale entitled 7he Two Golden Haired Princes Raised in Sand,
together with the original subject blends several adventures and many motifs known
from other tales (among which he blends the “prohibition to §tep into the 366 room”).
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This tale is overcharged with “epic details”® and “rational justification” so character-
istic of uniquely-talented §tory tellers. However, in the case of this §tory teller, the
technique that other tellers regularly apply, the technique of acquiring knowledge
based on entire or fragmentary dialogues, is missing. This acquisition of knowledge
justifies the revealing of identity itself through fables and dream interpretation and it
also sheds light on the “second” wife’s conspiracy.

The two children looked at each other; they immediately showed the door of the room,
and they went with the king into the 366th room. Well, in reality the room did not
have anything else but four walls; there was a square figure on a nail, it was hang-
ing behind a veil covering it.

The king Steps over and tells the children:

“What’s behind this veil?”

The children take the veil off, they unfold it and when the king got to see what was hid-
den underneath he almost fainted. It was the original picture of the king and the pic-
ture of his mother, the pitture of his first wife hidden under the veil.

In the tale of the §toryteller from Makkosjinosi (now in the Ukraine), Gizella
LAMOGA, entitled the Swanduck, the gypsy woman who works as a servant at the
court pushes the king’s wife, who had been giving birth to the two girls, into a pond,
and replaces her with her own daughter. The wedded wife, transformed into a swan-
duck, finds shelter at an old lady’s house, and in becoming free from her curse she re-

gains her original form.

At the king’s court they invited everybody from the neighbourhood to gather together
to husk the crops. The old lady went as well and the queen who had been transformed
back from being a pear tree. And there everybody had to tell a tale. When everybody
had already told a tale and it was the queen’s turn, she did not want to tell any tale
because she did not know how to. She would only have known the thread of the §tory
but she did not dare to tell that.

36 “An example of this is Mihaly FEDICS, whose tales — as Gyula ORTUTAY notes — are
characterized by ‘a love of details’, ‘epic backgrounding’, ‘an abundance of detail” and ‘epic
volume’. Based on several hundred authentic folk tales, we might conclude that at those
places where the talented tale teller is §till guarding this tradition, folk epic is charalterized by
the flow of details” NAGY Olga - VOO Gabriella: Havasok mesemondéja, JAKAB I§tvin
meséi, (Tule Teller of the Transylvanian Mountains: the Tules of I§tvan JAKAB) Akadémiai,
Bp., 2002. p. 53.
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They were really begging for the tale and they said it was not a problem if she only knew
the $tory, but then please tell the Story to them anyhow. Then she §tarted to tell the tale
and when she got to the point of telling about herself transforming into a swanduck
the gypsy-queen said:

My darling majesty, please leave off that tale right now because I am very scared.” (173)

In Jinos BERZE NAGY’s tale, the Two Golden Haired Princes, several basic mo-
tifs show clear congruence with the other known tale variants (for in§tance motifs of
locking away the wife, growing into a tree, cutting a tree down, becoming a sheep);
however many motifs are different (the iron-nosed witch §tarving the children and
then slaying them, the two golden fleeced sheep thrown into the river becoming
golden haired infants). From the miller who pulls them from the water they learn
about their own identities, namely that it was not their father who raised them. But
there is no word of their hardships and sufferings, nor about their being chosen (which

might be justified by their being born under the sign and perhaps by some §tigmata):

When they were already old enough the miller told them.:

“My sons, you are not my own children! You were brought here by the water and 1
have just fished you out and raised you. You have a mother, a father, go find them!
God bless you!

In this tale the miller does not represent shrewdness or collaboration with the
devil; we cannot even say that he had an especially great knowledge, since in the text
we only find reference to the fa& that he “nourished and raised both of them fair
and square”, despite them not being his own real children. This variant rather shows
the father figure who routinely carries out his duty, of whom M.-L. von FRANZ
speaks, in relation to the miller.’” His severely limited knowledge should not at all be
regarded as something able to govern and manage fate, or something able to initiate
us into secret spheres; however, he is in possession of human traits: the uprightness
of peasants, the imperative to help those who are defenceless, the responsibility taken
for those beings whom fate has entruéted to him and the imperative to tell the truth
— these features are not to be undervalued, but they have hardly anything in common

with the miracles happening in fairy tales.

37 M.-L. von FRANZ: Das Weibliche im Mirchen (IN&i mesealakok, Hungarian translation:
BODROG Miklés), Eurépa, Bp., 1992. p. 111. (G.A.N.)
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Then the deer says:

“Please my master, wait a little bit more! Do not slaughter me yet; let me tell you a §to-

7y. Once upon a time there was an old witch. The witch said: ‘Oh, my, I am so sick! If
1 could have a little bit from the flesh of this little deer I would become healthy again!’
But don’t you believe her my master, because all she wants really is to kill me. Please,

do not believe her!”

“Well, this deer can tell Stories nicely! I won’t slaughter him, I'll take him home with me.”

Since the king (fearing the §tate of being dependent on a genetrix) cannot re-
si§t his mother’s request/temptation and can only potpone the act of slaughter, he
necessarily becomes the accomplice in the act of killing his wife’s sibling. We may un-
derétand the reason for the postponement of the murder from the text itself: the deer
“can tell §tories nicely”. The life §tory presented through language, the reference to
truth overwriting the bewitching/enthralling acts (these acts themselves derive from
the magical aspe of language), the request that goes to the heart in the eyes of the
king appears as a type of speech aftecting both the mind and the emotions, and is a
serious challenge to the maternal promise. Words go againét other words; the face
does not want to recognize the existence of the other; and indeed, because it would
initiate the a& of revealing itself and initiate open speech, it prefers to mask itself as

a murderer.

Translator’s note:

Tliltos is a character in Hungarian folklore usually translated into English as sha-
man. However, whereas a shaman cures people of their diseases, a tdltos tells tales
about the community’s past or conveys archaic narratives on the formation and work-
ings of the universe.

Fondkaldka: A community gathering at somebody’s house, usually a girl’s home.
Here they were weaving, and they invited musicians, brought food along, and they
danced. This dance at the fondkalika was the only occasion when girls proposed to

boys. These events usually happened during wintertime.

(Translated by Gabriella A:gnes NAGY)
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AZ ELATKOZOTT KIRALYFI,
AKI SUNDISZNO VOLT

Volt, hol nem volt, egy herceg meg a felesége. Fiatal koruktdl éreg korukig nem
sziletett gyermekik. Ekkor a herceg kiment, és igy beszélt:

- Ahaj, szent I§tenem! Adj mér nekiink gyermeket, aki gondunkat viselje 6reg ko-
runkra!

Mikor a herceg bement, mit litott> Hogy a felesége maris teherben van. Mond-
ja neki az asszony:

- Ahaj, férjem, mi torténhetett velem? Taldn ittam valamit, attél né a hasam!

A herceg fogja a feleségét, elviszi a doktorokhoz meg a bdbaasszonyokhoz, de azok
nem tudjék megallapitani, hogy mi a baja az asszonynak. No, j6. Egy nap, két nap,
s az asszony vajudott. Végul sziilt egy kis siindisznét. Amikor meglétta, fogta, eldob-
ta magitol. De a herceg azt mondta:

- Ne dobjitok ki, hanem adjatok neki dudlit!

Erre a kis siindiszné igy szélt anyjihoz:

- Ajhaj, anydm, legaldbb hirom napig szoptass!

Ekkor a hercegné is azt mondta:

- Hat ha mar ezt adta az ISten, legyen meg az § akarata.

Egyszer csak a siindiszné sz6lt az apjanak:

- Hallod-e, apim! Eredj, csapd el a juhdszunkat!

- Miért, fiam?

- Csapd el, ha mondom!

No, a kirdly elcsapta a juhdszt. Akkor a siindiszné ment ki a mezdre, rizni a hd-
romsziz juhot. De Ggy megdrizte a juhokat, hogy tiz juhdsz sem 6rizné jobban. M4s-
nap megint a siindiszné ment ki. A hercegnek baratja volt a térék kiraly. Eppen

a varosban jart. Mikézben hazafelé tartott, a siindiszné észrevette. Szélt:

1 In.: CSENKI Sandor: A cigdny meg a sarkdny, puspokladanyi cigiany mesék, (forditotta:
MESZAROS Gyorgy és VEKERDI Jézsef), Eurépa, Bp., 1974. 16-24. ,M.Gy. 1942. jan.
8. Els8 része a stindiszné-vélegény motivumot dolgozza fel (AaTh 441, BN 441). A bér el-
égetésétél kezdddo rész a magyar mesékben tébbnyire ugyanezen motivumon masik valto-
zatdban, a kigy6vSlegény meséjében (AaTh 425, BN 425) fordul el8. Csenki gytjteményében
ez az egyetlen mese képviseli az dllatvélegény elterjedt mesetémdjat. A szereplék neve
a magyar népmesei Rudolf és Rudinca dtvétele.” VEKERDI (318.0.)
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- No, megillj, mindjirt megtdncoltatlak!

Fogta magit a siindisznd, akkora csomét piszkolt oda, hogy a kirdly semmikép-
pen sem birt hazajutni.

- Ahaj, I§tenem, hogy jutok mo$t haza? — mondja.

Ekkor a siindiszné megszolalt:

- Utat nyitok neked, ha feleségiil adod hozzam a legidésebb lanyodat.

Nagyot nézett erre a kirdly. Szolt:

- Hit legyen a tiéd!

- No, de kosstink 4m szerz3dést!

Ekkor a stindiszné réfdjt a tragydra, mind elolvadt. A kirdly hazament. A kis siin-
diszné hazahajtotta a juhokat. Szélt az apjanak:

- No, tata, reggel elmegyiink a térok kirdlyhoz, és megkérjik a linya kezét.

- Ahaj, fiam, ne hozz rank ilyen szégyent!

- Miért, apam? Utévégre én is hercegfia vagyok! E16bb-utébb enyém lesz koronad!

- Nohidt — mondja a herceg -, ha igy 4ll a dolog, hét gyeriink!

Fogtik magukat, elindultak a kirdlyhoz. Amikor odaértek, megkérték a lany ke-
zét. A kiraly azt felelte:

- Kérdezzétek meg a linyomtdl, hogy hozzimegy-e.

Bejott a liny, s mondta:

- Hit ha nekem szdnta az Isten, legyen az enyém!

Lakodalmat csaptak; ettek, ittak. Végiil eljott az ideje a hazamenésnek. E16] ment
az egyik hintén az oreg herceg a feleségével, egy mdsik hintén — Gveges hintén —a v6-
legény a feleségével. Mikozben hazafelé haladtak, a stindiszné felugrott a menyasz-
szonya 6lébe, ugyhogy dsszeszurkalta a combjat. A liny fogta, lelokte. A siindiszné
elkapta a hajdndl fogva, félholtra verte, visszakergette. A stindiszné hazament.

Apja megkérdezte:

- Hit a feleséged hol van, fiam?

- A pusztulds egye meg — mondta -, ott van az apjanal.

Misnap megint kihajtotta a juhokat. A torok kirdly mo§t meg a templomban volt
a feleségével. Amikor hazafelé tartott, a siindiszné igy sz6lt magiban:

- No, mindjirt megtdncoltatlak benneteket!

Megint akkora csomét piszkolt oda, hogy a kirdly semerre sem birt hazajutni.

- Ahaj, Iftenem — mondja a kirdly -, hogy tudok hazajutni?

Felugrik a siindiszn6, mondja:

- Hallod-e, felséges kirdlyom! Ha hozzdm adod a k6zépsé linyodat, hazaviszlek.

- Hozzéd adom — mondta a kirly.
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No, megkototték a szerz6dést. Akkor a stindisznd rafudjt a trdgydra, és utat nyitott.
A kirdly hazament. A kis siindiszné is hazahajtotta a juhokat.

- Adjon I$ten, apdm!

- I§ten hozott téged is, fiam!

- No, tata, reggel megint megytnk lednykérébe!

- Hova, fiam?

- A legkedvesebb baratodhoz, a torok kirdlyhoz.

- Haj, fiam — mondja a herceg -, ne hozz mir ilyen szégyenbe!

Misnap fogtak magukat, elmentek, megkérték a kozépsé linyt. A liny megkér-
dezte:

- Hit a v6legény hol van?

A siindiszno felugrott az asztalra, és szélt:

- Itt vagyok!

- Hat ha az I§ten neki szédnt, legyek az 6vé — mondta a ldny.

Lakodalmat csaptak. Lakodalom utin hazaindultak. Utkézben fogja magit a siin-
diszné, beleiil a felesége 6lébe, Osszeszurkalja a keblét. A liny megmérgelddott, és le-
lokte a hintérél. A siindiszné elkapta a lanyt, félholtra verte, hazakergette. Mdsnap
reggel megint kihajtotta a juhokat. A torok kirdly megint a varosban jart. Amikor ha-
zafelé tartott, megint az utjdba ronditott ugy, hogy semmiképpen sem birt hazajut-
ni. Akkor a stindiszné felugrott:

- Hazaviszlek, felséges kirdlyom, ha hozzdm adod a legkisebb ldnyodat.

- Hozzad adom, csak nyiss utat!

Megkototték a szerz6dést. Akkor aztin utat nyitott neki. A kirdly hazament.
A stindiszné is dalolva ment hazafelé. Mihelyt hazaért:

- Adjon I$ten, apdm!

- ISten hozott téged is, fiam!

- No, tata, még egyszer tedd meg, amire kérlek. Holnap megint elmegytink a ki-
rilyhoz, hogy megkérjiik a legkisebb linya kezét.

- Ahaj, fiam, ne hozz mdr raim ekkora szégyent, mert utévégre is koronas kirdly
vagyok!

No, reggel elindultak lednykérébe. Hozz4 is adtdk a linyt. Nagy lakodalmat csap-
tak. Amikor vége volt a lakodalomnak, a két 6reg az egyik hintén elsl ment, a két fi-
atal egy masik tiveges hinton tartott hazafelé. Utkdzben a kis siindiszn6 feliilt a lany
olébe. [jgy megdorzsolte a tiiskéivel, hogy vér csopogott a combjabol. Akkor a fele-
sége levette a fejérdl a fatyolt, fogta a kis stindiszndt, belecsavarta, és maga mellé tet-

te a hintéba. Hazaértek, megint nagy lakodalmat csaptak.
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No, vége lett a lakodalomnak. Egy hénap, két honap, teherbe esett a liny. (Hogy
is hivtak azt a lanyt? Ludincdnak.) Azt mondja neki az anydsa:

- Ahaj, lanyom, de nagy szégyent hoztik rink!

- Miért, anydm?

- Mert mis férfival szerelmeskedtél!

- Nem én, any6som — mondja az anyésinak. — En a te fiadtol vagyok teherben.

- No, 6rdog kirja anyddat, ha nem teszed meg, amit mondok, levigom a nyaka-
dat. L4tni akarom, amikor a fiam veled hal.

Erre azt mondta anydsinak:

- No, ide figyelj! A fiad nem stindisznd, hanem olyan szép legény, hogy hét orsza-
gon nincs olyan szép. Hanem pontosan éjfélre fiittesd be a kemencét, és gyere be oda,
ahol a fiaddal alszom! Ott lesz majd a tiiskéje, dobd be a kemencébe!

- No, j6. Az 6reg hercegné szolt:

- Kilyhafiits, favagé! Olyan vords legyen ez a kemence kiviil, mint belil!

Mindjirt ugy is lett. A stindiszné anyja pontosan éjfélkor kézen-libon belopa-
kodott. A fia a feleségével az dgyon aludt. De a fit letette az dgy ald a tiiskés borét.
A menye ramutatott a bérre:

- Eredj, dobd a kemencébe, mert a fid mélyen alszik!

Az oregasszony felkapta a bért, odafutott vele a kemencéhez és behajitotta. Ami-
kor a b8r meg a tiiske égett, a szagra felébredt a fid:

- Ejnye, ejnye, anydm meg feleségem! Nem tudtatok még harom éjszakat varni?
Akkor telt volna ki az id6m. De nem baj, feleségem! A magzat, ami mo$t benned
van, addig ne sziilessék meg, amig a karomat hiaromszor it nem vetem rajtad! T¢-
ged, anydm, nem dtkozlak meg; utévégre anydm vagy, te hoztdl a vildgra. De most
mér mennem kell.

Akkor a felesége megvigta az ujjit, fogta férje legkedvesebb ingét, racseppentett
hdrom csepp vért:

- No, férjem, ha ezt éjjel-nappal mossik, soha ne menjen ki belle, amig én nem
mosom ki a nydlammal!

- I§ten veletek, anydm és feleségem, mert nekem mar el kell mennem. Nem voltam
siindisznd, csak el voltam dtkozva, hogy amig egy évet le nem élek a feleségemmel,
addig ez a b6r mindig rajtam legyen. Es Rudolf a nevem. De mennem kell.

Fogta magit, elment. No, hagyjuk, hadd menjen...

Egy héonap, két honap. Mo§ mér akkora a Ludinca terhe, hogy két abronccsal szo-

ritja le a hasit. Egyszer csak azt mondja az anyésinak:
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- Hallod-e, any6som! Nem banom, barmit ad I$ten a fejemre, de elindulok, s vagy
megkeresem Rudolfot, vagy lezuhanok valahovd és meghalok, vagy pedig felfalnak
a vadallatok.

Két évig éjjel-nappal mindig ment. Addig ment, amig egy kis kéregkunyhdéra buk-
kant. Bement. Ki volt odabenn? Egy éregasszony.

- J6 eftét, 6reganydm!

- I§ten hozott téged is, linyom! Hol jarsz, miben firadozol ezzel a nagy teherrel?

- Hat mit tehetnék? Ha egyszer az I§ten gy megvert, mitévé legyek? A férjem,
Rudolf, megitkozott, hogy addig ne tudjak megsziilni, amig hiromszor 4t nem veti
rajtam a karjat. Mondd, 6reganyim, nem hallottad hirét?

- Nem tudok réla, linyom. Hanem van hdrom fiam, talin &k tobbet tudnak réla.

- Segits rajtam, az I§ten dldjon meg — mondta Ludinca az 6regasszonynak.

- No, vérj egy kicsit, hivom a legkisebbik fiamat.

Ki volt a legkisebb fia? A Csillag. Jott a Csillag, az 6regasszony megkérdezte téle.
Azt mondta, nem ismeri. De az éregasszony azt mondja: - Hatha a mésik fiam is-
meri! — Hivja a Holdat. Az sem tudott réla. Végiil hivta a harmadik fiit, a Napot.
Ez igy szélt:

- Tudok réla. Nincs is messze innét. A Dundn tal van egy kastély, ott lakik a Ttun-
dérlannyal.

Ahogy az oregasszony ezt hallotta, adott Ludincdnak egy arany kacsit.

- Mindennap piac van a ka§tély el6tt. Rudolf felesége oda fog menni hozzad, és
megkérdezi téled: ,Mennyiért adod?” De pénzért ne add, hanem mondd ezt: ,Ha
a férjeddel alhatok egy dgyon.”

Fogta, elindult a piacra. Letette a kacsit. Odamegy a kirdlyné:

- Hallod-e, te szerencsétlen asszony! Mennyiért adod azt a kacsit?

- Ha egyszer a férjeddel alhatok egy dgyon.

Azt mondja erre a Ttundérlany:

- A fene enne meg, te rosszféle asszony! Mar alig birsz mozogni, és még moét is
a férfiakra palydzol! De eSte azért gyere el, amikor a férjem, Rudolf, hazaér a vadi-
szatrol.

Amikor hazaért, a felesége — a Tiindérlany — enni adott neki. A kavéjdba morfiu-
mot tett. Alighogy megette-megitta Rudolf, mindjart elaludt. Ekkor dgyba fektet-
ték. Behivtik a feleségét, Ludincit, és szdltak neki:

- Itt van, eredj, fektidj mellé!

No de Rudolf aludt. Mondta neki Ludinca:

- Ahaj, férje, Rudolf, vesd mir t rajtam a karodat, hogy megsziilhessek, mert mar

mozdulni sem birok!
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Rudolf csak aludt, nem tudott semmirél. Reggel Rudolf felkelt, indult vaddszni.
Ludinca visszatért a szegény asszonyhoz a kunyhéba. Kérdezte téle:

- Mire mentél?

Ludinca elmondta, hogy:

- Mellettem aludt, de a kezét nem tette ram.

- No, nem baj. Nesze, itt van ez az arany kotlés. Csakdgy, mint az el6bb, ne add
el semmi pénzért, csak ha egy dgyon alhatsz a férjével.

Fogta, ment a piacra. Arra jart a Tundérlany. Szolt:

- Mennyiért adod azt a kotl6t?

- Pénzért nem adom, hanem ha egyszer a férjeddel alhatok egy dgyon, akkor ne-
ked adom.

Azt mondja erre a Ttundérlany:

- Majd eéte kilenc érakor gyere el!

Az asszony elment. Rudolf hazatért, evett, ivott. No de a kavéjdban dalompor volt.
Alighogy megitta, mindjart elaludt. Bevitték a szobdjiba. Akkor odament Ludinca,
és mellé fektidt. Mondta Ludinca:

- Ahaj, férjem, Rudolf, vesd mar it rajtam a karodat, hogy megsziilhessek, mert
mér mozdulni sem birok!

De Rudolf aludt, nem tudott semmirdl. Reggel Rudolf felkelt, akart indulni va-
dészatra. Ekkor a felesége nénje, a Vasorru biba, megszélitotta:

- Hova mégy, ségor? En is veled tartok!

A felesége raszolt:

- Hit csak nem fogsz a férjemmel menni, te rusnya Vasorra baba!

Rudolf azt mondta:

- Hadd j6jjon!

No, felszedel6zkodtek, elindultak.

- Ségor, nem unatkozol? Mert én mesélni is tudok dm!

- Hit mondj egy mesét! — sz6lt Rudolf.

- Volt egyszer — mondja — egy kis stindiszné. Az a siindiszné megndsiilt. A felesé-
gét elhagyta, amikor dllapotos volt. Eljétt ide, és itt is meghdzasodott. Az elsé fele-
ségének Ludinca volt a neve. No de figyelj ide, ségor! Itt van a feleséged, mar két éjjel
egy dgyban aludt veled, s egyre csak azt mondja: ,Rudolf, férjem, vesd mdr 4t rajtam
a karodat, hogy megsziilhessek, mert mar mozdulni sem birok!” Hanem amikor ha-
zaérsz, egyél, de a kavét ne idd meg, mert a higom, a kurva, elaltat.

No, kdzben Ludinca visszatért a kunyhéba az éregasszonyhoz, és elmondta.

- Egy dgyban héltam vele, de mot sem tudott magardl, csak aludt.

Azt mondja az éregasszony.
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- Nem baj, prébald meg még egyszer! Nesze, itt van ez az arany orsé. Oda fog
menni hozzdd Rudolf felesége, de te semmi pénzért se add el ezt az orsét, hanem
mondd neki azt, hogy: ,Ha a férjed még egyszer velem alszik egy dgyon, akkor ne-
ked adom!”

No, fogta, kiment a piacra. Arra jirt a Tuindérldny, és megkérdezte:

- Mennyiért adod?

- Pénzért nem adom, semennyiért. De ha még egyszer a férjeddel alhatok egy
dgyon, akkor neked adom.

- Ejnye-ejnye — mondja -, hogy a fene enne meg! Alig birsz mozogni, és még min-
dig férfi kellene! No, majd eéte gyere el!

Akkorara Rudolf is hazaért. Mindjirt evett, és Ugy tett, mintha inna. De nem
itta meg a kdvét, a loca ald ontétte. Ekkor tette magit, hogy alszik. Mindjart fogtdk,
és dgyba fektették. Akkor elmentek Ludinciért, és széltak neki:

- No, gyere!

Odament, mellé fekidt. Mondja neki Ludinca:

- Ahaj, férjem, Rudolf, ha I§tent ismersz, vesd mdr it rajtam a karodat, hogy meg-
sziljek, mert nem birom tovabb!

Ahogy Rudolf meghallotta, azonnal megdlelte.

Mindjirt sziiletett két szép fia, de olyan, hogy madris arany almdkkal labdaztak
az dgy mellett.

Reggel a misik felesége hozta a kdvét a férjének:

- Itt van, férjem, egyél!

Azt mondja erre Rudolf:

- Takarodj, te aljas, bitang! Hat nincs szived? Nem sajnaltad ezt az asszonyt, aki
akkora teherrel jart? Engem meg elaltattal! De moét aztdn vilassz magadnak haldlt:
a revolveremtdl vagy a kardomtdl?

Megszélalt erre a Vasorra baba:

- Ne bantsd, Rudolf, sajndlom, hiszen a higom. De tedd, amit akarsz!

Erre Rudolf igy sz6lt:

- Legyen a tiétek ez a vagyon, mindenestil! Csindljatok vele azt, amit akartok.

Rudolf meg a feleségével és a két gyermekével hintéba ilt, és hazament az apja-
hoz.

- No, apdm, megjottem. Nem vagyok mar siindiszné.

- Jol tetted, fiam. Mot mar, nesze, a korona, te vagy a trén6rokos énhelyettem.

Lakodalmat csaptak. Meghivta apésit is, a térok kirdlyt, és nagy lakodalmat csap-
tak.

Ha meg nem halt, maig él.
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MEDVEBOCS KIRALYFI!

Elt egyszer valahol, ott, ahol a zergetollat boglydba rakjik, élt egyszer egy szabd
a hdrom lanyaval.

Egyik reggel visirba indult a szab6, és megkérdezte a linyait, kinek mit hozzon
a vasdrbél.

Az egyik liny kotényt kért, a masik cifra papucsot, a legkisebbik azt mondta, hoz-
zon az apja teardzsit.

A szab6 meg is vette a vasirban a kotényt meg a cifra papucsot; tearézsit azonban
nem talalt sehol, pedig elég nagy volt a vasir. Gondolta, hogy hazafelé menet majd
csak taldl valami kertet, és kér a gazditdl egy szdl teardzsit; talin még pénzébe sem
keriil, végtére is nem olyan nagy valami az az egy szil rézsa.

Ahogy ballagott hazafelé, mér erésen alkonyodott, amikor egy furcsa hdz elé ért.
Vasrdcsbol volt a keritése, a kert meg telisdedteli volt tearézsaval. Csak éppen be kel-
lett nydlni a rdcson. Be is nyult, leszakajtott egy szdlat, s mdr hizta volna vissza a ke-
zét, amikor hangot hallott:

- Virj csak, szabé, nem addig van az!

A szabonak indba szdllt a batorsdga, mert egy medvebocs dllt elStte.

Aztin meg mindenféle dllat gydlt oda a kertbsl; vadkutya, tekndsbéka, zebra,
még elefint is volt; mind egymds hegyén-hdtin tolongott, de ugy kiilonben béké-
sek voltak.

- Elviheted a tearézsit — folytatta a medvebocs -, de csak gy, ha esztendére elho-
zod nekem azt, akinek a rézsit viszed! Mert csak az oldhat 6l az dtok aldl, aki meg-
szeret engem.

A szabé ijedtében végig sem gondolhatta, mirdl van sz6, csak ramondta: tgy lesz;
hanem egész haziig volt min téprengjen. Csak az vigasztalta nagy banatiban, hogy
van még egy teljes esztendd, addig majd torténik valami.

A lanyai ortiltek az ajindéknak, kivélt a legkisebbik. Egész éjszaka a tearézsit sza-
golgatta.

Aludni az apja se tudott, de nem volt szive megmondani a linydnak, hogy ajaj, na-
gyon sokba keriil még az a tearézsa!

Esztendd teltével olyan szép lett a ldny, hogy a szabénak esze dgaban se volt mér

a medvebocsnak adott igéret.

1 In.: BERZE NAGY Jéinos: 4 biibdjos lakat, Méra, Bp., 1979. 210-212.

135



KEDVENC NEPMESEIM

De amit elfelejtett a szab6, azt nem felejtett el Medvebocs kiralyfi. Huszonnégy
6rdig virt, s mivel a szabé nem jelentkezett, betilt a barsonnyal bélelt hintéba, oda-
hajtott a szabd hiza elé, és bekocolt az ablakon.

-En vagyok, én vagyok, Medvebocs kirdlyfi! Eljéttem a linyodért, akinek elhoz-
tad a teardzsit.

Na, volt is jjedtség: éjnek évadjin ilyen litogatds!

A lany sehogy se értette, mirdl van sz6; de az apja egyre mondta, hogy nem kell
télni, j6 dolga lesz, elvégre kirdlyfihoz megy feleségiil.

Ha akart, ha nem, mennie kellett. Vitte a lanyt nagy boldogan Medvebocs ki-
ralyfi.

Az dllatoktdl nem félt, mind olyan volt, mint a kezes bariny; kere§ték is a kedvét,
még az oroszlinok is halkabban morrantak, hogy ne féljen a liny.

Persze félt, de még mennyire! Kétszer is megforditotta a zarban a kulcsot, hogy
senki ne johessen be hozz4.

De hit mégiscsak ki kellett nyitnia az ajtét, mert mdsnap reggel egy vadmacska az-
zal a hirrel jott, hogy Medvebocs kirdlyfi nagyon beteg.

- Vagytok elegen a palotiban, dpoljdtok! — felelte a ldny.

- Mézespuszedlit akar enni — nydvogta a vadmacska.

- Hit stissetek neki!

- De a te kezedbél szeretné megenni, akkor meggydgyul!

- Etesse meg a tigris! En nem érek r!

Kisvirtatva a zerge kopogott be, hogy Medvebocs kirdlyfi 4gynak esett; de a lany
erre se ment ki. Nem is vilaszolt.

Aztin az lrge nyoszorgott az ajté elstt, hogy Medvebocs kirdlyfi mér félrebeszél,
taldn meg se éri a déli harangszét.

Ezt mér nem dllhatta a liny sz6 nélkil:

- Az én lelkemen ne szaradjon, ha el tall patkolni! Ott leszek mindjart, addig vi-
gyazzatok, oda ne égjen a puszedli!

Mikor Medvebocs kirdlyfi a harmadik puszedlit is megette a liny kezébél, hit csak
kiugrik az 4gybdl, bukfencezik egyet, s abban a szempillantdsban olyan helyrevald le-
génnyé viltozott, hogy dlmodni sem lehet kiilonbet! Es mind az egész hiza népe em-
berré vedlett abban a minutumban.

Mar csak a lakodalom volt hatra. Az ifja par feje folott egy oridsi teardzsa viri-
tott; életemben sem lattam olyan szép rézsit. Az eskiivére hirom nagy erd6bél meg-
hivtik az 6sszes majmot, 6zet, medvét, mar akiket elStalaltak. Tizenkét réka késébb

érkezett, addigra mdr tdl voltunk a tyuklevesen. De azért nekik is jutott béven a ma-

radékbol.
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A BIKA MENYECSKE!

Egy embernek vét sok-sok gyermeke. Olyan sok vét, mint a ro§tin a lyuk s még
eggyel tobb. Azt mondta egyszer a legkisebbik, hogy @ elmenyen szerencsit probélni.
Amint ment, mendegélt, litta, hogy egy helyt ig az erdd, s ott benne litja, hogy egy
kis kigy6 vergddik, ki akar szabadulni s nem tud. Megszélal a kigyé:

- Legyél szives, segits meg engemet, s mentsél ki!

- Hogy segiljek neked? Hogy menjek bé a tiizbe? Ha bémenyek, megmarsz.

- Ne filj semmit, csak nyujtsad bé a botodat! En majd racsinkérkézom.

Ugy is tett a kisfid. Bényujtotta a botot, s a kigy6 récsiinkérkézott, s a fit kiemel-
te a tlizbSl. Azt mondta a fid:

- Hit hogy vigyelek én haza, azt se tudom, hol lakol.

A kis kigy6 csak sirt, kirlelte, hogy csak vigye haza, majd megmutatja G az utat.
Elindultak, mentek, mendegéltek, s elirkeztek egy cstinya gyeptih6z. Nem tudtak ke-
resztilmenni. Azt mondta a fit:

- Moét mir szallj le, mert itt nem tudok keresztiilmenni!

De a kis kigy6 csak rélehelt a gyepire, mindjart Ut nyilt el6ttok, s vitte tovibb.
Azt mondta a kis kigy6 a fiinak, hogy mikor hazamennek, az apja igir sok vagyont,
pinzt, mindent, de ne fogadjon el semmit, csak van az ajté megett egy tarisnya, azt
kirje el, s még a legkisebbik linyat. Mentek is haza, de az 6reg kirdly nem akarta igirni
a lanyét. De a kis kigy6 sirt, hogy hat ttet kiszabaditotta, akkor fizesse meg neki.
Vigiil nagy nehezenn odaigirte. Akkor vezette a kisfiat bé az egyik szobdba, s ott 14-
tott egy csinya, csunya bikdt. Az vét a nagyobbik lanya. Megiszonyodott. Akkor vit-
te a masik szobdba. Ott is egy ilyen ahhoz hasonlé bika vét. Az vét a kozbensd lanya.
Vigre bévitte a harmadik szobdba. Ott vét a legkisebbik ldnya. Jinosnak elment min-
den kedve tiille. De ha odaigirte, muszdj v6t, hogy vigye magéval. Jinos megkdszon-
te szipen, de filt tille. Janos a nyakdba akasztotta a tarisnydt, s ment el6l, a bika meg
ment utdnna lepcsegve. Mikor kiirtek a kapun kilil, gondolja magédban Jdnos, hogy
j6 lesz elhagyni. Megindul gyorsabban menni, hogy maradjon el: El is maradt, de

a menyecske kidltotta:

1 In.: 4 rékaszemii menyecske -, KOVACS Agnes ketesdi népmesegytjteménye, Kriterion,
Kolozsvar, 2005. 155-160. ,,4 bika menyecske (AaTh 402. Egér(béka)feleség + 465 B. A szépasz-
szony-tipusi mesék keveréke). SZUCS Kati kedvelt meséi kdziil vals, édesanyjtdl tanul-
ta. A mese szomoru vége igen szép és szokatlan, ellentmond a mese mindig minden jéra
fordul elvével.” (364-365.0.)
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- Virjil meg, Janos lelkem, ugyis csak magaddal kell, hogy vigyél!

Janos nem hallgatott ra, csak haladt tovdbb. Mikor mir jé messzire elhaladt, hogy
nem ldtta, gondolta magdban, hogy jé lenne valamit enni is. Levette a tarisnyat, s
mondta, hogy egy személynek itel-ital legyen. Mindjért lettek is kiilonbnél kulonb
itelek s italok. Mire Janos leilt, hogy egyik, akkorira megirkezett a menyecske is,
elirte s azt mondta:

- Mir nem kiszitettél két személyre, Janos lelkem? En is éhes vagyok

A maradikbul egy kicsit hagyott neki is, de Gjat nem kiszitettett. Elindultak, men-
tek, mendegéltek, s béirtek abba az erdébe, s ott lattak egy kis kalyibidt, s ott meg-
egyeztek, hogy ott laknak ketten. Janos odajirt favdgni, s a menyecske meg tigyesen
bérendezte a kis lakdsukat. E§tére mindig vérta vacsordval haza Jinost. Kézben nap-
pal levette magdrul a bikabiirt, csak iccaka vét bika. Egyszer arra jart a kiraly vaddsz-
ni a fidval. A kirdlyfid megldtta, nagyon megszerette a menyecskét, és azt mondta
az apjanak, G, ha meghal is, mégis elveszi a lednyt, dljik meg Janost. Azt mondta
a kiraly a fidnak:

- Hadd el, fiam, mert majd prébara tessziik mi! Ugyis egy szeginy favigé nem tud-
ja kidllni a prébat, s akkor a tied lesz a felesige. Misik reggelre Gzent a kirdly, hogy
Janos menjen fel hozza.

Felment Janos, s azt mondta a kirdly, hogy reggelre tltessen sz6ll6t, hogy az reg-
gelre teremjen, s vigyen neki egy liter mustot s egy tanyir szoll6t.

Ment haza nagy busan Jinos, hogy mdr mi lesz vélle. Mikor hazairkezik, kérdi
a felesige, hogy:

- Mir busulsz, Janos lelkem? Sohase busulj, csak vacsordlj, s fekudj le, ne gondolj
semmivel!

Lefekiidt, s akkor a menyecske elévett egy sipot, s megfujta, s amennyi kis apré
6rdog vét, mind eléjott. Mind kérdeztik, hogy mit parancsol, mivel szolgdlhatnak?
Mindjart munkaba éllitotta. Dolgoztak szorgalmasan ugy, hogy reggelre kisz vét
minden. Janos, mikor felibredt, mdr el vét kiszitve egy tanyir szollS s egy liter must,
vihette a kirdlynak. Vitte. A kirdly nagyon bosszankodott, hogy ki tudta dllani a pré-
bit, s azt mondta:

- Na, ezt kidllottad, de a mdsikba majd belétorik a fogad.

Akkor azt mondta, hogy tltessen erddt, csemetit, hogy az reggelre néjjon meg, ley-
gyen nagy fa, aztat vigassa le, dolgoztassa ki, ipitsen belélle hidat, s a tobbit hordjik
bé egy csoméba a kirdly udvardba. A hidra csindltasson tornyokat vigig, abba csindl-
tasson harangot meg zsoltdréneklé madarakat! [jgy legyen elkiszitve, hogy mikor va-

laki rélip, azonnal széljanak a harangok, énekeljenek a madarak!
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Moét Janos még sokkal szomorubb vét, amint ment hazafelé. Nem akart vacso-
rdzni sem bénatjdba, de a felesige csak biztatta; hogy ne t6r6djon semmivel, fekid-
jon le nyugodtan. A menyecske 4jbul elévette a sipot, megfijta, s most még sokkal,
de sokkal t6bb 6rdég jott elé. Reggelre mindent elédllitottak. Ott v6t a hid, s ott vét
a sok fa a kirdly udvariban. A kirdly nagyon mirgel6détt, harmadszor is odahivat-
ta Jano$t. Azt mondta, hogy menjen el, s hijja meg Jézus Krisztust és Szent Pétert
holnap ebidre. Most vé6t csak igazin meggondolkozva Janos. Hét G még soha nem
jart a mennyorszdgban, hit most hogy menjen oda? Mondja a felesiginek, s mond-
ja a felesige:

- Na, moét vacsoralj hamar!

S akkor elévette a sipot, s hiromszor is megfutta. Akkor eléjott egy otlabu la.
Mindjirt odaillt, hogy hit:

- Mit parancsol, asszonyom?

Mindjért aztin elmondta a menyecske, hogy hit hova kell menni, s villalkozott,
csak azt mondta, hogyha lehet, siessenek, mert mindjart leesik a harmat, s a patké ko-
pott rajta és sik lesz. Ahogy Janos megvacsordzott, felilt a lira, s mindjart el is men-
tek. Aztdn, mikor odament, mondta Jézus Krisztusnak, hogy mit kivin a kiraly, hogy
j6jjon el hozzd holnap ebidre. Azt mondta Jézus:

- El is mentink Péterrel egyiitt, csak itt van egy szem buza, vidd el a kirdlynak,
s mondd meg, hogy ezt 6rdlje meg, s ebbdl siittessen kenyeret holnapra, s van a ki-
rilynak egy olyan tehene, amelyik soha sem borjuzik, aztat borjuztassa, azt fejje meg,
s abbul csindljon kavét.

Janos meghajolt, s eljottek. Ment a kirdlyhoz, s dtaladta az izenetet, s dtaladta
a szem buzdt. A kirdly nagyon haragudott erre az izenetre, s azt felelte Janosnak:

- Lesz itt mit egyik elig.

Janos hazament, s virt, hogy reggel jonn Jézus Krisztus meg Szent Péter. Reggel
alig hajnalodott, jottek. Hittdk Janost is, s mentek a kirdlyhoz. Mikor raliptek a hidra,
a harangok mind elkezdtek harangozni, a madarak énekelni. A kirdly nagyon haragu-
dott. Hét ki mer az G hidjara lipni? Fegyveres katondkat kildétt, hogy régton 6ljik meg,
hogy ldssa, hogy ki az. Mikor lattdk, hogy Jézus Krisztus, egy se tudta mozditanni
a fegyverit sohuva, nem tudtik megélni. Mentek vissza a kirdlyhoz, s a kirdlynal te-
ritett asztal vdarta. Mikor megirkezett Jézus Krisztus, a kirdly mondta, hogy tljon le.
Jézus azt kérdezte, hogy megdrélte-e azt a szem buzit, siitétt-e beldle kinyeret, hogy
a tehenet bornyuztatta-e, csindlt-e kavét a tejibSl? S azt mondta a kirély:

- O uram, hit hogy kivinhatsz tlllem ilyen lehetetlensiget?

Azt mondta Jézus Krisztus:

- Ugy, mint te kivintdl ettSl a szeginy embertdl.
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Erre megfordultak, s eljottek, s otthagytik a kirdlyt. Mikor egy kicsit messze
vétak, azt mondta Jézus, hogy:

- Nizz vissza, Janos, mit ldtsz?

Janos visszanizett, hét litta, hogy az egisz viros lingban igett. Mentek tovébb,
s akkor megint mondta hogy:

- Nizz vissza, Janos, mit ldtsz?

Janos visszanizett, s latta, hogy az egisz viros helyin egy nagy hala§té lett. Har-
madszor is mondta, hogy:

- Mot nizz vissza, Janos!

Hit uram teremtdm, ldtta, hogy a varos fel vét ipiilve, még sokkal szebb vét mint
azel6tt. Azt mondta Jézus Krisztus hogy:

- Moét kéltozz bé, Janos, te a felesigeddel ebbe a virosba, s te alapits egy 4j or-
szagot!

Janos megkoszonte szipen, elbucsuzott, s elvaltak egymastul. Ahogy hazament Ji-
nos, elmondta a felesiginek. Elhatdroztik, hogy békoltéznek abba a varosba lakni. Bé
is koltoztek oda, s iltek boldogann.

Janosnak egyszer eszibe jutott, hogy az anyjinak milyen rossz lehet a hdza, ahunn
azok laknak. Azt mondta a felesiginek, hogy:

- Hozzuk ide anydmékot, a sziileimet, hogy lakjanak azok is itt mivéllink!

Azt mondta a menyecske:

- Nem bédnom, hozzuk, csak az anydd szavit nem fogadd meg soha — azt mondta
-, az apadét fogadd, de az anyddét ne!

Me az anyja arra tanitotta, hogy igesse el a bikabtirt. Az apja mindig azt mondta:

- Hadd el, fiam, majd elveti magatal, mikor ugy latja jonak!

Bé is koltoztettik a sziileit a vdrosba, s ott laktak egyiitt. Az anyja meg egyszer
ribeszilte, hogy elligesse a bikabirt. Elligette. Mikor a menyecske megtudta, erd-
sen sirt, keservesenn.

- Na—azt mondta -, mégis megfogadtad az anyad tandcsit. Mi mar tobbet egyma-
séi nem lehetiink soha, me — azt mondta — én evvel el vétam dtkozva, s még két évig
kellett volna, hogy viseljem. Most mér egyttt tébbet nem ilhetiink soha.

Kiment az udvarra, s megrazkédott, egy nagy madar lett belélle, s elrepiilt. Az ura
nagyon busult utina, hogy most mar tébbet nem litja. Csindltatott magdnak egy par
vacsbocskort és egy vaspalcdt, s azt mondta, hogy addig menyen, amig megtandlja.

Elindult, s ment, mendegélt jéghegyen, s Giveghegyen keresztiil, ugyhogy belételt
tizenkét esztendd, amig elirkezett egy ritre. Ott vt egy kis hdzikd, s abban lakott
egy 6sz, oreg ember. Elkérdezte, hogy mi jaratban van, hogy keriilt oda. Elpanaszol-

ta, s azt mondta az 6regember:
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- Tudom, fiam, s ismerem, hogy milyen bajban vagy. Azt is tudom, hogy
a felesigeddel mi tortint. Tudom, hogy maddr vét, de most dtvaltozott szarvasnak. Itt
ariten van egy kut, s a mellett van egy vélyu, s tizenkét szarvas szokott odajénni min-
den dilben inni — azt mondja-, azok kozt van a te felesiged is. Azt Ggy ismered meg,
hogy az mindig a jobb oldalon kiilén fekszik a t6bbitsl, mikor lejonnek inni, mert
mindig ott szoktak dilben pihenni. S akkor menj oda, s bujj oda a jobbik oldaldhoz,
s sird el magadat, ahogy csak tudod, de szélani nem sz6ljil semmit, s akkor fekiidj
a masik oldaldhoz, s ott is sirjdl, s akkor G megszdlal, s te csak akkor felelj, ha kér-
dez.

Ugy is tett. Hat megszolal a szarvas, médr a menyecske:

- Ugyi, nem hagysz bikimet itt se! Mondtam, ne fogadj sz6t anyddnak, s még-
is elligetted a bikabtrt. De ha te ippen tgy nem ilhetsz nélkillem, hogy ide is eljot-
tél utdnam, megteszem, hogy tiged is dtalvardzsollak, de mi egyiitt ugysem ilhetiink,
sem nem ldthatjuk egymdst soha.

Azt mondta, hogy dtalblitykozteti a fejin, s lesz bel6le vacsoracsillag. A szarvas is
kereszttlblitykozott a fejin, s beldle lett a hajnalcsillag. fgy aztin nem lathatjik tob-
bet egymdst soha. Itt a vége.
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A KIGYO, A KIRALY VEJE
(A nagyapamtél, Gavrila Purditol hallottam.)'

Elt egyszer egy Oregasszony és egy Oregember. Az dregasszonynak és az 6regem-
bernek nem volt gyermeke, két drva 6reg volt, kinn laktak a falu végén, egy erdd szé-
lén. Az 6regember elment ide is, oda is, megkereste, ami a hdzhoz kellett, ahogy azok
szoktak tenni, akiknek semmijiik nincsen.

Na, egyszer bemegy az oreg az erddbe, hogy szdraz fit hozzon a tlzre. Megy
az Oreg az erdében, gy(jtogeti a szdraz dgakat. Rataldl az 6reg egyszer egy hatalmas
nagy kidélt szdraz fira, és mondja magdban:

- Jaj, ha én téged haza tudnélak vinni! J6 kis tartés meleget tudnék veled csindlni
a spérhertben. — Megmozditja az 6reg az egyik végét, hogy a villira emelje, de nem
birja, mert nagyon nehéz volt a fa. Na, leereszti a fit a foldre, és megint csak mond-
ja magdban:

- Milyen j6 is lenne, ha volna egy fiam. Akkor eljonnénk ide ketten, hazavinnénk
ezt a fat, és j6 ideig lenne tuzel6nk.

Ahogy a beszédet bevégzi, megint csak a fatorzset nézegeti, hogy milyen jol égne
az nila, odahaza. Hét ahogyan a fit nézegeti, megpillant mellette egy nem valami
nagy, de igen szép pikkelyes kigyé6t. Riszdl az éreg a kigyora:

1 In.: Vilag Szépe és Vilag Gyonyoriije, magyarorszagi roman népmesék, PURDI Mihdly meséi
(HOCOPAN Sindor gy(jtése), (forditotta: IGNACZ Rézsa) Eurépa, Bp., 1982. 193-216.
Serpele, ginere la imparatu. Amor és Psyche vildghird mitikus meséje: AaTh 425A két for-
midban ¢l a roman mesekincsben. Az egyikben az any6s elégeti ugyan a kigy6 bérét, az al-
latférj nappalra is emberré vilik, de nem hagyja el a feleségét, hanem tovabbra is vele marad
a kirélyi palotdban. Ilyen mesénk is. A mdsik redakciéban a férj magdra hagyja terhes fele-
ségét, s az hossza vindorlds utdn csak akkor tudja megszilni gyermekét, mikor férje riteszi
a hasdra a kezét. Ezt mondja el Purdi Ttindérkirdlyfi cim meséjében. Nemegyszer tapasz-
taltuk, hogy egy-egy mesemondét valamely téma, jelenség kiilonosen foglalkoztat, s az az-
zal kapcsolatos mesékbél tébbet is bevesz repertodrjiba. Ilyen Purdinal az allatférj-feleség,
melyrél a rink maradt viszonylag nem nagy repertodrban tobb mese is szdl. (...) Figyelem-
re méltéak a kigyévélegény taltos vondsai: akkor hatirozza el magit a nésiilésre, mikor tu-
domist szerez a tizenkét szivi tdltos 16r6l, mert tudja, hogy csak 6k ketten egytitt képesek
valéban nagyszabdsu cselekedetekre — ezekrdl a cselekedetekrsl a mesében az ugratdson
kiviil nincs is sz6. A hés taltosvoltibdl kovetkezik csondes parharca a boszorkdnnyal, aki
azért égetteti el az allatbSrt a kirdlynéval, mert tudja, hogy ezzel gyengiti ellenfelét.(...)".
(328) KOVACS Agnes irta az utészot.
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- Na, kettévigijalak-e, olyan nagyon szépen 9ssze vagy itt tekeredve kalacs forma-
jara, vagy hagyjalak élni?

Mondja a kigyé az éregnek:

- Hagyja meg, 6regapd, az életemet! Vigyen inkdbb haza magdval, és etessen en-
gem, amig nagy leszek, mert iftenemre mondom, j6 lesz az még maginak késé 6reg-
ségére, ha mar elgyengil.

- Na, j6 — mondja az 6reg -, hazaviszlek, és fel is nevellek, legaldbb lesz nekiink is
valakink erétlen 6regségiinkre. Csak hat kigy6t a hdzndl tartani nem valami j6 dolog,
és tudod, az 6regasszony fél is a kigy6ktdl. Na, de nem bdnom, legyen ahogy lesz.

Megfogja dregapé a kigyét. Volt egy szértarisznydja, olyan, amilyet régen hord-
tak az 6regek. Beledugja a kigyé6t a tarisznydba, hit az ott is szép kaldcs formdra te-
keredett Ossze.

Na, felvesz az 6reg néhdny fadarabot is a hatdra — mar amennyit egy olyan 6reg-
ember elbir, hitdra veti a tarisznyit is, és megindul lassan menve, ahogy a fival a h4-
tin menni tudott.

Na, elérkezik az oreg a kiskapuig, eléje jon az 6regasszony, hogy kaput nyisson
neki, és mondja az 6regembernek:

- O, 6reg, milyen sokdig odamaradtal ma ezekkel a fikkal!

- Hat, mulik az id§ felettiink, oregasszony, tudod, hogy mindennap gyengéb-
bek, és 6regebbek lesziink. — Azzal odaadja a tarisznyét a kigyéval az dregasszony-
nak, de nem mondta meg neki, hogy mi van a tarisznydban. Na, 6regapé megindul
a fakkal, 6reganyd kinyitja a kiskaput, és csak akkor nézi meg, hogy mi van a tarisz-
nyéban, hogy olyan nehéz. Ahogy belenéz, meglatja a kigyét a tarisznyaban, elha-
jitja a tarisznydt, egyet sikit, és ki akar futni az udvarbdl, de ijedtében nem taldlta
a kaput, ugy megijedt.

-0, asszony, igaz az, hogy hosszu haj, révid ész! Mi a csudédért ijedtél te meg olyan
erésen egy kigy6tdl, hiszen lattdl te mdr kigyot, erdd mellett néttél fel, ott is élsz rég-
6ta. Es most, oreg fejjel ugy megijedtél, mint egy kisgyerek.

Elkezd az éregasszony kiabélni, de messze 4llt a tarisznydtol:

- O, uramisten, téritsd észre ezt a vénembert, hit mit akarsz ezzel a kigyéval? Tan
hogy mind a ketténket megegyen egy éjszaka? Oud meg, de régton, és ne hozd ne-
kem a haz kozelibe.

Egyszer csak kidugja a fejét a kigyé a tarisznyabdl, és kijon, de az éregasszony,
amikor Ujra meglétta, sikoltozva befutott a pitvarba, és becsukta magara az ajtét.

Na hdt 6regap6 ott maradt a kigyéval az udvaron, a karjira vette, hit a kigyé
nyomban az oreg nyaka koré tekeredett. Ettdl egy kicsit az regember is megijedt,
és azon igyekezett, hogy Ugy tartsa a nyakdn a kigy6t, hogy az benne kdrt ne tegyen.
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Na, akkor elment, hogy megmutassa az 6regasszonynak: szelid kigyé ez, nem csindl
semmi bajt. Azt mondja akkor a kigyé:

- Dréga 6reganydm, ne ijedjen meg t6lem, mert iStenemre mondom, j6 leszek még
maguknak oregségiik idejére, csak gondozzanak, dregapéval egyiitt, neveljenek fel
nagykoromig.

Na, ett6l megenyhiilt 6reganyd, kijott a pitvarbdl, leiltek az ajté el6tt a toltésre,
hogy megbeszéljék dregapoval, hova is tegyék a kigyot.

- Hit aztdn mivel fogjuk etetni? — kérdi 6reganyé 6regap6tol.

- Hét azzal, amit mi esziink — mondja az 6reg.

Na, csak meglagyul a szive a szegény oregasszonynak, és mondja 6regapénak:

- Tegytik be az i§tdlloba a kecske mellé.

- J6l van — mondja az oreg -, ott a sarokban van is hely a kecske mellett.

Na, elviszik a kigyét az i§tdlloba, és a kecske ahogy meglatta, egyszeribe felugrott
a jaszolba, mert 6 is félt a kigy6tol.

- O, hogy a fene egyen meg, te buta kecske, hit te is félsz a kigy6tdl, akar a gaz-
daasszonyod! Ne légy buta, nem bint az téged.

Na, leteszi a kigyét egy sarokba, s a kigyé nyomban kalics forméba tekeredett.
Becsukjik az ajtét, mert mar eStefelé volt, és elmegy a két 6reg, hogy megvacsorz-
zanak és lefekiidjenek.

De a kecske csak mekegett ott, az istdlléban.

Na, reggel, amint felkenek, nyomban az i§talléba mennek az 6regek, hadd ldssik,
hogy aludt a kecske meg a kigyé. A kigy6 ott volt, abban a sarokban, ahova eéte letet-
ték. A kecske éhes volt, és ahogy az oregeket meglitta, nyomban mekegni kezdett.

Hit, megfejték a kecskét, és felf6zték a tejet. A tej volt a mindennapi ebédje
az 6regembernek és az 6regasszonynak.

Azt mondja dregapé 6reganyonak:

- Na, 6regem, adjunk egy kicsi tejet a fiunknak is.

Ontottek tejet egy tiszta tinyérba. Mikor a kigyé ezt meglitta, nyomban felemel-
te a fejét, feléjik nydjtézkodott. Oregapé letette elébe a tdlat, és a kigy6 egy pillanat
alatt mind felszivta bel6le a tejet.

Mondja az éreganyénak:

- Na, anyékdm, litod, majd hozzdszokunk, hogy & is egyen.

Etették a kigyot hol ezzel, hol azzal, amit 6k is ettek, nem vilogatott a kigyd, de a
tejfélét a legjobban szerette, minden ennival6 kozott.

Eltelik egy kis id8, és egyszer megy reggel az 6regasszony az itdlléba, hogy meg-
fejje a kecskét, de a kecskének nincs egy csépp teje sem. A kigy6 ott aludt a szokott
helyén.
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Bemegy az oregasszony a hazba, és mondja:

- Hé¢, 6regem, te taldn az esete nem itattad meg a kecskét, mert semmi teje sin-
csen.

- De bizony adtam én neki enni is, inni is — mondja az dreg -, és j6 sokat ivott. Ki
tudja, taldn rosszul aludt, nem pihente ki eléggé magit.

Hat, elmulik ez is, és a kigy6 jarkdlni, ide-oda kaszni kezd az i§talléban. A kecs-
ke ugy 6sszeszokott a kigydval, hogy ha a kigyé kiment, a kecske mindjart mekegni
kezdett a kigyé utdn, kiilondsen akkor, ha az 6regember a kigyét az i§tallébél kivit-
te a napra.

Na, telik-mulik az id6, és néha ad a kecske tejet is reggelente, csak nem annyit,
mint amikor a kigyé nem volt ott vele az istdlléban.

Nétt a kigyd, mint a mesében, szép, nagy testi lett. Egyszer reggel kordbban megy
oregany6 az i§tdlloba, hogy megfejje a kecskét, hat majd leesett a 1abdrdl, mikor belé-
pett és litja, hogy a kigy6 szopja a kecske t6gyét. A kigy6 a kecske ldbara tekeredett,
a fejét feltartotta a kecske hasa aljdhoz, és ugy szopta a t8gyét. Az Sregasszony mikor
ezt megldtta, egy szot sem szolt, csak bement az oreghez a hazba és mondta:

- Na, 6regem, hit tudod-e miért nincs teje a mi kecskénknek?

- Miért? — kérdi az oreg.

- Merthogy a kigyd, vagyis a te fiad, akit az erd6bél hoztdl, az szopja a kecskét.

De a kigyé okos volt, az éregeknek minden szavit megértette.

- Na, nem baj — mondta éregapé-, lehet, hogy eSte nem adtam eleget enni a fiam-
nak. O, bir névekedne gyorsabban!

Na, a kigy6 ezentdl nem szopott annyit, hagyott az éregasszonynak is egy kicsit.
Na, telik-mulik az id8, és a kigy6 igen nagyra megnétt. De akkorara, hogy az istalls
szik lett neki meg a kecskének is, olyan hosszi, meg testes lett.

Még eltelik egy kevés id8, oregapé elmegy be a faluba, és ott széba elegyedik
az emberekkel. Egyszer egy ember azt mondja:

- Mit tudtok ti? Semmit! Hej, te§tvérek, tudjitok, ha nekem egy fiam volna, az el-
mehetne, hogy megkérje feleségiil a kirily leinydnak a kezét. Merthogy a kirdlynak
egy igen szép lanya van, és van a lanynak egy tizenkét szivi paripaja. Es a kiraly veje
az lehet, ami meg tudja lovagolni a tizenkét sziv{i lovat. A ldny, ha a lovira il, ke-
resztllugrat a mi falunkon, a paripa nem kertl ki semmit, ami eléje keril, felviszi
alanyt a kék egek magassagiig.

- Ugyan — mondja 6regap6-, nincsen a vildgon olyan legény, aki ilyet meg tudjon
tenni. — Oregap(’) nem is gondolt a maga fidra, vagyis a kigyéra. Akkor csak folytat-
ja az az ember:
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- Hit, ha a kirdly lanya meg tudja lovagolni azt a lovat, s olyan magasra tud ugrat-
ni vele, akkor kell hogy legyen olyan legény is, ha mis nem, egy csikéslegény, mert
azok lovon vannak egész nap.

Hazamegy 6regapd. Oreganyé ott tildogélt a hdz elstt a toltésen — ahogy régiek
mondtik, ha egy eladé linyrdl volt sz6-, igaz, mdsok meg azt mondtik, hogy lusta,
mert egész nap a hdza el6tt a toltésen Gldogél.

Na, mikor megjott dregap6, az éregasszony a toltésen ildogélt — ahogy mondtam
-, és mellette a kigyé elnytjtézkodva siittette magat a nappal.

Mondja az éreg:

- Hallgassatok ide, dregem, és te is fiam.

- Na, mit hoztél a falubél — kérdi 6reganyé -, mi Gjsigot hallottal?

- Hit, asszony, én nagyon j6 és nagy hirt hallottam, de csak annak a részére, aki-
nek hdzasulandé fia van. De hat nekiink nincsen.

A kigy6 figyelmesen hallgatta, mert minden sz6t értett, amit az 6regek egymads-
sal beszéltek.

Mondja dregapé:

- Nagy Gjsdg van, anyékdm. Van a kirdlynak egy eladé linya, de azt csak olyan le-
gény kaphatja meg, aki képes meglovagolni a liny tizenkét sziv(i paripdjat. A kiraly
linya ezen a lovon keresztiilugrat a mi falunkon, a paripa felrepiil egészen a kék egek
magassagdig.

- O - mondja az éregasszony -, az nem lehetséges, hogy legyen ember a viligon,
aki felugrat l6val az égig.

Este lefekszik a két 6reg, és lefekszik a kigy6 is a maga helyére. Mikor reggel fel-
kelnek az 6regek, és megy anydka az istdlloba, hogy megtejjen, hit a kecskének egy
csepp teje sincsen, mind kiszopta a kigyd. De olyan kovér is lett, akkordra dagadt,
mint egy 6ridsi nagy til — olyat még én sem lattam.

Bemegy 6regany6 a hazba, és mondja 6regaponak:

- En nem tudom, mi lesz igy vellink, te oreg, mert megint nincsen tej. Mit kéz-
szitsek ebédre?

- Hit csindlj valamit, akdrmit abbél, amid van, mert hogy hatalmas te§td ez a ki-
gyo, ugy latszik, nem lakott jol az ete.

Mondja erre 6reganyé:

- De hit meddig etessen én még ezt a kigy6t? Maholnap egy kiilon hazat kell épit-
stink neki, mert lassanként nem fér el az i§talléban.

- Na, hdt majd csak lesz vele valami, mostandig felneveltiik, majd meglitjuk, mi
lesz vele.

Na, kimegy az 6reg a hdzbol, megy az italléba.
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- Na hit hogy aludtdl fiam? Hit te, tehenem? — kérdi a kecskétdl.

Felkel a kigy6, és megindul kifele az éregember nyomdban, és elkezd beszélni
hozz4:

- Oregapé, eljott az ideje, én mar nagy legény vagyok, maguk dreganyéval egytitt
egyre gyengilnek, én meghdzasodnék, éregapé.

- Ugyan, hit ki menne hozzid feleségil, hiszen te kigy6 vagy, és a kigyé6tdl a vi-
ligon mindenki fél — mondja az 6reg. — Van a kirdlynak egy szép linya, de olyasmit
kér érte, amit emberfia ezen a £61dén véghezvinni nem tud.

Ez a kigyo, midta elhoztik és felnevelték, nem beszélt sem az éregemberrel, sem
az 6regasszonnyal, de mo§t megszdlalt, és mondta:

- No, 6regapdm, mondja csak el, mit kell csindlnia annak a legénynek, aki oda-
megy a kirdlyhoz, hogy megkérje a linya kezét?

- Tudod mit? Nagy vitéz kell hogy legyen az a legény, aki elmegy megkérni a ki-
rilylinyt. Mert van a kirdly linyanak egy tizenkét sziv{i paripdja, és 6 azon szokott
telrepiilni a kék égbe. De hit hogy ulsz te fel arra, és hogy ugratsz te fel olyan magas-
ra? Leesel réla, és akkor nyomban meghalsz. Jartak mér ott kérék a vildg minden ti-
jarél. Vitézek, kirdlyfiak, és egyik sem ment haza onnét élve. Mind meghalt, mikor
veliik a 16 olyan magasra ugrott, mert az ugy megy, mint a gondolat, és bizony a szél
egybdl lesodorta a 1616l azt, aki rd mert Glni.

-0, oregapam, nekem éppen egy ilyen 16 tetszene, amelyik az égig ugrik velem, én
olyan lovon szeretnék lovagolni, amelyik egy éra alatt az egész vildgot koriiljérja. Tud-
ja mit, 6regapdm, holnap, reggel tegyen kenyeret a tarisznydjaba, menjen el a kirdly-
hoz, és mondja meg neki, hogy van egy hdzasulandé fia, és hallotta, hogy a kirdlynak
is van egy elad6 linya. Mondja azt, hogy szeretne rokonsdgba kertilni a kiréllyal.

- J6l van, fiam, én elmegyek holnap reggel, fiam. En elmegyek, de te hogy mész
el a kirdly udvardig?

- En j6l — mondja kigy6 -, maga csak mondja azt a kiralynak, hogy kiildjén értem
két osszekotott szekeret, négy 6korrel hizassa ide az udvarig. Aztin én felilok a sze-
kérre, és az 6krok elvisznek engem a kirdly udvardig. Csak ne mondja meg a kiraly-
nak, hogy én kigyé vagyok.

Na, mésnap felkel az 6reg, elkésziti a tarisznyit, kivikszolja a bocskordt, mert ak-
kor még nem volt cipboksz, csak suviksz, és elindul mar kordn reggel, mert eléggé
messze esett az 6 hdza a kiraly udvaratdl.

Na, ugy déltdjban elérkezik az 6reg a kirdly udvardhoz. De megmondta neki a ki-
gy6, hogy tigyeljen, mikor a kirdly kapujihoz érkezik, és be akar menni; mert vannak

ott valami vad kutydk, medvék, és két oroszldn is van, de 6 csak ne ijedjen meg télik,
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és ne kezdjen el futni, mert ha megijed, akkor r6gtén megeszik, hanem csak nyujtsa
ki a jobb karjit a gorbe bottal a kezében, és menjen egyenesen eldre kozottiik.

Hit, mikor az 6reg a kapuhoz érkezik, nyomban elkezdenek a kutydk ugatni, de
akkorak voltak azok, mint egy-egy kétéves borju. Megijedt az ember, aki hallja eze-
ket ugatni, mdr csak a puszta hangjuktdl is. Na, benyit az 6reg, a kutydk, a medvék és
az oroszldnok készen élltak, hogy lehuzzak. Az 6regember kinyitja az ajtét a bal ke-
zével, és a jobb kezét a gorbe bottal kinyujtotta eldre, hét a kutyak, medvék és orosz-
linok nyomban kétfelé viltak, s helyet adtak neki, hogy eléremehessen. Hat a kirdly
éppen akkor ult asztalhoz, hogy megebédeljen. Mikor meglatja az 6reget, azt mond-
ja a kirdly:

- Na, ldm, ez a koldus is tudja, hogy készen van az ebéd. De hit ez valami szent
ember kell hogy legyen, hogy sem a kutyik, sem a medvék, és még az oroszlinok sem
bantottak.

- Aztdn azt mondja a szakdcsnénak, hogy vigyen egy darab kenyeret annak az 6reg
koldusnak.

Na, visz a szakdcsné egy j6 nagy darab kenyeret, odanyujtja az 6regnek, hogy ne
menjen beljebb. Mikor odaér az éreghez, kinydjtja a szakdcsné a kezét a kenyérrel,
és azt mondja:

- Na, te koldus, fogjad, a kiraly kiild neked egy darab kenyeret, ezzel aztin men;
utadra.

- K6sz6ném, driga, a kenyeret. Elfogadom, mert hogy az én fiam egy kicsit sokat
eszik. De hit én nem koldulni jéttem, nem jarok én kenyeret kéregetni. Csak van ne-
kem egy szép legény fiam, hizasulandé, és hallottam, hogy a felséges kirdlynak van
egy eladé linya, szeretném, hogy apatdrsam legyen a felséges kirdly. De ha lehet, én
magam szeretnék beszélni Sfelségével.

Na, felmegy a szakdcsné a torndcra, mert oda volt teritve, és ott iilt az asztal mel-
lett a kiraly. Megmondja a szakdcsné, hogy az az ember nem koldus, csak azért jott,
hogy megkérje a felséges kirdly linydnak a kezét.

-0- mondja a kirdly-, hit nem litjitok, hogy nem tokéletes, azért nem ugattik
meg még a kutydk sem. Mondd meg az 6regnek, hogy menjen a dolgdra, mert az én
linyom nem az § fidhoz valé. Jartak itt vitézek, nagy kirlyok fiai, és innét egy sem
ment élve haza.

Na, megy a szakdcsné, s elmondja az 6regnek, hogy mit mondott a kiraly.

-0- mondja az éreg -, mondd meg a felséges kirdlynak, hogy nem az 6 baja, ha még
egy ember meghal a linydért, mert minden embernek meg kell halnia egyszer, mondd

csak meg a felséges kirdlynak, hogy nagyon szeretnék vele beszélni errél a dologrol.



MESESZOVEG-GYUJTEMENY

Na, megint bemegy a szakdcsné, és elmondja, hogy mit mondott az éreg. Diihbe
gurult erre a kirdly, és azt mondta:

- Nézd csak, nézd, hogy nem hagyja az az o§toba vénember, hogy békében elkolt-
sem az ebédemet! — Na, azzal feldll a kirély, kinyitja a torndc ajtajat, és megdll fenn
alépesé tetején. Nem ment le az 6regemberhez, csak onnét fentrél kérdezte meg nagy
mérgesen az oreget:

- Miféle szél hozott ide, te vénember?

Azt mondja erre az regember:

- Nem a sz¢l hozott engem ide, becsiiletes ember vagyok én. Hallottam, felséges
kirédly, hogy eladé lanyod van, és nekem is van egy hdzasulandé flam. Hétha apatér-
sak lehetnénk.

Mondja erre a kirdly az 6regnek:

- Latom oreg, hogy jéravalé ember vagy, mert sem a kutydk, sem a medvék, de még
az oroszlinok sem bantottak.

- O - mondja az 6reg-, én az ilyen kutyak, medvék, oroszlinok ali csak bedugom
a botomat, és felhajitom Gket a holdba.

Mikor az 6reg ezeket a szavakat kiejtette, felhizta a kirdly a bajuszit, gy mérge-
16d6tt. Nyomban megparancsolta a katonaknak, hogy menjenek, és 16jék le a kutya-
kat, a medvéket és az oroszlinokat. Ezutin meg igy sz6lt az oreghez:

- Oreg, holnap gyere ide, a fiaddal egyiitt. Akkor majd megmondom nektek, hogy
hogyan kaphatjitok meg a lanyt.

- Jol van — feleli az oreg-, eljovok, csak kiildess értiink két egymads végtébe kotott
szereket, és négy okrot, hogy huzzik el hozzank. Az én fiam csakis ilyen szekérrel
jon ide.

- Uramiéten, hit miféle fiad van neked?

Gondba merilt a kirély, és azon gondolkozott, hogy mi lehet itt, hogy a véjeldlt
csakis két szekéren akar idejénni. ,Na, mindegy — gondolta a kirdly -, amit mi kiva-
nunk téle, azt ugyse fogja tudni teljesiteni”. Azt mondja az 6regnek:

- Jél van, oreg, elkiildém a szekereket, ahogy mondtad.

Na, elkdszon az 6reg a kirdlytdl, és eljon. Mikor elment az éreg, azt mondja a ki-
rily a feleségének meg a lednydnak:

- Nem tudom én, hogy micsoda dolog lehet ez. Megtetette velem ez a vénem-
ber, hogy lelovettem a kutydkat, a medvéket, és az oroszlinokat, és azutin még mire
is kért, hogy én kiildessek a fiatalemberért két egymds utin kotott szekeret, azokat
négy 6kor hizza, és a vlegény azzal a fogattal j6jjon. Nem tudom, miféle ember le-
het az. — Mert mikor az 6reg azt mondta neki, hogy ¢ milyen bétran bdnik a kutyak-
kal, a medvékkel és az oroszldnokkal, akkor azt gondolta a kirdly: ha az 6reg akkora
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nagy vitéz, akkor a fia is valami hatalmas nagy vitéz kell hogy legyen. De miért nem
akar hintén jonni, csakis szekereken? Tdn csak nem olyan hossza, hogy két szekér-
re fér csak fel?

Amint az 6reg hazaérkezett, a kigyé nyomban megkérdezte téle:

- Na, 6regapdm, hit jol telt el az id6 a kirdlyndl?

- J6l — mondja az oreg -, holnap reggel kiildi a két szekeret értiink, ugy ahogy te
mondtad nekem.

- J6l van, 6regapdm - mondja a kigyé -, ha eljonnek, elmegyiink, és ha nem jon-
nek el, akkor is elmegytink.

Azt mondja akkor az éreg:

- En csak attdl félek, hogy szekéren fogunk odamenni, de majd gyalog jévink
haza.

Azt feleli a kigyé:

- Ne félj, 6regapim, semmit8l, mert a kirdly nem tud t8liink olyan dolgot kérni,
amit mi nem tudnank teljesiteni.

Na, mésnap reggel felkésziil az 6reg, és virja, hogy j6jjenek a szekerek, de bizony
az 6kros szekerek vagyis hogy az 6krok lassan jirnak, és csak estére érkeztek oda
az 6regékhez. Mikor eSte megérkeznek az 6kros szekerek, azt mondja a kirdly egyik
bérese az 6regnek:

- J6 e§tét, oregapd, neked van hdzasulandé fiad?

- Igen, nekem van — feleli az 6reg.

- Na, késziljetek, hogy minél hamarabb indulhassunk — mondta a kiraly szolgéja-
, mert csak reggelre érhetiink a kirdly udvardba.

Bemegy az oreg az i§tdlléba, és mondja a kigyénak:

- No, hit, flam, megjottek a kiraly szekerei a kiraly szolgdival. Késziilj, és menjlink
minél el6bb, mert reggel lesz, mire a kirdlyhoz érkeziink.

- A — mondta a kigy6 -, ne féljen semmit Gregapdm, mert ezek az okrok tudnak
Ugy is repiilni, mint a szél. — Mondja meg a kirdly szolgdinak, hogy fekiidjenek le,
és aludjanak holnap reggelig, mert csak holnap reggel indulunk. Amire az ebéd a ki-
rily asztaldn lesz, mi is elérkeziink 6felsége udvardba. Nyugtassa meg az embereket,
hogy idejében odaériink. Mondja nekik azt, hogy a fia nincsen idehaza, éjtélig nem
is jon meg.

Na j6, elmegy az oreg, és elmondja ezt a kirdly szolgdinak, de a szolgdk kérdik
téle:

- De 6regapé, a te fiad hol van?

- Hat moét nincs itthon — mondja az 6reg -, csak éjszaka jon meg, és aztdn akkor
reggel mehetiink.
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A kirdly szolgii lefekiidtek a szekerekben, de egy mindig ébren volt, hogy meg-
lithassa, milyen fia van az 6regnek, hogy két szekérrel kellett érte jonniok. Mert azt
mondta a kirdly, hogy az valami tdltos legény kell hogy legyen.

Virradatkor felkel 6regap6, kimegy, mondja a kirdly szolgainak:

- Fogjatok be az 6kroket, és mehetink.

- De hit — mondja a kirély egyik szolgdja — nem jott még meg a kelmed fia, 6reg-
ap6, hiszen mi egész éjszaka nem aludtunk, az utcat le§tik, és nem lattuk, hogy meg-
jott volna.

- De bizony idehaza van. Nyomban jon, és akkor mehetink.

Megy 6regapé az istalléba, és mondja:

- Na, fiam, befogtik mar az 6kroket.

- Nem baj, 6regapdm, én még maradnék egy kicsit, hogy mossam meg én is az ar-
comat.

Hit csak ott dllottak készenlétben a kirdly szolgdi, és vartik, hogy j6jjon a kirdly
veje. Egyszer csak meglatjik, hogy jon kifelé az i§tallébol regapé és utina egy olyan
hosszu kigyo, mint a két szekér egytitt. Mikor ezt meglittdk a szolgik, mind otthagy-
tak az okroket, és elfutottak az erd6be nagy kidltozassal, hogy ,Jaj nekink, megesz

1”

a kigyé Oregapé, meg Gregany6 utdnuk szaladtak, és szoltak, mikor utolérték Sket:

- Gyertek vissza, flaim, nem bant ez titeket, hiszen a mi fiunk.

Na, nagy nehezen csak visszajottek. Mire a szolgdk visszajottek, a kigyé mir fenn
is volt a két szekéren. Olyan hosszu volt, mint két szekér.

- Na, iljetek fel ti is a kocsira — mondta 6regapé -, ide gyertek, tljetek mellém, rd
a kigyéra. — Mivel a kigyé6val egészen tele lettek a szekerek.

Na, nagy nehezen feliltek a szekérre.

- Mehetiink — mondta 6regap6 a szolgiknak -, csak jol kapaszkodjatok meg, hogy
ki ne essetek.

- Mir hogy eshetnénk ki, hiszen alig emelik a labukat az 6krok — mondja az egyik
szolga. Egy misik oStort fog, és négatja az dkroket, hogy induljanak, de nehéz volt
am a kirdly veje.

Na, mikor kiérkeznek az udvarbél, és elérkeznek arra az orszdgutra, amelyik egye-
nesen a kirdly udvardig vezet, egyszer csak egyet futtyentett a kigyé a szekérben,
és az 6krok olyan futdsnak eredtek, hogy a kocsi kerekei alig érintették a foldet, és ak-
kora port vertek fel, hogy iddig ellatszott.

Na, éppen ebédel a kirdly, mikor elkidltja az egyik szolga, hogy nyissanak ka-
put. De az 6krok nem virtik meg, hogy a kaput kinyissik, csak atvitték a szekereket
a kapu felett, igy hogy még a kerekek alja sem surolta a kapu tetejét. Eppen a palo-
ta el6tt alltak meg. Mikor a kirdly, meg a kirdlyné meglittdk, hogy milyen hatalmas
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nagy kigy6 van a szekérben, ijedtiikben még a villat és a tdnyért is kiejtették a ke-
zlikbdl.

- Na — mondta a kirdly -, vége van mind a hirmunk életének!

- Apdm — mondja a ldny -, hit miféle vitéz volt kegyelmed, hiszen ha se az oreget,
se a béreseket nem ette meg, minket sem fog megenni.

Na, leszdll az 6reg a szekérrdl, odamegy a kiralyhoz, s mondja:

- Na, felséges kirily, megjottem a fiammal, és mo§t mondd meg, mit kell tegyen,
hogy megkapja a felséges kirdly linyit.

Azt mondja akkor a kirély, igaz, hogy ijedtében alig-alig tudott beszélni, de a foga
kozé vette a szivét, 6kolbe fogta a kezét, és mondta:

- Hat, megmondom. Van a linyomnak egy tizenkét szivii lova, és az a legény lesz
a vejem, aki meg tudja lovagolni a tizenkét szivi lovat gy, hogy nem esik le réla.

- Jol van — mondja 6regapé, kimegy, és odadll a kigyé mellék, és a fiilibe sigja,
hogy mit mondott a kiraly.

Mondja neki a kigyé:

- Oregapé, mondd meg a kirdlynak, hogy hozassa ki azt a lovat az i§tallobél.

Na, odamegy az 6reg, s mondja a kirdlynak, hogy hozassa ki az i§tdll6bél a lovat.
Megparancsolja azonnal a kirdly egy szolgdnak, hogy vezesse ki a paripit.

Leszall a kigy6 a szekérrdl, és kaszik az i§talls felé. Mikor a 16 meglitja a kigydt,
nem akar kézelebb menni. Akkor én nem tudom, hogy a kigyé 16nyelven mint mon-
dott a paripanak, mert azt nem értettem én sem, meg 6regapé sem, de akkor csak ko-
zelebb ment a 16 a kigyohoz. Hat a kigyé hirtelen csak felvetette magit a lora, koréje
csavarodott, és Gigy megszoritotta a lovat a farkdval, hogy alig tudott megmozdulni.
Azt mondta akkor a 16 a kigyénak:

- De hét hogy ugorjak én fel ekkora teherrel?

Feleli a kigyé:

- Csindld, ahogy tudod, mo$t az egyszer, mert mostantdl fogvast én leszek a gaz-
d4d. Es ezentul pardzzsal kell majd téged etetni, hogy még kétszer erGsebb legyél.

Akkor egy kicsit tagitott a kigyé a farka szoritdsn, és felugratta a lovat a kék egek
magassigig.

Mondta akkor az dreg a kirdlynak:

- Az én fiam hétszer is fel tud ugratni ilyen magasra ezzel a 16val, felséges kiraly.

- Nem, nem, nem kell, hogy tovibb ugrasson — mondta a kirdly-, litom, hogy de-
rék legény. Még csak egy dolgot kell végbevigyen, ha azt is megteszi, akkor elvehe-
ti a lanyt.

- Gondolta a kirdly, hogy mo$§t mdr minden mindegy, csak nem maga az 6rdog ez
a kigy6?
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- Tudod mit, 6regapé? Ha a fiad csindl harom nap alatt egy olyan hidat, amelyik
a te hdzadtdl az én udvaromig vezet, 6vé a liny. De a hid két oldalin legyenek min-
denftéle j¢ illatu, szép fék, és a fikon mindenféle madar, hogy mikor megy haza a v6-
legény a menyasszonnyal, minden maddr nekik daloljon, amig hozzad hazaérnek.

- Ne félj, felséges kirily, ez mind meglesz. Csak most aztdn fogjik be az ckroket,
és felséged kell hogy minket hazavitessen.

- Jol van, elvitetlek — mondja a kiraly.

Mondja az 6reg:

- Merthogy a fiam szerszdmai, amelyikkel hidat csindl, odahaza vannak.

Na, a béresek ismét befogjak az 6kroket a két szekérbe. Felkaszik a kigyd a sze-
kérre, felszdll 6regapé, és a kigyé feje mellé il, megy velik még egy szolgdja a kiraly-
nak, és mondja az oreg:

- Na, szalljon fel, felséges kiraly, ide ni, mellém, csak aztin kapaszkodjék erdsen,
hogy ki ne essék a szekérbél.

- A, nem eStem le én a 16rél sem, miéta megvagyok, még akkor sem, mikor a falu
telett repiiltem vele, hogy esnék ki én egy 6krés szekérbsl? Csifolédsz velem, te vén-
ember te? - De a kirdly szolgdja mdr kitanulta, hogy jél megfogézzék a szekér olda-
laban.

Na, felkapaszkodnak mind a szekérre, és megindulnak. Mennek az 6krok szép las-
san, de amint az udvarbdl kiérnek, csak fiittyent egyet a kigy6, és nekiindulnak az 6k-
16k, és mennek, de ugy, hogy a ldbuk is csak egyszer-egyszer érte a f6ldet. De bizony
a kiralyt lesodorta a szekérrdl a nagy szél, pedig még addig az orszdgutig sem értek,
amelyik 6regapé hdzdig vezetett.

- Na — mondja magéban a kirdly -, hat eddig ilyen tiizes szekéren csak Szent Illés
utazott. — Na, bemegy az udvarba, a linya rogtén odamegy hozzd, és mondja:

- Hit, te miért szalltdl le a szekérrdl, apa, miért nem mentél el azokkal az embe-
rekkel?

- A, hit nem mentem, elég ott nekik egy szolga. — Azt nem mondta meg, hogy
a nagy szél sodorta le a szekérrél.

Na, csakhamar hazaérkeznek 6regapé hdzdhoz, a kigyé azonnal leszdll a szekér-
r8l, és mondja 6regapé a kirdly szolgédjinak:

- Fogd ki az okroket, adj nekik enni, és aludj mellettiik éjszaka. Aztin holnap reg-
gel hazamehetsz. — Elmegy 6regapé az i§tilloba, és mondja a kigyénak: - Fiam, hdt
tudod-e, hogy mit akar még téled a kirdly? — S elmondja, hogy mit akar még téle
Gtelsége.

- Nem baj, 6regapdm, hiszen megmondtam én magdnak, hogy nem tud a kirdly

olyat kérni, amit ne tudndnk megcsindlni. Csak fekidjon le, és aludjon nyugodtan.
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- Na, bemegy oregapé 6reganychoz, odaugrik hozzd, és 6sszecsékolja 6romiben
6regany6t, hogy neki milyen vitéz fia van. Es elmondja 6reganyénak, hogy jirtak
a kiralyndl, s mi még a tennivaléjuk.

Na, lefekszenek 6k is.

Mikor éjszaka lett, kimegy a helyérdl a kigyd, egyet fiittyent, hat abban a pilla-
natban annyi angyal jelent meg, hogy se az ég, se a f6ld nem latszott t6lik. Elmond-
ta akkor nekik a kigyd, hogy kinek mi a dolga, vagyis hogy hidat kéne csindljanak,
s hogy az reggelre készen kell legyen. Egyszerre minden angyal dolgozni kezdett se-
besebben, mint a gondolat, és egy 6ra alatt készen lett a hid.

Na, reggel kimegy az éregember, hét ott a kész hid! Egészen az éreg kapujdig.
Megy az istilléba, és mondja a fidnak:

- O, te fiam, hét készen van a hid.

- Az aj6, 6regapim, mert most aztin mehetink, hogy elhozzuk a kirély lanyit.

- De hit hova fektetjuk?

- O, 6regapam, hat van neked egy hever dgyad a tornicon, kiseperjiik az istallot,
és az dgyat oda betesszik.

Na, elmegy az oreg, és az 6regasszonnyal ketten beviszik az dgyat az i§tdlléba,
az 6regasszony kitakarit egy kicsit, és megigazitja az dgyat.

- Na, éregapim — mondja a kigyd-, mo$t majd visszamegyiink mi is a szekérrel,
és elhozzuk a linyt.

Felil 6regapd, fel a szolga, fel a kigy6 is, és most nem az orszdguiton mentek, csak-
is a hidon. Ujb(’)l fittyentett a kigyd, és mennek az 6krok. A hidon még jobban men-
tek, mert ott nem volt por.

A Kkirély egész éjszaka nem aludt bdnatdban, hogy oda kell adja a linyat a kigys-
nak. De nem merte azt mondani, hogy nem adom. De a ldny nem volt olyan nagyon
elkeseredve.

Na, éppen akkor ment ki a palota torndcdra a kirdly, mikor az éreg a v6legénnyel
a kirdlyi kapuhoz érkezett. Megpillantja a kirdly, hogy ott van készen a hid. Oregapé
beérkezett a v8legénnyel az udvarba, és kdszont.

- Felséges kiraly, készen van a hid, s mi eljottink a menyasszonyért, mert az én
fiam teljesitette a kotelességét.

- De hit nem tudom én, hogy mit sz6l hozzd a liny! — mondja a kirély.

- Hit megkérdezziik téle — mondja éregapé-, hogy akar-e veliink jonni vagy se.

Megy a kiraly, hivja a kirdlynét és a lanyt, és mondja az apja a linynak:

- Na, lanyom, odaigértelek ennek az 6regembernek, vagyis hogy a fidnak, hogy ha
végbeviszi azt, amit t8le kérek, hogy megcsindljon, akkor téged hozzaadlak feleségiil.

Mit sz6lsz hozzd, van-e kedved vele menni vagy nincsen?
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- A kigy6 ott nyujtézkodott az udvaron, a palota elstt, és az 6regember ott llt
mellette.

Na, nézi a lany a kigy6t, és nézi a kigy6 is a lanyt, és mintha a kigyé a linyra mo-
solyogna.

Azt mondja akkor a lany:

- Edesapdm, ha egyszer odaigértél, hat elmegyek, hiszen én is csak meg kell hal-
jak egyszer.

- Jél van, kislinyom, de hit hogy mész el?

- Edesapam, én éppen azzal a négy fekete loval, a gydszlovakkal, mert hogy neked
is volt ebben az életben egy linyod, és azt te fiatal koraban halélra adtad.

Na, erre aztin hangos sirdsra fakad az apa is, meg az anya is, és mondja a kirdly-
né, vagyis hogy a liny anyja:

- Oregapé, ne vigyétek el! Maradjatok inkébb ti is itt a fladdal egyiitt.

-0, kirdlyné asszony, hit el6bb haza kell hogy vigyiik a fiatalokat, és aztin majd
eljovink mi is magukhoz, és itt Glink, ha akarjitok, vagyis ha kelliink nektek.

- Na— mondja a kirdly-, készitsétek el6 azt a fekete gydszhintét, és fogjitok be azo-
kat a fekete lovakat, négyes fogatba, a vélegénynek pedig egy mdsik, nagyobb hin-
tot készitsetek el8.

Azt mondja akkor éregapé:

- Nem baj, ha a fiam farka a f6ldet éri, mert hiszen legényember 6, a hdtdra veti
hazdig!

- Na, felil el6bb 6regapd, és a kocsis, amelyik a lovakat hajtja, de a kirdly és a ki-
ralyné csak nem tudnak elvalni a lanyuktdl. A kigy6 ott allt a maga hintéja mellett,
s hegyezte a fiilit, hogy hallja, felszéll-e a liny, mert ha nem akarna felszallni, akkor
ott marad veliik 6 is, nem megy haza 6regapéval.

Egyszer csak meggondolja magit a liny, és mondja anyjdnak-apjinak, hogy neki
megszakad a szive, ha igy siratja 6t a kirdly és a kirdlyné. Azt mondja a liny:

- Edesanyém, édesapdm, ne sirassatok, mert nem megyek el téletek. Itt maradok,
hogy inkdbb itt haljak meg, ahol sziilettem, ha egyszer az a sorsom, hogy meg kell
halnom. Legyen, ahogy lesz, maradjon itt nalunk a v6legény is, ha akar.

Azt mondta akkor a kirdly meg a kirdlyné:

- Hat ink4bb itt haljunk meg mind a mi udvarunkban.

Kiugrik erre 6regapé a hintébdl, és a kigyéhoz megy. De a kigyé mindent hal-
lott és értett, amit a kiralyék beszéltek. Mert a kirdlyné, a kirdly meg a lany attél félt,
hogy megdli Sket a kigyd.
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Azt mondta akkor a kigyé oregapénak, hogy keressen egy nagy hdzat a kirdlyi ud-
varban, és akkor 6, vagyis hogy a kigy6 ott marad a linnyal. Es hogy vigyenek abba
a hdzba egy embernek valé dgyat.

- Na, aztin ugy hdrom-négy nap mulva hazamegyiink magukhoz, 6regapam, a fe-
leségemmel, hogy nézzen meg minket éreganyd is.

Kériilnéz ekkor az 6reg az udvarban. Volt ott a kirdlynak sok lakdsa, a béreseknek
meg a szolgiknak val6 is, és volt egy hatalmas, tires hdz is.

- Na— mondja éregapé -, azt a hdzat ott ni, takaritsitok ki szépen, vigyetek be oda
egy dgyat, és mindent, ami az dgyba kell, ott fognak lakni a fiatalok.

Na, fogja magit a kirdly, fogott egy sepriit, kitakaritott, és akkor odamentek a fi-
atalok.

- Maradjatok békével, gyerekeim! Aztin gyertek el hozzink is!

Bekuszik a kigy6 a hazba, és elhelyezkedik, ahogy lehet, mert a nagy hiz tele lett
vele. Viszik oda a lanyt is. Ez eStefelé tortént.

Na, aliny megdgyaz, de csak egymaginak. Akkor megszélal a kigyd, és azt mond-
ja alanynak:

- Na, asszony, vess dgyat nekem is, vagyis hogy mind a ketténknek. — De a liny
megijedt egy kicsit, és mondja a kigyénak:

- De hét hogy férsz el te az dgyban, mikor a hdzban is alig férsz el?

Mondja ekkor a kigyé:

- En is olyan vagyok, mint az emberek — és ezzel egy bukfencet vet, és egyszeribe
egy szép, nagy és erds legényember lett belSle. A ldny is elég szépecske volt.

Azt mondja a kigy6 a feleségének:

- Csak aztin el ne mondd senkinek, hogy én ember vagyok! — mindenfel8lrél
megcsokolgatta, és akkor azt mondja a liny neki:

-0, drigasigom, én mindig a haldlra gondoltam.

- Nem baj —mondja a legény-, mert a halal életté valtozott. En ¢jjel ember vagyok,
és nappal kigyo.

Na, a kirdly és a kirdlyné megint nem aludtak egész éjszaka, mindig a linyuk-
ra gondoltak, és mindig azt mondogattdk, hogy az éjszaka a linyt biztosan meget-
te a kigyd.

- S mikor holnap reggel odamegytink, hogy lissuk 8ket, minket is megesz, s min-
dentinket, amink van, a lovakat s a teheneket.

Na, mésnap reggel felkeltek a kirdly és a kirdlyné.

- Gyeriink, lassuk szegény lanyt. Jaj, lehet, hogy csak a ruhdit taliljuk — mond-
ja az anyja.
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Elindulnak, de mikor az ajtéhoz érkeznek, azt mondja a kirdlyné:

- Menj te elre!

- Nem én, menj csak te, asszony!

- No, hét akkor haljak meg én elgbb, ha mar Ggyis meg kell halnom, legaldbb
a lanyomért halok meg, mint igazi édesanya.

Kinyitja a kirdlyné az ajtét, hat a linya nyomban az anyjihoz szalad, és nevetve
osszecsokolja az anyjt.

Hanem a kigyd, az ott fekiidt a szokott helyén.

- O, driga lanyom — mondja az anyja 6rémében sirva, hogy még egyszer bar élet-
ben lathatja a ldnydt, és megkérdezi:

- Hit te hogy aludtil, kislinyom? Hogy tudsz még nevetni is?

- O, anyécskdm, én nagyon jél aludtam.

- Es nem bantott a kigy6? Mi azt gondoltuk, hogy csak a kigyot fogjuk itt taldlni.

Na, hoztak a ldnynak ennivalét, és az evett is.

- De hit a kigyénak mit adjak? — kérdi az anyja.

- O is csak azt eszik, amit én — felelte a lany.

Akkor a kigyonak is vittek egy nagy talat, tele savanyu levessel, amilyet mi ettiink,
amikor a szlovdkokndl szolgdltunk. Odateszi a liny a savanyu leveses tilat a kigy6 elé,
és az egyszeribe felhorpintette a savanyu levest.

No, eltelik egy nap, eljon ismét az éjszaka. Ok lefekszenek- marmint a liny meg
a kigy6 -, a kigyé megint emberré viltozott, és igen jol aludtak egytitt, mint aftéle fi-
atalok. (Hej, azok aludni is jobban tudnak, mint az 6regek.) De az ¢jjel valamicské-
vel a kirdly és a kirdlyné is jobban aludt.

Masnap reggel aztin megint elment a kirdly meg a kirdlyné, hogy a linyukat meg-
litogassdk, hdt a liny mo&t, mikor meglitta a sziileit, még jobb kedvi volt. Kérdi is
egyre az anyja a linyt, hogy miféle 6rome telik abban a kigyéban, hogy olyan na-
gyon viddm. No, kellett ahhoz egy kis id6, hogy ki tudja mondani, de akkor aztin
megmondta:

- Edesanyzim, nem szabad neked megmondanom, de csak megmondom, hogy
a kigy6 éjszaka olyan szép és derék legény, amilyet még te sohasem lattal.

No, akkor aztan feloltozkodott a kirdly meg a kirdlyné, visszamentek a palotiba
és ott tandcskoztak: mit tehetnének, hogy a kigyé ne viltozhassék t6bbé vissza ki-
gyova.

Elt abban a faluban egy vén boszorkdny. Mondja a kirdlyné a kiralynak:

-En elmegyek a faluba ahhoz a boszorkdnyhoz, hadd 1dm mit mond, mit tehetiink
ebben a dologban. — Es fogja magit, és el is megy a boszorkanyhoz. Ahogy a boszor-

kany meglitja a kiralynét, mar mondja is:
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- Jaj, kirdlyné asszony, hozzdadtad a linyodat egy kigy6hoz, de ne basulj, mert em-
berré csindljuk. E§te, mikor a fiatalok lefekszenek, te menj és fiitsd be a stit6kemencét,
hétszer erésebbre, mint maskor, aztdn menj oda hozzajuk szép csendesen, mikor a fi-
atalok j6l elaludtak, huzd le a vejedrél a kigy6bért, és vesd bele a tiizes kemencébe.

Hit, amikor eljott az este, a kiralyné jél kihevitette a stit6kemencét, és amikor
a gyerekei elaludtak, lehuzta a kigyé bérét, behajitotta a kemencébe, hét az nyomban
elégett. De felébredt erre a legény, és felkialtott:

- O, uramisten, mit tettél velem, asszony! Megmondtam neked, hogy ne szdlj sen-
kinek. De tudom én mdr, hogy az a ravasz boszorkany tanitotta ki az anyddat. Ha lett
volna még egy éjszakdm, amit abban a béromben t6ltok el, amelyikben sziilettem, ha
te nyugton lettél volna, nem lett volna t6bb olyan nagy vitéz legény, mint én.

Na, elmegy a kiralyi par aludni, aztdn reggel felkelnek, és mennek mind a ket-
ten, hogy hadd ldssik ezt az 4j formdjua vejiiket. Elérkeznek az ajtéig, a kirdly benyit,
és j6 reggelt koszon. A fiatalember nyomban odaugrott hozzajuk, mind a kettgjiiket
megcsokolta, és mondta:

- No, apdm és anydm, emberségesek voltatok a linyotokkal és a vejetekkel. Driga
apam, te Ugy adtad férjhez a linyodat, ahogy akartad, és lim, most nem tetszik ne-
ked a dolog.

Azt mondja akkor a kiraly:

- De bizony tetszik nekem, lelkem, csak hit ki ne félne egy kigy6tél. De mofét,
gyermekeink, bocsdssatok meg nekiink, és gyertek ti is oda be a palotdba, vagyis
az udvarba, és olyan lakodalmat csindlok nektek, de olyat, amelyiken 6regapé meg
oreganyd is tancra kerekedik. Bizony, hozzatok el ide Sket is, és lakjanak 6k is veliink.

- Jol van, apidm, anydm, én a feleségemmel elmegyek az oregekért. Négy kocsi-
val megyiink értik, és elhozzuk Sket ide, ha el akarnak jonni. Es te, apdsom, kéz-
szilj a lakodalomra.

Na, felkésziil az dtra a fiatalember és a kiraly linya. Kocsira ilnek, hogy az érege-
kért menjenek. Elérkeznek 6regapohoz, de az, amikor 6ket meglatta, csak sodorgat-
ja a bajuszit és topreng, hogy ezek vajon kik lehetnek, mert hogy a hang az a fidé, de
hat az kigyé volt, amikor elviltak egyma§tél. A menyasszonyt még nem litta Sreg-
ap6 eddig.

- Hat nem ismersz rim, 6regapé! — mondja a kigy6-, én vagyok a te fiad. Es mert
te olyan nagy jot tettél velem, hogy engem felneveltél, most megsegitelek én is téged
oregségedben. Késziilj fel, mindent rakj a kocsikra, és gyere el hozzank.

De bizony 6regapé nem nagyon kivinkozott elmenni, hiszen ott éregedett meg

a maga tany4jan.
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- Telt, ahogy telt, joban, rosszban megvoltam a magaméban — mondta 6regapd.
Hanem 6regany6 hamarosan beleegyezett, hogy 6 bizony elmenne.

- Ugyan, 6reg — mondja a vénasszony -, hit nem eleget fujt itt az erdd szélén min-
ket a szél, télen-nyaron, 6rokosen. Hiszen gyengiiliink mi mdr, hadd éljink még egy
keveset csendes békességben.

- Hét nem binom — mondja 6regapé -, ha a vénasszony akarja, akkor menjiink.

Na, akkor aztin mindent kocsira raktak, felpakoltak még olyan butorokat is, ami-
lyeneket az erdébél valé fibdl maga éregapé csindlt, feltették az dgyaikat is, amik
vilyoglibakon dlltak. Oregany6 még a hiz el6l a t5ltést is magival akarta vinni. Azt
mondja akkor a menyiik:

- Ezt hagyd itt, 6reganyd, mert ndlunk van ennél magasabb is.

No, el is késziilnek a pakoldssal, hanem hét mi legyen a kecskével?

Mondja a kiraly linya:

- Engedjétek szabadjira, hadd menjen az erdébe.

- O - mondja a legény -, ezt bizony magunkkal vissziik, hiszen ez a kecske tap-
1dlt engem. Sok tejet szoptam én téle, Ggy kell, hogy most én réla, mint anyimrdl,
gondoskodjam.

No, elkétotték a kecskét, az azonnal ki is futott, és kereste, hogy melyik kocsira is
szilljon. Egyszeriben a legelsére ugrott fel.

- Na, litod, tudja a kecske, hogy hovi szilljon, hogy egy kocsiban legyen a véle-
génnyel és a menyasszonnyal.

Na, végiil mind kocsiba iltek, és utra keltek a hidon. Es amint mentek egyre to-
vabb és tovdbb, nyomukban gy tiint el rendre a hid is.

Mikor a kirdly palotdjahoz érkeztek, 6regapé és oreganyé visszanézett az elha-
gyott hajlékuk felé, vajon odaldtszik-e még egykori tanydjuk? De bizony nem lat-
szott mdr se a hid, se a tanya.

Mondja nekik a fiuk:

- Ezen ne binkédjanak, hiszen ezen a £61dén minden mulandé. Mulanddk va-
gyunk mi is, mindannyian.

Megérkeznek a kirily udvardba. De ott mdr tele volt minden vendégekkel, ciga-
nyokkal, hegedisokkel. Ott voltak a mi falunkbél valé hegediisok is. Eppen Gheorge
Otlacan volt a primdsuk.

Hit amint kiszall az 6reg hdzaspar a kocsibdl, csak derékon kapja 6regapé oreg-
anyoét, tincra perdil vele, de ugy megforgatta, hogy mindenik cakkos pendelye ki-
litszott, csak agy felrepultek korilotte.
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Na, azutdn mind felmentek a palotdba, és még csak ezutin kezd3dott az igazi la-
kodalom. Hérom nap s hdrom éjjel mindig ettek, ittak. Orémiben, hogy gazdiival
odakocsizhatott, még a kecske is tincra kerekedett, és jarta egymagdban.

To6rédott vénember vagyok én mar, sok id6t megéltem, otthagytam hit Sket, én

is hazajottem.

A mesének itt a vége,
Nem tudom, mit kapok érte?
De a vendégségbe mebetne,

Bdrki, aki szeretne.

A KIGYO-VOLEGENY!

Eccer v6t messze valahol egy fiatal hizaspar. Jémdédujak vétak, gazdagok. Eccer
a férfi elszomorodott, akkor kérdozte tile a felesége, hogy mér ojan szomord —
aszongya - mikor mind6niink van.

A férfi aszongya: - Mindoniink van, de amire vigyok — aszongya — az nincs.

Az asszony aszongya: - Mi véna az?

- Hét hogy lenne gyermekiink.

Lesték, vartik az id6t, de nem jelentkezett a gyermek. Végtire aszongya az asz-
szony: - Nem banndm, ha csiszémdszé is lenne, csak lenne.

Eccer hajnali érikba kiment vizelni. Hit eccer egy valami aszongya:

- Edesanyzim, hit ne vizeljen a szemem kozé!

Az asszony oszt megijett, szalatt befelé, aztin egy kis kijé meg megy utina, oszt
kiabdjja, hogy édésanyam, virjon.

Mikor beért, mongya a zurdnak; a zura aszongya: - Ez biztosan a mi fiunk; meg
lett a kivinsigunk, ha csiszémaszé lesz is, csak legyen.

Akkor az a kis kijé bement az asztal ald, ott gombolyagba csavarodott, neki ott

V6t a tanydja, ott alutt.

1 In.: PENAVIN Olga: Jugoszlaviai magyar diakron népmesegyijtemény I. Forum, Ujvidék,
1993. 134-138. Kalangya, Zentai népmese, gydjtotte BANO Istvan. (134.0.)
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Telt, mult az id6, olyan hisz éves lehetett md a kijo, de avval az alkalommal
nétt is. Hat oszt napkdzben a kijé kijirt az udvarba, félmoént a fal tetejire, oszt ott
fityorészott. Azt mongya az embér az asszonynak: - Ez a mi fiunk biztosan nésul-
ni szeretne, azé fitydl.

Aszongya az asszon: - Ki menne ehhd a kigyché — aszongya — feleségiil?

Es abba a faluba meg vot egy nagyon szegény csalad, és ott meg vot harom eladé
lany, férhé menendd. Aszongya az ember az asszonynak, mennyen prébdjja meg ezt
a szegény csalddot, hitha valameliknek véna kedve férhé menni hozza. Akkor az asz-
szony elment, mivel nagyon szegények vétak, elgondéta a legéregebbik lany, hogy el-
mén hozzd, bar j6 él mellette.

Vége vét a lakodalomnak, kévetkezett az este. Hat Gk kiilon szobdba vetettek dgyat
a menyasszonynak, abba a szobdba, ahol a kis kigy6 vét az asztal alatt. Akkor éccaka
a kigyé folmdszott az dgyra, az 0jj asszony meg lelokte, megijett tiile. Akkor a kijo
megharagudott, mikor az Gjj asszony elalutt, f6lmdaszott az d4gyra, nyakara teker6dott,
és megfojtotta. Roggé, mikor bemennek hozzd, halva tanatdk.

Kijé csak kijir a fal tetejire fiityorészni. Azt mongya az apja meginn az asszony-
nak, hogy kérje meg a mdsik linyt, hdtha elgyiinne hozz4, mer ez nésiilhetnék —
aszongya.

Az is elment hozza, és éppugy tortént vele mindon mind az elsével, az is roggére
halott 15tt.

De a kijé csak kijar fiityilni a faltetre.

Aszongya az ember a feleséginek, kérje meg a legfiatalabbat, hdtha az elgytinne
hozz4. Most md, ha elkeztik, folytassuk — aszongya.

Hit el is ment hozzd. Szintén az az 1jj asszony is lefekiitt abba az dgyba, kibe
az elébbiek vétak. Ohozz4 is félmészott a kijé, de az nem 16kte le, hanem megsimo-
gatta. Akkor a kijo elcstiszott a nd 1abdhd, megraszkodott, és egy nagyon szép fér-
fi lett beliile.

Reggel mikor mennek be, hozzik ki, hogy majd szintén temetkezés lesz, hit élet-
be van a menyecske. Es ezenn nagyon csudakoztak, hogy az ilyen j6 sikertilt. Akkor
a kijonak az annya faggatta az 4j menyecskét, hogy hogyan van az hogy ttet nem fuj-
totta meg? De 6 elejibe nem mondott semmit. Végtire oszt annyira faggatta az any6-
sa, hogy megmonta, hogy az a kijé éjjel egy nagyon szép férfi, leveti azt a kijébdrt.
Akkor az anyédsa azt javaséta neki, hogy valamibe tegyen egy csomé parazsat, ami-
kor asztin leveti azt a kijébért, a ldbaval piszkdjja bele abba a pardzsba, akkor nem
tud mibe {616t8zni reggére.

Hat a né meg is fogatta tandcsot, a kijé bérit elégette. A kijé hajnalba szintén ma-

gdra akarta venni a bérit, de nem birta, mer el vot égve. Akkor aszongya a feleségi-
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nek: - Amér eztet tetted, azér nagyon meg fogsz biinhédni. En nekem most mi el
koll menni, és tégodet itt koll hagyni. Ha valamikor £61 akarsz keresni, akkor észak
felé fekete virat keressé. Es abba az dtokba hagylak, hogy gyermekedet meg ne sziil-
hesd addig még én a villaidat nem érintom — és mindon djjira egy-egy arany gytrit
hazott a nének — és ezt a gytriit le ne bird az Gjjadon hizni, még én le nem huazgi-
lom. — Es akkor elttint.

Akkor a né sirinkozott, és kisziilddott, hogy majd utnak indul. Hit oszt utnak is
indat, ment mendegélt. Hat ma hét évig gyalogét, de senkit nem tandt, senkivel nem
tandkozott. Hét évre oszt tandt egy kis hdzat, oda bekopogtatott, hd egy nagyon 6reg
asszony nyit neki ajtét. Aszongya neki az 6regasszon: - Hol jrsz te ére — aszongya —
mikor még ére a maddr se jar.

Aszongya menyecske: - Jarok, kelek, 6reganydm — aszongya — észak felé egy feke-
te vdrat keresek. Nem-e tunnd, mére van?

- O édos gyerokom, én még ennek hirit se hallottam! Hanem maraggy itt ndlunk
reggelig, az én fiam a nap, e§tére hazagyiin, hacsak az nem tud fel6le valamit.

Este hazament a fia, a nap, azt mongya az annyinak: - Edésanyém, idegon sza-
got érzok a hdznd!

Aszongya: - Itt van gyerekem — aszongya — egy szegény né, észak felé fekete vérat
keres, nem-e tunndd -aszongya — hogy mére van?

Aszongya: - En még ennek az észak felé fekete virnak a hirit se hallottam. Ha-
nem csak mennyen — aszongya — szintén észak felé, megtaldjja — aszongya — a holdat,
ha csak az nem tud valamit?

Reggel mikor utnak akart indulni, az 6regasszony adott neki egy aran rokkét: Vidd
gyermekem magaddd, mert hatha hasznit veszed.

Megint ment hét évig, meginn tandt egy kis laka§t, bekdszont, ott is szintén egy
oregasszony fogatta: - Hun jarsz, gyer6kém, mikor ére még a madar se jir!

- Jarok, kelek, sziilém, észak felé fekete varat keresek, nem-e tunnd, hun van?

-0 gyerokom, még a hirit se hallottam. Hanem — aszongya — virja itten, majd
gyun az én flam haza. Az én fiam a hold, az ha csak nem tud fel§le valamit?!

Hazaérkezett a hold. — Edesanydm — aszongya — idegen szagot érzek a hazna!

- Hat édos gyerokom — aszongya — itt van egy szegény asszony, észak felé fekete
vérat keres; nem-e tunnid, merre van?

Azt mongya a hold: En még annak a fekete varnak a hirit se hallottam, pedig min-
den kis nyilasba bestitok — aszongya — bevildgitok. Hanem mennyen csak észak felé¢,
megtaldjja a szelet, hacsak az nem tud feliile valamit?!

Reggel oszt mikor utnak akart indulni, az 6reg asszony egy aran viszallt adott

neki: - Tedd el, gyer6koém, ennek maj talal hasznat is veszed!
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Megint ment hét évig, megint ritandt egy kis lakdsra, oda is bekopogtatott, hit
egy oOreg asszony fogatta szintén. Aszongya az oreg asszony: - Hol jirsz ére te, mi-
kor ére még a madar se jir!

Aszongya menyecske: - Eszak felé fekete varat keresek, nem-e tunnd, mére van?

- Még — aszongya — a hirit se hallottam, nemhogy tunnim. Hanem aszongya —
vérjd itten, majd az én fiam hazagyiin, az forgészél, az minden lukat bejar, hdtha az
tud feléle valamit.

Hit eccercsak nem zorejjel gytin haza a forgészél: - Edésanyzim —aszongya — ide-
gen szagot érzek a hdzna!

- Itt van — aszongya — ez szegény asszony, észak felé fekete virat keres, nem-e
tunndd, mére van?

- En tudom — aszongya — hun van, de ha ez az asszony még eccer annyit mén, mind
gyitt, akkor se ér oda.

Akkor a szélnek az annya azt mongya a fidnak: - Ha csak birsz, segiccs rajta, mer
litod, milyen 4llapotba van. — Széval mas dllapotba vét.

Akkor aszongya a szél: - No j6 — aszongya — djjon ki az udvar kozepibe hajnalba,
mikor én indulni akarok, akkor ha lehet, én segittek rajta.

Akkor az 6regasszony adott neki ez aran motolldt, amire a fonalat lehet folteker-
ni. — Vidd magaddd, gyerokom, mer hitha még hasznit veszed.

Hit hajnalba menyecske kidt az udvarba, a szél nagy robajjal megindit az Gttydra,
tolkapta menyecskét és vitte. Vitte nagyon sokdig, és eccer letette egy t6 partydn. Oan
viz vét, t6. O oszt a té partydn gyiitt, ment ére-dra, de sehogyse tudott hozzatérni,
avirba nem eresztették be. Es ottan 2 mosénék, asszonyok mostdk a ruhdt a t6 vizibe,
6 meg megit és nézte. Hat eccer megldt egy férfiinget, a férfiingnek a valldba vét két
csepp Vvér, az az 6 6ra vére vot, amikor elbucstztak az urdtd, annyira siratta. De ezt
az Ura nem tutta. Akkor monta az asszonyoknak: - Nem j6 van kimosva az az ing,
még a vérfolt benne van!

Akkor aszmongyik az asszonyok, hogy ezt az inget ma nagyon sokan moétik, de
ezt a vérfétot nem birjik beliile kimosni, pedig a gazddnknak ez a legkedvesebb inge.

Aszongya: - Aggyik ide csak nekem, majd én megprébélom! — Hat kéccer-harom-
szor megoblétette, a vérfétok kimentek belile. Akkor nagy 6rombe vitték az asszo-
nyok ol a virba a tiindérkirdllnénak, mert azé volt ez a vir. Mutattdk a kirdllnénak,
kérdozte a kirdllné, a tindérkirdllné, hogy ki vét az az asszony, aki kimoéta?

- Egy nagyon szegény asszony — aszongyik — de olyan szép arany rokka van nila,
meg arany viszallé, meg arany motolla.

Vezessék ide azt az asszonyt — aszongya tiindérkirallné.

Odavezették elébe, azt mongya: - Hogy adod nékem azt az arany rokkat?
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- Ezt pénzé — aszongya — nem adom. — Hét mié adod?

- Odaadom — aszongya — hogyha a vir urdval ez éccaka egy szobdba leszek estérii
reggelig.

Eggyet gonddt a tiindérkirdllné: - Na — aszongya — beleegyezek!

Akkor a vér urdnak vacsordjjaba tett jocskdn alomport. Mikor megvacsordzott,
raborut az asztalra, mingya el is alutt. Akkor beeresztették hozzd az asszont, ott
sirdogit reggelig mellette: - Kejj £6l, kejj fol kedves férjem, tapogasd meg villaimat,
hogy megsziilhessem gyermekemet; hizogasd meg djjaimat, hogy levethessem gy-
rdimet. — De mind hidba ritt, nem ébrett fol.

Reggel mikor kieresztotték, azt monta a tindérkirdllné: - Hat hogy adod azt az
arany visz4ll6t?

Aszongya: - Ha még egy éjjet toltok a var urdval.

Megint osz gy cselekedett, dlomport tett a bordba. Szintén elalutt; az asszont
beeresztették, de hijiba sirdogit mellette. Elgytitt a reggel, megin kieresztették, ak-
kor aszongya a tindérkirallné neki, hogy: - Hogy adod azt az arany motollat?

Aszongya: - Hogyha még egy éjjelt a var urdval télthetek.

- Na j6 van, - aszongya — heles.

De mikor a vér ura folébrett, azt mongya az ajtésdnak: - Mi van énvelem, hogy én
mindig itt virradok {6l az asztalnd?

Az ajtéssa azt mondja: - Nem tudom, mi van, de minden este egy nét beereszte-
nek ide, és itt sirdogdll, mindég azt hajtya: - Kejj £6l, kejj £6l, kedves férjem, tapo-
gasd meg vallaimat, hogy megsziilhessem gyeremekemet; hizogasd meg Gjjaimat,
hogy aranygytrdimet levethessem.

Masik eSte beeresztették a motolldér, de akkor a vir ura tgyesebb vét, a borit
nem itta meg, ledntotte az asztal ald. Szintén leborut az asztalra, mintha aludna.
Hit eccercsak beengették azt a nét szintén. Ekezte hajtani: - Kejj {61, kejj £ol, kedves
térjem, tapogasd meg villaimat, hogy megsziilhessem gyermekemet; huzogasd meg
Ujjaimat, hogy levethessem gytrdimet!

Akkor folemelkedett a férfi, és dtkaroltdk egymast. Az Gjjaird leszette a gytriket;
azon az éjjel megsziilte a gyermeket.

Reggelre a tiindérkirallné eltiint, nyoma veszett minden udvarhélgyeivel; és 6k ott

marattak a virba. Eltek boldogann, még talin mama is élnek, ha meg nem haltak.
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AZ EGERRE VALTOZOTT TUNDERLANY!

Egyszer volt, hol nem volt, hetedhét orszagon is tal volt, volt egy kirdly. Annak
volt egy fla. Azt mondja a kirdly a fidnak:

- Edes fiam, mdr elmehetnél vilagot probalni, vitézséget tanulni.

Azt mondja a gyerek az apjinak:

- Jél van, el is megyek kiralyi atydm, adjon nekem egy szép paripit, lisson el engem
pinzzel, és egy inast mellém.

Elmegy a kiralyfi vildgot prébdlni. Megy, mendegél hetedhét orszdgon is tul,
egyszer beérnek egy borzalmas nagy erdében, és ott egy nagy fa alatt letelepedtek.
Azt mondja a szolgdjinak:

- Nekem csindljil reggelit, és itt, ez alatt a fa alatt lepihentink.

A szolga meg is csindlta a reggelit, folteritett és megreggeliztek, s ott pihentek a fa
alatt. Egyszer csak megjelenik tizenkét holl6 a fin, azt mondja egyik a masikanak:

- Ez a kirdlyfi meg fogja taldlni Ttindérszép llondt, de ha hazaviszi, a batyjai
irigységbdl olyan ruhdt adnak rajuk, ami meggyullad rajtuk, s olyan ennivalét ad-
nak nekik, ha esznek bel6le, akkor meghalnak, mert méreg lesz az ennivaléban. Aki
pedig ezt megmondja, az kbélvinnyd viltozzon!

Persze ezt az inas hallotta, és reggel megmondta a gazddjinak, hogy 6 mit hallott,
a holl6k mit beszéltek a fan. Azt mondja a kirdlyfi:

- Na holnap nem fogok elaludni, én fogok 6rkddni, te fogsz aludni, és én is akarom
hallani, hogy mit beszélnek a hollék. Hitha még egyszer ide szillnak a fira.

Alig alkonyodott, a hollék nagy surrogdssal megérkeztek és raszalltak a fira.
Elkezdték beszélni ugyanazt, amit tegnap eSte, hogy ha ezek hazamennek, s haza-
viszik Ttndérszép Ilondt, akkor olyan ruhit adnak rajuk, hogy megég rajtuk a ruha
és meggyulladnak téle, és olyan ennival6t adnak nekik, ami meg lesz mérgezve. Aki
pedig ezt hallja, az kibdlvinnyai véltozzon.

Hit reggel folkel az inas, azt mondja neki a kirdlyfi:

- Na, igazad volt, mert én is hallottam sajit fiilemmel, hogy mit besziltek a hol-
16k. De sebaj, majd mink masképp gondolkodunk. Azt a ruhdt nem vessziik fel és

1 In.: DOBOS llona: Gyémdntkigys (ORDODY Jozsef és KOVACS Karoly meséi), Szép-
irodalmi, Bp., 1981. 360-363. ,Berze Nagy 516+ 433 A mt. A hollék beszélgetésének kihall-
gatdsa a Ket hii bardt cim( 516-0s mesetipusban is szerepel. Kovics leggyakoribb témdja:
az dllattd vardzsolt emberek csékkal torténd megviltisa. Ez esetben egy tiindérlanyt vil-
toztatnak egérré és 6t szabaditja meg a kirdlyfi.” (460.0.)
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az ennival6bél nem fogunk enni. Egyik a mésikdnak nem fogja elmondani, és egyénk
se vilik kébdlvinny4.

Na moét akkor elmentek, mennek, mendegélnek tovabb az erdébe, és beérnek egy
borzalmas nagy volgybe. Abban a volgyben volt a sarkdnyok palotdja. Azt mondja
a kirédlyfi az inasnak:

- Te maradj itt a lovakkal, én pedig megkozelitem a palotit, és megnézem, hogy
hol van a bejdrata a palotdnak, és eSte majd bemegytnk mind a ketten a palotdba.

A kiralyfi el is megy, koriiljrja a palotat és ldtja, hogy bejarat sehol sincs, hanem
olyan magos kerités van, hogy azon bejutni sehogyan sem lehet. Visszamegy a kirdly-
fi, mondja az inasnak, hogy semmiféle bejaratot nem taldl, mert olyan magos kerités
van, a palotdt olyan magos kerités veszi koriil, hogy oda emberfia bejutni nem tud.
Azt mondja az inas:

- Kirdlyi atyim, majd én elmegyek mot, és megnézem én, hdtha én rdakadok
a bejdratra.

Elmegy az inas, kortljarja a palotit, litja, hogy egy borzalmas nagy barlang van
a készikliban. Az inas bemegy a barlangba, s megy, megy, ugyhogy mdr napokig
ment, és egyszer mit vesz észre, hogy bent van a palota udvardban. Ekkor visszafor-
dul az inas, s odamegy a kirdlyfihoz és mondja neki:

- Kiralyi atydm, megtaldltam a palotdba a bejaratot.

- Hogy lehet, hogy megtalaltad? En kéruljartam az egész palotit, és semmiféle be-
jaratot nem taldltam rajta.

- Van — mondja az inas — a kdszikldban egy borzalmas nagy barlang, és napokig
koll benne menni, és az a barlang vezet be a palota udvaréba. En végigmentem a bar-
langon, és a palota udvaréba jutottam.

- Na jol van, akkor elmegytnk mind a ketten, és belopédzkodunk a sirkanynak
az udvardba, és megnézziik, hogy mi van ott.

Elis mentek a barlangba, s mennek, mendegélnek, mar napokig mentek. Egyszer
csak amint mennek, a sirkdny meg gytn veliikk szembe a barlangban. Borzalmas nagy
tiizet okddott a sdrkdny a kirdlyfira, de a kirdlyfin pancélruha volt, tgyhogy nem fog-
ta a tdz, és azt mondja neki a sdrkdny:

- Mit kerestek ti itt, ahol még az égi madair se jar? Hogy tudtatok ide bejutni?

Azt mondja a kiralyfi:

- Kivincsiak voltunk, hogy milyen palota ez, aminek nincsen bejdrata, és végre
mégis rdakadtunk erre a barlangra. Es nem tudtuk, hogy hova vezet ez a barlang,
és moét latjuk, hogy a te palotdd udvarira vezet a barlang.

- Igen, az én palotdm udvardba vezet. De mit akartok itt, az én palotdmba?

- Hait eljottink vildgot prébalni, mi mindent akarunk tudni és ldtni, hogy hol mi van.
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- Na— mondja a sirkdny — most vége az életeteknek, innen tébbet vissza nem men-
tek, hanem menjetek be a palota udvarba, majd gondoskodnak ott rélatok, hogy lec-
sukjanak benneteket.

Bemennek a palota udvardba, bekiséri ket a sarkdny, hit egy pincébe lecsuktik
az inast is, és a kirdlyfit is. Borzalmas nagy kigydk voltak ott a pincében, és csattog-
tattik a kigyok a fogaikat, de nem bantottdk Gket, csak ijesztgették Sket, és csattog-
tattik a fogaikat.

Azt mondja a kiralyfi:

- Na, mink rossz helyre jutottunk, bar sohase gyittiink volna ebbe a palotdba be!

Azt mondja az inas:

- Héit nem tudom kirdlyi atyam, hogyan keriiliink innen ki élve! Taldn tobbet so-
hase.

Hit amint ott beszélgetnek egyik a masikdhoz, egy kis egér jelenik meg a sa-
rokban. Azt mondja nekik az egér:

- Sose busuljatok, majd én segitek rajtatok, hogy kikeriljetek ebbdl a bortonbdél, és
kikertiljetek Gjra a palota udvarabdl. Tudod, hogy ki vagyok? En egy elitkozott tiindér
vagyok. Engem is dtvardzsoltak egérré, de én soha az életben nem tudtam innen meg-
szabadulni, ha te nem jossz. De mivel hogy most tik idejottetek...En majd éjjel be-
lopédzkodok a sdrkdnynak a szobdjdba, és a sirkdnyt meg fogom semmisiteni.

El is megy a kis egér, bemegy az ajté hasaddson, bebujik, a sirkdny aludt, horkolt
nagyon. A kis egér pedig odament, elkezdte rgni a sarkdnynak az egyik fejit. Ugy-
hogy lerdgta mind a tizenkét fejit a sarkdnynak. Akkor visszamegy és ezeknek elvitte
a kulcsot — akkor mar szép tiindérkisasszonnya véltozott.

Elvitte a kulcsot és kieresztette ezeket is a bortonbél, és akkor egyiitt elmentek
a kirdly palotdjiba, és feleségiil vette a tiindérkisasszonyt a kirdlyfi. Nagy lakodalmat

tartottak, ha meg nem haltak, most is élnek.

THE SERPENT PRINCE

It happened long ago, beyond the beyond, even beyond the seven seas and beyond
the glass mountain. There was a castle hill and below it an enormous willow tree. The
willow tree had ninety-nine branches and on the ninety nine branches sat ninety-nine
crows, and if you don’t listen to this Story, they will peck your eyes out!

There was once a king and a queen. They were very sad for they had no offspring.
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“Wife it is your fault. You are at fault for you don’t want us to have even one
child.”

“Don’t say that, my heart is aching as much as yours that we have no children. But
if God doesn’t want to give us any, what can I do?”

Well, one day the king went to attend to his own affairs in parliament. The queen
telt deeply distressed. It was bad enough that she was without child; to make matters
worse, her husband spoke ill of her. She threw her arms up towards the sky:

“Dear God, why I am not worthy of having a child? If you don’t want me to have
a child, give me a snake son, so I can at leat have one offspring.”

As soon as she uttered the words, there was a snake son.

“My God, I must have offended you! Why did you bless me with this ugly beast?
What will my husband say when he sees it? And the §trangers, what will they say
when they’ll learn that a snake child was born to the king?”

Soon she telephoned her husband to call him home. He came running to find out
what was wrong.

“Look,” she said, “this is the boy we have. God gave him to us because I asked.”

“Why did you ask for such a boy?” he said.

“In my bitterness I said to God that if T am not worthy of a child, at least he should
let me have a snake son. He was born right away. Now what should we do?”

Said the king: “We will not have him baptized for I am ashamed, and I don’t want
even the prie§t to know the kind of oftspring God gave us. We’ll name him later. But
you mu$t not nurse him, just gave him something and make sure that he eats it. Don’t
let him to take your nipple in his mouth, lest some harm come to you.”

Well, they made up a nice soft bed in a basket for the snake child and placed him
into it. And they put the basket into the fancie§t room, where usually no one entered.
‘They put him in there. The queen brought him food and drink. He learned to eat and
swallowed everything he was given. He developed and grew every day before their
very eyes — §till, as parents, how could they not have been grieving? They were griev-
ing because they were ashamed. They could never take him out into the world, they
thought, for fear that someone might see him. They would always have to keep him
a secret.

When the snake grew to be as big as the axle of a carriage, he curled up in thick
rings in the basket and held up his head, watching. His mother was loath to enter
his room. She found him frightening, he was so large and repulsive. One day when
she took the snake his midday meal and he had eaten his fill, he §tarted to whistle,
but he whistled so loud that the walls began to shake. He hadn’t done anything like
that before.
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Said the queen to her husband: “Can you hear our son whiétling so loud? I won-
der what is wrong with him?”

“Go ask him. Something mu$t be troubling him because until now he never
whistled!”

So his mother went into his room: “Tell me, son, what is wrong with you? What
do you want? What does this whistling mean?”

“It means, my dear mother, that I'd like to have a mate.”

“Oh, my dear child, who would take you?”

“Well,” he said, “I'll tell you whom to bring here. The king of the neighboring land
has a very, very beautiful daughter. I want to take her for my wife. I am sending you
as my emissary to ask for her hand in marriage. Say that a king’s son has sent you and
that he is waiting for a reply! And say no more, only that she should come with you
for a trial visit and if she and the prince like each other, she should §tay.”

Who knows what kind of a world it was then, for the father let his daughter go
with the queen to see the prince and if she liked him, she could §tay. So the queen
brought her home but instead of taking her §traight to the snake, she led her into an-
other chamber, which she and the king used as their sitting room.

“I went and brought the princess,” she said to the king.

“All right, you brought the princess back but don’t let her into our son’s room; firt
give her something to eat and drink and then take her to our son. Don’t show him
to her until then!”

'They sat the table right away, but the princess said: “Where is the prince?”

“He’ll come soon. You must re§t now because you are tired, and have some food
and drink. He'll be here by the time you have finished.”

They sat down to eat and drink and talk. All the while the princess was trembling
with excitement, wondering whether she would like the prince when she saw him.
But the prince didn’t appear.

Said the queen: “Come, let us surprise him, he may be in his room! Come, let’s
see!”

They entered the room and found it empty. The old queen went into the back,
where there was a shelf in§talled in the corner, and there was the basket. As she
approached, the serpent prince lifted his head and looked around.

Then the girl caught sight of him: “Oh dear! What is this snake doing here?”

“This is our son,” said the queen.

'The girl let out such a scream that she collapsed on the ground and fainted.

“God Almighty, don’t abandon me!” she said. “Is this kind of lad that I, a princess,
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'They helped her up, splashed some water on her, and she came to.

“My dear daughter,” said the queen, “come, he won’t hurt you. He is gentle, he’ll
do you no harm — he ju$t loves you and wants you to be his wife.”

“I'd rather have my head cut off;” she said, “and be buried anywhere, than become
his wife! Have you lo§t your senses? Do you want me to marry a snake? How could
you take me away from my father’s place? Why did you take me and bring me here?
And why didn’t you tell me what your son was like?”

“Well, I didn't tell you, for I thought that if I told you, you wouldn’t come. Now
§tay here,” she said, “and be patient, you'll see, you won't regret it, he’ll be very good
to you.”

“I don’t care if he is a thousand times better, I don’t want him! I dete$t looking at
him, he is wretched animal, a revolting, wretched animal!” she said. “And I should
lie down in bed beside him? I'd rather kill myself!”

'The queen begged her to have patience and not to be so upset and frightened. She
locked the door behind her and left the girl in the room. The girl didn’t know what
to do. She ran from one window to another. They had bars on them, iron bars. There
was no way out. The king and the queen left the house. She ran around in circles, she
was about to /ose her mind in despair. She ran around in circles weeping, kneading her
hands in desperation, how to escape, what to do? Somehow the day would pass but
what would happen at night? She screamed and cried bitterly, but no one had pity on
her, no one let her out.

Well, when evening came the queen brought in the meal. The girl was watching
the door, ready to slip out. But the queen immediately locked the door with a key so
she couldn’t get out. She was forced to §tay. The queen had just put the food down,
but found it again untouched in the morning. She couldn’t eat one bit of it, she just
couldn’t take anything. All night long she was pacing up and down, screaming and
lamenting, they could hear from the next room how she was crying. So, to avoid lis-
tening to her they went out, but they didn’t release her. This went on for a week. The
girl didn'’t eat, not even a single bite, didn’t lie down to sleep; all she did was walk
around in circles, while the snake kept trying to comfort her:

“Don’t be afraid, my angel. I'll do you no harm. If you knew how much I love you,
you wouldn’t be afraid.”

“You just keep your love from me! It would have been better if God had taken you
the minute you saw the light of day! And now you dare to expect me to become your
wife!”

'The girl went on protesting and the snake kept trying to appease her with sooth-
ing words, tapping his tail.
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After a week went by, the princess thought to herself: now she didn’t care any more.
She didn’t sleep a wink all this time, nor had she anything to eat or drink. She was
utterly exhausted, ready to die. So she decided to lie down and reét.

All the while the snake was lying on his §tomach, blinking at her. Then he moved
forward. The bed was ready, the queen had made it up for them when she got there.
The girl fell asleep right away, she was so worn-out. Suddenly she woke up feeling the
snake creep up on her bare leg, slithering into bed. She let out such a scream that the
king and the queen leaped out of bed:

“Our son is killing the girl in there!”

'They ran in to see and found nothing wrong except for the snake crawling into bed.
'The girl screamed and screamed so hard that her eyes were popping out.

“Get away from me you ugly beast! Go away you wretched animal, don’t you come
near me!”

And the snake spoke gently: “Please let me lie down beside you. I won’t hurt you!”

'The king and the queen, having looked around, walked off and locked the door be-
hind them. They left them there.

All night the crying and fighting continued. They woke up in the morning:

“This night passed — I got away from him, but what will happen tomorrow night?
I'wish I had a knife, or something,” the girl said, “so that I could §tab myself and die!
I cannot $tand to have him come near me in bed! I am so frightened of him that I
could die of despair”

Well, it was no use, the tools she could have used to kill herself had all been put
away. The following night went the same way. The snake crawled up into her bed. By
then the girl had §tarted eating. The queen brought in the meal, the girl sat down at
the table while they let the snake eat separately. “It is all the same now,” she thought,
“I am miserable but at lea$t I shouldn’t be miserable and hungry!” And so she began
eating regularly.

One night, as she lay down, the snake slid into bed beside her. She grabbed a pil-
low and put it between them. She placed a pillow there to separate them, so the snake
wouldn’t touch her.

“It is no use for me to weep and cry; he sneaks into bed anyway, but at least he won’t
come near me,” she thought. She put a pillow between them and went to sleep.

When she woke up, there was such a beautiful prince lying next to her, such
a dazzling, regal-looking lad, that one could sooner look at the sun than at him. He was such
a handsome, beautiful lad. She §tared and §tared at him. Was he a vision in her dreams
or what? Such a handsome, beautiful lad, the likes of whom she had never seen since
her eyes had popped open. She had never met a lad like this. She thought to herself:
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Where has this prince come from?

She looked and the snake was nowhere to be seen. She put her arms around the lad
and he woke up. She said to him:

“How did you come here, prince?”

“I didn’t come, I am at home here. This is my home.”

“How can this be?” she said. “Are you the snake?”

“I was, but now I am no longer,” he said, “I have slipped out of the snakeskin.”

“Well, don’t slip back into it, for God’s sake, I beg you! You are such a handsome
lad, why did you put on that horrible animal skin? I was so repelled by it that I nearly
died of despair. If you are a prince, why did you get into a snakeskin?”

“I had to do it.”

He didn’t say why or what happened. All he said was that it had to be this way for
a while. The girl was delighted. She gazed and gazed at him, so enchanted was she
with her lover and one day she became pregnant.

Then the princess §tarted grieving that her beloved was a prince by night and dur-
ing the day he crawled back into the skin and became a snake again. He didn’t show
himself, not even his parents saw that he could transform himself. But the princess
continued begging for him not to put on the snakeskin.

“Well, I have to,” he said, “for it belongs to me, it is my cloak.”

She went on thinking about it. Now she was able to lie down beside the snake and
fall asleep because he could change and become a prince. And what a beautiful, hand-
some lad he was! But even if one day he came to shed the snakeskin for good, and
even if this were soon, it would be too late.

The girl had heard that nearby lived a woman, a sorceress, who could perform all
kinds of magic. So she went to see her one day when the old queen was not at home.
She went over to the woman in the neighbourhood.

The sorceress said to her: “What is going on in your life? Don’t you have enough
to eat, or are you sick, or are you grieving? What is the matter?”

She said: “Don’t even ask, my sorrow is so profound. Don’t think that I am thin
because I lack food. I am well off.”

“Then why? How can a princess have such great troubles?”

She said: “Oh yes but I do! They have to do with my betrothed.”

She told her, she related everything: how she came to the palace and why, and how
she wasn'’t told that the royal son was a snake. The sorceress only heard about it then
that the king had a snake son. Until then she hadn’t heard it from anywhere. No one
had talked about it.
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Said the princess: “At night he becomes such a beautiful prince that one can sooner
look at the sun than at him, he is so dazzling; but at dawn he crawls back into his snake-
skin. I am unhappy because he won’t §top doing it, turning into a snake. And when
he is a snake I am so frightened of him because he is so large, so huge that I could
die, fall into despair.”

“You know what, princess? I'll teach you what you must do, if you want him to
be rid of his snakeskin,” she said. “When you both go to bed and he falls asleep, you
must get up, light a fire in the §tove and once it is blazing, throw in the snakeskin and
burn it. When he wakes and asks you where is the snakeskin - his cloak - you must
answer that you haven'’t seen it. Then he will say: ‘what is this bad odor that I smell?’
And you must reply that you had combed your hair and tossed some into the §tove.
That is what caused the smell.”

Well, the princess accepted the woman’s advice. “If it is true that he will be freed
of his snake skin, I'll give you so much gold and silver that you’ll never know pover-
ty, or lack anything ever again,” she promised.

“Just do what I told you and it will be all right, you’ll see,” she said.

'The princess went home. Evening came and they went to bed. Once again the prin-
cess woke up at night with her husband next to her. He was beautiful, like a flower.
If ever he had to leave her she would be heartbroken, she thought, he was so beau-
tiful. The snakeskin was there, on his back. She slipped out of bed and lit a fire in
the §tove. When it was blazing, she gently removed the snakeskin, threw it into the
flames and burned it.

Soon the prince woke up. He said: “Where is my cloak? And what is this bad smell
in here?”

“Well,” she said, “I was just combing my hair. I caét some into the §tove and that
causes the smell.”

“Don't lie to me for I can see into your heart and I know that you burned it. But
you'll be sorry, not I! All you needed to do was wait one more month,” he said. “In
one month, one week, one hour, one minute and one second, my time would have
been up. There is a curse on me and I was to have worn the snakeskin until then. But
now that you dared to burn it, that you did this without telling me, you’ll have to suf-
fer for it, and you’ll be sorry! And now listen!”

'The prince rose from his bed:

“You get up too,” he said. “Let us see each other while I am till here.” He went out
and brought back a dry hazel rod and a grain of wheat:

“Wife, I am telling you now I am leaving. I am leaving and you’ll never hear from

me and you'll never know where I am. I am giving you this dry hazel-rod so that you
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can plant it. You muét plant it, nurture it and water it every day. You mu$t watch over
it so that nothing digs it up. Water it with your tears and with well-water and when
the hazel-rod begins to sprout leaves and bear fruit, then you may set out to look for
me. When you are ready to bring me some hazelnuts and bread made from the grain
of wheat, then you may come after me!”

Next he put a band around her waist and a gold ring on her fingers and said: “You
will give birth to your child only when I put my arms around your wai§t, and you will
remove this ring when I touch your finger with mine. And you mugt not come look-
ing for me until you crack a nut from this dry hazel-rod. You must sow this grain of
wheat, care for it and let it multiply until you reap enough for baking a loaf of bread.
Only then muét you set forth to find me. Any sooner would be to no avail.”

'The woman wept bitterly, asking him to forgive her. What she did was not her own
idea, she had followed someone’s advice.

“Well, if someone advised you then ask that person to help you and comfort you
now!”

“Don’tleave me! Please forgive me! Aren’t you sorry to leave me in my present con-
dition, the way I am?”

“You are the way you are, but you will not be free of the child until I hold you, nor
will the ring snap off your finger until my finger touches yours.”

With these words the prince shook hands with her, kissed her and left. And the
princess wept and wept so bitterly that her heart nearly broke.

'The king and the queen asked her: “Why are you crying so?”

“The prince went into exile.”

“Where has he gone?”

“He went into exile. He said to me that I would look for him in vain until this
dry hazel rod took root and bore fruit, and until this single grain of wheat multiplied
over the years so I could bake bread with it. Then, I should take the bread and the ha-
zelnuts and go find him. And only when I find him and he puts his arms around my
waist, may I give birth to my child. How can I §top crying,” she said, “when will all
this come to pass?”

“Look,” said the king, “maybe you were up to some mischief and he got angry.

Otherwise he wouldn’t have left you here.”

Well, she didn’t have the courage to tell the king, her father-in-law, or her mother-
in-law, what had happened. She didn’t dare to say why the prince was so upset.

So she planted the hazel rod and watered it, watered it every day, with her tears or
with well-water. She never Stopped weeping. She planted the grain of wheat and built

a small fence around it so that no chicken or other animal could scratch it out. By the
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following year the grain sprouted some §talks. She harvested the wheat and sowed it
again at the right time and continued to water and care for it. With God’s help the
dry hazel rod took root and sprouted leaves. But by the time it was fully grown and in
bloom, seven years had passed. And she, a mother to be, got so heavy that she could
hardly move. She wept inconsolably.

“How can I bake a loaf of bread?” she said. “The wheat is plentiful and there are
hazelnuts, but which way should I go looking for him? Well, I'll §tart out in God’s
name and keep going until somewhere I hear something about him.”

So she packed some provisions for the road, took a little money with her along
with the loaf of bread and set forth. She went on and on, crossing from one land into
the next and into the one after that on her journey. And when she was barely able to
walk, she reached an enormous open field.

“Dear God,” she said, “it is getting dark and I see a big forest in the diStance.

Somehow I have to get through it. What will happen to me at night when I have to
cross the woods? Please God, make a little cottage appear. Even if the devils live in it,
I'd ask them for shelter, so as not to spend the night in the open under the skies.”

As she reached the edge of the forest, she saw a light shining through the trees.

“I don’t mind who lives there, I'll ask, maybe they’ll take me in for the night.”

She went and knocked at the door.

Someone cried out: “Come in.”

An old woman was sitting by the fire. The hearth was large, the kind they used to
have in the old days. She was §toking the cinders with an iron. Her nose was so long
that its tip came down to her breasts.

“Good evening, grandma!”

“Good evening to you! What are you doing in this god-forsaken place where not even
a bird can fly?”

“Misfortune brought me here. Would you kindly take me in, so I don’t have to
spend the night in the open? Wild beats might attack me.”

“I'd take you in, my girl, but I don’t know if my son would get angry when he comes
home. He is not here now. Perhaps he won’t mind.”

“If he’s likely to get angry, I'd rather leave.”

“What are you doing here? Why are you wondering about in these §trange parts?”

“Where should I be wandering, dear grandma? I ask you because you are old, you
have seen and heard a lot and been here and there. Have you ever heard of the ser-
pent prince?”

“Well, my dear girl, I have grown old, most of my life is behind me — but I have

never heard of him. I say to you, sleep here tonight, and §tart on your journey again
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tomorrow. By nightfall you will see another house like mine. My aunt lives in it. She
might be able to tell you something about him, for she is older than 1.”

“Thank you kindly for your advice,” she said.

She had dinner, made up her bed and lay down. In a little while the son came
home. He burét in the door:

“Mother dear, what is this §trange smell? Who is sleeping here?”

“Don’t be angry, my dear son, a poor woman wandering about asked for shelter
and I let her in. She is searching for the serpent prince. Have you heard of him an-
ywhere, son?”

“Well, my dear mother,” he said, “I have been all over the world and peeped into
every nook and cranny, even into the bottom of wells.” (The old woman was the moth-
er of the Moon.) “I have crossed foreéts and fields and §treams, looked everywhere,
but I have never heard of him.”

'The poor woman was very sad. She couldn’t sleep, not even a wink. She wept so
much during the night that the pillow under her head was soaking wet. She rose in
the morning, washed and prepared to leave.

“T'll go now, dear grandma,” she said, “I found no consolation for my great sor-
row.”

“Just do as I said, my girl. If you come upon my aunt, she may know something,
she is older.”

“All right grandma, thank you very much.”

“Look, my dear,” she said, “I'll give you a gold bobbin — put it away for you may
need it.”

She thanked the old woman, put away the gold bobbin and §tarted on her way. It
happened that by evening she reached the other house and knocked at the door.

A faint voice answered: “Please, come in.”

She entered the room. Once again she found an old woman, even older than the
one before. She too, had a long nose, so long that it reached down to her navel, even
farther. She looked up, but could barely see, her nose was in the way.

Said the girl: “Good evening, dear grandma!”

“Welcome, my girl. What are you doing here, in this god-forsaken place where not
even a bird can fly?”

“Well, misfortune brought me here, my sad fate. I ask you, would you take me in?
Would you be so kind and take me in for a night?”

“Sure,” she said, “this is God’s shelter and man’s resting place. It is possible that my
son will get angry but I'll placate him. I am the Sun’s mother.”
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“May I ask you” she said, “you have been around a long time, you know much and
have seen a lot — have you heard of the serpent prince anywhere?”

“No, I haven’t, my child. Most of my life is behind me but I have never heard an-
ything about him. Maybe my son knows. Come and eat while I make up your bed.
I can see that you are tired.” The poor girl was in tears and couldn’t §top lamenting.

The old woman felt very sorry for her. As soon as she went to bed but was not yet
asleep, in came the Sun:

“Oh dear,” he said, “what is this bad smell here, mother?”

“Don’t be angry, my son, a poor wondering woman had asked for shelter. I took
her in,” she said, “she is desperate.”

“Why is she desperate?”

“Well,” she said, “she wants to find the serpent prince. Did you hear of him any-
where, son?”

“My dear mother, I go around the whole world, I cross rivers and forets every-
where. I shine into every place, light up every corner, and look into every window,”
he said, “but I have never heard of him.”

Said the old woman: “Poor woman. If she learns that you don’t know anything ei-
ther, she will be heartbroken. Maybe, if she looks up my old aunt on her way,” she
said, “she might have something to say about him.”

When they rose in the morning, the old woman said to her: “My dear girl, my son
couldn’t say anything. He never heard of the serpent prince. But if you went to see
my aunt, about the same hour you came here, she maybe able to help. She is even old-
er than we are. And if she cannot tell you, then I don’t know what to say, how you'll
find him.”

'Then she gave the young woman a reel:

“Well, my girl,” she said, “my niece gave you a bobbin, so I'll give you a gold reel.
Take good care of it, for you may need it!”

With those words she served the young woman breakfast and sent her on her way.
She $tarted on her journey and she walked and walked, although she did more weep-
ing than walking. Eventually she reached the other house. By then it was evening and
dark. She gathered up her courage and knocked at the door:

“Please,” came the answer, “you may come in.”

She entered and saw an old woman with a nose so long that it touched her knees.
She looked up at her:

“What are you doing here, my dear girl?”

“I'bid you a good evening, grandma!”
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“A good evening to you too, my girl. What are you doing here, in this god-forsak-
en place where not even a bird can fly?”

She said: “My misfortune brought me here, grandma. Would you give me shel-
ter for the night?”

“This is God’s shelter and man’s re§ting place, so do come in!”

'The old woman made her sit down and asked her why she came.

“Well, dear grandma,” she said, “I see that you are old, you have seen a lot, heard
alot and learned a lot — tell me, have you heard of the serpent prince anywhere?”

“I haven’t, my girl. Maybe my son can say something about him when he comes
home, but I can’t.”

Right away she gave her something to eat, made up her bed and bid her to lie down
to rest. So she lay down but couldn’t fall asleep. She waited for the son, waited to find
out whether he had any news for her.

Soon she heard a ruétling sound. In came a light breeze, the kind that combs the
wheatfields. It floated in through the door.

“Dear mother, what is this &trange smell here?”

“My son,” she said, “don’t be upset. I took in this poor, wandering woman. Have
you heard of the serpent prince anywhere? She is looking for him.”

“Well, no mother dear, I haven’t,” he said. “Yet I slip through the fields, the forests
and the grassy meadows, I drift over everything, but I have never heard of him. May-
be my brother can say something, when he gets home.”

'The Breeze had a meal and went to bed. In a short while a loud noise §tarted up
outside, and there was such banging and cracking that they thought the roof of the
little house was breaking asunder. There was such a §trong wind$torm!

Then the §torm entered: “Good evening, dear mother!”

“Welcome, my son.”

“What is this &trange smell in here?”

“Don’t be angry son, a poor, wandering woman came and asked for shelter, so I
took her in,” she said. “But before I give you your supper, let me ask you, have you
ever heard of the serpent prince? She is looking for him.”

“Maybe,” he said, “I took off a corner of his castle yesterday.”

The woman heard this from her bed and she became so overjoyed that her heart
nearly burét from happiness. At least there was news about him!

“Son, then you know where he lives?”

“Sure I know,” he said, “didn’t I just say that I took a corner off his castle?” He was
the Hurricane Wind.
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“Well, son” said the old woman, “be so kind and take this poor woman there in the
morning. She is in such a $tate that she can barely go on living.”

“We’ll see when the day breaks.”

She served him a good meal and they all went to bed and fall asleep. When they
rose in the morning, the old woman said: “Listen to me, my girl, I can bring you some
comfort now.”

But she already knew, she had heard it, for she had waited up for the Hurricane
Wind.

“You see,” the old woman continued, “he came home and said that he had taken a
corner off the serpent prince’s caétle. So I asked him to take you there, for you would
never find it on your own. He promised to do it.”

They gave her some food, but in her excitement she couldn’t eat or drink. She didn’t
want anything. She ju§t waited, anxious to leave and to get there as quickly as pos-
sible.

'The old woman handed her a gold spool and a ball of thread in pure gold:

“Look, my girl, I give these to you. Put them away carefully, you may need
them.”

She thanked her kindly and put the gold spool and thread away.

Said the Hurricane Wind: “Mount on my back and close your eyes!”

She climbed on the Hurricane’s back, shut her eyes, and — “one, two, three, take
me where I want to be” — they landed near the castle.

He set the woman down and said to her: “Ask the guards who are §tanding at the
gate to let you in. Ask, and if they let you enter, walk in and the ret is your concern!”
(I forgot something, but I won’t add it now.)

So the woman entered the grounds and headed §traight for the king’s castle. She
began §trolling up and down in front of it, holding the gold bobbin in her hand. The
queen, sitting at her window, saw her and thought she was a merchant selling a gold
bobbin. Right away she sent down her maid to ask whether the gold bobbin was for
sale. The maid came running and said:

“Is this bobbin for sale?”

“It is. I would sell it.”

“Then follow me to the palace,” she said.

She went, gladly, and the queen said to her: “What do you want for this bobbin?”

She said what the old woman had told her to say: “I don’t want anything else, just
let me spend one night in your husband’s bedchamber, and you may have the bobbin.”
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'The queen thought about it and decided that this was not a matter of great conse-
quence. She said: “I don’t mind. Meanwhile go to town for a walk, until he returns.
He went hunting and won’t be home until evening — then you may come back.”

Well, the poor woman didn’t feel like §trolling about — she sat down in a corner and
Stayed there, weeping all day. What would happen next? Evening came and the king
returned. They had their supper, ate and drank and he went to have his bath. They
filled a big tub with water and helped him into it. And as the snake prince was hav-
ing his bath, his valet brought in his drink that would Iull him to sleep, and handed it
to him. He gulped it down and fell asleep there in the tub. He dropped off right away
and became limp, unconscious. His two bodyguards lifted him out and took him over
to his bed all made-up in silk, and covered him. Then the old queen, the false queen,
opened the door and pushed the young woman inside:

“Go,” she said, “see if you can make him horny, go.”

She shoved her inside and locked the door. The woman waited for the king’s
servants, his bodyguards, to fall asleep. They were in the adjoining room and there
was not even a door separating them. Only a carpet was suspended in the opening, so
that should something happen to the king they would be there to attend to him. But
they were not yet asleep when she began:

“I came, my dear husband. Wake up, put your arms around my waist so I can give
birth to my child and put your finger on the gold ring, so I can take it off, for I am
dying! I brought the bread made from the grain of wheat and the nuts borne by the
hazel rod. Wake up, wake up, my dear husband!”

She carried on this way until dawn, but he didn’t wake. He lay there as if he were
dead. The woman wept bitterly.

She walked around the bed, who knows how many times, repeating:

“Wake up, my dear husband! I have been looking for you. I came and brought with
me all you have asked. Free me from my burden, or else I'll perish!”

Morning came. Suddenly the queen flung the door open:

“Get out, you bea$tly whore!”

She chased her out. The young woman left in great sadness. What should she do?
She went down to the ground floor to think. One night had passed already and noth-
ing had happened. What would become of her if the second night passed the same
way? She took out the golden spool and §tarted to unravel it. The queen caught sight
of her from the window:

“Run down, my girl, and ask the merchant whether she will sell the golden
spool.”

'The girl went and asked: “Is it for sale?”
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“It is,” she said.

“Then please come with me to the palace, to see the queen.”

She didn’t have to be asked twice, she went.

Said the queen: “What do you want for the spool?”

“The same price as before,” she said. “To be your husband’s sweetheart for one
night.”

Oh, well, thought the queen, that doesn’t amount to much. I'll give him a drink
that will lull him to sleep and there will be nothing to worry about.

She said: “All right. Meanwhile, go out.”

She asked the woman whether she was hungry, or whether she could offer her
something. Nothing, she wanted nothing. Yet it had been a week since the poor
woman had last eaten. She went out to a corner of the castle and there she §tayed and
lamented:

“Dear God, I can only get in once more and if all I can achieve is what I have
achieved so far, I'll die. My heart will break there, on the spot, for I cannot §tand it
any more.” Even her hand began to swell. She couldn’t grasp anything with it, it was
so puffed up. When evening closed in again and the king returned from hunting, she
went back to the castle.

“Wait,” said the queen, “the king hasn’t gone to bed yet.” She pushed the woman
into a small room and there she remained, weeping. All of a sudden the queen opened
the door and let her out:

“Go,” she said, “see if you can make him horny, go.”

Once again they had given the king a drink to Iull him to sleep, so they let her
try her luck. She went in and this time didn’t wait for the bodyguards to fall asleep.
She didn’t care either that the queen, whose chamber was next door, might also be
awake.

She began again: “Oh dear, dear! Wake up, my husband! I came to you once more.
Wake up my dear husband for I brought you the bread from the grain of wheat and
the nuts from the hazel rod. Put your arms around my waist, so I can give birth to
my child and touch my fingers with yours, so I can take oft this ring, or else my heart
will break here and now!”

'Then the third day arrived. The poor woman took out the ball of gold thread and
§trolled about with it in front of the castle. The queen saw her from her window and
right away sent her maid to ask her to come up. She went.

“Is this ball of gold thread for sale?” she asked.

“It is for sale.”

“And what do you want for it?”
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“No bargaining — what I want for it is that you let me spend one night with your
husband.”

“T'll let you,” she said and bought the thread.

“And now you may go out into town and walk around until the evening. My hus-
band will be back then, not before.”

So the poor woman went out. She sank into a corner and wept bitterly.

“Dear God, what will become of me if once more my efforts are of no avail to-
night?”

Meanwhile the king was out hunting yet again.

On the road his valet said to him: “Your Majeéty, I'd say something, but I don’t
dare.”

“Go on,” he said, “you §tarted it, so go on!”

“My life is in your hands, Sir. Here is what happened,” he said. “For two nights
running, when we take you out of the bath and you lie down on your bed to rest, the
queen lets a woman into your chamber. ‘Go, see if you can make him horny, go,’ she
says and pushes her into the room. Then the woman waits for a while. I think she want
us and the queen to be asleep so we wouldn’t hear anything. Then she begins: ‘Wake
up, my dear husband, wake up and touch my finger, let the gold ring fall off, for I am
so swollen that I'll bur§t! I brought the bread from the grain of wheat and the nuts
from the hazel rod. Wake up, wake up, my dear husband! Have pity on me!”

That night the king §tayed awake. He didn't fall asleep, for his valet had poured
the sleep-inducing drink into the bath. He just pretended to be asleep. He went limp
in the bathtub, his two servants lifted him out and placed him on the bed. Then the
queen shoved the woman into his chamber:

“Go, see if you can make him horny, go” she said.

'The king waited for her to say it three times, then he sat up. He was lying down
until then. He recognized his wife at once. He put his arms around her waist and
right away she gave birth to such a beautiful golden-haired child that orne could soon-
er look at the sun than at him. There was no need for cloths, or for candles — the room
was bright and shiny, bathed in light. They rejoiced, for not one child but twins were
born to them. Two boys and both had golden hair. The king was happy. He touched
the woman’s finger with his finger, and the ring snapped off. He helped her lie down
in his place, in the bed. He was overjoyed with his sons. He sent his bodyguard to
bring a woman over to help. He went and brought back the emperor’s midwife, who
immediately set about to attend to them. She bathed them and swaddled them and
placed them on either side of the table. The king was so happy that he walked around
on tiptoe, so his §teps wouldn’t be heard and his wife could reét. That is how he got

182



A COLLECTION OF TALES

dressed. He offered her all kinds of fine things to eat and drink, but she felt ill — she
couldn’t take anything. Well, the king didn’t close an eye all night — he just paced up
and down by his wife’s bedside. At daybreak, when it became light, the queen came
at lagt. She flung the door open:

“Get out of here, you beast, you whore!” she said.

The king leapt in front of her:

“Whom are you calling a whore? Who is the whore here?”

The queen, the former queen, became so alarmed at this turn of events that she
nearly collapsed. And right away the king called out: “Catch that woman, the former
queen, and throw her into a cellar!”

They took the queen and thrust her into a cellar. Then the king summoned his ad-
visers to counsel him on which woman was better, the wedded or the unwed. Which
was better? Which one should be honor? Which one should he keep?

They said: “The wedded one, the one you had wed.”

“How could you elevate the illegitimate one and discard the one you had wed?”

“It is right that you should respect your wedded wife.”

“Well then,” said the king. “I am ordering you now to bring two of the most unruly
colts out of the §tables and tie the wicked woman and even her old witch of a moth-
er to their tails! She had covered up for her daughter all along, le§t something be dis-
covered, so she deserves no better.”

They tied both women to the §tallions’ tails. Two lads, each with a whip on his
hands, flogged the horses while they circled the fort twelve times, until the women’s
bodies, even their bones, were shattered to pieces. And those too the king wanted de-
§troyed, so he had them nailed to the walls of the fort and burnt so that not even dust
would be left of them. Then they arranged a big baptism, a big feast. They invited the
kings, princes and barons from all over, and asked the godparents to come for the
chritening. They also brought in the bishop, renewed their marriage vows, and lived
as happily as two turtle doves. They are alive to this day, if they haven’t died.






BALINT Péter o
A ,VOLT-VAGYOK” MEG]ELENITESE
A MESEKBEN

(az yeldtkozott” siindisznd/fiii narrativik hermeneutikdja)

A mesehds (jelen vizsgalédasom esetében a sindisznd/fii ) az el-dtkozottsiggal fém-
jelzett, s ekként nyilvinvaléva lett/tett ,rabsidgiban” kénytelen 6nmagéra, jelenva-
16-1étére reflektdlni, felfiggeszteni kizdrdlagos viszonyuldsit a jelenhez és egyszerre
keresi a télelem és idegen/varazserével biré hatalmak jévében lehetséges legydzésével
és ,szellemi felszabaduldsival™ az igazsigot. Legyen sz6 a fiti sebezhet8ségénél fog-
va kiszolgiltatott 6nmaga védelmérdl és tulajdonképpeni-léte megmutatisirdl. Le-
gyen sz6 akdr a heideggeri értelemben vett ,volt-vagyok 1étének” feltardsardl, vagy
akdr az elatkozottsiga megszilintetésérsl, mindig az érte folyé kiizdelemben teszi egy-
értelmiivé és lathat6vd, ezért is mondhaté bizton 1étezésérdl, hogy ,autentikus™lét.
A stnné valtozott kirdly/fit valamennyi torténete ,a személyes egzisztencia altal ki
nem mondottat fejezi ki”, az elrejtett-létet és tulajdonképpeni-létlehetSséget, illetve
a ketts kozotti dtjarhatatlansdg megsziintetését: egy at-valtozds, létmodusz-viltis,
dtokt6l megszabadulds, megvaltédds torténetét tirja elénk kilonb6zs és tanulsdgos
narrativa-valtozatokban

A stindisznévi viltozds mesevéltozatait kiilon-kilon is szemiigyre véve, nyomban
telvet6dik szamunkra néhdny alapvetd és megkeriilhetetlen kérdés. Mivel érdemelte
ki a hés, a szegénylegény vagy a hercegfit és a kirdlyliny az ,elatkozott” sorsot? Miféle
»bline” van vagy volt koridbban a hésnek, ha csakugyan neki, s nem valaki masnak: ap-
janak, anyjdnak, vilasztottjinak, neki el-rendeltettnek volt felréhaté valamiféle biin,
hogy dtkot vont a fejére, dtokkal sdjtott sorsesemény megélésére kényszertlt? S ha van
barmiféle biline, vajon az morilis 1étérdl vagy egzisztencia-karakterérél arulkodik?
S ha az dtok id6tartama elSre kimondatott, jellegétdl fiiggden vajon korldtozott ide-
ig érinti az dtmeneti 1étminGségét, vagy magit az 6rokkévalésdgot célozza? Mistelsl
nyomos indokunk van azt is kérdezni: miért az dllatbérbe-rejtettség, a mdsmilyennek

tlinés, mdssigként feltiintetés? S faggatézzunk afeldl is: miért nem mutatkozik meg

1 Nyikolaj BERGYAJEV: Az ember rabsagardl és szabadsdgardl (forditotta: PATKOS Eva),
Eurépa, Bp., 1997. 307-309.
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a hds rokonai és vilasztottja elStt régton abban a létformajéban, melyrdl az élettorté-
nete elmondasa kézben vagy a végén, mintegy a masodik (vagy sokadik) meghallga-
tasa/elolvasdsa utin megtudjuk, hogy nem mds, mint eljévendd-léte, s azt el is nyeri
a mese végére? Miféle kalandos utazdsra kénytelen elindulni a mitogeografikus vildg-
ban és milyen kényszer dtviltozast kell végrehajtania ahhoz, hogy végérvényes/ide-
iglenes haldltol atitatodva (mely egyben djjasziiletés-létlehetdségét is felkindlja), azza

véljon, akivé lennie kell, elnyerje tulajdonképpeni-létét?

A vilaszaddskor TENGELYT Lészl6 A rossz a biintapasztalatban irisa gondolat-
menetét kovetjik (mely a heideggeri ,eredendd” és ,alland6” blindsség mordlis ,1ét-
lehetSség-feltételének” vizsgilatin nyugszik), s melynek értelmében nem azt kell
keresniink, hogy mi ,az” dtok, hanem azt, hogy miben éll az ,drokjelenség”. Ebbbl
a szempontbdl érdemes megvizsgdlni, hogy az dtokjelenségben mi az a fenomén, ami
»elészorre és tobbnyire nem mutatkozik meg’, hanem elrejrettségben marad, mikoz-
ben ugyanakkor "1ényegénél fogva hozzitartozik ahhoz, ami elészorre és tobbnyire
megmutatkozik’”? Rogton feltinik a szimunkra, hogy az itt elemzésre keriilé me-
sékben az dtokjelenségben nem mutatkozik meg ,el8szorre és tobbnyire” egy korab-
bi torténethez tartozé dtokmondds osszetéveszthetetlen alanya és fe/-indultsdginak
az oka, a kimondasnak, mint utra inditisnak, létminéség-valtoztatdsnak pontos ide-
je és az dtok-mondds nyomon koévethetd interakcidja. Ami ugyanakkor megmutat-
kozik: az dtokjelenség elszenveddje (a mesehds) és az dtkot elszenveds, illetve a neki
rendelt tdrs létére gyakorolt hatdsa, a mdssdg-bol fakadé, vagy éppen azzal egyiitt jiré
kizokkentség és az elitkozottsigra reflektilds, mely mindig egyutt torténik egyfaj-
ta interpretaldssal.

Az elitkozottsigra reflektdlds vizsgdlata sordn érdemes kovetnink azt is, ahogyan

TENGELYI LiszI6 a heideggeri tapasztalat-értelmezésen alapulé reflexior leirja:

(...) olyan tapasztalatként hatdrozhatjuk meg, amely eredendben és hitelesen kinek-

kinek a szdmdra egyes szdam elsd személyben fogalmazidik meg.3

Az elitkozott mesehds — a mese természetének lényege szerint — sajit tapaszta-
latként éli meg dtokkal sdjtottsdgit és eljovends-léte aspektusdbdl érti meg egyfelsl
onmagit (a kizokkentséget megsziintets Magat és Mdsikhoz viszonyuldsat). Masfe-
18] azt a penzumként kirétt feladatot, melyet helyesen kell értelmeznie ahhoz, hogy

2 TENGELYI Lészl6: A blin mint sorsesemény, Atlantisz, Bp., 1992. 163.
3 Uo. 171
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a mesemenetben el64ll6 vilasztds, folytonos dontésre késztetd/felhivé gondok megol-
ddsa kézben a tulajdonképpeni-létét valéra viltva megszabaduljon magétdl az dtoktdl,
s egy mdsik narrativa monddsiba kezdjen a hitvestirsa arcdnak igézetében és —
a LEVINAS-i értelemben vett — onmagdrdl ,tanusigtevés” szindékaval.*

Hogy a siindiszné-torténetekben az ,dtokjelenség” értelmét még pontosabban meg-

érthesstik, megint csak LEVINASHOZ kell fordulnunk segitségért, mintha magunk

is mesehésként viselkednénk.

A mdssdg eltérésként adddik, olyan miilt gyandnt, amelyet az emlékezet nem képes
a jelenben életre kelteni. Sziikség van tehdt egy olyan idegenre, aki minden bizony-
nyal megérkezett, dm el is tdvozott, mieldtt megérkezett volna; aki el-oldddott megy-

nyilvanuldsaban. 3

A stndiszn6fit az idegen, aki a csonka csalddba megérkezett és feltlinésével
mindent 8sszezavart. O az, aki mér valamikor kordbban eltivolodott a kézdsség-
tSl, felfiiggesztette/berekesztette a parbeszédet a hozza kozel dllokkal, s az on-
magdaba zdrkézdsa, megszolithatatlansiga révén vilt idegenné. Ezért jelenik meg
telcserélhetetlen létlehetSségében: az dtokkal stjtottsdgaban. Eloldédottsdga miatt sem
a mesenarrativa-szovés jelen idejl torténetébe, sem a kozosség rendjébe nem képes
betagozédni egészen addig, amig eljovendd-1étében létre nem hoz egy mésik rendet.
Arra itéltetett (egyelSre egy ismeretlen valaki dltal), hogy méssigit megmutaté létén
és a feladatteljesités interpretdlasa kozben el6ting dnmaga elrejtettségén dtsiitd arca-
ra ismerjen. A két féle arc (az dl-arc és az eredeti) e/-térést megszintetve feloldédjon
magdban, s megteremtse a lehetSséget egy masik, dltala teremtett rendbe valé beta-

gozdddsra, mely altal a kizokkentség allapotit megsziinteti.

4 »A Kkifejez8dés sajitos eseménye abban dll, hogy tanusdgot tesz magérdl, mikézben szava-
tolja a tanusdgtételt. Az 6nmagérdl taniskodds csak mint arc, vagyis mint beszéd lehetsé-
ges.” Emmanuel LEVINAS: Teljesség és végtelen (forditotta: TARNAY Liész16), Jelenkor,
Pécs, 1999. 168. ( « L'événement propre de l'expression consiste a porter témoignage de soi
en garantissant ce témoignage. Cette attestation de soi, ne se peut que comme visage, ¢’ e§t-
a-dire comme parole. » Tovzalité et infini, Kluwer Academic, 1971. 220.)

s LEVINAS: Nyelv és kozelség (forditotta: TARNAY LaszI0) 87. (« Lalterité se fait comme
une écart et un passé quaucune mémoire ne saurait ressusciter en présent. (...) Il faut donc
un étranger, venu certes, mais parti avant d’étre, ab-solu dans sa manifestation. » (Enigme
et phénomeéne, In.: En découvrant I” existence avec Husserl et Heidegger, Ed. Vrin, Paris,

200I. 293-294.
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Az itok (mely kimondéja részérdl egyfajta lelki felindultsigot, felsébb-, de nem
minden-tudds birtokdban valé megszallottsigot,® régeszmébdl fakadd 6rjongést ta-
kar/fed), ekként megnyilvanulhat a kozosség ,rendjének kifejezéseit” a maltban meg-
sértd 1ényre mért biintetésként. De éppily hangstlyosan megnyilvanulhat a személyes
egzisztencia-lehet$séget gatlé Masik-lény (az apa vagy a feleség) onmagédra-nem-is-
merése, a sorsa elutasitdsinak hésre visszahdramld kovetkezményeként is. Az atok,
mint egyfajta fanitds, megszakitja a pirbeszédet, egyirdnyt ki-monddssa vélik; ugyan-
akkor éberségre int és lelkiismeretet ébreszt, gondolkodni tanit és cselekvésre 6szto-
kél. Arra emlékeztet, hogy a hés immar nem csak 6nmagéért felel, de az emberekkel
valé viszonyéban (a BUBER megfogalmazta értelemben: ” viszony csak En és Te ko-
z0ott torténhet™), a velik valé egyitt-lét diskurzusiaban a masikért és masokért is fe-
lelsséggel tartozik, amennyiben valéban tokéletes viszonyt akar létesiteni. A Masik
részérél megnyilvianulé eltdvolitds (szoszegés, drulds, titok-kibeszélés, bajba-keverés)
és a Masik irdnti felel@sségre raébredés (utba-igazitds, segités, lattatds, visszaszerzés),

lényegét megértve mondja CSENKI hése:

Nem voltam siindisznd, csak el voltam dtkozva, hogy amig egy évet le nem élek a fe-

leségemmel, addig ex a bor mindig rajtam legyen. Es Rudolf a nevem. De mennem
kell®

Az itok, mint a mesei narrativiban elére-vetiils, elére haté, mesemenetet ha-
ladédsit meghatdrozé beszéd, sorsalakité tanitds, maga is a mult rejtettségében, s6t
feltarast siirgets tagolatlansdgban létezik a mesehdés szdméra. Nem ismerjik a ko-
rdbbi interaktus mindkét résztvevdijét; a mesében inkdbb a gorég mitolégidbdl isme-
r8s Moirdk® johetnek széba, mintsem mds transzcendentdlis 1ény; az dtokdalokban az
Isten, az Egek Ura, az anya, apa vagy elhagyott kedves az dtok-mondé. Miként nem
ismerhetjiik a diskurzusukat alakité életeseményeket, a két £él feltdratlan szandékat

és eredeti létmoduszat sem. Azt viszont nem téveszthetjik szem eldl, hogy magit

6 ,A megszillottsig nem egyéb, mint valasztds nélkiili felel8sség, mondatok és szavak nél-
kiili kommunikécié.” LEVINAS uo. 126. « (...) Uobssesion est une résponsabilité sans sans
choix, une communication sans phrase ni mots. » En découvrant....op.cit.. 320.

7 Martin BUBER: En és Te (forditotta: BIRO Daniel), Eurépa, Bp., 1991. 93.

8 CSENKI Séindor: A cigany meg a sirkdny (puspokladdnyi cigdny mesék), Eurépa, Bp.,
1974. 16-24.

9 BALOGH Mityés meséje A hdrom sorsmaddr és a Kapott Janos roman népmese egyértelmid
bizonyiték erre.
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az dtkot a mesenarrativiban folsejls titok és homdly ellenére is az ,életegészt” érintd

beszédként kell felfognunk, mely a miltba vezet benniinket.

Ez az emlékezet-elotti miilt, taldn maga az orokkévaldsdg, amelynek jelentétessé-
ge makacsul a milt felé vezet vissza. Az Grokkévaldsag nem mds, mint maga az idé

visszafordithatatlansaga, a milt forrdsa, de egyben menedéke is.10

Az emlékezet-elétti multban a stindisznévd valtozott mesehds szdmadra feltlinik
egy Misik lény: az apa vagy a feleség nyoma, amelyben LEVINAS szerint lithat6va
vilik a ,, K6zelall6 arca”, mint a Masik végtelenjének idedja, ,,s ennek megtestesiilése uj
hatalmat kindl az immadr felszabadult szellemnek, a befogadds, az ajindék, a teli kéz,
a vendégszeretet hatalmat™." Az eldtkozott hds mikézben sajat médssigira reflektdl
(egy multbeli eseményt — DELEUZE szavaval élve — ,6sszecsenget” egy jelenbelivel,
egybefoglalva a két narrativit egyfajta 6rokkévalésdgban), f6lsejlik elStte az dtokjelen-
ség értelme. Ugyanakkor foltinik eltte megsziintetésének biztos médja is, ahogy egy
misik eldtkozott sorsrél sz616 mesében, a Medvebocs kirdlyfi-ban kimondatik:

Mert csak az oldbat fol az dtok alol, aki megszeret engem.lz

A mesehds kinyilvanitott massdga folyamatos értelmezdi torekvése sordn megér-
ti, hogy a kozelalléval valé korabbi érintkezésében milyen létlehetSséget, viszony-ki-
alakita&t nem ismert fol sajatjaként. JOZSEF Attila mondja a Nagyon fij versében:
»Kettds teher/ s kettds kincs, hogy szeretni kell”. A mesehds a szeretetnek éppen ezt
a péros-voltit, a kolcsonos ,kifejez6dést” és ,eredeti becstiletszora utaldst”, a meg-
értés Gszinteségét és fenntartdsit, illetve a Masik elvesztését eredményezd eskiisze-
gés megbocsitdsit nem gyakorolta. Vagy mert nem volt r4 médja, vagy mert nem is

allt szindékaban. Emiatt nemcsak a mesehds, de a hozza kozel dll6 apa, a neki ren-

10 LEVINAS: Jelentés é5 értelem, In.: UO: i. m. 74. (Kiegészitends ez az értelmezés
a DELEUZE-ével: ,Az 6rokkévalésig szerintink nem a véltozds hidnya, nem is a léte-
zés hatdrtalan meghosszabbitdsa, hanem magdnak az idének ez az egybefoglalt allapota.”
PROUST, 49.)

11 LEVINAS: Teljesség és végtelen 171. («... I idée de I’ infini dans la conscience et un
débordement de cette conscience dont I’ incarnation offre des pouvoirs nouveaux a une dme
qui n’ eét plus paralytique, des pouvoirs d’ accueil, de don, de mains pleines, d” hospitalité.
» Totalité et infini 224.)

12 BERZE NAGY Jinos: A btibdjos lakat, Méra, Bp., 1979. 210.
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delt hitvestars is az atokjelenség vardzsa ald kertl. Etts] fogva és miheztartds végett
egyiittesen szenvedik el a kizokkentséget, fé/re-beszélnek, amivel a masik elvesztését
idézik elé. Sorsszert, hogy a BUBER-i dnkény-ember tapasztalatit kénytelenek tuda-
tositani magukban: ,aldozat nélkul és kegyelem nélkil, taldlkozas nélkiil és jelenlét
nélkil, célokkal és eszkozokkel dt- és atszStt vildg az 6 vildga; nem is lehet mads, és
ennek neve: végzet.”" Bukottsigdra és kétségbeesésére eszmélése kozben dobben rd
az egyik fél és a mésik is, hogy a Masikkal valé/volt egyiittlétében mi az, ami nyug-
talanité: egyben Gjbdl a ré leselkedd veszély forrdsa is. Ez a veszélyforris kett8s irdy-
nyultsdgu értelmezést tesz lehetévé. Egyfelsl megvizsgalandé abbél a szempontbdl,
amit DELEUZE vet fel: ,a szeretett lény irdnt érzett agresszivitds egyrészt a szeretet
elvesztésének veszélyét vonja mag utdn, masrészt egy 6nmagunk ellen fordulé biin-
tudatot.”™ A felismert veszteség-tudat és a folyton kisérté btintudat, a buberi értel-
mezé$t tovabb gondolva, az 6nmegsemmisités vagy a szabad-ember 1étmodusza kozti
vilasztas dilemmajit ébreszti fol a mesehdsben és persze benniik is. A veszélyforrds
misfelsl tetten érheté LEVINAS zdwolsdg-interpretaciéjabol is:

A kizeldllo jelenlétébe beférkizik a tavollét, ami dltal a kozelség nem egyszeriien

egylittlét és elnyugvds, hanem maga a meg nem nyugvds, a nyugmlanm’g.ls

DELEUZE kijelentése megengedi azt az értelmezést, hogy a f6hds kordbban,
egyszer mir konfliktusba keriilt a Mdsikkal (az apdval vagy a feleséggel), s a vele valé
nem éppen felhdtlen viszonydban az 6nzdséget, az el-forduldst, a kozosséget és sors-
tarsat elutasité parbeszédet vilasztotta. Mivel a lét-gonddal szembestilését kovets
dontése egy korabbi ,vilaszuton” nem volt meg-felel, a kudarc felel8sséget egyszert-
en dthdritotta a Masikra. A diskurzust megsziintetd agresszivitdsaval és bintudat-el-
fojtdsival a masik szeretetét és sajit boldogsigit tette kockdra, ha nem is mindérokre,
ami a mese szellemiségével ellenkezne, de egy masik 1étlehetSség-valasztds felki-
nilkozdsdnak idejéig. Ennek az jbdl adédo létlehetségnek egyik sziikségszerd és
megkertlhetetlen velejiréja, hogy a massdgit kell megldttatnia a Masikkal, akit el-
jovendd-léte megragadasa sordn tobbé nem kezelhet sorseseménye mellékszerepldje-

ként vagy tirgyként.

13 BUBER: i. m. 74.

14 DELEUZE: i. m. 141.

15 LEVINAS: Nyelw és kézelség Uo. 126. (« Dans la présence du prochain, seffleure donc une
absence par laquelle la proximité n'est pas simple coéxistence et repos, mais le non-repos
méme, 'inquiétude. » Langage et proximité. In. En découvrant... op.cit. 321.)
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Lattatni annyit tesz, mint rdkényszeriteni valakire egy idegen, fortelmes, iszonya-

tos ldtvdny ko"zelségﬁ.m

Ama rikényszerités nem a sokkolds, a megijesztés, a bénultsdg-okozis, az undor-
keltés szdndékaval torténik, sokkal inkdbb a fortelmes és iszonyatos ,idegenben”,
mint félelmet keltSben, a félelem-legydzés drdn elérhetd lelki felszabadulds és szere-
tetgyakorlds kindlkozik £l lehetéségként.

Lissuk be, a mdssdg-litvanya: a sindisznéva eldtkozottsiga eléggé ,idegen, fortel-
mes, iszonyatos” mind az apa, mind a CSENKI-mese hintéjdban 6t 6lébe fogadé ki-
ralylanyok szamdra. A nagy kérdés persze az, hogy ezen az el§szorre ijesztd, félelmet
keltd méssdg-litvinyon képesek-e #2i/-1épni, és a tullépés utin kozel engedni a hést
magukhoz. Vagy a kényszerd tallépés gesztusit mindorokké bearnyékolja/ megga-
tolja ez a fortelmes latviny, mely az idegennel szembeni idegenkedést kévetd e~tdvo-
lita§t és buntetést indokolja.

Az apja csak nem dllhatta. Nem tudta elfelejteni, hogy sindisznd volt valamikor.
A kis siindisznd)

Mikéozben hazafelé haladtak, a siindisznd felugrott a mennyasszonya olébe, tigyhogy
dsszeszurkdlta a combjat. A lany fogta, lelokte. A siindisznd elkapta a hajandl fogva,
félholtra verte, visszakergette. ( Az eldtkozott kirdlyfi, aki sindisznd volt)

LEVINAS gondolatmenetének tiikrében az a leginkdbb nyugtalanité a mesehds
szdmdra, hogy a maga és mdsik kozott megsejtett és felmért tavolsdg, a Maga és
a Misik kozott a kozelséget megsziintetd mdssdg nemhogy csékkenne, éppen for-
ditva, egyre novekszik maga a tivolsig. Tudomadsul kell vennie, hogy egyediil a fel-
lazult Gsszetartozds, az Gszinte és kolesonods szeretet hidnyidt eltakard ,cinkossdg” az,
ami a korldtozott megértést biztositja. Ameza cinkossdg, mint a kiindulépontként
haszndlatos jel-beszéd csak meg-el6legzi egy koz6s nyelv kialakitdsdnak, egy jov8be-
ni diskurzusnak a feltételét, és a szeretet felé kozelitve lassan kialakitja a mdsik irdnti
telelGsség érzetét. Amikor a mdssdga kinyilvdnitdsdval lathatova teszi a kettejiik kozé
térk6z6 tavollétet, s a verbalis és masféle jelek kozott keresgélve kifejezésre igyekszik

juttatni a nyugtalanité egyiittlét felszamolasara irdnyulé szdndékat, mely egyben el-

16 DELEUZE: i. m. 140.
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jovendd-létének tudatositdsa is. Ezzel egy id6ben bejelenti a masikért villalt felelds-
ségét: ,azért, amit nem kovettem el — a masok szenvedéséért és hibdjaért”" is.

Ez a szavakkal, 8szinte érzésekkel és titkos jelzésekkel kinyilvdnitott felelGsség-
véllalds, mint megelSlegzett igéret, a tokéletes viszony helyredllitdsira tett szindék-
nyilatkozat, végig jelen van a mesei narrativiban. Amint a mésik lény djbdl elkoveti
a ,hibat” (vagyis megakadalyozza a hést tulajdonképpeni és eljovendd létének be-
teljesitésében), azon nyomban és nyomatékosan figyelmezteti/inti egyfajta ,szovet-
ségiikre”. Mivel a Mdsik nem hallgatott az intésre, mdsként szélva az dtok idejének
elmuldsat nem viérta ki, ezzel dhatatlanul és buntetésképpen (egy héstél kapott dtok
kovetkeztében) magédra vonta vezeklés emberprobdlé feladatit. Am az elttiné hés/
hésné, miel6tt egy térben és idSben messze 1évé vildgba tivozna, a prébatétel sikeres
megolddsihoz segitséget nyujt a hdtra- és magdra hagyottnak. A téle hallott atok-
monddssal jaré figyelmeztetés, mint a végleges elvesztés lehetségére utalds, nem mds,
mint egy kettejik kozott 1étrejott nyelv re-konstrudldsa, amely a vindorlds alatti hasz-

nalata révén vilik értelmezhet6vé.

— Hit mit tebetnék? Ha egyszer az Iflen gy megvert, mitévd legyek? A férjem, Ru-
dolf, megdtkozott, hogy addig ne tudjak megsziilni, amig haromszor dt nem veti raj-
tam a karjdt. (Az elitkozott kirdlyfi....)

»Ha az iSten ilyen fiat adott, tlnj el a szemem el8l! Mire hazajovok, ott ne érje-
lek!” — ripakodik a szegény béresasszony férje a neki ebédet késlekedve vivs siindisz-
né-fidra. Mivel képtelen volt elfogadni olyannak a ,jévevényt”, amilyennek sok-sok
sévargds és rimankodds nyomdn az Ur adta a feleségének. A BERZE NAGY Jinos
gyljteményében szerepld A kis sindisznd mese'® hdsén atok ult, bar a szévegben nem
értestilink semmiféle el6zetes itéletrdl”, hogy kinek a szdjan mondatott ki (a szen-

vedd szerkezet maga is utalds egyfeldl a sors-eseményt elére-vetits beszéd alanydnak

17 LEVINAS: Nyelv és kizelség, US: i. m. 129. ( «.... donc responsabilté pour ce que je n’ai pas
commis — pour la douleur et la faute des autres. » Langage et proximité. En découvrant...
op.cit. 325. )

18 BERZE NAGY Jinos: i. m. 162-65.

19 Az efféle hidnyossigrél mondja HONTTI: ,az dtok kimonddsa hiinyzik (de kovetkezmé-
nyei megvannak, Ggyhogy ezt a csonkasdgot az elmondé vagy valamely el6z8 hagyoma-
nyoz6 rovisara kell irnunk.” HONTT Janos: A mese viliga, Magvetd, Bp., 1975. 200.
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ismeretlenségére, masfeldl az dtokjelenség kimonddsdnak kényszertségére, hogy tud-

niillik nem is térténhetett masképpen). A siindisznéfit létforméja kapcsdn azt az ér-

telmezést kell bevezetniink, amit TENGELYT vet fol:

(...) minden szenvedés biin — olykorbiintett nélkiili biin’ — dltal folidézett sors. Hat-
terében igy nem mordlis vildgnézet all, mely biinre biintetést kovetel, hanem tragikus

élesldtds, mely minden szenvedést sorsként fog fo"l.20

A természetes anyai vigyak sokaig teljestletlensége okdn, egy, a sévargds kozben
kimondott létlehetdség kovetkezett be: lét-elrejtettségben leledz fiugyermeke ,lett”
az asszonynak, aki a vigyakozis és kérés nyilt kifejezése helyett sdvdrgdsa kovetkez-

tében fia sorsit elérevetitette.

Sohajtozott is, hogy legaldbb csak egy lenne, aki elvinné az ebédet az urinak. Mdr
azzal se torddne, ha az a gyerek akdr olyan is volna, mint egy sindiszng. Ugy is lett.
A szegény asszony gyereke éppen olyan lett, mint egy kis sindisznd. Elnevezte Jan-
csinak, é nevelgette tiz esztendeig. Akkor kikiildte a mezdre, hogy vigyen az apjd-
nak ebédet. Délben vdrta mdr az ember az asszonyt. De az csak nem jott. Mar ket
dra is elmiilt, még mindig késett. Egyszer csak gombolyidik dm a kis siindisznd, hozza

az ebédet. Kapja erre a béves az oftort, agyon akarja iitni.

A stindiszn6-fia, aki nem ember-alakban, hanem ,siindisznébérbe” rejtve nyil-
vanul meg, a kivilillé/mesehallgaté szimdra masmilyennek tinik, latszik, mint
az adott koz6sség emberei. Viszont mdssdga folytan képtelen ,hasonlévd valni egy ele-
ve ismert rend kifejezéseihez.” Maskant sz6lva a maga életének a mdsokétdl valé el-
hatéroldsét, az eredendéen egységes élet szétvilasztasit jeleniti meg.?' S mivel nem tudja
betartani az ebédvivés megszabott idejét, szemmel lathatéan képtelen alkalmazkodni
az ,ismert rend kifejezéseihez”, ezért joggal allithatjuk, hogy késlekedésével foliilir-
ja az évszdzados paraszti életrendet. Torvényt szeg, egyfeldl az élet normarendszerét
sérti meg, mdsfeldl a kozosség tagjaival valé érintkezésében a kommunikdcié oda-
vissza torténd zajlasit szakitja meg.

A stindisznéfia természetes vilasza a kegyetlen apai megnyilatkozdsra, a végleges

el-tavolitdsra és az életrendjikbdl kiirdsra: a sirds.

20 TENGELYT Liszl6: i. m. 48.
21 TENGELYT: i. m. 46.
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Ment haza a gyerek sirva, aztdn szedte a sdtorfdjdt, é elment vildggd. Hidba kérte

sirva-riva az anyja, nem volt maraddsa.

A sirds a hés méssaga felvillalisinak szorongdst keltd jellegérsl beszél artikuldlat-
lanul, mégis szivbemarkoléan. Ugyanakkor a tekintetében megbuvé titok, mint sza-
vak nélkili csoddlkozas és kérdés nélkili kérdezdés szegezddik az apjira, akihez
forduldsa nem csekély kockazatot jelent, ezért mondhatjuk, hogy béitortalan megnyi-
ldsa a szorongds nyelve. A sirds, az egyelére még a hds eltt is érthetetlen atokjelenség
és a massdg titkdnak megnyitdsa, ugyanakkor onsajndlkozas is. Noha az 6nsajnal-
tatdst, mint részvétkonyorgés sajitos formdjit elutasitja, amikor az anyai sirds-rivas
ellenére sem marad otthon, mely, olyb4 t(inik, az apai tiltds miatt t6bbé nem az ottho-
na. Az anyai sirds is a tehetetlenség és féltés, a fia eltdvolitdsira megnyilds és a férjjel
szembeni rejtekezés sajitos formdja: a szorongds kifejezésének szavak nélkili ,nyel-
vi” aktusa, melyet anya és fia érthet kizarélag.

A tizéves fideska elsé ,kiildetése” balul sikeredettségével szembestilve kénytelen
eltoprengeni 6nnén sajitos 1étmoduszdn. Emellett az apa részérdl kinyilvanitott el-
lenségességen, mely latszélag a késlekedés tényébdl, valéjaban a fia , zorz-siginak” el-
viselhetetlensége okdn megszdlalé lelkiismeret hangjdnak elfojtisabdl fakad, s csap
at iszonytat6 kegyetlenségbe. Bir az anya hajlandésdgot mutatna a védelmezésére,
a mesékbdl is ismerds transzcendens allapotba juttatdsdra. (A regressus ad uterem
gyakorldsira, melynek ,minden formdjat az jellemzi, hogy a hés élve és felnéttként
hajtja végre, tehdt nem hal meg, és nem keril vissza a magzatallapotba”?). Ellen-
ben Jinos nem kér az effajta elrejtésbél. Inkabb maga kivin szembenézni a sorsdval.
A sajétos onmaga-1étén toprengés és a magéaval — egyben magiban — folytatandé par-
beszéd helyszine: az erds. A szenttorténetek, legenddk, mondak, mesék és mds irodal-
mi miifajok szerint évszdzadok 6ta ide hizédnak vissza a hésok. Itt pedig a vilag el6li
rejtekezés és 1étmod-valtoztatdsra felkészilés, az idegen/ismeretlen eréknek kiszol-
galtatottsig és egyfajta védettség, a szétlansdg és misztikus megszolithatésdg/éberség
allapotdban idéznek. Az erdébe visszavonulds felfoghaté gy is, mint vdrakozds egy
hivasra. Virakozds egy kiviilr8l vagy beliilrsl érkez6 hang meg-szdlitdsira, mely az
elréviiltségébdl felébresztené, az elrejtettségben-létezének a tulajdonképpeni létlehe-
t8ségét feltirnd, és a megszolité hang felkindlnd a 1étprobléma lehetséges interpreta-
lasat, ami minden bizonnyal egyiitt jarna egy bizonyos létlehet6ség-vilasztissal. Am
ez esetben is figyelembe veendd LEVINAS megjegyzése a megnyilvanulds hidnya-

r6l: , Az dnmegmutatis elutasitdsa azonban nem rejti magdban sziikségképpen a rej-

22 Mircea ELIADE: Misztikus szilletések, (forditotta: SALY Noémi), Eurépa, Bp., 1999. 105.
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tekhelyek kedvelését.” Janos sem az életrendjikbdl 6t kiir6 apanak, sem a siré-rivé
anyinak nem szidndékozik megmutatni magit. A kitiltds és megvédelmezés kinyil-
vénitott gesztusa ellenére sem, ami persze elgondolkodtaté, mdrmint hogy kezdeti
megnyilvinuldsiban és csalddjahoz viszonyuldsdban is rejtekezik. Az idegennek tind
és kozosségtsl eloldédott fia el-tdvolitdsa, mint apai kitiltds, a stindisznébérben rej-
tekezd lénynek sz6l, aki nem akar beszélni, vagyis nem akar ,levilni a birtokolt dol-
gokrol”, a stindisznébdrrél, hogy f6lébe néjon énmagdnak, és az apjaval képes legyen

sz6t véltani. LEVINAS irja:

Ahhoz, hogy az objektiv tavolsdg kimélyiiljon, a szubjektumnak még a léten kiviil kell
lennie, mikozben benne van; bizonyos értelemben meg nem sziiletettnek, nem a ter-

mészethen lévének kell lennie.”*

Egyébként amikor a 6nmegmutatds hidnydrél és a rejtekezés viszonydrdl ir
LEVINAS, felveszi BUBER azon gondolatfonalit, melyet a magény két féle ter-
mészetérdl sz8. Egyrészt a magdnyrol, mint a ,megrisztulds helyérsl” beszél, ,melyre
azutdn megprobdltatisai kozepette sziiksége van az elkertlhetetlen kudarc és sze-
mélyes igazsig prébédja kozott”.” Misrészt az ,elkiloniilés kastélydrsl” sz6l BUBER,
yamelyben az ember 6nmagaval folytat parbeszédet, nem azért, hogy megprébalja
és kézbe fogja 6nmagit annak vdrakozdsiban, ami kovetkezhet, hanem lelki alkatd-
nak 6nélvezetében”. Az 6nmegmutatds elutasitdsa, egyben az arc eltakardsa, a léthez
és a Misikhoz (az apihoz) nem viszonyulds kinyilvinitdsa, a szimtzetés vallaldsa.
Mindemellett virakozds egy személyes probatételt és létmodusz-valtozast igényls és
a Misik szdmara megnyilast lehet6vé tevs sorsesemény bekovetkeztére. S noha az elsé
pillanatban hajlamosak vagyunk azt gondolni, hogy Jancsi rejtekezése felfoghaté agy
is, hogy folyton-folyvast menckiil, mindenekel6tt a ,biintett nélkili blin 4ltal felidé-
zett sorsa” elSl, mas Osszefiiggésben az egyelre ,feltdratlan” vagy fel nem tirulkozé
tulajdonképpeni-léte el6l az erdébe. A félelmetes és nem-ember-alaku (szorny)lények
birodalmdban, ahol nem tinik ki/fel forz-sigdval, mintegy héboritatlanul élhet

a szétvilasztott, vagy ,bizonyos értelemben meg nem sziiletett” 1étében, a kozosség-

23 LEVINAS: Tuliny é fénomén UO: i. m. 8o. , « Ce refus de s’ exhiber n’ enveloppe pas
nécessairement une complaisance pour d’ abscons séjours. » In.: Enigme et phénoméne, En
découvrant... op. cit. p. 285.)

24 LEVINAS: Teljesség és végtelen 175. ( « Pour que la di§tance objetive se creuse, il faut que
tout en étant dans | étre, le sujet n’ y soit pas encore; que dans un certain sens il ne soit pas
encore né — qu’ il ne soit pas dans la nature. » 7otalité et infini 230.)

25 BUBER: i. m. 126-127.
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t6l elkiiloniilve, 6nmagaval parbeszédet folytatva, amig a virt sorsesemény, mint fel-
tarandé és maga szimdra megragadandé lét meg nem mutatkozik.

A fiticska kapott stindiszné-léte megosztja a béresasszonyt és a férjét. A korab-
ban egyiivé, egy-ségbe tartozé felek kettészakadnak, s kétféleképpen viszonyulnak
ugyanazon dhitva virt lényhez. Az asszony megaddan elfogadja olyannak, amilyen-
nek reménykedése torténetét elbeszéls sovargasinak kdszonhetSen: sindisznébérben
elrejtett lett. Ama paraszti vildg szemléletmodjatol kotott apa szamara kihivas-pro-
batétel volt fia ilyetén-léte. Az elrejtett-lét irdnti apai berzenkedés, majd egyre nyil-
vinvalobb ellenségeskedés: az elfogadds és a szeretet hidnydrdl, a paraszti kozosség
yismert rend kifejezéseihez” asszimildléddsdnak visszafordithatatlansagdrdl, az élet-
torténésekbdl lesziirt évszazados tapasztalatokhoz valé reflektdlatlan ragaszkoddsardl
tanuskodik. Jdnos elrejtettségében szunnyaddsa nem csupdn az eredendden egysé-
ges élet szétvilasztisit, megosztasit takarja, de ilyetén-voltiban a tobbiektsl valé el-
kilonbozését, s eljovends 1étét beteljesits szandékardl hallgatisit, mint bint is rejti.
A sziilsk és a kapott gyermek sz6vevényes, kozos létet sértd életmegnyilvanuldsai-
nak Gsszegzése kapcsin hangsilyozza TENGELYT azt, amit BENJAMIN mond:
»A sors az él8k blin-osszefiiggése.”

A stindiszné fiticska a varatlanul felbukkant és szamara beazonosithatatlan kandsz-
hoz szegddik bojtirnak, s a bérében alku, egyezség nyoman megéllapodva 6rzi az ,is-

meretlen” gazda disznait.

Jancsi egyediil maradt a disznokkal egy esztendeig, két esztendeig, harom esztendeig,
négy esztendeig. Ugy megszaporodtak addig, hogy se elejét, se véget, se szélét, se hosz-

szdt nem tudta megorizni.

Jancsi nem a lecstszis, elziillés, ,sirban fetrengés” létlehetSségét vilasztja, ha-
nem megragadva a szerencséjét, kitart6 és szorgalmas diszné-6rzésének koszon-
hetéen a felnétté-vilds és gazdagodds utjdra 1ép. Itt kovetkezik be az elsé fordulat
a mesemenetben. Hiszen az apa a haszonelviség és pragmatizmus, az el6zetes elvirds
és lét-fenntartdsrol sz616 tudds aspektusabdl birja csak elképzelni « fidt, aki a szegé-
nyes gazdasdg és a csaldd hasznara vilhat egykoron. Az apai eléfeltevés, hogy a stin-
diszné-gyermek képtelen megtelelni a csalddi — s bizonyos szempontbél a k6zosségi
— elvardsnak, a torténet sordn csakhamar koddé foszlik. Mivel hogy az erdébeni ka-
ndsszal ,taldlkozdsa” biztositotta a, meggazdagoddsit”, az anydnak dtnyujtott kisebb

vagyon vitathatatlanni tette, hogy képes segiteni a cifra nyomortsigban ¢l8 csala-

26 TENGELYTI: i. m. 47.
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don. Bebizonyitotta, hogy képes megvédeni a reménytelen kiszolgaltatottsig és szé-
gyenit6 nélkiilozés ellen az 6véit.

Am a sindiszné-gyermek sejti, hogy hidba teremtette el a csalid megélheté-
sének, az anyagi feltételét. A pénzdtadis utdni elbujdosdsa kettds értelmi: egyfeldl
az apai hatalom elfogaddsdt/elismerését igyekszik tudatositani kornyezetében; mds-
telsl azt sugallja szimunkra, hogy mégis van valamiféle elézetes ,tuddsa” az apai
elutasitds természetérSl. Arrdl tudniillik, hogy az apa szemében nemhogy megbo-
csdthatévd vilna haszontalansdgot sugallé zorz-kiilseje, a sors felismerésének k6szon-
het8 ,vagyonszerzése” még inkabb maga ellen haragitja 6t. Talin a csaladfenntartéi
képességei korldtozott voltdra raimutaté megszégyenités okdn. Ezért indul-megy ma-
sodjdra is az erddbe: a csodds viltozasok-viltoztatdsok terébe. A stindiszné-fia forz-
sdga és otthonrdl menekiilése bizonyos szempontbdl rokonsigot mutat HAUFF | Kis
Mukk™janak esetével.

A kalandos ,utazds”, az erdei vindorlds sordn a siindiszné-fid rogton talalkozik
egy ,rendkiviili” segitStdrssal: az ordoggel. Aki a ,fa tetejében” megtelepedett fi-
nak bejelenti igényét kiilonc-1étét jelentd/mutaté bérére, dm a fid csak akkor fogadja
el az alkut, amikor az 6rd6g visszavonhatatlan igéretet tesz neki eredendé-eljven-
dé léte elnyerésére. Janos elfogadé magatartisit leginkabb HEIDEGGER fel6l ér-
telmezhetjiik:

Ha a jelenvalolét létéhex hozzdtartozik a haldlhoz viszonyuld tulajdonképpeni, il-
letdleg nem~tulajdonképpeni lét, akkor ex csak mint eljovends lehetséges a most meg-

mutatott, de még kozelebbrdl meghatdrozando értelemben.”’

A még kozelebbrsl meghatirozandé eljévendd létet csak akkor értheti meg egy-
értelmten, ha az 6rdog felkindlta sorsban 6nmagihoz visszatérésnek sziikségességé-
re és eloddzhatatlansdgdra ismer.”®

Mindemellett litnunk kell azt is, hogy a sors-el6legzés: a ,bdrcserében” megmu-
tatott tulajdonképpeni-lét elvallaldsa olyan gesztus, amely tudatositja Janosban, hogy
a jelenvaldlétben binds lerezsként egzisztil. De azt is megérteti vele, hogy léte nem

mds, mint ,tulajdonképpeninek lenni abban, ahogyan mdr mindenkor volt”. OSSZCgCZ-

27 Martin HEIDEGGER: Lét és id6, (forditotta: VAJDA Mihaly et al.) Gondolat, Bp.,
1989. 536.

28 TENGELYT irja egy helyiitt: « ...a sorsban viszont 'az ember sajit életére ismer, s konyor-
gése hozza nem egy Urhoz val6 konyérgés, hanem az 6 visszatérése és kozeledése 6nma-
gihoz. » i. m. 44.
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hetjiik hit, hogy minden egyes i jelenvaléléte egyfajta ,volt-vagyok” dllapot, még-
pedig blinds allapot. Térekvése az dtoktél megszabaduldsra egytitt jir azzal, hogy
az apit, mint hatalmat, sziikségszerden letaszitja a tronrél. A rorz-fit meg-elélegzi,
megjeleniti magit ,tronkovetels-volt™létében. Ekként, mint visszatérd fenyegetés,
6rokos veszélytudat mutatkozik az apja szemében. Mivelhogy sikeres vagyonszerzése
dltal mintegy kimondatlanul is bejelenti igényét az ,6nmaga kedvére val6™létezésre,
melynek ,a jovében megalapozott dnkivetiilés az egzisztencialitds lényegkaraktere.””
Janos egzisztencialitdsit a megteremt8ds jove aspektusdbdl értjiik meg. A jelenvals-
létének metafizikai értelemben vett halallal térténé megsziintetése és az 6nmaga-
elSlegzés révén feltirja a tulajdonképpeni tronfoszté-1étezbt, aki az elkovetkezd idSk
folyamdn a csalddi létfenntartist biztositja. Erre utal egy masik, alabbiakban elem-

zésre kertilé mese végsé fordulata:

No, apdam, megjittem. Nem vagyok mdr sindisznd. — Jol tetted, fiam. Mot mdr, ne-

sze, a korona, te vagy a tronorokis én/.}elyez‘tem.30

Az dtvdltozds kovetkezménye: hasznavehetetlennek litszé stindiszné-létének,
mint jelenval6létnek az egyszer s mindenkorra valé elvesztése és ,volt-vagyok” tulaj-
donképpeni ember-alakjinak visszanyerése, egyfajta transzcendentalis-beavatdsi ak-
tusnak mondhaté. Az 6rdogtdl nyert erd olyasfajta vardzsers, amely az apa minden
drmdnykoddsa ellenére is megmenti a gyilkos erék timaddsitdl, s egyben felkésziti
a leendd trénorokost a hatalommal jard veszélyekre.

Azt is gondolhatnink, hogy Jinos menckiilése egyfajta haldl-6sztonbdl fakadd
nemlét-keresés. A beavatsi ritusok és haldljelenségek hermeneutikdjdban megbizha-

ténak szdmité ELIADE irja e haldlba menekiilési vigy értelmezését illetSen:

Ha a haldl az egyén torténelmének’ a befejexése, akkor elég természetesnek ldtsxik,
hogy a haldl utin csak korldtozottan lehet erre a torténelemre emlékezni. Mdsként
szolva, a szenvedélyek, az események, vagyis mindannak emléke, ami szigoriian véve
az individuumhoz kotédik, a haldl utini létexés adott pillanatiban elillan.’!

29 HEIDEGGER: i. m. 539.

30 Az eldtkozott kirdlyfi, aki siindiszné volt, In.: CSENKI Sandor: A cigany meg a sirkdny, pis-
pokladényi cigdny népmesék, Eurépa, Bp., 1974. 24.

31 ELIADE: Az 6rok visszatérés mitosza (forditotta: PASZTOR Péter), Eurépa, Bp., 1993.
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Jancsi azt feltételezte, hogy a haldldval bekévetkezett személyes élettorténet-
vesztés egylitt jir az elbitéleteket 6rzd apai emlékek elillandsival, s maga az apa
is részesévé vilik a feln6tté dtviltozott gyermek uj-élettorténetének, melynek egyik
funddmantuma: az 6rdog ereje, mely belékoltozott. Azt reméli, hogy a rejtettség-
bél el6lépését, az 6nmagihoz visszatérést kovetSen kiérdemli az apjitél a megbocsi-
t6 szeretetet. Am a torténet folytatisa szerint egy téves képzet foglya maradt. Azt
hitte ugyanis, hogy az apa-fii konfliktus rendezése nyomdn, a ,volt-vagyok™lét ki-
nyilvinitdsakor az apa el-fogadd, be-1dt6 magatartast képvisel majd, s maga lesz az,

s

aki szétoszlatja az elSitéleteket, s megsziinteti a felndtté valt fia kirekesztését. Bét-
ran he-lyezkedhetiink erre az dlldspontra, mert Jinos az apai elGitéletet egyszer mar
megcdfolta. Sajdt ritudlis haldlaval nyert ember-alakban azzal a viggyal ,ment haza
az apjihoz”, hogy elnyerheti szeretetét-megbecsiilését. Janos segits szandéka a jésdg
és életképesség, az életre valosig és felelGsségérzet fel- és megmutatdsira irdnyul, nem
pedig a megszégyenitésre. Atviltozisa mintegy jelzés arra, hogy megértesse apjaval,

nincs mdr oka sem a szégyenkezésre, sem az aggodalomra.

De hidba volt minden. Az apja csak nem dllhatta. Nem tudta elfelejteni, hogy siin-

diszno volt valamikor.

Ellenben az apa mulhatatlan, szertefoszthatatlan haragja az elsé pillanatban érthe-
tetlennek tlinik: mivel hangsulyt kap a mesében, hogy nagy nehezen lett csak ,gyer-
mekiik”. Miként az is, hogy a gyermek sajit erényeinek, kitartdsdnak, szorgalménak
és sorsszer( atvéltozdsinak készonhetSen emberforméva lett. A harag, a korabbi dith
és megvetés tehdt mdr nem a kozosség szeme el6tt is nyilvinvalova lett felnStté vilds
tényének, az eljovést megmutaté ,volt-vagyok” létformdnak szol. Sokkal inkabb a sa-
jat képzeletében, emlékezetében 6rzott multbéli ,szégyenletes” lét-dllapotnak, mey-
lyet mdr csak 6 1at, egyes-egyediil 6. Nem akar szembenézni a jovével, letaszitottsiga
rém-dlmaval. Az apdnak, ha valamivel le kellene szimolnia immdr, az nem is a sér-
tettségbdl és szégyenkezésbdl taplilkozé megvetés, a sajit elditéletes gondolkodasa,
hanem a ,stindisznébérben” 1étezd gyermeke fejlédésben megrekedtségérdl kialaki-
tott sajit téves képzete, melynek fogsigdban szenved. A kdprizat eltakarja latdsat. Te-
kintetét nem Shajtja a férfivd valt fidra vetni, inkdbb behunyja szemét, vakka vilik, s
vakdiihe 6n-ellentmonddsibdl, meghasonlottsigabdl szivja erejét. TENGELYT hi-
vatkozik GADAMER-re, aki megallapitja, hogy a blin az id6 visszafordithatatlansa-
ginak és tetteink visszavonhatatlansigdnak a tapasztalatdval szembesiti az embert.*

Ez a személyessé tett tapasztalat akdr mozgésithatnd is az apdban a lelkiismeretet,

32 TENGELYT: i. m. 46.
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de épp errdl nem akar tudomdst venni. Biine takargatisa, elhallgatdsa Gjabb biin
elkovetéséhez vezet, mely ettSl kezdve nem morilis vétekként tiinteti £6l a gyer-
mek-elveszejtést, hanem bebizonyosodik, hogy az apa a hatalom embere, egzisztencia
karakterét az utasitissal, a parancsoldssal, a megfellebbezhetetlenséggel, a hajthatat-

lansdggal jellemezhetnénk.

4.

A stin dtvéltozdsinak egy masik torténete ismerés CSENKI Sdndor gytjtésébsl
is, Az eldtkozott kirdlyfi, aki siindiszné volt” mese, ahogy VEKERDI Jézsef emliti, két
motivumot 6tv6z egybe: a sindiszné-vélegényét és a magyar népmesében gyakorta
el6fordulé kigyévélegényét; mds aspektusbdl azt is mondhatnok: a sindisznéfiuként
sziiletés és az allatbSrben elrejtettség motivumat. E két motivum, mint az dtok-meg-
jelenités egy-egy formdja, kilon-kiilon is figyelmet érdemel. Az els6 motivumban

»a biintett nélkiili blin’ — dltal folidézett sors” valik hangstlyossa:

- Ejnye, ejnye, anydm meg feleségem! Nem tudtatok még harom éjszakdt vdarni? Akkor
telt volna ki az idém. De nem baj, felségem! A magzat, ami most benned van, addig
ne sziilessék meg, amig a karomat haromszor dt nem vetem rajtad! Téged, anydm, nem

dtkozlak meg; utovégre anydm vagy, te hoztdl a vildgra. De most mdar mennem kell.

A misodik motivumban a feleség 6nmaga-létére rataldlds probatétele valik olyan
feladattd, amelynek megolddsa sorin megmutathatja férjének, hogy a szeretettdl in-
dittatva képes-e a rendithetetlen vezeklésre és a fontolgatds nélkili dldozathozatalra,

miként erre az egyik korai mesekutatd, Katona Lajos is felhivta a figyelmet.**

- Hallod-e, anydsom! Nem bdanom, bdarmit ad I§ten a fejemre, de elindulok, s vagy
megkeresem Rudolfot, vagy lezuhanok valahovd és meghalok, vagy pedig felfalnak
a vaddillatok.

Létnunk kell az eldtkozott fit és a férj dltal megitkozott felesége hiraddsdban,
hogy mindkét esetben a biin, a biinelkévetés kapcsin felmeriil az idé problémadja is.
Rudolfra az ,dtok” mér azel6tt kimondatott, hogy a mesemenet egyéltaldn elkezds-

dott volna. Mondhatni a mualt mar azelStt rdveti drnyékét a mesei narrativa jelen ide-

3 CSENKI Sédndor: i. m. 16-24.
34 ,... csak akkor vélthatja meg férje, ha raszdnja magit a legelrettent6bb probdk megalldsa-
ra”. KATONA Lajos: A népmesékrsl, Lyceumi nyomda, Pécsett, 1889. 23.
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jére, hogy tudomasunk lehetne egy korabbi diskurzusrél, melynek messzire mutaté
befolydsa, sorsra irdnyulé ki-hatdsa van a térténésekben. Rudolf tudja, sét, gyakorla-
tilag csak egyediil 6 tudja a rd kimért atokjelenség érvényességének idStartamit, de
sem ezt a kiszabott id6t nem drulhatja el, sem pedig arrél nem szolgéltathat infor-
mdciét dllatbérbe rejtettsége idején, hogy az dtkon miként lehetne drrd, mily médon
gy6zhetné le. Mert az dtok jelentette rabsdgbdl el- és kiszabaduldsdnak a zdloga nem
mds, mint: maga a hallgatds. Rudolf hatirozott intésére (melynek elfogadasa egyfé-
le megegyezésen alapuld eskiitétel) a felesége sem beszélheti ki senkinek — az anyds-
nak sem — az dllatb8rbe rejtett férj éjszakankénti dtviltozdsdnak, 1étméd-viltdsdanak
a titkdt. A feleség részérdl a hallgatds: a hliség és a beldthatatlan idén belili boldog-
létben reménykedés kinyilvinitisa. Pontosabban csak vo/na, mert miként hamarosan
kidertil, fecsegésével eljitssza ezt a kozosen megélt reménykedést. A kétféle ,tudds”,
a hdzassigi vérszerz8déshez tartozé eskii és bizalom, titokdrzés és kitartds, csakis az
egymidsra-utaltsigban értelmezhetd, mivel a kettejiik kozt kialakitott, majd az egyet-
értést segits rekonstrualt kozos nyelven alapszik. Az ,any6s”, aki nem minden ok nél-
kiil kirekeszt6dik ebbdl a re-konétrudlt nyelvbdl, egy masik, a kozosség dltal haszndlt
nyelv fordulataival élve és visszaélve gyanusitja meg a menyét hitlenséggel. Teszi ezt
azért, hogy e vészj6sl6 vadaskoddsa révén kimondassa a titkot, ami dltal maga is be-
avatédhatna az elGtte titkosnak szdmité nyelvbe, s rajta keresztiil a fiatalok életébe.
Vélhet6en nem az Osszetartds, hanem a szétvilasztds szandékaval akar ,beavatottd”
lenni. Ez a momentum megsejtet velink egy mdsik homalyba veszd titkot is, hogy
az anydnak mégis csak van némi koze fia elvarazsolt létéhez. Katona szerint ,a hés
vagy hésné éllat- vagy szornyalakja sziilei blinds kivinsiganak kévetkezménye”,*
s maga sem szeretné, ha erre a biinére fény deriilne, inkdbb, egy Gjabb btnnel tetéz-

ve ,bilinés kivinsigit”, a menyére kivanja hdritani a blint.

- Ahaj, linyom, de nagy szégyent hoztdl rank!

- Miért, anydm?

- Mert mds férfival szerelmeskedtél!

- Nem én, anydsom — mondja az anydsinak. — Enate  fradtdl vagyok teherben.

- No, ordog kiirja az anyddat, ha nem teszed meg, amit mondok, levagom a nyaka-

dat. Ldtni akarom, amikor a fiam veled hdl.

Az any6s szorny( gyandja, ha és amennyiben bebizonyosodna, amit szerfelett sze-

retne az anyods, szintén egyfajta atkot, a k6zosségbdl ki-dtkozds tényét vonnd maga

35 KATONA Lajos: i. m. 30.
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utdn. Ettd] a lehet§ségtsl a kettds, két kilonbozd relevancidval rendelkezd nyelv
szoritdsiban haboz6 meny/feleség érthet6en megriad, és megfontolatlanul vagy sa-
jat 6nds szempontjait szem elétt tartva nagyon is tudatosan £i-szolgaltatja a titokkal
egyltt a férjét is. Am nem meglepd, hogy meggondolatlan vagy tudatos a férj intel-

mének szellemében: maga is dldozata lesz.

- No, ide figyelj! A fiad nem siindisznd, hanem olyan szép legény, hogy hét orszdgon
nincs olyan szép. Hanem pontosan éjfélre fiittesd be a kemencét, é gyere be oda, abol
a fraddal alszom! Ott lesz majd a tiiskéje, dobd be a kemencébe!

Ez a szemiink littira elkovetett biin visszamendleg is megvilagitja, feltirja a férj
yhomdlyban” 1év6 eredeti biinét, s elitkozottsdgdt. Mintha a multban mér lejdt-
szédott volna egy ehhez hasonlé torténet, melynek kévetkezményeit éppen ebbél
a narrativabdl (is) ismerjik. Nem véletlen képz8dik meg benniink — kivéltképpen
nem a meseviltozatok ismeretében — az 6rok visszatérésnek, a blin 6rokos ismétls-
désének a gondolata. Ezt ersiti meg, hogy egydltalin nem véletlentl méretett a fe-
leségre ez a titoksértésbdl fakado sors. Eppen ezt a létlehetéséget hallgatta el elétte,
mint titkot, a férje, mégpedig avval a hatdrozott szindékkal, hogy kétséget kizdrdan
megtudakolja: képes-e az adott sz6, eskil, titok megtartisira. Ami egyfeldl a hliségét,
a megbizhatdsigdt bizonyitja, masfelsl azt, hogy valdban és rendeltetésszertien egybe-
és Osszetartoznak, mint két elvdlaszthatatlan tdrs, vagy a kudarc maga is ismétlédik
a végtelenségig. A kettejik élettorténetét keretbe foglalé id8, a titoktartds probaté-
telének jelen idejét, a Rudolf altal a feleségre kimondott dtok elharitasinak jévébe-
ni idejét és a vezeklés idejét egyardnt magédba foglalja. Rdaddsul ez a beldthatatlan
jovs, mely teli van megsejtett és egyeldre £ol sem foghaté kockézattal (,vagy meg-
keresem Rudolfot, vagy lezuhanok valahova és meghalok”), a BERGSON-féle id8-
tartam szubjektiv, mesérdl 1évén sz6, még inkdbb fiktiv jellegét erdsiti £6l. ugyanis
avirakozds és vezeklés sordn dllandésuld lelki fesziiltség, az iddt igényl bizalmat fe-
lilir6 pillanatnyi bizalmatlansdg, a médsok szamadra lathatatlant itt és moét lathatéva
tevés kényszere, egyardnt érinti a visszahaté erével bir6 és a messzire eléremutaté jel-

leggel dtitatott beszéd id6vonzatait.

Akkor a felesége megvdgta az ujjdt, fogta férje legkedvesebb ingét, rdcseppentett hi-
rom csepp vert:
~ No, férjem, ha ezt éjjel-nappal mossik, soba ne menjen ki beldle, amig én nem mo-

som ki a nydlammal!

A vérszerz6dést a biin-elkovetés: a létmod-valtast leleplezd titok-kibeszélés utin
(mely az elatkozott Rudolf dzkdt vonja felesége fejére), 4jbol meg kell kotni, hogy
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a hdza&tdrsi hlség, kitartds, dldozathozatal egy késébbi, egyelére meghatirozhatat-
lan idében teljesiils feladat nyomdn djfent értelmet nyerjen. De ezt diktdlja a mesei
igazsigszolgiltatis és az elvarhatd ,boldog vég” is. A titok ki-beszélés utdn, a férje lét-
moéd-viltoztatisirdl és eredeti kilétérsl sz616 tuddsit, a fiatalasszony kiegésziti a fér-
je dltal raimondott dtoktSl megszabadulds egyetlen lehetséges médjardl: a zardndoklat
révén hozhaté dldozatrdl sz616 tuddssal.

S hogy bizonysédgot adjon arrdl, valéban megértette Rudolf dtkat és készen 4ll an-
nak eltorlésére, nehogy az 6rokkévaldsigig tartson szétvdlasuk, Gjbél eskiit fogad,
megerGsiti a kettejiik kozotti titkos nyelv érvényességét.

A mult latszolag ismétli magit, csakhogy ebben a feleség altal tett Gjabb fogada-
lomban most ki-mondatik az is, hogy soha senki, egészen az 6rokkévalésigig, el ne
tudja tlintetni a vérszerzédésiik nyomit, csakis egyediil 6 legyen ra képes sajit dldo-
zathozatala révén. A kordbbi bizonytalansdg emlékezete, a multbdl el6tling vétek j-
bél felerdsitik a feleségben a mésik ,végtelenjének idedjit”, s lathatjuk, immar valéban
rendelkezik az ,ajandék, a teli kéz, a vendégszeretet” hatalmdval, mds szempontbdl
a tudds és szeretet egyszerre hatja at lényét. Mindemellett a kalandos, ut sordn a férj
kordbbi intelmei és a sajit tapasztalatai folyton-folyvast gyarapodnak a segitéktsl ka-
pott tuddssal is. A titokzatos dregasszony egy arany kacsat adott Ludincdnak, s mellé

a tudds modern forrasként, ,hasznilati utasitisként” eszkozli e szavakat:

Mindennap piac van a kastély elétt. Rudolf felesége oda fog menni hozzdd, és meg-
kérdezi toled: "Mennyiért adod?’ De pénzért ne add, hanem mondd ext: "Ha a férjed-
del alhatok egy dgyon.’

De a mesemenetbdl olybd tinik, hogy nem csak Ludincdnak van sziiksége kiilsé
er8kts] kapott tuddsra, maga az elblvolt férj is segitségre szorul. A ,kigysuvélegény’-
tipusi mesékhez hasonldéan, ebben a viltozatban is az utra kel6 feleség tudomdsdra
hozzik a segitéi, hogy a férje 6sszehdzasodott egy mésik nével. Az Gj feleség biibaj-
jal és ,szenvedéllyel” tartja a fogsagdban, s akdrha mindig dlomport itatna vele, hogy
megfeledkezzen az id8 muldsirdl, valéban nem is emlékezik sem a sajit egykori eldt-
kozottsdgdra, sem az dltala kimondott atokra. Am CSENKI meseviltozatiban fel-
tlinik egy narratoldgiai elem: a mese a mesében.’® Rudolf masodik feleségének a nénje,
a Vasorria baba agy hozza a hés tudomadsdra: ki volt 6 kordbban, s miféle viszony fliz-
te Ludincdhoz, hogy mesét mond neki, vagyis egy masik iddtlenséggel kiszakitja az

dlomporral elvarazslds meghatirozhatatlan idejébdl, s riébreszti a jelenvalésigra.

36 V6: BALINT Péter: Mese a mesében: a megkett6z8dés hermeneutikdja, Fordulépont, 44.
73-89.
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Sdgor, nem unatkozol? Mert én mesélni is tudok dm!

- Hit mondj egy mesélt! — szolt Rudolf.

- Volt egyszer — mondja — egy kis siindisznd. Az a siindisznd megndsiilt. A feleséget
elhagyta, amikor dllapotos volt. Eljott ide, és itt is meghdzasodott. Az elsd feleségenek
Ludinca volt a neve. No de figyelj ide, sogor! Itt van a feleséged, mdr két éjjel egy dgy-
ban aludt veled, s egyre csak azt mondja: "Rudolf; férjem, vesd mdr dt rajtam a ka-
rodat, hogy megsziilhessek, mert mdr mozdulni sem birok!” Hanem amikor hazaérsz,

egyél, de a kdvét ne idd, mert a hiigom, a kurva, elaltat.

A fikci6 terében valé mese-mondds ilyetén az el-vardzslis, a meg-delejezés elle-
ni: ,igaz beszédként”, hidnyossdga ellenére is emlékeztetd/jézanité élettorténetként,
s nem utols6 sorban megszivlelendd tanicsként funkciondl. A mesehds eztttal nem az
dlombol nyeri azt a tuddst, melyet felhasznalhat sajit eljovends-léte beteljesitéséhez és
egész-léte helyredllitisihoz, hanem egy szokatlan méd szelid és segit6kész Vasorra
béba 4ltal elmondott tanmesébsl. A mesében hallott torténet, visszakdszon Rudolf-
nak, ismerds elemként tiinik f6l az emlékezetében, s amikor az intelmekre hallgatdsa
idején, az 6t dlomporral sziintelenil el-altaté Tlindérldny drmdnykodasit leleplezen-
dé, csupan csak tetteti az alvast, s Ludinca rég nem hallott, 4m de ismerds hangja,
illetve az, amit mond, igazolja szdmara a Vasorru baba torténetét. Ez esetben nem
alatdsa és/vagy mds érzékszervei nydjtanak timpontot a hésnek 6nmagira ébredésé-
ben és 1étmédja megvaltoztatdsdban, hanem a halldsa segit neki eligazodni az igaz-

sdg felismerésében.

Odament, mellé fekiidt. Mondja neki Ludinca:
- Abaj, ferjem, Rudolf, ha IStent ismersz, vesd mdr dt rajtam a karodat, hogy meg-
sziiljek, mert nem birom tovdbb!

Ahogy Rudolf meghallotta, azonnal megilelte.

Az igazsig, legaldbbis a mesei igazsig és dtoktdl megszabadulds igy valik 6rokké-
valésiggd; joggal gondolhatndnk, hogy a ,volt-vagyok” létezés kinyilvanitdsa a vissza-
fordithatatlan megvalésuldst eredményezi. Am a mese, a boldog véget-érés ellenére
is, azért hordozza magiban a Walter BENJAMIN emlitette ,hirmas hasznot™: a ta-
pasztalaton nyugvé bolcseletet, a kozosség erkolesi normdjat és a talélési Stratégiat.
Mind a mesemondé, mind a kézdsség egyardnt és pontosan tudja, hogy az ,egyszer
volt” idSkeretbe dgyazott torténet birmikor djra és Gjra megismétlédhet, s a ,volt-va-
gyok” megjelenitése az élet 6rokos korforgdsit hagyja a maga malomszertn 6rl6 me-

netében haladni.
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Péter BALINT
THE MANIFESTATION OF 1 WAS-1 AM’
IN FOLK TALES

("Ihe hermeneutics of the hedgehog/boy narratives)

The tale hero (in my analysis here, the hedgehog/boy) is marked with a curse, and,
as such has obviously become, or been made, a ‘slave’; he is forced to reflect on him-
self and his present existence, to suspend his exclusive focus on the present, and to
search for the power to defy fear and magical and alien powers, and possibly defeat
them in the future, and to find the truth through ‘spiritual liberation”. Whether we
are referring to the boy’s forced self-defence to protect his own vulnerability and to
demonstrate his attual being, or whether we are referring to a discovery of the ‘I was
—I'am’ exiStence in HEIDEGGER's sense, or the ending of the curse, the §truggle
to achieve this makes the ‘authentic being’ clear and visible and thus we may say, cer-
tain. The §tory of the king/boy changed into a hedgehog “expresses what cannot be
said by the individual existence”, and causes the hidden being, the actual possibilities
of existence and the unbridgeable gap between them to disappear: the different vari-
ants of the narrative offer us a rich and informative §tory of transformation, a change
in the nature of being, a liberation from a curse and redemption.

Studying the different variants of the §tory of transformation into a hedgehog,
we find ourselves face-to-face with certain fundamental and unavoidable questions.
What did the hero - the poor bachelor, or the prince and the princess - do to deserve
their ‘cursed” destiny? Of what kind of ‘crime’ is, or was, the hero guilty; and why
was he, and not someone else - his father, mother, fiancée — picked out to pay for a
crime, to be the victim of a curse, and to be forced to live with the fate it laid down
for him? And if there is some kind of crime, does it derive from his moral nature or
his exiStential charatter? And if the duration of the curse is pre-ordained does it de-
pend on his charater, or does it affect the temporary nature of his being for a limited

time, or is it intended to last for eternity? There are also pressing reasons to ask why

1 Nicholas BERDYAEV: Az ember rabsigardl és szabadsigardl (forditotta: PATKOS Eva),
Eurépa, Bp., 1997. pp. 307-309. (On Human Freedom and Slavery; English translation by
Edit SEEL; hereinafter: E. S.).
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he is disguised in an animal skin, why does he appear as a different nature, as some-
thing else? We may also wonder why the hero does not show himself to his relations
and his fiancée immediately in that form of existence which — during, or at the end
of, the §tory of his life — we know at the second (or umpteenth) hearing or reading,
is nothing else than his future form of being, which he will achieve at the end of the
§tory. What kind of adventurous journey is he forced to undertake in the mytho-ge-
ographic world, and what kind of forced transformation will he have to undergo so
that, temporarily or permanently impregnated with death (which offers the opportu-
nity of rebirth and new exitence at one and the same time), he will accept to be what

he really is and achieve the nature of his real exitence?

In answering these questions we follow the train of thought of Laszl6 TENGELYI
in Ewil in the Criminal Experience (which is based on an examination of the opportu-
nities for existence in HEIDEGGER’s ‘moral’ and ‘original’ sin) and which does not
dire&t us towards a search for the ‘curse itself’, but rather for ‘curse syndromes’. In this
sense it is worth examining what is the phenomenon in the ‘curse syndromes’ which
‘at fir§t and subsequently does nof show itself’, but which remains hidden, although at
the same time ‘of its nature belongs to those things which at fir§t and subsequently do
show themselves’.? It is immediately apparent to us that in the tales under examination
the curse syndrome does not show itself ‘at fir§t and subsequently’ as the initial moti-
vation for, and subject of, an unmistakeable curse delivered as part of an earlier §tory;
the giving of the curse is a §tarting point for the journey and an interaction setting
out the precise time of the transformation of the nature of being. What does become
evident is that the victim of the curse syndrome (the tale hero) and the victim of the
curse, or the effect it has on the being of the woman betrothed to him, originates in
otherness, or the dislocation which accompanies it, and the refletive nature of being
accursed, which always occur together with some kind of interpretation.

While examining the refletive nature of the curse it is worth following what
Liszlo6 TENGELYT writes about reflexio, which is the basis of HEIDEGGER’s
analysis of experience:

(-..) we can define it as the type of experience which originally and credibly expresses
who is addressing whom in the firt person singular.3

2 TENGELYI LiszIé: A blin mint sorsesemény, (Sin as an Event of Fate) Atlantisz, Bp.,
1992. p.163. (E.S.)
3 ibid. p. 171
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The cursed hero of the tale — according to the essence of the nature of the tale —
lives as the victim of the curse through his own experience and under$tands himself,
on the one hand, from the perspetive of the life to come (the relationship between
Self and Other which ends the dislocation). On the other hand, the task handed out
to him must be correctly understood, so that during the choices he faces in the course
of the tale and the problems whose solution requires continuous decisions, he can lib-
erate himself from the curse by achieving his real being, and in another tale continue
under the spell of his fiancée’s face and with his intention to ‘bear witness’ to himself
— as under§ood in the sense of LEVINAS.*

In order to under§tand more precisely the ‘nature of the curse’ in the hedgehog $tory,

we must turn once again to LEVINAS, as if we ourselves were acting as tale heroes.

Alterity occurs as a divergency and a past which no memory could resurrett as
a present. And yet disturbance is possible only through an intervention. A Stranger is
then needed, one who has come, to be sure, but left before having come, ab-solute in

his mamﬁﬁaz‘ion.s

The hedgehog boy is the other, who arrived in the disfunctioning family and whose
appearance disturbed everything. It is he who has already, at some past moment, left
the community, interrupting the dialogue with those around him, and - closing in
on himself - become ‘other’ by virtue of his refusal to respond. This why this unex-
changeable possibility of existence — being the victim of a curse — appears. Because
of his release, he is not capable of entering the events of the present time of the tale

narrative text, nor of joining the life of the community, until his future being creates

4 “The event proper to expression consits in bearing witness to oneself, and guaranteening
this witness. This atte§tation of oneself is possible only as a face, that is, as speech.”
Emmanuel LEVINAS: Totality and Infinity An Essay on Exteriority (translated by
Alphonso LINGIS), Kluwer Academic Publishers 199r. p. 201.

( « Lévénement propre de I'expression consiste 4 porter témoignage de soi en garantissant
ce témoignage. Cette attestation de soi, ne se peut que comme visage, c’e§t-a-dire comme
parole. » In.: Totalité et infini, Kluwer Academic, 1971. p. 220.)

5 LEVINAS: Phenomenon and Enigma, In.: Collected Philosophical Papers (Transleted by
Alphonso LINGIS), Martinus Nijhoff Publishers, 1987. p. 68. (Enigme et phénomene, In.:
En découvrant I’ existence avec Husserl et Heidegger, Ed. Vrin, Paris, 1967. 203-217.

« U alterité se fait comme une écart et un passé quaucune mémoire ne saurait ressusciter en
présent. (...) Il faut donc un étranger, venu certes, mais parti avant d’étre, ab-solu dans sa
manifestation. » Enigme et phénomene. In : En découvrant..... Vrin, Paris, 2001. 293-294.)
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a new order. He is condemned (for the time being by an unknown figure) to show his
‘other’ being and to hide his own self, occupied with solving tasks, through a disguis-
ing face. The two types of face (the mask and the original) merge into one with the
disappearance of difference, and make possible the creation of an integration into an-
other order, which allows the §tate of dislocation to be dissolved.

The curse (which on the part of the giver covers/reveals a kind of indignation,
a possession from above, but without possessing all knowledge,6 and an anger born
of obsession), as such, can be the manifestation of the community’s ‘expression of or-
der), as a punishment of the being that disturbed it in the past. But in the same way
can also decisively appear as the consequences recoiling on the hero who rejects his
fate - the ‘Other-being’ (the father or wife) who does not recognise his/her own self
and obétructs the existential opportunities of the individual. The curse, as a kind of
teaching, breaks the dialogue, and becomes a one-directional expression; at the same
time it encourages sobriety and awakes the conscience, teaches thought and moti-
vates action. It reminds the hero that now he is not only responsible for himself, but
his relations with others, (in BUBER’s sense: “a relationship can only occur between
You and I7) that he must $tay responsible for the other and others in his dialogue of
‘being together’ if he wants to create a really perfect relationship. The distancing that
is manifested from the Other (breaking one’s word, betrayal, revealing secrets, §tir-
ring trouble) and the realisation of one’s responsibility to others (showing the way,
helping, seeing to others’ needs, returning favours) is expressed with under§tanding

by CSENKT’s hero:

I was not a hedgehog; I was simply cursed, that until I had lived one year with my
wife, my skin would §tay on me. And my name is Rudolf. But I have to go.8

The curse, as the decisive dialogue that advances the progress of the tale, pulling
and pushing it outwards, and as a teaching that shapes de$tiny, itself exiéts hidden

6 Obsession is a responsibility without choice, a communication without phrases or words.”
Ibid. p.120. «(...) I'obssesion e§t une résponsabilité sans sans choix, une communication
sans phrase ni mots. » En découvrant.... ibid. 320.)

7 Martin BUBER: Ich und Du (I and Thou) En és Te (forditotta: BIRO Diniel), Eurépa,
Bp., 1991. p. 93. (E.S.)

8 CSENKI, Sandor: A cigany meg a sarkdany (The Gypsy and the Dragon) (puspokladdnyi ci-
gany mesék) (Gypsy Tales from Puspokladiny), Eurépa, Bp., 1974. pp. 16-24. (E.S.)
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in the pa$t, indeed lies at a distance, crying out for discovery by the tale hero. We do
not know all the participants of the earlier interaction; in the tale it is perhaps Moira’,
from Greek mythology, rather than any other transcendental being; in the curse songs
it is God, the Lord of the Sky, the mother, the father, or the abandoned lover, who
utters the curse. We cannot know the formative elements of the discourse, the hid-
den intentions of the two parties nor their original modes of being. However, we can-
not lose sight of the fact that despite the secrets and murkiness present in the tale
narrative, we must unders§tand the curse itself as dialogue touching ‘the whole of life’

which leads us into the past.

1t is an immemorial past — and this also is perbaps eternity, whose signifyingness
obstinately throws one back to the past. Eternity is the very irreversibility of time, the
source and refuge of the paﬁ‘.lo

In the pa$t prior to memory an ‘Other’ being appears to the tale hero transformed
into a hedgehog: the trace of the father or wife, in which, according to LEVINAS,
the ‘face of the Near one’ becomes visible, as the idea of the endlessness of the Other;
“..whose incarnation offers new powers to a soul no long paralytic - powers of wel-
come, of gift, of full hands, of hospitality”.11 The cursed hero, while refleting on him-
self, (a past event - to use DELEUZE’s expression — ‘chimes’ with a present one, and
incorporates the two narratives in one kind of eternity) sees arising before him the
significance of the curse. At the same time he sees before him the way the curse can
disappear, as another tale dealing with a cursed fate — The Wise Bear Prince - tells us:

Because only the one who loves me can release me from the curse.'?

9 Maityias BALOGH’s tale The Three Birds of Fate and the Janos Kapott Romanian folktale are
clear evidence of this.

10 LEVINAS: op. cit. p. 103. This concept can be complemented by that of DELEUZE: “In
our opinion eternity is not the absence of change, neither is it the unbounded extension of
exiStence, but rather the all-encompassing $tate of time itself.” PROUST, p. 49. (E.S.)

11 LEVINAS: Totality and Eternity, An Essay on Exteriority (translated by Alfonso LIN-

GIS), Kluwer Academic Publishers, 1991. p. 205.
«(...)I'idée de I'infini dans la conscience e§t un débordement de cette conscience dont 1'in-
carnation offre des pouvoirs nouveaux a une ime qui n'e§t plus paralytique, des pouvoirs
d’accueil, de don, de mains pleines, d’hospitalité. » (In.: Tozalité et infini p. 224.)

12 BERZE NAGY Jinos: A btbdjos lakat (The Pretty Lock), Méra, Bp., 1979. p. 210. (E.S.)
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'The tale hero manifeéts his otherness through a continuous process of §triving to
analyse, and he under§tands what opportunities for exitence and relationships he
failed to recognise as his own in his earlier dealings with those around him. Atti-
la JOZSEF writes in his poem Nagyon faj (It hurts so much): “It is a double burden
and a double treasure, that we must love”. It is precisely this dual nature, the mutual
‘expression’ and ‘the reference to the original hone§t words’, the honeéty of mutual
under§tanding and its sustaining, and the forgiveness of the oath which caused the
loss of the Other that the tale hero did not adopt in his behaviour towards his loved
one; either because he had no way to achieve this, or because he had no intention of
doing so. Because of this, not just the tale hero, but also his loved ones — his father,
his betrothed — fall under the spell of the curse. In this sense, they behave and suffer
together from the dislocation, and mutual misunderstanding which the loss of the
other causes. It is part of their fate that they are forced to recognise the experience
of the arbitrary individual in BUBER’s formulation: “.. his is a world shot through
with no sacrifice or mercy, no meeting or presence, no goals or methods; it cannot be
other and its name is: the end.”" In the under§tanding of downfall and doubt both
individuals - the self and the other - are §truck by the realisation of what it is that is
diSturbing in the present/former §tate of togetherness with the Other: at the same
time this is a new source of danger lying in wait. This source of danger offers two di-
retions of interpretation. On the one hand it can be examined from the perspective
noted by DELEUZE: “the aggression felt towards the loved individual both brings
with it the risk of losing the loved one, and also of suffering from a sense of guilt di-
re&ed towards oneself.”* The sense of danger that is recognised and the accompany-
ing sense of guilt, to follow BUBER’s thinking, raises the prospe in the tale hero
— and of course in us as well - of a dilemma between self-de§truction and existence
as a free individual. The source of danger can also be underétood in LEVINAS’ dis-

tance-interpretation:

In the neighbor presence there then rises an absence by virtue of which proximity is not

a simple coexiStence and rest, but non-repose itself, restlessness.”

13 BUBER: op. cit. p. 74.
14 DELEUZE: op. cit. p. 141.
15 LEVINAS: Language and Proximity, op. cit. p. 120.
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DELEUZE’s comment allows us to understand that the main hero had already
come into confli& with the Other (his father or wife), and has responded to the not
exactly trouble-free relationship with them with selfishness, rejection, and a dialogue
which rejects the community and his betrothed. Since the decision following the con-
frontation with the problem of existence did not follow the ‘right road’, the responsi-
bility for failure is simply passed on to the Other. The aggression and the suppression
of the feeling of guilt which end the discourse put at risk the other’s love and his own
happiness, if not indefinitely - which would be againét the spirit of the tale -, at least
until another choice between life possibilities appears. One of the necessary and una-
voidable accompaniments of this opportunity for a new life is that the other is brought
to see the Other, who can no longer be treated as a supporting actor or object in the

process of grappling for future exitence.

Making someone see is effectively the same as forcing someone to approach an alien,

[frightening and monstrous spectacle. 16

However, this forcing is not an act of shocking or frightening, or causing a disa-
blement, or provoking disgust, but rather the creation of horror and fear in ‘the oth-
er’ which offers a chance for spiritual liberation and the prattice of love that can be
achieved by overcoming fear.

Let us consider the spectacle of the ozher: being cursed as a hedgehog is indeed
‘Strange, horrifying and mon$trous’ both for the father and for the princesses in whose
lap the hedgehog sits in the carriage in CSENKT’s tale. Of course the big question is
whether they are capable of progressing beyond this initially frightening fear-induc-
ing spectacle of the other, and subsequently allow the hero to come close to them; or
whether this forced gesture of stepping beyond will be for ever overshadowed and ob-
§tructed by this horrifying spectacle, which justifies the distancing and punishment
which follows the alienation of the §tranger.

His father couldn’t Stand him. He could not forget that once he had been a hedgehog.
(The Little Hedgehog)

As they went off home, the hedgehog jumped up into the lady’s lap, and so scraped
her thigh. The girl grabbed him and pushed him away. The hedgehog clung on to her

16 DELEUZE: op. cit. p. 140.
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hair, beat her black and blue, and swung back on to her lap. (Zhe Cursed Prince, who
was Once a Hedgehog).

Reflecting the thinking of LEVINAS the mo$t disturbing thing for the tale hero is
that the distance felt and measured between himself and others, the otherness which
has deStroyed the closeness between Himself and the Other, does not decrease, but,
on the contrary, grows ever greater in diStance. He has to realise that what ensures his
limited under§tanding is only his weakened sense of solidarity, his ‘being an accom-
plice’ that covers his lack of honesty and mutual love. However, this being an accom-
plice, as a symbolic conversation serving as a §tarting point juét prefigures the creation
of common language, the pre-condition of a future discourse, and in moving towards
love, slowly develops a sense of responsibility towards the other. The manife§tation of
otherness makes it possible to perceive the distance that lies between them, between
the verbal and other symbols they are seeking; to show their intention to settle ac-
counts with the di§turbing nature of their togetherness, which is at the same time the
knowledge of their exiStence to come. It is at this time that responsibility towards the
other appears; “(...) a responsibility for what I have not committed, for the pain and
the fault of others”!”

'The acceptance of responsibility expressed by these words, by the honeét feelings

as well.

and secret signs which - just like a promise offered as a deposit - function as a dec-
laration of the intent to recreate a perfect relationship, is present throughout the tale
narrative. The moment the other being commits the ‘fault’ again (i.e. prevents the
hero from fulfilling his actual and future existence), she/he is immediately and em-
phatically urged to some kind of ‘alliance’. Because the Other did not liSten to the
warning; in other words, did not wait for the ending of the period of the curse, she in-
evitably, and as a punishment (as a consequence of a curse received from a hero) calls
down on herself a penitential te§ting task. However, the disappearing hero/heroine,
before leaving for a world removed in time and space, offers help to successfully solve
the teting task to those left behind, and left to themselves. The warning accompanied
by the curse he/she utters, like a reference to an opportunity loét for ever, is nothing
other than the reconstruction of a language created between each other, which be-

comes comprehensible as it is used in the course of the wandering.

17 LEVINAS: Language and Proximity, op.cit. p. 123.
(« ... donc responsabilté pour ce que je n'ai pas commis — pour la douleur et la faute des
autres. » Langage et proximité. En découvrant... op.cit. 325. )
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— So what could I do? If God has punished me once, what should I become? My
husband, Rudolf, cursed me, saying that I cannot give birth until he has embraced me
three times. (The Cursed Prince ... )

“If God gave me a son like this, get him out of my sight! I don’t want to find him
here when I come back home!” — screeches out the poor farm labourer husband to
his hedgehog son as he arrives late for lunch; since he was incapable of accepting
such a ‘newcomer’ as a gift to his wife from God after so much craving and pleading.
The charaéter in the Little Hedgehog tale'® from Janos BERZE NAGYs colleGion
is under a curse, although we are given no information in the text about any previ-
ous judgementlg, about who uttered the curse (the use of the passive itself is at once
a reference to the unidentified figure who initiated the fateful train of events, and at
the same time to the forced nature of the utterance of the curse, which in fac could

not have occurred in any other way). In relation to the form of exiStence of the hedge-

hog boy we should mention the analysis of TENGELYTI:

(...) all suffering is a fate recalled by sin — sometimes a ‘sin without punishment’. In
the background there is no normal view of the world as it exists, in which a sin requires

punishment, but a tragic perspective, which perceives all suffering as deﬁiny.zo

As a result of the unfulifillment of the natural maternal desire, a possibility for
existence follows as a consequence of this craving: a ‘boy child’ living in a hidden form
of existence has been given to the mother who has brought about the fate of the child

through craving, instead of through desire and open expression.

She sighed, if only she could have one child who could take lunch to her husband. She
didn’t even care if the child turned out to be jusl like a hedgehog. And so it came fo pass.
The poor woman’s child was just like a hedgehog. She called him Johnny, and cared

18 BERZE NAGY, Jinos: op. cit. pp. 162-65.
19 HONTTI noted in realtion to this kind of missing information: *

¢

...the utterance of the curse
is missing but its consequences are there, and so we must ascribe this gap to the teller or to
some previous tradition”. HONTI, Jénos: A mese vildga, (The World of the Tale) Magve-
t8, Bp., 1975. p. 200. (E.S.)

20 TENGELYT: op. cit. p. 48.
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for him for ten years. Then she sent him out into the fields to take lunch to his father.
At midday the man was already waiting for his lunch. Two hours passed, and §till
it didn’t arrive. Then along bumbled the little hedgehog with the lunch. The labourer
picked up his whip and wanted to lash him with it.

The hedgehog boy, who appears, not in human form, but in his ‘hedgehog skin’
disguise, seems something different to outsiders or liteners of the tale than the nor-
mal members of the community. However, in his continuing otherness he is incapa-
ble of “acquiring similarity to the expressions of a theoretically recognised order”. In
other words his own life’s disassociation from others brings with it the de§truction of
his original unified liﬁz.zl And since he is unable to deliver the lunch on time, and ob-
viously incapable of adapting to the “expressions of a recognised order”, we can justi-
fiably §tate that his delay overrides the centuries old peasant way of life. He breaks
the rule, both by infringing the normative order of life, and also by coming into con-
tact with members of the community, breaking off the give and take of the commu-

nication occurring.

'The hedgehog boy’s natural answer to the cruel father’s words and his command to

leave his presence and their way of life for ever is o cry.

The child went home crying; then he took himself off into the big wide world. It was
no use his mother crying and pleading, there was nothing she could do.

By crying the hero undertakes to talk to the other of his oppressive §tate in an in-
articulate but harrowing way. In the same sense, hiding his secret, he can only §tare in
wordless amazement and questionless curiosity at his father, and addressing him rep-
resents a not insignificant risk, and indeed we can say that the language of oppression
is a cowardly beginning. Crying is for the time being an incomprehensible part of the
curse syndrome for the hero himself, and the opening up towards the other is at the
same time an act of self pity. However, he rejelts self pity as a particular form of a cry
of sympathy when he refuses to §tay at home, despite his mother’s tears and plead-
ing, because, given his father’s prohibition, it does not seem to be his home any more.
The mother’s tears are also a special form of powerlessness and jealousy, as well as the
beginning of the departure of the son and hiding away from the husband’s eyes: ex-

21 TENGELYT: op.cit. p. 46.
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pressing despair is a wordless act of ‘language’, which only the mother and son un-
derstand.

The unsuccessful outcome of the ten year old boy’s fir§t ‘mission’ forces him to
mediate on the nature of his own particular mode of being. Besides this the hostili-
ty showed by his father, which on the surface was caused by his son’s lateness, but in
reality by the father’s sense of being suffocated by the call to his conscience brought
about by his inability to tolerate the son’s ‘deformation’, turns into terrifying cruelty.
Although the mother would be willing to defend him, she falls into a transcenden-
tal §tate typical of folktales (the practice of regresses ad uterem, which in all its forms is
chara&erised by the hero’s actions as a living adult; i.e. that he will not die, and will
not return to the embryo §tate??). Janos, on the other hand does not ask for this kind
of disguise. He would rather face up to his own fate. His special meditation on his
own being and his continuous dialogue with himself, and on his own, has its special
location: the foret; the place which for centuries has drawn heroes in saints’ tales,
legends, fables, tales and other literary genres. This is the place for hiding away from
the world and preparing for a change in the mode of being, being at the mercy of
§trange, unknown powers and finding a kind of defence, for wordlessness and mysti-
cal dialogue or awakening. Retreating into the forest can also be understood as a call
to wait. To wait for the call of a voice from outside or from within, which would awake
one from the trance and reveal the hidden mode of being to the present possibility of
life; the calling voice would offer a possible interpretation of the exitential problem,
which in all certainty would be accompanied by a type of choice between modes of
exiStence. However, in this case too LEVINAS’ comment on the lack of any mani-
festation is also worth noting: “This refusal to exhibit itself does not necessarily con-
tain a complacency for hidden abodes.” Janos has no intention of showing himself
either to the father who has expelled him from his life, nor to his crying, pleading
mother. This despite the prohibition and the gesture of protection, which of course
makes one wonder that maybe it is hidden in the opening manifestation and his re-
lationship with his family. The disappearance of the alien-seeming boy who escapes
from the community and from his father’s prohibition, also tells us about the being
hidden in the hedgehog skin, who does not wish to speak, or rather does not wish to
‘let go of the things he possesses’ - his hedgehog skin - so that he might grow out of
it and be able to talk to his father. LEVINAS notes:

22 Mircea ELTADE: Misztikus sziiletések, (forditotta: SALY Noémi) Eurépa, Bp., 1999. 105.
(ELIADE: Birth and rebirth) (E.S.)
23 LEVINAS: Language and Proximity op. cit. p. 62.
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In order that objettive diftance be hollowed out, it is necessary that while in being the
subjelt be not yet in being, that in a certain sense it be not yet born- that it not be in

nature. 24

However, when LEVINAS writes about the refusal to show oneself and to hide, he
continues Buber’s line of thinking on the two lonely forms of nature. He refers first-
ly to loneliness as the place of cleansing’, “which is necessary after the trials between
the inevitable §truggle and the quest for individual truth.”? Secondly, BUBER refers
to the ‘cal?le of separation’, “in which an individual has a dialogue with himself, not
because he wishes to test himself and control himself during his waiting, which may
happen, but because he enjoys his own spiritual form”. The refusal to show oneself is
at once the hiding away of the face, the refusal to open up a relationship with exist-
ence and with the Other (with the father) and the acceptance of being exiled. In addi-
tion, waiting is the consequence of an act of fate which involves an individual trial, a
change of mode of being and the opportunity to open up towards the Other, although
at the fir§t moment we are willing to believe that Johnny’s hiding can be understood as
a kind of continuous escape, above all from the ‘fate originating from the unpunished
sin’, and in another context from his currently ‘undiscoverable’ or undisclosable real
present existence, into the forest. In the empire of the frightening (monStrous) being
with its non-human form, where its ‘deformation’ does not §tand out, it can live un-
diturbed as a separated or in ‘a certain sense as a yet un-born’ being, distanced from
the community, continuing a dialogue with itself, until the fate it expets appears, as
a being discovering and clutching on to itself.

'The boy with the hedgehog exi§tence divides the farm labourer and his wife. The
couple who previous acted together and were united as one split into two, and behave
in two different ways towards the being they had waited for. The wife is resignedly
prepared to accept him as he is, as a result of her craving and her hopes: a being hid-
den in a hedgehog skin. However, for the father, tied to the way of life of the peasant
world, this kind of being is itself a challenge and trial. The father’s frustration at the
hidden being becomes ever-growing hostility: the lack of acceptance and love, the ir-
reversibility of the assimilation to the ‘expression of the known order’ of the peasant

community, all bear witness to the unconsidered attachment to the centuries old ex-

24 LEVINAS: Totality and Eternity op. cit. p. 209. ( « Pour que la distance objective se creu-
se, il faut que tout en étant dans 'étre, le sujet n’y soit pas encore; que dans un certain sens
il ne soit pas encore né — qu'il ne soit pas dans la nature. » In.: Totalité et infini p. 230.)

25 BUBER: op. cit. pp. 126-127.
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perience drawn down from life. John’s deep slumbering in his hidden §tate does not
simply cover up the splitting up of the original unified life and the separation from
others, but in this aspect, the absence of any attempt to fulfil the prospect of a future
life, and hides it like a sin. In summarising the tangled, mutually damaging modes
of life of the parents and their boy, TENGELYT emphasises what W. BENJAMIN
notes: “Fate is related to the sin of the living.”*

'The hedgehog boy hires himself out as a herder to the swineherd, who appears to
him suddenly and is unrecognisable, and after negotiating the wages, he agrees to

look after the ‘unknown’ owner’s pigs.

Johnny §tayed alone with the pigs for a year, for two years, for three years, and then
Sfor four years. Ihe herd bred so quickly that he couldn’t guard the beginning, the edg-

es, or the end.

Johnny does not choose the path of degradation and moral decay, ‘wallowing in
the mud’, but grabs hold of his luck and thanks to his ability to keep his pig herding
job and work diligently, he §teps onto the path of adulthood and wealth. Here the
fir§t turn in the §tory occurs, since the father can only imagine the son in a utilitar-
ian and pragmatic sense, in terms of his prior expectations of his ability to support
life, as one day becoming useful for the poor farm and family. The father’s expecta-
tion, that the hedgehog child would be unable to fulfil the expectations of the family
- and to a certain extent of the community as well - fade away as the §tory progresses.
Since his meeting in the forest with the ‘swineherd’ has ensured his ‘enrichment’, the
smaller amount of property he offered to his mother has made it unarguably clear
that he is capable of helping the family’s deep poverty. It has proved that he is capa-
ble of protecting his own again$t their hopeless dependency and the humiliation of
owning nothing.

However, the hedgehog child feels that he has provided for his family and their
material needs in vain. His biding away after giving over the money has a double
sense: on the one hand it is intended to show to his environment his acceptance and
recognition of his father’s authority; on the other hand it suggests to us that there was
some kind of ‘pre-awareness’ of the nature of his father’s rejection. Specifically, that
his deformed exterior - which hints at his uselessness in his father’s eyes will not just
not be forgiven - but that his ‘enrichment’ due to his recognition of his fate simply

angers his father more. Perhaps his ability to maintain the family throws light on his

26 TENGELYT op. cit. p. 47.
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father’s limits and is thus humiliating. So he goes off for a second time to the forest:
the site of miracle self-transformations and transformations to be undergone. The de-
formation of the hedgehog boy and his escape from home to a certain extent shows a
similarity to HAUFF’ s ‘Liztle Mukk §tory.

During the adventurous ‘journey’, the forest wandering, the hedgehog boy imme-
diately meets an ‘exceptional” helper, the devil, who, addressing the boy sitting in the
top of a tree, expresses his desire for the skin which shows the §trange nature of his
being. However, the boy only accepts the deal when the devil makes him an irrevoca-
ble promise that he can acquire original-future life. The accepting attitude of Johnny
can beét be under§tood in a HEIDEGGERIAN sense:

If either authentic or inauthentic Being-towards-death belongs to Dasein’s Being, then
such Being-towards-death is possible only as something futural, in the sense which we

have now indicated, and which we have §till to define more f[osely.27

'The future being that can only be defined from closer up, can only be unambigu-
ously defined if the necessity and unpostponability of the return to oneself in the fate
offered by the devil is recognised.”®

Furthermore we must also see that the fate is a kind of down-payment: the accept-
ance of the real life shown in the ‘exchange of skins’ is a kind of ge$ture that makes
Johnny realise that in his present exi§tence he was living as a sinning being. But it also
makes him underétand that his being is nothing other than 7o be real in that which
he once was’. We can summarise this by observing that the present life of every boy
is a kind of ‘Twas —I am’ §tate, and what is more, a §tate of sin. His attempts to free
himself from the curse mean that he has to pull his father, - as a figure of authority
— off his throne. The deformed boy pre-announces his presence as a ‘pretender to the
throne’. As such, as a returning threat, he shows himself as an eternal, conscious dan-
ger to his father, since through his successful acquisition of wealth he also expresses
an unspoken demand for a life that satisfies himself, which will be the characteritic
nature of the exifentiality of his demonstrated life in the future.” Johnny’s existen-
tiality can be under§tood from the perspective of the creating of the future. The dis-

27 Martin HEIDEGGER: Being and Time, Blackwell Publishing Ltd, 1962, pp. 372-373.

28 TENGELYT writes on this: “..in his fate, however, he recognises his own life, and an
appeal to him is not an appeal to a lord, but his return to and approach towards himself.”
op.cit. p. 44. (E.S.)

29 HEIDEGGER: op.cit. p. 375.
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appearance of death under§tood in the metaphysical sense of the present life and the
down-payment made on its own exiStence uncovers the reality of the dethroning be-
ing, who in the following period will guarantee to support the family. This is referred

to in the denouement of another tale, which will be analysed below:

“Well, father, here I am. I'm not a hedgehog anymore.” — “You've done well, my son.

Now you see, here’s the crown; you're the one to inberit it, from me. #30

The transformation, from the apparent uselessness of the hedgehog being, and the
once and for all loss of the form of present existence, and the regaining of the ‘I am
— I was’ reality of human form can be described as some kind of transcendental-ini-
tiatory act. The §trength gained from the devil is a kind of magic power, which, even
under the shadow of the father, will save him from fatal attacks, and at the same time
prepare him for the dangers accompanying his future as heir to the throne.

We might also think that Johnny’s escape is some kind of search for non-be-
ing arising from a death-wish. ELIADE, always reliable for opinions on initiation
rites and the hermeneutics of death syndromes, notes the following in relation to the

analysis of a wish to escape into death:

(-..) regarding the fact of death as a concluding of the “hiStory” of the individual, it §till
seems very natural that the poSt-mortem memory of that hiftory should be limited or,
in other words, that the memory of passions, of events, of all that is connelled with the
individual §riftly speaking, comes to an end at a certain moment of his exiflence af-
ter death. 3!

Johnny assumes that the loss of his individual life-history following his death will
be accompanied by the evaporation of the memories of his father which preserve such
prejudice, and that his father himself will agree to be part of the newly found adult-
hood of his son and the new lifestory, which has one basic foundation: the §trength
of the devil which has occupied him. He hopes that after his §tep forward out of his
hiding place and his return to himself he will merit his father’s forgiving love. How-

30 Az elatkozott kirdlyfi, aki siindisznd volt, (The Cursed Prince Who Was Once a Hedgehog)
A ciginy meg a sirkdny, puspokladdnyi ciginy népmesék, (The Gypsy and the Dragon,
Gypsy Tales from Puspokladiny) Eurépa, Bp., 1974. p. 24.

31 ELIADE: The Myth of the Eternal Return or, Cosmos and History (Translated from the
French by Willard RTRASK)), princetown University Press 1974, p. 47.
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ever, in the continuation of the §tory it turns out he has become the victim of false
imaginings. He believed that following the resolution of the father-son conflict, when
he manifests his ‘T was —I am’ being, his father will adopt an accepting, unders§tand-
ing attitude, and the father will be the one to dissolve all prejudices and end the ill-
treatment of the son. We can confidently make this §tatement because Johnny has
already refuted his father’s prejudice once before. ‘He went back home to his father’ in
the human form won back with his own ritual death in order to gain his love and re-
spect. John’s intention to provide help indicates his goodness and capacity for life, his
demonstration of his responsibility and connection with real life, and not his shame.
His transformation acts as a sign that he agrees with his father, and there is no rea-

son for shame or anxiety.

But it was all in vain. His father simply could not $tand him. He couldn’t forget that
once he had been a hedgehog.

In this context his father’s undying, irresolvable anger seems in the fir§t instance
to be incomprehensible: since it is emphasised in the §tory that the couple had great
difficulty having ‘their child’; and also because the child became human through the
force of his own virtues, perseverance, diligence and fate-forming transformations.
The anger, the earlier rage and contempt does not refer to the fa&t of becoming an
adult that has already also become obvious to the community, referring to the ‘was-
am’ form of being. It is much rather the past ‘humiliating’ tate of being held in his
own imagination and memory, which now he, and only he, sees. He does not want
to face the nightmare of his dethroned future. If the father mu$t come to terms with
something, it is not contempt, fed on his sense of hurt and humiliation or the thought
of his own prejudice, but his own mi§taken image of the child whose development is
trapped in a ‘hedgehog skin’, in whose captivity he remains. The wonder hides the ap-
pearance. He is not willing to look at the child-become-adult, but rather lowers his
eyes, becomes blind, and sucks out his own §trength in the blind anger of self-con-
tradition and inner conflit. TENGELYT refers to GADAMER, who §tates that
sin confronts human beings with the irreversibility of time and the irrevocability of
the a&s we commit.*? This personally felt experience could possibly move the father’s

conscience, but it is precisely this that he does not want to know. His hiding of his sin,

32 CSENKI, Sindor: A ciginy meg a sirkdny (The Gypsy and the Dragon) (puspokladanyi
cigdny mesék — Gypsy Tales from Puspokladany), Eurépa, Bp., 1974. pp. 16-24.
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his remaining silent about it, leads to a new sin, and from that time on the loss of his
child does not lead to a sense of moral duty, but proves that the father is an authori-
ty figure, whose existential charatter is characterised by orders, commands, a refusal
to liSten to appeals and inflexibility.

4.

The transformation into a hedgehog also features in a familiar tale from San-
dor CSENKT’s colle¢tion. The Cursed Prince Who Was a Hedgebog33 , which as Jézsef
VEKERDI notes, combines two motifs in one: the bridegroom as hedgehog and the
bridegroom as snake, which recur frequently in Hungarian folk tales; from another
perspective we can say: the birth as hedgehog boy and the hiding in the animal skin
motifs. These two motifs are both separate forms of the curse syndrome, and deserve
separate attention. In the fir§t motif the ‘#be destiny decreed’ by the sin without pun-
ishment’ is emphasised:

- Hey, hey, my mother and my wife! Can’t you even wait three nights? Then the time
would have come. But no problem, wife! You won’t be able to bear the child which is
in you now until you have embraced me three times! Mother, I won’t curse you; you are

my mother for ever; you brought me into the world. But now I must go.

In the other motif the wife, in order to discover her own being, is subjected tolX
a task in which she can show to her husband that her love provides the basis for
her capacity for firm penance and uncomplaining sacrifices, as an earlier folktale
researcher, Lajos KATONA, has already pointed out.*

- Do you hear that, mother-in-law! I don’t care what God has in §tore for me, I'm go-
ing; and either I'll look for Rudolf, or I'll fall down and die somewbhere, or get eat-

en by wild animals.

In the messages given by the cursed boy and the wife cursed by her husband, we
must realise that in both cases the problem of zime arises in relation to sin and the

a&t of committing it. Rudolf had already been ‘cursed’ before the course of the story

33 “(...) he can only get back his wife if he sets himself to with§tand the mo$t horrifying task.” KA-
TONA, Lajos: A népmesékrdl (On Folktales), Lyceumi nyomda, Pécsett, 1889. p. 23. (E.S.)
34 KATONA Lajos: op. cit. p. 30.
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had even $tarted. We can say that the paét has already ca$t its shadow on the present
time of the tale narrative, that we may be aware of an earlier discourse, which has far-
reaching consequences and a fate-directing influence in the $tories. Rudolf knows,
indeed, it is really only he who knows, how long the curse-syndrome is valid, but he
does not reveal the time that is laid down, nor give any information while he is hidden
in the animal skin about how he can master and overcome the curse. Because the price
of freedom from the curse syndrome is nothing less than silence itself. Rudolf gives his
wife a §tri¢t warning (the acceptance of which is a kind of oath of agreement) not to
speak to anyone — not even to her mother in law — about the secret nightly transforma-
tions, the change of being of her husband hidden in an animal skin’s. From the wife,
silence, loyalty and the open manifestation of hope of a happy existence at some un-
determined time in the future. More precisely, it would have been, because, as it soon
becomes clear, with her gabbling she soon fritters away this mutually lived hope. The
common ‘knowledge’, the blood-bond $tyle wedding oath and trust, the keeping of
secrets and the perseverance can only be under§tood as mutual dependence, since it is
created between them and is based on a common language which helps them under-
§tand each other. The ‘mother-in-law’, who is - not entirely without reason - excluded
from this common language, by using and abusing another language - that used by
the community — expresses her suspicions of the wife’s fidelity. She does this so that
through ill-omened accusations she will reveal the secret that will allow her to be-
come initiated into the — to her — secret language, and so into the lives of the young
people. It is probably not with a desire for solidarity, but for separation that she wants
to be ‘initiated’. This circumétance can also give us a clue to another murky secret that
binds the mother in some way to the son’s enchanted existence. According to KA-
TONA, “the animal or monstrous form of the hero or heroine is a consequence of the
sinful curiosity of the parents”’35 ; and since the parent does not wish this sin to come
to light, she rather piles another sin onto her ‘sinful curiosity’, by wishing to pass re-
sponsibility for the sin onto her daughter-in-law.

- Ah, my girl, what shame you've brought on us!
- How’s that, mother?
- Because you've been playing around with another man!

~ Not me, mother-in-law — she says — I'm pregnant with your son’s child.

35 Cf.: BALINT, Péter: Mese a mesében: a megkett6z8dés hermeneutikija, (The Embedded
Tale: the Hermeneutics of Duplication) Fordulépont, p. 44. pp. 73-89.
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- Well, may the Devil take your mother; if you don’t do what I say, I'll cut your throat.

I'd like to see my son die with my you.

The mother-in-law’s terrible suspicion, if, and to the extent to which it proves to
be true - which the woman would dearly love - is also a kind of curse, bringing with
it a cursing out of the community. The daughter-in-law/wife, faced with this possi-
bility and squeezed hesitatingly between the two languages, with their different rele-
vancies, is frightened off, and unthinkingly, or keeping her own selfish point of view,
very deliberately exploits both the secret and the husband. However, it is not surpris-
ing that she is thoughtless or knowing in relation to the spirit of the husband’s warn-

ing: she herself is also a victim.

- Hey, liften here! You son is not a hedgehog, but a handsome young man, the hand-
somest in all the wide world. But when the clock Strikes twelve midnight, heat up the
Stove and go over there where I'm sleeping with your son! There you’ll find the spine,
and throw it into the §tove!

'This sin, committed in front of our eyes also throws a retrospetive light, reveal-
ing the ‘murky’ original sin of the husband, and his accursedness. Just as if a similar
§tory had already been played out in the pa§t, whose consequences are (also) familiar
to us from the narrative. It is no accident that we are reminded — particularly from
our knowledge of folktales - of the eternal return, the thought of the eternally re-
curring sin. This is reinforced by the fact that it is no accident that the wife was des-
tined to suffer a fate derived from revealing a secret. It was precisely this possibility
of being that her husband remained silent about in her presence, with the clear in-
tention of finding out once and for all whether she was capable of keeping her word,
- honouring an oath and keeping a secret, which on the one hand proves her fidelity
and her tru§tworthiness, and on the other, that they are genuinely and properly one
and belong to each other as two inseparable partners, - or whether the failure will re-
peat itself into infinity. The timeframe of the life hiStories of the two, the present time
of the trials, the future time of the preventing of the curse on his wife issued by Ru-
dolf, and the time of purgation are all one and the same time. What is more the un-
foreseeable future, which is full of anticipated and for the time being inconceivable
risks, (“... either I'll look for Rudolf, or I'll fall down and die somewhere, or get eaten
by wild animals”) belongs to what BERGSON describes as the subjetive, tale, time,
reinforced by its fictive nature. The permanent tension arising from the same wait-
ing and purgation, the momentary uncertainty which overrides the time-consuming

certainty, the being forced into error, invisible to the other, but visible in the here and
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now, all touch the time charaéeritics of the curse formula with its retroa&tive force
and its far-reaching character.
So the wife cut her finger, took her husband’s favourite shirt, and dripped three drops
of blood onto it:
- Now, my husband, if you wash this day and night, it will never come out, not un-

til I wash it with my own spit!

'The blood oath is a consequence of sin: after telling a secret which reveals the
change in the nature of being, (which the accursed Rudolf passes on as a curse to his
wife) the blood oath must be remade with the performance of a task at a later, as yet
unspecified time, in order to give new value to matrimonial fidelity and perseverance
and the accompanying sacrifices. But this is also dictated by the justice and the ex-
pected ‘happy ending’ of the tale. After the secret is told, and she becomes aware of
the husband’s change of being and of his original nature, the young wife complements
the only possible way in which liberation can be achieved from her husband’s curse:
the knowledge of vi¢timhood brought about through pilgrimage.

And to provide evidence of this, that she really has under§tood Rudolf’s curse and
is ready to terminate it, so that they will not be separated eternally, she makes a new
oath, thus reinforcing the validity of their secret, common language.

The past appears to repeat itself, except that it can be said that in the wife’s new-
ly made vow, no-one will ever, right until the end of eternity, be able to get rid of the
traces of the blood oath, that only she can do this through her own vi¢timhood. The
memory of the earlier uncertainty, the deeds that appear from the past, reinforce once
again in the wife the ‘idea of the eternity of the other’, and we can see she already has
the power of ‘gift-giving, the open hand and hospitality’; from another perspective,
knowledge and love together drive her being. In addition, on her adventurous jour-
ney, the husband’s earlier warnings and her own experience are also continually re-
plenished by the knowledge provided by her helpers. The secretive old woman gave
a golden duck to Ludinca, and with it these words to use, which would in terms of

modern knowledge be called ‘the in§truc¢tion manual”:
Eweryday there is a market in _front of the castle. Rudolf’s wife will come over fo you
and ask you: ‘How much will you sell it for?”. But don’t sell it for money, just say: “If
1 can sleep in the same bed as your husband.”
However, from the plot of the tale it seems that it is not just Ludinca who is in need

of knowledge received from external powers, the enchanted husband also needs help.
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Just as in the ‘snake bridegroom’ type tales, in this variant it is the helpers who inform
the wife as she makes her journey, that her husband has married another woman. The
new woman keeps him captive with spells and ‘passion’, and, as if she kept him al-
ways drugged with sleeping potion to make him forget the passing of time, he really
does not remember either his former cursed §tate, nor the curse he uttered. However,
in CSENKT’s variant a narratological element appears: e tale in the tale.*® The aunt
of Rudolf’s second wife, the iron-nosed hag, informs the hero of who he was earli-
er, and what was his relationship with Ludinca, by telling him §tories, and in other
words breaking the undetermined time of the sleeping potion-induced enchantment

with another timelessness, and causing him to awake to the present reality.

Brother-in-law, aren’t you bored? Because I really know how to tell $tories!

- Well tell me a $tory then! — says Rudolf.

- Once upon a time — she says — there was a little hedgehog. Ihe little hedgehog got
married. He left his wife when she was pregnant. He came here and here he got mar-
ried again. His fir§t wife was called Ludinca. And well, listen carefully brother-in-
law! Here is your wife, she has already spent two nights in a bed with you, and then
she suddenly says: ‘Rudolf, my husband, put your arms around me, so that I can give
birth, because I now I can’t even move!” But when you get home, eat, but don’t drink

coffee, because my sister, that bitch, has drugged it.

This tale-telling that belongs to the realm of fiction operates againét enchantment
and hypnotism: as a ‘real conversation’; despite the gaps it contains, it is a memorable,
sobering life §tory and not lea$t of all fun&tions as worthwhile advice. In this way the
tale hero does not gain the knowledge he can use to fulfil his being in the future and
to restore his whole being from a dream, but in an unusual way from a mode$t and
helpful iron-nosed hag’s morality tale. The §tory eard in the tale returns to greet Ru-
dolf, appears in its familiarity in his memory, and at the time of earing the warning,
it is Lucinda’s voice, not heard for so long, but §till familiar, and what she says, that
proves to him how true the iron-nosed hag’s §tory is, and uncovers the ceaseless in-
trigues of the Fairy Maiden with her sleep-inducing potions which was the only thing
that kept him asleep. In this case it is not sight and/or other sensory organs that offer
the hero support in awaking himself and transforming his way of being, but bearing,
which helps him to dire& himself in recognising the truth.

She went over to him and lay next to him. Ludinca said to him:
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- Ah, my husband, Rudolf; if you recognise God, put your arms around me, so that

1 can have a child, because I can’t §tand it any longer!

The moment Rudolf heard her, he embraced her.

The truth, at least the truth of the tale and the liberation from the curse thus be-
come eternal; we are right in thinking that the manifestation of the ‘I was — I am’
form of being results in an irrevocable change. However the tale, despite reaching
its happy ending, carries within it what Walter BENJAMIN referred to as a ‘triple
benefit’: the wisdom based on the experience, the moral norms of the community and
the §trategy for survival. Both the tale teller and the community know precisely that
the tale, set in its ‘once upon a time’ timeframe can be repeated again and again, and
the appearance of the ‘T was —I am’ lets the eternal turning of life advance in its mill-

wheel-like grinding course.

(Tanslated by Edit SEEL)
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KEDVENC NEPMESEIM

(A GONOSZ ANYA)!

Volt, hol nem volt, egy oreg asszony. Volt egy fia. Es elindultak mendegélni az er-
dskben. Hét évig mindig mentek. Mennek, mennek, mennek. Ejszaka volt, 4lmos
volt a fia. Anyja azt mondta:

- Ulj le, fiam, és alszunk, fiam.

Ejszaka van, nagyon sotét van abban a nagy erdében.

- Anyim, de dlmos vagyok! Ereszd le egy kicsit a labad, hadd hajtsam rd a fejemet!

- Mit csinaltl, fiam?

- Almot is littam, anyim. Azt dlmodtam, ahogy megylink, egy nagy fat taldlunk.
Egy eleven kard van rajta. Nézd csak, anydm! Ott ég egy kis vilagossdg!

- Jaj, fiam, oda bemehetiink és ott alhatunk.

- Nem fognak megélni, anydm?

- Ne f¢lj, fiam! Elbujtatlak a szoknydm ald. — J6 estét!

- Hit te mit keresel itt, regasszony, mikor még egy madar sem merészel erre jonni?

- Hit ti esztek, és az anydmat nem is kindljitok?

- Dehogy nem, adunk nektek.

Akarnak enni.

- O, hit mit esztek? Emberhust esztek?

Akkor felugrottak, meg akarjik 6lni.

- O, szivemnek szép szerelme, ne 6ld meg a fiamat! Inkabb hozzad megyek feleségtil.

Akkor a fit id8s anyja dsszebeszélt azokkal a gyilkosokkal. Azt mondta a fidnak,
hogy menjen el, hozzon neki a sirkdny kolykének a hisdbél, mert:

- Beteg vagyok, azt kivinom. Ha nem hozod el, r6gtén meghalok!

- Megjottem, anydm. Meghoztam a kivinsdgodat.

- Phi, phi, phi, vidd innen, mert biidés! De gyere ide, fiam, megmoslak, mert pisz-

kos vagy. Régen nem moétalak meg.

1 In.: VEKERDI Jézsef: 4 cigany népmese, Akadémiai Kiadd, Bp., 1974. 223-225. Adatkoz-
16: NEMETH Janosné. A gy(ijt6 megjegyzése: ,Némethnét nehéz volt ribeszélni a me-
semonddsra (...) Szabadkozott, hogy sohasem szokott mesélni. Zavara mindvégig tartott.
Ennek koszonhetd a mese furcsa, szaggatott menete. A jelenlevd cigany kozonség nem is-
mert rd ebben a formaban a torténetre, noha egyébként a ,hitlen anya” (AaTh 315) meseté-
mit jol ismerik a cigdnyok. Cimet nem adott a mesének”. (276.0.).
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Bekente a szemét szappannal. Kiszedte a szemét késsel. Vakon maradt a fia. Fel-
oltoztette papi ruhdba és eleresztette a nagy erdékbe.

Megy, megy, megy a szerencsétlen fii, megy, megy, tapogat, felall, elesik, éhes,
szomjas a szerencsétlen. Es azt mondja a fid:

- O istenem, ha szemet adnil nekem, de j6 volna!

Azt mondja neki egy kis madir:

- O, te vak ember, nincs szemed! Gyere ide, van itt egy kis sirviz, mosakodj meg
benne, mindjirt lesz szemed.

No, a fit tapogatott, mdszott, megtaldlta a vizet, megmosdott és mindjirt még
szebb szeme tdmadt. Akkor taldlt maginak egy vad lovat. Visszament az anyjihoz.
Madirré véltoztatta magit. Felrepiilt a fira és csipogott. Azt mondja az anyja:

- Jaj, szivemnek szép szerelme, de szép ez a madar! Fogd meg nekem gyorsan, mert
ha meg nem fogod, rogtén meghalok!

No, a legény lerepiilt a fardl és kardjaval felapritotta anyjat. Darabokra apritotta.
Azutin meghdzasodott a legény.

Ha meg nem halt, maig is él.

A GONOSZ MOSTOHA!

Volt egyszer egy szegény ember. Annak volt két linya. A felesége mostohdja volt
a gyerekeknek. A szegény ember elment kaszalni, és nem tudott mibdl f6zni a fe-
lesége, nem tudott mit kiildeni az urdnak. Addig gondolkodott a gonosz mostoha,
hogy levigta a kisebbik linyt. A kisebbik lanybol levest £6z6tt. A nagyobbik lany sirt,

1 In.: Ungi népmesék é mondik, gytjtstte GECZI Lajos, Akadémiai - Madich K. Bp., 1989.
344-346. MIKULA Jénosné meséje. ,AaTh 720 (Anydm megolt, apim megevett) Nyelv-
tertiletink féleg északi részén keriiltek el e tipus véltozatai (NL 1, 114), dgyhogy felbuk-
kandsa ugyszélvin nem meglepd. A Grimm-mese hatdsa, a tipus esetében kordbban mér
megdllapita§t nyert (BN 2. 286 sq). Dalbetétei a balladdval valé kapocsolatit nyilvinval-
vé tették (Thomson, Folktale 116) A tipus magyar véltozatainak hiedelemhittere egészen
mds, mint a nyugatiaké, ahol a csontok osszegyijtésében kbkorszaki szokas feltételezhetd
(Scherf 415-419)” DOMOTOR Akos (568.0.)
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sirdogdlt az udvaron, sajnilta testvérét. Nem akart bemenni, hidba hivta a mo$toha-
ja, hogy j6jjon enni, azt mondta, hogy neki nem kell.

- Akkor vigyél apiddnak a mezGre ebédet!

A liny sz6t fogadott, elvitte. Azt kérdi a szegény ember:

- Ugyan, mit hoztdl nekem enni? Hiszen még hamubul sem jut kenyeret stitni.

Azt mondja a nagylany:

- Edesapém, a mo§tohdm megdlte a teStvéremet.

Oldalra ment, nagyon sirt, a szegény ember is nagyon sirt. De éhes vét, és meget-
te a lanyabul f6tt levest. A csontokat széthajigélta, a nagyobbik ldny sirdogélva Gssze-
szedte, fibdl fészket csindlt, abba rakta. Volt az utszélen egy odvas fa, annak az dgéra
foltette, és kélt beldle egy szép madarka.

Jott az utszélen egy gyonyord hintéban egy kirdjkisasszony tele ékszerekkel, ra-
gyogott az aranyt6l. A kis maddr kiszallt a fa 4gabdl, szélére a finak, és elkezdte éne-
kelni:

Anydm megolé,

Apim megevé,

néném minden csontocskdmat Osszeszedé,
gyogyrongyba betekeré,

fibsl fészket csinalt,

odvas fiba betevé,

lett bellem téli madarka.

A Kkirdjkisasszony megdllittatta a hintét, kérte a maddrkat:

- Enekeld el, madirka ezt a szép nétit! Neked adom mind az aranyat, ami rajtam
van, amit l4tol.

Elénekelte a kis madar. A kirdjkisasszony mindent odaadott neki, még a ruhdjit
is. A kis maddr felvitte a fészekbe.

Aztan jott arra egy kirdjfi, szintén egy hintéba. A kis madar megint énekelte:

Anyim megolé,

apim megevé,

néném minden csontocskdmat osszeszedé,
gyégyrongyba betekeré,

fibsl fészket csinilt,

odvas fiba betevé,

lett belélem téli madérka.
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A kirajfi is megillott, és megkérte a kis madart, énekelje el neki is azt a szép né-
tat. A kis madar elénekelte. Mindent nekiadott magérul a kirdjfi: ruhat, ékszert, min-
dent, amije volt. Ezt is felvitte a kis maddr a fészekbe.

Aztén jott arra egy molndr egy szekeren. Egy 6ridsi nagy malomkd volt a szeke-
rén. Az is megillitotta a szekeret, és meghallgatta a kis madar énekét. Mikor eléne-
kelte a kismadar az énekét, megkérte, hogy még egyszer énekelje el, és neki adja azt

a nagy malomkévet. A kis maddr sz6t fogadott, elénekelte megint:

Anydm megolé,

apam megeveé,

néném minden csontocskdmat Osszeszedé,
gyogyrongyba betekeré,

fibsl fészket csindlt,

odvas fiba betevé,

lett bellem téli madarka.

A molnir odaadta a nagy malomkévet a kis madarnak. A kis maddr azt is felvitte
afészekbe. Mikor eéte lett, elment a kismaddr haza az ablakra. Elvitte a kirajkisasszony-
t6l kapott ajindékot. Elkezdte énekelni az ablak alatt a nétdjat. A gonosz mostoha
persze kikiildte a ldnyt:

- Menj te lany, hajtsd el azt a madart, a csif madart, mit fog itt énekelni!

Elment ki a lany, akkor a kis madar a kirdjkisasszonytul kapott ajindékot odaadta
a te§tvérjének, az aranyokot is, mindent, amit kapott t8le. A liny 6réommel vitte be,
hogy mit adott neki a kis madar.

Maisnap este lement megint a kis maddr, elvitte az ajindékot, amit a kirdjfitul ka-
pott. Akkor is elkezdte énekelni az éneket a kis maddr szépen, csendesen. Az apja
kiment, azt mondja:

- Hiiss el, te aranyos kis madar!

Akkor riadobta 6rd azt az ajandékot, amit a kirdjfitul kapott. Bevitte nagy 6rém-
mel az édesapja. Azt mondta a mo§toha:

- No, mar hénap este én megyek ki.

A kis madar elment harmadik eéte is. Eldugta a nagy malomkévet. Mikor eléne-
kelte az éneket, a mostoha kiment, azt mondta:

- Hiiss el, te csuf maddr, minek jossz ide énekelni?

Akkor ridobta a malomkévet a kis maddr a mostohajéra, és a mostohdja kulimédznak

vilott.
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PISTUKA!

Hol volt, hol nem volt, valahol a nagyviligban, volt egyszer egy szegény asszony
meg egy szegény ember. Sem fiatalsdgukra, sem 6regségiikre nem sziiletett gyerekik.
Elment egyszer az 6regember az erdébe fit vigni, mert olyan szegények voltak, fa-
gyokéren tartottik fenn magukat. Az Sregasszony meg kiment a hdz elé:

- I§tenem, csékolom a ldbadat, segits mar rajtunk, adj egy gyereket, aki gondun-
kat viseli 6regségiinkre!

Ezzel bemegy a hazba. Amikor a pitvarba ért, mdr terhes lett. Amikor a szoba
kiiszobét dtlépte, meg is sziilt. Jon hazafelé az 6reg, mar a kapubdl litja, hogy felesé-
ge gyerekdgyas:

- Mi bajod, feleségem?

- Kedves uram, kimentem az udvarra, Istenhez kényorégtem, hogy adjon nekiink
gyereket. Alighogy beértem a hazba, méris megsziiletett.

Amikor meglitta az 6reg a kicsit, leiilt az amulattol:

- Megallj csak, asszony, de mi legyen a neve? A falu mellett, itt a nagy erdSben,
nincs, aki megkeresztelje. El kell vinniink valahovi.

Erre az éregasszony:

- Hit, kedves uram, hivjik Pistukdnak!

Pistuka nétt, névekedett. Egynapos kordban olyan volt, mintha egyéves lenne.
Az I§ten mindig lekildte hozzd egy-egy tanitvinyit, hogy megtanitsik irni, olvasni
meg mindenfélére. Amikor Pistuka tiz-tizenot éves lett, azt mondja anyjénak:

- Mo& mar elmegyek, édesanydm, a nagy vilagba, vitézséget tanulni. Itthon sem-
mit sem tanulhatok, csak egyik firdl le, a mdsikra fel, cstiszok-mdszok madarfészkek
utdn. Ezzel meg semmit sem érek. Elmegyek hit, vildgot prébalni.

- Ha elmész, kedves fiam, én is elmegyek.

- El ne gyere, 6reg anydm — kérleli a fid -, ne hagyd itt 6reg apamat! Nem birod
madr a hosszd utat.

- Nem addig az, fiam! Ha te mész, megyek én is.

1 In.: CSENKI Sandor: 4 cigany meg a sirkdny, puspokladdnyi ciginy mesék Eurépa, Bp.,
1974, 270-274. ,Adatkozl6 ismeretlen. 1941 jan.16. (?) A Hitlen anya mese valtozata (AaTh
315, BN 315) Folytatdsa az lenne, hogy a fit elvégzi a nehéz feladatokat, ezutin anyja csellel
megoli; a fiat dllatai feltdimasztjik, megbiinteti anyjit. A magyar 'Nagy bdcsi’ névvel sze-
repeltetett alak eredete homalyos: e mesetipusban a rablévezérrel (vagy sirkdnnyal, 6rids-

»

sal) szokta Gsszesziirni a levet az asszony”. (324.0.)
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- Ha igy van, édesanydm, akkor gyere!

Elindulnak. Mir szdz napja és sziz éjszakdja csak mendegélnek. Mennek éjjel és
nappal, mig elérnek egy hatalmas rengetegbe. Hat ott van az erdében egy 6rids tor-
zsl fa, alatta gyony6rd zold £ nétt. Azt mondja az dregasszony:

- Hallod-e, fiam, éjjel és nappal csak megytnk. Se nem eszink, s nem iszunk, csak
megyiink. Gyere mar ide a fa al4, nézd, milyen gyonyori fd van alatta! Uljiink le ha-
rapni valamit, megéheztiink!

- Menjiink, 6reg anyim — mondja Pi§tuka -, mondhattad volna mér el8bb is!

Letilnek a fa ald az drnyékba, és esznek. Amikor jéllaktak, igy sz6l Pistuka:

- Tudom, oreg anyam, elfiradtdl; szundithatndl egy keveset.

- Nem banom, édes fiam — mondja az Sregasszony, és lefekiidt. Annyira faradt
volt, hogy amikor fejét letette, méris elnyomta az dlom. De a fiit nem fogta az dlom,
nem tudott elaludni. Felugrik, és megy az erdébe, megy talilomra. Madarfészkeket
keresett a fikon. Létja 4m, hogy egy eleven kard vergédik hiivelyében. Az volt rdir-
va, hogy aki tigyesen tudott fira maszni, egykettdre fenn termett. Nyul a kard utdn,
hogy kihuzza, de magitdl a kezébe pattan; amikor derekdra akarja kétni, magatdl
telcsatolédik. Lejon a fia a fardl, és szemiigyre veszi a kardot. Nagyot dobban a szi-
ve 6romében:

- Hej, IStenem —mondja -, hova tegyem el mo$t ezt a kardot, hogy anyim meg ne
lassa, ha felkel?

Fogja és beteszi a nadrigszaraba. Felébreszti 6reg anyjat:

- Hallod-e, 6reg anydm, mar igen régen itt vagyunk; kelj fel, és igyekezziink, mert
igy nem haladunk!

Felkel az 6regasszony, és elindulnak. Amikor mar hét évet, hét napot és hét éjsza-
kat mentek, megint egy nagy rengetegbe értek. Rdjuk esteledett.

- Oreg anydm —sz6l a fid -, hol fogunk itt aludni, magam is igen megfiradtam. De
nézd csak, ott valahol mintha vildgossig lenne az erdében!

- En is litom, fiam.

- Oda megyiink aludni, 6reg anydm.

Fogjik magukat, megindulnak a fény felé. Oda is érnek nemsokara, belépnek
a hdzikdéba:

- J6 e§tét, j6 ember!

- ISten hozott benneteket! Hovd, merre mentek, és hogyan tudtatok bejutni ebbe
az orszdgba, ahol huszonnégy betydr az ar? Eppen az imént mentek el, nincs egy ord-
ja. Joformdn szét sem néztek, s maris levagjdk a fejeteket, és ugy f6zlek meg benne-
teket, mint azt ott. O is olyan ember volt, mint mi.

- Neked miért hagytik meg az életedet?
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- Azért, mert én mdr oreg ember vagyok, meg azért, hogy amikor elmennek vala-
hovi, legyen, aki f6z nekik. Meghagytik, hogy mire hazajonnek a kéborldsbdl, £6z-
zek meg.

Azt mondja erre Pistuka:

- Fekiidjon az 6rdog az anyjukkal, hit ha az ember vendégségbe jon hozzdjuk, csak
nem tesznek olyat, hogy megélnek!

Alig telt el egy 6ra, méris jott haza a huszonnégy betyar. Latjak 4m a betyirok
a fiatal fidt és az 6reg anyjit. Mondja a betydrok vezére:

- Nézzétek csak, legényeim, Gutinuk nem kellett menni, maguk jottek a helytink-
be!

- Hallod-e, Nagy bécsi — mondjak a szakdcsnak -, megf6tt-e mar az étel? Ha meg-
tétt, terits egykettére, utdna végzink azokkal az emberekkel, hogy le ne sovinyod-
janak.

A betyérok nekildttak az evésnek. Amikor jollaktak, azt mondja a vezériik:

- No, két ember késziiljon neki, vagjitok le ezt a kettSt, nem engedjik, hogy le-
sovanyodjanak!

Mondja erre Pistuka:

- Levagjatok 4m az anydtokét, majd én viglak titeket darabokra.

Ezzel kirantja kardjit Pistuka, és egykettSre ugy felapritotta a huszonnégy be-
gyart, mint a kdposztit, majd egy hordéba rakta a holtteSteket. Akkor Nagy bacsi
térden csuszott hozza:

- Aldjon meg az I§ten, j6 ember, be jol tetted, hogy végeztél velik! Gyere, nézd
meg a pincében, hiny embert tettek el 1db aldl!

Pistuka lement Nagy bécsival a pincébe. Litja a sok embert sorban egymads mellé
a falra felakasztva. Igy sz6l Pistuka anyjihoz:

- Anydm, itt maradunk két-hdrom napot, legalabb te is kipihened magadat.

- Az bizony j6 lesz, kedves fiam.

Akkor a fit fogja az egyik puskat, és odaszdl anyjinak:

- Oreg anyam, elmegyek, jirok egyet, lelovok egy-két nyulat, kiilénben éhen ha-
lunk, emberhust meg mégsem ehetiink.

- Eredj csak, fiam, hozz két vagy hdrom nyulat!

Azzal Pistuka elment. Amikor elttint, az 6reg asszony két zsik diét szért a szalma
ald az dgyra, és incselkedni kezd az 6reg emberrel. Fogja magit az 6reg, és lefekszik
vele. Azt mondja utdna az oreg asszony:

- Hallod-e, Nagy bdcsi, ha nem mondasz nekem olyan helyet, ahol a fiamat el-
emészthetem, mihelyt hazajén a fiam, azt mondom neki, hogy meg akartdl erésza-

kolni.
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- Verjen meg az I$ten, te vén szajha! — fakad ki Nagy bacsi. — Miért akarod, hogy
az a szép szdl legény fiad elpusztuljon? Ugy litom, nem fél az egész vildgtdl. De ha
mar igy dll a dolog, eldrulom neked, hol az a hely, ahol a fiadat elemésztheted.

- No, hol van, Nagy bacsi?

- Itt meg itt van egy farkas, most kolykezett meg. Hozass vele magadnak egyet
azokbdl a farkaskolykokbsl! Mondd, hogy ha annak a hisibdl eszel, meggyogyulsz.
Egye meg a fene az ilyen asszonyt!

- No és merre van az a farkas?

- Mondd meg a fiadnak, menjen azon az 6svényen, az egyenesen odavezet.

Kinéz az 6regasszony az ablakon, litja, hogy a fia mér jon. Lefekszik az dgyra, és

halilos betegnek tetteti magat. Megy be a fit...

(A szovegnek itt vége szakad a kéziratban.)

MINDENKI SEGIT, CSAK AZ ANYJA ULDOZI!

Volt egyszer egy 6reg erdész; annak masodik felesége vét, és attu lett neki egy fia;
annak J6ska v6t a neve. A gyerdk tizen6t éves vot. Egyszer az 6reg erdész azt mond-
ja a feleséginek:

- Nézd, feleségom, én md 6reg vagyok, én md hirménknak kenyeret keresni nem
birok. Hanem te menj el a fladdal, majd magamat még valahogyan eltartom, de mar
hirménknak nem birok kenyeret keresni.

Evvel az asszony elment a fidval. A gyerek fogta - az apjanak vét egy rozsdds
puskdjja -, elvitte magédval. Kimentek az erd6be, s addig barangoltak, még egy bar-
langra nem taldltak. Oda behuzédtak, és ott megtelepedtek, s a Jéska elment min-
dennap vaddszni, hogy valamivel élhessenek.

1 In.: EsZe, E]fe’[, Hajnal, baranyai népmesék, Akadémiai Kiadé, Bp., 1988. 21-33. HEBEN-
STREIT Gyoérgy, 61 éves, FelsGegerszeg, 1938. (33.0.). A kotet forrsa: BANO I&tvén: Ba-
ranyai népmesék, Bp., 1941. UJ Magyar Népkoltési Gytjtemény II. (247.0.) (AaTh 590)

235



KEDVENC NEPMESEIM

Amint ment az erdébe, rataldlt egy kastélra. Bemegy, nem lit ott senkit. Az asztalon
vot egy gocsog aludttej és egy kenyér. Azt elvitte magéval, odaadta az édésanyjinak.
Az anyja megkérdezte tile, hogy honnan hozta. Az édesanyja megpirongatta, hogy
mért hozta el, hitha valaki ott érte volna, biztosan az életibe kertlt volna.

Erre a it mdsnap megenn elment, és ismét odatalilkozott a kastélhé, és djbu taldt
ott egy gocsog tejet és egy kenyeret. Megenn elhozta magaval. Az anyja megenn pi-
rongatta, hogy mér hozta el, utébb majd rosszul jir. Erre azt mondta Jéska:

- J6 van, édésanyam, tobbet nem megyek arra!

De bizony harmannap megenn elment. Nem akart arra menni, mds uton ment, de
mégiscsak odatévedst. Es akkor azt mondja:

- Mast mir itt vagyok, mégiscsak bemegyek.

Mikor bement, hét ismét ott vét a tej meg a kenyér, de nem béntotta. Azt mondta
magdba: ,Van itt még t6bb benyilld is, megnézem, mi van abba.”

Mikor benyitott az elsé ajtdn, ott taldlt a falon folakasztva egy 6ltony ruhdt. Arra
az vét irva: ,Aki engem magdra vosz, az negyvenezer ember erejével bir.”

S G azonnal levetette ruhdjat, és ravette ezt a ruhdt; érezte hogy (i mé nagyon erds.

Mikor bement a médsodik szobdba, ott a falon l6gott egy eleven kard, az ki- és be-
ugrit a hivelbi. Fogta, az oldaldra kototte, ment a harmadik szobdba. Ment a har-
madik szobdba, ott meg talit egy golydt, arra meg az vot irva, hogy: ,Aki engemet
magdval visz, és el6tte hajt, azt elvezetem az igaz ttra.”

Fogta a golyét, és betotte zsebgyibe, bement a negyedik szobédba. Ott a sarokba vét
egy oreg, 6sz ember, a szakalla foldig ért; azt mondja Joskdnak:

- K6szonheted, Jéska, hogy a ruha rajtad van, mert kiilonben vége lonne az éle-
todnek.

Erre Joska kirantotta az eleven kardot, és lecsapta az oregnek a nyakit, s aztin
elindut hazafelé. Az édesanyja nem ismert ré.

- Mi van veled, fiam — azt mondja. — Ennyire megn6ttél!

- Ja, édosanydm, mast ma tébbet nem lesziink itt az erdébe.

Azt mondja az anyja:

- Hit hovd mennénk? Te még fiatal vagy ahhoz, hogy innen kievezess, a nagy
erddségbii.

Erre azt mondja Jéska:

- Ne t6r6djon vele, édésanyam, csaj gyiijjon utinnam!

Elindultak, Joska elGvette a golyét, és elhajitotta; a goly6 szaladt elére, mikor oda-
értek, folvette, ujbdl elhajitotta. Az éddsanyja kérdi tiile:

- Mi az, amit te dobdlsz itt el6re?

Jéska azt mondja:
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- Edésanyém, ez egy golyd.

Azt mondja:

- Hit mi ezutdn megytink?

Azt mondja:

- Ez utin megyiink, édésanyim, mert ez elvezet az igaz utra.

Mikor odaértek, megen félvette, Gjbu eldobta, de akkor nem talita meg sehol se.
Odaértek egy nagy késziklahé, azt mondta az anyjinak:

- Maga csak maradjon itt, édésanyim, maj én folmegyek a szikla tetejire, hitha
ott lesz a golyé.

Es amint folment, ott is vét a golyé. De ott vét egy nagy kd, arra meg az vét irva,
hogy ez negyvenezer ember erejével mén innen le. Jéska megfogta egy kézzel, és le-
dobta, megprébilta, hogy milyen ereje van. Es mikor lejott — ott a szikldba negyven
rablé tanyizott — meghallottik, mikor a ki leesett, mindjart azt mondjék; a rabléve-
zér, kiadta a parancsot:

- Legények, fegyverbe, mer itt valaki jir!

Es Joska éppen akkor nyitotta be az ajtét. Azt mondja a Jéska:

- J6 napot, betyirok!

A vezér azt mondja:

- Adjon iéten, Jozsef ur! — és visszaszoll a legényeknek:

- Fegyvert lerakni, mer baj van!

Akkor kérdi a vezér:

- Hét mi jot hozott, Jézsef ar?

- Nem hoztam egyebet, mint adjatok enni, mer nagyon ehes vagyok.

A vezér erre azt mondja:

- J6 van, kedves Jozsef ur, tessék bekertilni, van itt mindonféle étel, ital, ami csak
tetszik.

A J6ska neki 4t enni, és a rablovezér azt mondja neki:

- Jézsef ur, nem dllna be mihozzdnk? Nekom ilyen emboérre véna sziikségem.

U erre azt mondja:

- Beallhatnék én, de van nekém egy éddsanydm.

Azt mondja a rablévezér:

- Hun van?

- Kint 4ll az ajtdba.

Erre a rablévezér kikiildott két embort, és az asszonyt bevezették, és megdllapod-
tak, ott maradtak. Ejjel mentek rabolni, de a Jéska mindig tébbet hozott maga, mind
azok negyvenén. Es a rablévezér, meg a Jéskanak az édosanyia, azok ketten mindig

odahaza vétak, és annyira megtetszettek egymasnak, utobb szerelem lett a vége. De
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tétek a Joskdtu, az édesanyja is, meg a rablévezér is. Az asszony mindig azon konyor-
gott a vezérnek, hogy a fidt valahogyan el kell pusztitani, mert ha az megtudja a sze-
relmet, akkor végez mindannyiukkal.

Erre azt mondta a rablévezér:

- Nagyon bajjos, mert rajta van a ruha, és negyvenezer ember erejivel bir, s azt nem
veti le magdru soha... Na! — azt mondja -, gondoltam egyet! Tudom, hogy a fia na-
gyon szereti, tegye magét nagy beteggé. Majd mikor a fia megjon, csak fekidjon az
dgyba, majd az kérdi, hogy mi bajja, csak azt mondja, hogy:

- Nagyon beteg vagyok, édos fiam.

Az majd mindjart kérdi, hogy mit ennék, vagy mit innék; akkor csak azt mond-
ja neki:

- Edés fiam, azt almodtam, hogy ott az erdSbe nagyon sok tigris van, és ha annak
a tejibli innék, meggydgyunék.

Es azok maj taldn széjjel tépik.

Igy is tortént, az asszony lefekiidt 4gyba, mikor a fia megjétt, jajgatott nagyon.
A fia odament hozza, és kérdi:

- Mi bajja van, éd6sanydm?

- Nagyon beteg vagyok, édos fiam.

- Hét mit ennék vagy mit innék?

- Edés fiam, az éjjel azt dlmodtam, hogy itt az erd6be nagyon sok tigris van, ha
annak a tejibi innék, meggydgyinék.

Azt mondja Jéska:

- J6 van, édésanydam, maj hozok.

A Jéska elment, és meg is taldlta a tigrisoket, egész nagy csorddval vétak. De mi-
kor a tigrisok észrevették, azonnal neki akartak rohanni, de Jéska fogta a puskdjjat,
és linni akart. De erre egy tigris megillt, és azt mondja neki:

- Jéska, ne 1djj, nem az 4m a te édesanydd bajja, hanem evvel akar tégod kiveszte-
ni a vildgbu; hanem csak gyere ide, és vigy tejet. Tik meg édlljatok meg neki, mer tu-
datlanba jdr itt.

Jéska odamont, és megtejte a tigrist, és elvitte az édésanyjanak. De mikor m4 vit-
te, az éddsanyja megijedt; azt mondja:

- Na édésanydm, itt van a tej, igyék!

Ivott belile, akkor gy tett, mintha meggydgyut véna. A Jéska meg nem hitt sem-
mit, mer az éddsanyjit nagyon szerette, és ment tovdbb kallandozni.

De az éd6sanyja megenn csak arra kérte a vezért, hogy még valamit gondéjjon ki.

A vezér azt mondta, hogy:
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- Még egyet tudok, moét oroszlantejet kérgyon. Megen togye magit beteggé, azok
eréssebbek, taldn azok Gsszetépik.

Ugy is lett, Gjbu lefekiidt, mikor a fia hazajstt, megen jajgat.

Odamegy a fia:

- Mi baja van, édesanyim?

- Jaj, nagyon beteg vagyok, édos fiam.

- Hat mit 6nnék vagy mit innék?

- Edés fiam, ez éjjel azt dlmodtam, hogy itt az erdSbe sok oroszlin van, ha annak
a tejibil innék, hat meggydgyianék.

Erre a Joska azt mondta:

- J6 van, édesanydm, majd hozok!

A J6ska kiment az erdSbe és megtaldlta az oroszlincsorddt. Mikor odamont,
az oroszldnok rd akartak rohanni. J6ska fogta a puskajat, és akart linni. De egy orosz-
lin megszéllal:

- Jéska, t6dd le azt a fegyvert, nem az 4m a te édésanyddnak a bajja, hanem avval
akar tégod kiveszteni a viligbu. Csak gyere ide és vigy tejet. Tik meg alljatok meg
neki, hadd fejjen meg, merd ez tudatlanba jar itt.

Megfejte, és elvitte az édesanyjinak.

- Na, éd6sanyim, idd van a tej, igyék!

De mir akkor az édésanyja nagyon megrémiit, hogy megenn visszakeriit a fia, és
akkor dgy tett, mintha meggy6gyut véna.

Es a Jéska tjba elment kallandokra. Ez alatt az id6 alatt az édesanyja ismét arra kér-
te a vezért, hogy valamit gondoljon ki, amivel el lehet vesziteni, mert ha ez nem sikertil,
akkor végez mindnydjukkal. Ekkor azt mondta a rablévezér, hogy még egyet tud. Csak
mo$t megenn tegye magit beteggé, és van itt az erdSbe egy régi eldtkozott kastél, s annak
azudvardn van egy arany almafa, és ez alatt az almafa alatt van egy oroszlin meglancolva;
alatta fekszik sok szdz 6rids. Es mast azt mondja neki, hogy abbu az aranyalmabu hoz-
na, akkor meggydgyulna; mert ha az almabu egyet leszakitt, ami a fin van, az mind
leesik egyszerre, s erre az dridsok folébrennek, és azok bizonyosan széjjel tépik.

Tehdt mikor a Joska hazajott ismét, az édesanyjit betegen taldlta az dgyba.
Mingyirt azt mondja:

- Na, mi baja, édésanydm?

- Nagyon beteg vagyok, édos fiam.

- Hat mit 6nnék vagy mit innék?

- Hit, éd6s fiam, én nem ennék egyebet, az éjjel azt dlmodtam, hogy itt az erds-
be van egy elitkozott kastél, annak az udvardban van egy arany almafa, ha annak
a gyiimolesébi ehetnék, meggyogyulnék.
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Azt mondja Jéska:

- Na j6 van, édesanydm, majd hozok.

Es a Jéska elment ki az erdébe, odataldt az elitkozott ka§télhé. Mikor odaér,
az oroszldn, ami meg vét lancolva, észrevotte, és neki akart rohanni. De Jéska fogta
a puskdt, és ltinni akart. Azt mondja az oroszlan:

- Ne 1djj, Jéska, nem ez d4m a te édesanyddnak a bajja, hanem evvel akar téged ki-
veszteni a vilagbu. Csak gyere ide, és szedj almit! De azt is megmondom, hogyha
tomész a fira, és megfogsz egy almit, ugy tgyesked;j, hogy az almdval egyiitt te is
egyszerre lent 1égy a faru, mer mikor az almdt leszakittod, akkor ami a finn van alma,
az mind egyszerre leesik. Es ha te fonn maradsz, akkor az éridsok folébrennek, és té-
ged szétkaszabolnak.

Igy aJ6ska folment a fira, és mikor megfogott egy almat, az almaval egyiitt leesott
a foldre. Mikor leesott, az 6ridsok kezdtek ébredezni, de @ azonnal kirdntotta az ele-
ven kardot, és kezdte tiket levagdalni, ebbe md az oroszlin is segitett neki.

Evvel végeztek, a Joska el akart menni, de az oroszlan azt mondja:

- Jéska, nem gy van dm az! Mdr ménnél is?! Van dm itt még mis is! Gyere csak,
majd mutatok még valamit.

Azt mondja:

- Menj be ebbe a kasélba, s menj be a harmadik szobédba, majd ott ltsz valamit.

A J6ska bement; bement a harmadik szobaba, ott talit egy gyonyor( szép lednt. El
vot dtkozva, s harom lakattal le vét lakatava, akkoraval, mint egy vessz8kosar. Mikor
a ledny meglitta Joskat, azt mondja:

-0, te szép fid; de 6rulnék, ha meg tunndl menteni ettl az 6rokés rabsagtu!

Azt mondja Jéska:

- De én is 6riilnék, ha meg birndlak menteni.

Esa ledny erre azt feleli:

- Pedig meg birsz, mer litom, hogy nélad van az eleven kard. Vagdald el ezeket
a lakatokat, és azonnal megszabadulok.

S Jéska azonnal fogta a kardot, és egyet levigott. Nézte a kardot, hogy nincs-e
valami bajja, de nem ldtszott rajt semmi. Levdgta mind a harmat. A ledny kiugrott,
és dtolelte a Joskit, és azt mondta neki:

- Kedves szivem, szép szerelmem, én a tied, te az enyim, minket senki el nem vélaszt.
— Azt mondja: - Mot gyere velem, mer az én apdm kirdl, ott meg fogunk esktinni. Mert
én el vétam dtkozva, apdm azt mondta, hogy aki megszabadit, azé 16sz6k.

De Jéska azt mondta:

- Nézd, kedvesem, én mos$t nem mehetek veled, mer az édesanyim nagyon beteg

és annak viszek aranyalmat, attu fog meggyégyulni.
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A leany azt mondja neki:

- Csak menj, és vidd el neki, és ha meggydgyul, azonnal j6jjetek az édésanydddal
egyitt. De jol vigydzz magadra!

S a kirédlyleiny elment haza, Jéska pedig elvitte az aranyalmat az édosanyjanak.
Mikor az asszony meglitta fidt, hogy még most is életbe van, nagyon megijedt. De
a gyerek azt mondja neki:

- Itt van édesanydm, az aranyalma, hit egye meg!

Csak az asszony md nem tudott micsinydni, az almat megette, és gy tett, mintha
meggyogyut vona, mer nem is vot beteg. Akkor azt mondta az anyja:

- Edos fiam, mo$t m4 létom, hogy nagyon piszkos a ruhad, vetkézz le, és fiir6d;
meg, végy magadra tisztat!

Persze a gyerdk hitt az anyjanak, és belement a kidba fiironni. Es mikor a ru-
hat levetotte, md nem vot uan ereje nekije. S akkor a rablovezér parancsét két legyé-
nek, hogy szirgyik agyon. S azok kiszirtik mind a két szomit. Akkor azt mondta
nekik, hogy vezessék el a tengérpartra és taszitsik bele. El is vezették. Mikor oda-
értek, megmondtik neki, hogy mit akarnak vele. De (i akkor elkezdett kényorogni;
azt mondja:

- Ha mdr a szomom vildgit elvottétek, legalabb az életomet hagyjatok meg! Nem
megyek én soha tobbé tdjatokra sem.

S a rabléknak megesett a sziviik, otthagytdk a tenger parton, és csak ugy sirdo-
galt magaba. Az a kirallany, akit megmentétt, mikor megmentdtte, adott neki egy
selemkendét meg egy aranygydriit. A gyiri az ujjan vét, a selemkendével pedig t6-
rilgette a szemeit. S amint ott sirdogil, egyszer csak ott termétt az oroszlin, azt
mondja neki:

- Na, J6ska, ugye megmondtam, hogy mit akar a te édesanydd teveled, de nekem
nem hittél. De azér mas csak vigydzz, mas maj jon hdrom hajé, majd meghallod a zu-
hogisit; kettSt bocsdss el, a harmadikra szallj £6l, azon 16sz a feleségod.

Hit ugy is 16tt. Az oroszldn eltlint, Jéska meg védrta a hajokat. Egyszer csak hallja
am, hogy zuhognak; mikor kettd elment, a harmadikra f8szit. Felesége éppen nézott
ki az ablakon. Mingydr megismerte az ujjin az aranygyriit és a selemkendét. Meg-
allitotta a hajét, s kiugrott beléle, s a Joskdnak a nyakédba borut, azt mondja:

- Jaj, kedvesem, hogy 16tté ilyen nyomorékkd?

S akkor elmesélte neki, hogy mi tértént vele. Akkor folvitte hajoba Joskat, és elvitte
akirdlhé. De az eskiivét nem birtak megtartani, mer Jéska nem ltott, és még gy6gy-
uldsra vét szitksége. Akkor egy par nap ott szomorkodtak a kirali palotiba, egyszer
azt mondja a kirdlylein, hogy menjenek ki az erdébe, mer mikor megszabadult, azt
fogadta, hogy oda egy kdpolnit épittet, és meg is épittette. Azt mondta a Joskdnak:
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- Menjunk el abba a kdpolndba imddkozni, maj talin az I§ten jobban megsegitt.

De Jéska azt monta:

- Ugye, mir meguntdl, azért akarsz kivezetni az erddbe, ott akarsz hagyni!

Aszongya:

- Dehogy hagylak ott. Ments Isten! Te mentettél meg engem, st akdrmilyen nyo-
morusidgba leszel is, de el nem hagylak.

S ugy kimentek az erdébe, bementek a kdpolnaba, letérdeltek az oltdrhd, és imad-
koztak. Sokdig imddkoztak, egyszer csak a kirallein azt mondja, 6neki koll menni
a kis dolgdra.

De J6ska megenn azt mondja:

- Moét ma, ugye, meguntd, itt akarsz hanni!

- Dehogy hagylak itt, mindjart gytivok vissza.

Azt mondja Jéska:

- Nahit, csak menj — aszongya -, nem bdnom md akdrmi lesz velem.

S mikor a ledn kiment, lit ott az erdébe egy szarva§t, az egyik fitdl a mdsik-
nak nekiszaladt. S amint ottan botorkdl hol egyik finak, hol a masiknak, odaért
egy godorhd, és oda belebukfencezett. Alig vot egy par percig ott benn, kiugrott
a godorbi, és olyan egyenesen elszaladt, egy finak se ment neki.

Akkor a kirdlyledn gondékodik magiba, azt mondja:

- I§tenem, ez biztosan olyan lehetett, mint az én uram, vildgtalan; és lehet, hogy
ott, ebbe a godorbe van férds, amiti meggydgyult.

Erre bement a templomba, és mondja a Jéskanak, hogy mit litott.

De Jéska azt mondja:

- Ugye, mo$t ma a godorbe akarsz beletaszittani!

De a ledny azt mondja:

- Csak gyere velem, megnézziik, mi van ott!

Jéska azt mondja:

- Nem banom, hét menjiink, akirmi lesz velem!

Es a ledny elvezette Jéskit, beértek a gddorbe, ott vét egy gyonyort szép, tisz-
ta kri§tdlfords, és a ledny mindjart elkezdte a Jéskdnak a sz6mit mosogatni. Egyszer
csak azt mondja J6ska:

- Kedves feleségem, mintha str( szitin ldtnék, add ide azt a kend6t, maj magam
mosom.

Tgy a Joska csak mosogatta szemeit, és teljesen meggyiitt a szemevilaga. Es akkor
kigyittek a godoérbi, bementek a templomba, s hdlat adtak az Istennek, hogy visz-
szaadta a szomevildgit.
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Akkor elmentek haza a kirdllh6, megtartottik az eskivét. Mikor elmullott a la-
kodalom, akkor azt mondta az apéssdnak, a kirdllnak, hogy most adjon neki katona-
sdgot, amennyit csak adhat. Hét persze, adott neki. Egy hajét magraktak katonaval,
és ott kikotottek, hol a felesége megtaldlta, mikor a rablék bele akartik taszittani
a tengorbe. Jéska kiszall a hajébu a feleségivel egytitt, és utinna a sok katonasdg. De
az oroszldn mdr ott virta tiket. Azt mondja:

- Mit akarsz, J6ska, evvel a sok katonasiggal?

- A rablokat ki akarom irtani az anyimmal egytitt.

Azt mondja az oroszlan:

- Nem ér az semmit, J6ska, csak kiidd vissza a katonasdgot, majd adok én neked
mads tanacsot.

De a J6ska azt mondta:

- Mos$t md nem kiidom vissza, csak had legyenek itt. De — aszongya — a te tands-
csodat is megfogadom.

Azt mondja az oroszlan:

- Menj el, J6ska, te oda a betydrbarlangba, és menj be abba a szobdba, ahol a te ru-
hédd van. De vigyazz, hogy meg ne mozdulj, csak cséndessen, és mikor beérsz, el6szor
vodd rdd a nadrigot, azutdn a kabdtot, és ekkor a kardot késd az oldaladra, és legutol-
jara hadd a csizmat. Mikor a csizmat folhuztad, akkor egyet toppants.

[jgy is lett. Elment a Jéska, szerencsésen bejutott abba a szobdba, ahol a ruhijja
volt, és elszor folhizta a nadrdgot, utina a kabdtot, kardot f6lkétotte, és f6lhuzta
a csizmidt. Akkor egyet toppantott.

A rablévezér meghallotta, és azt mondja:

- Legények, fegyverre, mert itt valaki jir!

Joska éppen akkor nyitotta be az ajtét. A vezér erre azt mondja:

- Legények, a fegyvert lerakni, mer baj van!

De Jéska azt mondja:

- Nem lerakni, hanem mars el6ttem az egész!

Es lehajtotta tiket a tengerpartra. A katonasdgot kdrbe dllitotta, rablokat meg a
kézepire az édosanyjaval egytt. S akkor elmeséte ott, hogy mit csindtak Gvele. S ak-
kor megkérdezte a katonasigot, hogy mit érdemelnek. A katonasdg egyhangulag ezt
kialtotta, hogy ,halalt”.

Ekkor az éd6sanyja nekiat konyorogni a fidnak, hogy bocsisson meg neki, de a fia
azt mondta, hogy nem kegyelmez, merd 4 nagyon szerette az édesanyjit, és mégis
6tet ki akarta veszteni a vilagbu.

Erre kirdntotta az eleven kardot, és az édesanyjat 6sszeaprogatta uan apréra, mind
a kalbdszba a hust. A betyiroknak pedig azt mondta:
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- Titeket nem béntalak, mivel az életemet meghagytatok, de tiinjetek el ugy
a sz6mom elii, hogy a sz6moém elé ne keriiljon egy se, merd akit még egyszer megld-
tok, az azonnal hal4l fia lesz.

S akkor beszitak a hajéba, elindultak. Mikor elindultak, egyszer az oroszldn csak
kiabdl 4m utdnnuk, azt mondja:

- Jéska, nem tudod, hogy mennyi jot tettem én teveled, és még annyit sem érdomlok,
hogy magaddal vinnél?

S ekkor a haj6é megillt, és az oroszlint f6lvették, és annak a fajjdbu van még mdig
is az oroszldn a vildgon.

Itt a vége.

A KET ARVA!

Volt egyszer két arva, Janké meg Anyicska. Nem volt azoknak az égvilagon sen-
kijiik, csak apjuk meg egy gonosz mo§tohdjuk. Amikor mar nagyobbacskik voltak,
a mostoha igen gylolte Sket, és szeretett volna megszabadulni t6lik. Kovérke gye-
rek volt Jankd, és a moStoha ugy latta, itt az ideje, hogy ledljék. Mert ez a mo§toha
vasorru biba volt.

Egyszer aztin a mos$toha levigta a tulajdon mellét, s megsiitotte az urdnak vacso-
rara. Amikor az apa megvacsordzott, azt mondja:

- Hej, te asszony, de jé vacsorit készitettél nekem, vildgéletemben nem ettem
ilyet!

- Latod, édes uram, milyen j6 az emberhus! A vacsorit a mellembdl készitettem.
Tudod, ez a mi Jankénk mar szép kovér, holnap ledlhetjiik, és megsithetjik.

Az apa raallt, mert a vacsora 6ta csuddra izlett neki az emberhus.

De Anyicska, aki id8sebb volt Jankéndl, mindent hallott, amirdl ezek ketten bez-
szélgettek, mert ott feklidt a kemencén. El se aludt mdr, nem volt t6bbé nyugta, ezért

aztdn hajnalban felébresztette Jankot:

1 In.: A harmatban fogant hajadon, szlovik fantasztikus mesék, Maria KOSOVA-
KOLECANYI (forditotta: KORTVELLYESSY Klara), Eurépa, Bp., 1988. 187-194. Gy ij-
t6: R. Zatko, 1935. gy.h. Rybany, Topolcany jirds. Elmondta: Barbora BENACKOVA,
AaTh 450+ 313H (320.0.)

244



MESESZOVEG-GYUJTEMENY

- Jankd, anydnk meg fog siitni és odaad apinknak vacsordra!

Nagyon megijedt erre Janké.

- Ne félj, Janké — csititotta Anyicska -, majd csak valahogy kiszabadulunk.

Ez az Anyicska mar szintén ellesett valamit a vasorri biba mos§tohaanyjitdl, 6 is
tudott egyet s mast. Mondja reggel Jankénak:

- En moét fésiilkédni fogok, Janké, te pedig fogd a madzagot, ami a varkocsomon
van, és szaladj el vele. En majd kiabdlok utinad, hogy: ,Ideadod rogton azt a madza-
got!”, meg hogy ,Add vissza a madzagomat!”, de te csak szaladj tovabb.

Ezutin Anyicska felment a padldsra, és telerakott egy is batyut vackorral az ttra.
Es el is szoktek, ahogy megbeszélték. Mondja a szomjas Janko:

- De j6 lenne egy kis vizet inni, Anyicska.

Adott neki Anyicska egy vackort, hadd oltsa vele a szomjit. De akkor hatranéz-
tek, és latjik, hogy a vasorru béba répil utinuk a piszkafin.

- Jaj — séhajtott £6] Anyicska -, mér jon utdnunk a mostohdnk.

Es amilyen gyorsan csak tudta, visszakézbdl a hita mégé dobott egy fésiit, és egy-
szerre csak olyan sird erdd nétt ki a £6ldbél, mint amilyen stird a fésd volt. Amig
avasorrd baba dtvergédott az erdén, 6k megint egy darabbal tovabb jutottak. De Jan-
két megint nagy szomjusig fogta el, és egyre jobban elfdradt. A vasorrt bdba mester-
kedése volt ez, hogy nagy szomjusig gyotorje, és ne birjon tovibbmenni.

Mire a vasorri béba dtvergédott az erddn, mar megint messzire jartak. Amikor
mér-mdr utolérte 8ket, Anyicska egy torilkz6t dobott a hata mogé, és egy hatalmas
erdé nétt ki a f6ldbdl, stird, mint a torilkézé viszna.

Nehéz is volt a mostoha ttja a stird erdében. Csak nagy keservesen haladt el8tte.
Igy aztin, mire dtverg6dott rajta, az drvak mdr a tengernél jartak. Amikor a mosto-
ha mar a nyomukban volt, s éppen el akarta kapni Sket, mindkét drva a tengerbe ug-
rott, és gdcsérrd meg tojéva véltozott. Eppen akkor ért a partra a mo$toha. Volt ndla
néhdny zsomle, azt morzsolta 6ssze és dobalta a kacsdknak.

- Kacs, kacs, kacs... kacs, kacs, kacs... - csalogatta 6ket.

Mondta Anyicska a te§tvérének, hogy ne menjenek a parthoz, csak 6 maga uszott
oda, felcsipte a morzsdkat, és mind a ketten jéllaktak velik.

Amikor a mo$toha mar az egész szétmorzsolt zsdmlét felapritotta, és a tenger-
be dobilta, nem tudvan, mit kezdjen, elitkozta Gket, hogy véltozzanak olyan dllatta,
amilyennek a ldba nyomdbdl vizet isznak, aztin elment.

Ezutin a két drva megint visszavéltozott emberré, és kiment a partra. Hamaro-
san Jank6t még nagyobb szomjuisig gyotorte, mint azelStt. Amikor medvenyomok-
ra bukkantak, Anyicska a lelkére beszélt, hogy ne igyék a vizbdl, és adott neki egy

vackort.
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Aztén farkasnyomban taldltak vizet. Anyicska egy vackorral most is lecsillapitotta
Janké szomjusagit. Taldltak 16patanyomot is, de szegény Anyicskinak mar alig volt
vackora, ekkor adta oda Jankénak az utolsét.

Csakhogy Janké egyre jobban szomjazott, és amikor megint rdakadtak egy kis pos-
csolydra — igazabdl szarvasnyom volt -, akkor mar Anyicska semmiképpen nem tudta
visszatartani Jankét a viztdl. Erének erejével ivott a pocsolyabdl, és tistént szép szar-
vassd valtozott. Ezutin mdr csak vezette Anyicska, mig el nem értek a szarvasrétre.
Szénakazlak dlltak a réten, oda bujtak be egyiitt éjszakdra. Mdsutt nem alhattak,
mert Anyicska attol tartott, hogy Jankét széttépik a kutyik. Es amugy is sotét éj-
szaka volt mar.

Misnap éppen vaddszat volt a réten. Jottek az urak a kutydkkal, s azok megszi-
matoltik Anyicskdt meg a szarvast, odaszaladtak a szénakazalhoz, ahol megbujtak,
és hangosan csaholtak. Amikor a vaddszok hallottdk a kutyik sziintelen ugatdsit,
kivincsiak lettek, mi lehet ott. Odamentek a kazalhoz. Maga az urasig futott eldl
a kutyakhoz. Amikor mdr kozel ért a kazalhoz, a kutydk odaszaladtak hozzd, hizel-
kedtek neki, meg nyalogattik, mintha csak meg akartik volna neki mondani, mi van
a kazalban.

- Ki van ott? — kidltotta a kirdly. — Akdr eleven vagy, akdr nem, gyere ki, kiilon-
ben 16vok!

Megijedt erre Anyicska, és ti§tént jelentkezett:

- Ah, ne 18j, j6 ember, eleven vagyok!

Aztén kibujt, odament az urasighoz, és elmondta neki, hogy a kazalban ott van
a szarvasa, és attol fél, hogy a kutyik széttépik. Es hogy 6 a vildg minden kincséért
nem vilik meg téle.

Amint kibajt Anyicska a kazalbdl, régvest nagyon megtetszett az urasignak, mert
igen szép volt. Meg is szélitotta szép széval, és megkérte, legyen a felesége, de csak
akkor, ha 6 is ugy akarja.

- Jolvan, a feleséged leszek — mondta neki Anyicska -, de meg kell igérned, hogy ma-
gadhoz veszed a szarva$t is, és igy fogod gondozni, rizni, hogy ne essék semmi baja.

Az ur ezt is megigérte, s kdzben megsimogatta a szarvast, hogy ugyan miért is
bantana egy ilyen fiirge 1ényt. Hogy neki is sok 6réme telik majd benne. Aztin meg-
tartottdk a kézfogét Anyicskdval, és egymaséi lettek. Az dr ti§tént dsszekurtolte
az embereit, hogy gytljenek egybe. Megmutatta nekik, mit taldlt a kazalban. Utd-
na elkildte az egyik szolgit, hogy fogjon be otthon két szép paripit, és j6jjon el ér-
tlik a hintéval.

Aztin hazamentek a ka§télyba. Az urel6szor mindent megmutogatott Anyicskdnak,

aztin bevezette a szobdiba, és meghagyta a komorndknak, hogy 6ltoztessék szép, uri
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ruhdba. Hat olyan szépséges urné lett Anyicskdbél a pompds ruhaban, hogy meg is
irigyelte a pdrjatdl a tobbi ur. Aztin rogvest megiilték a pazar lakodalmat. Tizen-
négy napig is eltartott.

Eltek, éldegéltek azutin szépen egyiitt, de a szarvast Anyicska mindig maga mel-
lett tartotta, veliik is evett egy asztalndl, és Anyicska szobdjaban aludt. Csak Anyicska
tudott vele beszélgetni.

Telt-mult az id6, és Anyicska viselSs lett. Szerették egymast, de ekkor szerencsét-
lenségiikre parancs érkezett a kirdlytdl, hogy induljon a férj hadgyakorlatra. Es amig
6 ott volt, Anyicskdnak megsziiletett a gyereke.

A sziilés utdn roppant szomjusdg kinozta Anyicskat. Es a baba, aki mellette volt,
szintén boszorkdny volt. Rossz szivvel volt Anyicska irdnt, és nem adott neki vizet.
Anyicska mar nem birta tovabb viz nélkil, kihajolt az ablakon, hogy taldn eléri a pa-
takot, ami a ka&tély mellett folyt. Ahogy igy kihajolt a viz utin, és mdr-mar elérte,
a boszorkany hirtelen meglokte, és Anyicska a vizbe esett. Tustént kacsa lett bels-
le, aranybébitaval. Volt a boszorkdnynak egy linya, azt fektette az dgyba, amely-
ben Anyicska lebetegedett. Urnét akart csindlni a linyabdl a boszorkdny. Csakhogy
Anyicska kicsi fia hangosan sirva fakadt, amikor megéhezett, és nem volt, aki meg-
szoptassa. Amikor az asszonyok sehogy s tudtik megvigasztalni, ritették a gyereket
a szarvas agancsira, és az elindult vele az anyjihoz. Vitte-vitte, és amikor kacsdkat
latott Uszni a vizen, odakidltott:

Kacsik, kacsik,
nem léttdtok a gyermek
anyjat?
A kacsik igy feleltek:
Liéttuk valoban,
de egy misik csapatban.
Ment hit a szarvas tovibb, mig meg nem ldtott egy mdsik csapatot.
Kacsik, kacsik,
nem lattitok a gyermek
anyjat?
Liattuk valéban,
de a harmadik csapatban.
Amikor a szarvas elért a harmadik csapathoz, s igy kidltott:
Kacsik, kacsik,
nem ldttitok a kicsi fia

anyjat?
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Tustént kiroppent a vizbdl a legszebb kacsa, akinek aranybébitdja volt, és a parton
nyomban szépséges urnévé viltozott. Aztin megszoptatta a kisfidt, pelenkiba csa-
varta, cs6kolgatta, dajkalgatta, és megint visszatette a szarvas agancsdra. Aztin még
kikérdezte szarvas te§tvérét, hogy mi torténik a kas§télyban, mivel etetik 6t. Mondja
a szarvas, hogy bizony mo§t mdr rosszul megy a sora, hogy csak egy kevés moslékot
adnak neki, mert a boszorkany igen gydloli.

Ezalatt a boszorkdny leinya nagy kényelmében csudamdd finnyis lett, és amikor
hazaérkezett az Gr (nem is igen nézett az asszonyra, mert nagyon mérgesitette vala-
mi), és megkérdezte tSle, hogy s mint van, panaszkodni kezdett, hogy mindig csak
beteg, hogy taldn csak a szarvashus segitene rajta, hogy talpra dlljon, 6lesse hit meg
az ura a szarvast.

- De hiszen mindig évtad — mondta az ur -, hogy ne essék baja, moét meg te ma-
gad akarod megolni?

Evvel elment, és nem sz6lt tobbé semmit.

Ekozben a kisfia megint megéhezett, és az asszonyok ismét a szarvas agancsaira
tektették, hogy vigye az anyjihoz, hadd szoptassa meg.

Ment, mendegélt a szarvas a viz partjin, és hdromszor elkidltotta magit:

Kacsik, kacsik,
nem lattatok a kicsi fia
anyjat?

A harmadik kidltdsra kirdppent a vizbél az aranybébitds kacsa, és mar mint szép-
séges urnd megetette, dlelgette, csékolgatta a kisfidt. Aztin a szomoru szarvas elme-
sélte neki, hogy haldl fenyegeti, mert a boszorkdnylinya meg akarja dletni.

De nem igy tortént, mert amikor a szarvas vitte a kisfiit az agancsdn az anyjihoz,
az Ur éppen kinézett az ablakon, és latta azt is, ahogy a fidval hazajott. Furcsdnak ta-
lilta az egészet, de nem szélt semmit.

Rogton mésnap a kisfid megint éktelendl sirva fakadt. A két asszony megint el-
kiildte a szarvassal az anyjdhoz. Az Gr pedig csak erre vart. Amikor litta, hogy a szar-
vas a viznek tart, § is elindult, de szépen mogottik, hogy senki se vegye észre.

Amikor elérkeztek ahhoz a csapathoz, amiben az elvardzsolt Anyicska volt, a szar-
vas, mint maskor, most is elkidltotta magét:

Kacsik, kacsik,
nem lattitok a kicsi fia
anyjat?
Ekkor az aranybdbitds kacsa kirdppent a partra, és szép turnévé viltozott. Levet-

te a gyereket a szarvas agancsardl, megszoptatta, tisztiba tette, és megint visszatette
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a helyére. Aztin a szarvas megint elmesélte neki, hogy a boszorkdnyok mar nagyon
komiszul bidnnak vele, és mo$§t mar biztosan nincs sok hitra az életébdl.

Hallotta a beszélgetésiiket az ur, aki nem messze lapult egy bokorban. Amikor
a szép urnd, akiben a feleségére ismert, mar éppen a vizre akart széllni, kiugrott
a bokorbdl, és az 6lébe kapta. Tépte-rangatta magit a karjdban az asszony, minden-
téle csisz6maszova viltozott — kigyévd, békava, halld -, csak hogy elijessze magitdl,
de az ur keményen tartotta, akdr a harapéfogéban.

Amikor aztdn letelt az ideje, megint szépséges urnévé viltozott, a szarvasbél pe-
dig dalids legény lett. Amikor elmesélték, mit mivelt veliik a boszorkdny meg a linya,
az Ur tG§tént mindent megértett. Oriilt, hogy szerencsésen rdjuk taldlt, meg hogy
megint visszaviltoztak. Végil sebtiben irt egy levelet, s elkiildte a szarvassal, azaz
mo$t mar dalids legénykével a kastélyba, hogy hozzon hintét.

Persze a katélyban nem ismerték a legényt, de amikor megmutatta az ur levelét,
rogton ugy tettek, ahogy megparancsolta. Aztin mindnydjan hazakocsiztak, és az ur,
akiben mdr forrt a méreg a boszorkinyok miatt, felkapott egy korbécsot, és egyene-
sen abba a szobdba rontott, ahol a boszorkany elkényeztetett linya fekiidt. Nekiesett
a korbdccsal, és azt kiabalta:

- Szarvashusra féjt a fogad? Nesze neked szarvashas!

Es addig utotte-verte, amig a lany majd kikopte a lelkét. Aztin megparancsol-
ta, hogy vessék mind a kett8t a legsotétebb tomlocbe. Nem sokkal azutin 6romében,
hogy sikertilt megtaldlnia szép asszonykdjit, gazdag lakomdt csapott, és sokdig mu-
lattak egyiitt az Grnd dalids testvérével.

Aztén az Gr egyre azon torte a fejét, hogy bilintesse meg a két boszorkdnyt. Vala-
ki azt tandcsolta neki, hogy tegyék be Sket egy hegyes szogekkel kivert hordéba, és
guritsdk le a dombrél. Meg is parancsolta a kirdly, hogy ezt tegyék velik. Felvitték
a szolgik a boszorkdnyt meg a linyét a domb tetejére, betették Sket a sz6ges hordé-
ba, és leguritottik. Igy biintették meg a gonosz boszorkdnyokat, és mindenki 6riilt,
hogy megszabadultak télik.

Attél fogva az ur meg a csalidja békében, szeretetben és egyetértésben élt.
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THE BAD MOTHER!

There was an emperor. He had been married ten years, but had no children. And
God granted that his empress conceived and bore a son. Now that son was heroic;
there was none other found like him. And the father lived half a year longer, and died.
Then what is the lad to do? He took and departed in quest of heroic achievements.
And he journeyed a long while, and took no heed, and came into a great forest. In
that forest there was a certain house, and in that house were twelve dragons. Then
the lad went §traight thither, and saw that there was no one. He opened the door and
went in, and he saw a sabre on a nail and took it, and posted himself behind the door,
and waited for the coming of the dragons. They, when they came, did not go in all
at once, but went in one by one. The lad waited, sabre in hand; and as each one went
in, he cut oft his head, flung it on the floor. So the lad killed eleven dragons, and the
younge$t dragon remained. And the lad went out to him, and took and fought with
him, and fought half a day. And the lad vanquished the dragon, and took him and
put him in a jar, and fastened it securely.

And the lad went to walk, and came on another house, where there was only
a maiden. And when he saw the maiden, how did she please his heart. As for the
maiden, the lad pleased her just as well. And the maiden was yet more heroic than the
lad. And they formed a &trong love. And the lad told the maiden how he had killed
eleven dragons, and one he had left alive and put in a jar.

The maiden said, ,You did ill not to kill it; but now let it be.’

And the lad said to the maiden, ,I will go and fetch my mother, for she is alone
at home.

Then the maiden said, ,Fetch her, but you will rue it. But go and fetch her, and
dwell with her.

So the lad departed to fetch his mother. He took his mother, and brought her into
the house of the dragons whom he had slain. And he said to his mother, ,Go into eve-
ry room; only into this chamber do not go.

His mother said, ,I will not, darling.’

And the lad departed into the forest to hunt.

And his mother went into the room where he had told her not to go. And when
she opened the door, the dragon saw her and said to her, ,Empress, give me a little

water, and I will do you much good.

1 Gypsy Folk Tales, by Francis Hindes GROOME, 1899. No. 8.
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She went and gave him water and he said to her, Dot love me, then will I take
thee, and thou shalt be mine empress.’

I love thee, she said.

'Then the dragon said to her, What will you do, to get rid of your son, that we may
be left to ourselves? Make yourself ill, 1 and say you have seen a dream, that he must
bring you a porker of the sow in the other world; that, if he does not

bring it you, you will die; but that, if he brings it you, you will recover.’

Then she went into the house, and tied up her head, and made herself ill. And
when the lad came home and saw her head tied up, he asked her, What’s the mat-
ter, mother?’

She said, ,I am ill, darling. I shall die. But I have seen a dream, to eat a porker of
the sow in the other world.’

'Then the lad began to weep, for his mother will die. And he took : and departed.
Then he went to his sweetheart, and told her. ,Maiden, my mother will die. And she
has seen a dream, that I must bring her a porker from the other world.

'The maiden said, ,Go, and be prudent; and come to me as you return. Take my
horse with the twelve wings, and mind the sow does not seize you, else she ,Il eat
both you and the horse.

So the lad took the horse and departed. He came there, and when the sun was mid-
way in his course he went to the little pigs, and took one, and fled. Then the sow heard
him, and hurried after him to devour him. And at the very brink (of the other world),
just as he was leaping out, the sow bit off half of the horse’s tail. So the lad went to
the maiden. And the maiden came out, and took the little pig, and hid it, and put an-
other in its §tead. Then he went home to his mother, and gave her that little pig, and
she dressed it and ate, and said that she was well.

'Three or four days later she made herself ill again, as the dragon had shown her.

When the lad came, he asked her, What’s the matter now, mother?

Il am ill again, darling, and I have seen a dream that you must bring me an apple
from the golden apple-tree in the other world.’

So the lad took and departed to the maiden; and when the maiden saw him so trou-
bled, she asked him, What'’s the matter, lad?’

,What’s the matter! my mother is ill again. And she has seen a dream that I am to
bring her an apple from the apple-tree in the other world’

Then the maiden knew that his mother was compassing

his de§truction (lit. ;,was walking to eat his head’), and she said to the lad, ,Take
my horse and go, but be careful the apple-tree does not seize you there. Come to me,

as you return.
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And the lad took and departed, and came to the brink of the world. And he let
himself in, and went to the apple-tree at mid-day when the apples were resting. And
he took an apple and ran away. Then the leaves perceived it and began to scream; and
the apple-tree took itself after him to lay its hand on him and kill him. And the lad
came out from the brink, and arrived in our world, and went to the maiden. Then the
maiden took the apple, §tole it from him, and hid it, and put another in its §tead. And
the lad §tayed a little longer with her, and departed to his mother. Then his mother,
when she saw him, asked him, ,Have you brought it, darling?’

J've brought it, mother.

So she took the apple and ate, and said there was nothing more the matter with
her.

In a week’s time the dragon told her to make herself ill again, and to ask for water
from the great mountains. So she made herself ill.

When the lad saw her ill, he began to weep and said, ,My mother will die, God.
She’s always ill.” Then he went to her and asked her, What'’s the matter, mother?’

I am like to die, darling. But I shall recover if you will bring me water from the
great mountains.’

Then the lad tarried no longer. He went to the maiden and said to her, ,My moth-
er is ill again; and she has seen a dream that I must fetch her water from the great
mountains.

The maiden said, ,Go, lad; but I fear the clouds will catch you, and the mountains
there, and will kill you. But do you take my horse with twenty-and-four wings; and
when you get there, wait afar oft till mid-day, for at mid-day the mountains and the
clouds set themselves at table and eat. Then do you go with the pitcher, and draw wa-
ter quickly, and fly”

Then the lad took the pitcher, and departed thither to the mountains, and waited
till the sun had reached the middle of his course. And he went and drew water and
fled. And

the clouds and the mountains perceived him, and took themselves after him, but
they could not catch him. And the lad came to the maiden. Then the maiden went and
took the pitcher with the water, and put another in its §tead without his knowing it.
And the lad arose and went home, and gave water to his mother, and she recovered.

Then the lad departed into the fore§t to hunt. His mother went to the dragon and
told him, ,He has brought me the water. What am I to do now with him?’

,What are you to do! why, take and play cards with him. You must say, ,For a wager,

)

as I used to play with your father.”
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So the lad came home and found his mother merry: it pleased him well. And she
said to him at table, as they were eating, ,Darling, when your father was alive, what
did we do? When we had eaten and risen up, we took and played cards for a wager.’

'Then the lad: If you like, play with me, mother.’

So they took and played cards; and his mother beat him. And she took silken cords,
and bound his two hands so tight that the cord cut into his hands.

And the lad began to weep, and said to his mother, ,Mother, release me or I die.’

She said, , That is just what I was wanting to do to you.” And she called the dragon,
,Come forth, dragon, come and kill him.

'Then the dragon came forth, and took him, and cut him in pieces, and put him in
the saddle-bags, and placed him on his horse, and let him go, and said to the horse,
,Carry him, horse, dead, whence thou didét carry him alive.

Then the horse hurried to the lad’s sweetheart, and went §traight to her there.
Then, when the maiden saw him, she began to weep, and she took him and put piece
to piece; where one was missing, she cut the porker, and supplied flesh from the
porker. So she put all the pieces of him in their place. And she took the water and
poured it on him, and he became whole. And she squeezed the apple in his mouth,
and brought him to life.

So when the lad arose, he went home to his mother, and drove a §take into the
earth, and placed both her and the dragon on one great pile of §traw. And he set it
alight, and

they were consumed. And he departed thence, and took the maiden, and made
a marriage, and kept up the marriage three months day and night. And I came away

and told the §tory.
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BALINT Péter
AZ ANYA HALAL-ASPEKTUSAI
A NEPMESEBEN

(»A tied vot, de te elvetitted’: a gonosz anya hermeneutikdja)

Van VEKERDI J6zsef kényvében: A cigany népmesében egy, a szerzé altal kilons-
sen kegyetlennek vélt mese: (A4 gonosz anya),' melynek a cimben megnevezett f6h6-
sérél nem tudjuk, hogy elvilt asszony, 6zvegy vagy megszokott/eltdvolodott a csaladi
ttizhely mell6l, csak azt tudjuk, hogy a fidgval ,hét évig mindig mentek” a ,,nagy sotét
erdében”, s egy éjszaka 6lmos dlom szdllt a fidra.> Az anya lét-médjardl gondolkoz-
va, bitran megel6legezhetjiik azt, amit KERENYI Karoly a hézassig istennéjének
és védelmezdjének tartott Hera egyik aspektusdrél mond: ,, ’Khéra’, az ’Elézvegyult’
jelzd, vagy itt pontosabban: az ’Elmaganyosult’ felel meg (neki-BP). Ez a sz6 fokoza-
tos sotétbe mertilést és aztin a sGtétségben valo teljes aldmeriilést fejezi ki...”;* mivel
a szamos meseviltozatban a teljes és/vagy a tonkrement hdzassig aspektusdbdl itél-

hetjik meg a tettét.

1 VEKERDI Jézsef: A ciginy népmese, Akadémiai, Bp., 1974.

2 A kilénbdzg véltozatok, mint mindig, moét is a segitségiinkre sietnek. A CSENKI -gy(j-
totte mesében: a Piffukdban, annyi dertl ki, hogy egy szegény 6regember és asszony kései
gyermeke a mesehds, aki afféle ,kapott” gyermek, s tizenot éve kordban elunvin a haszon-
talan életet, ,Itthon semmit sem tanulhatok, csak egyik fardl le, a mdsikra fel, csuszok-
maszok maddrfészkek utin”, elindul szerencsét prébdlni, 4m az anya a fid marasztaldsa
ellenére is vele megy. ,El ne gyere, 6reg anyam — kérleli a fit —, ne hagyd itt 6reg apdmat!
Nem birod mar a hosszu utat. — Nem addig az, fiam! Ha te mész, megyek én is”. A bara-
nyai valtozatban, a Mindenki segiti, csak az anyja iildoziben azt tudjuk az apirdl, hogy ,6reg
erdész”, akinek a masodik feleségétdl sziiletett a mesehés, s egyszer azt mondja: ,Nézd,
feleségdm, én md dreg vagyok, én ma harménknak kenyeret keresni nem birok. Hanem te
menj el a fladdal, majd magamat még valahogyan eltartom, de md hdrménknak nem bi-
rok kenyeret keresni”, vagyis bevallja csaladfenntartéi képességének és erejének elapadtit.
Az Ondava menti véltozatban: 4 kikapds asszony biinhédésében, a hiaboriba mend kirdly
komdja jdrt rd az asszonyra, akit tojds-prébaval ellenériz: ,elvett egy tojast, és lemérte
az asszonynak a micsoddjit, hogy mikor visszajon, hogy megint ugy a tojds meg fogja neki
mutatni, hogyha vét-i embervel, vagy nem vét. Itten az asszonynak huzédott éssze. Man
filt, mer’ a kiralynak mén kellett hazajonni.” In.: CSENKI Sandor: A4 cigany meg a sdrkdny,
puspokladédnyi cigdny mesék Eurdpa, Bp., 1974, 270-274.

3 KERENYI Karoly: Mi a mitolégia? Szépirodalmi, Bp., 1988. 254.
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Megvildgitotta mint teljes létformdt, amelynek természeti érvényét minden emberi ko~
2dsségformdban éppen az bizonyitja, hogy Héra sitét oldalaival egyiitt mutatkozik meg
benne: hogy exek a sotétségek — a tragikus eltdvolodds, a harcok és lazaddsok — a hazas-
sdgban benne foglaltatnak, és nem cdfoljak meg idotlen érvényét. A hazassig az az elo-

[feltétel, amely az eltdvoloddst tragikussd, a harcokat é lazaddsokat lehetové teszi -,

KERENYI okfejtését tovabb olvasva nyilvinvalévd vélik, hogy: a sotétségben ald-
meriilés és égbdl aldszillds, gyilolet és szerelmi paroxizmus, az anyai hatalom rabsd-
giban tartds és felszabaditds, a hetérasdg és gyilkos 6szton, bizalom és gondoskodas,
allattd vardzslds és allatként létezés, az elrejtés és Gjra-sziilés mind-mind a lelki rea-
litdsihoz tartozik valamelyik mitologémdban vagy mesesziizsében.

Miel6tt tovibb vizsgilnink a mese sziizséjét és menetét, vessiink egy pillantdst
a VEKERDI-féle gytjtemény mesemondéndjének személyiségére és a konkrét szo-
vegre! VEKERDI egy libjegyzetben kiilon hangsilyozza: NEMETH Jinosné
»szabadkozott, hogy sohasem szokott mesélni. Zavara mindvégig tartott. Ennek koz-
szonhetd a mese furcsa, szaggatott menete”.* Az alkalmi mesemondénd mesélni-
nem-tuddsa, mesei elemek és funkcidk szerkesztésben valé jiratlansiga a széveget

kévetve hamar kidertil, nem csupdn a stritett szerkezetbdl, de a mese wjramonddsa’®

4 VEKERDI Jézsef: i. m. 276.

5 Az djramondani és mondani ijra szokapcesolatnak kiilonos hangsulyt szeretnék adni; az Gjra
mondani interpretdciémban a szizsét masképp, mds, 4j valtozataban elmondani jelentést
kap, mig a mondani djra, az ,eredeti” egy kozosségben ismert, bevett viltozat tébbnyire
»sz0vegh” megismétlését fedi. DAVIDHAZI Péter hasznélja KERENYT-r8l 52616 irdsiban
az Gjramondds megfeleld viltozatat: az ,ujjamonddst’. (In.: Us: Menj, vindor, Pro Pannonia
Kiadéi Alapitvany, Pécs, 2009. 51.) RICOEUR az idé és torténetelbedszélés kapesin, a me-
sélés aktusit vizsgilva a kovetkezdket irja: , A hagyomény kontitudléddsinak alapja az djitds
és a lerakédds (sédimentation) jatéka. (...) Ami a hagyomdny masik pélusit, az Gjitast ille-
ti, korrelativ viszonyban 4ll a szedimenticiéval. Mindig nyilik méd ujitisra, amennyiben az,
ami a koltemény poidsziszében 1étrejon, végss soron mindig egyedi md, ez-a-mi-itt’. Ezért
a paradigmdk csupén a nyelvtant alkotjdk, amely az 4j mivek kompozicidjit szabalyozza — s
ezek a mivek addig djak, amig tipikussd nem vilnak.” RICOUER: A4 hdrmas mimézis (for-
ditotta: ANGYALOSI Gergely), In.: U8:Vilogatott irodalomelméleti tanulmédnyok, Osiris,
Bp., 1999. 281-283. « Quant a l'autre péle de la tradition, I'innovation, son §tatut est correla-
tif de celui de la sédimentation. Il y a toujours place pour I'innovation dans la mesure ot ce
qui, 4 titre ultime, et produit, dans la poiésis du poeme, c’est toujours une ceuvre singuliére,
cette ceuvre-ci. C'est pourquoi les paradigmes constituent seulement la grammaire qui regle
la composition d’ceuvres nouvelles — nouvelles avant de devenir typiques. » Temps et récit. 1
(Temps et récit — Ja triple mimesis), Editions du Seuil, Paris, 1983. 134.
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sordn elkovetett alapvets hibakbdl: motivum-6sszecserélésekbél és — kihagydsokbdl
is. Am batran allithatjuk, hogy ez a sajitsigosan ,redukalt” mese, épp hidnyossigai-
val és motivumkeveréseivel vilagitja meg szemléletesebben e mesetipus lényegi vona-
sait, mint nagyon sok ,tudatosan kidolgozottabb”, menetében kalandosabb véltozata.
Azt is mondhatndk, hogy a VEKERDI-féle szoveget eleve egyiitt kell olvasnunk a
tobbi véltozatival — vagy kellGen sok véltozatdval JAKOBSON insétrukcidja szerint —,
hogy e mesetipusra jellemzd, 4m a szévegbdl hidnyzé motivumokat a megfelel hely-
re visszarakjuk, egy feltételezett ,teljes” szovegvariinst re-konstrudljunk, és a kiegéz-
szités révén interpreticios lehetéségeket felvizoljunk.

VEKERDI jogos vagy ok nélkiili ,magyardzkodisival” ellentétben, vagy azt ki-
egészitends, érdemes odafigyelni DEGH Linda kijelentésére, s persze kell nyoma-
tékot is adni neki:

A mesemonddk egyéni Stilusa (...) abban bontakozik ki a legerételjesebben, hogy a me-
semondd mely részeit biviti, szinezi ki a mesének, mely részeit kurtitja, vagy hagyja
el teljes egészében, és hogy mennyiben él a hagyomdnyos formuldkkal, vagy igyekszik

széttorni a megszabott kereteket.

Alkalmi mesemondéndnk, aki csak a gyijté unszoldsira mondott mesét, ha a me-
semonddsban nem is jdratos, azt semmiképp sem dllithatjuk réla, hogy a mesehallga-
tasai alkalmaibdl ne 6rizne nagyon is eleven élményt. Nagyon is ,reflektdlt” élményt
Oriz a szovegben tetten érhetd ,hitlen feleség”, ,gonosz anya”, ,hdrom sorsmadar” ti-
pust mesékrdl. A mesemondond a végletekig egyszerdsitett formaval, és a fit dlom-
litasaval, s az abbdl szerzett jovendébeli-1étére sz616 tuddssal , a mesének elsGsorban
tragikus/drdmai hangvételt ad. Emlékezetében valamilyen oknél fogva nem vilaszt-
ja szét a ,hitlen feleség” és a ,gonosz anya” tipusdt, mivel 6sszefliggének érzi a ket-
tét. S hogy nem is minden ok nélkiil, szimos mesevaridnssal egyttt, arra a HONTI
altal emlitett , Kiviok torténetér” hozhatjuk 6l példaként.® Csak emlékeztetsiil a tor-
ténet elsé fele:

6 A mese egy bevett, dmde ,sziikitett” formulaval kezdédik, sztikszavisiga mintha igazolna:
»a nyelvben — ezt ismeri £6] Lévinas — valéjiban éppuigy nincs elsd sz6, mint ahogyan utol-
56 526 sincs.” TENGELYT LiszI6 Elettorténet és sorsesemény, Atlantisz, Bp., 1998. 229.

7 DEGH Linda: Az egyéniségvizsgalat perspektivii, kiilsnnyomat, (kiilonnyomat,) Ethn.
1960. 40.

8 HONTI Janos: A mese viliga, Magvets, Bp., 1962. 21-24.
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Kiviok felesége meghalt, és 6 elbatdrozta, hogy elbujdosik kisfidtdl és feleségének te-
metd-helyétsl. Csak arra vdrt, hogy a kicsike elaludjék, azutdn csondben lecsiiszott
az dgyrdl, és ki akart osonni a kunyhobdl, de a kisfiii elkezdett sirni; erre Kiviok
megint visszafekidt. Tobbszor probalkozott gy, de sohasem tudta végképp rdszdan-
ni magdt, hogy fracskdjdt elbagyja. Fgy napon aztdn a kisfui izgatottan jott haza,
és azt jsdgolta, hogy anyjdt litta egy idegen férfival sétdlni. Kiviok azt felelte: ,Hogy
lenne az az anydd, amikor & kinn fekszik a nagy kovek alatt?” De a gyerek csak meg-
maradt az dllitdsindl, é amint Kiviok kinézett, valdban ott ldtta a feleségét egy mds
[férfi karjaiban. Hatalmas haragra gerjedt, megolte mindkettijiiket, és a holtteSteket
a sziklasirba tette. Mikor azutdn efte elaludt a kisfia, rdszdnta magat, hogy véghez-
vigye régi elhatdrozdsdt, nem hallgatott a gyerek sivdsdra, kiosont a kunyhobol, ka-

Jakjdba szdllt, és sietve evezéshez kezdett.

Kiviok, a nagy vaddsz, a kauzilis logikdt alapul véve, érthetetlen médon kézszer
,0li meg” a hitlen feleséget/anyat, aminek persze csak Ggy van értelme, ha a torténet
telfejtésének rogton az elején tisztdzzuk: kinek a szdmdra és mikor is hal meg az asz-
szony. Az egyik lehetséges értelmezés szerint: Kiviok csak a lelkében szamol le hiitlen
tarsdval, és aztdn koveti el a végsS leszdmoldst, hogy a gyermek szeme eléts jatsz6-
dik le maga a csalds ténye, amit meg kell bosszulnia, hogy a vaddsz/férj méltésigin
esett csorbdt a fia eltt kikdszorilje. Az eltivoloddsra irdnyulé megbosszulds nem
a sértett hidsag kifejez6dése, hanem az 6nmagit megaldzottként megjelenits 1ét siir-
getd lzenete, felhivisa a Masik szimdra a ,szemtSl-szemben egyenességére”, ahogy
erre LEVINAS utal. A mésik értelmezési lehetSség szerint: Kiviok nyomban meg6li
a hiitlenkedésen kapott asszonyt és csdbitdjat, hiszen az anya hiiség-eskiijét megsze-
g6 gesztusdval lerombolta a bizalmon nyugvé hizassdg intézményét. Az egytitt-létet,
a tarsassdgot” ( a fele-tdrsassigot mint etikai és kommunikacids viszonyt) egy-ol-
daluvi és visszafordithatatlanul csonkévid tette. Ekozben magit a vétket/biint hidba
rejtette volna el a vildg szeme eldl, a gyermek d@lmdban litja az anyjat, és az dlmaban
vildgosodik meg a biine, hogy egy masik férfiért elhagyta/eldobta 6t.°

A mese sugallata szerint az dlom: az dlomban latds, dlomban tuddsszerzés és meg-

vildgosodas szoros/1ényegi sszefiiggésben all a vaksdggal. Az dlomban tisztin vagy

9 A torténet tovibbi tanulsdga alapjin Kivioknak meg kellett jirnia az alvildgot, s megolni
a boszorkdnyokat, hogy a felesége, s rajta keresztil valamennyi hiitlen asszony tisztességét,
a hdzassdg intézményének becstiletét visszaszerezze, s ennek révén helyre-allitsa fia (s min-
den elhagyott fit) képzeletviligaban a ndkrdl, anydkrol kialakitandé képet, mely sziiksé-
ges a nagy vaddsszd vildsihoz.
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midsként 14t a hds, mivel el-tévolodott (vagy arra kényszeritették) a Masik és a Ma-
sok vildgatdl, s végteleniil maginyosan, magdra hagyottan létezik, emiatt Snmagara
nyilik meg a szeme. Mikozben emlékeibél egyszerre idézi £61 maga elétt az 6t el-td-
volit6 lény képét és épp az dlomban megjelenitett nekirendelt/ ra-vir6 arcképét, tand-

sdgot tesz a Misik utdni sévirgasirdl és megerdsiti a szeretetre és felelGsségvillalds-

ra val6 igényét. LEVINAS irja:

A megnyilvinuldsban segédkezve megnyilvanulni annyit jelent, mint megidézni
a beszélgetitarsat, kiszolgdltatottd vdlni feleletének és kérdésének. A kifejexddés nem
igaz megjelenités vagy cselekedet formdjdaban gyakorol hatdst. Az igaz megjelenitésé-
ben felkindlkozott lét litszds lehetdsége marad."

Ugyanakkor a vak, vakka tett lény mast és mastéle értelmezési mezében/vildgas-
pektusban litja a dolgokat. Bizonyos értelemben vak a valésigos vilag litvinya irdnt,
masként szélva ,vildg-talan”, pontosabban egy mdsik vildg birtokosa, a belsé: lelki
szemei dltal ldtott s a sévargdsban megjelenitett vildgé, s ezt vagy észben tartja, vagy
megfeledkezik réla." A nagy kérdés Kiviok és a fia szaimdra, hogy a valésigos szeme
vagy alelki szeme csalja-e meg, s tovibbhaladdsakor melyiket kovesse. Tudjuk, a me-
sehds ,arra megy, amerre lit”. Azt mondja a VEKERDI-mese hése:

Almot is lattam, anydm. Azt dlmodtam, ahogy megyiink, egy nagy fit taldlunk. Egy
eleven kard van rajta. Nézd csak, anydm! Ott ég egy kis vildgossdag!

10 Emmanuel LEVINAS: Teljesség és végtelen, (forditotta: TARNAY LiészI6) Jelenkor, Pécs,
1999. 166. (« Se manifester en assistant 2 sa manife§tation revient 2 invoquer 1’ interlocuteur
et a s’ exposer a sa réponse et a sa question. I expression ne s’ impose ni comme une
représentation vraie, ni comme un ate. I étre offert dans la représentation vraie demeure
possibilité d” apparence ». In.: Totalité et infini 218-219.)

11 A votjak mese: Az alvd ember lelke tantiskodik arrél, hogy az dlomban a lélek-allatka kisz4ll
a te§tb6l és szabadon kéborol, s hirt hoz a masik vilagbol: ,- Mit dlmodtal? - En azt, hogy
egész éjjel bolyongtam valahol. Lattam ott egy fenyéfin egy eziistpénzzel teli méhkast.”
A vaddsztirs, aki hitt az dlom-latdsban, elindult megkeresni a pénzt. ,R4 is taldlt a feny6-
re, amelynek odudjdban mar régéta méhek tanydztak. Felmdszott, és meg is talalta az ezist-
pénzt. EttSl kezdve gazdagon élt abbél, amit a mésik ember dlmdban litott, az dlomlaté
pedig soha nem gondolt arra, hogy dlma valé lehetett.” Varka meg Kalmez, Votjik mondik
és mesék, (forditotta: DOMOKOS Péter), Eurépa, Bp., 1974. 154-155.
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Am amikor nem lét elSre, messzire, éppoly ,vakon” tapogatézik, keresgél, mintha
valéban vildg-talan volna,'? s a messzeségbe eléremutaté dlom-latds siet a segitségére

a sotétségben/idegenségben tajékozédni.

Amennyiben a tapintd kéz dthatol a tér semmijén’, a tapintds hasonlit a litdshoz.
A ldtds azonban rendelkezik azzal a kivdltsiggal, hogy az firben kézben tartsa a tdr-
gyat, és e semmibdl mint eredetbil kiindulva djra és ijra megkaparintsa, mig a tapin-
tdsban a semmi a tapogatozds szabad mozgdsaban nyilvinul meg. A ldtds és a tapintds

szdmdra egy lét olyan, mintha a semmibél érkezne (.. )8

Olykor a biintudat, a szorongds vagy a félelem (mindegyik szoros kapcsolatban
all a ,homalyos” vagy megtévesztett latdssal) okoz szimdra vizidkat. Ezek az elére-
nyulé lét-litomasok tarjik fel/vilagitjdk meg elStte azt a masik valamiképpen fel-
tételezett ,vildgot”, ahova az intuiciéra' (belsé vagy dtéls latisira) hagyatkozva el
kell jutnia, hogy eljovends-létét a megértésbdl realizdlja. Tehit, bizonyos szem-pons-
bdl: alaté szemet p6tlé/helyettesits lelki szem aspektusabdl valik szamadra lathatévd
a mas(ik)-vildg. Azaltal, hogy a szem dltal litott, gondként tételezett, mérlegelni ki-

véantat, reflektiv médon feltirt dolgokat értelmezettként létezdnek tételezi.' Az elétte

12 ,Megy, megy, megy a szerencsétlen fid, megy, megy, tapogat, feldll, elesik, éhes, szomjas
a szerencsétlen” (Vekerdi- 4 gonosz anya); ,Hét G ment. Ide ment a godorbe, oda ment a go-
dorbe. Ide leesett, oda leesett. Annyira ment, annyira ment.” (4 kikapds asszony biinhédeése, In.:
GECZI Lajos: Ondava menti népmesék és monddk, Madach-Posonium, Pozsony, 1994.)

13 LEVINAS: i. m. 157. (« Dans la mesure ot le mouvement de la main qui touche traverse
le ’rien’ de I’ espace, le toucher ressemble  la vision. La vision a cependent sur le toucher
le privilege de maintenir I’ objet dans ce vide et de le regevoir toujours a partir de ce néant
comme & partir d’ une origine, alors que le néant dans le toucher se manifeste au libre
mouvement de la palpation. Ainsi pour la vision et le toucher, un étre vient comme du néant

.. ». Op.cit. p. 206.)

14 ,Az intuicié ugyanis litds, még (vagy mdr) intencionalitds, megnyilds, ennélfogva tavol-
sig, ennélfogva 'a reflexié ideje’ vilasztja el attdl, amit megcéloz (még ha az eredeti is), en-
nélfogva meghirdetés és hiriil adas.” LEVINAS: Nyelv és kozelség, (forditotta: TARNAY
Lasz16) Jelenkor, Pécs, 1997. 125. ( «L ’intuition et vision, encore (ou déja) intentionalité,
ouverture et, par 13, di§tance et, par 122 'un temps de réflexion’ de ce qu’ elle vise (fat-il en
original) et, par 13, proclamation ou annonciation. » op. cit. p. 319.)

15 HEIDEGGER értelmezése szerint: ,A megértett, de még elleplezett elsajatitdsa mindig
egy szempont szerint hajtja végre a leleplezést, s ez a szempont régziti, hogy mire valé te-
kintettel kell értelmezni a megértettet. Az értelmezés mindenkor e/dretekintésen alapul, ami
az el8zetesen szdndékolthoz egy meghatdrozott értelmezhetdség feldl 'nyul hozza’” (In.:
HEIDEGGER: Lét és id6 (forditotta VAJDA Mihdly et al), Gondolat, Bp., 1989. 292.)
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konstitualédott vilig maga a szem-lélet, egyteldl a szemléleti objektummd valt vi-
lig, mésfeld] az a sajitsigos méd, ahogyan latja/értelmezi ezt a viligot (vildg-latds).
Az egyén lito/lelki szemének pontjdbol befogadott és értelmezett/leleplezett vildg,
az dlomban meg-latott mésik/lehetséges vilig egyuttlétében vilik szem-léletessé, je-
lentétessé tett viliggd. CIFRA Janos Nyezndm meséjében ezt a rendkiviili jelentésé-

gl Gsszefliggést pontosan megmagyardzza a mesemondo:

Reggel felkelnek, és megfru§tukolnak. De hit azt ldtta dlmdiban az dreg, hogy itt mdr
el kell pusztuljan a gyerek. Iehdt ebbdl is kideriil, hogy a vak akkor lit, amikor dl-
mot lat.'0

Az épp-igy-lét kaotikussdga és kiuttalansiga, vagyis a mesehds ,vaksiga” a ,sotét-
ben” eltlinését és egy masként-1ét (eljovends-1ét) hajnalpirban felderengését idézi el8.
A két 1ét- és idddllapot, a vagyok és leszek 1ét-modusza kozotti ellentétrél tudomasz-
szerzés: az eljovendd-1ét tudatositisinak és személyessé tételének az alapja.'” Tudjuk
jol, hogy az dlomba meriilés mindig akkor kovetkezik be a mesemenetben, amikor
a hés erdébe téved, keresztiathoz érkezik, s fontos, mondhatni ,egész-1étét” érinté és
meghatdrozé valasztds elé kertil. Amikor valamiféle elézetes (multbéli) vagy elére-
ldtott (jovSbeni) vétek, blin drnyéka vetil ra: szorongatottsigként. ASSMANN irja

errdl a sotétségben létezésrdl:

A sitétség metafordja itt valakinek a tavollétére vonatkozik, akinek litdsdra az em-
ber sovdrog. Ha nem lithatja 6t, az egyenls a sotétséggel. (...) A vétek lerombolja isten

[fenyként értelmezett mindennapos gondoskoddsdt, és sotétséget idéx el. Mds szavak-

kal: a vétek elsotétiti a vildgot a vétkes szdmdra.'®

16 NAGY Olga: CIFRA Janos meséi, 185. (a kiemelés t8lem BP.)

17 A ,jov6 primitusa” kapesin RICOEUR is a HEIDEGGER-i halalhoz-viszonyuls-1étbél
fakadé idétapasztalatot hangsalyozza: ,Heidegger az idébeliség (Zeitlichkeit; temporalité)
fogalmat az id6tapasztalds legeredendSbb és legautentikusabb formadjinak megjel6lésére
tartja fenn, vagyis a jovébeliség, a voltbeliség és a jelenné-tétel dialektikajit nevezi igy.”
RICOEUR: i. m. 270. ( « Comme on sait, Heidegger réserve le terme de la temporalité
(Zeitlichkeif) 3 la forme la plus originaire et la plus authentique de I'exprérience du temps, a
savoir la dialectique entre étre-a-venir, ayant-été et rendre-présent. » ) Uo. Temps et récit. 1
(Temps et récit — a triple mimesis ), Editions du Seuil, Paris, 1983. 120.

18 Jan ASSMANN: Uralom és tidvosség (forditotta: HIDAS Zoltan), Atlantisz, Bp., 2008.
208-209.
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A ,megvilagosité” dlom, mint sajitlagos fény, fényt lop a kdoszban elmerilt hést
korilolelé/behdlézé sotétségbe, egy halvanyan pislikolé fényt, mely dltal egy mé-
sik létforma, masfajta 1ét-lehetSség dereng f6l szdmdra. Olyan, amelyik biztositja
az ,almot 1dt6” egyén korabbi, multban tortént vétken valé jelen-idejl folemelkedé-
sét. Olyan, amelyik biztositja a megértését kovetd tillépését, a blin okozédjanak kilété-
re és a biin mibenlétére valé rd-latdsit.” Az dlomban szerzett tudds egyfajta buzditas
a megnyilvinuldsra és a Masokban val¢ feleletigény keltésére.

Az dlomba mertlés egyik lehetséges okaként emlithetjik: az én-Gsszezavarodast,
ami el6idézi az én-mondis, az ipszeitds lehetetlenségét. A mindent uralé kiilsé/bel-
s6 kdoszt az dlom sugallata szerint eloszlatni kell, ehhez pedig egy mésik emlékezet
hadra fogdsa, egy mésfajta interpreticié megkisérlése és egy Gj kommunikacié megte-
remtése sziikségeltetik. A hésnek, hogy eloszlathassa épp-igy-léte kdoszit és eljoven-
dé-létére ralatisa legyen, mindenekeldtt helyre kell dllitania egyéni identitdst.

Az 6nmagérdl ,kifejlddott tudat” elkiilonit, s ha nem 6hajt érintkezésbe 1épni (fe-
leletigényt timasztani a Mdsikban vagy Masokban), az eloldéddsban egyben magiba
is zarkozik, elrejti lét-karakterét. Ellenben kizdrélag csak a masikkal valé viszonyu-
lisban érheték tetten a ,szignifikinsan” megkiilonboztets vondsai. Csak a tdvollévs
(akire az dlomban sillyedt lény sévirog) , képes arra, hogy megsziintesse az eltdvo-
lodast és az idegenséget. LEVINAS ennél is hatdrozottabban és telitettebben fogal-

maz:

A mdsikkal vald viszony vagy a beszéd exért nem egyszeriien a szabadsdgom meghkér-
dojelezddése, a Mdslol érkezd feleletigény, aki feleldsségre szolit, nem a puszta szd, mely-

nek révén megszabadulok a birtokldstél, mely magdba zdr azdltal, hogy egy objektiv és

kozds vildgot fejez ki, hanem maga a prédikdcio, a buzditds, a profétikus szo. 20

A VEKERDI-féle szévegben a ,gonosz anya” kézen fogva vezeti, védi, oltal-

mazza az dlomtdl elneheziilt, s 6lében elszenderilt fiut, menedéket és élelmet igyek-

19 Az ungi mesében: 4 gonosz anydban a ,felfalt” kisebbik ldny is téli madarkava valtozik,
s ugy énekli ki a sorsit, s a VEKERDI gyjtétte valtozatban is miutdn ,még szebb szeme
tdmadt”, visszament az anyjihoz és ,madarra viltoztatta magat”.

20 LEVINAS: i. m. 178. ( « C’ e& pourquoi la relation avec autrui ou discours e§t non
seulement la mise en question de ma liberté, I” appel venant de I’ Autre pour m’ appeler
a la responsabilité, non seulement la parole par laquelle je me dépouille de la possession
qui m’ enserre, en énon¢ant un monde objetif et commun; mais aussi la prédication, I’
exhortation, la parole prophétique. » Totalité et infini 234-235.)
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szik szerezni szdmara az erdSbeli zsivinytanydn.”’ Nem véletlen, hogy anya és fia
az ,erd6ben” bolyonganak; a vardzsmesék nagy részében megjelenik az erd, mint
az dthatolhatatlan vadon/sotétség viliga. Nem mds, mint egyfajta szimbolikus tér,
a HEIDEGGER-i Dasein, az a hely, ahol létezésiink mindségére és értelmére rakér-
dezve azzd vilunk/vilhatunk, akik voltaképpen vagyunk —, ahogy ezt a Léz és idé fi-
lozéfiai antropoldgia olvasatit birdlva RICOEUR megjegyzi.

Az dlomra vigy6 fid nem fél a ,taplalé anyaméhtdl”, az oda visszabuvastol, mert
dlomldtdsa eldtt nem rendelkezik az anydrdl olyasfajta tapasztalattal, amelyik az el-
nyelésrél, a ,magabaevésr6l”, mint gyilkos-6sztonrdl adna szdmdra hirt. Ezért biza-
lommal és erdt merits varakozdssal hajtja fejét az 6lébe.

CSENKI piispokladdnyi cigany meséjében épp forditva torténik a dolog, az anyét
nyomja el az dlom, amig a fiG céltalanul jar-kél:

- Tudom, oreg anydm, elfiradtal; szundithatndl egy keveset. — Nem binom, édes fiam
— mondja az oregasszony, és lefekiidt. Annyira firadt volt, hogy amikor fejét letette,
mdris elnyomta az dlom. De a fiit nem fogta az dlom, nem tudott elaludni. Felug-
rik, & megy az erddbe, megy taldlomra. Maddrfészkeket keresett a fikon. Litja dm,
hogy egy eleven kard vergddik hiivelyében. Az volt rdirva, hogy aki iigyesen tudott
fara mdszni, egykettire fenn termett. Nyil a kard utin, hogy kihizza, de magdtdl
a kezébe pattan; amikor derekdra akarja kitni, magdtdl felcsatolodik. Lejon a fii a fi-

701, €5 szemiigyre veszi a kardot. Nagyot dobban a szive Gromében.?*

Ez a csonka/befejezetlen CSENKI-féle viltozat egy mdsik interpreticiét enged
meg, példdul azt, melyet ELIADE kindl £6l nekiink:

21 Ebben a varidnsban nem tudjuk, hogy mi lett az apdval: meghalt, elkergette ket a hdz-
t6l, vagy az asszony hagyta 6t el. A Mindenki segiti, csak az anyja iildézi baranyai mesében
vildgossd teszi a helyzetet a mesemondoé: ,Volt egyszer egy 6reg erdész; annak mésodik
felesége vot, és attu lett neki egy fia; annak J6ska vét a neve. A gyerdk tizendt éves vot.
Egyszer az oreg erdész azt mondja a feleséginek: Nézd, feleségom, én mé 6reg vagyok, én
md hirménknak kenyeret keresni nem birok. Hanem te menj el a fiaddal, majd magamat
még valahogyan eltartom, de ma hirménknak nem birok kenyeret keresni. In.: Este, Ejfél,
Hajnal, (baranyai népmesék) Akadémiai, Bp., 1988. 22.

22 CSENKI Sandor: A ciginy meg a sirkdny, puspokladanyi cigiany mesék, Eurépa, Bp.,
1974. 271
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Nem aludni nem egyszeriien a fizikai faradtsdg legyézése, hanem féként az akarat és
a szellemi erd bizonyitéka: ébren maradni annyit jelent, hogy az ember tudatos, jelen

van a vildgban, feleldsséget érez.?

A fiu tobb alkalommal kinyilvdnitotta, hogy felelsséget érez az alvés idején ki-
szolgaltatott vagy a kalandokban megfiradt anya biztonsdgéért (,Anydm, itt mara-
dunk két-hdrom napot, legaldbb te is kipihened magadat”). Nem utolsé sorban azt is
nyilvinval6vd tette, hogy felkészilt a rd var6 feladatra: az ket levigni szindékozo
huszonnégy betydr ,felapritisira”. Illetve felkészilt (e mese csonkasdga miatt be-lat-
hatatlan, 4m a tobbi valtozatbdl sejthets/tudhatd) a hozzd nagyon is kozel-4lls, szo-

rosan tartoz6 lénnyel: az anydval szembeni leszimoldsra.

- Hallod-e Nagy bdcsi, ha nem mondasz nekem olyan helyet, ahola fiamat elemészthe-
tem, mihelyt hazajon a fiam, azt mondom neki, hogy meg akartdl erdszakolni.
- Verjen meg az ISten, te vén szajha! — fakad ki Nagy bdcsi. — Miért akarod, hogy
az a szép szdl legény fiad elpusztuljon? Ugy latom nem fél az egész 7Jz'lcigf0’/.24

KERENYI irja A feleség-ben, hogy Kirké és Médeia ,hatterében ott leselke-
dett az elnyeld Oshetéra, a szévé Gsanya, aki egyben udjrafeloldozé és djra elnyels”.®
a CSENKI-féle mesében szerepl Nagy bécsi a ,ze vén szajha” kifejezéssel élve vildgo-
san ramutat az anya elnyel vardzshatalmdra, amely a halallal és hetérasiggal, a szen-
vedéllyel és gyilkoldsi szandékkal parosul jellemében. Azzal a kijelentésével pedig,
hogy a szép legény ,nem fél az egész viligtdl”, csak a keziinkre jdtszik a mesemondé.
Az dlmot elkertils hésre ill8 attributumok (melyeket ELIADE kiemel: a ,tudatossa-
ga’, jelen-léte”, , feleldsség-villaldsa”), kilonos értelmet nyernek BERGYAJEV igaz-

sdg megismerésérdl sz616 okfejtésében:

Az igazsdg a félelem nélkiiliség szamdra tarul fel. Az igazsdg megismerése a féle-
lem legyozését, a félelem nélkiiliség erényét koveteli, azt, hogy ne féljiink a veszélytol.
Az dtélt és lekiizdott magasabb rendii félelem a megismerés forrdsdvd vdlbat.2°

23 ELTADE: Misztikus sziiletések, (forditotta: SALY Noémi) Eurépa, Bp., 1999. 36.

24 CSENKI: i. m. 273.

25 KERENYT: i. m. 246-247.

26 BERGYAJEV: Az ember rabsigirdl és szabadsagardl, (forditotta: PATKOS Eva), Eurs-
pa, Bp., 1997. 312.
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A fit mind a betyirok hédzédba 1épve, mind a farkaskélyokért indulva, félelmetes
préba elé néz. Ama benséjében , atélt és lekiizdott” félelem nemcsak fizikai erejében,
de szellemében, litisaban és igazsig-megismerésében is éberebbé teszi. Az anyédval
torténd leszamolds egyben szellemi felszabaduldsit, onmagdra-ébredését is segiti.

A VEKERDI-féle viltozatban (miként a CSENKI-félében is), az anya valéjiban
megszabadulni akar fidt6l.”” A s6tétségben vildgossdgot, tavolban tdjékozédasi pon-
tot nydjté hizba 1épve, az ott tanyazok természetének lényegére tapint rd a fid be-
koszonts kérdésével: ,ember hiist esztek?”™ E kérdés villamesapasként éri az elrejtett
vildgban megbuvékat. A kérdés ugyanis ez esetben magdban rejt egy sejtést (ami épp
az idegenekkel és sotétséggel szembeni félelembdl fakadt), és egy felhivast is, mely
arra irdnyul, hogy rejtett lényegik feltirdsa érdekében valljanak szint: a gonoszhoz
vagy ajohoz tartoznak. Az anya ldtva a zsivinyvezér felhdborodasit (ami leleplezi ha-

ragv6/bosszdlls lelkiletének sotétségét), rimdnkodni kezd a gyanutlan fia életéért:
O, szivemnek szép szerelme, ne 6ld meg a framat! Inkdbb hozzdd megyek feleségiil.

Ezt a kiengesztelést kovetSen (ami egyben az j/lehetséges tirsra-eszmélésrdl,
a s6véargasbol fakadé eszmélet-vesztésrdl tantskodik), az anya nyomban ,0sszebe-
szél vele”. Ettd] fogva a szerelmi szenvedélytdl és sévirgdstdl felajzottan egy nyelvet,

a blindsok nyelvét beszélik.?” Kizarjik ebbsl a kommunikaciés inter-aktusbél az ar-

27 TITICSKA Istvin meséjében (A4 kezetlen liny) —ban az anya/korcsmarosné a serdilé 14-
nyatdl akar megszabadulni, nehogy férablé-szeretSje a linyit vilassza helyette. ,Annd
a korcsmarosniénd tizenkiét rabls tartézkodott ott. Es a korcsmarosniénak a f6rablé vot a sze-
retdje. Nahit, iéldegéltek, raboltak, minden, hét a kisjany ugy nétt fel. M4 mikor itt a jany le-
hetett egy tizenniégy-tizendt éves, man a f6rablé nem az anyjit szerette, a kisjnyba szeretett,
ajanyba. Esaztaz anyja iészrevette, hogy mdn nem ltet szereti, a janyit szereti. Azt mondja
akomajanak (...) — Elviszed a jdnyomat az erdébe, és megolod a janyomat és elhozod a sziivit és
akét kezit.” In.: Tiizolt6 nagymadar, beregujfalusi népmesék és mondik (PENCKOFERNE
PUNYKO Miria gytijtése) Hatodik Sip Alapitviny, Ungvir, 1993. 167.

28 A beregujfalusi (4 vak ny:il) mesében ez egyértelmiivé valik: ,Kit hoztak el, kit nem, mint
a kirdly janyat. Megolni. Azt mondja a £6 rabléveziér: — No, vigyétek be a tiinkdre, és vag-
jatok le! Oljiétek meg, és vagjatok le! / Hat iik avval a husval iéltek”. i. m. 56.

29 A Mindenki segiti, csak az anyja iildozi-ben ezt olvassuk: ,Erre a rablévezér kikildott két
embért, és az az asszonyt bevezették, és megallapodtak, ott maradtak. Ejjel mentek rabol-
ni, de a Jéska mindig tébbet hozott, mind azok negyvensn. Es a rablovezér, meg a a Joska-
nak az éddsanyja, azok ketten mindig odahaza vétak, és annyira megtetszettek egymasnak,
utébb szerelem lett a vége. De fétek Joskatu, az édesanyja is, meg a rablévezér is. Az asz-
szony mindig azon konyorgott a vezérnek, hogy a fidt valahogyan el kell pusztitani, mert
ha az megtudja a szerelmet, akkor végez mindannyiukkal. In.: Effe, Ejfél, Hajnal, 26.
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tatlan, az anyai gondoskodds/rabsig fliggéségében 1évé fiut, és meg-egyezésiik szerint
az anya a sarkdnykolykéért kaldi fidt, azt sem bdnva, ha a Sarkdny meg6li 6t. Miutdn
a Sdrkany képtelen legyézni/megélni a fidt, s félelmén urrd levésének készonhetd-
en sikeresen elhozza a ,betegség” ellenszereként kivant sarkdnykolyok-hast, az anya

maga vilik kozvetleniil a fia gyilkosévi.

Phi, phi, phi, vidd innen, mert biidos! De gyere ide, fiam, megmoslak, mert piszkos
vagy. Régen nem mostalak meg. Bekente a szemét szappannal. Kiszedte a szemét kés-
sel. Vakon maradt a fia. Feloltoztette papi rubdba és eleresztette a nagy erddkbe.

GOROG-KARADY Veronika irja egy helyiitt: ,Bambara mesénkben a boszor-
kany-anyaeleséget gyilkos, ordlis agresszivitisa egyardnt irdnyul sajit fia és menyei
ellen. Ez az attitid az antropofagikus képzetek tobb sikjit is reprezentilja. Az egyik
az anyasig szélsGséges megnyilvinuldsa: a sziil§ képtelen elfogadni gyermeke sziik-
ségszer( levaldsit, kilonosen 6ndllé szexudlis életét, ezért "leszdmol’ vetélytirsaival,
gyermeke partnereivel. 'A fidt felfalé anya alakjdra (...) a kovetkezd értelmezés ki-
nilkozik: az emberevd vagy (...) tilz6 anya (...) tdlzott szeretetével érzelmileg falja
tel, mintegy visszakényszeritve az anyaméhbe, ami a legbiztosabb méd a fid elme-
nekilésének — azaz felnétté valasinak és ndsiilésének — megakadilyozdsdra.”® Ez
a fajta értelmezés: az anyaméhbe visszakényszerités, a regressus ad uterem pontosabban
a fig altali ,visszakérezkedés”, mint a kotelék-megerGsités szimbdluma jelenik meg
a mesében. Kitling példaként emlithets a GOROG-KARADY Veronika értelme-
zésének igazoldsira az Ondava menti A kikapds asszony biinhédeése és a beregujfalusi
(A vak nyil) mesék. Az elsében a vezér kivételével mind az sszes betydrt levagé fiu-
nak azt mondja az anyja, hogy a szolgildlinyt, aki évta, mentette, gondoskodé sze-
retetével kitintette 6t: el kell man ereszteni. Kell neki adni pénzt, amennyit csak
bir, vigye magaval”. Majd, hogy az asszony felgydgyitotta a ,véletlentl” életben ma-
radt betyarvezért, s titokban, de egyre szenvedélyesebben kezdett egyiitt élni vele,
mar csak egyedil a fia jelen-1éte zavarta boldogsdgiban (,Mdn az asszony akart a fit

elrejteni. Man drtogatott neki.”). Kivették hit a szemét, a vak-vilagnak eresztették,

30 GOROG-KARADY Veronika: Néi identitds és ambivalencia (Az életments és a haldlt oszto
anya) In.: Eva gyermekei és az egyenlétlenség eredete, I Harmattan, Bp., 2006. 326.
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s az ,eleresztett”/elkiildott szolgaldlany taldlt rd az drokparton.’ Mivel a kérhdzaban,

ahol a liny szolgilt, szemet nem adhattak neki, a patakban ,4sz6” szemeket illesztet-

te

vissza a fid szemgédreibe. Am a fid, talan mivel nem latott még elég vilagosan/jol,

nem maradt az 8t mdsodjira is megmentd liny mellett, belsd késztetésnek engedve

wvissza akart menni az anyjahoz”, aki tivol-létében a vezérrel ,nagyon szerelmeske-

dett”. A fit haragjéban (a dihts] még mindig nem eléggé vildgosan latva), leszdmol

a tobb értelemben is ,rablé” karakter( ellenfelével, s mohé vigyakozassal visszaszer-

zi

az anyjit, hogy 4jbél, s mdsként/djjisziletettként egyiitt éljenek:

(...) elvette magihoz. Olyan joszivii gyerek vit. De az anyja mindig ellen vit. Esa
[felesige mindent észrevert. De az anyja hozott magdval egy csontot, akarta a fidnak
a szdjdba bedugni. Meg akarta fullasztani. De a felesige megfogta a kezit, akkor rd-
ittt a kezére, az a csont kieesett a kexibiil. Akkor a fiiit felébresztette:

- No, litod! 1¢ az anydddal jot akartdl, i meg ezt csindlta. Anydd meg ellened
063

A fid részérdl megnyilvanulé megbocsitis olybd is értelmezhetd, mint egyfajta is-

mételt lehetdség-nyujtds az anydnak/apanak, hogy vezekeljen, szérnyd biinét beis-

merje. Ez a gesztus a ragaszkoddsbdl, a tiszteletbdl, a felelsségvillalasbol fakad.

LEVINAS hangsulyozza:

32

A megbocsdtds az elillant pillanatra utal, lehetdvé teszi a szubjektumnak, aki egy el-
illant pillanatban rosszat kovetett el, hogy igy tegyen, mintha a pillanat nem illant
volna el, mintha nem kovette volna el a rosszat. Minthogy sokkal aktivabb a fele-

o~ Edés fiam, mo$t mé latom, hogy nagyon piszkos a ruhad, vetkézz le, és fiirodj meg, végy
magadra tisztit! / Persze a gyerdk hitt az anyjanak és belement a kddba fiirénni. Es mikor
aruhit levetotte, ma nem vét uan ereje nekije. S akkor a rablévezér parancsét két legénynek,
hogy szurgyik agyon. S azok kisztrtdk mind a két szomit. Akkor azt mondta nekik, hogy ve-
zessék el a tengdrpartra és taszitsak bele.” Mindenki segiti csak az anyja iildézi. i. m. 30.

A kikapés asszony biinhédése, In.: GECZI Lajos: Ondava menti népmesék és mondik, Ma-
dach-Posonium, Pozsony, 1994. 183-186. JAKAB I$tvin A gondatian kirdly meséjében ha-
sonlé fordulat talalhaté: ,De hit Janké mar mindenféle dégat észrevett, az anyjdnak a tetjit,
mindent tudott Janké, de hat mégis md, hogy ne mondja az anyja, hogy 6 nem teljesitti
az anyjanak a kedvit, gondolta magéba, hogy gy se fél 6 a sirkdnytél — mert tudta, hogy
a sarkdnnyal szovetséget csindlt az anyja —, ugy se fé1 6, kutya nélkiil se a sarkdnytél.” (275.)
—, s hogy feltimasztjik a haldlbol és megnésiilt , Eldegélt ott még egypar napot Janké, uta-
na magihoz szélitotta az édesanyjit.” (285) In.: Havasok mesemonddja (258-285.)
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désnél, amely nem érinti az elfelejtet esemény valdsagdt, a megbocsitds a miiltra hat,
valamiképpen megismétli, s ezdltal megtisztitja az eseményt. Am mdsfeldl, mig a fe-
ledés felszdmolja a miilttal valo, addig a megbocsdtds megdrzi a megbocsdtott miiltat

a megtisztitolt jelenben. A megbocsdtott lét nem drtatlan ler3?

Ezzel sz6ges ellentétben, a VEKERDI gyjtotte mesében a ,gonosz anya” nem
alevilds megakadilyozdsdn, fia feleségre taldldsinak, Gj élet kezdésének gédtoldsdn fa-
radozik (miként ez az Ondava menti és beregujfalusi mesében ez nyilvinvals). Még
csak nem is oltalmat nyujt, hanem az otthontdl eltdvolodds utin, a fiutdl végleges
megszabadulds miel6bbi, akdr a haldl drdn valé bekovetkeztét siirgeti. A mesebeli
gonosz anya (a ,férjétdl eltaszitott nd”) lelki realitdsdban az ,életnek a tovabbi szét-
szakitdsdban és még mélyebb dtvigisiban” hatalmdt megtaldld, gyermekei feldldo-
zésdval kegyetlen bosszut 4ll6 Médeidra ismertink. Kordbban egyik is és mdsik is
a csaldd felmagasztaldsdnak hivei voltak, 4m ,eltdvolitdsuk” utin mindketten harag-
visbdl és a ,néi természet tragikus megnyilvinuldsdbdl” dldozzak fel gyermekiiket.
KERENYI Kiroly jegyzi meg:

A gyermekek [étének, akik azelott azért voltak, hogy ext az életet teljessé tegyék,
és tovdbb folytassik, a gyermekek létének szdamdra nincs tobbé értelme, csak arra va-
ok, hogy ezt a hatalmat szolgdljik, hogy ezért a felmagasztaldsért dldozatul essenek.

Es mivel Médeia a véres dldozatot kedveli, enneck az dldozatnak is véresnek kell len-

nie. >

De nemcsak a gyermekéldozat ,véres”, ilyen maga az anyédval térténé leszdmolds/

biinhddés is, ami a felapritd§tdl a csiké utdn kotésig sokféle médon lehetséges. Ha

33 LEVINAS: i. m. 242-243. Azért idéztem hosszabban, mert az alibbi példdkban gyakran
el6fordul a feledés és a megbocsitis eseménye, olykor nem is ugyanannal a személynél 6sz-
szegz8dve a két mozzanat.

«Le pardon se réfere a1’ in§tant écoulé, il permet au sujet qui s’ était commis dans un ins-
tant écoulé d’ étre comme si |’ in§tant ne s’ était pas écoulé, d’ étre comme si le sujet ne s’
était pas commis. AGif dans un sens plus fort que I’ oubli, lequel ne concerne pas la réalité
de 1’ événement oublié, le pardon agit sur le passé, répéte en quelque maniére I’ événement
en le purufiant. Mais par ailleurs, I” oubli annule les relations avec le passé, alors que le
pardon conserve le passé pardonné dans le présent purifié. I étre pardonné n’ e§t pas I’ étre
innocent.» Totalité et infini 315-316.)

34 KERENYI Karoly: A kirdlyné keresése, In.: Mi a mitolégia? 235.
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nem igy térténne, a mesemondd vétene a mesei igazsigszolgdltatds, a vele szemben
elvardsokat tdmaszt6 hallgatésig értékrendje ellen.®

A VEKERDI-mese végén a szeme-vildgit ,visszanyert”, s jobban 14t6 fia, a szd-
mos életveszedelmet és a végsd anyai zsaroldst megunva,® leszamol azzal a felettes,
életét és sorsit befolydsold, bénitd, kényszerpalydra futtaté erével, melyet az eurépai

kultiréban szokas genitrix-nek nevezni.

No a legény lerepiilt a firdl és kardjaval felapritotta az anyjdt. Darabokra apritotta.

Aztdan meghdzasodott a legény. »37

A hazassigot, a teljességét” jelents gyermekét szétszakito anya felaldozdsaval a it
megteremti egy Uj, sajat hdzassiga értelmét. Helyre dllitja a hazassig kizékkent rend-
jét és a csaldd intézményének értelmét.

VEKERDI ezt az anyit ,felaprité” megoldast kegyetlenségnek tartja. Ne haboz-
zunk kimondani: részben az is, de alaposabban elemezve a sétét erdében anyjival
bolyongé fid-hds dlmait,* latjuk azt a red leselkedd veszélyt, ami sorsit alapvetSen
befolydsolja. Egyébként pedig az anya tobbszor is veszélyes 1éthelyzetbe sodorja fidt.
A sotét erddben a haramidk (pontosabban: ,gyilkosok”) hdzdba viszi, ott - hogy hir-
telen fellobbant szerelmi szenvedélyének haboritatlanul aldozhasson, anélkiil, hogy
a fia ,latnd”, észrevenné, tudomast szerezne rola - ,Gsszebeszél” a zsivanyvezérrel,
hogy a hatalmat felette kiterjessze. Az uralom hédboritatlan gyakorlasinak érdekében
elkiildi gyanutlan fidt a sirkdanykolykéért. Végul a megmosdatds, megtisztitds trii-
gyén  kiszedte a szemét késsel” és papi ruhdban a vakvildgnak eresztette. KERENYI
itélete helyt dllébb, mint a VEKERDI-é:

35 Ekkor az éddsanyja nekidt kony6rogni a fidnak, hogy bocsdsson meg neki, de a fia azt
mondta, hoghy nem kegyelmez, mert @ nagyon szerette az édesanyjat, és mégis Stet ki akar-
ta veszteni a vildgbu. Erre kirdntotta az eleven kardot, és az édesanyjit 6sszeaprogatta uan
apréra, mind a kalbdszba a hust.” Mindenki segiti csak az anyja iildézi (33.)

36 Példaul, hogy e tipusban az anya valaki mis segitségével igyekszik elnémittatni a gyilkos-
szandékdrol hirt add, a ,vaksagtél”/halaltol megszabadulds lehet8ségérsl ,beszéls” mada-
rat: ,Jaj, szivemnek szép szerelme, de szép ez a maddr! Fogd meg nekem gyorsan, mert ha
nem fogod, régtén meghalok!”

37 Ismers ez a ,méregkeverd” anya-tipus a katolikus francia ir6, MAURIAC regényeibdl,
melyek a maguk megjelenése idejében hatalmas botranyt valtottak ki, els6sorban is a kato-
likus irodalomtorténészekbdl, s a hivé olvasékbdl egyarint.

38 ,Azt dlmodtam, ahogy megyiink, egy nagy fit talilunk. Egy eleven kard van rajta”; a fa
ugyanaz a szimbolikus hely, mint EPERJESSY Erné A hdrom sorsmadardban, rajta telep-
szenek meg a hés és ellenfele jov6jét szové Moirdk, a Sorsmadarak, a kard pedig a véres
leszdmolds, gyilkolds eszkoze, mintegy megsejtetve vele az el-jovends 1étét.
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Taldn ez a legszornyiibb és leggonoszabb: élni a hatalom meghiisuldsa miatt, gyilko-
lds, mint az uralkodds utolsé ﬁrmajﬂ.39

Az anya a meghitsult ,elnyelé§t”: a mesében szerepld llatnak nem sikertilt a fia
elSpusztitdsa (a felkért ,tirs” pedig nem viéllalja), a szemkiszuirassal igyekszik meg-
bosszulni. Hogy a szemkiszuras, szemkivétel nem mds, mint az dlomban litott eljo-
vendd-1ét felé elSrejutds szandékos megakaddlyozasa,®® s mindemellett az ismerésok
szdmdra az azonositds (dnmagasdg-tételezés) ellehetetlenitésének gesztusa, s a bin
eltakardsa is egyben, arra megint csak KERENYI-nél talilunk utaldt: ,Szemérsl,
a napivadékok aranyos pillantdsdrdl ismerte £61 Médeiat Kirké.™

A ,vakkd” valt fit az erdSben bolyong, tivol az apjitdl és gyilkos anyjitdl, ki-
rekesztve a biztonsigbdl és gondoskoddsbol, mely pétolnd az inséget. ASSMANN
a kévetkez6képp interpretilja a vaksdgot:

A hirtelen megvakulds azonban az ckori vildghan mindeniitt ama szerencsétlensé-
gek sordba tartozott, amelyek mogott jellemzden isteni biintetésre gyanakodtak. Aki
vét az istenség ellen, axt az iStenség biintetésiil kizdrja kegyelme és gondoskoddsa ho-
rizontjdrdl. (...) a vaksdg is metafordnak tiinik. Elfizetést jelent isten szine elél, ki-
2drd§t a tarsadalmi inter-vizid szférdjabol. Ezen kiviil a sotétségrol szolo panasz
nemcsak vaksdgra utal, hanem tdvollétre, kegyvesztettségre, elpdrtoldsra és minden

ebbdl fakads inségre is. ¥

Hogy a fidnak miféle biine van/volt? Taldn csupdn annyi, hogy az apjtdl van, aki
valamilyen rejtélyes okndl fogva (csaldd eltartisira valé képtelenség, mds asszony-
nyal dsszekoltozés, haldlba tévozds) eltdvolitotta magitdl a feleségét, miként erre is
Meédeidt hozhatjuk példaként. A vak fia ,éhes, szomjas a szerencsétlen” imadkozik,
a sotétségben tapogatdézva befelé fordul, a bensSségesség vildgiba, és segitséget kér
a fényt adé istenségtol. ,O iStenem, ha szemet adnél nekem, de j6 volna!” A segit-

ség egy kismadar, az dlomban litott maddrka képében jelentkezik, akiben felismerjiik

39 KERENYT: i. m. 247.

40 A 67. szamu kakasdi népmesében, melyet ANDRASFALVI Gyorgy mondott el, tald-
16 metaforara leliink: ,Hat mént a kocsi, az a négykerékd kocsicska, szaladott, gurult, igy,
mint a szémvildg.” DEGH Linda: Kakasdi népmesék II. Akadémiai, Bp., 1960. 183. Egy
csujjogatéban pedig ezt halljuk: ,az én szemem olyan kerek, ahdnyat lat, annyit szeret”.

41 KERENYT: uo. 232.

42 Jan ASSMANN: Uralom és tidvosség, 208.
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az egyik Moirit, sorsmadarat, aki a ,sdrvizben” megmosakoddssal gydégyitja meg,
te-szi ,latévad”, anyja blineinek lt6java.* Azt persze nem tudjuk eldonteni, hogy
a fid visszanyervén latdsit, ugyanigy lit-e, mint kordbban,* vagy ,vakként” lit a lel-
ki szemével, akdr a litnokok, a jovémondok, s az itt-1ét litasa helyett az eljovends-1ét,
a misféle létlehetdség latdjava vélt-e.

A gonosz anya édltal megolt gyermek Madarrd valtozdsa, ,téli maddrra” (a ,madar-
ember”: a folemelkedés, a létmdéd-valtoztatds szimboluma), egyben dtviltozds is, mds
lényegiivé vilds. A mesehds egyfeldl a nem-lét hemiszférajéba, a halal birodalméba
szdll ald, mésteldl szabadda lesz, aki képes az anyja nélkiil élni, a meg- és felszabadu-

lds utdn csakis nélkiile képes élni Gjrasziiletett létformdajiban.

A HALTRICH gyfjtotte/atdolgozta szdsz mesében A tiindérek ajandékiban, a go-
nosz mo$toha, aki raveszi az zvegyember linyit, hogy kozvetitsen a hazassdgi szdn-

dékdban, kegyetlen sorsban tartja a lednyt, s végiil eliildozi a haztdl:

Exzért aztan egyik reggel lekiildte a moStohalednydt a tora, ahova tiindérek fiirodni
Jdrtak. Oda pedig emberfidnak tilos volt kizeliteni. Az olyan vakmerdt, aki mégis ldt-
ni akarta a tindéreket, lehiiztak magukkal a mélybe, ahonnan soba tobbé vissza nem
térhetett. A szegény kisledny azért csak bdtran odament, é a vizitiindérek nem bin-

tottik, mert ldttdak, hogy valami nagy binat nyomja a szivét®

(A ,vakmers” fogalménak tisztizdsakor emlitsik meg: a vakmeréség a ,,bolond-
sdg szele”, a meggondolatlan merészség és elbizakodott batorsdg szimboluma. ,(...)

olyan személy, aki veszélyes helyzetekben, a kovetkezményekkel nem térédve meg-

43 Akércsak az EPERJESSY-féle 4 hdrom sorsmadar mesében. De a beregujfalusi, a baranyai,
az ondava menti viltozatban a kirdlyldny/nekirendelt lény segiti a h6$t, mert rdbizza-ma-
git, bizalmat belé veti, az el6zetes bizalommal a hlségét, szeretetét odakélesonzi a liny-
nak. ,Ugye, mir meguntdl, azért akarsz kivezetni az erdSbe, ott akarsz hagyni?/ Aszonya/
- Dehogy hagylak ott, Ments I§ten! Te mentetél meg engem, sét akdrmilyen nyomorusdgba
leszel is, de el nem hagylak. (...) Erre bement a templomba, és mondja Jéskanak, hogy mit
latott. De Jéska azt mondja: - Ugye, mo$§t md a godorbe akarsz beletaszitatni! / De a ledny
azt mondja: Csak gyere velem, megnézziik, mi van ott./ Jéska azt mondja: - Nem bdnom,
hat menjink, akdrmi lesz velem!” Mindenki segiti, csak az anyja iildozi, Este, Ejfél, Hajnal,
i. m. 32.

44 Hidba is emlitik a mesemondék, hogy ,szebben”, ,jobban”, ,vildgosabban” litott.

45 A csodalatos fa, erdélyi szdsz népmesék, Josef HALTRICH gyijtése, (forditotta: UVE-
GES Ferenc) Eurépa, Bp., 1979. 116.
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gondolatlanul bétor”.*® Az etimoldgiai szétdr szerint ,a kocka legkevesebbet mutaté
lapjin csak egy ’szem’ lithat6”, a hatossal szembeni oldalon, vagyis a vakmer§ va-
kon merészkedik ,kockdztatni”, kockit vetni, a sorsit kockdn ,kidobni”. Nem vélet-
len, hogy a gonosszal szembeszegiils hésnek kiveszik a szemét, vagyis megprébaljik
elvenni el6le az eljovends-1ét latdsinak lehetSségét, elszakitani a Moirdk éltal sz6tt
sorsfonalat). A ,vakmerd” tehit az a fajta ember, aki a tisztdn litisit megtévesztve,
szeme elé fitylat eresztve merészel valamilyen veszélyes dolgot véghezvinni. Annak
ellenére is, hogy a cselekedetét kovetd szorny bintetésre olykor/tdbbnyire elére fiy-
gyelmeztetik. Lev SESZTOV a Vakmeréség és alazatossdg irdsiban ekként hatiroz-

za meg a fogalmat:

(...) a vakmeréség mdr csak amiatt is vakmerdség, mivel nincs biztositéka a siker-
re. A vakmerd ember nem azért halad elore, mert tudja, hogy mi vdr rd, hanem mert
vakmerd, vagy ha egy teoldgiai megfogalmazds jobban tetszik Oncknek: azért ha-
lad elére, mert sola fides (egyediil a hit) mozgatja. Megesik, sét nagyobbrészt iigy esik,
hogy nem vet szdmot é nincs is joga rd, hogy szdmot vessen a sikerrel. Ellenkezdleg:
vildgosan ldtja maga elott a sikertelenséget, s lelkében elborzadva vdllalja magdra
a feleldsséget azokért a tettekért, melyeknek kovetkezményeit sem 6, sem egyetlen mds

ember sem sejtheti.¥

Egyetlen ,vakka” tett mesehds sem ,ldtja” biztositottnak a csapdahelyzetbél kiju-
tas sikerességét. A vildg-talansig dllapotdban, mint szimbolikus halal-létben kiszol-
giltatott létezése eleve el-hivisra és feleletigényre szdmontartds. A szdsz mesében
a mostoha dltal el- és kitildozott szegény lednyka d/ddsokat kapott a vizitiindérektdl,
a mo§tohatestvérére pedig dtkot mondtak. (Innen, e kettds természetd és messzire ité-
16 gesztusbdl: a sorsszovésbél és sorselmetszésbdl ldtszik, hogy a vizitindérek ebben
az esetben maguk is ugy viselkednek, mint a Moirdak*). A mo§toha, amikor a kiralyfi
hirét vette a szegény lany dlddsinak, 6t akarta feleségiil, de az érte kuldétt hintéban,

amelyikkel vitték volna a palotiba lakodalmat tlni, kegyetleniil megcsonkitjik.

46 A magyar nyelv értelmez6 szétara VII. Akadémiai, Bp., 1980.

47 Az orosz valldsboleselet viragkora I-I1. (forditotta: BAAN I§tvan) Vigilia, Bp., 1988. 1.
286.

48 ,ujkori bolgir folklérszovegekbdl megfejthetd, hogy a vizbefulladis szévegmotivuma vala-
mikor vizidémonoknak adott 4ldozatra utal, ami viszont masrészrél Rozanica fentemlitett
sziilésistenndvel (a bolgir sorsasszonyok egyik elédjével’) is kapcsolatba hozhats.” POCS
Eva: Magyar néphit K6zép- és Kelet-Eurépa hatdrdn, I Harmattan, Bp., 2002. 82.
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A mo§toha azonban nyomban gonosz tervet fozott ki: csif lednydval egyiitt 6 maga is
beiilt a hintéba. Uthczben azutin kiszirtdk a kirdlyfi menyasszonydnak a szemét, és

az it melletti ingovdnyba dobtik anélkiil, hogy a kocsis észrevette volna. (117)

A szegény liny a patakhoz megy, s ,vakmerd” tettével és a szivét nyomaszté nagy
banattal kiérdemli a sors-vetést. Jelleme dllanddsdgit bizonyité ,dldozathozatallal”
megszolgilja a neki szdnt jobb sorsot, és jol lithaté médon a mesemenetben véges-
végig meglrzi azonossagat: a gonoszsiggal szembeni drtatlansdgit. A mesemenetben
nem torténik mas, mint amit RICOEUR mond:

(...) az elbeszélés (récit), mikozben elbeszéli (narrativisant) a jellemet, visszaad-
Ja neki azt a mozgdst, amely megrekedt a szerzett képességekben, a rogziilt azono-
suldsokban. Az igaz élet szandékit elbeszélve (en narrativisant) az elbeszélés (récit)
a szeretett vagy a tisztelt szereplok felismerhetd tulajdonsigaival rubdzza fel a jel-

lemet. Az elbeszélt azonossdg egyszerre adja keziinkbe a lanc mindkét véget: a jellem
idében vald dllanddsdgdt és az o"nmego”rze’ﬁ.49

A vilagtalanna tett lany keserves sirdsit meghallva ,hiarom héfehér hattya” (akik
lélek-és sorsmadarak, megszdlitjik a hivdsra, a megnyildsra, a kirdlyfi 6nzetlen sze-
retetére és aldzatos szolgdlatdra kész lanyt) elmondja neki, hogy a harmattal hintse

meg ,szemgddreit”. A liny hallgatott rdjuk, ennek okdn ,még sokkal jobban létott,
mint azel6tt”.

(...) amerre végigment, megdlltak az emberek, és bamulva nézték , mert mégotte az it
egész hosszdban csodaszép virdgok nyiltak, és mikor bardtsdgosan kiszontitte a szem-
bejovdket, édes illat dradt a leheletébil.

49 Paul RICOEUR: Vilogatott irodalomelméleti tanulmdnyok, (ezt a részt forditotta: JENEY
Eva), Osiris, Bp., 1999. 408. « (...) le récit lui rend son mouvement, aboli les dispositions,
dans les identifications-avec sédimentées. En narrativisant la visée de la vrai vie, lui donne
les traits reconnaissables de personnages aimés ou respetés. L'identité narrative fait tenir
ensemble les deux bouts de la chaine : la permanence dans le temps du carattére et celle du
maintien de soi. » ) Soi-méme comme un autre. Editions du Seuil, Paris, 1990. 195-196.
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Az egyik ungi meseviltozatban, 4 gonosz moStohdban™, a szegény ember felesége
Slevigta” a kisebbik mos§tohalanyit, hogy ebédet kiildjon a mezén dolgozé férjének.”!
Mivel a szegény ember éhes volt, annak ellenére, hogy tudta mit eszik, hiszen a na-

gyobbik megnevezte az étket:

Azt kérdi a szegény ember: - Ugyan mit hoztdl nekem enni? Hiszen még hamubul
sem jut kenyeret siitni. Azt mondja a nagyldny: - Edesapa’m, a moStohdm megolte
a testvéremet (...)

Az apa, ha sirva is, de megette a lanyit és a ,csontokat széthajigdlta”. Az apa, aki
ordlis mohésigit darab iddre csillapitotta, s ezzel a fizikai tovdbbélésének esé-
lyét megteremtette, a silyos vétkével sajit becsiiletét - nagyobb perspektivabdl itél-
kezve - Gdvosségét jatszotta el. Hidba is igyekezett a blin-jelz6 csontokat eltiintetni,
»széthajigdlni”. Balga médon azt hitte, hogy ami nincs, ami nem latszik, ellene vad-
ként nem felhozhaté, az valéjiaban nem is 1étezik. Sirdsa: a vétkébdl fakadé szégyen-
érzetének bizonyitéka. Tudatdban van ugyanis annak, hogy becstletét/bizalmat az
életben maradt nagyobbik lanya el6tt ,eljatszotta”. SGt, iszonytaté tettével azt is su-
galmazta a szimdra, hogy adott pillanatban, akdr a kévetkezé napok valamelyikében,
Ujbol hajlandé felfiiggeszteni az apai szeretetét/felel6sségét, mert tobbé nem 1étezik
olyan térvény, korldt, amely képes volna elrettenteni a biin megismétlésétsl. Ellenben
a ,csontok széthajigildsa” arra az igyekezetére is ravildgit, hogy mind 6nmaga, mind

az 6véi, mind a vildg tekintete eldl kész elrejteni magét a blint, s nem 4ll szindékdban

50 Ungi népmesék és monddk, gydjtotte GECZI Lajos, Akadémiai Kiadé, Bp., 1989. 344-
346.

st Ezt a gyermek-felfalasi motivumot viszontlatjuk egy szlovik mesevaltozatban, 4 két drvd-
ban is, a két gyereknek, Jankénak meg Anyicskdnak csak az apjuk és mo§tohaanyjuk volt,
ez utébbi ,igen gytlolte Sket, és szeretett volna megszabadulni télik”, ezért ,egyszer az-
tin a mos$toha levigta a tulajdon mellét, s megsiitotte az urdnak vacsordra. Amikor az apa
megvacsordzott, azt mondta:
- Hej, te asszony, de j6 vacsorat készitettél nekem, vildgéletemben nem ettem ilyet!
- Litod, édes uram, milyen j6 az emberhus! A vacsorit a mellembdl készitettem. Tudod,
ez a mi Jankénk mar szép kovér, holnap ledlhetjiik, és megstthetjik.
Az apa radllt, mert a vacsora 6ta csuddra izlett neki az emberhus”. In.: A harmatban fogant

hajadon, szlovik fantasztikus mesék, (forditotta: KORTVELYESSY Klira), Eurépa, Bp.,
1988. 187-194.
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emlékezni, de a jovébe tekinteni: vagyis ,vezekelni” sem. ,A vétek lerombolja isten
tényként értelmezett mindennapos gondosodasit, és sotétséget idéz els. Mds szavak-
kal: a vétek elsotétiti a vildgot a vétkes szamdra.”? Ez az ,elsotétités” inkdbb az apa
részérdl lehet meglepd, hiszen a mostohaanyédban elStlinik az aphroditéi aspektus:
az ,6s vardzslong” aki egyben ,sz6v6nd” is.”

A moS$tohaanya és a blinben cinko§tdrssd valt szegény ember blineseményét,
a feledékenység felfiiggesztését szolgalé emlékeztetés révén, maga az dldozat meséli,
még pontosabban ,énekli el”. Aztdn, hogy a csontjait a ,nagyobbik liny 6sszeszed-
te”, s biztositotta a létméd-viltoztatds lehetSségét, hogy visszahelyezte a fa ,odviba”,
mely az anyafoldbdl kinovd és az anyasig jelentétességét is biré ,fa” magdba-foga-
ddsat adja hirtl. A ballada t6morségl ének-mondds (milyen nyelven is sz61? minden
bizonnyal a teremtés, a kinyilatkoztatds nyelvén!), mely az Gt mentén elhaladé ,btin-
telenek”, biinben részt nem vettek szivét meghatja, részvétre 6sztonzi Sket, a malt-

ban térténtek narrativéja:

Anydm megolé,

apam megevé,

néném minden csontocskdmat osszeszedé,
gyocsrongyba betekeré,

fibsl fészket csindlt,

odvas fiba betevé,

lett bellem téli madarka.

A refrénszer blin-kiéneklés intencidja tobb aspektusbdl is értelmezhetd. Jan
ASSMANN irja egy helyitt A sziv a mérlegen — szégyen, vétek és biin irdsiban:
»Emlékezetre annak van sziiksége, akinek el kell kételezdnie, aki koteléket vél-
lal. Az emlékezés Gsszetartozast kozvetit: az ember azért emlékezik, hogy valahovi
tartozhassék.”™* A ,téli madarkava” valtozott ldny, felaldozdsa utn is csonka csalddja
kozosségéhez akar tartozni, mert az 6véiért mindhalalig/holtdban is felelGsséggel tar-
tozik. Ennek sikeréért nyilvinval6vd kell tennie mostohaanyja ,gyilkossdgit”, ezért
énekét, ,szép notdjat”: sors-narrativumdt médsok szamdra hallhatévd, megérthetévé

sziikséges dtalakitania, hogy megnyerje ket az tigyének, és az igazsigszolgiltatds

52 ASSMANN: i. m. 109.
53 KERENYT: i. m. 226.
54 Jan ASSMANN: vo. 169.
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segitStarsaiva lépjenek el8. Az énekének hallsjavd valtaktol kapott ,kincseket” (ara-
nyakat, ruhdt, ékszert, s a silyos malomkévet) gy igyekszik felhasznalni, hogy az 6t
kényszertségbdl/cinkossagbdl £61falé apja és a csontjait 6sszeszedd névére sorsit jora
forditsa. A gonosz mo§tohdnak pedig kieszk6zolje a megérdemelt biintetést. A ma-
dar-liny létméd-viltozasa kévetkeztében nem csak tudja, égi magasbél litja mos§tohd-
jakegyetlen ,elnyel8”/gyilkos természetét, mdsokban is tudatositani szdndékozik ezt.
Notijaval egyértelmiivé teszi és megnevezi biinét: a gyilkossdgot és férje cinkostarssd
tételét. Kovetkezetes biin ellen irdnyulé éneklésével egyfajta igéretet/elkotelezettsé-
get villal, hogy a csaladi k6zosség és rajta keresztil a nagyobb kézosség értékrendjét
helyre fogja dllitani, azt tudatositva tagjaiban, hogy biin biintetleniil nem maradhat.

Masfeldl érdemes eltoprengeni az ASSMANN altal élesen elkiilonboztetett vézek

;;;;;

és szégyen fogalmanak mesei szovegre valé alkalmazhatésagardl is.

A vétek és az idd kapesolatabol az kivetkezik, hogy a vétkek halmozddhatnak. Nem
miilnak el, hanem felgyiilnek, és gondoskodni kell az eltavolitdsukrdl. A szégyennel
mds a helyzet. A szégyent a lathatovd vdldsa teremti meg. A szégyenhez két dolog kell:
egyvalaki ballépése és mdsvalaki tekintete. Ha a ballépés észrevétlen marad, nincs
megszégyeniilés. Vetkesség akkor is bekivetkezik, ha észrevétleniil marad. Ha a bal-
lépés egy vétekkultiiraban észrevétleniil torténik, akkor biintetleniil marad ugyan, dm

a tettes lelkiismeretében megdrzidik. 3

A téli maddrkdva valt kisebbik lany, a sors-narrativumat felidéz6 énckét (melyet
kordbban a kirdlykisasszonynak, a kirdlyfinak és a molndrnak is eléadott) az apjinak
is felmondja. Az apa a ,Hiiss el, te aranyos kis madar!™-ijesztéssel, nem csekély lelki
telindultsigot mutaté kitoréssel igyekszik elhallgattatni: valéjdban sajat szivfijdalmat
tompitani, keservére enyhet taldlni. Korabbi tette a néta nyomdn lathatévd vilt a vi-
lig tekintete el6tt, ezért megszégyenilt. A szindékolt felejtés és elfojtds ellenére lel-
kiismeretében rogziilt a vétek és az Gjbél és ujbdl hallott sors-narrativum felébreszti
benne a felel@sséget a szerettei irdnt. Teljes mértékben igazolédni latszik ASSMANN
azon megjegyzése is, hogy: ,A tettes szivében a vétek fennmarad”.>® A néta az apai
emlékezetet hadra fogja. Célja, hogy a multban, egy ,elillant pillanatban” torténtek
ne homilyosulhassanak el az id6 muldsdval, s tudatositsa benne, a feledésnél is na-
gyobb erével: a szivfdjdalommal, hogy az ,elillant pillanatban” elkGvetett iszonytaté

tettéért vezekelnie kell. Ennek a szivfdjdalmat zsongité megbocsitis-kony6rgésnek

55 Uo. 173.
56 Ua.
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a nyomdra is bukkanunk az ,aranyos kis maddr” sz6fordulatban: ezért részesil meg-
bocsitisban. A gonosz mo§toha esetében viszont egyértelmien elmondhaté, hogy
idével a ,vétkek halmozdédnak”, s6t tilcsordulnak. Amikor a kismadar az ablak alatt
két nap elénekelte a ,nétdjit”, mely megnevezte a blint magit és a bindsoket, elvisel-
hetetlen volt a gonosznd szdmdra. E16bb a nagyobbik lanyt, majd a férjét kildte ellene:
»~Menj te lany, hajtsd el azt a madart, a cszif maddrt, mit fog itt énekelni!”. Am, lat-
va a gazdag ajindékokat, melyeket a maddrtdl kaptak, el6bujt egy mésik archetipikus
vondsa is: a megfékezhetetlen kapzsisdg. Végtére is ez okozza a vesztét, hiszen a mol-

nartol kapott malomkdével uti agyon, s ,kulimaznak vilott”.

Egy magyarorszdgi roman mesében, a PURDI Mihily éltal elmondott Kacsaki-
rdly és a boszorkdnyban, a megozvegyilt kirdly (aki ,er8sen hitt a boszorkdnyokban”),
elment tudakozédni egy boszorkinyhoz, hogy lesz-e szerencséje az Gjra-néstlésben,

s azt a messzire haté ,jovendolést” kapja:

- Mdr hogyne lenne — mondta a boszorkdny —, de csak akkor, ha nincsenek gyerekeid.
- Ej, na! — mondta a kirdly —, van egy lanyom!
- Volt ldnyod és feleséged is — mondta a boszorkdny —, de lebet, hogy mire hazaérsz,

mdr nem is taldlod otthon, a lanyod mar férjhez is megy.57

Ebben a boszorkdnyként ismert/megnevezett mostohdban pedig a kirkéi aspektus
nyilvanul meg (noha KERENYI hangsulyozza, hogy Kirké nem anyaistennd).

Kirké vardzsldsa hatalmi eszkoz volt, amely megfosztotta az elvardzsoltakat sza-
badsiguktdl és sajdt formdjuk méltisigdtdl, amely elnyelte oket. (...) Kirké hitteré-
ben ot leselkedett az elnyeld és/yefe’m, a 5sz20v6 dsanya, aki egyben iijrafololdozd és
jra elnyelé’.Sg

A boszorka a jéslatival téveszti meg a hozza felfokozott virakozassal és sGvargissal
érkezd, ezért megtévesztésre éppen alkalmas leendd férjét. Mivel el6zetes reményke-
dése beteljestilésre taldlt, megrészegiilten tér meg otthonaba. Megdelejezett allapo-
taban maga viszi haza linydnak a ,szép virdgot” és ,még valami innival6t”, s miutdn

bejelenti néstilési szandékit, a linyatdl is kap egy ,jéslatot™

57 Vilag Szépe és Vilig Gyonydrije (magyarorszdgi roman népmesék, forditotta: IGNACZ
Rézsa) Eurépa, Bp., 1982. 62-67.
58 KERENYT: i. m. 246.
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0, apdam, ha nem ndsiilsz is meg, banatos leszel, ha pedig megndsiilsz, azt is megbdi-
nod.

A ldny a boszorkanytol kapott italtél/vardzsszertdl ,paripava” véltozott, s a kirdlyt
az \j ara érkezésekor oly sévirgis, ,elvakult” szenvedély keritette hatalmaba, hogy
ymegfeledkezett” a linyardl. (,Hat a linyod hol van férjemuram? Ki tudja, merre van?
Elment valahova!”) Ett6] kezdve a boszorkdny ,szerelmi vardzshatalmatol” megré-
szegllt kirdly részérél: a sajit linydra és létmédjaira irdnyuld kérdésekkel szembeni
haritdsa, a liny eltivolitdsa még a gondolatibdl/emlékezetbdl is : a kirdly biindsség-
ben val6 részvételét teszi nyilvinvaléva. A boszorkdny eredeti jovendolésére valé em-
lékezés megtagaddsa, egyben az Gjra-ndsiilés feltételének a feledését is felerdsitette
benne. Igy a kritérium feledése, a kézeli multrol, a kordbbi csaladi-létrél lemondast
jelenti, mely hamis szabadsdg-érzetet tipldl benne. Holott a boszorkdnytdl kiildott
»ajandékra” és kritérium-szabdsra emlékezés vildgossd tehette volna szdmdra a liny
hol-, és miként-létét. A gyermek-elnyelés vétkében maga is érintetté vélt, akdrcsak
Kronosz. Az 6rjongé szerelmi szenvedély és a gyilkoldsi/elnyelési vigy sem nem ma-
gyardzza vétkét, sem nem menti f6l az elkovetett tettért vald felelGsségvillalds aldl.
A kacsivd” valtozott linyt egy ,csikés legény” szabaditja meg. A vele kétendd hizas-
sdga: részben az uj/djra alkotott fele-tdrsi életforma kezdete, részben az ,elmaganyo-
sodott” apédval szembeni biintetése. Vénségére magdra hagyja 6t, nem gondoskodik

réla: azaz megvonja a szeretetét.

Ldtja, apam — mondta —, megmondtam, hogy megbdnja, ha megndsiil. En most el-
megyek magdtol, most én is megtaldltam a paromat, akivel egyiitt fogunk élni. Min-
den jot apam!

A szlovik mesében, 4 két drvd-ban, Jankénak és Anyicskdnak az apjukon kivil volt

egy gonosz mo$tohdjuk, aki ellenségiikké valt.

(...) igen gyiilolte Gket, és szeretett volna megszabadulni télik. Kovérke gyerek volt
Jankd, é a moStoha 1igy litta, itt az ideje, hogy lecljék. Mert az a mostoha vasor-
7 bdba volt.

LEgyszer aztdn a mostoha levdgta a tulajdon mellét, s megsiitotte ax urdnak vacsord-
ra. Amikor az apa megvacsordzott, azt mondta:

- Hej, te asszony, de jo vacsordt készitetté] nekem, vildgéletemben nem ettem ilyet!

- Latod, édes uram, milyen jo az emberhiis! A vacsordt a mellembil készittem. Tudod,

ez a mi Jankdnk mar szép kivér, holnap ledlhetjiik, és megsiithetjiik.
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Az apa rddllt, mert a vacsora dta csuddra izlett neki az emberhis.”

A gonosz mo$§toha/a masodik feleség sajit ,csicsével” taplalja az Gjonnan szer-
zett férjet, hogy ,eggyé” viljon vele, fogadja el 6t, mint fele-tdrsit, s megfeledkezzen
az édes gyermekeirdl. A sajit ,te§téhez” hozzdszokatds egyben olyan élvezet-nyujtds
is, amely a maga részérél dldozathozatal és az eggyé-vildsi szandék kinyilatkoztatd-
sa is egyben, amiért cserébe a gyermekek el-tdvolitdsdt és sajat uralmdnak elismerését
koveteli a férfitdl. A tépldlkozds és élvezet Gsszefliggésérsl abban az értelemben be-

szélhetiink itt, mint amir6l LEVINAS szél:

A taplalék mint az erdre kapds eszkize egyszersmind a mdsnak Ugyanazzd vdltozdsa,
ami az élvezet lényegehez tartozik: egy mds, egy mdsikként elismert energia, amelyik
(...) a rd irdnyuls cselekvés tamaszaul szolgdl, az élvezet sordn sajit energidmmad,

erémmé, magammd vdlik. Ebben az értelemben minden élvezet tdpldlkoza’s.éo

Az apa ebben az esetben is ,radllt” (mely tettnek a narrativajit hosszasan lehetne
mondani), hogy ritualisan felildozzdk a gyermekeket, vagyis az Ugyanazza vilas ré-
vén blin-tirssd/cinkossa vilt a ,,gyilkossagban”. Mivel a liny, aki nagyobb volt 6ccsénél,
kihallgatta sziilei titkdt, hogy elkeriiljék a mostohdjuk tervét/tildézését, ,mindkét arva

a tengerbe ugrott, és gdcsérrd meg tojova valtozott™ metaforikus jelentétességében.

A, gonosz anya” ~tipusi meseviltozatokat szemigyre véve, el kell tiinddniink azon,
valéban igaz-e az, hogy ,az anya csak egy van” kijelentésbél, a keresztényi etikdt ko-
vetve, szlikségszerten arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy: ezért szeretni is kell?
A DOMOTOR Séndor ésszedllitotta Magyar népmesékben fellehetd Az eltévedt fii,
meg az anyja valoéban azt példdzza, hogy az erdében eltévedt fia, aki hatdrozott cél-
janak készonhetSen elnyeri jévendébeli 1étét: a kirdly katondja és gazdag grofta lesz,

sosem tesz le arrdl, hogy egyszer fellelje az édesanyjit. Az anya pedig, aki huszonét

59 In.: A harmatban fogant hajadon, 187.

60 LEVINAS: i. m. 87. ( « La nourriture, comme moyen de revigoration, et la trasmutation
de I’ autre en Méme, qui e§t dans I essence de la jouissance : une énergie autre, reconnue
comme autre, reconnue nous le verrons, comme soutenant 1’ acte méme qui se dirige sur
elle, devient, dans la jouissance, mon énergie, ma force, moi. Toute jouissance dans ce sens,
et alimentation. » Totalité et infini 113.)
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évig minden dldott nap térdepelve imddkozik a fia sorsdért, allhatatos vezeklésével

és imadsdgaval kiérdemli, hogy viszontldssa ,elveszett” fiit. Ama kevély menny meg-

akadalyozza, hogy sokdig 6rvendjenek a taldlkozdsnak:

Baldzs oriilt a taldlkozdsnak, a felesége nem. - Nekem nem kell koldusasszony anyds-
nak! Mit volt mit tenni, Baldzs felépitette a kis hdazat, az anyja ott is lakott, mig meg
nem halt.%!

Am a ,gonosz-anya’™tipus éppen nem errdl az elvilaszthatatlan szeretetrdl szol.

S6t lényegében érinti azt a kérdést, hogy ki is az anya, kit és milyen lelki viszonyu-

lisa, cselekedete, felelgsségvillaldsa alapjin nevezhetiink anydnak? Nem is oly régen

Jacques DERRIDA: Ki az anya? el6adisiban feszegette ezt a kérdést:

6

6

=]

)

(-..) az anyai gondoskoddssal meghatdrozott anyasdg éppen az, ami idegen és hozzdfér-
hetetlen marad mindeme protézis-szeriiség és helyettesités szamdra; mindent helyettesit-
hetiink, a terhességet, a megtermékenyitést, a mellett, a taplalékot, a tejet, helyettesithet;iik
az anyasdg minden helyettesithetd dsszetevdjét, még helyettesithetetlennek fogjuk nevez-
ni az anydt mint gondoskoddst: ott, ahol van gondoskodds mint helyettesithetetlen, ott
van anya; és az a gondoskodds, amelyben tehdt semmi természetes nincs bioldgiai vagy
genetikai értelemben (miutdn minden, ami genetikai vagy bioldgiai benne, mint a tej
vagy a mell, potolhats), ez a gondoskodds, amennyiben anyai, és amennyiben gondot
visel, érdek nélkiil, az érkezdre, az ijonnan jovdre, a gyermekre mint akinek befoga-
ddsra, tapldldsra, szdlldsra van sziksége, aki elvben fegyvertelen, végteleniil sebezhets
és sziikséget szenvedd, vendég avagy abszoliit jovevény, nos, ez a gondoskodds, az anya,

az anyai gondoskodds kétséghkiviil a vendégszeretet abszohit alakzata (... ).02

DOMOTOR Sandor: Magyar népmesék, M. Kir. Orsz. Iskolankiviili Népmiivelés Inté-

zet, Bp., 1944. 126.

Jacques DERRIDA: Ki az anya? (forditotta: BOROS Jénos, CSORDAS Gébor, ORBAN
Joldn) Jelenkor, Pécs, 2005. 67. (Kiemelés t6lem valé BP.) A4 fid, aki érti a madarak nyelvét
mesében, a madarnyelvet tolmacsolé fit segitségével ugy tesz igazsdgot a kirdly a himhol-
16 és a feleség fidka birtoklasaért valé pérpatvaraban, hogy szintén a gondoskodast tart-
ja elérevalobbnak még a ,szulésnél” is: ,- Hat bizony, az anyja csak kitojta és otthagyta,
a himhollé koltétte ki és az jart neki messze foldre élelemért, aztin & nevelte £6l, akkor
csakis az apdt, a himhollét illeti a kisholl6.” In.: DOBOS Ilona: Gyémantkigyo, 134. A
batyai mesében, Joska és Maricd-ban ezt olvassuk: ,A gyerokok folcseperedtek, hit anyjuk
nélkiil nagyon bajos vét, az embernek nevelni tket, folnevelni.” In.: Az 6rdégnek eladott

lanyok, Eurépa, Bp., 1987. 44.
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Egy magyarorszagi roman népmesében: A kigyd, a kirdly veje cimiiben,* szinte
pontos megfelelsjére bukkanunk a DERRIDA iltal mondottaknak. Latjuk, hogy
az erd6ben taldlt ,pikkelyes kigy6t” az istalléban egy kecske taplalja:

Nitt a kigyd, mint a mesében, szép, nagy testii lett. Egyszer reggel kordbban megy
az oreganyd az istalloba, hogy megfejje a kecskét, hat majd leesett a ldbardl, mikor be-
lépett és ldtja, hogy a kigyd szopja a kecske tdgyét. A kigyo a kecske libdra tekeredett,
a fejét feltartotta a kecske hasa aljihoz, és 1igy szopta a togyét.

Amikor az dlnok boszorkdny tandcsdra a kirdlyné elégeti a siit6kemencében a hds
,bOrét”, s a kigy6 végtére dtviltozik legénnyé, a fia (eléggé szokatlan médon sem at-
kot nem mond a nejére, sem az any6snak nem réja fel dlnoksdgit) megbocsit a biint
elkovetd kirdlyi-sziilsknek. Felismeri, hogy nem a gonoszsig, sokkal inkabb a szii-
161 féltés, aggddis jellemzi egzisztencia-karaktertiket. Végul a hdzassig el6tt elindul
haza a ,szileiért” és mds egyéb ingésigokért. Mdr majdnem végeznek a pakoldssal,

amikor egy egzisztencidjit érint$ dilemmaval szembestilnek:

No, el is késziiltek a pakoldssal, hanem hit mi legyen a kecskével?

Mondja a kirdly lanya:

- Engedjétek szabadjdra, hadd menjen az erdébe.

- O — mondja a legény —, ext bizony magunkkal vissziik, hiszen ex a kecske taplalt
engem. Sok tejet szoptam én téle, igy kell, hogy mo§t én réla, mint anyamrdl gondos-
kodjam.

No, elkotitték a kecskét, az azonnal ki is futott, és kereste, hogy melyik kocsira is szdll-
Jon. Egyszeriben a legelsdre ugrott fel.

- Na, ldtod, tudja a kecske, hogy hovd szdlljon, hogy egy kocsiban legyen a vilegény-

nyel és a menyasszonnyal. (215.)

A legény, akit az oreg hdzaspir ,csak” befogadott otthondba, 4m a mindennapi
taplaldsardl és legféképpen a testi-lelki novekedésérdl a - kigyé littin el8szor meg-
riadé - kecske gondoskodott dllhatatosan, pontosan ezt a semmivel sem helyettesit-

het8 gondoskodast jeldlte meg indokként haldja kifejezése pillanatéban.® A kirdlyldny

63 Vildg Szépe és Vilig Gyonyorije, 193-217.

64 BORBELY Mihily meséjében: Az drva asszon-ban, a kirdlyné kicsufolja az ,egy hassal
egyszorre két gyerekot” sziils ,kuldusasszonyt”, aki azzal dtkozza meg, hogy hét gyereket
sziljon, s miutdn az ,imdja” meghallgatdsra taldlt, a kirdlyné hatot vizen eleresztett. Mikor
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azt hitte a ,szabadon” engedés, a természetben szabadon 1étezés elegendd jutalom
a ,kecske” szimdra a hosszas gondoskoddsért. Ugyanannak a tévképzetének a fogy-
lya még mindig, amikor az elatkozott legényt félelmetes , kigyénak” latta. Csakhogy
fele-tarsa mar talesett az elsd ritudlis dtvéltozdson, mondhatni Gjjasziiletésen, még-
sem érti, hogy leendd férje miért ragaszkodik ,volt-vagyok™létének legf6bb tima-
szdhoz. Viszont ebben az ardval kétott hdzassigban megtestesiil a Héra alapitotta
idétlen hdzassdg eszménye. Epp azért, mert a lanynak ,az Gsegységre valé torekvés
és a distancidra itéltség alkotja az 6rok Ellenkezd és Lazadé 1ényét”,® ami hatalmas
kigyéval szembeni aggodalmaskodasiban, majd dtvaltozott/eredeti 1étét latva, 6nfe-

ledt szerelmi jatékdban nyilvinul meg.

Az erdélyi szdsz mesehagyomdny szintén ismeri a gondoskoddst, mint a legfébb
édesanyai erényt, mely el- és megkiilonboztet minden mds rokoni koteléktsl, akar

a sztilésre hivatkozé anya ,természetes” jogitdl is.

Volt egyszer egy asszony, aki az erdében lakott. Ex az asszony szdnalombdl a hizdba
fogadott egy szegény drva fiiit, aki eltévedt az erdében, és gy gondjdt viselte, mini-
ha édesanyja lett volna.%

Egy midsik szdsz mesében, az Erds Jinos-ban, az elozvegyiilt ember, kinek hdrom

ldnya volt, masodik felsége sziilt egy fiit:

Az anyja annyira szerette ext a fuit, hogy hét éven dt sziinet nélkiil szoptatta. A férfi
végiil is elvesztette a tiirelmét, és egyik nap, amikor a felesége éppen szoptatott, mér-
gesen azt mondta neki:

- Ej, bdrcsak tehénné valtoznadl!

Hat uramfia, az asszony abban a pillanatban tehénné vdltozott, és ettdl fogva min-

dennap kikiildte az ember a kisfiiit az anyjdval egyiitt a legelére. 67

egyszer osszetaldlkoztak a testvérek, s fény derilt kilétukre, a kirdlyné visszakérte Sket: ,-
Jaj, Isteném! Ez az én szilott gyermokeim! Csak ad nekém, mer a szivem méghasad értiik!
— Nem adom, mer a tied vét, de te elvetdtted! En keservesen neveltem Gket!” In.: Pingalt
szobak, Férum, Ujvidék, 1976. 219.

65 KERENYI: i. m. 257.

66 A rozsaldny, In.: A csodilatos fa, 75.

67 Uo. 43-51. Az apai dtok vildgosan jelzi, hogy az 8s-anyai sziilés/tiplilds és 6rokérvényd
gondoskodas az és—Anya természetéhez tartozik, melynek szimbéluma a mitolégidban
a tehén.
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A fia az apatdl kapott el-dtkozds utdn is ragaszkodik az anyai ,emtetéshez”, s ezért
a nyiltan villalt gondoskoddsért, mely csorbitja az apai tekintélyt/hatalmat és elra-
bolja téle élvezete alanydt: a masodik feleséget, az apa fel akarja dldozni mindkettsji-
ket. Az apa nem 6hajtja tudomasul venni azt, amir8l Az idé végtelenjében LEVINAS
beszél, hogy az: ,én egyszerre lekotddés és elkotddés (...)".% A fiunak novekedé-
se egy adott pillanatdban sorsszertien szembe kell keriilnie az apjdval/hatalmaval,
s hogy ehhez a sokiziileti-gyulladasos konfliktusokat okozé elkotédéshez erét gydjt-
s6n, a gondoskodé anya le-és megkotd erejébdl (emlsiébsl) téplalkozds sziikséges.
Az anya, akir egy gorog mitologémaban vagy drimaban, eldugja/elrejti fidt a harag-
jaban 6t ,magabaevs” Kronosz/Zeusz-aspektusu apa elSl. Ebben a tehénné atkozott/
valtozott anydban viszont Héra egyik aspektusdra ismeriink, mivel a: ,mellékneve
"boopis’, a ‘tehénszemd’ .7

Ugyanez az anyai gondoskodais, utnak inditas, sors-alakitisban részvétel és felelds-
ség-villalds mutatkozik meg a Csonkatehén fia' mesében. Ebben az drva fid az égbél
kapja nevelS-anyjat, aki a kell§ pillanatban feldldozza magit a fia foltimasztisdért/
Ujrasziiléséért és baratainak adott hiiség-eskiije betartdsaért, s beszédében felhivja fi-

gyelmét, hogy az eskii, az adott sz6 fogja ,pétolni” az § gondoskoddsit:

- Edemnya’m, hogy tudndlak én téged dsszeapritani, mikor nekem te jotevém voltdl,
és te adtad nekem azt az erét, ami bennem van, és most adtdl nekem 1j életet, és a ba-
rdtaimnak. (...)

- Edes Jram, csak egész nyugodtan aprits engem ossze, és vedd ki a lelkemet, ontsd
a negyedik baritodba. Mert azok neked hiiséget fogadtak, hogy soha semmiféle viz-

68 LEVINAS: Teljesség és végtelen. 241-242. «Le Moi est a la fois cet engagement et ce
dégagement (...) » 314.

69 Gilbert DURAND koétetének La descente et la coupe fejezetében elemzi részletesen, hogy
az étel primordidlis és archetipikus megjelenési formaja a zej, s az anydt egy nagy taplalé al-
lati Iénnyel dllitja pirhuzamba; s az anyai tipldlék, mint a betegségbdl valé meg- és felgyo-
gyulds, a megujulds és wjjasziletés vardzslatos eszkoze is egyben. In.: Gilbert DURAND:
Les §tructures anthrpologiques de I'imaginaire, Ed. Dunod, Paris, 2008. 294-296.

70 KERENYT: i. m. 263.

71 DOBOS Tlona: Gyémantkigys, ORDODY Jézsef és KOVACS Karoly meséi, Szépiro-
dalmi, Bp., 1981. 263-284. ORDODY Juhdsz Péter c. meséjében egy juh szoptatja hét esz-
tendeig az akolban taldlt gyermeket (47-82). A beregujfalusi mesében A kis aranytehenben
a szegény regember egy kis tehenet kap Krisztus Urunktol, aki a hést is segiti, s amikor
a halaldra készil, evvel a kéréssel dll a fia elé: ,Kedves gazddm, én meghalok, ugy temess
el, mintha iédesanyddot meg iédesapddot!” In.: Ttzolté nagymaddr, Hatodik Sip Alapit-
viny, Ungvir, 1993. 78.
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szontagsigba el nem hagynak tégedet. Tehdt neked kitelességed azt teljesiteni, hogy
mentsd meg a bardtod életit, és azoknak viszont kitelességiik az, hogy a te életedet is

mentsék meg!

ANDRASFALVI Gyorgy kakasdi mesemondé6 a 64. meséjében” az anya a hai-
rom éves kordig mindig siré gyermeket kiviszi a mezdre, s hogy férjének segiteni tud-
jon kendert szedni, megszoptatta és egy ,kis drnyacskaba” letette aludni. Am mikor
elindulndnak hazafelé, még egy gyermeket talalnak a menedékben. A biré kérésére
(,Vidd el magadhoz, s visejjéték gondjit addig, mig mégkeril, akié!”) megkilonboz-
tetés nélkill, tisztességgel nevelik a megtévesztésig hasonlité fiikat tizenot éves ko-
rukig. Ellenben az anya nem birvan urrd lenni kivincsisigdn, hogy megtudja: melyik
az dltala szilt, vagyis a tulajdonképpeni gyermeke, sajit évtizedes szeretd gondos-
kodasit felilirja. Egy ,drmany” révén megtudja/megjeldli az ,6vét”, az édeset. Noha
akét gyerek tovabb is szerette egymast (,Azétt csak mégvolt koztik a testvéri szeretet,
égymadsnak az orrikra nem vetétték”), az anya tobbé nem olyan feltétlenil és felelSs-
séggel szerette az ,idegent”, mint szerette Sket korabban,” amikor megkiilonbézte-

tés, az ,€édes” sz6 odaragasztdsa nélkul egyforman gondjukat viselte.

- Jaj, édésém, jaj erre, jaj arra, - a mdsikat elkezdte hordani, hogy - te sénkinek se
kélltel, 1igy dobtak hézza az enyimhéz, s tizendt éves korodig félnéveltelek, s a kiszo-

net még az, hogy sajdt gyermékémnek a szémet akarod kititni!

Karl BARTH irja az Ember és embertdrs kotetében egy helytitt, hogy: ,Az ember
azzal, hogy bindket kovet el, nem csindl 4j teremtést. Biineinek elkovetésével nem
vihet végbe semmiféle lényeges viltoztatist az adott emberi lényegen, csak szégyent
hozhat rd, csak 6nmagit sodorja a legnagyobb veszélybe.”™ Az anya, aki el-taszit-
ja magatdl gyermekét, (a sajit gyermekként ,gondozottat”) barmiféle szenvedély-
nek, szégyennek, vigyakozasnak, blintetésnek engedve, a kozosség dltal felallitott

normativa megsértésével az egyik legf6bb biint kéveti el. Végtére is 6nmagit biin-

72 In.: Kakasdi népmesék, 114-142.

73 ORDODY Jézsef Keét egyforma bardt meséjében épp ellenkezdleg viselkedik az anya: ,Nem
baj fiam, hogy igy dll a dolog, hogy moét mér tudom, hogy kett6tok kozul melyik a sajdt,
melyik a taldlt. Azért ne £élj, ne busulj, neked is csak olyan gondviselésed lesz ezentul, mint
a mésiknak.” In.: DOBOS Ilona: Gyémaéntkigyé, Szépirodalmi, Bp., 1981. 147-178.

74 Karl BARTH: Ember és embertirs, (forditotta: SZATHMARY Lajos), Eurépa, Bp., 1990.
18.
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teti: a csillapithatatlan sévirgdssal és az azt beteljesits riilettel felszdmolja a csald-
di harmoénidt.

CIFRA Janos Vizi Sandor cimi meséjének f6hését, akit az 6reg haldsza fogott ki
avizbél s ,nem késtolta meg az édesanyja tejit”, hanem csak a dajkaét, egyszerre ke-
resztelik meg a kirdlysdgot oreg kirdlytdl kapott Veres kirdly gyermekével. Ez utéb-
bi ,kévér vét”, mert — ahogy a mesemondé hangsilyozza -, ,amelyik édesanyatejet
szopik, fejlettebb, mint amelyik idegen csicset szopik”. A két fii ugyanabban a ki-
rilylednyba szeretett bele. S bar Vizi Sindor ,els6 tanul6” volt a kollégiumban, mégis
hatra lépett, amikor a Veres vitéz és a liny a templomba léptek. Am a Veres vitéz hi-
dba hatdrozta el, hogy ,neki nem lesz soha mis felesége, csak ez a szép ledny”, a lany
megnémult Vizi Sdndor ,két égd szemit” latva. Vizi Sdndor (akirdl azt mondjik ,drva
fia. Szegény. De okos. Azt gondolja, hogy nem szereti senki”), miutin meggyégyitja
alanyt, az anyja annak ellenére is hozzd akarja adni Sdndorhoz, hogy csak kollégista.

Ellenben 6 ekként szabadkozik a vélegénység ellen:

Nem tebetem azt! Nem tudam, ki vit az apdm s ki v6t az anydm. De anydm elég
szemtelen vot, nem tudam, ki vit, mert belédobatt a vizbe, hagy fulladjak belé. Ak-
kor nem lebetett nem tudom milyen fehérnép. Mert semmi se vot. Senki se vot. Mert
kurva vét. Mert belédobatt a vizbe. Ugy novelt fel ingemet az oreg kirdly, dajkake-
zeléssel. Tehdt egy ilyen csalidba nem vegyii/betek.75

Vizi Sdndor ,beszédében” az anyai felelgsség és gondoskodds hidnydt emlegeti £ol.
Mivel semmit sem tud felhozni 6nmaga és szirmazisa ,igazoldsdra”, nem akar maso-
kat is a binnel/tisztatalansiaggal megfertézni. Karl BARTH mondja egy helyiitt:

A beszéd az én kimondott szavam, az én neked sz616 aktiv nyilatkozatom, dnma-
gamrol, mellyel dtlépem puszta lithatésigom kénytelen hatdrit feléd, a masik ember
felé. (...) Az hogy komolyan veszlek, azt jelenti, hogy beszédemet és kozolnivalémat
a te érdekedben kell elmondanom; azt jelenti, hogy miutdn én mutatkozom be neked,

rajtad mulik, j6l vagy rosszul viselkedj velem szemben.”

Vizi ,,okos” ember, vagyis nem a harc, az er8fitogtatds, a férfiassiggal biiszkélkedés

a fegyvere”, hanem a kommunikdici6, a masik irdnti megnyilds. Valamennyi szavaval

75 NAGY Olga: Cifra Jinos 217.
76 Karl BARTH: i. m. 93-9s.
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Slathatésdga kénytelen hatdrdt” 1épi dt, s mindig megmutatja nemes jellemét, a hata-
lomra térekvével szembeni visszahtizédni tudasit. Ha kell: képes lemondani a masik
javara akdr a feleségérdl is, attdl téve fiiggdvé, hogy betartja-e az adott szavit, vagyis
arra apelldl, amit KERENYT mond:

(...) a bizalomrdl van itt 520, a legszélséségesebb odaaddsrdl és leplezetlen onmagirt
kiszolgdltatisrdl (a’bizalom’ egyszerii gorig kiféjezése ext jelenti), amelyben a tisz-
tin teftihez is hozzdkapcsolodbatik az ’igazi’ jelz6."

Amikor a Veres vitéz és a Vizi felesége druldsanak koszonhetSen a hést kegyetle-
nil ,elveszejtik”, és tobbszori alakviltison esik keresztiil. Am volt-felesége minden
létmddjiban rdismer a szemérdl, merthogy a ,szemeiért szerette meg”, de azért is tet-
te tonkre, hogy ne legyen mibe néznie, ne emlékeztesse 6t a multra, a korabbi hazas-
életére és gyilkossdgba torkoll6 druldsira. Férjével egytitt a multat akarja elutasitani,
nehogy a mult, az egy adott pillanatban elkovetett kihasson a jévendére. Végiil Vizi
: kacsa alakjat 6lti,” s a téba csalja Veres vitézt, hogy a kardjit visszaszerezze. A ,ke-
reszttestvérrel” leszimoldsa utdn’ az dlnok, hitlen feleségét, mivel képtelennek tartja
a Héra képviselte 6rok hdzassig fenntartisira/feldjitasira, e ,szavakkal” kiildi kol-

dus utjdra:

Fiatal koromban megszerettél, emberreé tettél, de aztdan koldusbotra juttattdl, s meg is
olettél. Kétszer pusztitottdl el a szememért, mert megismerted.: ’Ugy csillamlik, mint

a Vizi Sandor szeme’ (...).

77 KERENYT: i. m. 229.

78 LUKO Gibor irja: ,a madarak koziil a bavarkacsa a leg6sibb lélekszimbdlum. (...) A vi-
lig legktilonb6z8bb népeinek teremtésmonddiban megtalaljuk a kacsdt, mint a Teremtd,
vagy segitSje, az 6rdég szimbolumat.” In.: A magyar lélek formii, Exodus, Bp., 1942. 75.
A szlovik mesében, A4 hdrom kutyaban, a Sirkdnnyal viaskodva Vitek szaporin végja el-
lenfele fejeit, s egyszeriben ,egy vadkacsa repiilt ki a sarkdnybél, de a kutydk utdnavetették
magukat, elkaptik, és darabokra tépték”, s kimult a sirkdny. In.: A harmatban fogant ha-
jadon, 129-139.

79 A marosszentkiralyi cigdny mesében, 4 taldlt gyermekben, szintén a megtévesztésig hason-
16 fivérek szerepelnek, s nem feledvén testvéri eskijiket, egymdsért kiizdenek; 4m amikor
a talalt fia életre kelti a ,valédit”, megy vele a fiatal felséghez és ,harmadikként” befekszik
a ndszdgyba, a fiatal feleség tandcstalan, de nem erkélestelen lévén, kiils6 tandcsra megjelo-
li az ,igazsigos urdt. A talalt gyermek tudta, értette ezt. (...) eltlint, mert & csak azért volt

kildve, hogy a batyjabdl kirély legyen.” Zéldmez8szdrnya, Eurépa, Bp., 1978. 242.

286



Péter BALINT
ASPECTS OF THE MOTHER DEATH
IN THE FOLK TALE

(“Life was yours, but you threw it away’: the hermeneutics

of the wicked mother)

There is in Jézsef VEKERDI’s book Gypsy Folktales, a tale which the author con-
siders particularly cruel: Zhe Wicked Mother', about whom we do not know if she is
a divorced woman, a widow, or if she has fled from, or left the family hearth; all we
know is that with her son “she travelled for seven years... into the great dark forest”,
and that one night, the son had a deep dream.? In view of the mother’s form of being,
we can confidently state what Kdroly KERENYT observes about one of the aspelts of
Hera, the goddess and patron of marriage: “Khera corresponds to the symbol of the

‘Widowed, or to be more accurate, the ‘Solitary One’. This term expresses a gradu-

»3

al slipping into darkness, and the subsequent complete disappearance into it™, since

1 VEKERDI, Jézsef, Gypsy Folktales, Akadémiai K., Bp., 1974.

2 'The different variants, as always, rush to our aid now as well. In the tale collected by
CSENKI entitled Piffuka, it turns out that the child born late to a poor old man and his
wife is the tale hero, and is a kind of ‘received’ child. When he is fifteen years old he gets
bored of his idle life — “I can’t learn anything here at home, I just swing down from one
branch, up into another looking for bird’s nests”, - and sets off to find his fortune; but the
mother, despite the son’s entreaties goes with him. “Don’t come with me old mother —
pleads the boy — don’t leave our old father here! You won’t last the long journey. — It won’t
be like that, my son! If you go, I'll go with you”. In the version from Baranya, He Helps
Everyone, Ju§t His Mother Scolds Him, we learn that the father is an ‘old forester’, whose
second wife gave birth to the tale hero, and once said “Look here wife, I'm an old man now,
and I don’t have the §trength any more to earn three people’s daily bread. But you go off
with your son, and I'll look after myself somehow; but I don’t have the §trength any more to
look after three of us”; in other words he confesses that his bread-winning days are fading
fat. In the Ondava region variant, Zhe Cheating Wife’s Punishment, the godfather king goes
to his wife as he sets off for war, and tests her with an egg: “... he took an egg and, measured
his wife down there with it, so that when he came back the same egg would show if she had
been with a man or not. Then the woman was §truck with fear. She was afraid because the
King would come home.” In.: (The Gypsy and the Dragon; Gypsy Tales from Piispokla-
dany) Eurépa, Bp., 1974. 270-274.

3 KERENYI Karoly: Mi a mitolégia? (What is Mythology?) Szépirodalmi, Bp., 1988. p. 254.
(English translation by Edit SEEL; hereinafter: E. S.)
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in many tale variants we consider the act to be one aspect of a completely or partially

failed marriage. If we continue further with KERENYTs idea:

She illuminated every form of being, whose natural virtues in all types of human com-
munity clearly prove that they appear together in Hera with her dark side: that these
darknesses — the tragic abandonment, the fights and rebellions — are included in the
marriage and do not negate its timeless virtue. Marriage is the precondition which

makes the abandonment tragic and the fights and rebellions possible.

Reading KERENYTs thinking again, it becomes obvious that the submergence into
the darkness and the descent from the sky, the paroxysms of love and hate, the holding
within and release from the power of the mother, the hetaerism and the inétinét to kill,
trust and caring, enchantment into animals and existence in animal form, hiding and
rebirth, all belong to spiritual reality in all mythologemes or tale subjects.

Before we investigate further the subject and development of the tale, let us take
alook at the character of the $toryteller of VEKERDI’s collection and the text itself.
VEKERDI particularly emphasises in a footnote that Mrs. Jinos NEMETH “let it
out that she never usually tells §tories. She was disturbed throughout the telling. As
a result, the §tory follows a §trange, broken course”.* The occasional tale-teller who
‘can’t tell a §tory’, and who is unfamiliar with the elements of the tale and their func-
tions is soon revealed in their weaving together of the §tory, not just from the filtered

nature of the tale &truture, but from the errors occurring when the tale is retold.’

4 VEKERDI, Jézsef, op. cit. p. 276. (E.S.)

5 The link between the expressions ‘retell’ and ‘tell again’ should be particularly emphasised
here; in my interpretation ‘retell’ means to tell the subject in a different way and a different
variant, while ‘tell again’ involves a ‘textually faithful’ repetition of an already introduced
variant that is familiar to the community. Péter DAVIDHAZ]I, in his work on KERENYI
uses the expression ‘new telling’ in place of ‘retelling’. In.: Menj, vindor! (‘Go, Wanderer’)
Pro Pannonia Kiadéi Alapitviny, Pécs, 2009. p. 51. RICOEUR, in reference to time and the
telling of §tories or events, writes the following in his examination of the a¢t of taletellling:
“The basis of the con§titution of a tradition is a game of renewal and laying down (sedimen-
tation). (...) What represents the other pole of tradition, i.e. renewal, exiéts in a correlative
relationship with sedimentation. There is always a way to renew, if what comes into exi§t-
ence in the poiesis is, in the final analysis always an individual genre, ‘this-genre-here’. So
paradigms only create grammar, which govern the composition of new works — and these
works are new as long as they do not become types.” RICOUER: A Adrmas mimézis (fordi-
totta: ANGYALOSI Gergely) (7he Third Mimesis), In.: Vilogatott irodalomelméleti tanul-
mdnyok, (Selected Studies on Literary Theory) Osiris, Bp., 1999. pp. 281-283. (E.S.)
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'They also interchange and omit tale motifs.® However, we can §tate with confi-
dence that this particularly ‘reduced’ tale, precisely because of its omissions and in-
terchanged motifs, throws a clearer light on the essential features of this type of tale
than many of more ‘knowingly worked’ variants with more eventful plots. We can also
assert that VEKERDT’s text should be read in conjunction with the other variants
— or with the appropriate number of variants, following JAKOBSON’s guidelines —
so that we can put back the text’s characteritic, but omitted motifs, and reconstruct
what we assume to be a ‘complete’ text variant, and during this process discover op-
portunities for interpretation.

Despite VEKERDTIs justified or unjustified “explaining away”, or perhaps as a
complement to it, it is worth considering Linda DEGH’s declaration, and adding the
appropriate emphasis:

The individual $tyle of the tale teller (...) reveals it Strongest development in those
parts of the Story the teller expands on and embellishes, which parts he or she abridges
or omits entirely and fo what extent he or she §ticks to the traditional formulas or tries
to break free of the framework laid down.”

In no way should we believe that occasional §torytellers, even if they are not ex-
perienced in $torytelling and only tell tales on the collector’s invitation, do not have
§trong lively memories of the experience of listening to $tories. Stories of ‘the un-
faithful wife’, ‘the wicked mother’ and the ‘three birds of fate’ type contain extremely
‘refle¢ted’ elements of what they hold in their texts. The §toryteller, with her extreme-
ly simplified tale form, and with the dream vision of the boy, and the knowledge of

the future form of exiStence which he gains from it, gives a primarily tragic/dramat-

(« Quant a l'autre pole de la tradition, I'innovation, son §tatut et correlatif de celui de la sé-
dimentation. Ily a toujours place pour I'innovation dans la mesure ou ce qui, a titre ultime,
est produit, dans la poiésis du poéme, cest toujours une ceuvre singuliére, cette ceuvre-ci.
C’e$t pourquoi les paradigmes conétituent seulement la grammaire qui régle la composi-
tion d’ceuvres nouvelles — nouvelles avant de devenir typiques. » Temps et récit. 1 (Temps et
récit — /a triple mimesis ), Editions du Seuil, Paris, 1983. 134.)

6 The tale §tarts with an introduced, although ‘reétricted’ formula, as if its brevity were proof
that, as Lévinas recognises, “In language there is really no fir§t word, just as there is no last
word.” TENGELYT, Lészl, Elettorténet és sorsesemény, (Life Hitory and Fateful Event)
Atlantisz, Bp., 1998. p. 229. (E.S.)

7 DEGH, Linda: Az egyéniségvizsgalat perspektivai, (Perspectives on the Examination of
the Individual) special printing, Ethn. 1960. p. 40. ( E.S.)
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ic tone to the tale. In her memory for some reason she does not separate the ‘unfaith-
ful wife’ and the ‘wicked mother’ types, since she feels the two to be connefted. And
she has reason to do this, since together with many tale variants, we can cite exam-
ples of what HON'TT refers to as ‘Kivio Stories’® Here, just to remind us, is the fir§t
half of the §tory:

Kivio’s wife died, and he decided to say farewell to his little son and his wifé’s re§ting
place. He was only waiting for the little one to fall asleep; then he silently got down
off the bed, and wanted to slip out of their little hut, but the little boy $tarted to cry,
and so Kivio laid down once again. He tried again and again, but he could never
quite make himself leave the child. One day later the little boy came home all excited,
and told his father that he had seen his mother walking with a Strange man. Kivio
answered: “‘How could that be your mother when she is lying out there under the big
Stones?” But the child just §tuck to his §tory, and when Kivio looked outside, he too
saw his wife arm~in-arm with another man. An enormous rage took hold of him, and
he killed them both and put both the bodies in the rock tomb. When the little boy fell
asleep again that evening, Kivio decided to carry out what he had planned to do, and
so, ignoring the child’s crying, he slipped out of the hut, jumped into his canoe and hur-
riedly §tarted rowing.

Kivio, the great hunter, relying on causal logic, in an incomprehensible way ‘kills’
the faithless wife/mother zwice, which of course, only has sense if we clarify at the
beginning the unfolding of the §tory: 70 whom and when does the lady die. One pos-
sible analysis holds that Kivio only gets rid of his unfaithful partner in spirit, and -
after the following final settling of accounts - that he himself plays out this cheating,
and the revenge it necessitates, in front of the child’s eyes so that he can help the child
avoid the trap that the hunter/husband has fallen into. The revenge for the abandon-
ment is not a result of wounded vanity, or pride, but rather, as LEVINAS refers to
it, an urgent message and challenge for the Other to reach an ‘eye-to-eye directness’,
from a being who appears to have humiliated himself. According to another analysis,
Kivio immediately kills his faithless wife and her tempter, because the act, which has
broken the mother’s oath, has destroyed the institution of marriage, which relies on
trust. It has unilaterally and irrevocably destroyed their existence together, their ‘so-

ciety’ (i.e. society between couples as an ethical and communicational relationship).

8 HONTI Jinos: A mese vildga, (The World of the Tale) Magvetd, Bp., 1962. pp. 21-24.
(E.S)
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What is more, the attempt to hide the sin/crime from the eyes of the world has proved
a failure, since the child saw the mother in a dream, and the sin of abandoning him for
another man was revealed in the dream.’

According to the hints given by the tale, the dream; the dream vision, the acquisi-
tion of knowledge in the dream, and receiving illumination are all closely, essentially,
conneted to blindness. In the dream the hero sees clearly or sees in another way, since
he left (or was forced to leave) the Other and the world of the Others, and to exist in
endless loneliness, left to himself and thus able to have his eyes opened. Since once,
from his memories, he brings up in front of himself the image of the being that is dis-
appearing and the face with which he/she is provided in the dream, he bears witness

to the craving for the Other and $trengthens his demands for love and a sense of re-

sponsibility. As LEVINAS writes:

10 manifest oneself in attending one’s own manife§tation is to invoke the interlocutor
and expose oneself to bis response and his questioning. Expression does not impose it-
self as a true representation or as an action. Ie being offered in true representation re-

mains a possibility of appearance. 10

At the same time the blind, or blinded, being, sees things differently and in a dif-
ferent field of understanding and from different perspectives of the world. In a cer-
tain sense he/she is blind to the spectacle of the real world, or to put it in another
way, is ‘worldless’; more accurately, is the property of another world, the inner world:

the world visible to his spiritual eye, which appears in his craving. And he either re-

9 On the basis of the other lessons contained in the §tory Kivio had to travel through the
Underworld, and kill the witch in order to win back the honour of his wife, and through
her, any unfaithful woman and the intitution of marriage, and in this way recreate the ima-
ge that his son (and all abandoned sons) had of women and mothers, an image necessary to
undertake the great hunt.

10 Emmanuel LEVINAS: Totality and Infinity, An Essay on Exteriority (translated by
Alphonso LINGIS), Kluwer Academic Publishers, 1991. p. 200. (« Se manifester en assis-
tant a sa manife§tation revient 4 invoquer l'interlocuteur et 4 s'exposer 4 sa réponse et 4 sa
question. L'expression ne s’impose ni comme une représentation vraie, ni comme un acte.
L’étre offert dans la représentation vraie demeure possibilité d’apparence. » (Totalité et in-
fini, pp. 218-219.)
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members this fa&t or forgets it."! The great question for Kivio and his son is wheth-
er it is the real eye or the spiritual eye which deceives us, and which one should they
tollow as they continue their path. We know that the tale hero ‘goes where he sees’.
As VEKERDT’s tale hero says:

I saw in my dream, mother! I dreamt that we are going along and we find a great
tree. A sharp sword is Stuck in it. Just look, mother! There’s a little light!”

However, when he cannot see ahead, or far off, he ‘blindly’ treads forward, search-
ing, just as if he were really worldless,'? and the dream vision that shows forward into

the distance rushes to help him find his way in the darkness and the unfamiliarity.

Inasmuch as the movement of the hand that touches traverses the ‘nothing’ of space,
touch resembles vision. Nevertheless vision has over the touch the privilege of main-
taining the objelts in this void and receiving it always from this nothingness as from
an origin, whereas in touch nothingness is manifested to the free movement of palpa-

tion. Thus fot vision and for touch a being comes as though from nothingness (.).13

11 'The Votjak tale The Sleeping Man’s Spirit tells that during a dream the spirit-animal leaves
the body and wanders freely, and brings news from the next world: “What did you dream ?”
- “I dreamt that I wandered around somewhere all night. There I saw a beehive full of silver
coins in a pine tree.” His hunting partner, who believed in dream visions, left to look for
the money. “There he found the tree, and in the small hole there had been bees for a long
time. He climbed up and found the silver coins. From that moment on he lived well from
what the other man had seen in his dream, while the dreamer never thought that what you
see in a dream can be real.” Vatka and Kalmez, Votjak Stories and Tales, (Hungarian trans.
DOMOKOS Péter), Eurépa, Bp., 1974. pp. 154-155.

12 “And so the poor boy goes on and on and on, stumbling, §tanding up, falling down, hungry
and thiréty, the poor thing.” (Vekerdi: The Wicked Mother); “Well he went on; here went into
a ditch, there into a ditch. Fell down here, fell down there. He went so, so far.” (GECZI
Lajos: The Cheating Wife’s Punishment )

13 LEVINAS: Totality and infinity op. cit. 189. (« Dans la mesure od le mouvement de la
main qui touche traverse le rien’ de I’ espace, le toucher ressemble a la vision. La vision
a cependent sur le toucher le privilege de maintenir I’ objet dans ce vide et de le recevoir
toujours a partir de ce néant comme a partir d’ une origine, alors que le néant dans le
toucher se manifeste au libre mouvement de la palpation. Ainsi pour la vision et le toucher,
un étre vient comme du néant .. . ». Totalité et infini, p. 206.)
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At this point the sense of sin, the craving, or the fear (all have a close relationship
to the ‘murky’ or erring sight) cause him to see visions. These forward-pulling visions
of existence unveil or illuminate for him the other, somehow presumed ‘world’, where
one must arrive without intuition'®, in order to achieve under§tanding of the existence
to come. Thus, from a certain point of view, the spiritual eye replaces or subétitutes the
seeing eye; the other world(s) becoming visible to him from the spiritual eye’s perspec-
tive. It does this by treating them as beings analysed as things which the eye sees,
considers as problems, wants to measure and to reveal reﬂeé’civ«f:ly.15 The world con-
§tituted for him is itself a vision; on the one hand a world which has become a viewed
obje&, and on the other, the specific way he sees and analyses this world (world-see-
ing, Weltanschaung) and under§tands it. From the perspetive of the individual see-
ing/spiritual eye which accepts and analyses or unveils this world, the other/possible
world seen in the dream becomes, in its common exitence, a world of perspective
and meaning. In Janos CIFRA’s Nyezndm tale, the tale teller accurately describes this

connection and its extraordinary significance:

They get up in the morning and have breakfast. But the old man has seen in his dream
that now the child must die. So it turns out that the blind see when they dream.'

The ‘it just turned out this way’ chaos and the complete lack of any way out; i.e. the
tale hero’s ‘blindness’, brings forth the disappearance into the ‘darkness’ and the ap-
pearance at the crack of dawn as another being (the future form of existence). The ac-

quisition of knowledge of the opposition between the two natures of being and time,

14 “Intuition is a vision, is §till (or already) an intentionality, an openness, and thus a distance.
It thus has a ‘time of reflection’ before what it aims at (even if it aims at it in the original),
and is therefore a proclamation or an announcing.” LEVINAS: Language and Proximity
op.cit. p. 119. ( « L intuition et vision, encore (ou déja) intentionalité, ouverture et, par 1a,
ditance et, par 1a 2 'un temps de réflexion’ de ce qu’ elle vise (fit-il en original) et, par 1a,
proclamation ou annonciation. » op. cit. p. 319. )

15 According to HEIDEGGER’s analysis: “When something is under§tood but is §till veiled,
it becomes unveiled by an act of appropriation, and this is always done under a guidance of a
point of view, which fixes that with regard to which what is under$tood is to be interpreted.
In every case interpretation is grounded in something we see in advance —in  a fore-sight” .
( 32. Understanding and interpretation, In.: HEIDEGGER: Being and Time, Blackwell
Publishing Ltd, 1962, p. 191.)

16 NAGY Olga: CIFRA Jénos meséi, (Cifra’s Tales) 185. (my own emphasis, PB)
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the ‘I am’ and the ‘T will be’ forms of exi§tence, is the basis of the knowledge of the
existence to come and its characteristics.'” We well know that falling into a dream
State always occurs in the tale plot when the hero gets lost in the forest, arrives at a
crossroads, and encounters an important decision, one which we might say touches
and determines his ‘whole being’; when the shadow of some kind of preliminary

(past), or foreseen (future), fault or sin, casts its shadow over him, as an imposed
craving. As ASSMANN writes about the existence of darkness:

The metaphor of darkness here refers to the absence of someone, whose appearance caus-
es the individual to crave. If he cannot see him/her, that is the equivalent of darkness.

(...) Sins destroy the divine light under§tood as everyday care, and call forth darkness.

In other words: sins darken the world to the sinner.'s

The ‘illuminating’ dream, as a special kind of light, §teals light into the darkness
which surrounds and encompasses the hero who has sunk into it; a pale, glimmering
light, by which another form of exi§tence dawns upon us; a form of exitence which
guarantees that the ‘dream-seeing’ individual will rise above his earlier sins in the
present time. A form of exi§tence which will guarantee survival after understanding
the identity of the sin and the vision of the true nature of the sin.! The knowledge
acquired in the dream is a kind of incentive to opening and a call to desire responsi-

bility in the Other.

17 In relation to the “primacy of the future” RICOEUR also emphasises HEIDEGGER’s

concept of the experience of time arising from a being’s relationship to death: “Heidegger
considers the concept of temporality (Zeitlichkeit; temporalité) the most original and most
authentic of the experiences of time; and refers to futurity, present time, and past time; and
he also refers to the dialectics of presence in this way as well.” RICOEUR: op. cit. p. 270.
(E.S)
( « Comme on sait, Heidegger réserve le terme de la temporalité (Zeitlichkeit) a la forme la
plus originaire et la plus authentique de Uexprérience du temps, 4 savoir la dialectique entre
étre-a-venir, ayant-été et rendre-présent. » Uo. Temps et récit. 1 ('Temps et récit — /a triple
mimésis ), Editions du Seuil, Paris, 1983. 120. )

18 Jan ASSMANN: Uralom és tidvosség (forditotta: HIDAS Zoltan), (Herrschaft und Heil.
Politische Theologie in Altdgypten, Israel und Europa) , Atlantisz, Bp., 2008. pp. 208-209.
(E.S)

19 In the tale from Ung: The Wicked Mother the ‘eaten up’ little girl becomes a winter bird,
and sings out her fate, and also in the variant in the VEKERDI colletion, after “her eyes
became more beautiful”, she went back to her mother and “turned herself into a bird”.

204



ASPECTS OF THE MOTHER DEATH IN THE FOLK TALE

We can §tate one possible reason for sinking into a dream §tate: the confusion of
the self, which brings about the impossibility of talking about the self and of ipseity.
The external and internal chaos which presides over all, and which, according to the
dream message, should be dispersed, necessitates the conscription of another memory,
the attempt at another interpretation, and the creation of a new form of communica-
tion. In order for the hero to disperse the ‘it just turned out this way’ chaos and to gain
a vision of his exiStence to come, he must, above all, re-e§tablish his own identity.

The ‘knowledge developed’ of oneself distinguishes, and if it does not want to
make conta&, (by supporting a desire for answers in the Other or Others), it will
close in on itself in a merging, hiding its own exi$tential characteristics. In contrast
its ‘significantly’ ditinguishable features will only be comprehensible in its relation-
ship with the other. Only the absent party (for whom the being sunk into a dream is
craving) is able to end the absence and the unfamiliarity. LEVINAS expresses this

in a more decisive and fuller form:

This is why the relation with the Other, discourse, is not only the putting in queStion
of my freedom, the appeal coming from the other to call me to responsibility, is not only
the speech by which I divest myself of the possession that encircles me by setting forth an

objeltive and common world, but is also sermon, exhortation, the prophetic word.?®

In the VEKERDI text the ‘wicked mother’ leads by the hand, protects and shel-
ters her son who is weighed down by the dream and slumbering in her lap. She also
promises to find shelter and food for him from the forest outlaws’ farm.?! Tt is no ac-

cident that the mother and son are roaming in the forest; in the majority of enchant-

20 LEVINAS: op. cit. 213. (« C’et pourquoi la relation avec autrui ou discours et non seule-
ment la mise en question de ma liberté, I'appel venant de ’Autre pour m’appeler a la respon-
sabilité, non seulement la parole par laquelle je me dépouille de la possession qui m’enserre,
en énongant un monde objectif et commun; mais aussi la prédication, Uexhortation, la pa-
role prophétique. » Totalité et infini 234-235.)

21 In this variant we do not know what happened to the father: did he die, was he thrown out
of the house, or did the wife leave him? In the He Helps Everyone, Just His Mother Scolds Him
tale from Baranya the tale teller clearly tells us: “Once upon a time there was an old forester
who had a second wife, and she gave him a son, whose name was Joe. The boy was fifteen
years old. One day the old forester said to his wife: Look here, wife, I'm an old man now,
and I can’t earn enough to look after the three of us. You go off with your son, and I'll look
after myself somehow, but I can’t look after three of us. In: Este, Ejfél, Hajnal, (Evening,
Midnight, Dawn: Folk Tales from Baranya) Akadémiai, Bp., 1988. p. 22.
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ment tales the forest appears as world of darkness and wildness which cannot be
traversed. It is nothing other than a symbolic space, HEIDEGGER’s Dasein; the
place where, when the quality and value of our exi§tence is questioned, we (can) un-
dertake to become what we really are — as RICOEUR, in his philosophical-anthro-
pological reading of Being and Time notes.

'The boy who wants to dream does not fear his ‘mother’s nutritious womb’, nor slip-
ping back to hide there, because before his dream vision he did not have any experi-
ence which would give him any idea of his mother’s possible desire to swallow him,
to ‘eat him into herself’, as an in§tin¢t to murder. In this way he puts his head in her
lap with trust and &trength-giving patience.

In CSENKT’s gypsy tale from Piispokladdny, things happen just the other way
round; it is the mother who sinks into a dream, while the son roams about with no
goal:

1 know, my old mum, you're tired out; you can snooze a bit.” “I don’t mind if I do, my
son” said the old lady, and she lay down. She was so tired that when she put her head
down, she was already dreaming. But the son couldn’t dream; he couldn’t get to sleep.
He jumped up and went to the forest, off to search for whatever. He was looking for
a bird’s nest on the tree. But what he saw was a live sword moving in its scabbard. On
it was written that whoever could climb a tree well could get hold of it in a twinkling
of an eye. He §tretched after the sword to pull it out, but it jumped out into his hand all
by itself; when he tried to tie it on his back, it tied itself on without help. The boy came
down from the tree and looked at the sword. His heart beat wildly with bappiness.22

'This truncated, unfinished variant from CSENKI allows another interpretation,
one that ELIADE offers us:

Not sleeping is not just the overcoming of physical tiredness, but above all the evi-
dence of will and spiritual Strength: §laying awake means that a person is conscious,
is present in the world, and feels responsiéilz’z‘y.23

22 CSENKI Séndor: A cigany meg a sirkdny, pispokladdnyi ciginy mesék, (The Gypsy and
the Dragon; Gypsy Tales from Piispokladiny) Eurépa, Bp., 1974. p. 271.

23 ELTADE: Misztikus sziiletések (forditotta: SALY Noémi), Eurépa, Bp., 1999. p. 36. (ELI-
ADE: Birth and rebirth) (E.S.)
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Several times the son declares that he feels responsibility towards the oppressed
mother when she sleeps or when she is tired after wandering (“Mother, we’ll §tay here
two or three days, at least you'll be able to rest too.”) Not least, he makes it obvious
that he is ready for the task that awaits him: to ‘cut up into little pieces’ the twenty
four outlaws waiting to cut the two down. And he is also ready (in this tale this re-
mains invisible because of its incomplete nature, but it can be felt or deduced from
other variants) for the closely approaching and ever looming task: settling accounts

with his mother.

“Did you hear that Great Uncle, if you don’t tell me of a place where I can kill my son
before he comes home, I'll tell him that you wanted to rape me.”

‘May God beat you, you old trollop!” Burst out Great Uncle. “Why do you want to
[finish off that fine young boy of yours? I see he’s not frightened of anything in the
world.”**

KERENYT writes in Zhe Wife that Circe and Medea “were lurking in the back-
ground of the occlusive Ancient Hera, the weaving ancient mother, who both re-ab-
solves and re-occludes”.?> The Great Uncle who features in the CSENKI tale, with
his “You old trollop!” expression clearly and sharply demons$trates the occlusive en-
chanting power of the mother, which pairs off death and hetaerism, passion and the
desire to murder. With the expression that the fine young boy is “not frightened of
anything in the world” the §toryteller helps us to understand the §tory. The attributes
(which ELIADE empbhasises: ‘consciousness’, ‘presence’ and ‘the acceptance of re-
sponsibility’) that accompany the hero who avoids the dream State, receive special
value in what BERDYAEV writes on the recognition of truth:

The truth is discovered so as to be free from fear. The recognition of the truth is the
overcoming of fear; to be without fear demands virtue, that we do not fear the dan-
ger. A higher level of fear that is experienced and overcome can become a source of

cogniz‘ian.26

24 CSENKI: op. cit. p. 273.

25 KERENYT: op. cit. pp. 246-247.

26 BERDYAEV: Az ember rabsigirdl és szabadsigirdl, (forditotta: PATKOS Eva), (On
Human Slavery and Freedom), Eurépa, Bp., 1997. p. 312. (E.S.)
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Both by entering the outlaws’ house, and by setting off to find the wolf cub, the
boy goes through the test of fear. However the fear ‘experienced and overcome’ so-
bers not juét his physical §trength, but his spirit, his sight and his recognition of the
truth. His settling of accounts with his mother helps both his spiritual liberation and
his awakening to himself.

In VEKERDTs variant (just as in the CSENKI variant) the mother really does
want to get free of her son.”” She §teps towards the house, which illuminates the dark-
ness and offers a guiding point; the son’s opening question touches on the essential
nature of those living in the house: “Do you eat human flesh?”?® This question arrives
like a thunderbolt on those lurking in the hidden world. In this case the question it-
self hides an intuition (which derives precisely from the fear of the dark and §trangers)
and also a challenge, which indicates that in the interest of unveiling the hidden be-
ings it is time to declare sides: to belong to the good, or to the evil. When the mother
sees the outrage of the outlaw leader, (which reveals the $tate of mind of the angry

and vengeful darkness), she begins to implore for her innocent son’s life:
“Oh, sweet love of my heart, don’t kill my son! I'll be your wifeé instead.”

Following these placatory words (which are at once a new, possible social con-
science as well as bearing witness to the loss of consciousness which derives from her

craving) the mother immediately ‘comes to an agreement with him’. From then on

27 In I§tvan TITICSKA’s tale (7he Girl with No Hands) the mother/innkeeper wants to free
herself from her teenage daughter, to stop her robber chief lover choosing her daughter
inStead of her. “Anna the innkeeper had twelve robbers §taying there. And the robber chief
was the innkeeper’s lover. Well, they hung about, did some thieving, and all that, and so
the little girl grew up like that. Now when the girl was twelve or thirteen, well the robber
chief didn’t love the mother, but the daughter, the young girl. And the mother realised that
he didn’t love her, but her daughter. So she said to the godfather (...) “Take my daughter
into the forest, and kill her and bring me her heart and her two hands.” In: Ttzolté nagy-
madir, beregujfalusi népmesék és monddk (The Great Fire-eating Bird; Folk Tales and
Stories from Beregtjfalu) (PENCKOFERNE PUNYKO Miria’s collection) Hatodik Sip
Alapitvany, Ungvir, 1993. p. 167.

28 In the Beregujfalu tale (7he Blind Hare) it becomes clear that: “Well, who did they bring
here, the King’s daughter! To kill her. The robber chief says “Well, take her over to that
tree Stump and let’s cut her up! Kill her and cut her up! And they lived on that meat”. op.
cit. 56.
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they speak feverishly in a language of passion and craving, the language of sin.? They
exclude from this communicative interaction the innocent boy, dependent on and en-
slaved by his mother’s care, and agree that the mother will send the boy to get the
young dragon, regardless of whether the Dragon kills him or not. Since the Dragon
is incapable of killing or overcoming the boy, and, thanks to his mastery of his fear,
the boy successfully brings away the dragon meat wanted as an antidote to the ‘ill-

ness’, the mother immediately undertakes to kill her son.

“Phi, phi, phi, take it away, it smells! But come here, my son, I'll wash you, because
you are dirty. It’s a long time since I washed you. She covered his eyes with soap. She
took out his eyes with a knife. The boy was blind. She dressed him in priest’s clothes and
led him out into the great foret.”

Veronika GOROG-KARADY writes: “In our Bambara tale the witch-devour-
ing mother direts a murderous oral aggression towards her own son and daughter-
in-law. 'This attitude also represents different levels of anthropophagic images. One
is the mother’s extreme declaration: as a parent she is unable to accept the inevitable
separation from her son, and his independent sexual life, and so she ‘settles accounts’
with her rival, the son’s partner. The form of the son-devouring mother (...) offers the
following interpretation: the human-eating or (...) extreme mother (...) eats him up
with emotionally over-developed love, as if to force him back into the womb, which
is the safest way to prevent the son’s escape — i.e. his becoming an adult and getting
married.”? Thisisa type of interpretation: being forced back into the womb, the re-
gressus ad uterum or, more accurately, the son’s ‘reaching back’, appears in the tale as

a symbol of the reinforcement of duty. Excellent examples confirming the analysis of-

29 In the He Helps Everyone, Juit His Mother Scolds Him we read: “The robber chief sent
two men and they went in to see the wife, and negotiated with her, and $tayed there. At
midnight they went off thieving, but Joe always got more than all forty of them. And the
robber chief and Joe’s mother were always together in the house and they got so fond of each
other that they ended up in love. But they were frightened of Joe, both the robber chief and
the mother. The wife always begged the chief that he should get rid of the boy somehow,
because if he found out about their love, that would be the end of them. In: EfZe, E]fe’l, Haj-
nal, (Evening, Midnight, Dawn: Folk Tales from Baranya) p. 26.

30 GOROG-KARADY Veronika: Néi identitds és ambivalencia (Az életments é a haldlt oszts
anya) Women's Identity and Ambivalence (The life-saving and Death-dealing Mother) In: Eva
gyermekei és az egyenl8tlenség eredete, (Eve’s Children and the Origin of Inequality) I
Harmattan, Bp., 2006. p. 326. (E.S.)
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tered by Veronika GOROG-KARADY are Ze Cheating Wife's Punishment from the
Ondava and 7he Blind Hare from Beregujfalu. In the fir§t the mother says to her son,
who has killed all the outlaws except the leader, that the serving girl who had pro-
tected, saved and looked after him with loving care “... mu$t be let go. You must give
her some money, as much as you can, to take with her.” Then, when the woman has
cured the outlaw leader ‘accidentally’ left alive, and secretly, but ever more passionate-
ly §tarted to live with him, it is only the son’s presence which disturbs her happiness.
(“But the woman wanted to hide the son. But it already hurt her.”) So they took out
his eyes, sent him down to the world of the blind, and the serving girl who had ‘de-
scended’ or been sent away, found him by a ditch.’! Since in the hospital where the
girl worked she could not give him eyes, she put the eyes ‘swimming’ in the §tream
back into the boy’s eye sockets. But the boy, perhaps not yet seeing well or clearly
enough, did not §tay with girl who had twice saved him, but following his inner in-
§tin&, ‘wanted to return to his mother’ who in his absence was ‘seriously in love’ with
the outlaw leader. The son, in his rage, (and §till not seeing clearly because of his
rage) settles accounts with his ‘robber’ rival — ‘robber’ in more than one sense — and
with greedy desire wins back his mother, so that they can once again live together, in

another way and as if reborn:

(-..) he took her away with him. He was such a good hearted child. But his mother
was always against him. And his wife understood everything. But the mother brought
with her a bone, and she wanted to Stuff it into the son’s mouth. She wanted to suffo-
cate him. But the wife grabbed her hand, and hit her hand and the bone fell out. Then
the boy woke up:

“Now, you see! You wanted the best for your mother, but she did this. Your mother was
czgaim‘_z’you”.32

31 “My dear son, now I can see that your clothes are very dirty; take them off and have a bath
— get clean! Of course the child believed the mother and went into the bath. And when he
took off his clothes, he had no §trength left. And then the robber chief ordered two men
to §tab him to death. And they §tabbed out both his eyes. Then he told them to take him
to the coast and throw him into the sea.” He Helps Everyone, Just His Mother Scolds Him.
op. cit. p. 30.

32 The Cheating Wife's Punishment, In: GECZI Lajos: Folk Tales and Stories from the Ondava
Region, Madach-Posonium, Pozsony, 1994. pp. 183-186. JAKAB I$tvan in the Thoughtless
King, found a similar plot development: “But, well, Johnny was aware of everything, Johnny
knew everything about what his mother had done, but he §till didn’t want to tell his mother
that he hadn’t done the things she’d asked him to do, so he thought to himself that he
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'The boy’s declaration of forgiveness can be analysed as a kind of repeated offer of
an opportunity for the mother or father to repent and recognise their terrible sin. This
geSture derives from attachment, respe, acceptance of responsibility. As LEVINAS

emphasises:

Pardon refers to the instant elapsed; it permits the subject who had committed himself
in a past inftant to be as though that inftant had not past on, to be as though he had
not committed himself- Active in a §tronger sense than forgetting, which does not con-
cern the reality of the event forgotten, pardon alls upon the past, somehow repeats the
event, purifying it. But in addition, forgetting nullifies the relations with the pasl,
whereas pardon conserves the past pardoned in the purified present. The pardoned be-

ing is not the innocent being. 33

In dire¢t contraét, in the tales in the VEKERDI collection the ‘wicked mother’
does not §trive to prevent the son from leaving, or from finding a wife, or beginning
a new life (as is obvious from the Ondava region and the Beregujfalu tales). And yet
she does not only refuse to give shelter, but after leaving home, she urges her son to
final liberation as soon as possible, even at a fatal price. In the spiritual reality of the
fairytale wicked mother (the ‘woman repudiated by her husband’) we recognise the
cruel, vengeful Medea, ready to sacrifice her own child, and who finds power in ‘the
further de§truction of and ever deeper cutting through of life’. Earlier both the one

wouldn’t be afraid of the dragon, because he knew that his mother had agreed things
together with the dragon, so he wasn’t frightened, not of a dog, and not of a dragon.” (p. 275)
—and when he was resurreted from death and got married, “He lived there a couple more
days, and then called his mother to him.” (p. 285) In: Havasok mesemonddja (The Tuleteller of
the Transylvanian Mountains) (pp. 258-285)

33 LEVINAS: Totality and infinity op. cit. p. 283. I have quoted him at length because in the

examples given below forgetting and forgiving commonly feature, although sometimes not
linked in the same individual.
« Le pardon se référe a U'in§tant écoulé, il permet au sujet qui s’ était commis dans un ins-
tant écoulé d’étre comme si I'in§tant ne §'était pas écoulé, d’ étre comme si le sujet ne
§'était pas commis. ACif dans un sens plus fort que Poubli, lequel ne concerne pas la réalité
de I’événement oublié, le pardon agit sur le passé, répéte en quelque maniére I’événement
en le purufiant. Mais par ailleurs, U'oubli annule les relations avec le passé, alors que le par-
don conserve le passé pardonné dans le présent purifié. L'étre pardonné n'e§t pas I'étre in-
nocent. » Totalité et infini, pp. 315-316.)
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and the other were believers in the glorification of the family, but after their ‘going
away’, both of them, because of their anger and ‘the tragic demonstration of woman’s

nature’ sacrifice their children. Karoly KERENYT notes:

The life of the children, who before this existed to fulfil this life, and continue it, now
has no value, and exists only to serve power, to be sacrificed to its glorification. And
since Medea favours blood sacrifices, these sacrifices must also be bloody.3 4

However, it is not juét the child sacrifice that is ‘bloody’; so is the mother’s settling
of accounts or expiation of the sin, which can be achieved in many ways, from being
cut into pieces to tied to a horse. If it did not happen in this way, the tale teller would

breach the sense of justice of the tale, and act againt the value sy§tem of those sup-

porting the enchantment with their silence.®

At the end of the VEKERDI tale the son, who has been ‘won back’ to the eye of

the world, and sees better, bored by the numerous life-threatening dangers and the

mother’s final blackmail > settles accounts with the superior, life and deétiny influ-

encing, paralysing forces which constrain one to a particular course, which in Euro-

pean culture are usually referred to as genitrix.

“Well, the young man jumped off the tree and cut up his mother with his sword. Cut
her into pieces. And then the young man got married. »37

34 KERENYI Karoly: A kirdlynd keresése, (The Quest for the Queen) In.: Mi a mitoldgia? (What
is Mythology?) p. 235.

35 Then the mother §tarted to beg the boy to forgive her, but the boy said he wouldn’t show
any mercy because he loved his mother and she §till wanted to lose him somewhere. So he
drew his sharp sword and cut the mother up into little pieces again and again, and turned
her into sausages.” He Helps Everyone, Ju§t His Mother Scolds Him (p. 33.)

36 For example, in this type the mother tries to employ someone else’s help to silence the one
announcing the intention to kill; the ‘speaking’ bird which tells of the opportunity to escape
from ‘blindness’ or death: “Oh sweet love of my heart, isn’t that a beautiful bird! Catch it
for me at once, because if you don’t, I'll die in a flash!”

37 This type of “Stirring” mother is recognisable from the novels of the French Catholic
writer, MAURIAC, which, when they fir§t appeared caused a great scandal, primarily
with Catholic literary hi§torians, but also with Catholic readers as well.
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With the sacrifice of the mother who de&troys the child’s marriage and his ‘ful-
filment’, the boy creates a new value for his own marriage. He restores the disturbed
order of marriage and the institution of the family.

VEKERDI considers this solution, with its ‘cutting up’ of the mother to be cruel.
Let us not hesitate to State that in part, it is, but analysed more deeply in the son-he-
ro’s dream>® of wandering in the dark forest with his mother, we see the real danger
which fundamentally influences his fate. Furthermore the mother several times push-
es the son into dangerous situations. She takes him to the house of the ruffians (more
precisely ‘murderers’) in the dark fore§t; there — so that she can sacrifice undi§turbed
to her sudden access of passionate love, without the son ‘seeing), realising, or acquir-
ing any knowledge of this - she ‘talks with the outlaw leader, in order to gain power
over him. In the interests of practicing uncontrolled power she sends her innocent son
to get the young dragon. Finally, with the excuse of washing and cleaning, she ‘takes
out his eyes with a knife’ and lets him descend into the world of the blind in priest’s
clothes. KERENYT’s judgement is more accurate than Vekerdi’s in this matter:

Maybe this is the most monstrous and the most evil: to kill for the vanity of power,
murder as the ultimate form of rulers/_)ip.3 o

'The mother is the ‘swallowing’ of vanity: the animal in the tale did not manage to
destroy the son (the ‘partner’ did not undertake the task), so she attempts revenge by
gouging out his eyes. This gouging out, this extracting of the eyes, is nothing other
than the deliberate intention to ob&truét the move forward towards the existence to
come seen in the dream,*” and as well, a gesture of the impossibility of recognition
for friends and acquaintances (his self-image), and at the same time the hiding of the
sin, as once again only KERENYT makes reference to: “Circe recognises Medea from

her eyes, from the golden glance of the descendents of the sun.!

38 “I dreamt that we are going along and we find a great tree. A sharp sword was on it”; the
tree is the same symbolic location as we find in Erné EPERJESSY’s 7he Three Birds of Fate,
on which have settled the Moiras - who predi&t the fate of the hero and his enemy - and
the Birds of Fate, while the sword is the means of killing and bloodily settling accounts,
and a premonition of the existence to come.

39 KERENYT: op. cit. p. 247.

40 In the Kakasd folktale no. 67, told by Gyorgy ANDRASFALVI, we encounter a finding
metaphor: “Well, the carriage went on, that four wheeled carriage ran on, rolling just like the
world’s eye.” DEGH Linda: Kakasdi népmesék II. (Folk Tales from Kakasd IT) Akadémiai,
Bp., 1960. p. 183. In a shouting rhyme we hear: “My eye is so round, it sees as much as it loves”.

41 KERENYT: ibid. p. 232.
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'The blinded son wanders in the foret, far from his father and murderous mother,
deprived of safety and care, which would substitute for his poverty. ASSMANN in-
terprets blindness in the following way:

However, in the ancient world sudden blindness was everywbhere classified among
those misfortunes behind which charatteriftically divine punishment was suspelted.
Whoever sinned again§t divinity would be excluded from the horizon of mercy and
care through divine punishment. (...) blindness also appears to be a metaphor. It rep-
resents a driving out from the presence of God, exclusion from the social sphere of inter-
vision. Beyond this, the command out of the darkness does not just refer to blindness,
but to far absence, disfavour, defeftion and all the poverty that derives from this.*?

But what is, or was, the son’s sin? Perhaps simply that which comes from the fa-
ther, who for some hidden reason (his inability to support the family, moving in with
another woman or departing to the dead) left his wife, as Medea’s example shows
us. The blind son, ‘the poor hungry and thirty boy’ prays and, feeling around in the
darkness, turns inwards, to the world of the internal, and asks for help from the god
who provides light. “Oh, my God, if you would give me eyes, how good that would
be!” As help, a little bird - the image of a bird seen in a dream - appears, in whom
we recognise one of the Moiras, the birds of fate, who washing ‘in the muddy water’
cures, and makes ‘visible’ the vision of the mother’s sins.** Of course we cannot de-
cide whether, if the boy wins back his sight, he will see exactly what he saw before,**
or whether he will see ‘as a blind man’ sees with the eye of the spirit, just as the seers
and the soothsayers, and instead of the vision of the here and now sees the exiStence

to come, and the other possible forms of exitence become visible to him.

42 Jan ASSMANN: op. cit. p. 208.

43 Ju$t as in EPERJESSY’s The Three Birds of Fate. However, in the Beregujfalu, the Barany,
and the Ondava region variants the princess, or other being provided for the hero, helps
him, because he trusts her, treats her as worthy of trust, and with his initial trust gives
loyalty and love to the girl. “So, you've got bored, that’s why you want to take me out into
the foret, to abandon me there?” The mother: “But how could I leave you there, Heaven
forbid! You saved me, and however wretched a §tate you get into I won’t leave you. (...) So
she went into the church and told Joe what she saw there. But Joe said “Right, so now you
want to shove me into the ditch! But the girl said: “Just come with me and we’ll see what’-
s there. Joe said “Let’s go, I don’t care what happens to me.” He Helps Everyone, Just His
Mother Scolds Him op. cit. p. 32.

44 It’s no use the taleteller saying that he saw ‘finer’, ‘better’, ‘clearer’.
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The transformation of the child killed by the mother into a Bird, ‘a winter bird’ (the
‘birdman’, the symbol of the resurretion and the change of the nature of being) is at
once a transformation and the acceptance of exi§tence. The tale hero both descends to
the hemisphere of non-exiétence, the empire of death, and at the same time becomes
free, able to live without his mother; after his liberation and freedom he will be able
to live in his reborn form of existence.

In the Gift of the Fairies, which features in the Transylvanian Saxon tales collect-
ed and reworked by HALTRICH, the wicked §tepmother, who tricks the widow’s
daughter into following her plans for her marriage, has a cruel fate in §tore for her,

and eventually forces her out of the house:

So after that, one morning she sent her daughter-in-law to the lake where the fairies
used to bathe. But there mortal beings are forbidden to approach. This kind of dare-
devil, who §till wanted to see the fairies, was pulled down with them to the bottom,
and she could never return. But the poor little girl bravely went there and the fairies

didn’t hurt her, because they saw that some great sadness was pressing her heart.®

(The expression ‘daring™ needs to be explained here: to be ‘daring’ means to be
at the edge of madness, of unthinking daring, and convinced bravery. “(...) a person
who in a dangerous situation, without considering the consequences, is unthinkingly
brave”.*® According to the etymological dictionary “on the smallet visible side of the
dice”, just one ‘eye’ is visible”, on the side facing backwards, the daring person blindly
dares to ‘risk’, to take the dice and to ‘throw’ fate as a dice. It is no accident that the
hero who faces up to evil has his eyes taken out, i.e. an attempt is made to take from
him the chance to see the exiStence to come, to break the threads of fate spun by the
Moiras.) The ‘daring’ person is thus one who, led a$tray from clear vision, with a veil
descended over his eyes, bravely dares to carry out a dangerous a&t. And this despite
the fat that he is sometimes, and moétly beforehand, warned of the horrific punish-

45 A csodilatos fa, erdélyi szasz népmesék, (The Wonderful Tree, Transylvanian Saxon Folk
Tales) Joset HALTRICH's collection, Eurépa, Bp., 1979. p. 116.
« Translator’s note: The word ‘vakmerd’, or ‘daring’ in Hungarian includes the word ‘vak’ or
blind, and thus sounds something like ‘blind-daring’ to the Hungarian speaker.

46 A magyar nyelv értelmezd szétira VII. (Etymological Dictionary of the Hungarian
Language VII.) Akadémiai, Bp., 1980.
« Translator’s note: The word ‘kockdztatni’, or ‘take a risk’ in Hungarian is derived from the

word ‘kocka’ meaning ‘dice’, or ‘cube’.
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ments that follow the a&t. Lev SESTOV in his Blind Courage and Subservience defines

the concept in the following way:

(...) courage is courage inasmuch as there is no guarantee of success. The courageous man
does not advance because he knows what awaits him, but because he is courageous, or
if you prefer a theological expression: he advances because sola fides (faith alone) moves
him. It occurs, in falt it usually occurs that he has not taken success into account, and
has no right to do so. Quite the contrary: he sees failure clearly ahead of him, and with
a spirit full of loathing, he takes on the responsibility for the tasks because neither he,

nor any other individual can have any intuition of what the consequences will be¥

No ‘blinded’ hero can ‘see’ clearly the successful way out of the trap he finds him-
self in. In his §tate of ‘worldlessness’ as a being oppressed by the symbolical death-
State, he is clearly called to rise to the challenge and the demand for responsibility.
In the Transylvanian Saxon tale the poor girl mistreated and sent away by the foster
mother is given offerings by the water fairies, while her foster-sister/brother is cursed
by them. (From this derives the dual nature and far-reaching judgement of the ges-
ture: from the weft of fate and the cutting of fate it is clear that the water fairies in
this case behave just like the Moiras®®). When the prince gets to know of the poor
girl’s efforts, he wants to marry her, but, when she sits in the carriage that is sent to

take her to the banquet in the palace, she is brutally cut up.

The foster mother, however, dreamed up a really evil plan: with the ugly girl she sat
in the carriage herself. On the way there she poked out the eyes of prince’s bride, and
threw her into a ditch at the side of the road, without the coachman realising what
had happened. (117)

The poor girl goes to the §tream and with her ‘daring’ deeds and the great regret
which oppresses her heart, she makes herself worthy of her fate. Her ‘attitude of sac-
rifice’ which is permanently present serves to provide her with the better fate assigned

47 Az orosz valldsboleselet virdgkora I-I1. (The Golden Age of Russian Religious Wisdom I-
I1.) Vigilia, Bp., 1988. I. p. 286. (E.S.)

48 “From Early Modern Bulgarian folklore it can be understood that the textual motif of
drowning in water once referred to victims of the water demon, which can also be linked
to the goddess of birth (one of the ‘precursors’ of the Bulgarian women of fate) mentioned
by Rozanica.” POCS Eva: Magyar néphit Kézép- és Kelet-Europa hatran, (Hungarian Folk
Beliefs on the Borders of Central and Eastern Europe) L'Harmattan, Bp., 2002. p. 82.
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to her, and she remains the same right through to the end of the tale: innocence in the

face of evil and humiliation. In the course of the tale what happens is exactly what

Paul RICOEUR says:

(...) the recitation (récit), while describing the elements (as a narrative), gives back
to her the movement which was paralysed in her organised abilities, her recorded
similarities. By telling of the desire for the real lifé (in narrating), the narrative (récit)
dresses the loved or respelled charallers in the §tory with the recognised qualities. The
recited similarity at the same time gives both ends of the chain into our hands: the real

permanence of the present time, and its seﬁ—pn’xemaz‘ion.w

Hearing the bitter tears of the worldless girl, ‘three snow white swans’ (who are
birds of the spirit and of fate, and who call on the girl who is ready to meet the chal-
lenge, to open, to love the prince unselfishly and to serve with sacrifice) tell her that
she should rinse her ‘eye sockets’ with dew. The girl listened to them and so was able

to ‘see much better than before’.

(...) wherever she went people §topped and §tared, because behind her on the road
beautiful flowers bloomed, and when she politely greeted those she met, a sweet
fragrance flowed from her breath.

In one tale variant from Ung, The Wicked Siepmotbers 0 the poor man’s wife ‘cut
up’ the youngest §tep-daughter, to send lunch to the husband working in the fields.’!
And the poor man was hungry, despite knowing what he was eating; indeed the elder
daughter told him:

49 Paul RICOEUR: Vilogatott irodalomelméleti tanulmdnyok, (Sele¢ted Literary Theory
Studies) (Hungarian translation: JENEY Eva), Osiris, Bp., 1999. p. 408. (E.S.)

50 Folk Tales and Stories from Ung, collected by GECZI Lajos, Akadémiai Kiadé, Bp., 1989.
Pp- 344-346.

st 'This child-eating motif we encounter again in a Slovak tale variant, Ze Two Orphans; the
two children, Janko and Anyicska only had a father and a §tepmother, and the §tepmother
‘really hated them, and wanted to get rid of them’, so ‘once the §tepmother cut off her own
breast, and cooked it for her husband’s supper. When the husband had finished his meal,
he said:
“Hey, woman, that was a good meal you made for me; I never ate such a fine one in my
whole life!”
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The poor man asked: “So, what have you brought me? Because I know you can’t bake
bread from ashes.” The older girl said “Father, my Stepmother killed my sister (...)”

The father ate the girl, even though he was in tears, and “flung away the bones”. The
father, whose oral greed was sated for a time, and as a result had created the chances
for his own physical survival, risked his own honour — judged from a wider perspec-
tive - with this serious sin. It was no use attempting to hide or ‘fling away’ the tell-
tale bones. In a foolish way he believed that what you cannot see is not there; what
cannot be blamed really does not exist. His tears — these were the evidence of his feel-
ing of humiliation derived from his sin. He was also aware that he had ‘thrown away’
his honour and credibility in front of the older girl who was §till alive. Indeed, with
his horrifying at he had hinted to her that at any given moment, even on one of the
following days, he would be ready to suspend the father’s love and responsibility, since
there was no longer law or limit capable of deterring him from repeating the sin. On
the contrary, the ‘throwing away of the bones’ clearly indicates his attempt to hide
his sin, both from himself and the world at large, and his lack of any intention to ‘do
penance’. “Sins deétroy the everyday care under§tood as God’s light, and bring forth
darkness. In other words: sins darken the world for the sinner.””? This ‘darkness’ is
more surprising on the father’s side, since in the §tep-mother, the Aphrodite aspect
appears: the ‘ancient enchanter’ who is also the ‘weaver’.>?

It is the vi¢tim herself who retells, or more accurately ‘sings out’, by means of re-
membrance intended to suspend oblivion, the sin committed by the tepmother and
her accomplice, the poor man. Then she announces that the older girl ‘gathered up
the bones’, and guaranteed the possibility of a change of existence, that she placed
them ‘under the protection’ of the tree, which represents both the ‘tree’ as growing
out of the mother earth, and signifying motherhood. The dense ballad-like song-
recitation (which language would she sing in? With all certainty, the language of cre-

ation and manife§tation!), which tears at the hearts of the ‘sinless’ passers-by on the

“You see, my fine husband, how tasty human flesh is! The supper came from my own breaét.
You know, our little Janko is nice and fat; tomorrow we’ll kill him and cook him.”
The father agreed to that, because after that supper, he had a real taste for human flesh”.
In.: A harmatban fogant hajadon, Slovak fantsztikus mesék. The Maiden Conceived in the
Dew, Fantastical Slovak Tuales (Hungarian translation: KORTVELYESSY Klira), Eurs-
pa, Bp., 1988. pp. 187-194.

52 ASSMANN: op. cit. 109.

53 KERENYT: op. cit. 226.
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road who were not involved in the sin, and encourages them to take part in the nar-

rative events of the past:

My mother killed me,

My father ate me,

My sister gathered all my bones,

And placed them in a cheesecloth rag,
And made a neét of grass,

And put it in a sheltering tree,

So I became a winter bird.

This singing out of the sin, intended to act as a reference, can be understood from
several perspectives. Jan ASSMANN writes in his 7he Heart in the Balance — Shame,
Faults and Sin: “Memory is necessary for those who need to make a commitment,
those who need to accept a bond. Memory demands solidarity: a person remembers
so that he can belong somewhere.””* The girl transformed into a ‘little winter bird’,
even after her sacrifice, wants to belong to the amputated family, because she belongs
with responsibility to her own until, or even in, death. In order to achieve this she
must make her §tepmother’s ‘murder’ public, and so she sings ‘beautiful notes” for
the narrative of fate to become audible to others, to become under§tandable, it must
be reshaped, so that it will win them over in the affair, and they will come forward
as helpers in achieving justice. Following her transformation she attempts to use the
‘treasures’ she receives from those who hear the songs (golden objects, clothes, jewels
and a heavy mill§tone), to change for the better the fate of the father who is forced
to commit, or become an accomplice in, the crime of eating her and of the sister who
gathers her bones together. The evil §tepmother however gets the punishment she
deserves. Following the change of being of the bird girl, she does not only know her
mother’s arching ‘swallowing’, cruel and murderous nature, but wants to let others
know of it as well. With her songs she both makes the sin unambiguous and names it:
the act of murder and the involvement of her father as an accomplice. Her continual
singing directed againét the sin is a kind of promise and commitment, that the value
system of the family, and through it of the wider community, will be restored, and the
members of that community will know that a sin will not go unpunished.

It also worth considering the two concepts of sin and shame, which ASSMANN
distinguishes very clearly, as they are applied in tale texts.

54 ASSMANN: ibid. p. 169.
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From the relationship between penance and time it follows that sins can pile up. They
do not disappear but aggregate, and care musl be taken fo get rid of them. With shame
the situation is different. Shame is created by something becoming visible. For shame
two things are required: one person’s misdeed, and another’s observation. If the mis-
deed remains unseen, there is no shame. Sin can also occur if it remains unseen. If a
misdeed occurs in a culture of shame and remains unrealised, it will be unpunished,

although it will be preserved in the conscience of the doer>

'The younger girl who has become a winter bird also recites the song (which earlier
she performed for the princess, the prince and the miller) which calls forth the nar-
rative of fate to her father. Her father with his attempt to frighten her away — “Off

1”

with you, you sweez little bird!”, attempts — not without showing a certain spiritu-
al determination - to silence her. He is really wishes to quieten and find a remedy for
the pain in his own heart. The song shows the whole world the nature of his earli-
er deed, and he is ashamed. Despite his attempts to forget and suffocate his adt, it is
fixed in his conscience and the repeatedly heard narrative of fate awakes in him his
sense of responsibility to the ones he loves. ASSMANN’s observation seems to be
totally justified: “In the heart of the culprit, the sin remains”.*® The song calls on the
father’s memory. The aim is that an event which occurred in ‘a passing moment’ in
the past should not pass away into the shadows as time goes by, and the song makes
him aware, with a power §tronger than forgetfulness: the pain of the heart, which oc-
curred through the horrifying deed committed in the ‘passing moment’ must be dealt
with. Traces of these pleasant beseeching appeals to the pained heart also appear in
the expression “sweet little bird”, which becomes part of the forgiveness. In the case
of the wicked §tepmother however, we can §tate unequivocally that with time ‘sins ac-
cumulate’, in fact they overwhelm her. When, for two days beneath the window, the
little bird sings its ‘song’, which names the sin and the sinner, it becomes unbearable
for the wicked woman. Firét of all she sends the oldest daughter and then her hus-
band againét the bird: “You go my girl, send away that bird, that ugly bird, what on
earth is it singing here?” However, when she saw the rich gifts which she got from
the bird, another typical characteristic emerged: unbridled greed. In the end, this is
what caused her downfall, since the mill§tone she gets from the miller crushes her

and turns her into cart grease.

55 Ibid. p. 173
56 Ibid.
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In Romanian tale from Hungary, told by Mihély Purdi — 7he Duck King and the
Witch — the widowed king (who ‘believed firmly in witches’), went off to get advice
from a witch about whether he would have luck when he got married again, and re-

ceived this far-reaching ‘prediction’.

“Well, why wouldn’t you” said the witch, “but only if you don’t have any children.”
“Ob no!” said the King, ‘T've got a daughter.”

“You had a daughter and a wifé too” said the witch, “but maybe by the time you get
home, you won’t find her there; your daughter has already married. 57

In this Stepmother recognised or named as a witch the Circe aspet is revealed (al-

though KERENYT has emphasised that Circe is not a mother goddess).

Circe’s enchantment was a tool of power, which deprived those enchanted of their
power and the dignity of their own _form, which swallowed them up. (...) Behind
Circe, in the background, was the swallowing ancient Hetera, the weaving ancient

mother, who was both a re-absolver and a swallower t00.” 8

With her prediction the witch misleads the husband who has come to her with
high expectations and cravings and is therefore ripe to be led astray. Since his initial
hopes find confirmation, he returns home in an inebriated §tate. In this tipsy mood,
he takes his daughter the ‘beautiful flower’ and ‘something to drink’, and when he de-

clares his intention to marry, he gets a ‘prediction’ from his daughter too.

“Ob, father, if you don’t get married, it will cause sorrow, but if you get married you
will regret it too.”

'The girl is transformed into a ‘Stallion’ by the drink, or enchanted potion given by
the witch, and the King, when the new bride arrives, is gripped by such a craving,
such a ‘blind’ passion, that he ‘forgets’ the daughter. (“Well where is your daughter,
my lord husband? Who knows where she is? She went off somewhere!”) From this

moment on the witch has the drunken King in the power of ‘her enchantment of pas-

57 Vildg Szépe és Vilig Gyonyérije (The Beautiful One — Romanian Folk Tules from Hungary)
(magyarorszagi romédn népmesék, (Hungarian translation: IGNACZ Rézsa) Eurépa, Bp.,
1982. pp. 62-67.

s8¢ KERENYT: op. cit. p. 246.
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sion’; he avoids confronting questions regarding his own daughter and her way of life,
avoiding even the thought and remembrance of the girl’s disappearance, all of which
make the King’s part in the crime obvious. Denying the memory of the witch’s in-
itial prediction, he also reinforces his forgetting of the conditions regarding his re-
marriage. Thus here forgetting the criteria means reje&ting the recent past and the
existence of the previous family life, which feeds a false feeling of freedom in him,
while remembrance of the ‘gift’ he received from the witch and the condition that
came with it would have made it clear to him where the girl was and in what form she
exiSted. The sin of swallowing the child affects him, just as it did Chronos. Neither
the wild loving passion, nor the desire to kill or swallow can explain his sins; neither
can they absolve him from responsibility for the deeds he has committed. The girl,
transformed into a ‘duck’ is freed by a ‘horse herder’. The marriage between them is
partly the beginning of a new, or renewed, form of partnership, and partly a punish-
ment for the ‘abandoned’ father. He is left alone in his old age, she does not take care

of him; she withdraws her love.

“You see, father’, she said “I told you that you would regret getting married. And now
I'm leaving you, now I've found my partner too, the one I'm going to live with. All
the best, father!”

In the Slovak tale, 7be Two Orphans, Janko and Anyicska had a father and a wick-

ed §&tepmother, who became their enemy.

(-..) she really hated them and wanted fo be free of them. Janko was a plump little
child, and his Stepmother saw that now was the time to kill him. Because that $tep-
mother was an iron-nosed hag.

On day the Stepmother cut off her breast and cooked it for her husband’s supper. When
the father had eaten, he said:

“Hey, wife, that was a good supper you cooked me, I never ate so well in my whole life!”
“You see, my good man, how tasty human flesh is! That supper came from my own breas.
You know, our little Janko is nice and fat; tomorrow we’ll kill him and cook him.”

The father agreed fo that, because after that supper, he had a real taste for human
ﬂesb.59

59 In: A harmatban fogant hajadon (The Maiden Conceived in the Dew), p. 187.
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The wicked §tepmother/second wife feeds her newly acquired husband with her
own ‘chatter’, so that he will ‘eat’ with her, accept her as an equal partner, and forget
his dear child. Being accu$tomed to her own ‘body’ is an offer of enjoyment which is
a sacrifice on her part and at the same time the demonstration of a desire to eat, in
return for which she demands from her husband that the child be sent away and her
own power recognised. We can speak of a relationship between nutrition and enjoy-
ment in the sense of LEVINAS:

Nourishment, as a means of invigoration, is the transmutation of the other into the
same, which is in the essence of enjoyment. an energy that is other, recognized as other,
recognized, (...), as suftaining the very acl that is direffed upon it, becomes, in enjoy-

ment, my own energy, my Strength, me. All enjoyment is in this sense alimentation. 60

In the father’s case it also ‘becomes true’ (and this also holds for the whole narra-
tive) that the child has been ritually sacrificed, i.e. that through choosing to become
the Same he has become an accomplice or partner in crime in the act of ‘killing’. Since
the girl, who was bigger than her little brother, kept quiet about her parents’ secret,
in order to avoid the §tepmother’s plans and persecution, ‘both orphans jumped into

the sea, and became duck and drake’ in a metaphorical sense.

Considering the ‘wicked mother’ type of tale variants, we mu$t address the ques-
tion of whether it is really true that from the saying ‘you only have one mother’, and
following Chritian ethics, it necessarily follows that therefore you must love her? The
Lot Boy and his Mother, a §tory which features in Sindor DOMOTOR’s colletion
‘Hungarian Folktales', is a real example that the lot boy, who thanks to his sense of
purpose achieves his future form of exiStence, and becomes the King’s soldier and a
rich Count, never manages even once to satisfy his mother. His mother, however, who
every day for twenty five years prays for her son’s detiny, with her §teadfast penance

60 LEVINAS: Totality and Infinity op. cit. p. 1r1. (« La nourriture, comme moyen de revigo-
ration, et la trasmutation de I’ autre en Méme, qui et dans I’ essence de la jouissance: une
énergie autre, reconnue comme autre, reconnue nous le verrons, comme soutenant l'acte
méme qui se dirige sur elle, devient, dans la jouissance, mon énergie, ma force, moi. Toute
jouissance dans ce sens, et alimentation. » op. cit. p. 113.)
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and prayers, genuinely deserves to see her ‘lo§t’ son again. But the haughty wife pre-

vents her from enjoying the meeting for long:

Baldzs was happy at the meeting; his wife, however was not. “I don’t need a beggar-
woman for a mother-in-law!” What else was there to do, Balazs built the little house
and the mother lived there until she died.®!

However, the ‘wicked mother’ tale type is not really about this inseparable love. In-

deed, in essence it deals with the question of who the mother is, who and on the ba-

sis of what spiritual relationship, action and acceptance of responsibility can we call
our mother? Recently, Jaques DERRIDA, in his leture entitled “‘Who is the moth-
er?’ dealt with this question:

6

6

=

2

“(...) motherhood as defined by motherly care is precisely that which remains alien and
unreachable to anyone who alls as a prosthesis or replacement: we can substitute eve-
rything, pregnancy, produltion, the breast, the food the baby requires, the milk; we can
substitute all ingredients of motherhood, but we will describe the mother as carer as ir-
replaceable: there where there is irreplaceable care, there is the mother; and that care, in
which there is nothing natural in a biological or genetic sense (since everything which
is genetic or biological in her, such as milk or the breast, is replaceable), this care, if it
is maternal, and if it undertakes to care, without ulterior motive, the new arrival,
the new member of the family, the child as one who needs acceptance, nutrition and a
home, who is by nature incapable of harm, infinitely vulnerable and in need, a guest

or absolute newcomer, the mother, the maternal care is undoubtedly the absolute figure

of this kind of care (...).9% (trans.: E. §.)

DOMOTOR Sindor: Magyar népmesék, (Hungarian Folk Tales) M. Kir. Orsz. Iskoldn-

kiviili Népmivelés Intézet, (Adult Education Ingtitute) Bp., 1944. p. 126. (E.S.)

Jacques DERRIDA: Ki az anya? (Who is the Mother?) Jelenkor, Pécs, 2005. p. 67. (my own
emphasis PB) In the tale 7he Boy who Understood the Language of Birds, with the help of boy
who can interpret the language of birds, the King brings justice to the argument between
the male raven and his wife for possession of the son, in which the carer also has priority
over the ‘natural birth’ mother. “Well indeed, the mother just popped him out and left him
there, the male raven moved out and went off around the world to search for food for him,
and then looked after him, jut like a father, so the male raven should be given the little
raven.” In: DOBOS Ilona: Gyémantkigyo, (Diamond Snake) p. 134. In the tale from B4-
tya, Joska and Maricd we read this: “The children grew up, well it was difficult to bring them
up without a mother”. Az 6rdégnek eladott lanyok, (The Girls Given to the Devil) Eurs-

pa, Bp., 1987. p. 44
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A Romanian folktale from Hungary, The Snake, the King’s Son-in-law,® appears to
be absolutely fitted to DERRIDA’s description. We hear, how a ‘spotted snake’ found
in the foreét is fed in a §table by a goat:

The snake grew, and like a fairy tale, it grew big and beautiful. One early morning an
old mother went to the §table to milk the goat, and she almost fell over when she Stepped
in and saw the snake suckling at the goat’s teats. Ihe snake was entwined around the
goat’s legs; its head held up the goat’s belly and suckled the teats like that.

When, following the advice of the treacherous witch, the queen burns the he-
ro’s ‘skin’ in the oven, and the snake is finally transformed into a young man, the boy
(unusually he does not utter a curse on his wife, nor blame his mother-in-law for her
treachery) forgives the royal parents who committed the sin. He recognises that it is
not wickedness, but rather fear and anxiety that are the existential charatteristics of
his parents. Finally, before his marriage he heads off home to colle¢t his ‘parents’ and
his other personal belongings. He has almoét finished packing when he is faced with

a dilemma which touches his whole existence.

Well, they've finished the packing, but what shall we do with the goat?

The King’s daughter said:

“Let it free; let it wander around in the woods.”

“Ob” said the young man, “no, we’re aftually going to take it with us, because this
goat fed me. I suckled so much milk from her, so now it’s my turn to care for her, just
like my mother.”

Well, they untied the goat and it immediately ran off, and looked to see which carriage
it could get into. It jumped $traight into the fir§t one.

“Well, you see, the goat knows where to get on, so that the bride and groom can be in

one carriage.” (215)

'The young man who was ‘only’” adopted by the elderly couple in their home, but
whose daily food and above all whose physical-spiritual upbringing was §teadfastly
provided by the goat — who was initially alarmed at the sight of the snake - uses pre-
cisely this absolutely irreplaceable expression, ‘care’, at the moment when he wish-

63 Vilag Szépe és Vilig Gyonyordje, (The Beautiful One — Romanian Folk Tules from Hungary)
pp- 193-217
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es to express his thanks.®* The princess believed that letting the ‘goat’ ‘free’, giving it
a free exitence in nature, would be reward enough for the long care it had given. She
was §till a prisoner of this misconception, when she saw the enchanted young man as
a ‘snake’. But although her partner has already gone beyond the firét ritual trans-
formation, what we might also call a rebirth, she §till does not under§tand why her
husband insiéts on his helper in his T was — I am’ exiStence. However, it is in this
marriage, achieved at this price, that we see embodied the concept of the timeless
marriage as established by Hera. Precisely because the girl “with the §triving for the
ancient unity and judgement from distance creates the eternal Opponent and Rebel
being”,65 which appears in the anxiety she feels when she sees the huge snake and then

in her forgetful lover’s games when she sees the transformed/original being.

'The Transylvanian Saxon tale tradition also recognises care as the greatest mater-
nal virtue, deeply separated and distin¢t from all bonds with other relatives, even from

that of the ‘natural’ mother who gives birth.

Once there was a woman who lived in the forest. This woman, out of pity, welcomed
into her home a poor orphan boy who had got lo§t in the forest, and cared for him as if
she had been his mother.%®

In another Saxon tale, John the Strong, the widowed man who had three daugh-

ters, had a son by his second wife:

The mother loved this child so much that she suckled him continuously for seven years.
The man eventually lo§t patience and one day, while the mother was suckling the son,

asked her angrily:

64 In Mihaly BORBELY’s tale: Zhe Orphan Woman, the Queen teases the ‘beggar woman’
who has given birth to ‘two children from one belly’, and is cursed by her that she shall give
birth to seven children, and when the ‘prayer’ came true the Queen drowned six of them.
When once the brothers and siSters met together and their identities were revealed, the
Queen asked them “Oh, my God! These are my own children! Just give them to me, because
my heart is breaking for them!” “I won’t give you them, because they were yours, but you
got rid of them! I §truggled to bring them up!” In: Pingilt szobik (Patterned Rooms), F6-
rum, Ujvidék, 1976. p. 219.

65 KERENYT: op. cit. p. 257.

66 A rozsaliny, (The Rosegirl) In.: A csoddlatos fa, (The Wonderful Tree) p. 75.
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“Hey, if you could only turn into a cow!”
Well, my little prince, in that moment the woman turned into a cow, and from that
day on the man sent the boy with the mother into the ﬁelds.67

'The boy, even after the curse which the father had uttered, &ill insisted on ‘be-
ing suckled’ by the mother, and so to get the openly declared care, which harms the
respect and authority of the father and robs him of the object of his enjoyment - his
second wife -, the father wants to sacrifice them both. The father is not willing to re-
alise what LEVINAS writes in the Endlessness of Time, that: “the I is at the same time
this engagement and this disengagement”.®® At a given moment in the growth of the
boy he must come into a fateful confrontation with the father/authority, and gath-
er §trength for his commitment to this many-faceted and inflammatory conflict, for
which the food which comes from the bonding and committing §trength (mammary)
of the mother is necessary.69 'The mother, just like in a Greek mythologeme or dra-
ma hides (away) her son from the anger of the ‘self-eating’ Chronos/Zeus aspect of
the father. In the mother, however, we recognise an aspect of Hera, since one of her
other names is ‘boopis’, the ‘cow—eyed’.7o

The same maternal care, the setting off on a journey, the participation in the crea-
tion of destiny and the acceptance of responsibility is apparent in The Tale of the Trun-
cated Cow’". Here the orphaned boy receives his nurturing mother from the sky; and

67 Ibid. pp. 43-51. The father’s curse clearly shows that the ancient mother’s birth/nurturing
and eternal care are part of the nature of the Ancient Mother, which is symbolised in
mythology by the cow.

68 LEVINAS: Totality and Infinity op. cit. p. 282. (« Le Moi et a la fois cet engagement et
ce dégagement ...» p. 314.)

69 In Gilbert DURAND’s volume, in the chapter La descente et la coupe he analyses in detail
that the primordial and archetypical manifestation of food is mi/k, and he draws a parallel
between the mother and a large nurturing animal; and mother’s milk, just like a cure from
an illness, is both a magical means of renewal and of rebirth. In: Gilbert DURAND: Les
Structures anthrpologiques de I'imaginaire, Ed. Dunod, Paris, 2008. Pp- 294-296.

70 KERENYT: op. cit. p. 263.

71 DOBOS Ilona: Gyémantkigys, ORDODY Jézsef és KOVACS Karoly meséi, (Diamond
Snake — Tales told by Jozsef ORDODY and Kiroly KOVACS) Szépirodalmi, Bp., 1981. pp. 263-
284. In ORDODY’s Jubdsz Péter (Peter the Shepherd) tale a sheep suckles a child found in a
sheepfold for seven years (pp. 47-82). In the Beregujfalu tale A 4is aranytehenben (The Little
Golden Cow) a poor old man gets a little cow from our Lord Jesus, which helps the hero, and
when it is ready to die asks its master “Dear Master, I'm dying; bury me just as you buried
your mother and father!” In: Ttzolté nagymadar, (7he Great Fire-eating Bird) Hatodik Sip
Alapitvany, Ungvir, 1993. p. 78.
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at the right moment she sacrifices herself for the resurreCtion/rebirth of her son and
to keep the oath of loyalty with his friends, and as she speaks she calls attention to
the fa&t that the oath, the given word, will ‘replace’ her care:

“My dear mother, how can I cut you into pieces, when you were the milk of goodness
for me, and you gave me the Strength which is in me, and now you have given new
life to me and my friends”

My dear son - just cut me up without fear and take out my spirit, and pour it onto
your fourth friend. Because they swore loyalty to you that they would never leave you
whatever difficulties you were in. So it’s your duty to save you friend’s life, and it’s
their duty too, to save your life!”

In tale number 6. 7 of the taleteller from Kakasd featured in Gyorgy ANDRAS-
FALVTs colle¢tion, the mother takes her three-year old son, who is always crying,
out into the fields, and so as to help her husband gather hemp she suckles the boy and
puts him to sleep ‘in a little shady place’. But when they §tart off for home, they find
another child in the shelter together with their own. After asking the judge — “Take
him away yourselves, and care of him until it turns out whose he is!” — without fa-
vouritism they bring up the boy who is the spitting image of their own until he is fif-
teen years old. However, the mother’s curiosity to know which one she gave birth to,
her real child, overcomes her decade-long loving care. Through a ‘conspiracy’ she finds
out or marks ‘her own’, her sweet one. Even though the two children continue to love
one another (“Because there was brotherly love between them, they didn’t pinch each
other’s noses”), the mother did not love the ‘Stranger’ with the same unconditional
love and res.];)onsibility73 as when she used the word ‘sweet’ to both without attach-

ing it to one or the other.

72 In: Kakasdi népmesék, (Folk Tales from Kakasd) pp. 114-142.

73 In Jozsef ORDODY’s Two Friends Just the Same tale, the mother behaves in exactly the
opposite way: “It’s not a problem my son, that things are the way they are, now that I know
which one of you is my own, and which own was found. So don’t be afraid, don’t worry,
you'll get just the same care from now on as the other.” In: DOBOS Ilona: Gyéméntkigyd,
(Diamond Snake) Szépirodalmi, Bp., 1981. pp. 147-178
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“Oh, my dear, woe this way, woe that way,” she Started to shout at the other one, “no-
one needed you, they threw you in with mine, and for fifteen years I've looked after
you, and your thanks is to try and poke out my own child’s eye!”

Karl BARTH writes in ‘Man and Partner’ that “By committing sin Man does not
make a new creation. His sinful deeds do not bring him to any significant changes
in his given nature as a human being, but simply shame him, and press him into the
greatest damger.”74 'The mother who pushes away her child (her own ‘cared for’ child)
for whatever passion, or shame, or desire, or punishment, commits one of the greatest
sins again$t the norms established by the community. In the end she punishes herself:
her unceasing cravings and the madness that accompanies their fulfilment destroy

the harmony of the family.

'The main hero of Jinos CIFRA’s Sdndor from the Water tale, who is pulled out of
the water by the old fisherman and who ‘does not taste his mother’s milk’, but just his
wet nurse’s, is christened together with the old King’s son, the prince Veres, who has
received the kingdom from his father. The prince “was fat”, because — as the taleteller
emphasises — “anyone who suckles on mother’s milk grows better than one who gets
a §tranger’s milk”. The two boys fall in love with the same princess. Although Sén-
dor was the ‘firét §tudent’ at the school, he §teps into the background when the hero-
ic Veres and the girl walk into the church. However, it is no use Veres deciding that
‘he will never have another wife, ju§t this beautiful girl’, the girl has been entranced
by Sdndor’s ‘two burning eyes’. After Sindor (about whom they say “poor boy. Poor.
But clever. You'd think that nobody loves him’) has cured the girl, the girl’s mother,
despite the fact that Sandor is just a §tudent, also wants him to marry her daughter.

But he speaks out against becoming the groom:

I can’t do that! I don’t know who my father was, and who my mother was. But my
mother was pretty cruel, whoever she was, because she threw me into the water to let
me drown. She can’t have been a civilised woman. Because she was never anything,
she was a nobody, she was a tart. Because she threw me into the water. So the old king

brought me up, with a wet nurse. So I can’t marry into that kind ofafamily.75

74 Karl BARTH: Ember és embertdrs, (Man and His Partner) (Hungarian translation:
SZATHMARY Lajos), Eurépa, Bp., 1990. p. 18. (E.S.)
75 NAGY Olga: Cifra Jinos p. 217.
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In his ‘speech’ Sindor mentions the lack of a mother’s responsibility and care.
Since he himself can produce nothing to ‘prove’ his origins, he does not want to in-

fect anyone else with his sin/uncleanliness. As Karl BARTH notes:X

Speech is the words I speak out, the attive declaration that I make to you, about myself,
with which I Step beyond the mere visible boundary towards you, towards the other
person. (...) The fact that I take you seriously means that my speech and what I have
to communicate I say in your interest; this means that after I introduce myself to you,

it is up to you whether you behave well or ill to me.’®

Sindor from the Water is a ‘clever’ man, so his ‘weapon’ is not fighting, the use of
§trength, or pride in his masculinity, but communication, and openness towards oth-
ers. With all of his words, he §teps beyond the ‘forced boundary of sight’, and always
shows his noble character, and his ability to §tep back from attempts to achieve pow-
er. If necessary he is also ready to sacrifice his wife to another, as a condition of keep-
ing the word he has given, i.e. he appeals to what KERENYI says:

(...) here we are talking about trust, the most extreme giving of the self and the un-
veiled offering of oneself in service (this is what the simple expression ‘trust’ means in

Greek), in which the purely physical can be connelted to the concept of ‘truth 277

Thanks to the betrayal by Veres and Sandor’s wife, Sandor is cruelly ‘lo§t’ and un-
dergoes several transformations. Although his former wife recognises him in all his
forms of being from his eyes - because ‘she loved him for his eyes’ -, she §till ruins
him, so that she will have nothing to look into, and he will not remind her of the
past, her previous married life, and her betrayal which led to his murder. Together
with her husband she wants to reject the past, le§t the past, at a given moment spills
out into the future. Finally Sandor takes the form of a duct,”® and lures Veres into the

76 Karl BARTH: op. cit. pp. 93-95.

77 KERENYT: op. cit. p. 229.

78 Gibor LUKO writes: “Among the birds, the diving duck is the most ancient symbol of the
spirit. (...) In the creation myths of the mo&t varied peoples around the world we find the duck
as Creator, or as helper, or as the symbol of the Devil.” In: A magyar lélek formai, (7he Forms
of the Hungarian Spirit) Exodus, Bp., 1942. p. 75. In the Slovak tale, 7be Three Dogs, Vitek,
fighting with the Dragon, cuts his opponents head off and at once “a wild duck flies out of the
dragon, but the dogs followed it, caught it and tore it to pieces”, and the dragon was no more.

In: A harmatban fogant hajadon The Maiden Conceived in the Dew, pp. 129-139. (E.S.)
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lake in order to get back his sword. After settling accounts with his ‘Godbrother”,
he then turns to his treacherous, faithless wife, and, because she is incapable of keep-
ing to Hera’s eternal sutaining/renewing marriage, sends her on the road to beggary

with these words:

You loved me when I was young - you made me a human being, but then you reward-
ed me with a beggar’s §tick, and killed me. Twice you destroyed me because of my eyes,
because you recognised that they ‘shone just like Sandor from the Water’s eyes (...)

(Translated by Edit SEEL)

79 In the Gypsy tale from Marosszentkirily, The Foundling Child, we also find the brothers
who are spitting images of each other, and not forgetting their fraternal oaths, fight with
each other; but when the foundling boy brings the ‘real’ one back to life, he goes with his
brother to marry the wife, and as a ‘third’ lies in the marriage bed; the young wife does
not know what to do, but since she was not an immoral woman, she was advised to put a
mark on her lawful husband. The foundling child knew this, he felt it. (...) he disappeared,
because he had only been sent so that his brother could be King.” Zéldmez8szirnya, Eu-

répa, Bp., 1978. p. 242.
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A FEKETEBELI KIRALY!

Hol vét, hol nem vét, a hetedhét orszdgan is til vét, vét eccer egy kirdly, amelyik-
nek a neve a Feketebéli kirdly vét. Nagyon gazdag és boldog vét a kirdly, csak az hi-
anyzott, hogy nem vét nekijek gyerekek.

Hit, nem sok id6 leteltjire meglepte egy lednygyerek Sket. Nagyon boldogak...,
s még nagyon..., 6romekbe nem tudtdk mit csindlni. Mindenféle 6romek és boldog-
sdgok az egyetlenegy linygyerekekbe telt. Na, de hdt nem sokdig ment nekijek ez
a nagy 6rom és boldogsig, mer miutdn a lany betétette a tizenhatodik évit, asz mond-
ta az édesapjdnak:

- Nizzen ide, idesapdm és idesanyam! En t6tem a tizenhatodik évemet. Amikor
én megsziilettem, akkor megjelentek a Sors-tiindérek, és nagyon rosszul jésoltan én-
nekem. Mert asz mondtdk nekem a Sors-tiindérek, hogy amiké én betStem a tizen-
hat évet, akkor engemet valami rossz szellemek fel fognak vétani. Es hogyha maga
meg akar engemet vitani, félvithat, de mindenestre csak gy, hogy engemet kato-
nasdggal fog 6rizni, minden éccakdra katonasdgot tenni 8rségbe. Ugyanaz a katona,
amelyik elésszor 6rségbe megy, hdram éccaka egymds utin, hogyha meg fog enge-
met 6rizni, akkor én Gjbdl visszavilak az én természetembe, s akkor boldogan fogom
téteni az én életemet.

Jol van. De hit miutdn, mielétt a liny meg nem halt, haldla el6tt asz mondta
az édesapjinak:

- Nizzen ide, idesapam, én meg fogok mostan halni. Engemet temetni a virdgas-
kertbe temethet, de az én részemre egy gyonyorl szép kapdlndt épitsen, és oda te-

messenek engemet, tegyenek a kdpélnédbal!

1 In.: NAGY Olgas - VOO Gabriella Havasok mesemonddja, Jakab Istvdn meséi, Akadémi-
ai Bp., 2002. 202-237. (AaTh 307+ 569 + 313 + MNK 590A + AaTh 560+ 518), gy(jtés ideje:
1965. ,Mesénkben a 307-es tipus (Elkdrhozott kirdlyledny) az indité tipus. A hds megszaba-
ditja a kirdlylednyt a kdrjozattdl, azéltal, hogy koporséjit 6rzi, de eltérve a hagyomédnyostdl,
nem marad meg ott kirdlynak, hanem tovibbmegy. Csoddlatos eszkézoket nyer: ez vala-
miképpen emlékeztet az 569-es tipus (Bivés tarisznya és tilok) egyes epizédjaira. Kalandjai
sordn egy kikralyi udvarban a kirdly tobb prébit tétet vele, a 313-es (Rozsa és Viola) epizéd-
ja keretében: a kiraly nehéz prébakat ad fel a hdsnek, d4m eltéréen a tipus mds varidnsaitdl,
itt a hast a kirdly nem 1ldozi, hanem lednya kezével kinalja meg. Kovetkezik az 568-as ti-
pus (Hiitlen feleség) : az asszuony kiszolgiltatja eszkdzeit régi szeretéjének. (...) Igy aztan
a hiitlen feleség ki akarja tudni férje titkat — akdrcsak a 302-es (Elrejtett er6) tipusban —, dm itt
ellentétes el8jel: ott a titok kicsikardsa a hés javdra, s nem ellene torténik.” (853-854.0.)
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Akkor aliny kezet fogott az apjéval, idesanyjaval, kezet csokolt nekik, és elbicsuzatt
azzal szépen lefekiidt az dgyba, kinyatézkadatt, és meghalt.

Miutan a liny meghalt, a kirdly azonal nekifogott egy épitkezéshez, olyan palo-
tat csindlt a kirdly, amelyiknek hét puszta hatirba parjat és szépségit taldlni nem le-
hetett.

Betette a lanyit oda a kipdlnéba, egy Gvegkoporsoba fedetlen, és mar elsé éccakara
négy katonit tett rségben, hogy a linyit meg tudja menteni. Ahogy kiment a négy
katona az érségben, este kilenc érakor felébred a liny, szétnéz, elkezd sikétaznyi és
kiabdlni, olyan rettenetesen, hogy f6d és ég rengett bele. Ugy, hogy azonal a négy
katona meghalt.

Na, miutdn a négy katona meghalt, mésik kévetkezd éccakdra szintén a kirdly négy
katonit tett. Az a négy katona is csak Ggy jart, mind az elsé négy. Meghalt az a négy
katona is. A harmadik éccakdra szintén négy katondt tett a kiraly. Mikor meghalt
a misik négy katona is, meggondolkazatt: mar nem tesz, csak két katonat!

Mikor kimegy az els6 két katona 6rségben, kilenc orai kezdettel, azak is szintén 4j
jartak, mind az els6 Grek, elhulltak. Szintén ezeket a katonkat is csak hdram éccaka
tette a kiraly. Mikor letelt a hdram éccaka, meggondalkazik a kirdly: hogyha igy fog
menni nekije sokdig, hit 6 katonasdg nélkil fog maradni, és mi lessz az orszdgdval.
Na, de mégiscsak erdt vett magdba a kirdly, és foltette, hogy egy katonit addig fog
tenni mindég, amég csak meg nem tudja menteni a ldnyat.

Na, akkor teszen egy katonit este ki, de csak az efte kilenc 6réig tartott. Ugy,
hogy ez éveken keresztiil igy ment. Minden éccaka egy katona veszett el a kirdlynak.
Mikor a kirédly eccer 1étrejd, hdat mdr ott dllatt az orszdga szintén katonasdg nélkil.
Meggonddkazatt. Azt a tételt tette magédba, hogy igy nem megy jol, mer egy 1élekér
hogy tegyen annyi lelket tonkre, egynek a megvédéssire? Asz mondja a feleséginek:

- Nézz ide, anyja! En kihirdetem az orszdgba, vildgba, aki akar, 6nként jonnyi,
véllalkaznyi a linyamnak a megmentésire, fele kirdlysdgamat, megviltdsa utin a la-
nyamat feleségiil adam, hogyha pedig nem, f6ldet, aranyat szekérszdmra adak annak,
aki meg fogja védeni a ldnyamat.

Asz mondja a kiralyné:

- Nagyan helyesen gondolkaztil, apukdm!

Miutin megtorténik a mondat, mingydr a kirdly orszdgszerte, viligban hiriil adta,
hogy aki akarja az 6 egyetlenegy linyit megmenteni, fele kirdlysigdhaz gondolhat,
és megmentése utdn a lanydhaz, hogyha fiatal. Hogyha nem, akkor arannyal sz6gil, és
boldoggi teszi a gyerekinek a gyerekit is, aki az & léanygyerekit meg fogja menteni.

Na, hdt mingydr a hirdetésre mentek is oda gréfak, hercegek, kirdlylegények,
vilagatott cigdnylegények, kajlakalapuk, lepcsesszdjuk, kapafoguk, mindenki sze-
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rencsét probélt, mert nagyon szeretett vona a kirdlyi gazdasdgba jutni. De hdt min-
den vilalat, minden vélalatnak csak eccer vége lett. Mentek is oda kirilyak, de csak
els6 este kilenc 6rdig. Eccer aki jelentkezett, annak tobbet még hirit se lehetett hallani
sohase. Mdr a hir elterjedt az egész orszag-vildgban, hogy itten, ahdnyan, vitéz oda-
ment, kirdlylegény, véllagatatt ciganylegény, annak tébbet hirit sose lehetett hallani.

Mir tobbet nem mert jelentkezni senki. Hat, vét egy 6regember, egy disznyépdsztor,
aki a disznydcsordara tgyelt, 6rizte a disznydcsordat.

Kimennek egy nap a mezdre, az orszdgit mentire a diszny6csorddval, hit ennek
az embernek vét egy fia, amelyik tizenhét éves vét, tdtette véna a tizenhetet, ment
vona a tizennydcadik esztendejibe. Na de hét annyira vadul jirtak a disznyok egész
nap, hogy majd a szusszdt kifutatta a gyerek.

Asz mondja eccer az apjinak ékeseredve:

- Nizzen ide, idesapdm, én azt gondétam, hogy jobb lenne nekiink a szegénységen
taladni, mejek én is a kirdlyhaz szerencsét prébalni.

Azt kérdezi az 6reg, hogy:

- Hogy mondtad, te fiam, én nem értettem ebbdl semmit se.

Mondja a gyerek ismét, hogy 6 elmenne szerencsét prébdlni, a Feketebéli kirdly-
nak a linnydt megmenteni.

Ere az oreg felgerjedt haragra, ragadta a bunkésbotjét, mivel a diszny6csordit te-
relgette, iStenmaridsan kegyetlen kezdte a gyerekit verni, ttni. A sok ttésre, a ve-
résre... az alatt az id6 alatt lovagolt egy huszar az orszdgutan végig, de mér tévolrdl
meglitta, hogy egy ember ilyen kegyetlen ut valakit. Odakézeledik, hét ldssa, hogy
a disznyG6pisztor veri a fidt. Odaszdl a hiszdr:

- Oregapim, tobbet egyet se merjen a gyerekhez itni! Miért iiti ezt a gyereket
olyan kegyetlen?

Asz mondja az 6reg:

- Hogyne tGitném én — asz mondja -, vitéz uram, mikor ez az egyetlen egy gyerekem
van, minden boldogsigomat vele ttettem, belétettem, ugyhogy moét 6regsigemre
egyetlen egy gyerekem van, és ez is engemet itt akar hagyni.

- Hét mir, 6regapam?

- Hit nizze, el akar menni annak az eldtkazatt kirdlynak a linydt megdrizni.

- Egyet se merjen tobbet odaiitni, 6regapim! — azt felelte a hdszar.

Szépen megfogja a gyereknek a kezit, tobbet nem kérdezte az 6reget, hogy enge-
di vagy se, éviszi a gyereket a kiridlyhaz. Mingydr jelentkezik a huszar a gyerekkel.
Szétnéz a kirdly, megnézi rendesen a gyereket, szemuigyre veszi, és elgondolkazik,
hogy mennyi sok szép vitéz elesett a linya mellett, megérizni senki sem tudta.

Hit akkor egy ilyen szerencsétlen semmiség mit tudna tenni? Na, de hd mégiscsak
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meggondolkazatt a kirdly, és kérdezte, gondolta, hogy meghalni ez is j6 lesz egy
éccakdra. Kérdezi a gyereket, hogy:

- Minek hinak, fiam?

Asz mondja a gyerek, hogy:

- Engemet Janasnak hinak, folséges kirdly apam!

- Na, j6l van, Jdnas - asz mondja a kirdly-, ha hogyha neked kedved van, hogy meg-
6rizd a linyomat, hat megdrizheted. Es hogyha megérzed, sikeriil neked megériz-
ni, itt a kezem, nem diszny6ldb, én amit mondok eccer, én vissza nem vonom tdbbé:
tele kiralysigam, és a megdrzés Gtin a linyomhaz bizhatsz. Hogyha nem pedig, any-
nyi arannyat kérhetsz, amennyit csak te akarsz. Egész tizenkét szekér aranyat, és két
pér 6kr6t minden szekérhez kapsz.

Ezzel Jinast pompds reggelivel, ebéddel, ozsonnyival, vacsordval ellitta, eSte
Janasnak puskat adatt a vélldra, és elinditatta Janast a kdpolna felé rségbe.

Na, de ahogy Jdnas elindult, mikor kilépett a kirdlyi palota udvarirdl, nagyon
elgondolkazatt a gyerek, hogy 6 mostan tdtette a tizenhét évet, menne a...t8tné,
a tizennyécba menne, 6 még semmi j6 életet, semmi boldagsdgat nem érzett az élet-
be. Es mot is megindul, hogy ...az éccakdval szembe, hogy olyan tigyben az életjit
veszitse. Elgondalkazva, lesiitett fejjel, puskdval a vélldn ballagott az dtan végig.

Hit amind igy mendegil az utan, éjfilekor, ha lit egy alakat tivolrol szembejonni
vélle. Ha miké kozeledik az alak, ldssa, hogy egy 8sz, nagy, hosszu szakalla és szhaja
oregemberrel taldlkazik. Nem virta a gyerek aztat, hogy az 6reg kdszonjen nekije, ha-
nem 6 koszont az 6regnek:

- Adjon I§ten jo e$tét, oregapam!

- Adjon az I§ten, Jinas fiam! — Nevire szélitatta az 8sz dregember a gyereket. El-
megy vagy két 1épésre az 6reg, elhalad Jana§tdl, megfordul, aszongya:

- Te Janas fiam, 4jj csak meg egy pillanatra!

Megillt Janas. Azt kérdezi az 6reg tolle:

- Mondjad, te Jdnas fiam, miért vagy te igy elgondolkazva, miér vagy ilyen bus?

- Ugyan, 6regapam, hit mit tudna maga segitteni az én bdnataman, hogyha eset-
leg elmondandm magédnak?

Asz mondja az 6reg nekije:

- Nézz ide, te Jdanas fiam, én segithetek a te bajadan, mondd csak el nyugodtan,
hogy mégis mi banthat tégedet.

Na, szépen sorjiba Janas émagyardzza neki az életsorsit, hogy 6 hogy sziiletett,
hogy keriit oda a kirdlyhoz, és mo$t mar megy a haléllal szembe.

Asz mondja az 6regember:

327



KEDVENC NEPMESEIM

- Jél van, Janas fiam, hét elég sajnos — asz mondja -, de minden rossznak eccer j6
lessz a vige. Na, nézz ide, Jinas — asz mondja -, nem baj semmi se — asz mondja -,
ahogy félsz — asz mondja-, az I§ten éppen tgy meg fog segitteni tégedet. Menjél nyu-
godtan —asz mondja -, ha van pénzed, menjél be a fogadoba — asz mondja -, igyil meg
egy deci pdlinkat! Miutdn a deci palinkdt megittad, menjél el a kdpdlndhoz, agyhogy
még lessz neked egy negyedorad, amire a kipdlndhaz érsz.

Az alatt az id8 alatt bement Janas a kdpondba. Az 6reg megmagyardzta nekije,
hogy a kdpéninak van egy karzatja, f6lmenni a haranglibhaz. Ott a lépcsén £61-
megy, jobb felsl Janas menjen fel a haranglabra, miké f6lér a harangléb ald, megfordul
a nagyharang, és tijjen belé a nagyharangba. Ugyhogy mire beiil Jinas a nagyharang-
ba, 6t perc hijdn lenne kilenc éra. [jgyhogy amikor a kilenc éra betelik, akkor a liny
tolébred, és keresni fogja, névril kidltsa, szépen kéreli, de Janas onnan ne széjjan sem-
mit, egész nyugodtan ilhet, és nézheti, hogy a lany hova, merre jir, mert latni fogja
Janas a linyt. De asz mondja az 6regember:

- Vedd jél figyelembe, Jinas fiam, hogy mit mondok, és Ggy tegyed, ugy cseleked-
jed, ahogy én neked elmondtam.

Azzal megkdszoni Janas a jotandcsot az 6sz 6regembernek, és veszi magit, elmegy
be a fogadéba, megiszik egy deci palinkat, onnan szépen elmegy a kdpdlndhaz. Oda is
ér Janas a kdpolndhaz, de mikor belépett a kdpdlndba, hogy megtekintette a gydnyo-
rli szép hoéttestet, az alakat, hat mindjart szerelmes lett a gyerek a linyba. Hit olyan
gyonyord szép fehirnip vét, amilyent még soha az életjin keresztiil nem ldtatt, hidba
jart véna keresztil hét puszta hatdrt, mert szépségit nem taldta vona a linynak, olyan
gyonyord vt a lany. Hit olyan szép arca vét annak a linynak 4gy meghalva is, hogy
firésszel is lehetett véna vigni az arcéjit.

Na, mingyidr eszibe jutatt Jainasnak, hogy nem veszitheti az id6t, mert kovetkezik
a kilenc 6ra. Mingyar nekifog Jdnas, folmegy a lépcséken, foélmegy a harangléb ald,
mikor f6lér a nagyharang ald, mingydr megfordul a nagyharang, és Janas azonal be-
letil a harangba. Eppen, ahogy az 6regember mondta, még 6t perce vét. Ot perc
leteltjire, hogy Jdnas behelyezkedett a nagyharangba, felébred a liny, felil seggre
a koporséba, szétnéz a kipénaban. Asz mondja a liny:

- Hol vagy Jdnas szivem? Gyere — asz mondja -, me mar huszannégy drdja még
semmi tiszta lelket nem taldltam. Gyere, Janas lelkem, gyere, ne kerestessed maga-
dat, hogy megegyelek!

Latta alany, hogy sehol senki, sehol semmi mozgds nincsen, veszi magit akkor, f6l-
megy a balfelin a karzatra, 6sszekeresi minden zege-zigit a kipSlninak, Jinast nem
taldjja. F6lmegy a toronyba, keresi a haranglab alatt, Janast sehol se nem taldjja. Vissza

leszall alany, jobb felin leereszkedik, sszekeresi a kdpélnit, s kimegy a virigaskertbe,
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az egész virdgaskertet Osszegdzojja Jinasnak a keresésire, sehol se taldjja. Akkor on-
nan veszi a vildgat a nyakdba a lany. De mdr mikor megindut, olyan ehtedhet indut
meg, hogy az egyik sarka a f6d gyomrdba, a masik a fellegekbe jirt. Egybil foldre
dobta a z3d és veres lingat a szdjdn, a ldny, kinjiba sszejart orszagat-vildgat, de se-
hol Jdna$t nem tadlta. Mikor visszatért volna, hiramnegyed tizenketts vét, ugyhogy
a lanynak mar nem vét ideje tizenkét 6ran tul Janasnak a keresésire.

Na, de hdt mikor a lany elindit, még nem ment olyan veszettiil, még nem csi-
nélt olyan veszett dégat, na, de miko mdr megirkezett a hdramnegyed tizenkettékor,
és litta, hoj Jdnast nem taldjja, olyan dégat csindt, hogy rezgett a £6d, és még az ég is
bele a futkosésba és a keresésbe.

Na, de mdr nekije sok ideje nem vét veszitteni, befekszik a koporséba, és akkor
szépen kezdte:

- Gyere, Janas szivem, gyere kicsit ki, mer tudam, hogy itt vagy a kézelembe,
és gyere — aszongya -, ne kereStesd magadat, mer nem foglak bantani. Gyere ide hoz-
zam!

Na, de Janas nem mozdult, igyhogy letelt a tizenkét 6ra, a liny szépen elaludt,
nem vét tobbé ereje Janast keresni.

Amiutin latta Janas, hogy a liny megcsendesedett, szépen leszéllatt a toronybd, ki-
ment a virdgaskertbe, cigarettdra gyudjtatt nagy feszessen, és ott sétdlgatott. Gondéta
magdba, hogy: - EJ, Istenem, az els6 e§tén sikerfit, tudja az Isten, a masadik hogy si-
kertil-e vagy se!

Na, sétdlgatatt reggelig, amire annyira virradatt, Janas a virdgaskertbe. Meg-
ébred a kirdlyné, kimegy a tizenkettedik emeleten a virdgas torndcra, és betekint
avirdgaskertbe Hat, mit ldtnak szemei? Ldssik, hogy Janas csak egy puszta fogdssal...
sétdl a virdgaskertbe. Majd hanyatt esett a kirdlyné. Rohan a férjihez, és felkdti:

- K&jj fel, apukdm, nézd meg, hogy mennyi vitéziink elesett, és ez a hitviny Janas
megmaradt!

Erre felugrik a kirdly az dgybol pizsamdba, és gy csapta pofon a feleségit, hogy
azonnal egy fog kiugratt a szdjabol.

- Menj, te — asz mondja — inén, hogy mersz te ilyesmiket beszéni, mikor mennyi ki-
ralylegény, grof, herceg, vilagatatt cigdnylegény elesett, és ez a hitvany diszny6pasztor
gyerek megmaradjan! Ilyet ne is beszéjj!

Na, de a nagy 6rémtél a kirdlyné mér nem is tudatt térédni az titésre, hanem csak
kérte a férjit:

- K&jj fel, apukdm, gyere és nézd meg!

Ezzel felkol a kirély, kimegy a virdgas torndcra Hét mikor megldtta a kirdly, majd
hanyatt esett. Hat Jdnas az induldské egymagdba indut, gyalag ment, de mér ek-
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kor a kiraly két fogatas Ures hintét kddett és katanasdgat Janas utdn, ogy bekisirjék
a palotdba Jinast. Megirkezik Janas, pompds reggeli, itallal, étellel ellitva, mingydr
dgyat rendeltek, lefekiidt Janas, pihent délig. Délkor felkétették ebédelni, ugyantigy
ozsonnydzni, vacsordzni. Vacsora el6tt, fél kilenckd Janasnak induni kellett puska-
val szégilatba.

Ej, el vét Janas keseredve, gonddékazva, hogy elsé eSte megmaradt, de Isten tudja,
hogy masadik ete sikeriil-e vagy se! Csakis lestitett fejjel, elgonddkazva megy a Janas
az utcdn, hit ugyanabba szent helybe talilkazik masadik este is. Hat akké mar még
jobb szivvel és jobb 6rommel készont Janas nekije, mer tudta, hogy ettdl jé tandcsat
kapatt, és hathogyha sikertl a mésadik tandcsat is megkapni. Mikor irkezik az &sz
oregemberrel szembe, jo e§tét koszon nekije, az 6reg fogadja, és asz mondja az 6reg-
ember:

- Na, Jinas fiam, sikertit-e, ugye?

- Igen, 6regapdm, sikerfit, de tudja az Isten, hogy a masadik e§tén sikertil-e vagy
se!

- Hét j6l van, Janas fiam — asz mondja -, mennyivel I§tenre gondész, és bizal ben-
ne, hit sikeriilni fog a mésik este is, de ez mar egy kicsit nagyabb feltétel lessz és ne-
hezebb lessz. De mindenesetre csak sikeriilni fog! De pénzed van-e, Jinas fiam?

- Van, éregapdm — asz mondja -, még magdnak is adhatnék!

- Nézzed, Jinas fiam, nincs nekem sziikségem a pénzedre — asz mondja -, hanem
menjél el a fogadoba, és igyil meg két deci pélinkét, hogy eréssebb legyen a kura-
zsid! J6l vedd figyelembe, amit én mondok neked, mert ez egy kicsit nehezebb lesz.
De mindenesetre, csak sikeriilni fog! Most, amiké te bemész a kdpélndba, f6lmész
a karzatra, megillsz a karzatan, és ott addig fogsz dllni a karzatan, amég a lény fel
fog kélni a koporsébél. Kidltani fog, kérni fog szépen, akkor a liny utdnnad fog men-
ni. Megy a ldny fel bal fel8l, mer & jobb fel8l sése tud menni, § mindég csak balra fog
jarni, mer tisztatalan szellem. Te dllni fogsz a karzatan addig az ideig, amég a liny
telkél, és megindul a bal felin felmenni. Amikor a liny felmegy a bal felil, te halad-
jal le ugyanott azon az irdnyba, ahol felmentél, haladjil le! Kertid meg a 1épcsézetet,
és menjél fel jobb felin, ahol a liny felment! Akkor az orgonanil, ahol a kintér szok-
ta tartani a konyveket, az inekeskonyveket, ott van egy nagy ldda, és Gjjél be a lada-
ba, és fedelet engedd magadra! Mert a liny tigedet mindenttt ossze fog keresni, de
nem fog megtaldlni. Fog keresni a toronyba, a harangba is fog keresni, mindenttt,
de nem taldl. Sikétani fog, fogja rdzni a kdpéndt, hogy osszeddtse, de te ne térédj,
mer neked bantoddsod nem lessz. Miutin a liny elment, kiment a kdpénabdl, egész
nyugudtan kikelhetsz te is a 1addbél, sétdlhatsz a virdgaskertben, mer 8tet mindeniitt
litni fogad, hogy milyen tavolsdgra jir a viragaskerttdl, ugy fogja hanyni a lingat, a
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tizet. Miko latni fogad, hogy megy 6l a liny, akkor te is menjél vissza a régi helyedre,
és fekudjél be a ladaba! [jgyhogy, mikor a tizenkét 6ra letelik, tobbet nem fog ereje
lenni, hogy tégedet megkapjan.

Na, igy is csak megkdszoni a j6 tandcsat az Gsz 6regembernek Janas, elmegy be
a fogadoba, megissza a két deci palinkat. Amiutdn megitta a két deci palinkat, Janas
veszi magit, és elkullag a kipdlndhaz. Amikor elmegy a kdpdlnahaz, hat mdr rette-
gett & eldre attdl a pillanattdl, amikor 6 meg kell virja, hogy a lany felkéjjen a kopor-
s6bdl, mikor mér tudta, hogy els§ este is milyen keservesen telt el neki a tizenkét é6ra.
Na, hit mindegy, csakis I§tenbe bizatt, és az éregnek a tandcsdt megfogadta.

Folmegy bal felin a 1épcs6zeten, megdll a karzatan. Mikor a lany felkél a kopor-
s6bdl rettenetes sikoltdssal, kiabdldssal. Kiabdlja a Janast, kérleli szépen — nem! Fel-
kél a liny a koporsébdl, felugrik, megindul a karzatan f6futni jobb felsl, akkor Janas
leereszkedik bal fel6l, megkertili a karzatat, felfut Janas jobb feldl a karzatra, ahol
a kdntor szokott tilni, vot a lida, ahogy magyardzta az 6reg, szépen beiil a lidaba,
és leengedi a fedelit. Osszekeresi Janast, t(ivé teszi mindeniitt a kiralyldny, de sehol se
meg nem taldjja. Akkor veszi magit a kirdlyldny, és indul Janasnak a vildgba a meg-
keresésire. Mikor a liny elindut, Janas kikél a ladabél, kimegy a virdgaskertbe, végig-
nézte és latta, mer az égbdl kilencvenkilenc versen tizédett a ling a szajdbdl, vissza,
a lany ahogy dobta a lingat a szdjan. Ggyhogy hdramnegyed tizenkettsig kereste
a lany. Mikor visszairkezik a liny a kdpondhaz, Jdnas visszament eredeti helyire,
behuzddatt aladdban, és virta, hogy eltejjen még a negyedoraja. Na, de hit olyan nagy
rengeteg nehéz vot ez a negyedoéra, mert attdl félt, hogy 6sszediil a kipéna, olyan ve-
szélyesen rizta a kiponit, képes vét felfordittani a tetejivel az ajjira a kdpdlnit. Na
de jott a...kovetkezett a tizenkét 6ra, befekudt a lany a koporsdba, és lecsendesedett.
Miutin a lany lecsendesedett, Janas kikélt a 1addbél, kiment tovabb a virdgaskertbe,
rdgyujt a cigarettdra, és ugy sétdl tovabb.

Reggel, mikor mdr annyira virradatt, ajbul felkél a kirdlyné, kimegy a virdgas tor-
ndcra, és tekint a virdgaskerbe. Mikor meglassa a kirdlyné a els6 6rt, megy a kiralyhaz
és mondja:

- Na, apukdm — asz mondja-, Janas szintén életbe van! Reméjjiik — azt mondja -,
hogy ez meg fogja menteni a lanyunkat.

Kimegy a kirély, nézi Jdnast, akkor mdr négyfogatas hintét kddett Jinas utdn. Be-
viszik Janast, még pompdsabb elldtisissal vét Janas, mind elsd nap.

Lefekszik Jdnas, alszik délig, délkér felkél, megebédel, ugyanigy ozsonnydzik,

vacsordzik Jinas, harmadik este Gjbél szégilatba indul.
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Megy Janas, félt is, nem is, gondékazatt, nem is, na de mégicsak a rettegis vt ben-
ne, mert nem tudta § aztat, hogy megmarad a harmadik este vagy se. Mikor mir l4t-
ta, hogy minnél nehezebb a helyzet.

Na, de mar mikor a megszokott helyre irkezett, az utcdn, taldlkazik az 8sz 6reg-
emberrel.

- Na, Jinas fiam, mész-e szégilatba?

- Mejek, 6regapim — aszongya -, tudja az Isten, hogy hogy sikeril a harmadik es-
tém.

- Hit nézz ide, Janas — asz mondja -, ez mdr — asz mondja — nagy feladat — asz
mondja -, hidegvirinek kell lenned, erds sziviinek — asz mondja -, és jol figyeld meg
a tandcsomat, mit mondok én néked — asz mondja. — Mert mostanig csak tettél, amit
tettél, de ezutin kovetkezik a tennivaléd neked is. De — asz mondja — sikertlni fog —
asz mondja -, csak hideg legyen a vired.

Na j6l van, megmondja az dreg a tételeket, hogy Janasnak tenni, mit kell ék6vetni.
Mielétt el nem indulna Janas az éregtél, azt mondja az 6regember:

- Menjél bé, fiam, a fogadoba, és igyil meg haram deci pélinkit!

Jolvan, elmegy Janas a fogadoba, megissza a haram deci palinkit, de a tételek mar
meg vétak Janasnak adva, hogy mit kell § ékovessen.

Hit azak a tételek vétak adva Janasnak, hogy mikor bemegy a kipdlndba, elmegy
jobb felél, s a bal felsl megy a 1épcsézethe. Megill ott a 1épesknil, felteszi a ldbat
a masadik 1épcsdre, és ott 41l addig a Iépcesénil, amég a ldny fel fog kélni. Mikér a lany
telkél a koporsébél — mindenesetre, mdr neki a harmadik este meg kellett mutatkazni
alinynak valésdgban, hogy 6 ott van, és 8rizte az els két este is. Akkor mikor a liny
telkél, rohanni fog Janasak, akkor Janas milyen gyorsan csak tud szaladni, szaladjon
fel a lépcsSken jobb felsl, bal felsl kertGjen vissza a lany.

Na, gy is tett Janas, bemegy a kdpélniba, megill a 1épcsSken, felteszi a 1abat
a mésadik 1épcsdre, felkél a liny a koporésébd, szétniz:

- Jaj, Janas szivem — asz mondja -, mar harmadik e$te — asz mondja — semmit se
nem ettem — asz mondja. — Na, gyere, hamar — asz mondja -, hogy egy kicsi tiszta lel-
ket tudjak kapni — asz mondja.

De akkor mar rohant Janasnak. Janas is, csak amilyen gyorsan tudatt szaladni, fel-
szaladt a lépcsbzeten, fel a karzatra, megkertte a karzatat, jobb feldl leszaladt Janas,
és becsapta magit a koporsdba, a linynak a helyibe.

A liny utdnarohant.

- Jdnas, szivem — asz mondja -, mo$t — asz mondja — eszlek meg!

Na de Jinasnak meg v6t adva a tétel, mivelhogy katélikus gyerek vot, katélikusak

nagyon szoktak imddkazni, nytigodtan. Azt mondja Janas a linynak:
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- Nézz ide — asz mondja -, én innen addig fel nem kelek a koprsébél, amég el nem
mondok hiram miatydnkat és hdram tdvozletet.

Mer ezek a tételek vétak adva az 6sz 6reg embertdl, de még Janas nem tette meg,
csak ezeket a tételeket adta. S akkor azt fogja mondani a lany nekije: , Te Janas, hogy
mersz te az én helyembe fekiinni, mit keresel te a halattak orszdgdban?” — de te mér
erre ne felejj, vessél keresztet, és kezdd el az imddsdgadat!

Na jol van, gy is tett Janas, elmegy szépen be a fogadoba, megissza a bizanyas
hdram deci pélinkdjit, aval megy a szégilatba. De mar elére a hideg viz Jinasnak
a hatdn vét, miké 6 tudta, hogy mit kell elkvessen. Me mar nem bizatt 6, hogy az
§ sajat maga erejibil is, nehogy véletlenségbdl megbotorkozzik a 1épcsdken, és eles-
sék, amennyivel, hogy megcsuszik, azonal 6 mdr haldlfia, mert a lany elkapta Gtet.
Na de hat mégis Istenbe bizatt, és nem csalatkazatt. Elmegy be Janas a kipdlnéba,
odamegy bal felsl a 1épcsézethez, riteszi a 1abat a masadik lépcsére, betelik a kilenc
6ra. Felttinik a ldny a koporséba, szétnéz a kipdlnaba, megldssa Janast. Osszecsap—
ja alany a kezit:

- Jaj, Jinas szivem, mdr harmadik e$te nem kapta semmi tiszta lelket, gyere hamar
— asz mondja -, egy kicsit ropogtassalak meg!

Na, de nem sokat gondokazatt Janas, mikor a liny kiugratt a koporsébél, Janas
nekifogott a szaladdsnak. Felrohan Janas a karzatra, amennyire csak tudatt, jobb fe-
161 vissza, mikor mar Jdnas bevette véna magit a koporséba, ott van a ldny is Janas
mellett.

- Janas — asz mondja-, most ebbe a szent helybe eszlek meg! Hogy mertél te az én
helyemre fektinni, mit keresel te a halattak orszdgiba? Azonal felkéjj onnét, hogy
meg tudjalak enni!

Asz mondja Janas, aszonja:

- Fel nem kelek én addig innén, amég el nem mondok hiram miatyankat és hiram
tdvozletet, mert én katolikus gyerek vagyak!

Na jol van, akkor mdr Jdnas ez alatt az id6 alatt keresztet vetett, akkor mdr
alany az erejibsl veszitett. Eleget rimdnkadatt a liny Janasnak, nyudjtazkadatt utdna,
kapaszkadatt, megfogta Janast, tépte ide, tépte oda, de Janas nem torédett. O tovabb
végezte az imdjat. [jgyhogy mire mdr az imdval végzett véna, mikor elérkezett vot
az imdval, mdr a harmadik miatydnkkal ért vona Janas, akora hiramnegyed tizen-
ketts kovetkezett. Mar erre az idére a lany térdre esett a koporsé mellé. Ott kérelte
Jénast:

- Janas lelkem, kéjj fel, és ne tégy engemet csuftd! Kérlek szépen, kojjél fel, és hagyj
békit nekem, mert nem bantalak tigedet, engedd, hogy visszafekiidjek a helyemre!
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De Jéanas nem szélatt se fehért, se feketét, & tovabb folytatta az imajit. Ugyhogy
amire a harmadik tidvozletet elmondta, a tizenkét éra betelt, de ére az idére a lany
hanyattdn fekidt a koporsé mellett. Miutdn ldtta Janas, hogy a liny hanyatt feszik
a koporsé mellett héttan, szépen felkél a koporsébél Janas, feliil seggre és nézi a linyt,
hogy milyen gy6nyord szép pofit 8rzett 6 hiram éccaka. Gondolkadik. Hit olyan
gyonyord szép fehirnip vot, nagy szerelembe kerit Janas, és csak a nézegetésre eccer
felugrik a lany, Janasnak a nyakdba ugrik, megoleli, 6sszevissza csékolta Janast, és
azt mondja a ldny:

- Nézz ide, Jénas szivem, én a tied, te az enyim! Te 6riztél meg engemet, én tollem
tobbet nincsen, amit féjjél, mert mindenféle gonosz lélek kiment beéllem, és hogyha
akarsz...Nézz ide, kicsi szivem, mindenesetre te 6riztél meg engemet hdram iccaka,
amin mondtam, nincsen, amit mar £éjjél téllem, én mar tiszta lélek vagyok, ugyhogy
mindenfilit elkévetek, ami csak neked tetszésed szerint torténik, vagy akaratad van
belélle, de adak neked egy masik j6 tandcsat. Mindenesetre, én nem vétam neked ren-
delve, hogy felesiged legyek, de hogyha tetszised van, lehetek. Ugyhogy a kenyeret
megkezdheted, de bevégezni nem végezheted a kenyeret be. De adak egy misik j6
tandcsat! Apdm — az mondja — neked igirt feleségil, de ne véllald! Fele kiralysagét adja
neked — ne kejen! Szekérszdmmal aranyat, mindenfile kincset ajdlni fog idesapim,
de te semmit ne viéllajj — asz mondja. — Hanem van idesapdmnak egy kis horddja,
egy tégyfa hordd, kortilbeliil oan tiz liternyi nagysigban, egy fekete pecsét van rajta.
A hordén. Eztet apim a Feketebéli kirdlytdl orokolte. Az 6reg Feketebéli kirallyal
nagyon sokat harcolt a hordéér. Es hogyha te ezt a hordét elkapad az apamtdl, te bol-
dog leszel az ileteden keresztiil, és nem kell gondolkazzdl semmirél se t6bbé.

Na, jél van, Janas megfogadta a linynak az oktatdsit, na de hdt nagyon mele-
gen (sic!) véllatt a szerelemtl, mert nagyon szerelmes lett a linyba. Na, ugyhogy
mindenfile megtdrtént ottan, ami torténnivalé vét azan az iccaka, egisz hajnalig. Haj-
nalba szipen kisétilnak a kdpdlnabdl, karanfogja Janas a linyt, nagy kecsesen fog-
ja a puskdjit, sétdlnak ketten a linnyal a virdgaskerben. Reggel mér mikor annyira
virradatt, akkor mar nem a kirdlyné kel fel, me mdn a kirdly egisz iccaka nem tudatt
téle aludni, a nyughatatlansigtdl, hogy vajan sikertil-e a lanydt megmenteni vagy se,
nem tudta égondolni azt a boldogsigat, hogy 6 mikor még eccer életbe fogja latni
a lanyit vagy az életbe sose tobbé. De mikor kimegy a virdgas torndcdra a kirdly, le-
tekint a virdgaskerben, mit litnak szemei? Ldssa, hogy Janas karanfogja a ldnyit,
és ugy sétdlnak a kerbe. Nem tudta elgondolni a kiraly, hogy természetbe lassa, vagy
csak dlmadazik. Bemegy a feleségihez, és f61kdti:

- Kélj fel, kedves feleségem, gyere, nézd meg, hogy mit ldtnak az én szemeim! Igaz,

vagy csak csalédds?
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Kimegy a kirdlyné, hat miké latja, osszecsapja a kirdlyné a kezit, és elsikoltsa ma-
gat.

- Kedves férjem, életbe van a linyunk!

Akkor tizenkét fogatas hintdt és rezesbandat kddtek a lany utdn, katonasdgat, és
hazakisirték a linyt Jdnassal a kirdlyi palotihaz.

Na, mikor megirkezett a liny Jdnassal, mingydr nagy kirdlyi pompaba tették
Janast, étellel, itallal elldttdk, olyan nagy lagzit csaptak, hogy haram hétig éjjel-nap-
pal egymds utdn folyt az étel, ital az asztalon.

En is ott vétam, ettem, ittam, étlen-szomjan majd meghéttam.

Miutan letelik a hirom héti lakadalam, azt kérdezi a kirdly:

- Na, Jdnas szivem, mondjad moétan, hogy mi lenne a kovetelésed? — Asz mondja:
- Ugy, ahogy mondtam — itt a kezem, nem diszny6ldb -, miké elsé 6rségedbe mentél,
itt van a linyom, szereted, feleségiil veheted, fele kirdlysigamhaz szamat tarthatsz.
Es holtam utin egész kirdlysigam a tiéd lehet.

Asz mondja Janas:

- Felsiges kirdly atyam! Nincs szitkségem nekem sem kirdlysdgadra, sem alinyadra,
sem az aranyadra, hanem van neked, legénykoradtdl, megvan egy kis tégyfahordéd,
nekem csak arra az egy hordéra van sziikségem.

Megill a kiraly, nézi Janast és gondolkazik. De ezzel a vir a kirdlynak a fejibsl
a ldbaba futatt, és a 1dbabdl vissza a fejibe: hogy honnan kaphatta Jdnas ezt a tands-
csot? Asz mondja a kirdly Janasnak:

- Nézz ide, te Jdnas, hat litam én aztat, hogy parasztgyerek vagy, de az, aki tége-
det oktatatt, az még ndladndl parasztabb lehetett. Itt van — asz mondja — az idém — asz
mondja-, mar kétszdzkilencven éves vagyok én — asz mondja. — Es annak — asz mondja
— ISten tudja, hany s meg hdny éve telt el, hogy ez a hordé... igaz, eredetileg megvot,
de hit annak — asz mondja — még darabja sincsen — asz mondja. — [jgyhogy aki ez-
el6tt ezer évvel meghalt — asz mondja — még darabja sincsen — asz mondja. — Ugyhogy
aki ezel6tt ezer évvel meghalt — asz mondja -, ennek te a pordt keresed! Hat létezik
- az mondja — ilyesmi? Hét nézd, Jinas fiam, gondolkazzil meg, vedd le a hordérél
a gondodot, mer ilyesmi nincsen — asz mondja. - Kirély lehetsz, boldog lehetsz, ara-
nyat adak, amennyit csak kirsz, de hit eztet nem tudam adni, mert nincs.

Felgerjed Janas haragra, hdt 6 ezér reszkirozta az § életjit, hogy 6 az....az 6 kéré-
sit hogy nem teljesittik. Asz mondja Janas:

- Nézzen ide, felséges kirly atyim! Nem adja a hordét nekem, nem is kell, sem-
mit se adjan — asz mondja. — De azt is megmondom magdnak: tudja maga, felséges

kirdly atyam, én Jdnas vagyak, megdriztem hdrom éccaka a lanydt az 6rdogoktdl, de
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azaknak is adam, mert ha eléhoztam, az enyém! En ériztem meg, én adam vissza is
— asz mondja.

"Ko vette magit Janas, és Gtnak indut a kirdlyt6 nagy haraggal, és asz mondja a ki-
ralynak, ranéz a kirdlyra és a linyra, asz mondja a lanynak:

- Nézz ide, szivem, szerettelek, megvédtelek, de az 6rdogoké vétdl, és az 6rdogo-
ké legyél!

Azzal vette magit Janas, és kilépett a kirdlyi palotabdl. Megy Janas, megy nagy
mirgesen, de mikor mar Jdnas par miterre haladt, a lany hanyatt csapta magét az dgy-
ban, és elsikétotta magit. Asz mondta az apjinak:

- Litod, apdm, litod, mennyi reszkiroztdl értem, s Jdnas megmentett engemet
az 6rdogoktsl, s esmét Gjbdl visszadatt — asz mondja. — Mdr csak vétam, és tdbbet
nem vagyak.

Azonnal mingyir kétfogatos hint6t kiidett Janas utin, hogy visszavigyék a kira-
lyi palotiba, hogy adja nekije a hordét.

Na, jol van nekijek, visszamegy Janas, odaadja a kirdly nekije a hordét, étellel, ital-
lal ellatja, még valami kevés pénzt is adatt nekije, hogy legyen valami kétSpénze, ve-
szi Janas a hordét a hénya ald, és utnak indal. Megy Jdnas, megy, mendegil, hdt amin
ment, ment, mendegilt, hit mdr ugy reggelibe vt az id6, hogy 6 elindit, mér estefe-
lére kertit az id6, hit annyira megéhezett Janas, hogy mar csak alig tudott ballagni.

Hit irkezett vona egy nagy rengeteg erd6hez, amelyiknek a téviben egy nagy csir-
da vét. Gondéja megiba Jénas: - Ugy kell nekem! Nem vot j6 fele kiralysig, gyonyo-
rl szép kirdlylidny, vettem véna el, nem kéne gonddkazzak! Kellett nekem ez a régi,
hitvdny télgyfahordd, hogy hajjak meg mellette éhen! Hat mdr mindegy! Ha erre
oktatatt, erre vitte a szive Stet, hogy engemet igy becsapjan, hit legyen az ugy, ahogy
6 mondta! Elmegyek a csirddhaz, odaadam, hogy kapjak egy ebédet vaj egy vacsorit,
amit egyszer megegyek, a hordéér, meg egy éjjeli szallast.

Na, mdr megy is Janas, minden gondjit leveszi gazdagsigrd, boldogsigré, mert &
abba reménykedett, Janas, hogy mindenfélit elveszitett. Mindenesetre a liny a nagy
szerelembdl és a nagy boldogsigbdl, elfelejtette megmondani Jinasnak annak idejin,
mikor csak ketten vétak, hogy még tudtak beszélni, hogy mifile hordd, vagy mire le-
het aztat folhasznélni. Es Janas se nem kérdezte meg, hogy: ,Mit tudjak én csindl-
ni a hordéval?!”

Ezzel mar kozeledett Janas az erdShez, néz vissza az dtan, hogy mar mennyi ren-
geteg hosszu utat § megtett éhen. Hat lassa a tdvolban, ugy megy egy piros paripa,
hogy csak a porfellegek szdllnak utdna, és egy alak a lovan. Léhalalabél hajtattak utd-
na. Gondéja Jdnas magéba:
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- O, csak adn4 az I§ten, hogy az én ,kedves megviltém” lenne, hogy adnék én neki
a pofijira, hogy engemet & igy becsapatt.

Na, de éppen ahogy Jinas gondédta, éppen gy is tortént, mer ment a kiralynak
a lanya, 16halalabdl hajtatt Janas utdn, hogy utélérje Jinast, hogy megmondja nekije,
hogy mit ér a hordé.

Na, j6l van. Veszi magit, odair a lany, mindjirt leugrik a 16rdl, Jinasnak a nyaké-
ba ugrik, 6sszevissza csékojja, és azt mondja Janasnak:

- Nézz ide, te Janas szivem! Ne haragudjil — asz mondja -, hogy igy tértént a do-
log — asz mondja -, én is — asz mondja — megfelejtkeztem megmondani, hogy mifile
hordg, és hogyha nem tudad, hogy mifile — asz mondja -, meghalhatsz mellette éhen
— asz mondja -, mivel tudam és gondolam — asz mondja -, hogy mar mo$t, mostanig
is csak éppen még a libadan vagy az éhségtdl.

Asz mondja Janas:

-Enis—asz mondja — mikor megldttam a lovat — asz mondja -, hogy rohan — asz
mondja — utdnnam, én terdd gondoltam, hogy hogy becsaptil engemet, akartam bar
kett6t titni a pofddra — asz mondja-, ahelyett megcsdkollak, ha mér igy van a dolog.

Mingydr 6szecsékoléztak, és asz mondja a ldny Janasnak:

- Nézz ide, Janas szivem, litod ezen a hordén azt a fekete pecsétet? Ez a Fekete-
béli kirdlynak a pecsétje. No, ha te ezt a hordét megforditad a pecséttel lefelé — asz
mondja-, meglitad, hogy mi fog torténni.

Elveszi a liny a hordét, s megforditja pecséttel lefel¢, hit Uram, Istenem, egy olyan
ka§tély kerit, egy haromszdzhatvanhat tornyu, kakasldban forgé, amilyent még ki-
lenc puszta hatdrba se lehetett véna létni a kirdlyi sorokba. Akkor rengeteg szobit,
elltdva, mdr az elsG szobdkba asztalak teritve, egyik étel jott, a mdsik ment, finomabb-
ndl finomabb dégak, italak, gyony6ri zenék, madarcsiripoldsak, hdt amit csak az em-
ber nem is latatt, nem is hallott sése, olyasmik vétak ott abba a palotdba.

Na, mingyar asztalhaz kerekedtek, az elsé szobdba a kiraly lanya Janassal, et-
tek, ittak, vigan vétak, estére keriil a dolog, boldogan lefekiidtek, aludtak reggelig,
ugy, mint két szerelmes par. Reggel, mikor fékeltek, akkor bucsut vett a kirdlylidny
Jéna&to.

- Na, nézz ide, Janas szivem — asz mondja -, mivel mondtam, feleséged nem lehe-
tek, de mivel te kezdted meg a kenyeret az életben, itt van ez a gyird.

Lehuzta az ujjardl, és Janasnak adta ajindékba.

- Neked adam, Jdnas szivem, tartsd emlékbe, mert annak idején ez még segitteni
fog rajtad, és hasznit veheted ennek a gytriinek.

Azzal elbucsuztak, a lany nyeregbe kapatt, és visszanyargalt az apjahaz.
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Janas is reggel megforditja a hordéjét, veszi a hénya ald, elt6rlédik a palota, ugy-
hogy nem vét mdr tobbé a palota, és utnak inddl. De mar akké Jinos egyet gondoét.
O miér nem megy vissza az apjihaz, Isten tudja, il-e még az apja vagy se, mejen egy
kicsit vilagat latni, szerencseprébdlni. Mar mindenesetre az iletet megismerte, hét
akké mdr néstlésre gondét Janas.

Megy Janas keresztiil a nagy rengetegen, de hit olyan rengetegbe kertit Janas, hogy
a napat sehul sem ldtta, csak ment és kélt drkan, bokran, v6lgyon, hegyen keresztiil,
ugyhogy mikor kortilbeliil lehetett a rengeteg erdének a kozepibe, elejibe dllatt egy
haramszazhatvanhat miteres ember. Jdnas elejibe.

- AJJ meg, Janas!

Megill Janas.

- Na, hul jirsz, mére jarsz?

Asz mondja Janas:

-En-asz mondja — szerencseprébdlni jirak, j6 bardtam.

Hit annak az embernek egy kis bundadarab vét, egy juhbérdarab vét a fejire téve.
Asz mondja az a nagy ember Jdnasnak:

- Nizz ide, te Janas baritam — asz mondja-, tudad, mit gondéltam?

Asz mondja Janas:

- Mit gonddltdl, baratam?

- Cseréjjink — asz mondja-, add nekem a hordét, én neked adam ezt a bunda-
darbat!

Megill Janas, és gondolkazik:

- Igen — asz mondja -, adjam neked én a hordét a bundadarabér. Mit ir az a bun-
dadarab, mit tud, aztdn hallim, mit tud a te bundad?

Asz mondja akkor a nagy ember:

- Ez a bunda — asz mondja -, azt tudja, hogy ha a f6dhez titem — asz mondja -, azt
a parancsat adam neki, hogy ebbél a fabé kell nekem tiz stitet meleg kenyir, vagy tiz
csirke kistilve, amit parancsolok, mindenfile megtorténik.

Asz mondja Janas:

- Na hadd lassuk — asz mondja -, hogy mit tud eccer!

Leveszi a nagy ember a bundadarabat a fejiriil, a f6dhez csapja; egy hangat hallatt
Janas, hogy: ,Mit parancsész, gazddm?” de latni senkit se.

Akkor a gazddja, az a nagy ember mingydr mondja, hogy:

- Ebbél a fabol nekem siiss kit kemence friss kenyeret, egy aké bort, egy okrot
kistlve, asztalt teritsiink belolle!

Ahogy csak kiadta a parancsat, mar mingyar ki is vot tertive az asztal, kit kemen-

ce friss kenyir.
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Na, hozzailtek Jdnassal, baritsigat fogadtak, ott ettek, ittak, vigan vétak.
Meggondolkazik Jinas, odaadja a hordét a bundéér.

Azzal veszi magit Janas, felteszi § is a bundit a fejire, igy, mind ahogy az ille-
t6 hordta, és megy, megy, mendegil. Hét, ahogy a rengetegbdl kiért, az erdébél, egy
nagy fergeteg, egy nagy esso kertlt, de olyan essd, hogy zdporess6, hogy folyt Janasbdl
a viz, mint a patak. Ej, elgondalkazik Jdnas, elkeseredik:

- Na, igy Janas, ha nem vét j6 neked mos mar, hogy legyél a palotdba, egyél, igyil,
jobb, hogy folyjon a viz belélled, és legyen az ég a hajlékad!

Na, de mdr dgy el vét dzva, a bunda is a fejin vot, a viz és az a szennyes mucsak
mind folyt a fejire, mdr nem birta Janas a szemeit tortlgetni az essévizts. Megha-
ragszik Janas, gonddja magaba:

- Odaadtam a horddét, nincsen, hd ne legyen esse, eldobom.

A fédhez veri a bundat, mikor a bundit a f6dhez veri, hall egy hangot: ,Mit pa-
rancsolsz, édes gazdim?” Ere a széra megill Janas, szétniz, nem ldtja, nincsen sen-
ki mellette.

- Hét mit parancsolnék, semmit se parancsolok egyebet, azonnal hozd vissza
az én hordémat!

Alig csak, hogy kiszélta Janas, mingydr a horddja ott termett. Megforditja Janas
a hordojit, mingyar felépiil a palotdja, bemegy Jdnas a palotiba, levetkézik, dtétezik,
hozzdiil az asztalhaz, egyik-iszik, mulat, nyugudtan lefekszik, alszik. M4 nem tud-
ta Janas a gazdagsdgtdl és a boldogsdgtdl, hogy mit csindjjon, mer bunddja is vét, és
horddja is vét.

Hit minden ereje mdr megvét nekije. Ekkor kapesét Jinas az alkalommal: - Na,
mar hogyha ippen ennyire van a dolog, ha mejek én moét mdr a Veresbéli kirdlyhaz,
hogy vegyem feleségiil a lanyat a Veresbéli kiralynak!

Na, de héit annak egy olyan rettenetes linya vét, hogy mindenfile szellemmel
dégazatt, csudikkal, nagy vardz§tudé vét a Veresbéli kirdlynak a linya. Maddrrd
vitazatt, mindenfélivé tudatt vatazni. Na igy szépen veszi magit Janas, addig ment,
mendegilt, amig elirkezik a Veres kirdly varihaz. [jgyhogy egy estére kertlt oda,
gyonyord nagy, szép rét vét a Veres kirdly varaval szembe, alkalmas helyen Janas is
veszi a hordojit, megforditja a hordét, hét hétszerte szebb és ékesebb palotdja vét
Janasnak, mint a Veres kirdlynak.

Reggel, mikor felkél a Veres kirdly, kinéz az ablakan, hdt nem tudatt eleget
gondolkazni és tiinddni, hogy kinek vét az a meriszsige, batorsdga, hogy az 6 palota-
javal szembe palotit épitsen az 6 tudta nékul. Nem tudta elképzelni a dégat, hogy ki
vot az a betydr. Azonnal két katonat, kiildencet kiidett Janashaz a kiraly, a Veresbéli
kirdly, hogy nizze meg, hogy kié a palota.
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Elis megy a két 6r, oda a palotdhaz, bemennek a szobdba, az els6 szobdba, lassik,
hogy emberi lélek nincsen, de z6régnek, csérégnek a kanalak, villak, kisek, poharak
csattagnak, ivegek triilnek, telnek, de emberi lélek senki mellette.

Nem tudtdk elképzelni a katonak, hogy milyen palata lehet ez. Keresztiilmennek
vagy hdramszdz szobdn, de sehol emberi lelket nem taldlnak. A hiramszézegyedik
szobdba latjak Janast, de hdt Jinas nem allatt 6t6zkddni, hanem 6 csak az eredeti ru-
hajiba, amelyikekkel még a disznyGcsordit drizte, abba a rossz ruhdba vét. Ott jart-
kelt Janas, hatratett kézzel sétilt a palotiba, de nem szét a katonakhaz, a katondk se
szoltak hozzdja, és 6 se a katondkhaz. Veszik a katandk magukat, lassik, hogy nins-
csen senki a palotiba, andl az egy embernél mds senki, hdt nem lehet a palota.. .vajj
a férfibdl.. Veszik magukat az 6rek, és mennek, és mondjik a kirdlynak:

- Felséges kirdly atyam, 6sszejartunk hdramszaz szobit, a hdramszazegyedik szobd-
ba taldltunk egy emberalakot, de hit egy féliigyi, koriilbelil lehet még disznydépdsztor
is —asz mondja. — Nem mondtunk semmit nekije, hét kitl kérdezztink valamit, hogy
kié a palota vagy tudam is én mit?

Na, jol van, ezzel veszi magit a kirdly, és asz mondja a katondknak:

- Azonnal menjetek vissza, és annak a féliigylinek mondjitak meg, hogy jonn ide
hozzdm, az én parancsamra!

Visszamegy a két katona, odamennek Jdnashaz, és mondjak nekije:

- Hallgassan ide, féliigyt, azt a parancsat adta a Veresbéli kirdly, hogy azonnal je-
lentkezzék nalla az § parancsara.

Megfordul Janas a katondkkal szembe, és azt mondja:

- Hallgassatak ide, éhesek vattak? Ujjetek az asztalhaz, egyetek és igyatak! Es miu-
tan ettetek és ittatak, menjetek vissza, és mondjatak meg a kirdlynak, hogyha 6 komit
akar latni, firadjan el és nézzen meg. Hogyha pedig tényleg azt akarja, hogy hozzi-
ja menjek, mondjitak meg nekije, hogy & csak a Veresbéli kirily, és nem tudja, hogy
kivel van nekije szembe déga. Azonnal kddje azt a hintét, amelyikkel 6 szokott jar-
ni ifjd kordban, és katonasigot kiidjen, hogy menjek el hozzdja. Mdsképpen nincsen,
amit prébalkazzék.

Visszamegy a két katona, és jelenti a kiralynak:

- Felséges kirdly atydm, gracia fojjink £olott, asz mondta az az egyligy, hogy ha
maga komat akar litni, menjen el hozzdja, hogy meg tudja ltni, és hogyha nem, ak-
kor azt a hintét kidje, amelyikkel Sfelsége ifju kordba szokott sétdlni, és megfelels
katonasdgat kddjen.

Megill a kirily, és gondolkazik. Hat mindenesetre, hogyha madr ilyen tételeket és
ilyen koveteléseket teszen, hat nem semmiség lehet, nem olyan mindennapos gyerek

lehet az az illetd!
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Hanem még annak ellenére is, az 6 legénykori hintojit azonnal forgalomba tétette,
megfelel6 katonasdgat — tizenkétfogatas hintéja vét — azonnal Jdnas utin kidi; beul
Janas nagy begyesen a hintéba, de ugyancsak abba az § eredeti ruhdjiba, amelyikbe 6
rizte a disznydcsordit. Elmegy bé a Veres kirdlyhaz, illedelmesen koszon, ugy, mind
egy kirdlynak ill8en, és asz mondja Janas:

- Folséges kirdly uram, megjelentem a parancsadra!

Hit mar Jdnas...odanéz a kirély, és gondolkazik. Mdr nem tudta, hogy féjjen is
vagy se. Mikar ldtta, hogy milyen egy senkihdzi. No, de hit attél étekintve egy olyan
szép szdl gyerek vt Janas, egy olyan szép pofa vét, hogy hét puszta hatdrba annak
a szépségit még kirdlylegének kozt se lehetett véna taldlni. Csak elég hozzd, hogy
Janas olyan elhanyagoltan jirt, ugyi, elhagyta magit még annak ellenire is, hogy 6ve-
le ne foglalkazzanak.

Asz mondja akkor Janas a kiralynak:

- Folséges kirdly atydm, remélem, hogy azért hivtil, hogy egyetlenegy linyodat
nekem adjad feleségil.

Megall a kirily és nézi. Asz mondja:

- Jél van, fiam — asz mondja - , nem tudam, ki tehene, bornyuja vagy, hit itt a ke-
zem — asz mondja -, adam — asz mondja — a kezemet, legaldbb tudjam meg, hogy ki-
hez van szerencsém.

Kezet fog a Veres kirdly Janassal, és mondja akkor Jinas, hogy:

- En Jinas vagyak! Es, felséges kiraly atyim, ha tovébb akarja tudni, hogy kicso-
da vagyak, jarjan végire, és tudja meg! Az én nevem Jdnas.

Jol van! Asz mondja a kiraly:

- Na, nizz ide, Jdnas fiam, hat hogyha te els6 fogdsan bemutatkozas nékiil a lanyo-
mat kéred feleségiil, hit nem mondom, hogy nem adam, de csak tételek utin. Adok
hiram feladatat — asz mondja. — Hogyha te azt a hiram feladatat végrehajtad, itt
a kezem, nem diszny6ldb, a linyomat feleségiil adam — asz mondja. — Es hozza fele
kirdlysigomat is — asz mondja — a linyommal. Amennyibe nem — asz mondja-, litod
ott — asz mondja — azokat a karékat sorba? Kilencvenkilenc karé emberfejjel teli — asz
mondja. - A szdzadik kar6t — asz mondja — te fogod bet8teni — asz mondja.

Asz mondja akkor Janas a kiralynak:

- J6l van, felséges kirdly atydm, hdt nem fontos éppen abba karéba mindég csak
emberfejet huzni, lehet diszny6tokét is beletenni, nemcsak emberfejjel téteni a karé-
kat. Halljuk azt a parancsat, amit felséged akar adni!

Megill a kirily, gondolkazik, hogy olyan tételt, olyan feladatat adjan, amit
egyataldn f6den jaré ember, senki emberi lélek végre ne tudja hajtani.
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Ezzel, vét a kirdlynak a biradalmin egy acélerddje, de egy rengeteg nagy teri-
leten, amit az embernek a két szeme beldthat, egy olyan acélerddje vét. Asz mond-
ja Janasnak:

- Na, nézz ide, Janas, litod csak ottan azt az erd6t?

Asz mondja Janas:

- Igenis, litom, felséges kirdly atydm.

- Na, holnap reggére — asz mondja — az egisz erdd le legyen vigva méterbe.
Az agakat kiilon egy 6lbe fogod rakatni, a metreket kiilen méterbe, és az egész mé-
ternek a folyészdmja meglegyen, hogy hdny méter van, és rendesen blokélva, bonozva
le-gyen. (Mind a mai vildgban ahogy van. Ugye, mi is elmegytink az erdére, vagjunk
valamennyiségi tiizifit, hit mi is tudjuk, hogy mennyi tiizifit vigunk, és dtadjuk an-
nak a patakfelelgsnek. Hat a kirdly is gy akarta tudni meg, hogy nekije mennyi fja
lesz kitermelve az erd6bdl.) Asz mondja: - Es holnap reggelre, Janas, nemcsak hogy
az erd§ le legyen vdgva, és konyvelve legyen, hanem az egész tiizifa be legyen a palo-
tam kord rakva az udvira sorongolva. Megértetted, Janas?

- Igenis, megértettem, f6lséges kiraly atydm!

- Na, ezzel elmehetsz, Jinas!

Megfordul Janas nagy busan, ékeseredve, hogy valésigban, mind ahogy mond-
ta a kirdly, és latta a kilencvenkilenc emberfejet mar karéba huzva, hogy az 6vé fog-
ja téteni a szdzadikat.

Elmegy Jinas be a palotdjdba nagy bisan, gondolkazva, eccer eszibe jut a bundaja.
Hithogyha fog segitteni valamit a bunda?

A f8dhez veri a bundit, azt kérdezi a szolgéja:

- Mit parancsolsz, édes gazddm?

Mingyir mondja Jdnas a titeleket, hogy milyen parancsat kapatt a kirdlytdl, de
aszongya Jdnas.

- Na, moét azonnal — asz mondja — végrehajtani.

Mikor Janas leadja az esetet, hogy milyen parancsa van, asz mondja a szégdja:

- O, édes gazddm, hit csak ennyi parancs van? Hit ez még nem parancs!

Na, de hit elég vot Janasnak ez, me mar Jdnas nem tudatt pihenni, mer félt, hogy
a feje karéba kertil.

Na, asz mondja akkor a szégdja Jinasnak:

- Edes gazdam — asz mondja -, egész nyugudtan egyél, igyal, fekiidjél le, pihenjél,
mer holnap reggere mindenfile meglessz.

Na, jél van! Jinas nekifogott enni; evett, ivott, sétlt ide s tova, de olyan nyughatat-

lan vét, hogy nem tudta Jdnas kigondolni, a nyughatatlansdgit kimondani senkinek
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se. Hidba, még egyediil is v6t, mar nem vigasztalta se zene, se a madaraknak az éneke,
csak azan vét nekije a mindenfile reménnye, hogy mir reggére a feje karéba keril.

Na, egész éccaka Jdnas csak tiinddett, évelddett egymagaba, hogy mi fog kerdlni
hénap reggére. Mas reggel, mikor felkél Janas, kinéz a palotibdl, rinéz az erddre,
hat mit latnak szemei? A nagy rengeteg, fekete acélerd6bsl semmi se nincsen, csak
a sima mez8 maradt. Néz a kirdly palotdja felé, miko meglitja, hogy mi van! Mar
palotit se litatt, csak a rengeteg fat. Hat annyira fel v6t rakva, hogy mar majdnem
az eget irte az a rengeteg fa, és nem ldtszatt a palota a sok fitél. Csak annyi hely vét
maradva az udvaran, ahol egy katona szabadan be tudott menni a kirdlyhoz meg ki-
jonni. Az egész udvar tele vt faval rakva.

Na, j6l van, megébred eccer a kirily, ratekint az ablakra, mer akkoriba nem vét
villamazas, nem vét villany, nem vétak limpédk, hanem mécsesek és gyertydk égtek.
Meggyujtja a kirdly megint a mécsessit, nézi az ordjit, kilenc 6ra. Hat nem tudta ki-
rily elgondolni, hogy olyan s6tét vét a palotdja, hogy este kilenc 6ra, vagy reggel ki-
lenc 6ra? Hdt 6 mar mennyit aludt, és csak kilenc éra! Nézi az ordjit, nézi a faliorit,
hat csak kilenc éra. Lefekszik a kirdly, még alszik egyet. Alszik tizenkét ordig. Ti-
zenkét orakor mdr annyira meg vét ehiilve a Veres kirdly, hogy mdr nem birt az éh-
ségtdl pihenni. Nézi az orit, hit csak tizenkét 6ra. Hé 6 agy gondolta, a kirély, hogy
éféle, hogy olyan sotét vét a palotiba. Mindjart dtcsenget a feleségihez, és kérdezi
a feleségitdl, hogy nalla hiny 6ra. Mingydr azt mondja a felesége:

- Hat nézd, apim — asz mondja -, ndlam még csak tizenkét 6ra. Hit nem tudam
éképzelni, hogy nappal tizenkét 6ra, vagy eSte tizenkét 6ra, mert olyan sotét van
a szobiamba — asz mondja -, hogy felnytdjtam a kezemet és nem litam.

Mondja a kiraly:

- Hét ndlam is ugy van — asz mondja-, fiam! Na de hit kéne — asz mondja -, a sza-
kacsnénak — asz mondja — valamilyen hirt adni — asz mondja -, hogy valami ennivalét
hozzan — asz mondja -, mert olyan éhes vagyok — asz mondja -, hogy mar el vagyok
szakadva az éhségtdl.

Na, jél van! Mingydr parancsat adnak a szakdcsnének, megy is a szakdcsnd, viszi
a reggelit a kiralynak, megreggelizik a kiraly, fékel, kisétdl a virdgas torndcra, hogy
nézze meg, hogy milyen az idészak. Ha, mikor latja, hogy kereken a palotdja kortil
ugy fel van rakva a fa, hogy nem litja az égboltozatat, majdnem az eget éri a fiknak
a sorongoldsa.

Visszamegy Janas, vagy a kirdly azonnal kiildencet kddett Janas utdn, és behivassa
magdhaz Jina§t. Mingydr megy Jdnas a kirdlyhaz, akkor mdr nem kévetelte. ..

Ugyhogy amikor a két 6r megirkezett Jinashaz, mdr Janas nem kovetelte, hogy

hintéval menjenek utinna, mert tudta, hogy nincsen ahova hintéval bemenni, mert
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tele van az udvara fival a kirdlynak. Veszi magit Jinas, szépen szabadan, és besétdl
a kirdlynak a parancsira.

Amikor megirkezik a kirdlyhaz, kérdezi Janas:

- Mit parancsolsz, felséges kirdly atydm?

- Ejnye, te Jinas — asz mondja -, hit hogyne, mit ne parancsolnék én neked, azt
a rengeteg fit azonnal elt(intesd innen dgy, hogy holnap reggelre egy szil fa ne le-
gyen, mikor az én drdga palatimba a nap — asz mondja — mindég szembekél a palo-
tdmmal, és én nem tudam ldtni a napat — asz mondja -, mer tizenkét 6rdig aludtam,
majd éhen haltam az dgyban, a s6tétségtdl, hogy nem tudtam ldtni a napat.

Na, j6l van, aval veszi Jinas magit, elmegy vissza, {6dhez veri a bundajit, és adja
a parancsat, hogy azonnal az egész fit eltiintessék mds reggére a kirdlynak a palotdji-
t6l. De mar Jdnas nydgodt volt a dologgal, mert tisztdba vét mindennel, tudta, hogy
ha aztat végre tudtik hajtani, hogy az erdét levdgjdk, akkor a fit is el tudjak onnan
hordani.

Kiadja e$te a parancsat Jinas a szégdjanak, agyhogy nekifogtak a szégak, mds reg-
gel nem vét ott annyi fa a kirdlyndl megmaradva, amivel egy reggelit elkészitsenek
a szakdcsnék.

Ej, gondolkozik a kirdly, hogy tényleg, vicc ide, vicc tova, de ez vagy a fejit veszi
6nekije, vagy a linyat fogja évenni.

Na de hit mindegy, mégiscsak a kirdly erét vett és gondolatakba meriilt, hogy
olyan tételeket fog adni, mdr a harmadik tételt, olyan tételt fog adni, hogy amit egyal-
taldn végre se tudjon hajtani. Hogyha aztat is végrehajtja, akkor hajlamas lesz a lanyit
teleségil adni, mer mindenesetre akkor olyan erével bir el Janas, hogy nem minden-
napos gyerek. Mert szdldba nagyon szép gyerek és tigyes vét, csak nem jirt § ugy
az 6 teStje utin, mind ahogy vét nekije a természetje. Gondolta a kirdly magiba, hogy
akkor odaadja a linyit feleségiil, mert nem mindennapi gyerek ez.

Na, j6l van, nekies...azt mondja a kirdly neki, miutdn a masadik parancsat végre-
hajtatta, a tiizifit elhordatta, azt mondja Jinasnak:

- Na nézz ide, Jinas fiam, hit valamit tudsz — asz mondja -, litam, hogy er6téjes
gyerek vagy, hit hogyha ezt a parancsamat is — asz mondja — végre fogod hajtani, jut-
hatsz a linyamnak a kezihez.

- Na, hajjuk csak, felséges kirdly atydm — asz mondja — a parancsat, mert mdr alig
viram, hogy meg tudjam ldtni felségednek a lanyit.

- Nézz ide, Janas! — asz mondja. — Ldtad azt a teriiletet, ahunnan az erdét levag-
tad? Holnap reggel {6l legyen szdntva, sz6llés legyen téve, de az egyik szoll6 érjen,
a misikat szedjék! Orszdgut legyen a sz6ll6snek a kdzepén, az orszagitnak mind a két

szélin mindenfile gytimolcesfak: aranyalma, korte, szilva: egyik érjen, a mdsik hujjan.
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Akkor pince két sorjaval ugy djjan, mind a viras ahogy van épitve. Minden pincé-
nek az elejibe legyen egy aranyas csorgé és pohdr folejébe, az dtasok ahogy mennek,
aranypoharbél ihassanak bort az j termésbél. Es holnap reggére aranycséven jojjen
be a sz6l16sbél a bor ide hozzam a palotiba, hogy én aranypohdrral ihassak az Uj ter-
mett borbdl, és egy kosdr csemegeszolls legyen az asztalan. Megértetted, Janas?

- Igenis, megértettem, felséges kirdly atydm!

Ej, elgondolkazik Jdnas, elkeseredik, hogy hédt milyen nagy feladatat adatt neki
a kirdly, hat hogy lehessen aztat egy éccaka végrehajtani, hogy a sz6l6 megérjen,
szuretelve legyen, pincék legyenek épitve, gyumolestik, aranyalma, szilva, korte,
az egyik érjen, a mdsik hujjan?! Hat ez mdr mégis lehetetlen! Gondojja magiba Janas,
hogy mir a két parancsat végre tudta hajtani, de a harmadikkal a feje karéba kertl.
Elmegy vissza Janas nagy keseredten, a foldhez veri a bundajét, és adja a parancsat
a sz6ganak. Mikor kiadja a parancsat, azt kérdezi a szégédja, hogy még van-e valami
parancs. Azt mondja Jdnas:

- Nincsen semmi parancs, csak ez véna, bar eztet is végre tudndtak hajtani!

-0, uram-gazddm! — azt mondja. — Egész nytgutan egyél, igydl, mer ez nekiink
még nem nagy munka, nem nagy feladat.

Na, de mdr Janas nem birt pihenni a feladatra, Gjbél a f6dhez veri a bundit, Gjbél
adja a parancsat a széganak:

- De moft, azonnal menjetek és hajtsitak végre!

Akkor azt mondja a szégéja:

- Nézzél ide, gazdam! Tobbet ne prébajj harmadszor megtéritteni, mert rossz vége
lesz ennek.

Na, mar Jdnas merni se mert tobb parancsot adni, de nyugudt se tudatt lenni. Hat
igy nyughatatlankodott egész éccaka, tiinddett, évelédett Janas egymagiba, csak néz-
te az ablakat, hogy mikor virrad annyira, hogy rd tudjan nézni arra a teriiletre, ami-
re vot adva a parancs.

Ezzel lefekiidt Jinas, mdsnap reggel mikor felkél, néz ki a tertiletre, olyan gyonyo-
rli sz6ll6s vot, amilyent még emberi szem soha nem lathatatt. Akkor gytimolesfik,
arany, gyémadnt, ezist, mindenféle, ami csak parancsba vét adva, hogy koénnyeztek
a szemei, nem tudatt rdnézni az nagy fényességtSl. De forgalam, jrtak ott gazdagak:
grofak, hercegek, vilagatatt ciginylegények, kédusak, mindenki aranypoharbdl itta
a bort, és mulatazatt az utcdn végig s az dtakan.

Masnap reggére, mikor megébred a kiraly, arra ébred meg, hogy tiszta vizbe fek-
szik. Hdt nem tudja éképzelni a kirly, hogy valaki leontotte Gket, vagy leizzadatt,
hogy olyan vizességbe van 8. Felkél, néz szét, hat ott folyik a bor a cs6ven, oda vét

mar...a bor be vt vezetve az aranycsdn a palotdjiba, csappal elldtva, mert ha a kirdly
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ébredett vona, hogy a poharat elvegye vagy a csapat elzarja, hit nem folyt vona a bor.
Tele vot az egész szoba mar borral, tgyhogy mikor a kirédly leszallt az dgybol, deré-
kig széllt a borba. Rohan a feleségihez, azt mondja a kiraly:

- Na, nézz ide, anyukdm — asz mondja -, milyen egy derék vejet kaptunk mink mar!
Monhatjuk mir mitél kezdve, hogy ez a mik vejiink.

De elég hozzd, hogy még a kirdlynak a linya se ltta Janaét, és Janas a linyt. Mert
alany mikor madarképbe, mikor galambképbe jirta az orszdgat, hogy minél nagyabb
vardzslatat és tapasztalatakat hogy szedjen a liny magiba.

Na, de mir ére az id6re hazakertit a harmadik tétére, hazakert a kirdlynak a lanya
is, mindjdrt leadja a kirdly a ldnydnak az esetet, hogy milyen derék vélegénnye van,
és nekije férhez kell menni. De hit sajnos vét ez mdr, a liny jegybe vt mar 1épve
a torok kirdlynak a fidval. Az pedig egy olyan derék gyerek vét 6 magiba, hogy tizen-
két orszdggal egyediill meghadakazatt. Tizenkét orszagat levert vona.

Asz mondja a lidny:

- J6l van, apdm — asz mondja -, hogy te nekem — asz mondja — v6legényt szerez-
tél — asz mondja -, nekem férhez kéne mennem — asz mondja-, de hét mi lesz a jegye-
semmel — asz mondja-, miké megtudja a jegyesem, hogy én mashaz mentem férhez
és Gtet otthagytam, hét igy tonkreteszi az orszdgunkat — asz mondja -, hogy még ké-
von ké se fog maradni.

Asz mondja a kirdly:

- Mér mindegy, fiam — asz mondja —, ami lesz, az lesz — asz mondja -, ha el kell
vessziink, akkor is, de eztet! — asz mondja — muszdj neked férhez menni.

Na, j6l van, behivattik Jdnast, és asz mondja a kirély:

- Na, nézz ide, Janas fiam! Itt van a linyam, mar mostantdl foghatad a kezit, fele
kirdlysigam is a tied, gy, ahogy meg vétunk egyezve.

Asz mondja Janas:

- Nézzen ide, apamuram! (Mar nem szélitatta felséges kirdly atydmnak, mar agy
szolitatta, mind az apésit.) — Nézzen ide, apdmuram, nincs sziikségem a kirdlysiga-
ra, hanem csak egyediil a ldnyira.

Jol van. Mingyir nekifogtak, nagy lakadalmat csaptak, ettek, ittak, vigan vétak.
Miutan lezajlik a lakadalom, ippen csak hogy vége lett a lakadalomnak, mingyar hi-
ril ment, hogy a ldny férhez ment, a Veresbéli kiralynak a lanya. Meghallatta a térok
kiralynak a fia, s azonnal hadat tizent a Veres kiralynak. Es kittizett napra, hogy a csa-
tatéren fognak taldlkazni. De mar elindultak a t6r6kok annyin, hogy nem vét annyi
fi és levél a fikan, amennyi, milyen rengeteg katonasiggal indult, erével, a veres ki-
rily ellen. De olyan haraggal, a legény, hogy 6, katonasig nékiil, egymagiba is tizen-

két orszagat vert vona le, olyan erds vét. Azzal a szindékkal indult el, hogy még koven
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kovet se fog hagyni. Hogy mér adta a lanyt férhez a kirdly? Mindenesetre a linyra nem
haragudt a legény, mer nagyon szerette a linyt a t6rok kirdlynak a fia, de azzal a szdn-
dékkal vét, hogy az egész orszigat tonkreteszi, és ugyis el fogja vinni a lanyt.

Mikor megkapja a hadlevelet a Veres kiraly, az asztalra konyokol, a két kezére hajt-
ja az arcit és gondolkazik: hogy mit tudjan 8 mo$t tenni, és mi lesz &vele, és mi lesz
az orszdgdval. Mingydr hivassa be a vejit.

Bemegy a veje; de mar ez alatt az id6 alatt a kirdly azonnal mozgésitatt, tizennyéc
évtdl tette be az embereket hatvanig, hibordra. Mér kezdte is teztetni a katonasd-
got a kiraly, és késziilt a habordra.

Mikor bemegyen a veje, mingyir mondja a vejének a kiraly:

- Na, nézz ide, Jdnas fiam, nagy bajba vagyunk!

- S mégis mi véna, apimuram?

- Hét — azt mondta -, hadba kell 1épniink - asz mondja -, mer hadat tizent a t6rok
kirdlynak a fia — asz mondja -, elég sajnos — asz mondja -, mer kevés a katondm — asz
mondja -, s ez olyan erével bir el — asz mondja -, a t6r6k kirdlynak a fia, hogy 6 egy-
magdba tizenkét olyan orszdgat ver le, mind az én orszdgam. Mi lessz veliink — asz
mondja -, Jdnas?

Asz mondja akkor Janas az apéssdnak:

- Egyet se ével6djék, apimuram! Adja 4t nekem a kiralysdgat, hogy vezessem le
én azt a parancsat!

- J6l van — asz mondja a kiraly -, Janas fiam! En mar mozgésitattam — azt mond-
ja — tizennyo&tdl hatvanig, és te szereld akkor a katonasdgat, mert honaputin — asz
mondja — mar hadba kell 1épni.

Ezzel szépen veszi magit, elmegy Janas haza, a {6dhez veri a bunddjit, és paran-
csat adatt, hogy azonnal, az egész berukkolt katonasdg, aki mdr be v6t vonulva az
ap6ssihaz, mindenki nyugodtan szerelhet le, és mehet vissza az § sajit hajlékdba
és csalddjdhaz. Mer neki nincs sziiksége katonasigra, csak a megmaradatt katondk,
akik vétak a kirdlyi palotindl, akik 6rizték a kirdly vagyonit, csak azak maradtak to-
vébb. Pénzes katondk. Visszamegy Janas az apéssihaz. Azt kérdezi az apdssa:

- Mondjad te, Jinas fiam, mit cselekedtél te, mint csindltal, mért szereltetted le
a katonasdgat, kivel fogsz te szembeszillni az ellenséggel?

- Ne évelddjék, apdmuram, maga, mert most én vagyak a kirdly, és én felelek
az orszdgér és nem kend!

Azzal Janas a kimondott napon veszi magit, és megy ki a csatatérre. Hat, Uram, Is-
tenem, mikor meglitta Jinas, hogy mentek a tér6kok, as se tudta, hogy mi csindjjan!
De hat mégis mindjdrt eszibe jutatt Jainasnak, hogy nekije megvan az ereje és a segit-
sige. E16] ment a torok kirdlynak a fia, egy tizenkét laba vardzsparipan. A f6dhez veri
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Janas a bundit, me mdr mingyar kézelitették véna meg Sket. Azt a parancsat adta,
hogy az egész katonasigat ugy levigjik, hogy csak tiszta egy maradjan, aki vissza-
vigye az 6reg kirdlynak a hiriiket az orszagba. Es a torok kiralynak a fiat azonnal le-
fogjék alovardl, és kihozzdk az 8 orszdgdnak a fGvirossdba, a viras kzepibe, a piacra
kikétni egy vasoszlophaz, hitrakotott kézzel, és ki érefelé mejen, mindenki egy po-
fot adjon a t6rok kirdly fidnak, mert tonkre akarta tenni az 6 orszdgit.

Eppen csak hogy Janas kiadta a parancsat, azonnal az egész katonasiga mar a to-
rok kirdlynak el vét veszve, hogy vér dradt, folyt a vér Gigy, mind a tenger a rengeteg
katonasdgbdl. Egy katondt hagyatt, aki visszavitte a hirit a t6bbi katonasdgnak, az
oreg torok kirdlynak. Es a torok kirdlynak a fidt kik6totték egy vasoszlophaz a f6vé-
ras kozepire.

Ezzel Jinas mingyar kiplokdtalta az egész orszdgban, utcasarkokan, hdzsarkokra
kiplokdtalta, hogy aki meg akarja litni a t6rok kirdlynak a fidt, mehet csodajira, de
ugy senki ne merészejjen elmenni vagy litogatéba menni, ha kicsi, ha nagy, ha férfi,
ha fehirnip, hogy egy pofot ne adjan a torok kiraly fidnak.

Ugy is lett. Mar mikor Janas megtért, mdr a torok kirdlynak a fia mar ki vét kot-
ve a vasoszlophaz. Héit mentek oda, csuddjira, mindenki. Ugyi, mentek jé6 emberek
is, mentek rossz emberek is, melyik adatt kisebb pofot, melyik adatt nagyabbat! Az-
tin vétak biza olyanak is haragra gerjedve, hogy azt mondtdk, mikor odaértek: ,Te
undok allat, te akartad a mi orszdgunkat tonkretenni?!” Hét ez mar képes lett véna
6sszetdrni, csak hat nem vét szabad tébbet egy pofnal adni. Me olyan rengeteg pofo-
kat adatt, hogy csak ugy recsegett a kirdlylegénynek az arcképe.

Na, jol van, telik, mulik az id6, igy ment ez vagy két honapig. A legén kikétve dl-
landéan, s egyik kéz a mdsikat érte az orcdjan a kiralylegénnek.

Elmegy egy nap Jinas vaddszni hazurdl, gondojja Janasnak a felesége magiba,
hogy j6 lenne, 6 is kisétilna, hogy megnézegesse még egyszer az 6 jegyessit, az els§
szeretSjit. Felkészil a fehirnip, és kimegy a varasba. Hat mikor meglitta a fehirnip
az els6 szeretdjit kikotve az oszlophaz, a torok kirdly fidt, hit nem tudta mar, mit
csindjjan, ugy el vét szanakazva, s 4gy el vét keseredve, mert nagyon szerette a liny
az elsé szeretdjit. Elmegy oda, de mdr nekije is a parancsat végre kellett hajtani,
hat alig csak hogy gy az arcihaz itett a szeretSjinek. Mikor pofon ltette a liny
a szeretdjit, azt mondja akkor a t6rok kirdlynak a fia:

- Ej, szivemnek szerelme, milyen nagy pofot tudtil te adni nekem!

Asz mondja akkor a liny nekije:

- Hat szivem — asz mondja -, ez nekem parancs — asz mondja -, vigre kell hajtani,
de hdt hogyha még ez is nagy vét, ez a pof — asz mondja -, hogyha egy eredeti pofot

adnék, mi torténne vélled?
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Asz mondja akkor a legény:

- Hét, nem az titésed, szivem — azt mondja -, hanem az — asz mondja -, hogy én ide
kellett kertijjek — asz mondja -, s te ilyen 4llapatba kell engemet meglassil, igy kell 13-
togassuk egymdst — asz mondja -, kikétve a fihaz én — asz mondja. — Hogy nem tud-
tunk egymadsé lenni!

Asz mondja a lany:

- Hit nem tehetek réla, szivem — asz mondja -, mer ez er8ssebb vét, mint te — asz
mondja -, s nekem muszdj vét — asz mondja — hozzdmenni férhez. De gondolhatod —
asz mondja -, hogy milyen az én életem — asz mondja -, nem kivinom senkinek — asz
mondja. — Mert ha valaki egyszer valakit nem szeret — asz mondja -, lehet kincs és
boldogsig, mert az életje nem ér semmit se.

Asz mondja a legény nekije:

- Na, nézz ide, szivem! Ha te gondolad és akarsz — asz mondja — az enyém lenni —
asz mondja -, egy életem, egy haldlam — asz mondja -, Ugyis egymadsé kell legytink,
és tegytnk egy prébat. Mert igy — asz mondja — mér litom — asz mondja-, hogy nem
birak a te férjednek az erejivel — asz mondja — elbirni — asz mondja -, hanem mdsat
kell valamit kiokoskadjunk, kieszeljink.

Kérdezi a 1édny, hogy mégis mi lenne az.

- Hallgass ide, menjél haza, eSte hazajon a férjed — asz mondja -, mindenfélit te-
gyél kedvire. Etellel ellassad, mosdévizzel, fiirdévizzel, mindennel, és vedd szépen,
kérdezze, mondjad nekije: ,Nézd, apukdm, midta egyiitt vagyunk, te engemet sem-
mire nem oktatsz, semmivel fel nem vildgasitsz, hogy én is a te erd6bél tudjak valamit
részesitteni. Hol van, hol fekszik a te hatalmas eréd, miké milyen nagy erével birsz
el te?” ’Ko meg fogja mondani, hogy hol van az § ereje, akkor eljossz hozzam, vala-
mit még kieszeliink — asz mondja - gy, hogy az erejire tudjunk mi kezet tenni, hogy
vegytuk el nekije az erejit eccer. Akkor aztin nyugodtan élink egymdssal.

Ugy is tett a lany. Veszi magit, elmegy vissza; e§tére hazakeriil Janas a vaddszatrdl,
mindent kedvire teszen a felesige nekije, cs6kolta, simagatta, cirogatta, mindenfélit,
és elkezdi eccer vacsora utdn kérdezni a férjit:

- Mond meg, te Janas szivem — asz mondja -, midta egyiitt vagyunk, te engem —
asz mondja - nem oktatsz semmire, nem részesitsz semmibdl. Te milyen erds vagy,
milyen hatalmas egy ember vagy, hogy az egész t6d tertiletjin egy ilyen er8s ember
nem létezik, min te, akkor mar hogy én felesiged vagyak, hit legalabb fele er6dbél ne-
kem is kéne juttassdl valamit. Mond meg, szivem — asz mondja -, mibe rejlik neked ez
a nagy eréd — asz mondja -, mikor tested nincsen neked ahaz a nagy erédhez.

Erre megharagszik Janas, felgerjed, felugrik a székrdl, olyan pofot csapott a fele-
séginek, hogy azonnal egy fog kiugrott a szdjabdl.
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- Na, nesze — asz mondja-, itt van az én erém! Litad, hogy hol van az én eré6m!

Nekifogott a felesége sirni, a Veres kirdly linya.

- Hit, te szivem — asz mondja-, én nem azért kérdeztem, hogy valami rosszra gon-
dolnik, me tudod, hogy a viligon — asz mondja — eréssebb nallad senki sincs; nins-
csen, akitél te £éjjél — asz mondja -, hit én is szeretnék — asz mondja — 6rokélni a te
er6dbdl — asz mondja.

- Na—asz mondja -, ha meg akarod tudni — aszongya -, én bevallom neked — aszan;
-, hogy hol az én er8m — asz mondja -, mert agyse félek — asz mondja -, hogy ellopod
az én er6met addig, amég én jészdntambdl nem adam — asz mondja. — Me van — asz
mondja — a kapuzdbé — asz mondja -, van egy aranyskatulya, az aranyskatulydba van
egy aranyhernyd, és abba a hernyéba van az én erém.

Azzal veszi magdt, médsnap Jdnas tovibbmegy vaddszni, nem gondolva arra, hogy
a felesége csalfa lenne vélle szembe vagy megcsalnd.

"Ko veszi magit, és elmegy vissza a kirdlyledny esmént a torok csdszdr, torok kirdly
fidhaz. Odamegy, ismét pofon iti, akkor az, a torok kiralynak a fia:

- Na, mondjad szivemnek szerelme, hogy mi az eredmény!

- Hej - asz mondja -, te kaptdl pofot, amilyent te kaptil — asz mondja -, de kaptam
én — asz mondja - a férjemtdl, amikor kérdeztem, hogy hol van az § ereje!

- J6l van, fiam — asz mondja -, csak te egyet kaptal — asz mondja -, de hat én ha-
nyat kaptam, s még mennyit kapni fogok! Na, de egy se fijt 4gy — asz mondja -, mind
a te pofod, amit te adtdl el8szor — asz mondja. — Na, mi az eredmény?

Mondja a fehirnip, hogy ni, mit mondott, hogy hol van az § ereje. Asz mondja
a torok kirdlynak a fia:

- Az lehetetlen dolog — asz mondja -, nem igaz — asz mondja -, nem mondta meg
—asz mondja. De e§te, mikor hazajon, esmént jarjil a kedvére — asz mondja -, s ad-
dig — asz mondja -, amég csak — asz mondja — végre — asz mondja — megmérgelddik,
és meg fogja mondani, hogy hol van az § ereje.

Na, j6l van! Hazamegy mdsik eSte Jinas a vaddszatrol, esmént a felesége kedves-
kedett igy is, agy is nekije, az 6lébe ilt, jatszottatta a férjit. Miutin megvacsoraztak,
ujbul kérdezi, hogy:

- Mondjad, te szivem, meg mdr, hogy hol van a te eréd!

Akkor még nagyabb pofot adatt Janas nekije. Harmadik eSte esmént megpofoz-
ta, negyedik eéte...ez igy ment egy hitig. Minden eSte kapatt egy-egy pofot a kirdly-
lany. Ugyhogy mindennap, csak mikor Jinas vaddszni ment, az asszany mindég ment
az apjdhaz panaszkadni, hogy milyen rosszul él az urdval, mindennap csak iiti, po-
tozza. De mindenesetre nem mondta meg a fejirnip az apjinak, hogy 6 miért kapja a
pofokot a férjit6l. Asz mondja az apja:
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- Hat én err6l nem tehetek — asz mondja -, ha jél viselkednél — aszongya -, egész
biztos — asz mondja -, Jinas nem bantana tégedet. De nem ugy viselkedsz — asz mond-
ja -, ahogy kell, korilbelil — aszongya — megérdemled te is a pofot. Viseljedjél agy!
— asz mondja. — T6rl6djél be a sorsadba — asz mondja -, mert ettd] derékabb embert
ugyse kaptil véna te — asz mondja. — Nem az a fontos, hogy éppen te szeressed — asz
mondja -, hanem az a fontos, hogy meg legyen a jéléted, és nytagodt légy, hogy ne
téjjél te senkitdl se.

Na, j6l van. Ezzel elmegy az apjatdl a liny, esmént kisétdl az els§ v6legényihez,
a t6rok kirdly fidhoz. Ujbul csak azt a tandcsat adta nekije, hogy csak mind kérje, s
nyissa szora, addig, amég meg fogja mondani.

Visszamegy, és mondja az urdnak, asz mondja:

- Latad, te fiam, hogyha te meg én moét se...vagyak érdemes arra, hogy megmondd
nekem az erédet, tudd meg, elmész hénap vadaszni, de mikor hazajéssz, nem fogsz
taldlni — asz mondja — engemet, me én elpusztittam magamat. Ha én nem érdemlek
annyit télled, hogy megtudjam, hogy hol fekszik a te erdd.

- Na, nézz ide, fiam! — asz mondja. — Mar mindegy — asz mondja. — Eltem, ameny-
nyit éltem vélled, litam, hogy nem tudak boldog lenni, hit vidd el az erémet, és légy
te boldog vélle. Majd én — asz mondja — szerzek magamnak, amit szerzek, s leszek,
ahogy leszek, mivel veszem észre — asz mondja -, nem vagyunk egymdsnak adva az Is-
tentSl — asz mondja -, és akkor 1égy hit boldog, Isten veled! Na, nézz ide — asz mond-
ja -, itten van az a bunda — asz mondja. — Eztet, ha a f6dhez iitem, amit parancsolok
— asz mondja — minfenfile tejjesedik — asz mondja. - Itt van a palota — asz mondja -,
ez a hordo, ez a fekete festést hordé. Eztet hogyha megfordittam a pecséttel felfelé,
eltiinik a ka§tély, ha a pecséttel lefelé fordittam, a kastély akdrhol a helyire 4ll, ha ép-
pen a tenger tetejire teszed — asz mondja -, vagy a szikla tetejire teszed — asz mondja
-, felmész egy fira, ott forditad meg a hordét, a fa tetejire kertil a palota — asz mond-
ja.—Itt van az én er6m s a tudomanyam. Légy hit boldog, Isten veled - asz mondja
Janas. - Vegyél s vigyél mindenfélit, szabaditsd meg — asz mondja — a v6legényedet,
éjetek boldogul — asz mondja -, csak arra az egyre kérlek — asz mondja -, hogy enge-
met, ahogy kaptil, gy hagyjal épen. En se bantlak titeket, ti is engemet hagyjatok
épen, és ne bantsatak.

Ezzel 6sszedlelte, csokolta a felesége:

- Hit te, szivem, hét én nem rossz tekintetbdl, hat én tégedet szeretlek, én tégedet
soha el nem hagylak, s én tégedet be nem csaplak, csakhogy tudjam én is meg, hogy
mégis, hogy kivel élek, hol a te er6d, mindenfile...

Na, j6. Telik mdsnapra. De mar alig vérta, a fehirnip, hogy kiviradjan, hogy Janas

elmenjen vaddszni. De hit Jinas mdr tisztiba vot, szdz szdzalékossan tudta a dégat,
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hogy mir csak addig van felesige, addig van kastélya nekije, mindenfile, amég 6 el-
megy vaddszni hazarél. Hat 6 maské mindég szokta vinni a bundijit, a fejin hordta.
De mar akkor, hogy megmondta a feleséginek, otthon hagyta. Asz mondja:

- Itt van, fiam, a bunda, és tégy vélle, amit akarsz, vélle is és véllem is tehetsz, amit
akarsz — aszongya —, tetszised szerint.

"Kor elment Janas, a liny vette a bundat, a f6dhez csapta, mingydr fogott is és: ,Mit
parancsolsz, gazdaasszanyam?”

- No, egyebet semmit se parancsokok — asz mondja -, engedd szabadldbra az elsé
vélegényemet — asz mondja -, és elttiniink innen — aszongya — az Operencids-tenger-
nek a tulsé felire, hogy emberi lélek oda minket meg ne tudjan kozelitteni sohase!

Miké kiadta a parancsat, mér 6 az elsd v6legényivel vét mind férj és feleség a ten-
gernek a tulsé partjin, csakik az 6k eredeti palotdjukba, mit a hordébdl épitettek. Ott
boldogan vétak.

Este, mikor hazakeril Jdnas a vaddszatrél, na, még meleg helyit se taldlta a palotd-
janak. Mar 6 tudta tisztdn, hogy elment a felesige. Veszi magit, elgondékazva bemegy
az ap6ssihaz. K6szon jé e§tét az apéssinak, s mindjirt az apdssa asztalhaz tltette.
Hiét még az apja maga, az apdssa meg a se tudta, a ldnynak az apja se, hogy mi tor-
tént, vagy mi kovetkezett, vagy mi lett.

- Hit Janas fiam, mér vagy ugy elgonddkazva?

- H4 hogyne lennék, apimuram — asz mondja -, mikor, hogy hogy kitolt véllem
aldnya, litja? Mindenféle vagyonomot, mindenemet elvitt —aszongya -, és megszokett
az els6 vélegényivel.

Miké megtudta a kirdly, hd megijedett, asz mondja:

- Jdnas fiam — asz mondja -, mit tegytink? Menjink harcra — asz mondja-, s vedd
vissza a felesigedet!

- Nem, apim —asz mondja -, igy tette — asz mondja-, igy legyen boldog! — asz mond-
ja. — En beleegyeztem abba, hogy legyen boldog — asz mondja — azzal — aszmondja -
, akit & szivibdl szeret.

Ezzel Janas bucsut vett az apéssitdl, és megindult Gjbul vindorolni. Amiké meg-
indult, aztin gondéja magédba:

- EJ addig, amég az er$ a kezembe vét, miel6tt 4t nem adtam az erémet, bar felét
vettem vona, felét vettem vona magamhaz! Egy olyan mennyiség élelmet, hogy éve-
ken at legyen bar mibél éjjek, annyit kértem véna vissza! Hét semmit se.

Es az eredeti ruhdjdba vét, amelyikkel még a diszny6csordat rizte Janas.

Megindul bijdasni. Gandalja magiba, addig megy, és addig vindorolni fog, amég
csak meg fogja taldlni ujbdl a feleségit, hogy vegye vissza 4jbél a hordéjat és a bun-
dajat. Es azutin boldogan hagyija, hogy tjjen az urdval. Hd mér adjan 6 két vagyant
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és erdt valakinek, mikor nincsen annak semmi értelme, és 6 hizza a hidnnyat és
a kurtdjat.

Veszi magit Janas, és vilagnak indul. Mejen Jdnas drkan-bokran, hegyen-vélgyen;
haram kerek hétig éjjel-nappal egy fogdsan ment. Se nem evett, se nem ivott. Mar
harmadik hétre annyira meg vt éhezve Jinas, és meg vot piszkosodva, a sok por lep-
te, essd verte, nap sitétte, igy, hogy még bar meg se mosakadatt a hiram hét alatt.
Elér e haram hét leteltire egy kis folyéhaz Janas, egy nagy tolgyfa vot a folyé partjan,
egy gyonyori szép rét vot, letl a fa ald és gondojja magaba, egyet megpihen itt, miu-
tan kipiheni firadtsigit, egy kicsit megmosakszik.

Ugy is tett. Lefekszik a fa ald Janas, megpiheni magat, 'kor felkél onnan és megy
megmosakodni, hogy indujjan tovibb. Mikor beleteszi a kezit a vizbe, kezdi dors-
zs6lni a kezét a piszoktdl le, eccer megfordul a gyiiri az ujjan: a karikagytri, amit
kapatt a Feketebéli kirdly lednyatdl. Azt mondja a gyurt, hogy ,Mit parancsolsz,
édes gazdim?”

Ej, mikor mér Janas hallotta, hogy még a gyiirii is beszél az ujjan, amir6l 6 még
nem tudatt, hogy még olyan segitsége is van, minthogyha ujbdl sziiletett véna.

- Hat, mit parancsolnék egyebet — asz mondja -, azonnal — asz mondja — vissza-
hozd a bunddmat s a kicsi hordémat!

Asz mondja a gylri:

- Hohé, édes gazdam! Ok szizezeren, tizezeren s milliék vannak — asz mondja -,
s én meg egyediil vagyak — asz mondja. — Nekem — asz mondja — arra erém nincsen —
asz mondja -, hogy én azakkal tudjak veszekedni — asz mondja -, hanem hogy tége-
det szégdjalak kiissebbségekkel.

- Jél van — asz mondja. — Akkor — asz mondja — egy asztalt teritsél, hogy egyek és
igyak, mert éhes vagyak!

Eppen csak hogy kimondta, mindjirt meg vét teriilve az asztal, amit csak a szive-
szdja kivint, minden vot. Evett és ivott Janas. Megpiheni magit, djbul megforditja
a gylriit az ujjdn, Gjbul a gylrd megszolal:

- Mit parancsolsz, Jinas gazddm?

- Nem parancsolok semmi egyebet — asz mondja -, egy olyan tdtaslovat hozzal ne-
kem — asz mondja -, egy tizenkét labut, amelyiknek csak aztat mondjam, hogy hipp-
hopp, ott vagyak, ahol én gondolam!

Mire kiszolta Janas, mdr ott is dllott a paripa felnyergelve elStte.

Mingyir Janas nyeregbe ugrik, asz mondja: ,Hipp-hopp, ott legyek, hol én
gondolam!”

Janas elgondolta magit, hogy elmegy az Operencids-tenger partjara. Mire kigon-

dolta magdt, mér ott is volt az Operenciés—tenger partjan.
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Ahogy gondolkazik, néz ide, néz tova, elteszi a titas lovat, lefekszik, kipiheni ma-
git, mikor javdba alunna, egyszer hajja: olyan nagy veszekedés van, ugy veszekedik
valaki, dgy harcolnak, szokdelddnek. Felébred Janas, néz szerteszéjjel. Tizenkét or-
doég verekedett. Odamegy Janas, rdjak kidlt: - H4, hogy az 6rdogok vigyenek el, mit
csatdztak tiik gy annyira — asz mondja -, az ember le van fekdve, és nem hagyjitak
egy kicsit pihenni, min osztozkadtak, min nem birtak megosztozkadni?

Azt mondja a tizenkét 6rdog kozul az idéssebbik:

- Ha hogyne osztozkadndnk — aszongya -, hogyne veszekednénk — agyongya -,
mikor meghalt az apdnk — asz mondja -, és hagyatt apdnk nekiink egy bocskort, ezt
az oftort, egy...egy vasostort. Es nem tudjuk — aszongya —, hogy melyiké legyen.

- Ugyan mér — aszongya -, nem szégyellitek magatakat — asz mondja Janas -,
egy ilyen semmiség hagyomdnyan ti osztozkadtak, veszekedtek, ezek nem tudtak ti
megosztozkadni?

Mondja:

- Hat nem.

- Hit — mondja Janas -, hit hallim mégis, mit érnének ezek a tirgyak?

Aszongyik az 6rdogok, hogy:

- Ezt a bocskort hogyha felhizza a ldbdra, akkor mehet vele arkan, bokron, vizen,
tengeren, mehet ugy, mind a szdrazf6den. Pedig hogyha az o$torral egyet csattint,
amilyen irdnyba csattint, az kévé vilik.

Asz mondja Janas:

- Hat, igazatok van — asz mondja-, gyerekek — asz mondja-, hogy nem birtak
megosztozkadni, mer mind a kettd j6 dolag, j6 tirgy, mert egyik se ér a masik nélkil
semmit. Ez mind a kettd egy helyre kell menjen.

Asz mondjak az 6rd6gok:

- Hait tiszta igaz, egy ilyen embernek kellett lenni, kézilink, egy ilyen ember kel-
lett, aki minket 1étrehozzan. Na, de hogy tudjunk megosztozkadni?

Asz mondja Janas:

- Adjitok ide nekem a bocskort és az oétrot! Latjitok azt a nagy sziklat, menjetek
tel a tetejire! — asz mondja. — Miké felértetek oda, mind a tizenketten ott sorbadlltak!
Megfordultak szembe velem. S akkor nekem egy karjelemre megindultak futni!
Amelyik hamarabb hozzdm ér, azé legyen a bocskor és az ostor!

Neki az 6rdogok trappolni, s az egyik a masik kozott, hogy:

- Igaza van ennek az embernek, me nekink is egy ilyen ember kellett, aki....hogy

meg tudjunk osztozkadni rajta!
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Mindjirt mentek is az 6rdogok nagy hiségessen ki a hegytetdre, mikor kiértek
a hegynek a tetejire, megfordulnak, virtik, hogy Jdnas intsen, adjan nekik jelt, hogy
indujjanak futni.

Janas az oftort a kezibe veszi, s egyet int feléjek az ostorral. Mind a tizenkét 6rdog
a szikla tetejin k6vé vallat. Akkor Janas kapta a bocskort a 1dbdba, nekivigatt a ten-
gernek. Hé ugy ment a tengeren is, mind a szdrazf6don a bocskorral.

Na, de minden lépésre hét mérfoldet haladatt Janas. Nem sok id8 leteltjire mdr tul-
ért a tengeren, ldtta is a palatinak a tetejit. Jinas megtekintette.

Na, de moétan odaér Janas a palotdhaz, hogy e§tére hogy tudna odajutni az &
vagyondhaz. Megill s gondolkazik, megforditsa a gyurtjit. Megszoélal a gytru:

- Mit parancsolsz, gazddm?

- Tanitsal meg — asz mondja -, hogy hogy tudndm — asz mondja — kézre venni
az én vagyonamat?

Asz mondja a gylri:

- Hit nézz ide, Janas gazddm! Egyebet nem tudak rajtad segitteni, hanem any-
nyit tudak — asz mondja -, hogy egérré vitaztatlak, addig dégazzal te is, furjal, amég
be tudsz furkozni a palotdba. — Asz mondja: - Mer a bunda — asz mondja — nincs le-
téve, aztat hordja magédval a torok kirdlynak a fia, és pedig a hordét hidba vennéd el
a bunda nélkiil, mer ugyis a bundéval visszaveszik a hordét, akkor még bosszubdl té-
gedet tonkretesznek. Hanem vird meg azt az id6t — asz mondja — este, mikor haza
tog kertilni a vaddszatrdl a torok kirdlynak a fia, lefekiisznek, a bundét be szokta ten-
ni mindég a parna ald, a fejok ald. De mo& nem fogja tenni a feje ald, hanem le fogja
tenni csak Ugy az asztara. Mikor letette az asztara, és ellalusznak, te egér leszel, ott
meghuzédsz a sarokba, hogy ne vegyenek észre, mikor 6k elaludtak, akkor te veszed
a bundit, s akkor aztin rendelkezel, a t6bbi a te dégad lesz, hogy mit csinélsz.

Asz mondja Janas:

- J6l van!

Mingyir egérré véltoztatta. Mondja:

- Nézz ide, Janas — asz mondja -, vessél kecskebukat, mer egér lesz belélled. [jjbél
kecskebukat vetsz, s ember lesz bel6lled. Vaj lehetsz, ami akarsz, 1égy galamb, ma-
ddr, amire akarsz vitazni, azé vitazhatsz.

Na, jél van. Ezzel elmegy, kecskebukit vetett a fején, és nekirohant a palotdnak.
Addig dorzselt és addig furt, amég bejutott a szobdbo. Na, mér beért a padlds ald, a szo-
ba teriiletjire, na, de ott mér a padldsan nem mert dégazni, rdgcsdlni az egér, mer tud-
ta, hogy ha nekifog 6 ottan rigcsdlni, észreveszik, s akkor elpusztitsik Stet csakis.

Nekifog akkor, Jdnas ott megpihen mdsik napig, mdsnap kimegy a kirdlylidny,
a felesige, a vot felesége, elmegy hazurdl, csakhogy a szoba maradt. Akkor nekifogatt
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Janas, lyukat fart magdnak az dgy alatt,és vissza behuzodatt a padlds ald. Harmadik
estére kelve hazajon a torok kirdlynak a fia a vaddszatrdl, megvacsorazik, vacsora utin
lefekiisznek. Asz mondja a felesége:

- Ugyan, te flam — asz mondja -, ha nincs értelme, minek még tegyed azt a mucskas
bundadarabat — asz mondja — a pdrna ald, hogy mucskaljad — aszongya — az dgynemtit
—asz mondja. — Tegyed az asztal sarkdra — asz mondja. — Ne £éjj semmit — asz mond-
ja -, me Janas — asz mondja — az életjin keresztiil — asz mondja-, a tengeren keresztiil
sose fog tudni jonni — asz mondja -, hogy kézre vegye a bundit — asz mondja -, vagy
minket megsemmisitsen. Nincsen, amit te féjj — asz mondja -, mer ide f6den jdré em-
ber — as mondja — tengeren keresztiil nem tud jonni.

Na, jél van. Ha egész nyugodtan ledobja az asztal sarkdra, és lefekiisznek. Ep—
pen csakhogy lefekiisznek, elalusznak, mikor elaludtak, szépen az egér kisompoly-
gott az dgy aldl, kézre vette a bundit, kecskebukat vetett. 'Ko odamegy az dgyhaz, és
megszolitja a térok kirdly fidt:

- Na, nézz ide, ségor — asz mondja -, itt vagyak én is — asz mondja-, Janas
vagyak.

Mir dgy megijedett a torok kirdlynak a fia, pedig hidba vét olyan erés, hogy ti-
zenkét orszagtdl nem félt egyediil, de igy megijedt, hogy még alig birt széhaz is jut-
ni, s a felesége azan az utan, hogy az elsé dlombdl ugyi felébred valaki, olyan hirtelen
meglepetés éri, ha azt se tudja, hogy hinyaddn van.

Na, de mdr ez alatt az id6 alatt Janas mindjart kapta is a bundit, a f6dhez itet-
te, és ha sokat sokadazik, hit a bundéval a kezibe hal meg, mer a kiralylegén felkél,
s tonkreteszi Gtet. Parancsat adatt, hogy az 4gybdl ne tudjanak megmozdulni, hogy
ne tudjdk Stet bantani.

Azt kérdezi Janas a torok kiraly fiatdl:

- Nézz ide, Jinas, a kezedbe vagyak — asz mondja -, aztat képzelem, amit te akarsz
—asz mondja. — Itt van a felesiged, s elveheted — asz mondja -, csak hagyd meg az éle-
temet! Me ugye, mikor — asz mondja — a bunda az én kezembe keriilt — asz modja -,
én is tonkretehettelek vona tégedet — asz mondja -, de nem bantottalak — asz mond-
ja. — Akkor te cselekedjél ugy — asz mondja -, ahogy te akarsz! De hanem nézzél ide,
Janas — asz mondja - van nekem egy tesvirem — asz mondja -, egy lanytesvirem — asz
mondja -, tizenhat éves higam — asz mondja. — Aztat mikor megldtod — asz mondja -
, relmélem — asz mondja -, hogy nem fogsz bantani — asz mondja -, és feleségiil fogod
venni a tesviremet — asz mondja. — Ha mdr — asz mondja — igy van elrendelve — asz
mondja -, hogy meg kell hajjak kezed 4tal, hajjak meg kezed 4dtal — asz mondja -, ha
pedig meg tudunk egyezni, baratsigat tudok kotni vélled, akkor kossiink bardtsigat,
ségorak vagyunk igy is, legyiink dupla ségorak.
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Megill Janas, gondolkazik, asz mondja:

- Hit hol van a te tesvired?

Asz mondja:

- Az én tesvirem — asz mondja — jir az orszdgba, viligba — asz mondja -, nagyon
jol ismer tégedet — asz mondja -, mdr hétéves koradtdl, az én tesvirem — asz mondja.
— O még a vildgan se vét, a tesvirem — asz mondja -, de mar tégedet ismert és tudta,
hogy...mar hétéves koradtdl tudta, hogy te leszel nekije a férje.

Egy mindentudé fehirnip vét a torok kirdlynak a ldnya.

Na, akkor mingydr bardtsigat kotottek, megeskidt az €16 Istenére a torok kiraly-
nak a fia, hogy soha Jdnas ellen nem kel, soha Jana§t meg nem bantja.

Mindjart parancsat adatt a térok kirdlynak a fia az apjinak, hogy j6jjenek oda hoz-
zdja, de a linnyal egyiitt. Hd mar annyira 6reg vét az oreg torok kirdly, hogy a szemit
nem birta felnyittani, a szempilldjat hiramszdzhatvanhat mézsis vasraddal kellett fel-
tamasszdk, hogy f6l tudjan nézni. Mikor megérkezett az éreg torok kirdly a fidhaz,
mondja a fia:

- Na, nézz ide, idesapim — asz mondja-, itt van — asz mondja — az én hugomnak —
asz mondja — a jévendd vélegénnye, meg kéne nézzed.

Asz mondja:

- Hait, szivem — asz mondja -, tiszta szivessen megnézném — asz mondja-, de nem
biram — asz mondja — a szememet kinyittani. Hanem — asz mondja — hozzatak egy
haramszazhatvanhat mdzsds vasridat — asz mondja -, tdmasszdtak fel a szempill-
mat — asz mondja -, bir hogy nézzem meg — asz mondja-, hogy ki lenne az én vejem
- asz mondja. — Hogy érdemes — asz mondja -, hogy megnézzem — asz mondja -, vagy
azonnal ténkretegyem.

Hit nagy hatalommal birt el az éreg kirdly, csak mar nem vét nekije hatalma
Janassal, szembe, mer Jinasnak az ereje, kezibe vét minden ereje.

Ezzel feltimasszik az oreg kirdlynak a szemit, hd mikor megldtta Jdnast, hogy
hogy nézett ki Janas, lerongyaladva, ugyanabba a ruhdbo, amelyikbe még elindult
az apjitdl, asz mondja a fidnak:

- Ugyan, te fiam, képes lennél te a te driga szép higadat, a vildg szépit, a vilag tu-
désit, a vilag erossit, egy ilyen élhetetlen semmiséghez férhez adni?

Asz mondja a fia:

- Ugyan, idesapim — asz mondja -, 4gy, ahogy ldssa maga eztet — asz mondja -,
nem a te lanyad van én vagyak a vildg erésse, mert ez a vilig erésse. Mert — asz mond-
ja — ez tette tonkre a katonasdgadat — asz mondja -, ez kotett ki engemet a fdhaz, pe-
dig én tizenkét orszag erejivel birak — asz mondja. — De ez a vildg erésse, és a vildg

vitézze — asz mondja.
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Akkor kezet csapatt az reg torok kirdly Janassal, s asz mondja:

- Na, Jdnas — asz mondja -, ha te vagy a vildg erosse s a vildg vitézze, hit legyen —
asz mondja — a ldnyam a feleséged!

Mikor meglétta Janas a torok kirdlynak a lidnyat, hat szép vét az 6 felesége, de hit
szépségit még nem is lehetett vona azan a nap emlitteni a misikkal szembe. Gyonyo-
r, kitling szép fehirnip vét, 4gy, hogy tizennégy puszta hatdran is mar Janas keresz-
tiljdrt, de egy olyan szépet sohase litatt.

Na aztdn mindjart feleségil vette a torok kirdlynak a lidnydt, hazakertlt Jinas
az § eredeti orszdgdba, ahol az apjival felnevelkedett. Még mdig is élnek, s boldogak,

és hordozza Janas a vitézségit, ha meg nem héttak. Itt a vége.

AZ ELVARAZSOLT KIRALYKISASSZONY!

Elt egyszer egy kirdlyné, aki meddd volt, egyetlen gyereket se szilt. Kérte is sziin-
telentl a Jéistent, adjon neki gyereket. Legyen bar akkora, mint egy borsészem, 6 nem
banja, csak gyerek legyen. Meghallgatta a Jéisten a kérését, kislednya sziletett. Ak-
korka volt csak, mint egy borsészem. Abban is kiilonbozott a tébbi gyerektdl, hogy
rogvest szolitotta az anyjit meg az apjat is. Aprécska volt, de a nyelve, az jol porgott.
Szerették is nagyon. Hidba, amit a Jéisten adott, azt a kirdly meg a kirdlyné is elfo-
gadta. Mutogatni senkinek se mutogattdk, nehogy szégyent valljanak vele, a t6bbi ki-
rily el6l pedig rejtegették gyerekiiket.

Igy éltek, éldegéltek, rejtegették a kicsit, s gondoztik, mint minden més gyere-
ket. A gyerek az mar csak gyerek marad, még ha nem hasonlit is az i§tenekre. Kapott
egyszer a kirly egy levelet, amelyben a szomszédos kirdly tandcskozdsra hivta. Iri-
gye volt ez a kiraly, s fejébe vette, hogy megmérgezi a mi kiralyunkat.

Mondja a kirdly a kirdlynénak, hogy levelet kapott a szomszédos kiralytél, aki ta-
nécskozdsra hivija. Meghallotta a kisldny, mit beszél az apja, s tistént tudta, mi véir

a kirdlyra, mert 6 mdr csak ilyen volt — mindentudé. Mondja a kirdlynak:

1 In.: A harmatban fogant hajadon, szlovik fantasztikus mesék (Miria KOSOVA-
KOLECANYI vélogatisa, forditotta KORTVELYESSY Klira), Eurépa, Bp., 1988. 35-
44. nZakliata princeznd Gy(jts: M. KOLECANYT (Kosové) 1942; gy.h.: Helpa, Banska
Bystrica jérds. Elmondta: Jozef Rusndk-Bronda. AaTh 307. Az alaptipus Sszlovdkiiban
meglehetdsen elterjedt. (V6. Polivka I1. 199.0.)” (314.0.)
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- Vigyen magdval, apim, ahhoz a kirdlyhoz!

- Ej, gyermekem, minek is vinnélek, csak ginyt (iznének belsled!

- Elbdjok én apam széke ald. Vagy beiilok a 16 filébe, csak vigyen magdval. Ha
nem visz magdval, rossz vége lesz. Hallgasson rdm!

A Kkiraly csak kirély, az apa csak apa.

- Akdr a zsebében is elbijok, csak vigyen magaval, mert meglitja, baj lesz. Nem
fog visszatérni, ha nem visz magaval!

- Mot aztin mit tegyek? — kérdezi a kirdly a kiralynétdl. - Hétha igazat beszél.

Megigérte, hogy magéval viszi. Mdr mésnap indultak, a kocsis késziil6détt, mert
hosszu ut allt elsttiik. Masindk akkoriban még nem jirtak, hinton utaztak.

Elindultak, mentek, mendegéltek. Amikor mér kozel jartak a kirdlyhoz, a borsé-
nyi kisldny mondja az apjdnak:

- Mot hallgassa meg apim az igazsdgot. Amikor megérkezik a kiralyhoz, ebéddel
fogjak kindlni. Esa tanyérban méreg lesz. De maga, miel6tt ebédelni kezdene, dob-
ja le a kanalat az asztal ald. A kirdly larmazni fog, hogy a szakdcs nem hozza a tisz-
ta kanalat, s ezalatt maga gyorsan cserélje ki a tanyérjit az 6vével. A kocsis pedig ne
fogja ki a lovakat. Ebédeljen meg a kirdly tinyérjdbdl, a tobbit majd meglatja!

Megérkeztek a kirdlyhoz. Asztalhoz Gltek. A kiraly azt tette, amit a linya mon-
dott. Ledobta a kanaldt az asztal ald. Amikor ezt litta a masik kirdly, mérgesen ki-
ment a konyhdba, miért nem hoznak egy mdsik kanalat. Ezalatt a kirdly gyorsan
elvette a tinyérjat, s odalokte neki a magédét. Nekilattak az ebédnek. A kirdly mo&t
mar bétran evett, a masik meg lenyelt egy-két kandllal, felfordult, és vége volt.

Aki mésnak vermet 4s...

Amikor latta ezt a kiraly, nem evett tovdbb, hanem illa berek, nddak, erek, kiment
a palotdbdl, s csak ennyit mondott:

- Amit féztetek, egyétek is meg! Aki masnak vermet 4s, maga esik bele!

Beiilt a hintoba, és szaladt haza. Igy lett vége a litogatasnak. Azt mondja neki
a hintéban a lanya:

- Ugye, igazat mondtam, apdm. Mégse akart magdval vinni. Mi lett volna mag4-
bél? Most lithatja!

Akdrmilyen volt is a linya, a kirdly mo§t mar nagyon szerette. Boldogan hazatért,
s éltek, éldegéltek, egy évig vagy kettSig, amikor a linynak hamarosan meg kellett
halnia. Tudta § ezt elére, mert mér csak ilyen volt — elvardzsolt. Mondja hét az any-
janak meg az apjanak:

- Anydm, apim, megteszitek-e, amit mondok?

- Mit kivansz, gyermekem?

- Megmondom, de vajon megteszitek-e?
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- Szivesen. Mit kivinsz?

- Hit figyeljetek ram. En harmadnapra meghalok. Esaza kivinsigom, hogy ha
meghalok, ne hagyjatok érizetlentl.

- Hogyan is hagyndlak &rizetleniil — mondja a kiraly. — Hiszen elegendd hadse-
regem van!

- Ha nem alljatok a szavatokat, elpusztitom a virat meg titeket is. Minden éjjel
alljon mellettem Orség. Tegyetek a templom kriptdjaba, s ha jon az ete, legyen ott
az Grség!

A kirdly igéretet tett a lanyanak:

- Jol van, hiszen a katondnak ott kell dllnia, ahova parancsolom!

Minden éjszakdra egy katonit, de meddig? Ezt a liny nem mondta meg, csak 6r-
séget kért.

Amikor meghalt, betették szépen a koporséba, és bevitték a templomba.

Jott az efte, kisoroltdk, melyik katona fog Srséget dllni. Elvezették, és becsuktdk
a kriptaba. Vigydz a katona, 6rkodik, fel-ald jar a kriptiban, a ldny a koporséban fek-
szik. Tizenegy 6ra lett, aztdn éjfél, feliilt a lany a koporséban, s igy megette a kato-
ndt, hogy csak a csontokat hagyta meg beldle.

Jottek reggel a katonaért, hogy véget ért az Srség, hat a katona sehol! Csak a kop-
jajat, vértjét, bakancsit meg a csontjait taldltak.

Most mit tegyenek? Jelentették a kirdlynak.

- Hidba minden, én igéretet tettem a linyomnak. Az 6rségnek, ha torik, ha sza-
kad, ott kell 4llnia!

Misnap éjjel is tgy tortént. Esa kirdlyliny temérdek katondt emésztett fel éjsza-
kanként. Amelyik katont kisorsoltak, remegett, mint a fiizfa. Ugy indult az 6rségre,
mint a masvildgra. Amikor az oreg katonakat mar elpusztitotta, jottek a fiatal Gjon-
cok, azokat is megette.

Ekkor mdr hire ment a vildgban, miféle érség van a kirdlysigban, hogyan pusz-
titja a kirdlyldny a katonasdgot. Kisoroltak egyszer egy frissen toborzott katondt. J6l
tudta, mi vir rd, § is remegett. ,Jobban tettem volna, ha otthon végzek magammal!”
— gondolta.

Elvezették, bezdrtik, semmi se segithetett rajta. A kriptdban mdr nem parancsolt
neki senki, alhatott, bukfencet hinyhatott, ott mar a kirdlylanyé volt. Bizony sirt is
a katona, hdnykolédott a csonthdzban. Az sszes katona csontja ott hevert.

- Nekem mér minden mindegy, meg akarok halni!

Volt ott egy ablak, mdr amilyen a templomban lenni szokott. Felkapaszkodott rd
a katona, kinyitotta.
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- Barcsak meghalnék! Inkdbb meg6lom magam, semmint hogy egy szornyeteg fel-
faljon, szétszaggasson!

Igy is tett, kinyitotta az ablakot. A Jéiten rajta tartotta a szemét a fiatal regruti-
kon, igy aztdn ugy esett le, hogy haja szdla se gorbiilt, még csak meg se Utétte ma-
git. Pedig j6 magasrél zuhant le, masnak taldn egyetlen csontja se maradt volna épen.
O meg szépen lehuppant.

Egyszerre csak ott termett egy oreg koldus. A katona futdsnak eredt, hogy viligga
megy, olyan helyre, amit még soha emberfia nem litott, s belebotlott a koldusba.

- Hova mégy, katona?

- Hogy hova? Hagyj békén, ne is kérdezd!

Az dregember pedig angyal volt, maga az I§ten.

- Tegnap berukkoltam — mesélte a katona -, s valosigos vagéhidra kildtek, ahol
minden éjjel folfalnak egy katonat. Ott aztdn bezdrtak. Kiugrottam az ablakon, hogy
inkdbb meg6l6m magam, de nem haltam meg. Mo$t megyek, és f6be 16vom vagy fel-
akasztom magam, mert oda t6bbé be nem teszem a labam!

- Ne menj, eredj vissza — kérlelte a koldus. — Ne félj, minden jéra fordul, csak hall-
gass rim. Majd én megmondom neked, mit csindlj, s gy6zni fogsz, csak eredj vissza.

A katona engedelmeskedett, ISten sugallatira visszafordult. De hogyan mésszon
t6l az ablakra? Hit, folsegitette valahogy az I§ten.

- Az orgona mellett megtalilod a haromkiralyok krétdjat — mondta a fiinak -, il]
le a székre, rajzolj magad koré egy kort, és ne félj, senki se fog a kozeledbe menni.
Aztin fogd a konyvet, és imadkozz. Amikor az a szérnyeteg kimaszik a koporsébdl,
a vildgért se nézz rd. Csontok fognak potyogni a fejedre, hogy elmozdulj arrél a pad-
rél. Kiabélni fog veled a ldny, hogy taldn az apja illitott-e oda, hogy barat til-e a pa-
don, de te ne nézz ra, ne moccanj. Akdrhogy lirmazik is majd kortlétted, akarhogy
hajigilja is majd a csontokat a csonthdzban, csindljon csak, amit akar, te meg se moc-
canj. Az ¢jfél ugyis bekovetkezik, hat csak ne £élj, hadd lirmédzzon egy 6ra hosszat.

Az tette a katona, amit a koldus mondott. Leilt a székre, és imadkozott. Tizenegy
6rakor a szornyeteg feltdpaszkodott a koporsébdl. Kimaszik, rohangdl a templomban,
nem lit senkit, az egész templomot végigkutatja, és kiab4l:

- Micsoda csirkefogd, micsoda szarhdzi, nem adott mellém Srséget! Majd én meg-
mutatom neki! — szidalmazta az apjat.

Aztin meglitta a katondt.

- Hit te meg mit keresel azon a széken? Taldn bizony az drségnek széken a helye?!

Rémisztgette a katonit, de az rd se nézett, meg se moccant. Jott az éjfél, s ha tetszett,

ha nem, éhesen kellett visszamennie a koporséba. Ez egyszer nem kapott katonit!
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Amint megvirradt, jottek megnézi a katondt, hdt az ott sétal a templomban. Tis-
tént szaladtak a hirrel a kirdlyhoz.

- Hej, fenséges kirdlyom, az 6rségnek nem esett baja!

Mondja erre a kiraly:

- Etelt, italt, muzsikat neki!

Nagy lakomit csaptak, megvendégelték a katondt, s hdldlkodtak neki, hiszen este
megint 6 fog 6rkddni, ha egyszer semmi baja nem esett.

Evett-ivott a katona e$tig, amennyi csak belefért. ,Hatha ma is engem akarnak 6r-
ségbe dllitani?!” — gondolta magdban. ,Hatha megint nekem kell bemennem a szor-
nyeteghez?” A nap gyorsan elszallt. Amint beeSteledett, a mi katondnknak vissza
kellett mennie a templomba.

,En mir letudtam a szolgdlatot, menjen most mar mas” — gondolta a katona. De
rajta kiviil mér egyetlen katona se volt.

Hit amikor bezdrtik szegényt, megint sirva fakadt:

- Jaj, Istenem, tudom mdr, mi volt velem, s mi vir még rim. Akkor mar inkabb ki-
ugrom fejjel lefelé az ablakbdl, hadd haljak meg, s ne kelljen kidllnom ezt a félelmet.

Ki is ugrott. Es az UriSten megint megsegitette, a haja szdla se gorbiilt meg, gy
sz4llt le, mint a madérka.

Megint futdsnak eredt, hogy vildggd megy. Szaladt, szaladt, s ismét talalkozott
a koldussal.

- Hova mégy, fiam?

- Hogy hovi, 6regapim? Ne is kérdezd. Minek is mondjam el. Az éjjel egy szory-
nyeteget Griztem, £ol akart falni, ldrmazott, tombolt. Es ma megint 8rségbe kiildtek.
En inkabb elpusztulok a mez6n, inkdbb meghalok, vagy f6be 16vom magam, de oda
nem megyek vissza!

- Eredj csak vissza, fiam. Egyszer mdr megsegitett az I§ten, megsegit mésodszor is,
csak menj vissza. Ha megszoksz, még jobban fognak Gldézni. Hallgass rim, és menj
vissza, meglatod, hogy gy6zni fogsz, hogy jéra fordul minden.

Engedelmeskedett a katona az iteni sugallatnak, visszament a templomhoz. Ami-
kor az ablak ald értek, mondja neki a koldus:

- Menj fel a kérusra, s lj le az orgondhoz, ahol a kdntor szokott tilni. Rajzolj ma-
gad koré a krétdval egy kort, és semmit se f€lj. Ha Gtott az 6ra, a szornyeteg megint
tombolni fog, meg csontokat hajigdlni, talin még az ablakokat is betdri, 4gy fog mér-
gelédni. De te rd se hederits! [jgy fog téged tildozni, hogy mar-mar felborit orgonas-
tul. De te csak fohdszkodj az I§tenhez, és ne f€lj, nem lesz semmi bajod, éppen csak

hogy félsz majd egy kicsit.
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A katona igy is tett. Amint bement, rogton rajzolt maga koré egy kort. Letlt
a kintor helyére, s szamolta a perceket. Eltelt egy 6ra, mar remegett, ugy félt. Ami-
kor utétt a szornyeteg 6raja, kezd6dott a haddelhadd.

- Te ilyen meg olyan, mar megint ezt az ért kiildted ide!

Es a szOrnyeteg, mint az utolsé itéletkor, szerteszéjjel hajigilta a templomban
a csontokat, és tombolt, mert éhes volt, még a kérusra is felkapaszkodott.

- Hit téged ide allitottak? Mit 6rzol itt?

Ugat a szérnyeteg, de a katona rd se néz, meg se moccan. ,FelSlem ugathatsz” —
gondolta magiban. Ejfél lett, és a szornyeteg mar masodik éjjel éhesen kotrédott vissza
a koporséba. Mo§t mdr a katona alhatott reggelig, nem kellett tartania semmitdl.

Amint megvirradt, a katona jart-kelt a templomban, a sz6rnyeteghez is odament,
aki mos$t mar holtan fekiidt a koporséba. Mo$t mar a katona alhatott reggelig, nem
kellett tartania semmitél.

Amint megvirradt, a katona jart-kelt a templomban, a sz6rnyeteghez is odament,
aki mo$t mar holtan fekudt a koporséban. Reggel jottek megnézni a katondt, hogy
él-e, hal-e. Hit ott jarkdl a templomban, aztin az oltdrnal imddkozik. Rogton men-
tek jelenteni a kirdlynak, hogy a katondnak a mdsodik éjjel is szerencséje volt, életben
maradt, s ott sétdl a templomban.

A kirély tistént hintét kildetett a katondért, hogy mo§t médr megérdemli, hogy
hintén hozzik, ha a masodik éjszaka is gy6zedelmeskedett, s nem esett baja. Megillt
szépen a hint6 a templom el&tt.

- Ulj be a hintdba, katona! — és elvitték a palotdba.

A kiraly és a kirdlyné igen orvendezett, hogy taldn csak lesz valami abbdl, ha ez
a katona mar két éjszakdt szerencsésen dtvészelt. Megint megvendégelték, amit csak
kért, mindent megkapott, ételt, italt, muzsikit. Jottek a tisztek, koruldlltik a katonait,
s 6 csak evett meg ivott. De aztin csak megint megdermedt a szive, hogy azért tart-
jak jol, hogy e§te megint 6rségbe menjen. De nem mondtak neki semmit. Egész nap
etették, ete aztin gyeriink! Visszavitték szépen a templomba.

Visszavitték, bezdrtik: Tégy, amit akarsz, katondm, ha félsz, ha nem, ott kell 61-
kodnod!

Tori a fejét a katona, fel-ald jar, és megint csak sirva fakad.

- Jaj, megyek, és megdlom vagy f6be 16vom magam, ekkora ijedséget nem ve-
szek tobbé magamra. Két éjszaka még megkegyelmezett nekem, de most mar biz-
tosan felfal.

Megint levetette magdt a magasbdl, de tgy széllt le, mint a maddr, egy cseppet sem
titotte meg magdt. Fut, menekiil a templombdl, hogy viliggd megy. Szalad, szedi a la-
bat, hit ltja, hogy az drokban egy koldus vonaglik, schogy sem bir kimaszni.
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- H¢, katona, segits mdr rajtam, nem tudok kimdszni!

Ismét az angyal volt az, koldusnak 6lt6zve. Kihdzta a katona az drokbdl. Kérde-
zi a koldus:

- I§ten megialdjon, katona. Hovd mégy?

- Hagyjon engem, éregapim, mar beszélni sincs kedvem. Harmadik éjjel, hogy
6rségbe kiilldenek a szornyeteghez. Nem megyek én oda t6bbé félelmet nyelni. Még
a tulajdon apam se kényszerithet ra!

- Hallgass rim, fiam — kérlelte megint a koldus-, én ez és ez vagyok. A J6isten kiil-
détt hozzdd, hogy sugallatomra vallald az 6rkodést. Mar az Isten is sokallja azt a te-
mérdek katonat, amit az a szornyeteg felfalt. Ne félj, ez az éjszaka az utolsd, s minden
jora fordul. Ha kiszabaditod a szérnyeteget, éjtél utin olyan kirdlykisasszony lesz be-
16le, hogy szebbet nem taldlsz.

Ment hit a katona. A koldus megint felsegitette az ablakra, és mondja neki:

- Tedd azt, amit mondok. Amikor elérkezik a tizenegy ora, allj fel az oltdrra a szen-
tek kozé, és figyeld, mi fog torténni. A szérnyeteg majd kimdszik a koporsébdl, és
randalirozni fog a templomban, a kérusra is felmegy majd, s te akkor gyorsan menj
el a szentektd], rajzolj egy kort a koporsé koré, és fekiidj bele. A szornyeteg kiabédlni
tog veled: ,Mit keresel itt, takarodj tistént, ez nem a te helyed!” De te ne moccanj,
csak nézz rd. Kényorogni fog neked, hogy menj ki a koporsébdl, haromszor is rad ki-
allt, de te ne menj ki, csak nézz rd, mig csak tet6tdl talpig fehér nem lesz, és azt nem
mondja: ,Jézus, Mdria, Szent J6zsef, te az enyém, én a tiéd!”

Amikor jott a tizenegy 6ra, a katona azt csindlta, amit a koldus mondott. Bedllt
a szentek kozé, és vart. Ahogy Uttt a szornyeteg 6rdja, megint szaladgilni kezdett
a templomban. Rohangil és dtkozédik:

- Moét aztin megdlom! Most aztin lerombolom a varit!

Volt ott haddelhadd, mérgében a falhoz vigta a csontokat, a kérusra is felrohant —
de az 6rség sehol! Mikozben a kéruson volt, a katona otthagyta a szenteket az oltd-
ron, gyorsan kort rajzolt a koporsé koré, és belefekudt.

Kézeledett az ¢jfél. Amikor a szOrnyeteg meglatta a katondt a koporséban, elki-
dltotta magit:

- Mit keresel te a koporséban, taldn bizony a katondnak koporséban a helye? Hat
igy 6rkodsz te?

Es lett nemulass a koporsé koriil, de a katona meg se moccant, csak fekiidt, és nézte
a szornyeteget. Az meg kérlelte el3sz6r, masodszor is, de a katondnak a szeme se reb-
bent. Csak nézte a szérnyeteget, és litja, hogy egyre fehérebb, s hiromszor felkidlt:

- Jézus, Maria, Szent J6zsef, 4llj fel! En a tiéd, te az enyém!
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De ekkorra miér olyan volt, mint a legfehérebb tej, mint a legszebb kisasszony. Erre
mar felallt a katona, s mindketten letérdeltek az oltirhoz, és imadkoztak. A szornye-
tegbdl olyan szép kisasszony lett, hogy nem volt pérja.

Jonnek reggel megnézni az Srséget. Kinyitjdk a kaput, hit latjék, hogy az oltirnal
ketten térdepelnek. Tustént szaladtak a hirrel a kirdlyhoz.

Futva jott a kirdly a kirdlynéval, és latjak, hogy olyan szép a linyuk, hogy a napra
lehet nézni, de rd nem. Azt se tudtik, mihez kezdjenek 6rémiikben.

- Akarod, hogy a linyunk a tiéd legyen? — kérdezték a katonatdl. — Te szabaditot-
tad meg, legyen hit a tiéd!

Bizony ki se mentek a templombdl, mert a kirdly rogton papot hivatott, s ott az ol-
tarndl osszeeskette Gket.

Aztan hinték gordiltek a templomhoz, nagy volt az 6rém, és a kirdly mindenkit
meghivott a lakodalomra.

Hait ilyen szerencse érte a katondt, akdrhogy is haldoklott félelmében. A kirdly
nyomban levette a kirdlyi lincot, a katona nyakdba akasztotta, és kinevezte f8tand-

Csosava.

AZ ARANYMADAR!

Volt egyszer, hol nem volt. Hetedhét orszdgon tal, még az azon is tul. Volt egy-
szer egy szegény ember. Ennek a szegény embernek volt hirom fia: szép, derék, szilas
fiuk voltak. Csak a munkat kertlték. Nem akartak egyéltalin dolgozni. Az édesap-
juk tartotta ket erdei favagasbol. Hozott egy-egy hat fit, vitte a faluba, adta el, ugy
tartotta Sket.

Mi tortént egyszer, egy szép reggelen? Kimegy az 6reg megint, hogy hozzon egy
hat fit, vigye a boltosnak, s kapjon érte valami ennivalét. Ahogy kimegy az erddre,
meglit egy szép suddr fat. Felnéz a tetejibe, ottan lat egy fészket. Azt gondolja, akkor

1 In.: Zéldmezbszarnya, marosszentkirdlyi cigany népmesék, NAGY Olga gyfjtése, Eurépa,
Bp., 1978. 243-255. , Az aranymaddr. A BN. 567 Aranymadar cim( alaptipusba, amely elég
teljesen megvaldsul, beékelddik a BN. 566 B Forndrus B és C epizédja, majd ezekhez a BN.
568 A hiitlen feleség cimi tipus C és D epizddjai, 4m ez nem fesziti szét az alaptipus kere-
tét, inkdbb csak gazdagitja. A mese cselekményszila kénnyen kanyarodik vissza a BN 567-
hez. A mese finom humorival és komikus beleérzésével tiinik ki.” (286.0.)
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magdban a szegény ember: ,Istenem, egy fészek. Hogy vagjam ki ezt a fat, mikor ne-
kem is rosszul esne, ha valaki az én hdzamat elrontand. De felmegyek, megnézem: ha
van maddr a fészekben, akkor nem vdgom ki. Ha nincs, akkor kivagom.”

Felmdszott a szegény ember a fira. Hit mit talalt a fészekben? Egy aranytojdst.
Nem védgott mdr akkor 6 semmiféle fit, megfogta a tojdst, s elvitte a boltoshoz.

- J6 napot kivanok, boltos ur!

- Adjon I$ten, te szegény ember. Mi az? Hét nem hoztil fat?

- Fat nem hoztam, de hoztam egy aranytojast.

- Nagyon j6! Na, azért az aranytojdsért kapsz t6lem egy zsik lisztet, s melléje ele-
gendd hust meg zsirt. De ha lennél te olyan ember, hogy megfogndd a madarat is,
amelyik ezt a tojdst tojja, akkor minden gazdagsigomat veled megosztandm.

- Megprébalom, boltos ur.

Akkor hazament, s vitt mindent, amit a bolto$tél kapott.

- N¢, te asszony, mit mondott nekem a boltos!

- Fiam, kelj fel kordbban, s hdtha sikeriil, s megfogod azt a madarat.

Masnap reggel korabban felkelt. Felmdaszott a fira, de a fészekben nem volt ma-
dar, csak 4jbdl egy aranytojds. Fogta a tojdst, elvitte a boltoshoz. [jjbél kapott érte
annyit, mint a masikért.

Akkor megint azt mondja neki a boltos:

- Vigyizz, fogd meg a madarat, mert boldog leszel.

Masnap, harmadnap djbél kordn megy ki az erdébe. Hit a negyedik nap benyul
a fészekbe, s megfogja a madarat. Viszi a boltoshoz. Mikor az meglitja:

- Na, hallgass ide! Kétiink szerz6dést. A vagyonom fele a tiéd lesz, ha azt teszed,
amit én mondok. Menj haza, s mondd meg a feleségednek, hogy kopassza meg a ma-
darat, s tegye a ldbosba, stisse meg. De semmit a vildgon el ne dobjon beléle, min-
den benne maradjon a ldbosban. Akkor mi, hirom te§tvérek, menytink hozzad, hogy
nilad ebédeljiink. Amennyiben nem fog hidnyozni belSle semmi, a fele vagyonom
a tiéd.

[jgy is tortént. Hazavitte a szegény ember a madarat, a felesége levigta, megkopasz-
totta, dsszedarabolta, bétette a libosba, hogy stisse meg. A hirom fit pedig a kemen-
cepadkdn nyujtézott, lustilkodott. Azt mondja egyik a masiknak:

- Ej, te milyen j6 falat lenne ez a maddr!

Az anyjuk ide-oda kelletett jarjon vizért, faért a tlizre, hogy készitse el az ebédet.
Mert jonnek a boltosok s egyék meg.

Azt mondja a nagyobbik tetvér:

- Te, én belenyulok, s egy tepertytit kiveszek belSle. Kivanni valé ez az aranymadar.

Azt mondja erre a kozbelsé:
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- Nem banom. Ha belényulsz, én is igen.

Azt mondja a kisebbik:

- Ha tik belényultok, biza én is belényilok.

A nagyobbik felemeli a feddt, belényul, kikap egy tepertytt. Bédobja a szijéba.
Avval ki az ajtén. [jgyanﬁgy a kozbels6 is: kivesz egy darabkét, bédobja a szdjiba
s kimegy. S gy tett a legkisebbik is. Na, mdrmo&t mind a hdrman vettek ki egy-egy
darabkit. S azzal vették is nyakukba a vilagot.

Azt mondja az a te§tvér, amelyik a zuzdjit vette ki (az attél tudta mindenkinek
a gondolatit):

- Na, kedves te§tvérek, mi most ugy menjiink, mint a szél, mert a hirom boltos
futva jon utdnunk, s még a beliinkbél is kiszedi, amit lenyeltiink. Mert ugy tudjitok
meg, az aranymaddrnak csak hdrom része volt jeles: aki a fejet ette meg, abbdl kirdly
lesz. Aki a zuzédjit, az miden gondolatot kitaldl, s aki a méjat ette meg, annak min-
den alviskor szdz forint kertil a parndja ala.

Mot mér mentek 6k, mint a mesében. Nagy utat tettek meg. Egyszer elérkeztek
a keresztuthoz. Az ut itt haromfelé vélt. Azt mondja a nagyobbik te§tvér:

- Na, édes testvéreim! Ha mik egyiitt maradunk, tudja Isten, vilik e még valami
belsliink. De hogyha kiilén-kiilon menyiink, mds és mast fogunk tanulni. Ugyhogy
harman haromfelé induljunk.

[jgy is tettek. A nagyobbik fit ment jobbra. A kozbelsé ment a k6zépsé uton, a leg-
kisebb ment balra. De a bal Gt maganyos ut volt, arrafelé egy él6 lélek sem jart.

Na, mo#t térjiink hozzd a legkisebbikhez. Vele folytatjuk a mesénket, mert 6 ma-
radt tiszta egyedil. Annyit ment, hogy a drdga Jéisten 6rizzen. Az utja végén béért
egy nagy virosba. A véros szélin volt egy kicsi haziké. Bemegy oda. A kemence mel-
lett egy oreg anycka kuporgott. Készon neki illedelmesen:

- Adjon I§ten j6 napot, kedves 6reganyim!

- Isten hozott, kedves fiam!

- Nézze, 6reganydm! Nagyon szép megkérném, adjon szallast egy éjszakdra, mert
nagyon nagy utat tettem meg. Szeretnék itt hilni reggelig.

- Nagyon szivesen, fiam! Csak mondd meg: vannak sziileid? Vagy van-e valakid
avildgon?

- Oreganyém, nekem senkim sincsen az égvildgon

- Na, fiam! Ha nincsen, hét nekem sincs. Elfogadlak téged édesgyermekemnek. Itt
van ez a kicsi hdz, van pajta, benne két tehén. Van itt minden, ami kell egy kicsi gaz-
danak. Légy magad gazddja, s majd el6rokelsz télem mindent, amim van.

A legény meg is 6rvendett ennek, s nagyon boldogan éldegéltek ketten. Olyan
munkds ember lett beldle, hogy jobb se kellett. Mindamellett, hogy otthon olyan lus-
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ta volt, moét itt olyan Ugyes, serény lett, hogy mindent csinalt a viligon. Gondozta
a marhakat, szdntani ment, takaritotta az udvart, mindent megtett, ami egy koze-
pes gazdahoz illik.

Na, jon az efte, lefekszik. Reggel felkél, kimegy, megtakaritja a marhakat, megfeji
Sket szépen, kisepri az udvart. A vén mamdka pedig nekifog, hogy bevesse az dgyat.
S hédt mit taldl a parna alatt? Szaz forint. ,IStenem! Ennek a szegény fianak volt még
szaz forintja. Ez az egész vagyonja. Elrejtette a parndja ald. De én elteszem, s ha kér-
ni fogja, visszaadom neki.”

De alegény semmit sem tudott errél. Egyik reggel szdz forint, mas reggel megint.
S ez igy ment j6 darabon. Akkor mdr az 6regasszony rdjott arra, hogy biztosan ez
a fiu ette meg az aranymaddr méjat. De mar nem dgy foglalkozott ezutdn vele, mint
addig. Hanem reggel is béhivta a munkdbdl.

- Na, kedves gyermekem, mo$§t megfrustukolsz, s egy kicsit led6lsz, s azutin mész
ki megint dolgozni.

Lefektette a fiut, altatta, s amikor felkelt, mar ott volt a szdz forint. Délben megint
lefektette. Megint ott volt a parndja alatt a szdz forint. Ozsonnakor jbél lefektette
a fiut. [jgyhogy minden nap négysziz forint gy(lt 6ssze a vénasszonynak.

Volt az éregasszonynak egy nagy lisztesladja. De abban nem volt liszt. S a pénzt
mind oda kezdte rakni. Mire észrevette volna, a lada telis-tele lett pénzzel.

Lakott abban a vdrosban egy kirdly. S a kirdlynak egy olyan gyonyord szép linya,
hogy olyan nem volt tobb a fold peremén. De a kirdlykisasszony olyan nagy kdrtyas
volt, hogy lekdrtydzta volna a csillagokat az égrdl. Akarhdny kirdlyfia ult le vele kdr-
tydzni, 6 egy 6ra alatt elnyerte az egész pénzét. Es akkor utat adott nekie. Meghal-
lotta ezt a fid. Azt mondja a nandkdjanak:

- Nézze, nané driga! En is elmennék mima déte, hogy szérakozzak a kirdlylany-
nyal, kirtydzzak.

Azt mondja erre az oregasszony:

- Nem baj, édes lelkem, menj! Végy magadhoz egy tarisnyit, azt toltsd meg pénz-
zel a 1ddabdl, s menj utadra.

(De ananéka nem mondta meg neki, hogy honnét van az a sok pénz.) Elég az hoz-
z4, hogy veszen egy tarisnya pénzt, s menyen a kirdlykisasszonyhoz. Egy 6ra alatt
a kirdlykisasszony elnyerte a pénzit.

Mis 6§te megint menyen. Harmadik 6$te megint. Azt mondja egyszer a kiraly-
kisasszony az apjanak:

- Kedves édesapam! Még ilyen fidra nem akadtam, hogy egymds utin hdrom éjjel
j6jjon kdrtydzni. Akdrmennyit is nyertem téle, neki megint van pénze.

Akkor azt mondja neki a kirdly:
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- Hallgas ide, linyom! Biztosan ez az a fiti, aki megette az aranymadar méjat. En-
nek a parndja alatt minden reggel ott a pénz. De ha 4jbdl eljon, ne jitsszdl agy vele,
hogy mindjirt elnyerd a pénzit. Hanem id6zz vele egy kicsit. Csindlj két feketét.
Az § teketéjébe tegyél hanytatot. 0) kihdnyja azt a kicsi méjat, te pedig elrejted. Ne
télj, mig a vildg s a f6ld, nem jon tobbet veled kartydzni.

Oste megint mondja a nanékdjanak:

- Nandka, én menyek megint kdrtydzni.

- Menj, édes fiam, menj. Csak tigyelj nagyon magadra!

Veszi 4jbdl a fit a tarisnya pénzt, s menyen a kirdlykisasszonyhoz. De moét a ki-
ralykisasszony mind id6zott vele. Ugyhogy igy elszérakoztak tizenkét 6rdig. Akkor
pedig felszolgalta a feketét. De a hanytatdt belétette a fid kavéjaba. Azt mondja:

- Nézd, elid6ztink egy kicsit. En is megéheztem, azt hiszem, te is. Ezt a feketét
idd meg, s aztin folytatjuk a kartyit.

Azt mondja erre a legény (de a legény mar erdsen szerette a kisasszonyt):

- Hogyne! Elfogadom, tiszta szivembdl.

Elfogadja, s megissza a feketéjét. Hat egyszer csak elkezd okddni. S kihdnta azt
a kicsi majat. A ledny mindjart kezd ott takaritani, s elveszi azt a kicsi majat, megob-
liti vizben, s béteszi egy tiszta pohdrba.

Amikor a fiti az egész pénzét elkartydzta, hazamegy. Lefekszik, reggel felkél, megy
dolgira. De biza a vénasszony mdr nem taldlt semmit a parndja alatt. Akkor azt
mondja neki a vénasszony:

- Na, édes fiam, moét csindltal, amit csindltdl, mentél, ahovd mentél, kartydztdl,
minden. De tébbet soha nem lesz neked az az eréd. Sem pénzed. Mert te elvesztet-
ted azt, ami benned volt.

A fit elgondolkozott, s megbusulta magit.

- N¢, kedves nanékdm! Addig menyek, mig a szemmel ltok, de visszaszerzem azt,
ami bennem volt, vagy ha nem, elpusztulok.

Ment, mendegélt. Egyszer beért egy rengeteg nagy erdébe. Olyan strd volt
az erd8, hogy bédorgids kézben mind letépte a sok cserje, tiiske a ruhdjat. Mdr majd-
nem csérén maradott. De éhes is volt, hogy nem ldtott a szemivel. Egyszer mit lat
maga el6tt? Egy gyonyori szép kortefit. ,Na, hildt adok az I§tennek, hogy még bar
egyszer jollakhatok.” Leszed egy kortét, beleharap. Hat akkor szarva lesz, hogy egy
szimentéli 6kornek se lehet kiilonb.

,Na, marmost én egy szarvval hogy menjek bé az erdébe? Még harapok egyet, le-
gyen kettd. Legalabb tudok menni egyenesen.” Még harapott egyet, s lett neki bal
feldl is pont egy olyan szarva, mint jobb fel6l. Akkor ment, mendegélt tovibb, mint

a mesében. Nem ment sokat, egyszer taldl egy almafit. ,Na, nem binom, két szar-
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vam mdr van. Legyen egy még a fejem tetejin is. Egy meg az orromon. Annyit eszem
itt, amig meghalok” Leveszen egy almait, s beléharap. Lenyelte, s hit a jobb szarva
leesett. Még egyszer beléharap az almaba, hit leesik a bal szarva is. ,Hej, ennél na-
gyobb orvos nem lesz a vildgon, mint én!” Tovdbb mdr nem is ment. Levett egy par
darab almait, visszament a kortefihoz, s onnan is leszakitott egynéhdnyat. S vissza-
fordult az Gton, amelyiken jott. Ott mar beért a virosba. Amikor a varosba ért, mar
olyan rongyos volt, szerencsétlen, hogy beillett volna kudusnak is. Fel is kérezett a ki-
rilyhoz kadus képeiben. Bement a konyhdra, adtak neki, hogy egyék. Litja, ott egy
aranytal, egy ezisttdl s egy gyémdnttal. Azt kérdi a f8szakdcsnétol:

- Mondja, naccsiga, kié lehet ez az eziisttal?

- O, édes fiam, az a kiralyé.

- S az aranytal?

- Az a kirdlynéé.

- Hit a gyémdnttdl?

- Az a kirélykisasszonyé.

Na, & tobbet nem sz6lt semmit. Kivette az egyik kortét, apréra vagta, s mikor
a szakdcsné elfordult, a gyémidnttilba beledobta s elkeverte. Na, azzal vette magit,
elment.

Mot mar a szakacsné kitdlalja az ételt a kiralyi palotdban. Nekifognak azok enni.
Hit ahogy a kirdlylany kivette a tdlbél s lenyelte az els§ falatot, akkora szarva lett
neki, hogy a palota két faldt dtszdrta vele.

Na, moét a kirdlyi hdz! Egy nagy bdnat, nagy basulds. Mi tértént! Milyen nagy
csufsig ez! Kihirdette az orszdgédba, hogy jojjenck a doktorok, akar kilfldrél is, csak
ezt a szarvat vegyék le a kirdlykisasszonyrdl. El is jottek. Orvosnal orvosabbak. Vag-
tak beldle fél métert, de kettSt nétt mindjart. Mit csindljanak? Nem tudjik az orvos-
sdgat megkapni.

Akkor a fiat mit csinlt? Elment az trhoz, ott né, vigott egy kis fat. Kapott érte
kis pénzt, azon vett magdnak egy rend ruhdt. S papirbél firmat csindltatott magdnak.
S az volt kifrva a firmara: ,En vagyok az orvosok orvosa.” S ott ment el a kirdlyi kas-
tély elstt. Ahogy elment a kirdlyi ka§tély el6tt, a szolglé meglatta. Elolvasta, hogy
ez az orvosoknak az orvosa. Hamar béfut, s mondja a kirdlynak:

- Felséges kiralyuram! Itt van az orvosoknak az orvosa.

- Fussdl hamar, s hivd bé, hdtha tud segiteni a linyomon.

El is ment a szolgdld, fel is hivta. Mikor bemegy, koszon illedelmesen. A kirdly
fogadja, s azt mondja neki:

- Hallgass ide, te orvos! Ha te leveszed a linyomrdl a szarvakat, ha nétlen vagy,

hozzad adom a linyomat.
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- Hat én megteszem, s le is fogom venni, csak egy kicsi bajjal. Mert nézze, ez
a fdjdalom jajgatdssal jdr, és sirdssal. Es én nem szeretem, hogy még legyen a kéze-
lembe valaki. Hanem mindenki az udvarrél menjen el, hogy csak ketten maradjunk:
6 és én.

Ugy is csindlt a kirdly. Parancsot adott, hogy senki az udvaron ne maradjon, se
a szobdban, csak az orvos s a ledny.

El is mentek mind. Akkor kimegy az orvos, szerez magianak egy méteres hosszi
husingot, s avval menyen bé:

- Na, te bidés dima! Mot vegyem le neked a szarvadat. Mert én adtam neked
a szarvat. S én is veszem el téled.

Akkor a husinggal j6t huzott egyet a kirdlylanyra.

- Na, latod, elvetted t8lem azt, amire nekem volt sziikségem. Most én adom ne-
ked, amire neked sziikséged van a banathoz.

Azt mondja akkor a ledny:

- Hallgass ide, szivemnek szerelme! Vedd le rélam a szarvat, ne maradjak csifsag-
nak, mert mashoz nem menyek, csakis hozzad.

- Leveszem, ha visszaadod nekem azt, amit elvettél t8lem.

- Igen, visszaadom. Menj, ott van a keleti ablakban, egy poharban.

A it megkapta a méjat, béfalta, s akkor egy szarvat levett.

- Na, amiért te is olyan csufsdgot csindltdl, a masik szarvat meghagyom neked,
hogy kinlédjal, amiért nem voltal becsiiletes.

Akkor a fid kilépett, s visszament az oregasszonyhoz. Mikor az 6regasszony meg-
litta, éppen haldldn volt. De addig nem tudott meghalni, amig a fid vissza nem jott.

- Adjon I$ten, 6reganydm!

- I§ten hozott, édes gyermekem! Na, hogy jartdl?

- Szerencsésen.

- Igen, akkor hiszem el, mikor lefekszel, s majd felkelsz, akkor megmondom, hogy
szerencsével jrtdl-e vagy sem.

Tényleg, a fiu lefekidt, s aludt egyet. Felkelt, s a vénasszony megkapta a szdz fo-
rintot a parndja alatt. Azt mondja neki:

- Edes gyermekem! Moét igazdn szerencsével jartdl. Na, most hallgass ide! Nem
tudtam meghalni addig, amig tégedet nem litlak meg. Gyere ide a haldlos dgyam-
hoz, emeld fel az ingemet, s a csurdé teStemen van egy tisz8. Azt tedd a csurdé dere-
kadra. De el ne felejtsd, hogy soha a tlisz6t a csurdé teStedrdl le ne vedd, csak sziikség
esetin. Mert amikor azt leveszed, s intesz vele, akdrmi, ember vagy dllat, azz4 vilik,

amivé te akarod.
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A vénasszony evvel lehunyta a szemit. Meghalt. A fit becsiiletesen eltemette.
S akkor felkototte magdnak a tlisz6t, s visszament a kirdlyldinyhoz. Azt mondja neki
a kirédlylany:

- Na, kedvesem, vedd le rélam ezt a szarvat, mert ugyis csak a te feleséged leszek.

Megszanta a it a lednyt, levette a szarvit. Nekifogtak, s ott egy nagy lakodalmat
csaptak. Ettek-ittak hdrom éjjel és hirom nap. Na, mo$t 6 boldog volt, nagyon bol-
dog. Nagyon jol éltek. Sziiletett nekik egy szép kicsi lednykdjuk. De a linyka olyan
kedves volt, olyan okos, hogy az I$ten 8rizz.

Hit a fid mind jirt vaddszni. Egy szép napon, amig vaddszni volt, a kirdlyldny-
nak az udvarl6ja arrafelé bédorgott, s bément a kirdlyi palotdba. Azt mondja a fia-
tal kirdlynénak:

- Litod te, mennyit jirtam én utdnad! Mennyit beszéltiink ketten, s hdny éjszakét
toltottiink el mi ketten. Mégis te férjhez mentél egy ilyen jottmenthez.

- Hait nézd meg, kénytelen voltam. Mert tudod te jél, hogy mi volt rajtam. Csak 6
vette le, s csak muszdj volt hozzdmennem.

- Hallgass ide, te! Miben 4ll neki az ereje?

- O, neis emlegessed! Van neki egy tiisz6je, hogy azzal mindenkibdl azt csindl,
amit & akar.

- Na, ide hallgass! Ha el akarsz valni t6le és utinam akarsz j6ni, akkor mondd meg
neki 6ste, mikor lefekszik, hogy ne mind tartsa a derekdn, mert fij az oldalad, ami-
kor hozzad utédik, s tegye inkdbb le. S akkor én itt bent leszek, elveszem, s azz4 te-
szem, amivé én akarom.

[jgy is tortént. Hazajon a fia. Azt mondja neki a felesége:

- Edes fiam! N¢, eljstt az ideje, hogy lefekiidjiink. Légy szives, tedd le a tiiszédet,
mert annyit 16kddsel vele, annyit titogeted vele az oldalamat, hogy médr nem birom.
Még tedd le a derekadrol.

Meghallgatja a fid a felesége szavit, leteszi a tlsz8t. S ezzel elalszik. Akkor
a spdjcbol kijon a kirdlyfiu, aki a felesége latra volt, kezébe veszi a tlisz6t, s azt mond-
ja a fiatal kirdlynak:

- Legyen bel6led egy istentelen nagy szamar. Na, mdrmost mit csindlt? Jart egyik
héztdl a mésikig, egyik szemétdombrél a masikra. Ugy éldegélt. Néhanapjan jott
a kapuba. A kicsi lednykdja latta, s tudta, hogy az az apja. Ami maradék az asztalon
gyilt, 6sszeszedte a kotényibe, s odanyujtotta az édesapjanak. Az édesapja ett a ko-
tényibdl, s hullatta belé a kdnnyeit. Ez igy ment sokdig. Egyszer megunta az j kirdly,
hogy ez mind ott &gyelgett a kapu koril. Kiment megint a tiszével. Meglegyintet-
te, s azt mondta:

- Legyen belsled egy bujdosé kutya!
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Hit lett belsle egy bujdosé bacskutya. Vette a viligot a nyakaba. Kiment abbdl az
orszdgbdl. Midsik orszdg hatirszélin volt a kirdlynak egy istentelen nagy isztindja, ahol
ezer juhot 8rzott egy pakuldr. Megldtta a pakuldr a kutyat, kezdi csalogatni. Ad neki
kenyeret, ad neki sajtot. A kutya menyen, mert jdmbor volt (emberi szellem volt ben-
ne). Odamenyen, megeszi, amit a bacs adott neki. K6zbe bardtkozik a baccsal. Létja
egyszer, hogy a bécs 6§tefelé nekikezd sirni, busulni. De ugy busul, ugy sir, hogy az
Isten 6rizz. A kutya megszélal emberi nyelven:

- Na, na, édes gazddm! Miért busulsz, miért sirsz?

- O aldott szent Uristen! Te kutya! Te még beszélni is tudsz?

- Hét hallgass ide, miért busulok. Azért, mert minden 6§te megtimadjik a farka-
sok a nydjamat. S 6tven, hatvan, szdz juhom vész el minden 6éte. S a kirdlynak nem
tudok elszimolni sohasem.

- Na, ne busulj, édes gazddm! Fekudj le egészen nyugodtan. Ne legyen erre gon-
dod. Majd ellitom én azoknak a farkasoknak a bajat.

A kutya nekifogott akkor, Gsszeterelte az egész nydjat, s megéllt a kozepibe. Ejfél-
tajban csak j6nek az erd6bél a farkasok. A kutya nekifogott, szdz farkast 6sszeapritott,
s kalangydba rakta Gket. Reggel, amikor a pakuldr meglitta, hogy mit cselekedett
a kutya, nem adta volna a kutyajit az egész vildgért. Mdsnap elment a kirdlyhoz.
A kirdly parancsot adott, hogy a kutyit vigyék el hozzd, lassa 6 is, hogy ez milyen.
Felviszik a kutydt hozzdja. Nézi a kirély, nézi. Egyszer azt mondja:

- Nekem is minden esztendben sziiletik gyermekem, s mire hdromnapos lesz, td-
nik el. Ha ez a kutya meg tudnd rizni, hogy el ne tiinjék, akkor szerz6dést kotnék
vele, hogy velem eszik egy tdlbél.

Megszélal akkor a kutya:

- Felséges kirdlyom, én megdrizem.

- Ha te beszélsz emberi nyelven, akkor megcsindlom a szerz8dést, hogy itt maradj
ndlam, s velem egy talbdl egyél.

Meg is sziiletett a kirdlynak a gyermeke. Mdr kovetkezett volna a harmadik nap.
Akkor a kutya tigyesen melléilt a bolesd mellé s rengette.

Hit mi tortént? Az ajté sarkdbdl csak belép a Prikulics. Mint egy szellem. S me-
nyen a boles6hoz, hogy fogja meg. Akkor a kutya hatulrél megragadja. Azt mond-
ja nekie:

- Hallgass ide! Te nem tudod, hogy én is itt vagyok? Te miért akarod elvinni ezt
a gyermeket? Mert én itt vagyok, s én drizem, nem mds.

- Na, j6 — azt mondja a Prikulics -, csak békin hagyjil! Gyere, még én megsegit-
lek téged. Gyere velem, és én visszaszerzem neked a tisz8det. Mert ha én nem, a vi-

ligon senki vissza nem adja neked.
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Ok akkor otthagytik a gyermeket. A kutya felszokett a Prikulics hdtdra, s ott
termettek mdris a kirdlyndl. De az nem félt mdr, a tiisz8 ott volt, letéve az asztal-
ra. Bémenyen a Prikulics, felveszi a tlisz6t, kimegy véle, meglegyinti a kutyit, s azt
mondja:

- Legyen belsled olyan ember, amilyen voltdl, csak még szdzszorta erGsebb!

Mindjirt emberré valtozott. A Prikulics a kezibe adta a tiisz6t, s avval elttint. Ak-
kor 6 bément a szobdba. Azt mondja a fiatal parnak:

- Na, moét keljetek fel!

Felkeltek. Hét a leanyka, mikor megldtta az édesapjit, nyakdba szokett. Csékolta,
olelte, minden. Azt mondta & akkor nekik:

- Na, gyertek ki

Akkor a latorbdl csindlt §trifszekeret, s a feleségibdl csindlt egy kancit. S felvil-
lalt egy nagy munkait. A szomszédos kiralynak épiilt a kastélya, oda kellett volna kot-
ni. O biza a §raf utdn két kovet tett, ugy vitte a ka§télyhoz. De minden reggel 6 volt
az els6. Reggel négykor kelt, 6 volt az els6 munkds. S mikor jott a fizetés, mindenkit
kifizettek, s 6t nem. Azt mondja 6 akkor:

-En megyek a birésigra. Hallgassanak ide! Mindennap én voltam az els6 a széli-
tasnal. A fizetésnél miért vagyok hétulsé? Fizessenek ki, mert ha nem, én olyan taxit
csindlok magukbdl, hogy olyant még nem litott a vilag!

Azt mondja neki akkor az egyik (ketten tltek az asztalndl):

- Hallgass ide! Téged nem kell kifizetni, te csak maradj hatul.

- Velem ne viccelj! Vagy kifizetsz, vagy csindlok beléled egy taxit.

- Te csak maradj hatul, mert veled még dolgunk lesz.

J6. Akkor kifizették 6t is. S az egyik megszdlal:

- Te! Hat mért fizessiink ki téged, hit te a mi teStvériink vagy. Mert az a na-
gyobbik, az ette meg az aranymadar fejit. Ebbél lett a kiraly. En ettem meg a z0zdt,
én tudok minden gondolatot. Te etted meg a majat, s a fejed alatt mindég szdz fo-
rint kerl.

Akkor 6sszedlelkeztek, osszecsokoloztak. Azt se tudtdk, hova legyenek boldogsa-
gukba. Akkor azt mondta neki a te§tvére, amelyik a zizit ette meg:

- Hallgass ide! En tudom, hogy a szekér mi s a kanca ki. A kanca a te kedves felesé-
ged, a lednykddnak az édesanyja. Megkérlek, csindld vissza az édesanyjit, hogy legyen
a gyereknek megint édesanyja. A szekérrel pedig tégy, amit akarsz.

Akkor a kancédval felhuzatta a szekeret a legmagasabb hegyre, kifogta a kancit,
a szekeret pedig leeresztette magdra. Izzé-porra tort, hogy még a hamvit se lehetett
megtaldlni. S a feleségit visszavarazsolta asszonnya. Es boldogan éltek tovibb. S ha

meg nem haltak, még mama is élnek.

374



) ) }aALINT Peter
A VARAZSLO ES SOVARGO TEKINTET
(a ,hiitlen feleség™- tipusii cigany népmesek hermeneutikdja)

A hitlen feleség, aki egyben ,bitang”, ,dlszent”, ,cstnya, képmutats” (az esetek
tobbségében egyszerre ,gonosz anya” is), s aki a felfokozott szerelmi szenvedélyében
és sévargdsiban a halillal: elblvoléssel, elnyeléssel, uralkoddsi vagybdl torténd gyil-
koldssal, és az Gjjdsziiléssel szoros kapcsolatban dll (ahogy erre KERENYT ramuta-
tott), szimos mesében taldlunk példat.!

A L hiitlen feleség”™tipusu meseviltozatok dont6 tobbségében fordul eld a litds és
megértés, a litszodds és a megértetés kettGssége, egymdsra vonatkozdsa, legtobb-
sz0r a sziv és szem, az elitkozottsig kovetkeztében valamilyen dlarc mogé rejtett-
ség és a nyelv (mint elrejtd és feltiré kozeg) metafordjiban. Ennek oka, hogy a hés
a mesemenet elején az alvildgba, s6tét erdébe, zsivinyok tanydjara, vildgtalan szféraba
kertil, ahol egy ,fekete” vagy mas néi archetipust rejts ,dlarcos” kirdlyldnnyal talal-
kozik. Benne a nekirendelt (megvaltéddsit, boldogsigit, sorsa beteljestilését képvi-
sel), vagy csak az 6t elesabité/utba igazité lényre ismer. O az, aki kézvetleniil vagy
kézvetett médon komoly prébatételt/ ,nehéz feladatot” mér ra. Mds valtozatokban
a hésnek a Sarkdny/boszorkdny/tindérek ,hdzdbdl” kell megmentenie leendd hit-
vesét, és persze 6nmagit, hogy diszpoziciéjuk megbeszélését kovetden, egymdsnak
tegyenek igéretet, s egyutt szokjenek meg a fogsigbdl. Miutin visszatérnek a foldi
vildgba, a hés otthondba, egy misik né feltinése és a hds feledékenysége emel Gjabb

akadilyt boldogsdguk elé.? A hés a kiilonb6z6 viligokban torténd utazdsa sordn a la-

1 Jelen tanulmdny keretében harom olyan kozosség: Gorgényuvegesir, Beregujfalu és Ma-
rosszentkiraly cigdny mesemondéinak meséit veszem goéresd ald, amelyek archaikus vilag-
képtiket és metaforikus nyelvezetiiket tekintve paradigma értékd a tobbi valtozat értése és
értelmezése szempontjdbol.

2 JAKAB I§tvin A4 fazékfeds meséjében, egészen elképeszts fordulattal taldlkozunk; miu-
tan a legkisebb legény az almabdl el6pattand linyt megmenti és a kozos életre késziil vele,
a virosban szallast keresvén a kirdlyndl taldl menedéket, aki erének erejével akarja elven-
ni menyasszonyit, s a liny ekképpen gondolkozik a kirdly ajanlatin. ,Hat j6l szemiigyre
vette a 1édny is a kirdlylegényt, gydnyori szép, tgyes legény vét, és elgondolta magédban,
hogyha ahaz a legényhez menne, hat milyen haszna lenne neki az életben? mingyar szerel-
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tisdra és megérzéseire, szemére (olykor ez utdbbi funkci6jit helyettesits fiilére® vagy
ujjara*) és szivére kell, hogy hagyatkozzon, mint az 6nmegértés, a sajit diszpozicié
meghatirozds lehetséges médjara. A valaminek latszédds és ennek a mintha képnek
a Misikkal valé megértetése és az elStte dll6 létezd diszpozicidjinak értelmezése el-
sédlegesen is nyelvi bonyodalmakat okoz: a kommunikdci6 hidnyossiga, az inter-ak-
tus egyoldalisiga, a jelek félreértelmezése okdn. Ennél fogva a hds nem tehet mast,
minthogy az egymast helyettesitd/erdsits érzékszervei mikodésébsl fogant intuicis-
jat és a tapasztalatot® (mint ,tudat hita mogott” mar valamiként 1étezét, de még nem
tudottat felismerje), a 1étre reflektdld értelmét, az id§ tereit és arcait egységesits em-

lékezetét hadra fogja.

met k6tott az a szép lany a kirdlylegénnyel, ott fére mentek a kuttdl, elmentek sétdlni, mar
mikor visszajottek a kat teriiletjire, mdr meg is vétak egyezve.” S ettsl kezdve a mesemon-
d6 megfeledkezik a hésrél, s noha a liny helyét egy ciganyledny akarja elfoglalni a trénon,
de végtére is a kirdly megkapja vélasztottjit, mintha réla szélna a mese, ez esetben a me-
sei igazsdgszolgaltatds és a hds feladatvégzéséért jaré jutalom elmarad. In.: NAGY-VOO:
Havasok mesemondéja, Akadémiai, Bp., 2002. 376- 396.

3 Gilbert DURAND Les visages du temps irdsiban osszefliggést teremt a vaksdg, a kidltds és a
yszellem szdjanak” témdja és a sotétség kozott; s LAWRENCE mondasat idézi: a fill mély-
rehatébban tud hallani, mint amennyire a szim képes litni. A fiil az éjjel értelmével ren-
delkezik. ( «Le theme du mugissement, du cri, de la ’bouche d” ombre’ eét isomorphe des
ténebres, et Bachelard cite Lawrence pour qui I’ oreille peut entendre plus profondément
que les yeux ne peuvent voir”. L oreille e§t alors le sens de la nuit. ») In.: Gilbert DURAND:
Les §tructures anthropologiques de I’ imaginaire, Ed. PUF, Paris, 1963. 99.

4, (...) avakok éjszakdja mozdulatlan tekintetekkel van tele, ahol a szem a kezek felé fordul

és tapogatozassi valtozik. A tobbiekkel tudatos viszonyt képezé tekintet, és a megélt horizont
—alatds-funkcié hidnyiban — a legkifinomultabb halldson vagy az ujjvégzédéseken keresztiil
képes kompenzdlé utakra szert tenni.” In.: Jean STAROBINSKI: Poppea fityla, Viloga-
tott irodalmi tanulményok (forditotta: ADAM Aniké et al.), Kijarat, Bp., 2007. 35.
« N oublions pas non plus que la nuit des aveugles et pleine de regards arrétés, ou plutdt
déviés vers les mains, convertis en titonnement. Le regarde, relation intentionnelle avec
les autres et " horizon vécu, peut, en I” absence de la fonction visuelle, emprunter des voies
compensatrices, passer par la pointe attentive de I’ ouie ou par 1’ extrémité des doigts. » (In.:
Locil vivant, Ed. Gallimard, Paris, 1999. 9-28.)

5 A valésig leginkdbb Ugy inditja a tudatot tapasztalatra, hogy szembesiti a vigyott/re-
ménybeli/vonzé (das Anmutliche”) lehetetlen tapasztalatival, azaz olyan lehetéség elé 4l-
litja, ami azt kényszeriti ki, hogy lehets legjobban tapasztalja azt, ami van.” BACSO Béla:
Széljegyzetek TENGELY Lészlé Tupasztalat és kifejezés cimi konyvéhez, Magyar Filo-
z6fiai Szemle, 2008/3-4. 229.
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A mesében a /dtds, mint az eléretekintés révén megvaltoztathaté létkorilmények-
hez igazoda§t és tulajdonképpeni-1ét megértését segitd principium, és a megldtott
Misik arca/teste keltette érzéki gyomyor, gyakorta szervesen Osszetartozik. A ldtds
aktusa, mint mintavétel: a mozgédsban 1évé tirgyat vagy személyt egyszerre rogziti
a multtd/halottd valt 1étében és az érzékeld jelen pillanatiban. Az emlékezet segit-
ségével kimereviti a litottat egyes poziciéjdban, hogy a kémlels, a felszin ald les§
vigynak engedelmeskedve gyonyorkodhessen a litvany ,konétans” voltaban. A ki-
merevités egyben kitdgitds is, hiszen a pillanat idejével egytitt magit a gyonyorkodés
idejét is meghosszabbitja. Ugyanakkor enged a bdvilernek, mely ,a szérakozottsdg
tetéfoka”,® s a szemléls vildg vagy mdsok irdnti ,kdprazatosan figyelmetlen”, mond-
hatnink szemteleniil (a sz6: ,homalyos latds” és ,hetykeség” kettds értelmében) figyel-
metlen voltit is okozza. A blvélet korébe vonzé lény/targy, az elrejtett szemlésének
elégtelenségét, s helyette a messzeséget: a ,képzeletbeli tivlatokat”, a ,homadlyos dimen-
zidkat” kindlja, mivel a néz8 sévirgasa okdn tébbet akar ldtni a felszinnél, a maszknal.
A bivolet mésfeldl fogsigba esés: egy mésik szemnek, a Misik litdsinak kitettség.
Koridbban én igyekeztem latni és valamiként tudatositani 6t, s egyszeriben figyelmet-
lenségem, szérakozottsigom okdn dldozatdvd vilik a Mdsik, az engem szemlél8 ha-

tarozott, kiméletlen tekintetének.

Jan ASSMANN 4 sziv a mérlegen — szégyen, vétek és biin irdsiban egy mds aspek-
tusbdl értelmezi ezt az Osszefiggést:

Az arc & a sziv a személykozi cselekvési és észlelési terek szimbolumai. Az arc a ld-
tdshoz és a ldtszdshoz kapcsolodik; nevezziik ext az inter-vizid terének. A sziv
az egyiptomi antropoldgidban az értelem székhelye, kivetkezésképp a megértéshez. és
megértetéshez kapcsolodik; ez elsdsorban a nyelvben, az egymds meghallgatdsa és az egy-

mdssal folytatott beszélgetés réven zajlik; nevezziik ext az inter-lokicio szﬁ’mjdnak.7

Az ASSMANN-i értelmezésben a szivhez: az érzékelés, a belitds, az ész; a szem-
hez pedig: az észlelés, a rd- vagy eléreldtds és értelem jelentése kapcsolhaté. Az arc-
r6l, mint személykozi kapcsolatban megnyilvanulé entitdsrdl, LEVINAS gondolatai
segitenck kozelebb jutni a ,hitlen feleség” mesetipusunk héseinek egzisztencia-ka-

rakteréhez:

6 Uo. 34.
7 Jan ASSMANN: Uralom és tidvosség (forditotta: HIDAS Zoltédn) Atlantisz, Bp., 2008.
165.
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Az arc megnyilvinuldsa az elsé beszély. Beszélni mindenekeldtt azt jelenti: kilépni

a ldtszds, a forma mogiil, megnyilds a megnyz‘[dsbﬂn.g

Az arcban, mint ahogy mdsutt LEVINAS kifejti, egyszerre jelenik meg az on-
feltdrds, a lemeztelenedés vdgya és a felelet-igény, a vdrakozds, a felelgsségvillalds
kinyilvénitisa.” Ugyanakkor a Misik (férfi vagy né) feltdrulkozé emberiességében
Jfelténylik el6ttem, éppen annak az embernek az arca, akire virtam. Az emberi szexu-
alitds taldn éppen erre az ismeretlen, mégis ismerds arcra valé virakozas”.!” A mesében
mindig a h8s és valaki Mds (a neki rendelt vagy éppen nem rendelt tirs) kozotti inter-
perszondlis viszonyban, teljes vagy hidnyos kommunikacidban, a sz6 és a tett egysé-
gében tiinik £6l az eldtkozottsig, a konfliktus, a feladat lényege. Epp ezért mindkét
arc megnyilik valamiképpen a Mdsik szimdra: vagy a ,szemtdl szembe egyenessé-
gével”, vagy a beszédben megnyilvinulva. (Mindkét eset a mesei szitudcioban oda-
fordulast és odaaddst, feltdrulkozdst és 6nkiszolgdltatist, megnyilist és befogadast,
mint kolesonds gesztust, nyelvi interakcidt feltételez, vagy ennek valamiféle hidnyos-

sdgit mutatja.)

8 Emmanuel LEVINAS: Nyelv és kozelség (forditotta: TARNAY Liszl6) Jelenkor, Pécs,
1997. 66. (In.: La signification et le sens, In.: Humanisme de I'autre homme, Fata Morgana,
Montpellier, 1972, 15-70.)

9 TITICSKA I§tvin (A kezetlen liny) meséje az arc és sziv szoros Osszetartozdsit, a két fél
kozotti felel6sségvillalds és szeretetnyilvanitds elengedhetetlenségét jeleniti meg. A mesé-
ben az udvarbdl eldzott s kezétdl megfosztott feleségére rd nem ismerd kirdlyfiunak mond-
ja Hamupepdke. , Te nem litod — azt mondja —, hogy olyan, mint a te felesiéged? / — Na,
j6 — azt mondja. — Az én felesiégemnek keze nem vét! / — Te azt ne niézd, hogy keze nem
v6t — azt mondja — te csak — azt mondja —, niézz¢ rendesen az orcdjaba! (...) — Eridj, fiam,
tedd fel — azt mondja — apddnak a libat, ne csiingjon! Na, a kisfiu elment, olyasmi lehe-
tett, mint ez a fiu (77 v korili fiiira mutat.) Emeli, az apja visszatartotta a labat, hogy ne
birja a kisfiu felemelni. — Eridj, fiam — azt mondja — te is segits a masiknak! Ketten menje-
tek! / — Na — azt mondja — , muszaj vagyok, pedig nem érdemli meg tiillem, mr i engem —
azt mondja —, kocskdn elhajtott a hdzbu, kocskdn elhajtott, én tegyem fe neki — azt mondja
— a ldbat. (Ezt a fiu mindent hallgatta végig.) — S moét én tegyem fel a ldbat? Na, mind-
egy — azt mondja —, az én sziivem nem kutyasziv.” In.: Tdzolté nagymadar, beregujfalusi
népmesék és mondik (PENCKOFERNE PUNYKO Miria gyijtése) Hatodik Sip Ala-
pitviny, Ungvir, 1993. 173.

10 LEVINAS: uo. 88. « (....) quand son visage luit — et celui ou celle que précisément on atten-
dait. La sexualité humaine n’est peut-étre, que cette attente d’'un visage inconnu, mais con-
nu. » Enigme et phénoméne. In. En découvrant ...op.cit. 295.
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Ebbél a szempontbdl a mesei vildg logikéjit, a boldogulds (mely nem feltétlentil
jelent egyben boldogségot is) lehetSség-feltételeit kovetve, kozponti kérdéssé vilik
a hés életvitelét és feladat-megolddsi szandékit tekintve: az erény megléte és szerepe
a hés jellemében. WEISS Janos ekként ir az erényrdl:

(...) mint készség két mozzanatbdl all dssze: a helyes tervezésbsl (a meggondoltsig-
bdl) és a helyes kivitelezésbil (a kitartdsbil). A meggondoltsag’ a legelss aktus, amellyel
az érziilet kilép az élethe; a bolcsesség és a szeretet csak a meggondoltsiagon keresz-
tiil vdlhatnak valdsagossd. A’ kitartds’ a bolcsesség és a szeretet valosdagos belevetitése
(einbilden) a természet egészébe; s éppiigy eldfordul a fizikai szervezetek tevékenysé-

geében, mint a megismerés fevékenységében.n

A mese esetében jogosnak tlinik a kérdés: a hésnek eleve és sziikségképpen kell-
e rendelkeznie az erényesség tulajdonsigdval? S ha rendelkezik is, az egzisztencia-
karakteréhez tartozé erényessége elegendé-e a nehéz feladatok megoldasihoz avagy
a rejtett erényességét feltdrd, megerdsitd, jatékba hozé 1ények segitségére szorul, hogy
erényességének érvényt szerezzen? A mesevildg tanulsiga szerint, a ,,megrontatlan”,
becsiiletes nevelkedést kapé hésnek is valamilyen fokon a ,meggondoltsag” és ,kitartds”
WEISS Jénos altali értelmezését kell elsajititania az utazdsa: kalandjai sordn. Epp
ezek egylittes bensévé tétele és a megismerés tevékenységébe bevitele emeli a hét-
koznapi emberek és az ellenségei f6l¢, s juttatjak az eukatarziszhoz. A mesehésrél™
tudjuk, hogy egyetlen jellemvondsra ,redukalt” lény. A kihivisok természetének
megismerése és a feladatok értelmezése, teljesitése kozben (a bolcsesség és a szeretet
mozgositisa révén) vilik képessé arra, hogy eljovendd-léte fényében megvaltoztassa
tévedését, hibds dontését, s azzd véljon, akivé rendeltetése szerint valnia kell. Nem

teltétlenil erényes, hanem az erény ttjain jr. Nem feltétlentil j6, de torekszik a josig

11 WEISS Jinos: Mi a romantika? Jelenkor, Pécs, 2000. 9o. (Az ,erény” nyugati gondolkodas-
ban tértént moralfilozéfiai dt- és ujjaértékelését, még az elmult évszdzad mesemonddinak
és dltaluk létrehozott mesenarrativdk vizsgdlata sordn sem szindékozom az irds kereté-
ben attekinteni.)

11 Akirél a felszines és els6dleges megkozelitésben szeretnek végletesen sarkitottan beszélni,
hogy csakis a jo vagy a gonosz, a fekete vagy a fehér vildgdhoz tartozhat: tobbnyire deduk-
tiv szdindékbdl teszik ezt. Valéjaban egy nagyobb korpusz ismeretében tapasztaljuk, hogy
dltalaban @ mesében sem ,egy-értelmi” egy-egy lény, dllat, maszk mogétt/atokkal sujtott

létezd egzisztencia-karaktere.
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diadalara. Nem sziikségképpen rendelkezik értelemmel, de a kalandok sordn mdsok-
t6l vagy egy szitudcidban kapott tudds, a ,van™nak és ,lehetséges™nek lehetd legjob-

ban tapasztalata meghozza szimdra a beldtas bolcsességét.

Hogy nem egészen alaptalan az a fajta szévegértelmezés, mely szerint az dtok aldl
megvaltandé kirdlyldny 6nfeltdré szavai a felelet-addsra virakozdssal egy id6ben két-
séget, gyanakvast, nyugtalansigot, olykor félelmet keltenek a segitségére érkezd/sietd
hésben, kivalé példaként szolgdl JAKAB Istvan A Feketebéli kirdly cimi meséje."

A Feketebéli kiralyt" sok id6 letelte utin ,meglepte”, hogy egy linygyereke sziile-

tett, aki tizenhat évesen sziilei el6tt feltdrta a ra kimért atkot.

- Nizzen ide, idesapam és idesanydm! En tétem be a tizenhatodik évemet. Amikor
én megsziilettem, akkor megjelentek a Sors-tiindérek, és nagyon rosszul josoltak én-
nekem. Mert asz mondtdk nekem a Sors-tiindérek, hogy amikd én betdtem a tizenhat
évet akkor engemet valami rossz szellemek fel fognak vdtani. Es hogyha maga meg
akar engemet vdtani, folvdthat, de mindenesetre csak iigy, hogy engemet katonasdag-

gal fog rizni, minden éccakdra katonasdigot tenni 6rségbe. Ugyanaz a katona, ame-

13 NAGY Olga- VOO Gabriella: Havasok mesemondéja, JAKAB Istvin meséi, Akadémi-
ai, Bp., 2002. 202-237.
A mese szlovik valtozta, Az elvardzsolt kirdlykisasszony, a borsészemként kapott kirdlyldny-
r6l tud, aki megmenti apjit az ellenséges kiralytdl, s miel6tt meghalna, azt kéri: ,ne hagy-
jatok érizetleniil”. Ot is a templomban feldllitott koporséba helyezik el, s maga is felfalja
az Grizetére rendelt katondkat: ,,Az Gsszes katona csontja ott hevert”. Az 8rzésre kirendelt
Gjonc maga is fél, akdr Janas, s egy oreg koldus (,Az dregember pedig angyal volt, maga
az I§ten”) litja el tandcsokkal: ,ne nézz rd, ne moccan;j”. A holtabdl felébredd lany e mesé-
ben ,4iabdl”, im mindahdnyszor megkisérti az Gjoncot, ,éhesen” kell visszafekiidnie kopor-
s6jdba. A harmadik éjjel ellenben az elvarazsolt liny ,kifehéredik” és megmentGje felesége
lesz. E viltozat a meseszovésében, az archaikus létszemléletében, az egymashoz kapcsolédé
funkcidk elrendezésében, az 6n- és létmegértést segité szimbdlumok és metafordk jelenté-
tességében nem mutatja azt a gazdagsigot, mint amit a JAKAB-¢ : pusztin a ,feketeség-
bél” megviltds alapmotivuma kap hangsilyt. Ellenben jél mutatja hogy az alapsziizsébél
miként kerekedik ki a tehetséges mesemondé ajkan egy nem mindennapi véltozat. In.:
A harmatban fogant hajadon, szlovik fantasztikus mesék, (forditotta: KORTVELYESSY
Kléra), Eurépa, Bp., 1988. 35-44.
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lyik eldsszor drségbe megy, haram éccaka egymads utdn, hogyha meg fog engemet 6rizni,
akkor én 1ijbol visszavilak az én természetembe, s akkor boldogan fogom téteni az én

életemet. (202)

Az apaavirdgoskertben ,kipolnat” épittet, ahol ,egy tivegkoporséba fedetlen” he-

lyezték el a ,halott” linyt, s rogvest Srséget dllitat, hogy meg tudja menteni. A halott

kirdlylany tvegkoporséjit — A DURAND-féle izomofia szerint — batran nevezhetjik

»sir-bolesének” (sépulcre-bercean), vagy ,khthonikus bélesének”. Miként a folklérban

a f6ld, mesénk esetében az tvegkoporsé is az utolsé pihenés magikus helyévé vilik.

Ezen a magikus helyen fekvé/nyugvo ldny, akit ugyannak a személynek kell meg6riz-

nie hirom éjjelen dt, mimiaként tlinik fol el8ttiink, és éppugy tételezhetjik ,babnak”,

mint a sirt is bolesének, a talélésrdl sz6l6 igéretek szellemében. DURAND azt is

megemliti, hogy a temetd az etimoldgiai értelmében ,ndsz-szobdnak” is mondatik.'?

Ahogy kiment a négy katona az 6rségbe, este kilenc orakor felébred a lany, szétnéz, el-
kezd sikotaznyi és kiabdlni, olyan rettenetesen, hogy fod és ég rengett bele. Ugy, hogy
azonnal a négy katona meghalt. (203 16

14 RICOEUR irja S. ULLMANN:-ra hivatkozva: ,minden névhez és minden jelentéshez

15

egyfajta “asszociativ mezdt’ kell csatolnunk, ezek mikoédtetik ugyanis az érintkezési és a
hasonlésdgi kapcesolatokat a név és a jelentés sikjan egyarant (...)". In.: RICOEUR: Az él6
metafora (forditotta: FOLDES Gyorgyi), Osiris, Bp., 2006. 170. (In.: La métaphore vive,
Ed. du Seuil, Paris, 1975. « (...) & savoir I'adjonction a chaque ‘sens’ et a chaque ‘nom’ de
‘champs associatif’ qui permettent des glissements et des subétitutions au niveau du nom,
au niveau du sens, ou aux deux niveaux 2 la fois ... .» 150.)

« C’est cette inversion du sens naturel de la mort qui permet I’ isomorphisme sépulcre-
bercear’, isomorphisme qui a pour moyen-terme le berceau chtonien. La terre devient
berceau magique et bienfaisant parce qu’ elle eét le lieu du dernier repos. (...) La momie
comme la chrysalide et a la fois tombe et berceau des promesses de survie. Notre mot
‘cimetiére’ lui méme nous le signifie par son étymologie, koimétérion voulant dire chambre
nuptile. » Gilbert DURAND: Les §tructures anthropologiques de 1’ imaginaire, Ed.
Dunod, Paris, 1992. 270-271.

16 ,,Anat, a Sirkdny elleni gy6zelmet megiinnepelendd, lakomit rendez Baal tiszteletére. Ez-

utdn az iStennd bezirja a palota kapuit, és gyilkos indulattél elragadtatva, nekifog leméz-
szarolni az Srséget, a katondkat, az 6regeket ; a térdig hompolygs vérben dllva dldozatai
fejével és kezeivel koszorizza meg magit. (...) A vérfiird§ és az emberevés az archaikus
termékenységiStenndk sajitos vondsa.” ELIADE: Vallisi hiedelmek és eszmék torténete 1.
Osiris-Szdzadvég, Bp., 1994. 136.
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Mielétt tovabb kévetnénk az egyre bonyolultabbd vdlé meseszerkezetet és szo-
veget, el kell téprengeniink a holtibdl ,felébredd”/alvilaghdl visszatérs liny sikolto-
zdsdnak jelentétességén. Tegytik 6l rogton az egyszertnek litszo, valéjdban nagyon
is Osszetett kérdést: micrt sikoltozik a liny? Az életbél el-tavolodasit kévetd halalbol-
visszatérés élménye, az Gjra/masként litds képességének a lehetSsége zaklatja fel?!’
Az életbe, foldi vilagba visszatérés utin a mds(ik)-1étben latottakrodl/tapasztaltakrol
valé beszélés képtelensége (a ,valaminek” litott/tapasztalt dolgok és torténések el-
beszélhetetlensége) okdn vilik egyetlen lehetséges megnyilatkozasi formavd az ar-
tikuldlatlan beszéd: a sikoly? A haldl dllapotiban sajit egzisztencia-karakterének,

archetipikus 1ényének lényegét: az ogresse-ként elnyel6 szoérnyalakot litta meg, mely-

17 Az alvilagban minden forditott, amikor nappal van a f6ldon, éjszaka odalent; a rut és

a szép, a magas és mély is megfordittatott (...). Az dlom interpreticidja ehhez a koncepci-
6hoz kapesolédik, mivel az alvds ideje alatt a 1élek elhagyja a teStet és dtjut a mésik oldal-
ra, amit ott 14t, az maga az dlom targya. Ekként a gazdagsigrél dlmodds a szegénység jele,
a betegségrél vald dlom az egészég biztositéka. (« Dans le monde inférieur tout et inversé;
quand il fait jour sur terre, il fait nuit en dessous ; le laid et le beau, le haut et la bas sont
également inversés (...) L interprétation des réves et liée 2 cette conception, parce que,
durant le sommeil, I’ ame sort et passe de I” autre coté ; ce qu’ elle y voit e§t I’ objet du réve.
Ainsi réver de richesse et signe de pauvreté, réver de la maladie et une garantie de santé. »
Jacques DOURNES: De 7’ autre cité du tissage, Communication, no 29. Paris, 1978. 97-98.)
Egy romdn mesét hozhatunk f6l példaként: Prislea vitéz és az aranyalmak. ,Prislea letért
az alvilagba. Riadtan nézett szerteszét, nagy dlmélkoddssal latta, hogy ott minden dolog
forditva van. Minden masképp volt ott, a fold, virdgok, fik, még az illatok is. Egy kis-
csit bizony megszeppent (...)”. In.: Szegény ember okos linya (romdn népmesék, forditot-
ta: BOZODI Gyorgy et al.), Eurépa, Bp., 1957. 47.
DOURNES szellemében a Feketebeli kiralyldny ,tiszta 1élekre” sévirgdsa a tisztdtalansa-
gdnak és szerelmi szenvedélyének a bizonyitéka. A neve, a szimbolikus-mitikus: Feketebeli
(mint az oralis tirsadalomban a pikturalis jelek), lefordithato, pontosabban aktualizdlhato:
az alvildghoz tartozd. Azéltal, hogy nem kapott mds csaldd-, vagy keresztnevet, a mesemon-
d6 rogton fel kivanta hivni a hallgatésdga figyelmét egzisztencia-karakterére. CALVET
irja: « Sans tradution, ou, sil’ on préfere, sans actualisation lingi§tique, le pictural n’ a rien
a dire, il ne peut signifier qu’ en association avec la langue. ». (In.: Louis.Jean CALVET:
La tradition orale, PUF, Paris, 1997. 72. ) Ugyand irja azt is, hogy a gyermeknek adott név
hordozdja: a sorsot befolyisolé szdndéknak, a végzetes jovendolésék elhdritisinak, vagyis
egyszerre védelem és tizenet. ( « Ainsi le nom donné a I’ enfant e§t-il porteur de la volonté
d’ influencer le sort, de conjurer les auspices néfastes: il est protection et message tout a la
fois. » 1. m. 78.).
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nek mitikus néi reprezenticiéja: Kirké?"® Aldszalldsa és visszatérése torténetében
telsejlett elétte Orpheusz és Eurudiké torténete, melyben a pillantis tilalma a jéven-
débeli sorsot meghatdrozza? Vagy az ébredését kovetSen a maga korili ,szétnézése”
sordn az uvegkoporsé (félre tett) fedelében, mint tikérben pillantja meg magar: azt
az ijeszt8, Masokat ,magédbaevd” 1ényt, akire a Sors-tiindérek paroxizmusbdl fakadé
éhsége miatt dtkot szértak és azt, akivé Kirké ,vardzslonsi’-jellege formélta az arcit?
A felszinek és a maszkok ald hatol6 kivincsi tekintete vajon a vardzslond gyilkos te-
kintetét vagy a neki rendelt utdn sévargén vigyakozé tekintetét pillantja meg?

Elni egyben annyit is jelent, mint latni (szemmel vagy vaksig esetén a bels6/4téls
14t4$t biztositd, dtvevd ,lelki szemmel”), a néz8 szem szempontjdbol konstitudlni egy
latképet/viligképet és egyben megérthetd vilagot. Az utols6/végss pihenésbdl felke-
1és egyiitt jir azzal, hogy a halandé ember szdmara ldthaté kiegésziil/teljesebbé valik
a poklot megjart lény altal latottakkal, vagyis a ,latast felilmulo latas” képességével
lithatéva tett vildgrésszel. De vajon el lehet-e mondani a halandéknak a szavak korre-
liciéjdval mindazt, ami szdmukra nem (volt) lithatd, ezért ésszel folfoghatatlan, értel-
mezhetetlen, s amit legfeljebb csak a metaforikus-koltsi beszéd vagy a pikturalis jelek
képesek sugallani? Az ébredést kovetd elsd pillanatban a koztes-lét: a sem itt, sem
ott nem-levés tudata, s a mésik vildg ,mdssidgdnak” elbeszélhetetlenségével, a f6ldi-
ekkel érintkezés lehetetlenségével szembestilés egyfajta spontdn reakcidban: a sikoly-
ban 6lt format.”” De a sotétség vilagdban sajat archetipusaval: kirkéi-jellegével (melyre
a ,hirhedt, elvetemilt vardzsléns™voltival,”® a hetérasiggal és a szervesen hozzdtar-
tozé halal-osztésaggal®'), mint 1étlehetSség-felétellel talalkozdsa, elérevetiti szdmara
a gyilkossdgot, amit az 6rzésére kirendelt katondkon rendre elkovet. A spontdn re-

akci6rdl: a sikolyrdl, igen hamar kidertil, hogy nem egy adott pillanatban felszakadt

18 « Cet animal dévorant le soleil, ce soleil dévorant et ténébreux nous semble étre proche
parent de Kronos grec, symbole de I’ isntabilité du temps destructeur, prototype de tous
les ogres du folklore européen. (...) tous ces avatars sont I” épiphanie multiforme du grand
archétype de I ogre qu’ il faut assimiler, selon le folkloriste, a 'Orcus souterrain, a I
Occident avaleur de soleil. » DURAND: i. m. 94.

19 A koltsi nyelv ,olyan nyelv (...), mely eltivolitja magit a dolgok vilagitol, hogy létrehozza
6nnoén felfiiggesztett vilagat”. (Lynne HUFFER: Blanchot anyja, In.: Vulgo negyedik évf.
miésodik szdma), aminek értelmében a holtibdl felébredt kiralylany elsé megnyilvanuldsa,
6nmaga monddsa: a sikoly, ami artikullatlansiga ellenére is elbeszéli kirkéi vagyait és azt
a veszteséget, melyet a Sors-tiindérek dtka okozott neki: végzetesen és véglegesen megval-
toztatva és kijelolve a szdmara a jovenddben jdrhat6 utat.

20 KERENYT : Mi a mitolégia? Szépirodalmi, Bp., 1988. 220.

21 Uo. 227.
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artikuldlatlan vélasz a megdobbentd léthelyzetre, hanem az ébredéssel egyiitt a lelki-

ismeret megnyilvanulasa, amir6l TENGELYT LaszI6 irja:

Heidegger joggal mondja, hogy a lelkiismeret hangtalan kidltdsdt csak az hallja meg,
222

aki igy érti: a biinos én magam vagyo

A lelkiismeret hangtalan kidltdsa és a holtabdl felébredé/magara eszmél$ kirdly-
liny kdpolnai cséndben felhangzé sikolya (mds varidnsban kidltdsa, bégése) kozot-
ti Osszefliiggés abban a vigyban ragadhaté meg, mely a blin6sség tudatinak masok
szdmdra nyilvinvaléva tételét ekként akarja kifejezni. Mdsként nem is tehetné.
Az egyes szdm els$ személyben megfogalmazdédé tapasztalat: az élet és haldl elté-
16 1étminGségérdl, a vildgok kozotti dtjards sordn megvildgosodott biineseményrdl,
alelkiismeretet mozgdsitd ,én magam vagyok” a biinds felismerés kozolhetetlenségé-
18, olyan megrazkédtatds, mely egyszerre vilik jelentétessé az eget és foldet rengetd
sikolyban, s a masokban kivaltott félelemben. A Feketebeli kirdlylany szdmdra a ha-
lilba t6rténd beavatédds és az alvildgjirds (descensus ad infernos), mint sorsesemény
»olyan torténéséket jelol, amelyek hatdsira az dnazonossig mint az élettorténet foglala-
ta meghasad ¢ felnyilik”. > Vildgossd és értelmezhetévé valik szamdra a Sors-tiindérek
dltal kiszabott sors, mely tizenhatodik életévében meghasitja élettorténetét. Az alvi-
ligjardsa sordn olyan események, 6nazonossdgit alakité felismerések osztilyosa lesz,
melyek sajat maga mdssigdnak és idegenségének értelmére nyitjak fol a szemét, t6b-
bek kozt arra, hogy az alvildggal val6 kapcsolata feltdrja elStte a multat és a jovSt egy-
ardnt.* Ett6l fogva nem tud nem onmaga lenni? Az ,6magasiga” a végzetes, gydszos
joslat elhdrithatatlansdga folytdn, az eljovendd 1étének beldtisibdl fakad; ,massdga”
részben a korabbi/multbéli létmindségéhez, részben a ,halaltél” nem érintett (a ha-
ldlhoz valé viszonyuldsukat meg nem hatarozott) lények ,tapasztalatlansigdhoz” ké-
pest nyeri el értelmét.

A Sors-tiindérek dtka (mely ez esetben az egzisztencia-karakterének kirkéi-aspek-
tusat leplezi le, mindemellett konyortelentl bekovetkezd joslatként funkciondl) és
a haldlban szerzett beavatédds/tudds egyben el6revetiti szimdra azt a kozeljovben

esedékes talalkozdst is, mely megmentGjét/"megdrzéjét” elébe hozza. Tudja, meg kell

22 TENGELYT LaszI6: A biin mint sorsesemény, Atlantisz, Bp., 1992. 19-20.

23 TENGELYT LiszI: Elettorténet és sorsesemény, Atlantisz, Bp., 1998. 43.

24 BELMONT idézi VERNANT-t: «...le contact avec l'au-dela, lui avait apporté la révélation
du passé et de I’ avenir ». In.: Nicole BELMONT: Poétique du conte (Essaz sur le conte de tradition
orale), Gallimard, Paris, 1999. 208
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nyilvinulnia elStte: elébb folfals-gyilkosként, majd szeretéként, hogy sévar vigya-
kozast ébresszen maga irdnt. Tisztdban van azzal, hogy eget s f6ldet rengetd sikolya-
val legteljebb csak elrettentheti magatél megmentGjét: Janast. Ezért a mézes-mdzos

beszéd, a bi-volés fortélyit veszi eld, hogy a szivét elvardzsolja: a magdénak tudja.

STAROBINSKI irja:

Poppea vdllalja a kockdzatot: vagy felfedett arca okoz csaldddst szeretdinek vagy tagra
nyilt & felkindlkozd szemeit fogjik még mindig sotéten fityolozottnak ldtni >

A lefatyolozott lany kivincsisagra és sévargdsra készteti Janast, aki a ltott és djra
litni vigyott lany igézetében megszegi a tilalmat. Mivel képtelen 6nmagén trrd len-
ni, ,hidegvérét” megdrizni és a fityol mégé litni, inkdbb meghdditani: a magdénak
tudni szeretné a rejtekezét. A bivolet sikerrel jart, mert ,rdbir benniinket arra, hogy
sajat életiinket annak minden gondjéval semmibe vegyiik.”® A halott ldny sikoltozd-
sa és biivereje oly sikeresen szedi az dldozatait, hogy még tulajdon apjit is megrémi-
ti, gondolkoddba ejti.

Mikor a kirdly eccer létrejd, hat mdr ott dllatt az orszdga szintén katonasdg nélkiil.
Meggondskazatt. Azt a tételt tette magdba, hogy igy nem megy jol, mer egy lélekér
hogy tegyen annyi lelket tinkre, egynek a megvédéssire? (203.)

A mesemenet fordulatot vesz. A mesemondé szinre lépteti a voltaképpeni hést,
a disznépasztorkodissal foglalkozé Janast. Nagyon is hatirozottan akar szabadulni,
eltdvolodni, elszakadni az apjatdl (és ,szdmiizetése” helyétdl, mely egy kordbbi meg-
nevezetlen biline, ugyanakkor elénk tirulkozé 1énye lathatatlan/feltaratlan vondsa mi-
att jeloltetett ki szdmara), hogy szerencsét prébaljon, hogy mésként, mas kornyezetben
élhessen. Minden oka megvan rd, hogy tovibbilljon és reménye szerint egy maga-
sabb mindséget képvisels létformdt vélasszon. Kideriil réla: rendszeresen imddkozé
katolikus hivé, s emellett kész masok megmentésére, az id8s segitd szavainak meg-

halldsara.

25 STAROBINSKI: i. m. 34. ( « Poppée court le risque que son visage dévoilé décoive ses
amants; ou que ces yeux grands ouverts et offerts leur paraissent encore tendus d” un sombre
voile: le désir ne peut plus cesser de chercher ailleurs.» (i. m. 11.)

26 Uo. 33. ( « La fascination nous persuade, pour lui appartenir, de quitter jusqu’ au souci de
notre vie.» i. m. 10.)
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Ere az oreg felgerjedt haragra, ragadta a bunkdsbotjdt, mivel a disznydcsorddt terel-
gette, iSlenmdridsan kegyetlen kezdte a gyerekit verni, iitni. A sok iitésre, a verésre ...
az alatt az idé alatt lovagolt egy huszdr az orszdgitan végig (...) — Hogyne iitném
én — asz mondja —, vitéz uram, mikor ez az egyetlen egy gyermekem van, minden
boldogsdgomat vele titettem, beléettem, igyhogy most cregsigemre egyetlen egy (sic!)

gyermekem van, é ez is engemet itt akar hagyni. (204.)

A ,disznépasztor’-apa tettével kapcsolatban megint csak kérdéseink sorakoznak.
Vajon azért veri ,istenmariasan kegyetlen” az egyetlen gyermekét, mert a szimboliku-
san jelzett 16tébdl fakadéan tudott valamit a kirdly igérete szerint gazdagsdggal jar6
feladat miben-1étérsl, és tudomdsa van a ,feketebéli” kirdlyliny ki-létérsl? A disz-
népésztor ismervén ,irnéje” természetét, melyr6l KERENYT ezt irja: , Kirké jegyé-
ben, az odacsalogatéban és ebben a csdbitdsban hetéraszer(ibben, éppen az torténik
az emberrel, ami Odysseus tdrsaival: dnmaguk elvesztése és diszn6létbe hullds™),
télti az dltala ,pdsztorolt” fia életét, s szembe-megy ,urndje” akaratival, gyilkos te-
kintetét lerdzza magdrdl? Mindketts valészinG; 4m a ,huszarnak”, a halil lovas hir-
nokének erészakos ,,gyermekrablisa” megtori az ellendllasit: a haldllal szemben még
neki is megtdrik az apai hatalma.

A rongyokban jiré disznépdsztor, Janas harom éjszakdn dt ,megérzi” az iveg-
koporséba tett kirdlylinyt, aki esténként holtdabdl felébredvén ,felzabilja” az Srize-
tére rendelt katondkat.”® Janas hallott ,bizonyos dolgokat” e rémiletet keltd tettrdl,
de mivel a szébeszéd (ellendrizetlen, elégtelen hiradds) nem elegendd a fenyegetd or-
dogi lény viselkedésének megértéséhez, kellképpen fél és retteg is az idegen 1ényts1.>
HEIDEGGER szerint a ,félelem fenoménjét hdrom szempontbdl vizsgalhatjuk: ana-

lizaljuk a félelem mitdl-jét, a félést és a félelem tétjét”.** Janas a szdmadra teljességgel

27 KERENYT i.m. 222.

28 DURAND irja egy helyiitt: mas legenddkban megfordul a hold neme, egy szép liny alak-
jat olti magdra, mondjuk a csibitondjét. A félelmetes szliz vaddsznévé valik, aki széttépi
szeretdit.(« Dans d’ autres légendes le sexe de la lune s’ inverse, elle se transforme en belle
jeune fille, sédutrice par excellence. Elle devient la redoutable vierge chesseresse qui lacere
ses amants, et dont les faveurs, comme dans le mythe d” Endymion, conférent un sommeil
éternel, hors des atteintes du temps. ») In.: DURAND: i. m. 113.

29 DELEUZE hivatkozik FREUD-ra a szerelem profanizdcidgia kapesan : ,(...) a szeretett lény
irdnt érzett agresszivitds egyrészt a szeretet elvesztésének veszélyét vonja maga utin, més-
részt egy onmagunk ellen fordulé btintudatot.” G. DELEUZE: Prout (forditotta: JOHN
Eva), Atlantisz, Bp., 2002. 141.

30 HEIDEGGER: Lét és id8 (forditotta: VAJDA Mihaly et al.), Gondolat, Bp., 1989. 278.
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idegen ,fekete” kirdlyliny 6rjongésétdl fél, hiszen éhségét csillapitandé fel akarja fal-
ni 6t is, s ezt a kivinsdgit azzal indokolja, hogy: ,egy kicsi tiszta lelket tudjak kap-
ni”* Ez a tiszta lelkeket” elnyeld szandék éppigy a gorég mitolégémdkbél ismerds
lelki realitdsdnak: az 6rilt szerelmi szenvedélynek és gyilkossdgnak a részét képezi,
mint az Gjjasziilésnek és cselekvésben torténd létmaéd-feltirdsnak. Janas fél, mert fé-
lelme sajdt magat, jelenvals-1étét félti, és a kirdlyliny ,magdbaevs” tette megvilagitja
szamidra a félelem diszpoziciGjdban 1évé létét. A kérdés csupdn az, hogy a liny ha-
lott-1étébdl f6lébredvén az alviligtdl szaturdlt gonoszsdgira, avagy kordbbi lany-1éte
tisztasdgdra emlékezik? Ennek kovetkeztében melyik 1ényét akarja emberhussal, em-
bervérrel ,taplalni”? S ehhez kapcsolddik egy masik kérdés: Janas ,szivét” a halott
kirdlylinnyal egytittléte sordn mi érintette meg mélyebben? Talin az eldtkozott és s6-
vargdsit kelt$ liny vagy a sajit félelemtd] dtitatott létének megérzését biztosité oreg-
ember tandcsai? Netdn ezt a tandcsot/tilalmat feliilirva a holtan fekvé lany ,démoni
szépsége” lattin fellobbané vdgyakozdsa, mely, egy darab ideig eloszlatja félelmeit?
Mindenesetre az 6reg dltal megfogalmazott /dzds tilalma egyet jelent az érzékek/érzé-
kelés folyamatos ellenérzésével. Ugyanis ez esetben a ldtds a gondolkodds megtévesz-
tésére irainyul. KONERSMANN hangstlyozza az ,¢ész fogsiga” és a ,szem fogsiga”
kozti vélasztds kapesdn, hogy:

A latdst kritika targydvd kell tenni é meg kell zaboldzni, hiszen az ész erejének
a ldtszat dltal torténd fenyegetd megbéklyozdsdt 1igy kell elkeriilni, hogy az érzékeket

az ész erejével jo elbre giizsba kitjik.?

Janas megérz8 tettében nyomdt sem taliljuk a WEISS Jdnos emlitette
ymeggondoltsignak”;* elraboljdk otthonrdl, ezért jobb hijin vallalkozik a ,haldlos”

veszéllyel jiré tevékenységre.

31 « Dans le folklore I’ heure de la tombée du jour, ou encore le minuit sinitre, laisse de
nombreuses traces terrifiantes: ¢’ e§t I’ heure les animaux maléfiques et les monstres
infernaux s’ emparent des corps et des ames. » DURAND: i. m. 98.

32 Ralf KONERSMANN: A litds és a fogalom vildga. Védébeszéd, In.: US: A szellem szinjité-
ka (forditotta: KELEMEN Pal), Kijdrat, Bp., 2003. 128.

13 Eppen ugy, mint a beregujfalusi Jdkob mesében, melyben a pokolbél megszabaditis zaloga:
,hogy véna olyan ember, aki kibirna tartani hdrom iéjszakat, hogy az 6rdoghéz ne szél-
na”. In.: TGzolté nagymadir (beregujfalusi népmesék és mondik) Hatodik Sip Alapit-
vany, Ungvir , 1993. 45.
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Na, de ahogy Janas elindult, mikor kilépett a kirdlyi palota udvardrdl, nagyon elgon-
dolkazatt a gyerek, hogy 6 moStan tétette a tizenhét évet, menne a ... tétné, a tizen-
nyocba menne, 6 még semmi jo életet, semmi boldagsigat nem érzett az életbe. Es most
is megindul, hogy ... az éccakdval szembe, hogy olyan iigyben az életjit veszitse. Elgo-
ndolkazva, lesiittet fefjel, puskdval a vdlldn ballagott az iitan végig. (205)

Ha nem jonne a segitségére az ismeretlen ,6regember” (a mesében nagyon is isme-
r8s segitélény), hogy a rémiiletét legydz3 tandcsaival, kozeli/eljovendd sorsit feltar6
beszédével megoltalmazza a napszilltakor, a s6tét éj bedlltakor megérkezd halaltdl,
akkor sem a ,kitartdsa”, sem az élete nem maradna meg. Maga is csak egy lenne a sok
dldozat koziil. A meggondoltsdgot és abbdl fakadé kitartast egyeldre a félelmetes ko-
rilmények kozotti kivirds és a latds folyamatos aktusdban idegenségét veszett, egy-

ben kivinatossa vélt ,halott” linyra vigyakozds, sévirgds helyettesiti.

Oda is ér Janas a kdpolndhoz, de mikor belépett a kipolndba, hogy megtekintette
a gyonyorii szép hottestet, az alakat, hdat mindjdrt szerelmes lett a gyerek a linyba.
Hat olyan gyénydrii szép fehirnip vot, amilyent még soha az életjin keresztiil nem
ldtatt, hidba jart vina keresztiil hét puszta hatdrt, mert szépségit nem taldta vina
a ldnynak, olyan gyonyérii vot a lany. Hdt olyan szép arca vot annak a lanynak igy

meghalva is, hogy fiirésszel is lehetett vona vdagni az arcdjdt. (206.)

Ez a passzivitds persze nem viszi kozelebb Janast sem az el6tte 416 feladat meg-
értéséhez, sem az ,alvilagi” lény melletti diszpoziciéjanak értelmezéséhez. Az oreg-
embertdl kapott zilalom, mint diktitum: nem nézhet szembe és nem érintkezhet
az elitkozott kirdlylannyal, nehogy a bivélet rabul ejtse, litdsinak egyfajta irdnyi-
tasdra, érzékeinek 6vatos hasznilatira, vigyainak visszafogdsira terjednek ki. Jdnas
érti a tilalmat, ez a torténésekbdl pontosan kideril. A tandcsokat megfogadja, s ép-
pen ugy cselekszik, ahogy eldiratott a szaimdra. Csak éppen a kirkéi-maszk latdsa, és

a latvany dltal felkorbdcsolt érzékei teszik probara.

A biivélet valodi jelenléthil szdarmazik, mely arra kényszerit benniinket, hogy helyette
azt részesitsiik eldnybe, amit elrejt: a messzeséget, amely megakaddlyoz minket abban,
hogy elérjiik akkor, amikor éppen felkindlkozik nekiink. Az elbiivold targyban keletke-
20 széditd iiresség magdval ragadja tekintetiinket: létrejon a végtelen, eltiintetve azt
a tényleges targyat, amely dltal érzékelbetové valt. Valgjaban biiviletiink targya azért
koveteli, hogy lemondjunk akaratunkrdl, mert 6t is megsemmisiti a hidny, amelynek

kizbeavatkozdsdt elvidézte. E kiilonos hatalom abbol ered, hogy a targy elégtelen és

388



A VARAZSLO ES SOVARGO TEKINTET

nincs jelen. Abelyett, hogy visszatartana minket, megengedi, hogy 6t megelozve kép-
zeletbeli taviatokba és homdlyos dimenzicba keriiljink.3*

A szembenézésre utalé tilalom és a bivoletiink tirgya : a haldlndl 1évé kiraly-
linnyal szembenézés vigya, emlékezetiinkbe idézi Orfeusz és Eurudiké torténetét.
,Orpheusz elveszti Eurtidikét, mert odafordul, hogy szembesiiljon vele; ugyanakkor
szembe kel/ fordulnia vele annak érdekében, hogy elveszitse”.* Jinas elvesziti magit,
mert kivincsisigdnak és sévirgisinak képtelen lévén ellendllni, a bivolet tirgyd-
hoz, halott lanyhoz odafordul, életét semmibe veszi. Ugyanakkor oda kell fordulnia,
hogy elveszitse egzisztencia-karakterének sotétebb oldalat: a sévargé vagyakozdsit,
mely megakadalyozza 6t eljovend6-1étének realizaldsiban. Ebbéli tettében: a tilalom-
megszegésben az dregember szava is vezeti: ,minden rossznak eccer j6 lesz a vige”.
(206) Csakhogy ez az igéret nem a jelen bineire, a ,pusztité elragadottsigban léte-
zésre” utald felmentés, hanem a jovét elSrevetitd profétilds. Jakab Istvan meséjének
értelmezésekor érdemes figyelembe venni Nicole BELMONT ide vonatkozé szavait:
a hds nem szdndékozik a mds - vagy alvildgban feleséget taldlni a maga szimdra, de a
mesenarrativa segit megérteni, hogy az ott megpillantott feleség megszerzését, a ne-
héz feladatok végrehajtisit a sajit személyiség visszaszerzése koveti és szentesiti.*

A Feketebéli kirdlylany tisztitalansiga, 6rdogtél megszéllottsiga és az orilis
mohésiga éppuigy rejtett blindsségérdl drulkodik, mint a fizikai felszabaduldsival
egy iddben fellingol6 szerelmi szenvedélybdl magit, (,kenyér” metaforaval” jel-
zett) te§tét szabaditéjdnak felajanlé gesztusa. Amiben szintén nem a ,meggondolt-

sag”, sokkal inkdbb a szenvedélybdl adédé végzetes elvakultsig, az ¢j szellemétdl

34 STAROBINSKI: i. m.

(« La fascination émane d’ une présence réelle qui nous oblige a lui préférer ce qu’ elle
dissimule, le lointain qu’ elle nous empéche d” atteindre a I” instant méme ou elle s’ offre.
Notre regarde est entrainé par le vide vertigineux qui se forme dans I’ objet fascinant: un
infini se creuse, dévorant I’ objet réel par lequel il s” est rendu sensible. A la vérité, si I” objet
fascinant appelle I’ abdication de notre volonté, ¢’ est qu’ il est lui méme annihilé par1” absence
dontil a suscité I” intervention. Cet étrange pouvoir tient, d’ une certaine facon, a un manque,
a une insuffisance de la part de I’ objet: au lieu de nous retenir, il se laisse dépasser dans une
perspective imaginaire et une dimension obscure. » i. m. 10.)

35 HUFFER: i. m. 120.

36 « Le héros ne se propose pas de trouver une épouse dans I’ autre monde, mais la narration
laisse entendre que I” acquisition de cette épouse accompagne et sanctionne la récupération
de sa propre personne par I’ exécution des taches difficiles. » In.: Nicole BELMONT:
Poétique du conte, Ed. Gallimard, Paris, 1999. 203.
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megszallottsig érhetd tetten.”” A sététség metafordjaban felsejls érzékiség - ahogy
erre TENGELYT felhivja a figyelmiinket -, LEVINAS szerint ,mér 6nmagéban
is jelentéssel és értelemmel bir”.*® A Feketebéli kirdlyldny érzékisége utal egyfell
arra, hogy egy olyan végzetes/gydszos hazassigban fogant, melyet egy f6ldi halandé
és természetfeletti lény alkotott.* Masfeldl ,feketesége” az arcetipikus ogresse: a min-
dent fel- és magibaevd alvildgi lényegiségére enged kovetkeztetni az elsé pillanat-
ban. Ilyeténképpen Janas lelkében a félelem nem pusztin a ,feketeség”™ben levésétdl,
de a chthonikussagtdl titatott liny blibdjos beszédétdl, mint az elveszejtés, megron-
tas lehet8ségétdl is tdmad fel. A lany els§ halldsra meglepd, d4m a rontist el6készi-
t6 delejezés aspektusdbdl nagyon is mintaértékd kozléssel, mint ,6nmagit kimondé

beszéddel™ fordul megmentdjéhez:

- Nézz ide, Janas szivem, én a tied, te az enyim! e driztél meg engemet, én tollem
tobbet nincsen amit f&jjél, mert mindenféle gonosz lélek kiment belollem, és hogyha
akarsz. ... (...) én mdr tiszta lélek vagyok, ugyhogy mindenfilit elkovetek, ami csak
neked tetszésed szerint torténik, vagy akaratod van belille, de adok neked egy md-
sik jo tandcsat. Mindenesetre, én nem vitam neked rendelve, hogy felesiged legyek, de
hogyha tetszised van, lehetek. Ugybagy a kenyeret megkezdheted, de bevégezni nem
végezheted a kenyeret be. (212.)

A kenyér elfogyasztisa - mint mindennapi taplalék - éppoly nyilvanval 1étszik-
ségletként allitédik be a meg-/felszabaditott kirdlyliny szdjabdl, mint a testi élvezet.
Janas aspektusdbdl nézve, a ,kenyérevés” sszetett, tobbjelentést létmetafora. Egy-
szerre az I§tennel kotott szovetség megerdsitése és profin élvezet, mohdsig és bojt,
btinelkévetés és megtisztulas. LEVINAS irja a Teljesség és végtelen kotet Az elkiilonii-
lés mint élet fejezetében, hogy:

A taplilék mint az erdre kapds eszkoze egyszersmind a mdsnak Ugyanazzd vdlto-

zdsa, ami az élvezet lényegehez tartoxik: egy mds, egy mdsikként elismert energia,

37 A sotét éj maga is az id6 egyik szubsztancidjaként jelenik meg eléttiink -, ahogy DURAND
megallapitja ( «La nuit vient ramasser dans sa sub§tance maléfique toutes les valorisations
négatives précédentes » ; vagyis a homadly, sotétség, feketeség: az éjhez, s az azt uralé go-
nosz/irté/ronté erdk ,feléledésének”, megjelenésének, blivols beszédének az idejéhez kot-
het6. DURAND: i. m. 99

38 TENGELYT Liészl6: Tapasztalat és kifejezés, Atlantisz, Bp., 2007. 147.

39 DURAND: i. m. 94-9s.

40 HEIDEGGER: i. m. 316.
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amelyik, mint ldtni fogjuk, a rd irdnyuld cselekvés tamaszdul szolgdl, az élvezet so-
rdn sajdt energidmmd, erdmmé, magammd vilik. Ebben az értelemben minden él-
vezet z‘dpla’l&ozds.‘”

A gizsba-/megkotottségbdl felszabadult kiralyldny (akdrcsak Ariadné) kérés nél-
kil feltdrja archetipusat: kirkéi-jellegét, s a ,megSrzésért” cserében Jdnas szeretdjévé
vilik. Vajon a segit6lény tandcsainak megtartisa,* s az ima elmonddsa okdn sikeressé
valt megdrzés, tekinthets-e erénynek? Tekinthet6-e olyan erénynek, amely - WEISS
kérdését ismételve - sziikségképpen vezet a boldogsighoz? Vajon a kirdlylany leko-
tottségbdl megszabaduldsa és a szabaditd jutalmazdsa sajat csillapithatatlan 6romének
a pillanatnyi beteljestiléséhez nyit-e utat? Vagy a ,kenyér” egyiittes evésének befeje-
zetlensége, mondhatni sorsszerd befejezhetetlensége a boldogtalansag forrdsiva valik
mindkettdjiik szimdra? Ki szabaditja meg a Masikat és mits]? A felszabaditds mi-
féle vettiletét mutatja meg a tulajdonképpeni- és egyiittes jelenvalé-létiknek? A ha-
zassdg elutasitisa révén a kirdlyldny szabaditja meg Jinast a blin6s vigyakozdstdl, az
ordlis mohosagitol (szexudlis és taplalékszerz értelemben egyardnt), mely az eré-
nyei felismerésében gétolja, és tandcsaival segiti eljutni a félelemmentességhez? (Ne
teledjiik a francia ,ogre” kifejezés® egyszerre utal: a nagyevé és a vadember/sz6rnye-
teg létre, mindkettd az ordoggel, ordogivel 4ll kapcsolatban.) A ,megdrzés” és ,ke-
nyérmegszegés” révén Jinas a kirdlyldnyt szabaditja meg az archetipusa kiélése utjiba
allé kotottségeitSl? S végiil megbékiti dnmagit: Poppea élvezetes nyugtalansdgot és

tirelmetlenséget okozo fatylaval?*

41 Emmanuel LEVINAS: Teljesség és Végtelen (forditotta: TARNAY Lisz16), Jelenkor,
Pécs, 1999. 87. («La nourriture, comme moyen revigoration, et la transmutation de I’ autre
en Méme, qui est dans 1’ essence de la jouissance : une énergie autre, reconnue comme autre,
reconnue nous le verrons, comme soutenant I’ acte méme qui se dirige sur elle, devient, dans
la jouissance, mon énergie, ma force, moi. Toute jouissance dans ce sens, et alimentation.»
Totalité et infini 113.)

42 Ez a tandcs olyasfajta kozlés, melynek ,léttendencidja arra irdnyul, hogy az odahallga-
tét a feltdrult 1ét részesévé tegye aziltal, hogy kapcsolatba hozza azzal, amir8l sz6 van”
(HEIDEGGER: i.m. 316.), vagyis Jdnaét egyszerre buzditja az 4ltala felkinalt te§ti 6ro-
mokkel vald élésre, és ezen irdnyd mohdsagit csillapitva eltdvolitja magétdl, fenyegetettsé-
gére és a lehetséges veszélyekre ramutatva.

43 Ugyanezen cimen, Jacques CHESSEX L.’ Ogre svdjci iré irt kitling regényt, melyben az apa
felzabalja a fidt és annak kedvesét.

44 STAROBINSKI: i. m. 37.
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Mesénkben a disznépdsztor Janas, az 6kori el6futdr: Thészeusz archetipusit jeleni-
ti meg, aki tobbszor is tandjelét adja hdsiességének. Bar megkaphatnd feleségiil a ki-
ralylanyt, 4m & ,eltandcsolja” magétol (mivel ,,én nem vétam neked rendelve” - ahogy
nyiltan kimondja), hiszen Jdnas a vele kotott hdzassdgban nem taldlhatna ra tulaj-
donképpeni-létére: ellenségveré-hés mivoltira. A Feketebéli kirdlylanyra (,feketesége”
a mese logikdja szerint eleve az alvilighoz, a rossz birodalmahoz kéti), a KERENYT
jellemezte kirkéi aspektus illik:

(...) ennek az iSteni vardzsionének ugyanakkor a chthonikus szférahoz is kdze van,
mint Démétérnek és Persephonénak, akiknek szent dllatai a disznok. Kirké jegyében,
az odacsalogatdsban és ebben a csabitdsban hetéraszeriibben, éppen az torténik az em-

berrel, ami Odysseus tdrsaival: inmaguk elvesztése és disznolétbe bulldsa.®

A fekete” kirdlyliny az egyébként diszndpdsztor Janasban, a rd vigyakozdsa el-
lenére is megsejti a ,tiszta lelket”. (,Jdnas, felil seggre és nézi a linyt, hogy mi-lyen
gyonyord szép pofit Srzett 6 haram éccaka. Gondolkadik. Hit olyan gyonyord szép
fehirnip vét, nagy szerelembe kertit Jinas”). Litva, hogy hivé katolikus médjéra ima-
ival tartja tdvol magétdl az orilis mohdsigtdl és szerelmi szenvedélytsl eszement 1éy-
nyét, kirkéi biivols természetét nem meghazudtolva, kettds jatékot Gz vele. Elcsibitja
és utjara kildi: homalyossd teszi latdsdt, majd megvonja téle tekintetét végérvénye-

sen.

Na, jol van, Janas megfogadta a linynak az oktatdsdt, na de hat nagyon melegen (sic!)
vdllatt a szerelemtdl, mert nagyon szerelmes lett a linyba. Na, iigyhogy mindenfile
megrortént ottan, ami torténnivald vot azan az iccaka, egisz hajnalig. Hajnalba
szipen kisétalnak a kdapolndbol, karanfogja Janas a lanyt, nagy kecsesen fogja a pus-

kdjdt, sétdlnak ketten a lannyal a virdgaskerben. (213.)

Az elcsibitott Janas lathatdan élvezi a kenyérevé§t”, mint a te§ti élvezetet, s pardz-
nasigban megnyilvinult vétkéért kénytelen lesz vezekelni. A megszabaditisban valé
kézremiikodésért gazdagsighoz juttatja szeretdje: Gjbol megzavarja egy blivos targy-
gyal a latdsit. Megint csak jitszik vele: ad neki és elvesz téle. E16bb egy tolgyfahor-
dét (ennek részét képezd bdséges étel-élvezethez, hogy orokos éhségét csillapitsa),
majd egy gyrtt kap téle ellenszolgéltatdsképpen. Viszont Janas, mivel a szeretdje

nem drulja el buja egytttléteik alkalmaival: mire j6/hasznalhaté az ajindékba kapott

4 KERENYL: i. m. 222.
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tolgyfahordd, és szédiiletében maga is elfelejtette megtudakolni ,mibenlétét”, az Gton

ritoré éhezés kinjaban magit szélitja meg feddd hangon:

Kellett nekem ez a régi, hitvdny tolgyfahords, hogy hajjak meg mellette éhen! Hit mdr
mindegy! Ha erre oktatatt, erre vitte a szive dtet, hogy engemet igy becsapjan, hit le-
gyen az 1gy, ahogy 6 mondta. (215.)

E kett8s feledekenység kapcesin érdemes figyelembe venniink, amit Claude LEVI-
STRAUSS ir Az Asdiwal-torténet értelmezésében: ,(...) ez szintén hidnyos kommu-
nikdcid, de ezuttal nem a masikkal, hanem sajit magunkkal, mert elfelejteni valamit
annyi, mint nem megmondani magunknak, amit pedig meg kellett volna monda-
nunk”.*® Jdnas feledékenységének egyik valdszintsithets oka, hogy be kellett volna
vallania maganak: nem volt ellenére valé a kirkéi vardzshatalomban: a sévargast fel-
valté szerelmi szenvedélyben id6zés. Mdsik oka ugyanebben a mozzanatban: a te§ti
telkindlkozdst kovets meglepetésében kereshetd.

Nem valdszint, hogy a mesékben gyakorta el6fordulé szarmazdsbeli kiillonbség
akadilyozza a kettejik hdzassigit. Sokkal kézelebb jarunk az igazsighoz, ha a Fe-
ketebéli kiralyldny ,oktatdsit” vessziik alapul, hogy Janas a boldogsdgit nem taldlnd
meg mellette, mivel nem neki rendeltetett. A kirdlyliny végzetesen/véglegesen az al-
vildghoz kététt, ellenben Janas még reménykedhet a beteljestils boldogsigban, valaki
massal, aki Gnmagara és eljovend-létére raébreszti. Miként LEVINAS mondja:

A boldogsig — bevégzddés, ahol azonban a térekvés emléke e bevégzddést a beteljesiilés
olyatén jellegével rubdzza fel, mely tobbet ér az ataraxidndl. A tiszta létexés ataraxia,
a boldogsdg — beteljesiilés. Az élvezet a szomyjisigdnak emléke, a szomjisdg oltdsa.

Cselekvés, mely emlékezik a batalmara’t’

A kirkéi aspektusu Feketebéli kiralyldny egzisztencia-karakteréhez eleve nem tar-

tozik az ,6nmegdrzés vigya”, mely védené ,azok ellen a hervaszté és rombolé kinok

46 Claude LEVI-STRAUSS: Mitoldgia és ritus, In.: Strukturélis antropolégia I-I1I, (forditot-
ta: SZANTO Di4na) Osiris, Bp., 2001 II. 161.

47 LEVINAS: Teljesség és Végtelen, 89. ( «Il et aboutissement, mais ou le souvenir de I
aspiration confére 4 I’ aboutissement le caractere d” accomplissement, qui vaut mieux que 1’
ataraxie. L’ exiSter pur et ataraxie, le bonheur e§t accomplissement. La jouissance est faite
du souvenir de sa soif, elle et étanchement. Elle est acte qui se souvient de sa ,puissance”.
»i. m. 116.)
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ellen, mellyel az § szdmdra a fajfenntartds jar”.*® Janas a csdbitst és néhdny napi bu-
jalkoddst kovetden, a Feketebéli kirdlylany ,megérzésének” titkat feltird segitSlényre
emlékezve rdeszmél, hogy mégis csak a szenvedélytsl mentesen élés hive. Utra kél, te-
kintetét messzebbre, a tivoli jovébe veti, s az ,alvildgbdl” elindul folfelé. Az dton levé-
sének, mint létlehetéség keresésnek és onfeltirdsnak a lényege: a prébatétel, melynek
sikerességétdl fugg ,fele-tarsinak” és eljovendd-létének megtaldlisa. A siker zdloga
onmaga ,sotét” vondsainak: sévirgé vigyakozdsinak és a ,tobbet latds” akaratdinak
alegy6zése. Hiszen kalandjit végigkiséri két alapvetd kihivds: az 6rokké ratéré mohd
éhség, a megizlelt szerelmi gyonyor okdn az asszonyra taldlds, mely a végzetesen elva-
kitja a tekintetét, a kdprazat fogsigdban tartja: ,pusztité elragadtatottsigban” él.

A Veresbéli kiraly szolgilatiaba szegddve, az ellenséggel vivott harcban megdi-
csGult Janas, megint csak elfeledkezik egy valamirsl. Elfelejti megtudakolni, hogy
a kiraly lanydnak (akit apja tudtin kivil ad feleségiil a torokverd Janashoz) van-e mar
»5zivbéli” vilasztottja. Emellett nem is Shajtja ldtni az arcit, amely eldrulni, hogy
van-e kedve/akarata feleségiil menni hozza, vagy csak a ,muszdj” kényszeriti e 1é-

pésére.

De hit sajnos vit ez mdr, a liny jegybe vét mar lépve a torék kirdlynak a fidval. (...)
de hdt mi lesz a jegyesemmel — asz mondja — , mikd megtudja a jegyesem, hogy én
mdshaz mentem férbez és dtet ofthagytam, hdt 1igy tonkreteszi az orszdgunkat — asz
mondja -, hogy még kdvon k6 se fog maradni. (...) -Mdr mindegy, fram, — asz mond-
Jja—, amilesz, az lesz — asz mondja —, ha el kell vessziink, akkor is, de eztet! — asz
mondja — muszdj neked férbez menni. (...) - Nézzen ide, apdmuram, nincs sziiksé-

gem a kirdlysdgdra, hanem csak egyediil a linydra. (225)

Janas sem a Misik (a vilasztottja) valédi/eredeti szdndékaval nem akar szembe-
silni, sem 6nmagdnak nem meri bevallani, hogy a benne munkédlkodé szerelmi-testi
vigyakozds er8sebb az ataraxidndl. A legy6zott ellenfelet (a torok kiralyt) megaldzni,
s megaldzottnak ldtni van bédtorsiga. Ellenben megaldzkodni: a szinlelt erével elfe-
dett gyongédséget és boldogsdgvigyat megmutatni, felesége szdmara lithatévd tenni
nincs. A Veresbéli kirdlylany ,nagyon szerette a lany az elsd szeretdjit”, s a pellengér-
re dllitott kedvesének megfogalmazza azt az erkélesi tanulsdgot, amivel Jinas nem né-

zett szembe (dm a hallgaté kozonségnek szembe kell néznie):

48 KERENYT: i. m. 121.
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Mert ha valaki egyszer valakit nem szeret — asz mondja —, lebet kincs és boldogsdg,

mert az életje nem ér semmit. (228).

Az életboleseletben megfogalmazott boldogsig fogalma ez esetben nem tartalmaz-
za a beteljestilést, a bevégzédést. Hidnyzik belle az a tobblet, amely ,tobbet érne
az ataraxidnal”, s hidnyzik bel6le a Misikért villalt felelésség, a ,szemtdl szembe
egyenessége”, a szeretet-kinyilvanitds. A ki nem mondott boldogtalansigot egy ma-
sik szenvedéllyel: a vaddszattal igyekszik feledtetni Janas. Az egyik végletbdl a mé-
sikba zuhan, Aphrodité megszallott kvetsjébdl Artemisz szolgdldjava vilik. Rendre
sz6 nélkil tinik el otthonrdl, ,nem gondolva arra, hogy a felesége csalfa lenne vélle
szembe vagy megcsalnd”. A fekete” és ,veres” kirdlylinyhoz viszonya, ugyannak
a tévesztésnek, ,elvakultsignak”, mértéktelenségnek koszonheten itéltetett ku-
darcra. Az elsS esetben a ,fekete” kirdlyldny téveszti meg Jana§t onfeltir szavaival,
a misodikban Jinas a ,veres” kirdlylinyt hidnyos kommunikaciéjaval. Jinas a felesé-
ge ,aruldsinak” leleplez6désével, viligosan litja a helyzetét, nem hallgatja el t6bbé
sem a szorongatott/szorongé felesége, sem megviligosodott/megvilagosité dnmaga

el6tt a valésagot:

Eltem, amennyit éltem vélled, latam, hogy nem tudok boldog lenni, hat vidd el az erd-
met, € légy te boldog vélle. Majd én — asz mondja — szerzek magamnak, amit szerzek,
s leszek, ahogy leszek, mivel veszem észre — asz mondja —, nem vagyunk egymdsnak

adva az Iftentd] — asz mondja —, & akkor légy hdt boldog, I§ten veled! (230)

Janas éppugy elengedi a hitvesét, mint egykoron 6t kiildte utjira a ,fekete” kiraly-
liny. Mintha a vétek nyilvanossa tételétdl s az azt kdvetd megszégyenité§tsl: a meg-
aldzottnak levéstsl val6 félelem megtdrné Janas haragjit. Nem akar a jog biztositotta
hatalom gyakorldsdval élni; nem akar itélkezni a biintdrsak felett. Sajit vétkét beldtva
a ,felettes hatalomra” hagyja az itélkezést, megértve az 6regember tandcsaival egye-

26 igéretet: mindannyian odadllunk az Ur itélészéke elé.

Légy hdt boldog, ISten veled — asz mondja Janas. — Vegyél s vigyél mindenfélit, sza-
baditsd meg — asz mondja — a vélegényedet, éjetek boldogul — asz mondja —, csak arra
az egyre kérlek — asz mondja —, hogy engemet, ahogy kaptdl, 1igy hagyjal épen. En se
bdntlak titeket, ti is engemet hagyjatok épen, és ne bantsatak. (231)
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Péter Bélint

THE MAGICIAN AND THE DESIRING GAZE
(The Hermeneutics
of Gypsy Tales of the “Unfaithful Wife” Type)

In several tales we can find examples of the “unfaithful wife” who is simultaneously
a “waif”; she is “hypocritical”, “ugly” (in most of the cases she is the “wicked mother”
as well) and in her passionate, amorous desire and yearning for death is firmly linked
to witchcraft, to engulfment, and to committing a murderous act motivated by the de-
sire to rule; she is also connected to the a& of rebirth, as KERENYT pointed out.!

In the majority of the variants of the “unfaithful wife” we can encounter the di-
chotomy of, and the mutual reference to, vision and under§tanding, visibility and the
a&t of making someone under§tand — moét of the time this is manifest in the linguis-
tic (as a hiding and revealing) metaphor, in the metaphor of the heart and of the
eye, and in the metaphor of being hidden behind some kind of a mask (the mask is
a result of being cursed). The reason for this is that in the beginning of the tale the
hero arrives in the underworld, in dark woods, in the outlaws’ house, in the sightless
world, where he meets a masked princess who is “black” or is hiding behind another
feminine archetype. In her he recognizes the being preordained for him (who repre-
sents his redemption, happiness, the fulfilment of his fate) or the being who seduces/
intructs him on his way. It is she who directly or indireétly provides him with seri-
ous tests - “hard tasks”. In other variants the hero has to save his future beloved, and
himself as well, from the “house” of the dragon/witch/fairies so that after the dis-
cussion of their own situation they can get engaged and escape from captivity. Fol-
lowing their return to the earthly world, into the hero’s home, what brings about the

next obstacle in their happy life is the appearance of another woman and the hero’s

1 In this $tudy I scrutinize the tales of three communities: Gorgényiivegesiir, Beregujfalu
and Marosszentkiraly told by their gypsy tellers; these tales can be regarded paradigmatic
in relation to the under§tanding and interpretation of other variants when it comes to dis-

cussing their archaic world view and metaphoric language.
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distra&edness.” While travelling in the world the hero has to rely on his intuition,
on his vision, (sometimes the function of vision is substituted by his ear’or ﬁnger4) as
they are possible means of understanding himself and defining his own character. The
following all become causes of a primarily lingui§tic complication: the appearance of
something as such, to make the Other unders§tand the mimed image, resolving the
mystery by combination and separation, and finally the interpretation of the charac-
ter of the being facing the secret. These linguistic complications are due to the flaws
and absences in communication, the one-sidedness of interaction and the misinter-
pretation of signs. Therefore the hero cannot do other than to mobilize his intuition,

based on the fun&tioning of his senses that substitute and reinforce each other, to mo-

2 In the tale by Istvin JAKAB entitled 4 fazékfeds (The Pot Lid) we meet a really fantastic
turn; after the youngest lad saves the woman who pops out of an apple and they prepare for
their common life together, he finds shelter at the king’s palace when looking for accom-
modation in the city. The king wants to take his bride from him by force and this is how
she thinks about the king’s offer: “The girl has also taken §tock of the young king; he was a
handsome, sleek lad, and then she thought to herself that if she married that fir§t lad what
use would that be in her life? That beautiful girl entered into a love-match with the young
king; they walked away from the well, they went for a walk and when they returned they
had already agreed.” And from that point onwards the teller forgets about the hero and even
though the girl’s place is taken by a gypsy on the throne, the king §till gets his beloved, just
as if the tale was about him; in this case the justice and reward for the hero’s deeds is can-
celled. In.: NAGY-VOO: Havasok mesemondéja (Taleteller of the Transylvanian moun-
tains), Akadémiai, Bp., 2002. pp. 376- 396

3 Gilbert DURAND in his writing entitled Les visages du temps connelts the theme of blind-
ness, shouting and the “mouth of the shadow” with the theme of darkness; and BACHE-
LARD quotes LAWRENCE saying: “the ear may hear more profoundly than the eyes
are able to see. The ear is the sensory organ of the night.” (« Le théme du mugissement, du
cri, de la ‘bouche d’ombre’ est isomorphe des ténébres, et Bachelard cite Lawrence pour
qui “Toreille peut entendre plus profondément que les yeux ne peuvent voir”. I oreille est
alors le sens de la nuit.») In.: Gilbert DURAND: Les §tructures anthropologiques de
I'imaginaire, Ed. PUF, Paris, 1963. p. 99.

4 “(...) the night of the blind is replete with unfulfilled gazes, or rather gazes diverted to-
wards the hands, converted into groping. In the absence of visual function, the gaze, an
intentional relation with others and the horizon of experience, may assume compensatory
forms, proceeding by way of an attentively cocked ear and through the fingertips. In.: Jean
STAROBINSKI: Poppaea’s Veil, The Living Eye (trans. by Arthur Goldhammer), Harvard
University Press, 1989, p. 3.
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bilize his (:pr:rience5 (to recognize it as that which exists “behind consciousness” as
something already there but not yet known), and his cognition which reflects on ex-
iStence, and unites the space and faces of the time.

In the tales, vision as a principle, which helps the orientation towards conditions
that may be reformulated by foreseeing, the under§tanding of the exiStence as such,
and the sensual pleasure deriving from the perception of the Other’s face/body, do in-
deed often belong together.

The act of vision as a sampling act fixes the object or person in movement in one
single moment of his existence that has already become past/dead at the present mo-
ment of perception. With the help of memory it fixes the one perceived into a single
position so that the spying individual, subjecting himself to the desire to peek under
the surface, would be able to find delight in the “invariable” character of the spectacle.
Fixing the image is also an enlargement of it, since, along with the moment in time,
it lengthens the time of delight. At the same time it yields to enchantment, which is
“the climax of distractedness” ® and it brings about a perception of the individual’s
“captivatingly mindless”, we might even say ‘impertinently’ (In Hungarian: szemtelen,
literally eyeless, refers to both vision and to impertinence) mindless §tate of being to-
wards the world and others. The being or object affected by the enchantment, in§tead
of the insufficiency of the hidden that is being perceived, offers disfance, an “imagi-
nary perspective” or “obscure dimensions”, since the perceiving agent’s desire means
he wants to see more than the surface or the mask. On the other hand, enchantment
means to become a captive: it means to be subjected to the eye of the Other; the vi-
sion of the Other. Previously I was the one who wanted to see and realize it/him/her
as something, but due to my di$tractedness and forgetfulness all of a sudden it/he/
she falls prey to the firm and grim gaze of the Other perceiving me.

Jan ASSMANN in his writing entitled Zhe Heart on the Scale — Shame, Sin and
Crime interprets this connection from another aspect:

The face and the heart are symbols of interpersonal alts and perceptual space. ‘Ihe face
is related to vision and to being seen; let us call this the space of inter-vision. In Egyp-
tian anthropology the face is mind-based, consequently it is related to underStanding

5 “Reality initiates consciousness into experience by confronting it with the impossible ex-
perience of the desired/hoped for/attrattive (das Anmutliche), so it presents a possibili-
ty that forces it to experience that which is.” BACSO Béla: Széljegyzetek TENGELYT
Liszlé Tapasztalat é kifejezés ciml kényvéhez (Notes to Laszlo TENGELYTs book
Experience and Expression), Magyar Filozéfiai Szemle, 2008/3-4. p. 229.

6 Op. cit. p. 34
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and making something understood; this primarily happens in language through listen-
ing to each other and through conversations with each other; let us call it the sphere of

inter-locution.”

According to ASSMANN’s interpretation we may connect the meanings of sen-
sation, insight and reason to the heart; and the meanings of perception, foresight and
mind to the eye. Regarding the notion of face - as an interpersonal entity showing it-
self in interpersonal relationships — LEVINAS’s thoughts help us understand more
clearly our heroes’ exiStential features in the “unfaithful wife” type tale:

The manifestation of the face is the first disclosure. Speaking is before anything else
a way of coming from behind one’s appearance, behind one’s form, an openness in the

0pennexs.8

In the face, as LEVINAS explains elsewhere, the desire to unveil oneself, to be-
come naked and the need to receive a response and the manife§tation of waiting and
of taking responsibility appears.9 At the same time in the Other’s unfolding humanity

7 Jan ASSMANN: Uralom és tidvosség (Hungarian translation: HIDAS Zoltdn) Atlan-
tisz, Bp., 2008. p. 165. — (translated into English by Gabriella Agnes NAGY ; hereinafter:
G.A.N)

8 Emmanuel LEVINAS: Meaning and Sense, In.: LEVINAS: Basic Philosophical Writ-
ings, (ed. by Adriaan T. PEPERZAK, Simon CRITCHLEY, Robert BERLASCONI),
Indiana University Press, Bloomington and Indianapolis, 1996, p. 53.

9 I&tvin TITICSKA’s tale The Girl Without Hands portrays the close sense of belonging
between the face and the heart, the responsibility and the inevitability of the manifestation
of feelings of love between two people. In the tale it is Cinderella who tells the prince, who
does not recognize his wife - having sent her away from court and lost her hand - “You do
not see” — she says — “that she looks like your wife?” / “Alright” — he says — “My wife had
no hand!” / “You should not look at her not having a hand” — she says — “you should” — she
says — “just look into her face! (...)”

so they would not dangle! Well, the little boy left, he was about this age, like him here”

(Points to a boy ten years of age.) “He lifts up the leg, but his father held it back so that

the boy would not be able to lift it up. — “Go my son” — he says — “you should help the oth-

— “Go my son” — he says — “put your father’s legs up,

er one! You two go together!” / “So” — he says — “I'll have to, although he does not deserve
this from me since he” says he “drove me away on a coach from the house, on a coach he
drove me away, and now I should put his legs” he says “up there”. (The boy was listening to
all of this.) “It’s alright’ he says “my heart is not a dog’s heart.”

In.: Tdzolté nagymadar, beregujfalusi népmesék és monddk (PENCKOFERNE PU-
NYKO Miria gy(jtése) (The Great Firebird; Folk Tules and Legends from Beregiijfalu — collet?-
ed by Maria PENCKOFERNE PUNYKO) Hatodik Sip Alapitviny, Ungvir, 1993. p. 173.
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(man or woman) “his or her face shines, the face of the one he or she had been wait-
ing for. Human sexuality is perhaps but this expectation of an unknown, but known,
face.”'” In the tale it is always in the interpersonal relationship of the hero and some-
body Other (the one deStiny has assigned to them, or perhaps someone else) or in
a complete or incomplete communication, in the unity of word and deed that the es-
sence of being cursed, the essence of the confli¢t and task unfolds. Precisely because
of this, both faces open up for each other in some way or another: either with the
Straightforwardness of “face to face” communication or as manifested in speech. (In
this situation in tales in both cases it pre-supposes self-giving, self-unveiling, self-
rendition, opening up and accepting as mutual getures and linguitic intera&tion, or
in some way it shows the lack of all these.)

From this perspetive, when we follow the logic of the fictional world of the tale,
following the possible conditions for success (which do not mean automatically the
§tate of happiness), possessing virfue and the role of virtue in the hero’s character be-
come central questions in the hero’s lifestyle and willingness to solve problems. Jdnos
WEISS has this to say on virtue:

(...) as a skill it is combined from two motifs: from proper planning (being thought-
ful) and from proper implementation (perseverance). It is ‘thoughtfulness’ that is the
Jferst all through which the sensation enters life; wisdom and love can only become real

through thoughtfulness. Perseverance is the projection of wisdom and love onto the

whole of nature; it occurs both in the workings of physical organizations and in the
workings ofcogniz‘ion.n

In the case of tales the following question seems to have relevance: Does the hero
necessarily need to possess the quality of being virtuous? And if he does, is the vir-
tue that belongs to his exi$tential-features sufficient to survive hardships and to re-
solve difficult tasks, or is he compelled to have recourse to the beings who reveal,
§trengthen and bring into play his hidden virtue in order to validate his own virtue?
According to the moral of the tales in general, during his travels and adventures the

untainted hero - having received a §traight and hone§t upbringing — muét, to a certain

10 LEVINAS: op. cit. 1996, p. 73.

11 WEISS Janos: Mi a romantika? (What is Romanticism?) Jelenkor, Pécs, 2000. go. (G.A.N.)
(Here, I do not intend to give an overview of “virtue” as it was understood and re-evaluat-
ed in moral philosophical Western thought. I will not offer this even when analyzing tale
tellers of past centuries and the tales they created.)

401



PETER BALINT

extent, master “thoughtfulness” and “perseverance” — as interpreted by Janos WEISS.
It is precisely the interiorization of these qualities and their input into activities which
ensure his elevated §tatus compared to everyday people and his enemies, and make
him reach eucatharsis. We consider the hero'? as a charaéter “reduced” to one single
teature. While familiarizing himself with the challenge, interpreting the tasks and
also implementing them (with the help of mobilizing love and wisdom) he may be-
come capable (in the light of his future being) of correéing his mistakes, his wrong
decisions, and become the individual he should become through his destiny. He is
not necessarily virtuous but he does walk the path of virtue. He is not necessarily a
good person but he does §trive for the triumph of good. He does not necessarily have
an intelle¢t but during his adventures the knowledge gained from others or from par-
ticular situations, - the possible be§t experience of what is and what might be - brings

him the wisdom of discretion.

The tale by Istvin JAKAB entitled 7he King of Blackness' serves as an example to
demonstrate that this kind of interpretation of the text has some firm ground; that
while she is waiting for a reply, the princess’ self-revealing words, intended to release
her from the curse/imprecation, generate doubt, suspicion, inquietude, and some-

times fear in the hero who arrives there to help her.

12 About whom many like to write very superficially, and using extremes, in a quick overview
of the type: he can only belong to the world of the good or to the world of the bad, or to the
black, or to the white. This approach usually emerges from deductive intention. In reality,
when we §tudy a larger corpus we find that generally in tales there is no creature, animal or
the existential-charater of somebody behind a mask/cursed being who is unambiguous.

13 NAGY Olga, VOO Gabriella: Havasok mesemondéja, JAKAB Itvin meséi (Tale tellers of
the Transylvanian mountains. Tales of I§tvin JAKAB) Akadémiai, Bp., 2002. pp. 202-237.
The Slovakian version of the tale, entitled 7he Enchanted Princess, tells about the princess
who had been received as a piece of a pea, and who saves her father from the enemy king
and who, juét before he dies has a request: “Do not leave me without guards!” She is also
laid in the coffin that is placed in the middle of the church and she devours the soldiers
who are on guard: “The bones of all the soldiers were lying around there.” The recruit on
guard is scared himself, just like Jdnas is, and the old beggar (“The old man was an angel,
God himself”) gives him advice: “Do not look at her, do not move”. In this tale the girl,
awakening from her dead §tate ye//s’; however, every time she tempts the recruit she has to
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Much time having passed, the King of Blackness' “was surprised” by the fact that

he had a daughter who revealed the nature of the imprecation in front of her parents

when she became 16 years old.

Look at me my mother, look at me my father! I have just turned 16 years old. When 1
was born, the Fate Fairies appeared and they augured no good for me. Because they
told me that when I turn 16, some evil spirit would displace me. And if you want me
back, you may, but only on condition you guard me with soldiers; you will have to
Pplace soldiers on guard every night. The same soldier who is on guard for the first night
should be on guard for three more nights and if he can guard me then I would change
back to my natural being again and would live my life happily ever after.

(202)

'The father had a chapel built in the garden where they placed the “dead” daughter in

a glass coftin without the cover on, and the king had guards put on duty immediately

in order to save her. The glass coffin of the dead girl — according to the isomorphism of
DURAND —may also be called the “womb-tomb” (sépuicre-berceau) or the “chthonic
cradle”. As in folk tales, earth becomes the final resting place, and the glass coffin also

becomes the magical final re§ting place. The dead girl reting on this magic spot, who

has to be guarded by the same person for three consecutive nights, appears in front of

our eyes as a mummy and we may think of her as a “puppet”, just as we may think of

14

lie back into her coffin “hungry”. But on the third night the enchanted girl “turns white”
and becomes the wife of her saviour. In its tale telling techniques, in the §&truturing of
related functions, in the meaning of symbols and metaphors which help self-understanding
and the under$tanding of being itself this variant does not show the same richness as
JAKAB's tale has: it is merely the redemption from ‘being black” which is emphasized.
However, it clearly presents how an extraordinary variant comes into existence with the
contribution of a talented tale teller. In.: A harmatban fogant hajadon, szlovik fantasztikus
mesék, (Zhe Girl Conceived of Dew; Fantastic Tules from Slovakia) (Hungarian translation:
KORTVELYESSY Klira), Eurépa, Bp., 1988. pp. 35-44-

RICOEUR writes referring to S. ULLMANN: “To every name and to every meaning we
need to attach a kind of associative field that allows slippages and substitutions on the level
of the name, on the level of the meaning, or on the level of both at the same time.” (G. A.
N.) « (...) a savoir l'adjonction a chaque ‘sens’ et a chaque ‘nom’ de ‘champs associatif’ qui
permettent des glissements et des substitutions au niveau du nom, au niveau du sens, ou aux
deux niveaux a la fois (...) .» La métaphore vive, Ed. du Seuil, Paris, 1975, 150.).
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the grave as a “cradle” in the light of the promise referring to survival. DURAND also

mentions that in the etymological sense a cemetery is said to be a “bridal-room”.

» 15

As the four soldiers went out to guard, at nine o'clock in the evening the girl wakes up,
looks around, §tarts to scream and yell, but so horribly that the earth shook. So much
so that four soldiers all died. (203 16

Before we follow the tale and the text - which is becoming more and more compli-

cated - we have to contemplate the significance of the girl’s screams — the girl who is

awakening from the dead, having returned from the underworld. Let us pose a ques-

tion which seems simple, but in reality refers to a complex issue: why does this gir!

scream? Is she upset by her experience of diverging from life and then returning to

it from death again? Is she upset by the ability to be able to see again/differently

5

16

17

517

« Clet cette inversion du sens naturel de la mort qui permet I'isomorphisme ’sépulcre-

bercear’, isomorphisme qui a pour moyen-terme le berceau chtonien. La terre devient
berceau magique et bienfaisant parce qu’ elle eét le lieu du dernier repos. (...) La momie
comme la chrysalide e$t a la fois tombe et berceau des promesses de survie. Notre mot
‘cimetiére’ lui méme nous le signifie par son étymologie, koimétérion voulant dire chambre
nuptile. » Gilbert DURAND: Les §tructures anthropologiques de I'imaginaire, Dunod,
Paris, 1992. pp. 270-271.

“Anat, in honor of the viGtory again§ the Dragon, presents a feast to honor Baal. Follow-
ing the feast the Goddess closes the gates of the palace and, ravished by murderous pas-
sion, she begins to slaughter the guards, and the elderly: tanding up to her knees in rivers
of blood she creates a wreath out of her vi&tims’ heads and hands. The bloodbath and can-
nibalism are characteristic features of the archaic fertility goddesses.” ELIADE: Valldsi
hiedelmek és eszmék torténete I. Osiris-Szazadvég, Bp., 1994. p. 136. (G.A.N.)

In the underworld everything is upside down. When it is daytime on earth, it is night be-
low; the ugly and the beautiful, the high and low are both upside down (...) The interpre-
tation of dreams is connected to this concept since during the time of sleep the soul leaves
the body behind and arrives on another plane and what she sees there is the subject of the
dream itself. So the dream about being rich is the sign of poverty, the dream about sick-
ness/disease guarantees health. (G.A.N.) ( «Dans le monde inférieur tout et inversé ;
quand il fait jour sur terre, il fait nuit en dessous ; le laid et le beau, le haut et la bas sont
également inversés (...) Linterprétation des réves e§t liée a cette conception, parce que,
durant le sommeil, I'ame sort et passe de lautre coté ; ce qu’ elle y voit est I'objet du réve.
Ainsi réver de richesse et signe de pauvreté, réver de la maladie e§t une garantie de santé.»
Jacques DOURNES: De Zautre cété du tissage, Communication, no 29. Paris, 1978. pp. 97-
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After returning back to life, to the earthly world, is it the inability to speak of what
has been seen and experienced in this other exiStence (the impossibility of narrating
things and events that had been seen and experienced as “something”) which brings
about this inarticulate speech, the only possible form of utterance: the scream? In the
§tate of death she has faced her own exi$tential-character, the essence of her archetyp-
al being: the devouring monséter as an ogress — the mythical female representation of
which is Circé.”® In the §tory of her descent and return she may surmise the §ory of
Orpheus and Eurydice in which the prohibition of the backward glance determines
the future fate. Or following her awakening she “looks around” and sees Aerselfin the
cover of the coffin — set aside — as in a mirror: the frightening being who “devours”
others, who had been cursed by the Fate-Fairies because of their hunger for parox-
ysm, and whose face had been formed by Circé’s “magic” character. Does her curious
gaze penetrating under surfaces and through masks meets the murderous gaze of the

magician or the yearning gaze of the one preordained for her?

98.) We can offer a Rumanian tale as an example: Valiant Prislea and the Golden Apples. “Val-
iant Prislea went to the underworld. He looked around §tartled and to his astonishment
he saw that everything was upside down. Everything was different, the earth, the flowers,
the trees, even the animals. He became a bit scared (....)". (G.A.N.) In.: Szegény ember
okos lanya (romdn népmesék, Hungarian translation: BOZODI Gyérgy et al.) (The Clever
Daughter of the Poor Man, Rumanian Folk Tales), Eurépa, Bp., 1957. p. 47.

Following DOURNES the yearning of the princess of blackness for a “clear soul” is the
proof of her impurity and amorous desire. Her name is symbolic-mythical: ‘of blackness’
(just as in an oral society the pictorial symbols) may be translated or more precisely, it
may be actualized as ‘belonging to the underworld’. Due to the fact that she has not received
any other family name, the tale teller wanted to draw the attention of his/her audience to
her exiétential-character. CALVET writes:” « Sans traduion, ou, si 'on préfere, sans
attualisation lingistique, le pi¢tural n’a rien a dire, il ne peut signifier qu’en association avec
lalangue ». (In.: Louis-Jean CALVET: La tradition orale, Ed. PUF, Paris, 1997. p. 72.). He
also writes that the name given to the child is the carrier: the intention to influence fate,
or to fend off the fatal prophecy: it is protection and message at the same time. (« Ainsi le
nom donné 4 I'enfant e§t-il porteur de la volonté d’influencer le sort, de conjurer les auspices
néfates: il et protection et message tout a la fois. » op. cit. p. 78.).

18 « Cet animal dévorant le soleil, ce soleil dévorant et ténébreux nous semble étre proche pa-
rent de Kronos grec, symbole de I'istabilité du temps destructeur, prototype de tous les
ogres du folklore européen. (...) tous ces avatars sont ’épiphanie multiforme du grand ar-
chétype de I'ogre qu’il faut assimiler, selon le folkloriste, 4 I’Orcus souterrain, a ’Occident
avaleur de soleil. » DURAND, op. cit. p. 94.
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To be alive means at the same time to see (with eyes, or in the case of physical
blindness, with the “third eye” that provides the inner/experienced vision); it means
to conétitute — from the point of view of the watching eye — the view/world view and a
world that can be understood. For mortal men the at of awakening from the last and
final re§t complements and completes those things seen by the being who returns from
the underworld — that is, the part of the world that had been made visible by the ca-
pacity for “vision which transcends vision”. But is it possible to tell mortals with words
of those things that had been invisible to them — things which could not be cognitively
under§tood or interpreted and could not be suggested by poetic-metaphoric language
or by pictorial signs? The fir§t moment following the awakening is that of liminal ex-
istence: the consciousness of neither being here nor there faces the incapability of nar-
rating the “Otherness” of the other world, the inability to communicate with those
alive, and comes together in a spontaneous reaction; it gains its form in the scream.”’
But in the world of darkness she meets her own archetype: her Circean character (an
“infamous, devious magician charater”’; a hetera, possessing the closely connected
ability to distribute death?") as her encounter with the existential-possibility projects
for her the act of murder that she performs on the guards. Concerning the spontane-
ous reaction - the scream — it soon turns out that it is not an inarticulate response to
the shocking existential situation but, along with the awakening, it is a manifestation

of consciousness, of which Laszl6 TENGELYT writes:

Heidegger has rightly said that the voiceless cry may be heard only by those who un-

derstand it so: the sinner is myseﬁfzz

'The connetion between the voiceless, numb cry of consciousness and the scream

of the awakening princess coming into consciousness heard in the silent chapel (in

19 Poetic language is a “type of language (...) that diStances itself from the world of things in
order to create its own suspended world”; (Lynne HUFFER: Blanchot anyja, In.: Vulgo 4.
11.) meaning that the fir§t gesture of the princess awakening from death is the manifesta-
tion of herself: the scream that, despite being inarticulate, narrates the desires of Circe and
the loss caused by the Fate-Fairies’ curse: they have fatally and finally laid down the possi-
ble path for her. (G.A.N.)

20 KERENYT: Mi a mitolégia?> (What is Mythology?) Szépirodalmi, Bp., 1988. p. 220.
(G.ANN)

21 ibid. p. 227.

22 TENGELYT Liszl6: A blin mint sorsesemény, (Sin as an Event of Fate) Atlantisz, Bp.,
1992. pp- 19-20. (G.A.N.)
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other variants she does not scream but yells or cries) may be conceived of as a specific
desire: the consciousness of guilt is made clear for others and is expressed as such. It
would not be possible to a& differently. The experience that had been formulated in
the fir§t person singular - the different quality of existence in life and in death, the
criminal event becoming clear during the crossing between the different worlds, the
unreportability of the recognition that “I myself” am the guilty one, which mobilizes
the conscience, — is the kind of shock which acquires its significance in the scream
reaching to the heavens and the earth and in the fear generated in others. For the
princess of blackness the initiation into death and the journey to the underworld (de-
scensus ad infernos) as a fate event “marks occurrences whose effect is that the self-identity
as the framework of a life Story cracks and opens up.” 23 For her the fate determined by the
Fate-Fairies becomes interpretable, the fate that cracks her life §tory in her 16™ year.
Following the journey to the underworld she becomes a part of these events, recogni-
tions formulating her self-identity that open up her eyes to the significance of her own
otherness and §trangeness, to the fact that her relationship to the underworld reveals
both pasét and future to her. 24 Andis it possible that from then on she would not be
able to be herself any longer? Her “self-identity” is the result of the fatal, mournful
prophecy and is born from the recognition of the existence of the future; “her other-
ness” acquires its meaning or significance partly in relation to her previous/past exis-
tential quality, partly from the “inexperience” of beings so far untouched by “death”
(their relationship to death is not determined).

The future encounter that brings her saviour/maintainer is simultaneous-
ly projected by the curse of the Fate Fairies (unveiling the Circean aspect of their
exiftential-character functions as a prophecy that occurs unmercifully) and by the
initiation/knowledge gained in death. She knows that she must show herself in its
presence: firt as a devouring murderer, then as a lover, so that she would generate
a yearning desire in him for herself. It is clear for her that with her scream which
reaches the heights and depths, she can only frighten her saviour, Jinas, away from
herself. That is why she uses the eloquent speech, the mastery of enchantment in or-
der to charm his heart. According to STAROBINSKI, “Poppea accepts the risk that

her face, unveiled, may disappoint her lovers, or that her eyes, wide open and beck-

23 TENGELYT Laszlé: Elettorténet és sorsesemény, (Life Story and Fate Event) Atlantisz,
Bp., 1998. p. 43. (G.A.N.)

24 BELMONT quotes Vernant: « le contat avec I'au-dela, lui avait apporté la révélation du
passé et de I'avenir. » In.: Nicole Belmont: Poétigue du conte (Essai sur le conte de tradition

orale), Ed. Gallimard, Paris, 1999. p . 208.
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oning, will seem §till to be covered by a dark veil.”* The veiled girl compels Janas to
become curious and yearning; under the spell of the girl he sees and desires to see
again he violates the prohibition. Since he is unable to master his feelings, be ‘cold
blooded’ and peer behind the veil, he prefers to conquer her: he wants the veiled one
to belong to him. The enchantment was successful since “it makes us underétand our
own lives as insignificant, together with all their problems”* The dead girl’s screams
and power to charm cause so many victims that even her father becomes frightened

and begins to think.

Once, when the king came out, he saw his country §tood there without an army. He
Started to think. He thought to himself that this is not good, since how can he wreck so
many souls for the sake of defending only one? (203.)

The course of the tale has a turn. The tale teller introduces the real hero, Jdnas, who
is a swine-herd. He dearly wants to get free, to become di§tanced, to break away from
his father (and from the location of his ‘exile’ that was designated for him because of
an unnameable previously committed sin and because of an invisible/unrevealed fea-
ture of his character) in order to test himself, to live differently in a different environ-
ment. He has every reason to move away and, in accordance with his hopes, to live
a life on a higher level. It turns out that he is a faithful Catholic, and he is also pre-
pared to save others, to listen to the old helper’s words.

So the old man became incensed, took his huge $tick with which he was shepherding
his herd of swine and §tarted to hit and spank his child very hard, goddamn cruelly.
Much hitting and spanking .... During that time a hussar was riding along the coun-
try road (...) — Ob, how can I not hit him — says he — my valiant lord, when this is
the only child I have, I have spent all my happy times with him, and so in my old age
there is this only child of mine, but now he wants to leave me? (204.)

In relation to the deeds of the “swine-shepherd” father we have many questions.
Is he beating his only child “goddamn cruelly” because he knew something about the
task that, according to the king’s promise brings wealth, and that he knows about
the identity of the princess of “blackness”? Does the swine-shepherd - knowing her

25 STAROBINSKI, op. cit. p. 2.
26 ibid. p. 2.
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majesty’s chara&er?’ and fearing for the boy’s life - oppose the mistress’ will and re-
move her murderous look? Both are likely; however the ‘hussar’, - that is the death
rider’s messenger - kidnaps the child and this breaks his resistance: faced with death
even his fraternal power proves to be inefficient.

'The swine-shepherd, Janas, dressed in rags, “guards” the princess in the coffin for
three nights; she wakes from her sleep at night and “gobbles up” those soldiers who
were ordered to keep a close watch on her.?® Janas has heard certain things about this
frightening deed but because rumour (giving uncontrolled, insufficient information)
is not enough to under§tand the behaviour of the threatening devilish being, he fears
and dreads the §trange, alien being.29 According to HEIDEGGER “There are three
points of view from which the phenomenon of fear may be considered. We shall ana-
lyse (1) what it is we fear, (2) the ac of fearing, and (3) what is at §take when we fear”.*
Janas is afraid of the frenzy of the “black” princess who is completely unfamiliar to
him, since in order to quench her thirét she wants to devour him as well. She justi-
fies her desire by saying ... jut to get some clean and pure souls”*'. This intention to
devour “pure souls” is a familiar spiritual reality from Greek mythologemes: it is part
of the crazy amorous passion and murder as rebirth and a mode of existence revealed
during a&ivity. Jdnas is afraid because he is afraid for himself, for his present being,
and the princess’ devouring act sheds light on his own exi$tence in this charatteritic

of fear. The question is the following: after the awakening from death does the girl

27 Of which KERENYT writes: ,Under the aegis of Circe, in this soliciting, and more hetera-
like act of sedution the same thing happens to man than to the fellows of Odysseus:
loosing themselves and falling into swine-exiStence.” op. cit. p. 222. (G.A.N.)

28 DURAND writes: in other legends the gender of the moon changes and it is transformed
into a beautiful girl let us say, into a seducer. The fearful virgin becomes a huntress who
tears her lovers apart. (« Dans d’autres légendes le sexe de la lune s’inverse, elle se transfor-
me en belle jeune fille, séductrice par excellence. Elle devient la redoutable vierge chesseres-
se qui lacére ses amants, et dont les faveurs, comme dans le mythe d’Endymion, conferent
un sommeil éternel, hors des atteintes du temps. ») In.: DURAND: op. cit. p. 113.

29 DELEUZE quotes FREUD in relation to the profanization of love: “(...) the aggression
felt towards the beloved one implies the danger of losing the loved one; on the other hand
it implies a feeling of guilt that has been turned againét ourselves.” G. DELEUZE: Proust
(Hungarian translation: JOHN Eva), Atlantisz, Bp., 2002. p. 141. (G.A.N.)

30 Martin HEIDEGGER: Being and Time (trans. by John MACQUARRIE and Edward
ROBINSON), Blackwell Publishing, 1962, p. 179.

31 « Dans le folklore ’heure de la tombée du jour, ou encore le minuit sinistre, laisse de nom-
breuses traces terrifiantes: c’e§t I’heure les animaux maléfiques et les monétres infernaux

semparent des corps et des ames.» DURAND: op. cit. p. ¢8.
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remember her wickedness saturated by the underworld, or the purity of her previ-
ous existence as a girl? Consequently what existence does she want to “feed” human
flesh and human blood to? There is another question related to this: what is it that
touched the heart of Jinas so deeply when he was together with the princess? May-
be it was the cursed princess who generated his desire, or maybe the old man’s ad-
vice given to protect his own fear-saturated existence. Perhaps, seeing the dead girl’s
“demonic beauty”, his desire flares up and for a short time rules over his fears and
‘overwrites’ the advice/prohibition he has been given? By all means the prohibition
of wision formulated by the old man means the continual control of senses and sensa-
tions. Because in this case, vision is directed towards the deception of thought. KON-
ERSMANN emphasizes in relation to the choice between “the captivity of the mind
and that of the eyes”, that:

Vision has to become the objelt of criticism and it has to be conStrained since the shack-
les around the power of mind that threaten by semblance must be avoided by previ-
ously binding the senses with the help of the mind. 32

We cannot even find traces of this kind of thoughtfulness in Jinas’s preserving ac-
tion which Janos WEISS refers to;>> he has been kidnapped from home, so having

no better option he volunteers to undertake the “life endangering” activity.

But just as Janas left, when he Stepped out of the court of the royal palace, he Started to
think deeply that he had just turned 17, he would want to turn 18 but he had not felt
any happiness, nor tasted the good life. And now he is leaving again ... going out into
the night, perhaps to lose bis life. He was buried in his thoughts, his head bent down;
gun on his shoulder he sauntered along the road. (205)

If the unknown ‘old man’ (the well-known helper in tales) did not rush to help J4-
nas, if he did not protet him from death arriving at night (at sunset), by giving him

32 Ralf KONERSMANN: A litds és a fogalom vildga. Védébeszéd, In.: ibid.: A szellem szinjaté-
ka (The Drama of the Spiriz) (Hungarian translation: KELEMEN Pil), Kijarat, Bp., 2003.
p.128. (G.A.N.)

33 Ju$t as in the Jdkob tale from Bereguijfalu, in which the pledge to escape from hell is to “...
have a man who is able to §tand for three nights and to speak to the devil”. In.: Ttzolté
nagymadir (beregujfalusi népmesék és monddk) (The Great Fire Bird. Folk Tales and
Legends from Beregujfalu) Hatodik Sip Alapitviny, Ungvir , 1993. p. 4s.
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advice to fight his feelings of terror and by revealing his future fate then he would
lose both his “persistence” and his life. He would be just one vi¢tim among others.
The thoughtfulness and the persistence deriving from it is substituted by the expecta-
tion born within these fearful circumstances and by the desire, the yearning for the
“dead” girl who, as well as becoming attractive also lo$t the quality of being which

was alien to him in the continuous aé& of vision.

And Janas reaches the chapel, but when he entered he cast his eyes on the beautiful
corpse, the figure, and he immediately fell in love with the little girl. She was such
a beautiful female creature that he had not ever seen her like in his whole life; no mat-
ter if he wandered over seven fields, he would not have found the girl’s beauty, it was
so overwhelming. This girl had such a beautiful face even in her death that it could
have been be cut by a saw. (206.)

This passivity would not bring Janas closer to under§tanding the task he needed to
accomplish; neither to the interpretation of his character in relation to the being from
the “underworld”. The prohibition received from the old man is something like an or-
der: he cannot face and cannot make contact with the cursed princess for fear of be-
ing entangled in this enchantment; this prohibition covers the following activities: the
controlling of his vision, the careful use of his senses and the retraint of his desires.
Janas understands the prohibitions well; it is made clear during the course of events.
He takes the advice and he acts accordingly. It is only the sight of the Circean mask
and his senses gone aStray at the sight of the girl that put him to the test.

The fascination emanates from a real presence that obliges us fo prefer what it hides,
to prefer something remote, which it prevents us from attaining even as it offers it-
self. Qur gaze is irresistibly drawn into the vertiginous void that forms in the objelt
of fascination; an infinity opens up, devouring the real objelt by which it made itself
sensible. In truth, if the object of fascination calls for the abdication of our will, it is
because that object itself is annibilated by the absence it provokes. This Strange power
in a way Slems from a lack, an insufficiency, in the objet. Rather than holding our
fascination, it allows itself to be transcended in a perspeltive of the imagination, an

obscure dimension.>*

3+ STAROBINSKI, op. cit; p. 2.
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'The object of our enchantment and of this prohibition is nothing else than the de-
sire to face the princess in death - it reminds us of the §tory of Orpheus and Eury-
dice. “Orpheus loses Eurydice because he turns to her in order to face her and at the
same time he Aas #o turn againét her in order to lose her”. ** Janas looses Aimself be-
cause, unable to resist his curiosity and yearning, he turns towards the dead girl, the
object of enchantment, and is contemptuous of his own life. At the same time he has
to turn that way to /ose the dark side of his exi§tential-character - his yearning desire
that hinders him in the realization of his future existence. In this deed, in his act of
transgressing the prohibition it is the old man’s words that lead him on: “Every bad
thing will once have a good ending.” (206) However, this promise is not a reference to
the a&t of dispensation from the sins of the present time or from the “existence in de-
§tructive astonishment” but a prophecy that projets future events. While interpret-
ing I&tvin Jakab’s tale it is worth considering the thoughts of Nicole BELMONT:
The hero does not intend to find a wife for himself in the other world or in the un-
derworld, but the tale narrative helps us understand that the acquisition of a wife
glimpsed there, the implementation of difficult tasks, are followed and sanctioned by
the regaining of his own true identity.3 6

'The impurity of the princess of blackness, - her being possessed by evil and her vo-
racious desires - tells of her hidden guilt, as does her gesture to offer herself, her body
(signified by the “bread” metaphor) to her saviour — a ge§ture motivated by her amo-
rous desire which suddenly surfaces simultaneously with the liberation of her physical
body. In which we may find not really the “thoughtful” behaviour but rather the fatal
blindness nourished by passion, possession by the spirit of the nigh’f.37 The sensuali-
ty emerging in the metaphor of darkness — as TENGELYT has pointed out — already
has, according to LEVINAS, meaning and significance in itself.’® The sensuality of

35 HUFFER: op. cit. p. 120.

36 « Le héros ne se propose pas de trouver une épouse dans I'autre monde, mais la narration
laisse entendre que I'acquisition de cette épouse accompagne et sanctionne la récupération
de sa propre personne par I'exécution des taches difficiles.» In.: Nicole BELMONT: op.
cit. p. 203.

37 The dark night itself presents itself as one of the sub$tances of time —as DURAND writes:
( « La nuit vient ramasser dans sa sub§tance maléfique toutes les valorisations négatives
precedents » ) darkness may be related to the time of her enchanting speech and to the
reviving reappearance of night and to malignant, damaging forces. DURAND: op. cit. 99.

38 TENGELYT Laszl6: Tapasztalat és kifejezés, (Experience and Expression) Atlantisz, Bp.,
2007. p. 147. (G.A.N.)
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the princess of blackness refers to the fact that she was conceived in a fatal/ mournful
marriage between a mortal human and a supernatural bf:ing.39 On the other hand her
“blackness” is that of the archetypal ogress: in the firét moment it lets us grasp the essence
of a creature from the underworld who devours everything. So the fear in Janas soul
rises exactly because of the girl’s enchanting speech saturated with chthonic elements,
just as the possibility of impairment and murder also manifests itself. The girl turns to
her saviour with a surprising Statement that is exemplary from the perspective of an en-
chantment prepared to taint others; exemplary as a “speech articulating itself’ 0.
“Look at here, Jdanas, darling, you are mine, I am yours! You have preserved me and
you have nothing to fear of because all evil spirits have left me and if you wish (...)
I am a clean soul so I will do anything that you desire or wish for, but I give you an-
other piece of advice. By all means I was not the one ordained for you to become your
wife, but if you wish I might be. So you may §tart slicing the bread but you cannot
Jinish it. (212, )X

Eating the bread — as an everyday nourishment - is presented as an obvious means
of sustenance, described by the liberated princess as bodily enjoyment. From Jénas’
point of view, the act of eating the bread is a complex, polysemantic existential meta-
phor. It is at the same time both a reinforcement of the alliance with God and profane
delight, fasting and voracity, committing a crime and purgation. LEVINAS writes
in Totality and Infinity, in the chapter entitled Separation as Life:

Nourishment, as a means of invigoration, is the transmutation of the other into the
same, which is in essence enjoyment: an energy that is other, recognized as other,
recognized, we will see, as suflaining the very afl that is direcled upon it, becomes

in enjoyment nry own energy, my own Strength, me. All enjoyment in this sense is

alimentation.™!

39 DURAND: op. cit. pp. 94-95.

40 HEIDEGGER: op. cit. p. 316.

41 Emmanuel LEVINAS: Totality and Infinity: An Essay on Exteriority (trans. by Alphonso
LINGIS), Duquesne University Press, 1969, p. 111. « La nourriture, comme moyen revigo-
ration, et la transmutation de I'autre en Méme, qui et dans I'essence de la jouissance : une
énergie autre, reconnue comme autre, reconnue nous le verrons, comme soutenant l’'acte
méme qui se dirige sur elle, devient, dans la jouissance, mon énergie, ma force, moi. Toute
jouissance dans ce sens, est alimentation. » 113.
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The princess who is released from the entanglement (just as Ariadne) reveals her
archetype directly, her Circean character, and in return for her “guarding” she becomes
Janas’ lover. However, may we consider the a& of following the helper’s advice*?
and the reciting of the prayer as a virtue? May we regard it as a virtue — repeating
WEISS’ question — that necessarily leads to happiness? Can the girl’s release from the
entanglement and the act of rewarding the releaser open up a road to the momentary
satisfaction of his own unquenchable delight? Or does the infinity of the act of eating
the ‘bread’, an act we may describe as deterministically unaccomplishable, become
the source of unhappiness for both of them. Who saves whom and from what? What
projection, what level of freedom is manifested in the common experience of their be-
ing present? Through the refusal of marriage is it the princess who saves Janas from
sinful desires, from the oral voracity (both in sexual and nourishing terms) which im-
pedes him in the a& of recognizing his virtue and helps him gain the $tate of fearless-

ness? We should not forget that the French term “ogre” 3

refers to him being both
a voracious and a wild being; both are related to evil. Through the a& of “guarding”
and the a& of “slicing the bread” does Janas disentangle the princess from the duties
that §tand in the way of her living an archetypal life? Finally he appeases himself with
Poppea’s veil, which causes him “delicious discomfort and impatience”.44

In our tale Jdnas the swine-shepherd is the forerunner of ancient messengers: he
presents the archetype of Theses who many times gives proof of his heroism. Al-
though he can marry the princess, he finally does not do so and sends her away (openly
saying “... because I was not ordained for you”) — since Jénas, in this marriage would
not be able to find his own being: his existence as a defeater of enemies. The Prin-
cess of Blackness may have the aspe charaterized by KERENYT when discussing
the Circean aspets (being ‘4lack’ connets them to the underworld, to the world of

wicked deeds).

42 This advice is the same kind of §tatement which HEIDEGGER writes of as “... discourse
which expresses itself in communication. Its tendency of Being is aimed at bringing the
hearer to participate in disclosed Being, towards what is talked about in the discourse”
(HEIDEGGER, op. cit. p. 211-212.), that is it encourages Janas both to participate in the
corporal delight she offers while, at the same time, he ditances this type of voracity from
himself, pointing to the threats and possible dangers.

43 With the same title Jacques CHESSEX, a Swiss noveli§t has written an excellent novel en-

titled L’ Ogre in which the father voraciously eats up his own son and the boy’s beloved.
44 STAROBINSKI: op. cit. p. 6.
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(...) this divine magician is somehow related to the chthonic spheres, just like Deme-
ter and Persephone, whose sacred animals are swine. Under the aegis of Circe during
the all of enticement and becoming more hetera-like in this seduction, exaltly the same
thing happens to man as happened to Odysseus’ companions: they lose themselves and

are transformed into a swine-exilence. =

'The “black” princess is a foreboding of Jdnas’ — otherwise the swine-shepherd’s -
“clean soul” in spite of his desire for her. (“Janas sits up and looks at the girl’s but-
tocks — what a beautiful butt he had guarded for three entire nights. Then he thinks.
Well, she was such a beautiful woman that Jinas just fell in love.”) Seeing that, just
as faithful Catholics would do, he uses prayer to keep his diStance from the crazed
being consumed by oral voracity and amorous desire, she plays a double game with
him, not unlike that of Circe. She seduces him and then sends him on his way: she

makes his vision blurred, then she irrevocably removes her gaze

Well, alright! Janas has learned the lesson form the girl, however he was very hot (sic!)
from love because he fell very much in love with this girl. So all kinds of things have
happened there that had to happen that night, until dawn came. At dawn they walked
nicely out of the chapel, Janas takes the girl by her arms, he holds his gun gracefully and
together with the girl they are walking in the flower garden. (213.)

'The seduced Jdnas obviously enjoys “eating bread” as corporal delight and he will
be forced to atone for the sin made apparent in his sexual debauchery. His lover will
make him become rich in return for her release: she confuses his sight again with a
magic object. She plays with him again; she gives to him and takes away from him.
Fir§t it is an oak barrel (an object to quench his eternal hunger — providing abundant
food and its enjoyment) and then a ring given to him as a reward. However Jénas,
since his lover does not tell him at their lu§tful meetings what the oak barrel is for,
and in his enchanted $tate he himself forgot to enquire about the use of the barrel —is

driven to scold himself by the hunger which gnaws at him on his travels:

Obh, did I really need this old, dirty oak barrel, so that I can §larve myself to death with
it! It is all the same for me now! If she taught me so, if her heart was content with mis-
leading me, then let it happen this way, the way she said. (215.)

45 KERENYT: op. cit. p. 222.
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In relation to this double forgetfiiness we may take LEVI-STRAUSS’ lines in Ze
Asdiwal-story into consideration: “Again this is deficient communication, however,
this time not with the other but with ourselves. Because to forget something is the
same as not to tell ourselves what we otherwise should have.™® One of the possible
causes of Jdnas’ forgetfulness is that he would have to admit to himself that passing
time in the grip of Circean power - the desire turned into amorous passion - was not
againét his will. The other reason in the same sense might be found in the moment of

surprise following the act of offering the body for sexual delight.

It is not very likely that their marriage is impeded by the difference in social ori-
gins so frequently present in tales. We might be much closer to the truth if we take
the teachings of the princess of blackness as a §tarting point — Janas would not be able
to find happiness with her because she has not been designated for him. The prin-
cess is definitively and fatally tied to the underworld. However, Jinas might hope for
happiness with somebody else who awakens him so that he can see himself and his
future being,.

As LEVINAS writes:

(Happiness) is an outcome, but one where the memory of the aspiration confers upon
the outcome the charaller of an accomplishment, which is worth more than ataraxy.
Pure existence is ataraxy; happiness is accomplishment. Enjoyment is made of the

memory of its thirSts; it is a quenching. It is an alt that remembers its “patency”.47

The “desire for self-preservation” is not part of the character of the Princess of
blackness with her Circean nature. This desire would prevent her from the “wilting
and destructive pain which for her accompanies the act of reprodu&ion”“g. Following
the episode of seduction and the few days of fornication, Janas remembers the helper
who had revealed the secret of the Princess and he realizes that he is actually a devotee

46 Claude LEVI-STRAUSS: Mitolggia és ritus, (Mythology and Rites) In: Strukturilis ant-
ropolégia I-II, (Hungarian translation: SZANTO Di4na) Osiris, Bp., 2001 II. P. 161.
(G.ANN)

47 LEVINAS: Totality and Infinity, op. cit. 113. ( « Il e§t aboutissement, mais ou le souvenir
de l'aspiration confére a 'aboutissement le caratere d’accomplissement, qui vaut micux que
lataraxie. L'exiSter pur et ataraxie, le bonheur et accomplissement. La jouissance et fai-
te du souvenir de sa soif, elle et étanchement. Elle et a&te qui se souvient de sa ‘puissan-

ce’ ». op. cit. p. 116.)
48 KERENYT: op. cit. p. 121.
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of a passionless life. He §tarts off, he focuses his gaze onto a more distant point, to
the future and he begins his journey back from the underworld. The essence is to be
on the move, as an act of searching for the existential possibility and self-revelation:
the tet on which his finding his “mate” and future existence depends. The pledge of
success is to overcome his own “dark” features: his yearning desire and the will to
“see more”. This is because his adventures are coupled with two basic challenges: the
conétant voracious hunger, and the amorous delight he tasted and through which he
found the woman — this has fatally blurred his vision and keeps him within the grip
of illusions: he lives in “destructive ecstasy”.

While serving the King of Veresbél, Janas fights against the enemy, and is reward-
ed and again he forgets something. He forgets to ask if the king’s daughter — who mar-
ries Jdnas, the fighter of the Turks, without the king’s knowledge - had a “favoured
beloved one”. Besides he does not want to see her face which would betray whether

she wants to marry him or just does so because she has to.

Unfortunately it was already so; the princess was already engaged to the son of the
Turkish king. (...) but what will happen to my fiancé — she says — when he learns that
1 have married someone else and left him alone? He would just deftroy our country
and not leave a §tone Standing (...) — 1t is all the same my boy, - he says — what comes
is what will be — he says — if we have to lose, then we have to — he says — but you need
to marry this man. (...) — Look around, my father, I do not need a kingdom, I only
want your daughter. (225)

Janas does not want to face the real/original intention of the Other (her beloved);
neither does he dare to admit to himself that his amorous/bodily desire is §trong-
er than ataraxy. He has the courage to humiliate the conquered enemy (the Turkish
king) and to see him humiliated. But he lacks the courage to become humble him-
self: to show his desire for happiness and love that had been pretentiously hidden —
he lacks the courage to show these desires to his wife. The Princess of Veresbél “loved
her first lover” and she formulates the moral of the tale to Jinas, her affronted lover,
a moral which Janas did not face — although the audience has to:

Because if somebody does not love another — she says — she may well have treasures and

happiness, but her life will not be worth a penny. (228).

In the philosophy of life the concept of happiness does not include fulfilment or ter-

mination. It lacks the surplus that would be “worth more than ataraxy” and it lacks
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the responsibility towards others, the “honesty of face to face communication” and
the manife§tation of love. Jinas tries to bulldoze this undeclared unhappiness into
oblivion with the help of another passion, hunting. He falls from one extreme to the
other; after being the passionate follower of Aphrodite he becomes the servant of Ar-
temis. He regularly disappears from home “not thinking about his wife’s possible be-
trayal; whether she cheats on him or not.” His relationship to the “black” or “red”
princess is doomed to failure due to the same mistake, the same “blindness” and the
same lack of moderation. In the first case it is the “black” princess who deceives Janas
with her self-revealing speech; in the second it is Janas who deceives the “red” prin-
cess with his deficient communication. Through the unmasking of his wife’s “betray-
al” Janas sees his own position very clearly and does not keep silent any longer about
the truth — neither from his troubled and anxious wife, nor from his own enlightened
and enlightening self:

1 have lived as much as I have with you, I have seen that I am not able to be happy
with you so take my Strength away and be happy with it yourself. I will get some for
myself — he says — as I may, and I will live as I will. Since I noticed— he says — that
we are not condemned by God to live together — he says — so be happy and God be with

you! (230)

Janas lets her wife go her own way with the same gesture as the “black” princess
used with him before. As if the fear that his mi§take and punishment would become
publicly known, and his consequent humiliation, would §top his anger. He does not
want to use his legal rights; he does not want to judge his fellows. He admits his own
mistake and leaves the judgment to a “higher authority” while fully understanding the
promise that conforms to the old man’s advice: in the end we will all §tand in front

of God and be judged.

So be happy, God be with you — says Janas — Take all you need — he says — but I ask
you of one thing — set your fiancé free, live happily together — he says — and I ask you
to leave me alone just as I was before you met me. I will not hurt you, please leave me

alone, too, and do not hurt me. (231)

(Tanslated by Gabriella ﬂ:gnes NAGY)
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