S l ,2011'.-n-e'gjfedil{s_zﬁm_ R

l hatvarié‘tﬁdjk évfolyam



- P.SzBOBELA | Erhard Artner jogi tanulményai
Tilbingenben a 17. szdzad elején

A kora djkori Sopron tdrténetében elmélyiiltek szdmira kézismert az a tény, hogy a
viros a 16. szazad mascedik felétél nagy hangsilyt fektetett arra. hogy a vezetésében
szerepet kapé fial a lehetd legmagasabb képzésben részesiiljenek, a viros igazgatdsi
- feladatainak elldtisihoz megfelels tudéssal rendefkezé utinpdtlist biztositsanak: A
csirdjaban kialakulé, kilfsldi tanulmédnyokat timogaté osztondij-rendszer fokozatos
felépitése mellett arra is dgyeltek, hogy olyan alkalmas férfiakat csdbitsanak Sop-
ronba, akik megfelels szakismerettél rendelkeznek a viros kbziigyeinek iranyitisa-
hoz. fgy adédhatott el pl. az a legend4s helyzet, hogy az 1610-ben Georg Hartlieb 4ltal
szdmba vett virosvezetd szilik elit 18 tagja kézil kilencen ;artak kordbban kiithoni
felséfokd oktatdsi intézménybe.!
A& Kilencek legfiatalabbia, II. Erhard Artner (1582«1649)2 éppen 1610-ben lett a vd- -

. 108 jegyzéje. Exhard ezutdn csaknem négy évtizeden keresztiil jelentds vezetd szerepet
vitt szilldvirosiban, Az elkévetkezékben néhiny kevésbé ismert adat (elsésorban Tii--
bingenben megvedett jogi disputatiéi’) megvxzsgaiasaval azt szeretnénk megvildgitani,
hogy egyetem1 tanulmanyai hogyan készithették. fel Erhard Artnert Sopmn igazgatd-
sdban és 1ogeleteben ellatott ]elentos feladataua. ‘

Erl:axd Artnex, a peregnnus o

‘A csalidbdl elsdként ‘soproni polgarjogot szerzd 1. Erhard Artnernek! — aki eiobb
- sekrestyés, majd figyvéd volt — négy fia érte meg a felnttkort. Apjuk valészinileg va-

- lamennyit tanittatta,” de egyetemi tanulmanyokrél csak ketténél tudunk.

IL Erhard baty}anak, Sebaldnak® példijit kévetve 1599-ben iratkozott be a titbin-
geni egyetemre.” 1600-b6l adatunk van arra, hogy évi 20 tallér 6sztondijat elvezett a

! Grill Tibor: »Studix hurnamlatxs« aXVH(VIL szdzadi Sopronban. S87. 47 (3993) 340.
- L. Erhard Artnerse vo. Hézi Jeng: Sopront polgdrcsalidok (1535-1848). Bp., 1982,42. '
% A hazai irodalomban Fbben csak hirom dispulatist emiegetnek, holoet 22 RMK I pétiékok megjelenése Sta {RMX 1. 57126
_ " 57%6) udhat6, hogy két kolligitumban Ssszesen 8t disputatio lethetd fel a wolfenbiitteli kooywtirban. Erhard Artner dispusitifica
-efdszbr: P. Szab6 Béla: Efftznulmény a magyparorszigl joghallgat6k killfoldl egyetemeken 2 XVI-XVIIL szizadban készitest
disputatidinak (dissertatitinak) efemzésthez, Publicationes Universitatis Miskofciensis, Sectib Juridica et Polifica Tom, VIIL. Fasc. 5.
1993, 116-117. Szintén Bt disputatidt emlit helyeserr Mérta Fata: Studenten aus Ungarn und Sicbenbiirgen an der Universitiit
- Tiibingen. Eine 500 Jahre lange Beziehungs-. und. Wirkungsgeschichte. In: Peregrinatio Hungarica; Studenten 2us Ungarn an
deutschen und Bsterreichischen Hochschulen vom 16. bis zum 20. Jahrhundert, hg. Mérta Fata — Gyula Kurucz — Anton Schindling,

Stuttgart, 2006, 250. és Hoffmann Gizell: Hungarxca in der B1blnoihek von Christoph Besold. Ungarn Jahrhuch 28 (2005/2007}
Milnchen, 2007, 247. .

4 Eletére ldsd Hézk: Sepron poigammEadok,l m;3L
* 5 Errdl a legidisebb testvér, Sebald ismert magyar nyebvl levelébd] koveakeztemetunk, melyben azt (tja, hoggr ary,anak ,,lob ﬁalra is
kel gondot viselni”. Mollay Kérolj: Tobbuyelvliség a kbzépkori Sopronban L 85z. 21 (1967), 157. Az Arnerek csalidfijat kiali Hizi
Jend: A soproni polgin csalidoks (1535-1848): Az Artmer csaldd (Beszdmott cgy elkésziilt munkdrgh), $5z 26 (1972), 163.
% Sehald Artneredl (* kb. 1573} keveset tudunk jelenleg. (15801502 kbzbtr bizéosan) Morvaorszigban tanult Sopson virosa anyagi
sepfisépével. 1592-ben iratkezoit be Tobingenben (Seba[dus Artnerus Edenburgensis), de talin jért StraBburgban is. Egyik leveléh(
“kitGinden jogot is hallgatott. ‘I6hb esethen kért & kapott timogatdst a viros tandcsétdl, de késfbb mégsem szillbvirosa. javira
kamiatoztatta tuddsdt, hiszen kassal jegyzG lett. 1598-ban mir . fnclyta¢ Reipvb: In Regia & libera Hyngariae Superioris Civitate .
‘Cassovia, juratus Notarius & Tribunus™ (RME IL-285.). Egy vitsira} ugyanebben sz évben, mint  fribune pfeb. notariogque publico -
regiae libérgeque civitatis. Cassaviensis” van neki ajinlva (RMNY 824.). V0. Gémes Istvin: Hungari ¢t Transylvani: Kirpdt-medencei -
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varostél ottani tanilmanyai tdmogatisiul.® Tiibingeni tanulminyai legalibb hat évig
tartottak. Bir ezzel kapcsolatban nem ill rendelkezésiinkye informaicid, az els6 évek-
ben valészintileg az artista (filozéfiai) karon tanult, litogatott eldadasokat, vett részt

“kiilénboz6 foglalkozdsokon. Néhiny év elteltével kezdhette meg jogi tanulminyait.’
Arrdl nincs adatunk, hogy meddig tartézkodott Tiibingenben. A késébbiekbdl kideril,

- hogy legkordbban 1606 nyardn tdvozhatott, mivel azon év mirciusibél keltezédik az
utolsd disputatio, ami-az & neve alatt nyomddba keriilt, és kevéssel késdbb maga az a
collegium disputatorium is befejezte mikddését, melynek tagja volt. Az, hogy més
egyetemen megfordult volna, jelenlegi tudasunk szerint nem igazolhaté."

A tiibingeni jogi kar a 17, szizad elejen

-Az 1477-ben alapitott egyetem ~ &nills birdskoddasi joga és messzemend adémentes-
ségi privilégiumai miatt — a 17, szdzad elején szinte mint dllam az allamban létezett a
mintegy Otezer lakost szimlld Tiibingen virosiban.* A 16. szizadban az egymist
kovetS fejedelmek 4ltal t6bbszor (legitfogébban a lutheri eszmék 1535-8s uralomra
jutisa.okin) megieformilt egyetemi szabilyokat 1601-ben egy teljesen 1j, német
nyelvi szervezeti szabilyozis {,Ordination”) viltotta fel, ami részletekbe mend, 35
fejezetre osztott rendelkezéseivel -hosszii évtizedekre meghatirozta az "egyetem
mitkddésének és oktatisi tevékenységének kereteit. A dokumentumbél egy dtgondol-
tan megszervezett, a tradiciékra is iigyels, de erdsen fejedelmi feliigyelet ald vont, a
korabeli szokisoknak megfelelGen négy karra osztott intézmény képe bontakozik k.

Az egyetemen beliil a jogi kar specidlis helyet foglalt el a 16-17. szdzadban, hiszen
nem csak oktatdsi feladatokat kellett végeznie, hanem kiilénbdzé szakmai feladatok
ellitisa is a kar oktatéira vart: az egyetemi igazsigszolgiltatisban, az egyetemi szend-
tus hatirozatainak megfogalmazisiban és az egyetem érdekében teljesitendd. diplo-
miciai kiildetésekben egyértelmiien nyiiltak a kar oktatéihoz. Ebben az id6ben a rek-

egyetemiirok Tﬁbingenbén (1523-1918). Bp., 2003, 37.; Mollay: Tobbnyelwliség 1., i. m., 155-158; Ud: Tobbnyebviiség a kﬁzépknﬁ
- Soprorban I, $82. 22 (19G8}, 144-146; Levelei: SVL Lad. XIL et M. fasc. 11. or. 44, 49., 63. & fasc. 1L 78

7 Szintén ebben az évben iratkozolt be a suintén soproni szdrmazisi Johann- Schiffer is. Gémes: i m. 37; Schifferr6l az '

“feltételezhetfiik, hogy a-hasonnewi belsd tandesos fiaként 1586 koriil sziiletett. Apja késGhb viresbirs és polgirmester is volt, de Rz
sorsdrdt, aki nem left soproni polgir, tébbet nem tudunk. V. Hézt: Sopront pelgarcsaladok,l m., 793.

 Fiini: Soproni polgircsatidok, i m., 32.

? Hidzt Jend egy 1608-as iratra (NRA fasc 16. Nr 15.) hivatkozva medicinae studiosus™nak w.rt.;a Hdzi: Sopronl polgiresalidok, i.
‘., 2. Orvosi tanulmdnyainak egyéh nyomdt nem ialdljuk, anndl inkdbb — mint Htoi fogjuk majd — intenziv jogtanulisinak.
Mindenesetre a Hizi Jend ezen utaldsz elegendd volt ahhoz, hogy egyes tanulmdnyokban Erhard Artner mint ,.soproni orvos” legyen
- nyilvAntaetva. Vo. Istvin Monok: Traditionefle und nonkonformistische Lektiire in Westungam. In: Buch- und Wissenstransfer in
Ostmittel- und Siidosteuropa in der Frithen Neuzeit, hg. Detlef Haberland, Miinchen, 2007, 213. .

¢ Griill Tbor nem. igazofja azon dllitdsat, hopy Erhard Padoviban is tanult volna. V. Gritil: »Studia... i. m., 340. Veress Endre sein
hoz adatof’ Artner padovai tartézkodisazdl. V8. Veress Endre: A paduai egyetem magyarorszigi tanulSinak anyakiinyve és iratai
{1264-1864), Budapest, 1915, Igaz, hogy Gratl ugya.nazon tanulmanya mastk helyén (Hariliehre hrvatkozvz) csak Tiihingent ;e]oil
meg Erhard tanulminyi helyéiil, V6. Uo., 5. 1j.

" yglker Schiifer: Die Universitir Tublngen zur Zeit Schickards. In: Zum 400 Gebunstag von Wﬁlhelm Scluckard Zweltes Tibinger
Schickard-Symposion, hg. Friedrich Seck, Sigmaringen, 1995, 13..65 20.

2 A L. Reyscher: Vollstindige, -histerisch und kritisch bearbeitete Sam.mlung der Wumemberglsdlen Gesetze, Bd. 11/3.
Universitétsgesetze, Tibingen, 1843, 216-271.
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tori tisztet is elsésorban jogaszprofesszorok toltotték be.? Amennyiben az egyetem

helyzete veszélyeztetve volt, a jogdszprofesszorok nagy szerepet kaptak a szendtusi

fellépések jogalapjinak kifejtésében, és sok esetben képviselték is az egyétemet a

_ kiillonbozd kiildetésekben.

Masrészt a jogi kar szitkségszeriien bekapcsolddott a hercegség igazgatisi tevé-

‘kenységébe is. A kar tagjainak elengedhetetlen tevékenysége az udvari birésdgon, a

professzorok wiirttembergi tandcsosi cime és mindenekel6tt a kar szakértdi tevé-
kenysége (mint a wiirttembergi teriilet egyetlen jogi szakértdi testiilete) — elssorban

-~ a biintetd igazsigszolgaltatisban ~ szinte tartomanyi hivatali minéséget kélcsénbztek

a jogi karnak. Ezzel természetesen egyfitt jart az uralkodétél vald fugges és. az ural-
kodé nagy belesz6l4si lehetdsége a kar figyeibe.™

. A jogi karnak szizadokon keresziiil - a kezdetektdl a 18, szazad kozepéig — hat
rendes professzora volt. Ez az erds pozicid kezdetben a kinonjog és a vildgi jog kiilon
.szakként” valé oktatisinak, késébb - a kinonjogi oktatds kildnallasdnak
megsz(inése utin — pedig az igazgatisi szitkségleteknek volt kdszdnhetS. Valamennyi
jogaszprofesszor ordinarius volt, ami azt jelentette egyrészt, hogy valamennyien a
rendes tanitisi napokon oktattak (,ordentliche Leser”), misrészt, hogy valamennyien
a szenatus ¢és a kari doktorkollégium teljes jogd tagjai voltak. A rendes professzori ki-
nevezés feltétele a doktori cim volt. Extraordinarits jogtanir kinevezésére a 16-17.
szdzad forduldja tdjin nincsenek -adatok Ugyanakkor mair ebben az idében is
lehetéségilk volt a doktori cimmel rendelkezéknek, hogy maginkollégiumokat hir-
dessenek meg, ami aztin elényt jeléntett egy esetleges professzori palyazat esetén. De
talin ennél is fontosabb lehetett, hogy a professziirdra palyazo igazolja, hogy valame-
lyik professzor mellett a kar szakért6i tevékenységében mar részt vett és igy gyakor-
lata van. Az az egyetem holdudvariban tevékenykeds jogi doktor, aki az ftéletterveze-
tek elkészitése sordn kitiintette magit, j6 eséllyel palydzhatott egy-egy megiiriilt
ordinariusi dlldsra ™

A professzorok oktatdsi tevékenységével kapcsolatban megjegyzendd az a sajitos-

- sag, hogy a més német jogi karokon szokisos azon gyakorlatot, mely szerint az egyes

professzori &llisokhoz egy meghatirozott -materia (tananyagrész) kétve legyen, és
ezen joganyag részek bizonyos tekintély-sorrendet eredmenyezzenek az egyes pro-
fesszorok kozott, Tibingenben a 16. szdzad végéts] mar nem nagyon kovették.” Ez a

13 1600 & 1630 kézoit mindossze ket évet talithatunk, midén az évente vilzsziott két rekior egyike sem jogiszprofesszor volt.
Ugyanchben az id6lntervallumban volt ayolc ofyan év, mikor minkét rektor jogasz volt, Andreas Christoph Zeliera: Ausfiihrliche
Merckwiirdigkeiten der Hochfiirsil, Wiirtembergischen Universitaet und Stadt Tobingen: Tibingen, 743, 384-386.

" Hans-Wolf Thinmel: Die Tilbinger Universititsverfassung im Zeitalter des -Absolutismus. Tithingen, 1975, 185; Sabine Holtz! *
Universitdt und bandeshereschaft: Die witrttembergische. Lanedesuniversitit- Tébingen im 17. jahrhundert. In: .Ore der

Gelahrtheit™: Personen, Prozesse und Reformen an protestantischen Universidten des Alten Reiches. Hg Damcla Siebe, Stuttgart,
2008, 216-220. .

*Thammel: i. m., 186., 190, & 92, -

.6 Az ghtalinos -szokdsok szerint a legfi a.la.la.bb professzor adia el6 a bevezetd pensumnak lek:lmen justinianus{ Institutickat, az

el6relépés a Digesta (Pandelea)-tanszékre, onnan 2 Gadex-, majd a kinonjogi katedrdk felé tortént (figyelembe keli venri azonban,
tiogy 2 korabeli német jogi karckon 2-6 ordindriust ajkalmaztak) Helmut Coing: Die juristische Fakultdt und thr Lehrprogramm.
In: Handbuch der Quellen und Literatur neuéren curopdischen Prn'atrechtsgeschxchte Neuere Zeit {1500-1800): Das Zeitaiter des
gemeinen Rechts, 1171, Wissensehaft, hg, Helmut Coing,-Minchen, 1977, 21; Karl‘Heinz Burmeister: Das Studium der Rechie im
Zeitalter des Humanismus im Bewtschen Rechishereich: Stutigan, 1974, 164. '
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sajitos helyzet hosszil fejl6dés eredményeként alakult ki: elébb a reformicié utdni
rendelkezések a kdnonjogi oktatdst szoritottdk hittérbe, majd a 16. szdzad mdsodik
felét6l mar inkabb arra koncentriltak a fejedelmi’ utasitisok, hogy a joganyag mind
nagyobb részét lefedjék a tandrok. de mir nem kotédtek az egyes tanirokhoz az
eléadando ., pensumok”.

Tiibingenben az egyik professzor a kinonjogot. egy misik a ]usztmmnuszi_

Codexet, egy harmadik az jusztinidnuszi Institutionest, egy negyedik a hiibér- és
biintetSjogot kellett elfadja. A maradék két tandr kotelessége a jusztinidnuszi
. Pandektdk (Digesta} elGaddsa volt. A tanirok minden sszel el kellett osszik egymis
Lkézote a tananyagot, és Ggyelniiik kellett, hogy tartalmilag ne fedjék 4t egymist az
- eldadottak. Ez idében pl. a ,professor Institutionum"” megjellés azt jelblte, hogy az
adott évben a megjeldlt tandr adta eld nevezett tirgyat. Természetesen lehetséges és
- szokds is volt, hogy valaki felkésziiltsége okdn hosszabb id6n, vagy teljes tandri palya-
futdsdn keresztiil egy tirgykort adjon el8." Erre t5bb példival is talélkozunk a16-17.
szizad fordul6jan, mint azt Johann Harpprecht tanari palyafutdsa is igazolja."™

Ekkoriban az oktatott tirgy tehit mdr nem kdozvetitett, nem kdzvetithetett bizo-
nyos rangot az oktatéjinak, valamennyi professzor egyenrangd volt egymissal, és
ugyanazt a dijazdst kaptik. Rangjuk egyetlen alapja {mds korabeli jogi karok gyakorla-
t4t6l eltérden) az anciennitas (a kar kotelékébe vals belépés diatuma) volt. A rangidds
professzort megillette a senior vagy primarius megjeldlés. Valamely .professzor ki-
esése esetén a rang szerint mbgotte dflok elGreléptek. de megtartottik oktatott tir-
gyukat. Ugyanakkor az is elGfordulhatott, hogy az Gj belépé professzor nem a kiesé
ordinarius tirgyit ,5rokoélte” meg, mint ahogy ez Harpprechtnél is tortént,

A 17. szézad elsé évtizedében a tiibingeni jogi kar ordindrius professzorai az alib-
biak voltak:"® Johann Heinrich Halbritter (1586 és 1627 kézdtt) primarius, jorészt ka-
nonjogi eldaddsokat vitt; David Magirus maginjog, elsésorban a Pandektdk tanara volt
{1591 és 1635 kozott), csakigy, mint Valentin Neuffer (1600-1610 kozétt); Johann
Harpprecht (1592 és 1639 kozitt) évtizedeken keresztill az Institutiones tanara; Hein-
rich- Bocer (1595 és 1630 kozdtt) a hiibér-- és biintetSjog eldaddja; Andreas Bayer

valésziniileg'a Codex tanira (1604 és 1635 kozdtt). Erhard Ariner potencmhsan ezen

tandrok el6adisait latogathatta tiibingeni évei alatt.

‘Nincs nyoma annak, hogy Erhard tamtvanya lett volna Chnstoph Besoldnak is.
Nem zirhaté ki teljesen, hogy Artner mir hallgatdként kapcsolatba Iépett a késdbbi
neves professzorral, hisz Besold mar 1610-es professzori kinevezése elott magindra-
kat adhatott Tiibingenben, de ez igencsak bizonytalan.?®

- V1577 és 1676 liwzdtt 2 ;ogaszpfofesszoro'k aﬂagoéan 24 éven keresztitl szolgiltak az eg}’étemét. Vo: Frafiz Bulenburg: Die Fnequeﬁz

. der deutschen Universititen von ihrer Griindung bis 2 Gegenwart. Lenpng, 1904, 242, -
. ®Thiimmel, i. m., 194.

9 Albert Biivk— Wl]helm Wille: Die Matrikel der Universitit Tiibingen IL.; 16001710, Tubzngert, 1953, 62; Schiifer; i. m;, 23.
* Ezzel szemben Hoffmann Gizella nemeszk Erhard unolzicesét Wilhelmet, hanem magdt Erhardot is Besold egyik tamtvﬁnyanak
latszik tekinteni. Mondatflizésébdl ez még Christoph Lacknere is érthetd lenne, ami keptelenseg V6. Hoffmann; Hungarica..., i. m,,

| 247, é 247, Lackner ,.csak” [evc[emlarsa volt Besoldna.k )
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Eladisok és mis fogla!kozasok

A tubmgenl jogi kar 17. szdzadi oktatas-tortenetevel foglalkozo irodalom
meglehetésen szegényes. Feltételeshetjik, hogy a kar oktatasi tevékenysége nem 16-
gott ki a korabeli német jogi karok atlagébol, sem pozitiv sem negativ irinyban. A fog-
lalkozis-tipusok kozitt az eldadisok (lectiones, praelectiones) annak ellenére

. megdrizték vezetd szerepiiket, hogy a 16. szdzad végétdl a jogi humanizmus hatdsdra

az elSadisok itt is bizonyos mértékben hittérbe szorultak mds, a hallgaték &nillé
munkijit jobban igénylé foglalkozdsok javdra,

A 17. szdzad elején a tiibingeni jogi karon a nyilvinos egyetemi programban meg-
hirdetett, az ordinarius professzorok 4ltal tartott rendes elGaddsok (lecturae
ordinariae) mellett mir viszonylag kis ]elentoseggei birtak a rendkiviili elfadisok
(lecturae extraordinariae). sét ezeket ekkorra mir szinte teljesen kiszoritottik a
maginelSaddsok, melyekért a hallgatok kiilén fizettek, s melyek a tandr vagy a haliga-
tok szilldsan keriiltek megrendezésre.”

Az eléaddsok mellé tirsultak Tiibingenben is azok a sziikebb kdrben megrendezett
nyilvinos- és maganfoglalkozisok” melyek a hallgaték elmeletl ismereteinek
elmélyitését és a }eggyakorlatba valé bevezetését céloztdk. :

Megfigyelhets, hogy a 16. és 17. szdzadban a kilonbdzé egyetemek {és igy a jogi
Kkarok) irataiban sokszor emlités térténik arrél, hogy a professzorok ny11vanos és ma-
gin collegiumokat szerveztek hallgatéiknak. Ezen id6ben a collegium sz6 egyrészt fe-
lentette a hallgatok egy csoportjat, mdsrészt a hallgatok ossze]cvetelet és az ezen al-

“kalmakkor tortént oktatist is. A 16. szdzad végére a 526 utSbbi jelentése erdsddatt

‘meg Tiibingenben is.
A collegiumokban Eurépa- -szerte hasonlé tudasszmtu hallgatsk jottek dssze egy bi-
zonyos elére meghatirozott cél adott id§ alatt valé elérése érdekében. A collegium

" célja lehetett egy bizonyos tananyag vagy kényv feldolgozasa és elsajdtitdsa viszonylag

révid id6 alatt, A foglalkozasok lehettek nyilvinosak és magdn jellegliek. A magin fog-
lalkozdsok ltaliban a professzorok hazainil keriiltek megrendezésre {,collegium
instituere”) és azokért a hallgaték kilén fizettek. Ismert, hogy a 17, szdzadban telje-

. sen szokvanyos volt az, hogy egy hallgaté egy professzor kezeihez adta magit, aki ma-

gandrikat adott neki,

A jogaszképzésben a legfontosabb collegia a Corpus iuris civilis egyes részeinek
‘feldolgozisahoz kapcsolédtak: collegia Institutonum, Pandectarum, Codicis és
feudale. A collegiumok tananyaga tehit egybecsengett a korabeli eléadisokéval, de
azokénil j6val b&vebb is lehetett: ismertek voltak olyan collegia, melyek egy jogterd-
lethez (bintetdjog, eljirasjog) kapcsolédtak, vagy melyeken egy adett neves szerzé
egyik konyve keriilt teritékre. A feldolgozds toérténhetett disputatick segitségével

2 Mas karokon is megfigyelhetd voil 4 tendencia, hogy a rendkiviili eladdsok hinkci6fit egyre inkdbb 2 maganfoglalknzasok vették
At; V6. Coing: Die juristische Fakaliit..., /1, i m., 47.

2 p mepfeleld anyagiakkal rendelkezé hallgatonak lehetésége voft magdndrdkat venni, ahol maguk a pmfesszomk vagy s tandrok,
esetleg tapaszialiabb digksdrsak, vagy (dbtaldban gazdag nemes ifjak esetéhen) kitdn.erre a célra alkalmazott praeceprorok segitetidk
az egyetemi fogfakozdsokon hallotialc feldofgozdsdt, az anyag begyakorifsdt és eisajatitasdt, valamint az irpdaformba vald betekintést. A
magantanulrnanyok humanista felfogdsdra v0. Burmeister: i m., 224-233.
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(collegia disputationum). szévegek magyarizata révén (collegia explicationum) vagy
egy feladott tananyag visszakérdezése ttjan (collegia examinationum).?

Az elméleti elmélyiilés ezen formai mellett specidlisan a joggyakorlatba valé beve-
zetést szolgdltik az Gn. consistoriumok. A humanista jogoktatisi reformprogram ré-
szeként itt a hallgaték &nallé munksja is elétérbe keriilt.” Bér a tiibingeni jogi kar

- nem tartozott a jogi humanizmus oktatisi programjit preferdld intézmények kézé,
mégis a 16-17. szdzad forduléjén itt is illandéan jelentkezé elviris volt. hogy a jog-
hallgatokat be kell vezetni a gyakorlatl jogéletbe is: elvart lett, hogy a professzorok
mutassanak be peres acta-kat és szdlitsik fel a hallgatékat, hogy véleményezzék azo-
kat, és aztin vitassik meg az illispontokat.”” Ezt anndl is inkdbb kénnyen megtehet-
ték a tandrok, hiszen szinte valamennyien gyakorlat: tevékenységet is folytattak az
udvari birdsigon vagy a ]ogszabaly-alkotasban. és sokszor kellett bonyolult {igyek-
ben szakvéleményt késziteniiik.”

. Az elébbieket is flgyelembe véve hangsiilyozandd, hogy az eloadasokon tiili leg-
fontosabb foglalkozis-fajta a tan-vitatkozdsok (disputationes) kiilsnbiz6 korben valé
lebonyolitdsa volt. A korabeli titbingeni eléirisok szerint, miitin a professzorok egy
adott materiat legendo elvégeztek, az ismereteket tézisekbe kellett Ssszefoglaljak, és
sztondzniik kellett 2 didkokat, hogy vitatkozdsok sorin defendendo et opponendo
dolgozzik fel ismereteiket, “vagyis nyilvanos és maginvitatkozdsok keretében mutas-
sik meg felkésziiltségiket és v:takeszseguket Az egyetem vezetése azonban sohasem
volt elégedett a hallgaték ez irdnyi szorgalmival

A d1sputat]6k jelentésége egyébirant a koratjkori jogi oktatésban (is) abban afit -
legyen sz6 barmelyik tipusdrél, s az egyes hallgaték tanulmdnyainak birmely szaka-
szaban helyezked]ek is el ~, hogy a hallgat6 vagy a tudés-jelslt bizonyithatta kollégai,
hallgatétirsai és professzora! {tehdt érté szakmai kozodnség) elstt, hogy dllaspontjit
meg tudja védeni, s a vita sorin szakszerden tudfa hasznilni mind a jogszabalyok,
mind a szakirodalom terén szerzett ismereteit.”” Ezen .kompetencia” megszerzése

B A collegiz kilonbizd fajtdira részletesebben kisd Margreet Ahsmann: Gollegia en ¢olleges: Juridisch onderwijs 2an de Leidse

" Eniversiteit 1575--1630, in ket bijzonder het disputeren. Groningen, 1990, 327-330. iietve Ud: Collegium und Kolleg: Der
juristische Untesricht an. der Universitit Leiden 1575-1630 unter besonderer Beriicksichtizung der Disputationen, Frankfurt am
Main, 2000, 23%--252; U8: Teaching in w.'Iegra: the organization of disputationes at Einiversities in the Netherland and in Germany
during the 16th and 17th centurics. In; Universitd in Europa: Le istituzioni universitarie dal Medio Evo ai nosm giomi — strutiure,
organizzazione, funzionamento, a cura di A. Romano. Messina, 1995 99114,
% Burmeister: Einfliisse..., i. m., [70-171. :
% o professzorok mrekedlenek »den Studenten acta zustellen, dariiber Gutachten veifassen fassen und dies besprectien.” 1dézi Klaus
Schreiner: Disziplinierte Wissenschaftsfreiheit: gedankliche Begrindung und geschichttiche Praxis freien Forschens, Lehrens und
Lernens an der Universitit Tbingen (1477-1945). Tibingen, 1981, 25; V6. még V. Schifer: i. m., 18. .
By, Frigyes herceg idején, 2 wiirttembergi fatomdnyi jog harmadik vikozatinak kidolgozassban péidau[ Hemnch Bocer é Andreas
Bayer professzorok vettek akifvan részt a kikakdou blmﬂsag tagjaként. Karf Kliipfel: Geschichie und Beschreibung der Umversna!
Tiibingen. Tiibingen, 1849, 82-83.
¥ V5. Hermann Seeger: Die strafrechtlichen Consilia Tubingensia von der Griindung d:er Umversﬂat bis zum Jahre 1600 Titbingen,
1877; Jochen Geipel: Die Konsilienpraxis der Bberhard-Karls-Universitit und-die Behandiung der Ehrverielzung in den Tibinger
Konsilien. Stirttgart, 1965. .
2 iitpfel: i. m., 82. ’ ) :
 Karl Mommsen: Katalog der Basler juristischen Disputationen ISSS—ISIS hg. Werner Kuudert “Prankfurt am Main, 1978, 18;
Kar Mommsen: suf dem Wege zur Staatssouverenitit: Staatliche Grundbegriffe in Basler juristischen Doktordisputationen. des 17.

. tind I8. Jahrhunderts. Bern, 1970, 9; V6. még Gertrud Schubart-Fikentscher: Untersuchungen zur Autorschaft von Dissertatipnen

im Zeitalter der Aufk[arung (S:tzungsbenchie der Sichsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig. Phil -hist. Klasse: 114 Bd.
5.5, 35.
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szdzadokon keresztiil fontos eléfeitétele volt az egyetemi fokozatok megszerzésének
(disputationes pro gradu) és ezért a képzés folyamin megfelelSen be- kellett gyako-
rolni ezeket a készségeket (disputationes exercitii gratia).

Collegivm dx’sputaton'um

A gyakorl vitatkozdsok térténhettek nyilvinosan és magdnkorben is, egyedi jelleggel
vagy egy hosszabb sorozatba illeszkedden.®® Utdbbi vonatkozdsban sajitos jelensépei
voltak a 16. szdzad mdsodik felétSl a nyugat-eurépai jogi (és mds) karok oktatdsi tevé-
kenységének a mar emlitett hallgatéi vitakdzosségek, az dn. collegia disputatoria
{(disputationum). Egyiittal ez volt a collegiumban, mint szervezeti formdban lebonyo-
litott oktatds legrégebbi és legelterjedtebb formaja is.™

" A collegia disputatoria keretében a tagok egy (esetenként viltakozd) praeses (dlta-
14ban egy professzor) vezetésével egy meghatirozott nagyobb téma részkérdéseirél,
legtébbszir a Corpus ifuris civilis (ritkibban mds tekintélyes konyv) egyes részleteirsl
rendeztek ,vitakért” a jogi karokon. A tirgyalandé kényvet egyenld részekre osztottik
fel. 5 e részek tartalmit kellett a hallgatéknak tézisekben 8sszefoglalniuk. A vitikat
meghatirozott idékézénként (hetente, tiznaponta) tartottik, a respondensek sor-
rendjét sorshizassal dllapitottdk meg. Azért, hogy a foglakozz’tsok folyamatossiga biz-
tositva legyen, a mindenkori elsé tézist gyakran egy (n. continuatio eldzte meg,
melyben utaltak arra, hogy a megelozo disputatio(k) mir8l sz6lt{ak). A részt vevé hall-
gatok felviltva voltak respondensek és opponensek. Mivel egy-egy hallgaté meghati-
rozott iddszakonként - tobbszdr is sorra keriilt, az igy tartott vitatkozisokat
disputationes circulares-nak is nevezték* A collegia keretében megvitatott és esetleg

-kinyomtatott valamennyi disputatiénak kilén cimlapja volt, mely az adott vitatko-

zasnak a sorszémit is feltiintette. _

A ciklus végén — amennyiben a téziseket sorra kinyomtattdk — gyakran egységes
gyijteményként is kiaddsra keriilt a ,vitakér” anyaga. E mivek az alapul szolgilé jog-
forrds vagy kényv folyamatos kommentirjai lettek. Egyes professzorok igy a
disputatick Ssszegyijtésével jelentSs miivekkel gyarapithattdk a jogi irodalmat, me- -
lyeket lanckommentdroknak is neveztel.™ A kinyomtatas. a kor egyetien — igaz a mai-
nil jéval rovidebb dtfutist — sokszorositdsi lehetdsége eldioriban elsésorban mégis
inkdbb azt a célt szolgilta, hogy a kije-liilt opponehs és a lehetséges vitapartnerek

* Ajogl dzspumﬁkfajmra magyarul dsszefoglalian vo. SzabuB Elétanulmnny..., i m., 88-91.

3 parsze elffordulhatott k&t tirsas-foglalkozdsi- forma kombindciéia. is, midén a hallgaidk elGszor. magyardzatot kaptak 2z adott
anyagrészrdt a professzor hdzindl {coffegia explicationutm), azidn pedig a professzor hiziban vagy-az egyetem épiiletében disputilizk réla
{collegia disputationum). Margreet Ahsmann: Collegium und Kotleg. In: Jahresfeiern: Doleoranden 1997 und 1998, Kéin, 1999, 35. .
2 A colfegia dispurationum feflfgestorténetét, egyes németalfildi, német és francia egyctemek egymdsra haldsdt mutatja be -

“ahsmann: Colleglum und Koleg.., L. m., 252-259; U8: Collegia publica et privata: Eine Erscheinung deutschér Heckunlt an den
niederlindischen juristischen Falcultzten um 16007 In: Die rechiswissenschafilichen Beziehungen swischen den Niederlanden und
Deutschiand in historischer Sicht: Vortriige gehalien auf dem 28. Dentschen Rechishistorikertag in Nimwegen am 25. September
1990, hg. Robeit Feenstra — Chris Coppens, Nijmegen, 1991, 9-20; Leuvenben a 16. szdzad elején, Kolnben 1537-ben, Marburgban
1580 eltt, Leidenben 1587-ben, Franekerben 1590-ben jelent meg-az els6 hasonl6 jelieg( intézmény. ’

" P V5. Szab6 B.: Elgtanulmdny... i m.,;-89-90. és az ot emliert irodalmat; kildnisen Alfred Sollner: Die Literatur zum gemeinen

und partikularen Recht in Deulschiand. Osterreich, den Niederlanden und der Schweiz. In: Handbueh der Quellen und Literatus der

_ meueren ewropdischen Privatrechisgeschichte, H/L., hg. Helmut Coing, Minchen, 1977, 25%; Ernst Holthfer: Die Literatur zum

gemeinen und pariiklaren Recht in Itakien, Frankreich, Spanien und Portugal En: Handbuch der Quelien und Lneraiur der neveren
europiischen Privatrechtsgeschichte, I/L., hg. Hefmut Comg, Miinchien, 1977, 130.
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'(pub]icﬁm.‘ collegium) mar a vita elStt tdjékozddhassanak a vitira becsitandd
témakérokrdl, megismerhessék a respondens alldspontjit, érveit és azt, hogy mely te-
kintélyekre hivatkozva fogalmazta meg nézeteit.”® Természetesen nagy szerepe volt a
nyomtatvinyoknak abban is, hogy az otthoni rokonok. és timogatdk eldit blzonyltsak
a vitatkozd hallgatd szorgalmit, tanulméanyaiban valé el6rehaladésat.

A collegia disputationum a tiibingeni jogi karon is a 16. szdzad masodik feleben je-
lenhettek meg, de ezek tirténetével eddig nem - foglalkozott a szakirodalom.” A
fennmaradt kisnyomtatvinyok alapjin nyilvinvald, hogy a "90-es években mdr ismert
és néhdny professzor iltal alkalmazott oktatdsi forma volt a collegium disputatorium

‘Wiirttemberg egyetemén is. Heinrich Bocer professzor példdul az 1590-es években
16bb ciklusban is tartott vitatkozis-sorozatot: 1595 és 1602 kozotti coHegmmamak-

nyomtatott vitatkozésait ut6bb 6t classisban adta ki*

Johann Hatpprecht professzor

A misik a 17. szdzad elejér6l szirmazd — benniinket Erhard Artner mijatt jobban
érdekl!d ~tiibingeni disputatids ciklus Johann Harpprecht professzor nevéhez kitédik.
Harpprecht (1560- 1639)” "a wiirttembergi Wallenheimben sziiletett egyszerd
foldmfives csalddban. Kordn eldrvulvin foldmdves nagybéityja nevelte fel. bar nem

. nézte j6 szemmel a tehetseges ifjii tuddsszomjat. A latin iskola utidn 18 éves kordban a
“straBburgi illustre gymnasium tanuléja lett. Filozéfiai és filoldgiai. tanylményok
{1578-1580) utdn neves professzorokt6l hallgatott jogot StraBburgban (1580-1582 -
Georg Obrecht, Hubert Glphamus) Tiibihgenben {1582-1586 — Anastasius Demmler,
Nicolaus Varenbiihler) és Marburgban (1586-1588 - Nicolaus Vigelius, Hermann
. Vultejus).?® Tovébbi 18 hénapos tanulds utin 1589-ben Titbingeniben lett mindkét jog
doktora. Révid joggyakorlat utdn a speyeri Birodalmi Kamarai Birésdgon visszatért
Tiibingenbe, aliol' magintanirként disputatickat tartott és 1592-ben professzon {pro-
fessor Inst:tutlonum) kinevezést kapott.”

# A disputatick nyomtatvinyként valé megjelenésértt Lisd Ewald Horn: Die Disputationen und Dissertationen an den Betetschen

Universititén vornehmlich seit dem E6. Jahrbundert. Leiprig, 1893, passim.; Klaus Schneiders; Druckzwang fiir Dissentationen und

. - Dissertationentausch, Koln, 1972, 3--9; Werner Aliweis: Von der Disputation zur Disserfation: Das Promotionsweser i Deutschland
~ vom Mittelalter bis zum 19: Jahrhundert. In: Dissertationen in Wissenschaft und Bibliotheken, hg. Rudolfjung Paul Kaegebin,
“Miinchen, 1979, 23-24; Georg Kaufmann: Zur Geschlchte der, academxschen Grade und Dtsputationen Cemraiblau fiir
Bibliothekswesen 11 (1894), 222.

% Bar Ahsmann emlitl, hogy az 1580-as &vekb6l mar: Tuhmgenbo"l is taljit szimomlt nyemiatott jogi dtspurxzrdt Ahsma.nn Collegia

- und Eolleg: Ber;unstl,sche Untervicht..., i. m., 257.
36 Henrici Boteri ICti.: .. stputabonum De Universo, Quo Utimur, Ture, Pulchra Meihedo Conscnpla:um, denue studiose
recogriitarum, ‘materiis; & quaestionibus variis adauctarum % eleganter reformalarum, Pars Prima: Classés Contiriens Priores
Quatuor, Cupidae Legum Fuventuti, luris ites Candidatis, & in praxi versantibus adprime utiles, Tubingze, MDCXIL: Henrici Boceri

- ICti. ... Disputationum Dé Universo, Quo Utimur, Jure, Methodo Eleganti Conscriptanim, accessione materiarum & forma nova -

- ornatarm, Pars Altera: Classes Continens, Postremas Duas Quintam Bt Sextam; Turis Studiosis, & in palaestra forensi militantibus
. summe utiles: Index Disputationum Omniugy Secundae huius partis in fine subiunctus est, Tubingde, 1612).

57 Fietére és munkissigira vo. 2 legljabban Werner Scholz: Johann Harpprecht (1560-1639): Leben und Werk, Ludwigshurg, 1980;
"Tovibbd Aligemeine Deutsche Biographic X. leipzig, 1879, 621-622; Neue Deutsche Biographie, VIL Berlin, 1966, 695-696;

Rederich Stintzing: Geschtchte der deutschen Rechtswmsenschaﬂ Erste Abl.‘nellung, Milnchen, Lelpz],g, 1880, 689—-692 Zellern: i
., 450-451.

% Seholz: .. 913,

# Scholz: £, m. 16-18.
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A korabeli szokdsoknak megfelelSen egy djonnan alkalmazott professzor a legke-
vésbé tekintélyes tanszéket kapta meg, ami a korabeli jogi karok esetében az
Institutio-tanszék volt.¥ Tibingenben is ez volt a szokds.” de ez azt is jelentette
volna, hogy egy tijabb professzor alkalmazisa esetén Harpprechtnek elg kellett volna
1épnie egy tekintélyesebb katedrira. Azonban az & esetében ezt a szokdst (sa}at kivin-
sdgdra) felfiiggesztetiék, és professzori tevékenysége negyvenhét éve alatt § mindvé-
gig az Institutickat tanitotta. A katedra professzora valamennyi eurdpai jogi karon
bevezets elSaddsokat tartott a rémai jogba. A korabeli jogi kari staturumok eldirtik,
‘hogy a tirgy anyaga minél révidebben, terjengfsség nélkil. alapkérdéseket hangsi-
lyozva keriiljon eldaddsra. Tibingenben erre két évet kapott az Institutio-professzor, s
mind az_1561-es statutumok, mind az 1601-es ordinatio konkrétan korilirta felada-
tait. A professzor szemeszterenként a négy konyvbél 4116 Institutick egy-egy konyvet
kellett el6adja. A materia viszonylag 4tlthaté terjedelme, s az, hogy palyafutdsa sorsn
Harpprecht legalabb hisszor a teljes kurzust eladta, nagymértékben hozzajarult ah-
hoz, hogy olymértékben elmélyiiljén az anyagban, ami pilyafutisa delén lehetévé
tette egy nagyhatdsd Institutio-kommentir® megalkotasat

' Harpprecht hétszer volt az egyetem rektora és hiiszszor a jogi kar dékinja. Rektor-

" ként és dékinként bélcsen jart el a kollégak érdekében, j6l tvdzte cselekedeteiben a

szigort és a mélta’myosségot “ A tanitds mellett az udvari birésig iilndkeként is tevé-

. kenykedett,” és viszonylag kiterjedt (bir tiibingeni kollégit ez irdnyd aktivitisa mel-

lett eltbrpiil6) szakértdi tevékenységet is folytatott.*
Harpprechtml feljegyezték, hogy nyugodt vérmérsékletdi, vallisos férfid volt, akx

- egyszerd és baratsagos magatartisival, mind polgirtdrsai, mind hallgatéi kérében

rendkiviil népszerd volt. Kételességtudisa legendis volt: mesélték r6la, hogy soha
egyetlen eléadist sem mulasztott el, sét betegen is tartott érakat otthonaban. Mikor
az egyetemnek a vissza-visszatérd pestisjirvinyok miaft el kellett koltéznie
Tiibingenbdl, & ‘a szitkséghelyzetben is folytatta az oktatist,” Eléadisai érthetdek,
szalkmai szempontbél tirgyilagosak és rendezettek voltak. A legritkibb esetben sem
tért el a tirgytél. Az el6adasok végén szivesen valaszolt a hallgaték kérdéseire és eset-
leges ellenvéleményitket is egyenrangi félként hallgatta meg. Rendkiviil nepszemek
voltak dxsputaﬁos foglalkozasal. akdr magan- akéar nyilvinos formiban.

® Helmut Coing: Die Juristische Fakutit und ibt Lehrprogramim. In: Handbuch der Quellen und Literatur der neveren '
europiischen Privatrechtegeschichte. ‘£ Mltlelalter (1100—1500) Die Gelehrten Rechie und die Gesetzgebung, he. Helmut Coing,
Milnchen, 1973, 61.
b H-W Thiimmel: Die Tublnger Unwezsztatsvelfassung im Zeitahter des Absolutismus, Tébingen, 1975 199

2 s 50 soll der wegenn der Institutionarius hinfilrter die weitleuffige explicatines Doctorum ef Glossarum uber die Instititiones pif
einfueren, Sondern den Text cum figuratione casyum ac-brevi et summaria explicatione Glossarum, Auch erklerung der
Termisiorum juris, Unad was aliein i einer gemainen Tnformation notwenndig, mit fleis explitieren unpd auslegenn, Damit tie
alfwegenn Inn zweienn Jaren ainmal devornepn angefangen, unnd duirchaufi per ompies titufos gelesen unnd geéndet werden.” V6. .
A, L. Reyscher: Universitlsgeselze, & m., 155; Karl Heinz Buimeister: Das Studium der Rechte'im Zeitalter des Hummzsmus im
Deutschen Rechtsbereich. Stuitgard, 1974 122
 Commentatius ad ¥ ibros Institutionum imperiafium rheomrco—pmctrcus v, Tubmgae, 16151627, :
* Johannaes Harpprecht Antecessor suprema kaudativiie celebritus a Thoma Eansio, Tubingse, 1640.; Karl PR Wirtenbergischer
Plutarch, Lebensbeschreibungen berithmter W‘rtenberger, i, Eﬂlmgen 1832, 103-105.

)  Seholz: : 1., 25-29.

% Seholz: i, m., 29-35.

" ¥ seholz: i, mi, 23,
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Tudominyos szerzéként elsdésorban a —.mdr emlitett ~ jusztinidnuszi Institu-
tidkhoz irott kommentarja tette ismertté, melyet szimos koribban megjelent egyedi
" iratbél és hosszil oktatdi pilyafutisa alatt felhalmozédott jegyzeteibd! az elndklete

alatt megvédett disputatick figyelembe vételével iilitott dssze. Munkijiba lelkiisme-
retesen beledolgozta nem csak a korabeli szakirodalmat, a jogalkotas tenmékeit vala-
mint a joggyakorlatot, hanem minden olyan informiciét is. amit a jogdszok szdmdra
fontosnak tartott. Ez az oka annak, hogy a munka tilterjed a korban szokdsos Institutio-
kommentirok® tirgykorén, amely az utékor bizonyos kritikdjdt vivta ki.* A korabeli
~dltaldnostdl  eltérést elsésorban Harpprecht mindenre kiterjedd tuddsvigya

- magyardzza és az, hogy &lethivatisinak tekintette azt, hogy egy olyan kézikonyvet al-

kosson, amely mind a kezdSk, mind a gyakorld jogdszok szimara hasznilhaté lehet.

Az Institutiok jogoktatisbeli kulcsszerepét felismerve arra torekedett, hogy a kinyv-.

nek ne csak elméleti ismeretek elsajatitisit szolgdlja. hanem az Institutick vazira
felftizve olyan gyakorlati ismereteket is kozolion. ami a fiatal jogvégzettek szdmadra
-alapvetd dtmutatdst adhat késSbbi gyakorlati tevékenységiik sordn, és igy viszonyla-
gos teljességét adhassa a sziikséges és aktualizdlt ismereteknek: A kés6 r6mai jogi for-
rds kommentdrja alkalmat kinalt szimdra bizonyos kinonjogi megoldisok és partiku-
laris, helyi jogi {tdlnyomdan wiirttembergi) jogforrasck, valamint a korabeli birdsagi
gyakorlat bedolgozdsira is. Az Institutiokommentdr (illetve annak elSkészit6 munki-
latai) tették ki tulajdonképpen Ssszmunkissiginak nagy részét, olyannyira, hogy hat
kétetesre tervezett Opera omnia-jibdl is csak ez a négy kétet jelent meg 1627-1630

kozott.® Harpprecht egy nagyhird wurttemberg: jogész dmasztxa osaty]anak
tekinthetd.

Harpprecht CoIIegmm Institutionuma

Annak, hogy Harpprecht is szervezett coHegium d:sputatoriumot sokiig csak a meg-

védett vitathozdsok két kotetben. azon melegében kiadott gyidjteményébdl volt is-
mert” Egy frissen elSkeriilt egylapos nyomtatviny® azonban Iehetoseget kindl a
disputatiok keletkezési kériilményeinek jobb meglsmeresere. és e'zaltal dj megvildgi-
tasba helyem Erhard Artner jogi tamﬂmanyalt is.

- % Soliner: i. m., 177,

-# Stingzing: i, m., 690. ’

% A kizdd a ;elcntos sopront kapcsolatokkal is rendelkezs Eberhard Wild volt alki a ‘haboris viszonyokkal magyardziz a két utolsé
kittet ebmaraddsat. A késGbbi kiaddsok {Frankfurt am Main 1658 és 1708, Lausanne 1748 és Genf 1765) is csak az els§ négy kitetet
artalmantdk, V6. W, Scholz: £ m. 83. Wildre vi. Németh Nofmi, Schaffer Andrea: Adalékok a titbingeni heterodoxia’ nyugat-
magyarosszagi kapesolataihoz a2 [620-as évelhen. Magyar Konyvszemle 112 (1996), 223-233.

5! Johannis. Harpprechti,” ULD. Ad quatuor augpstiSimi Principis. Ivstiniani Insiitutionum libros, Daspmaﬂaﬂum Quae
Commentarioruar vice fungf poteruns; In Inclyta Tubingensi Academia, Studiosae luveniutis Exercendie causa proposiarum: Pars
prioe: Complecters Disputationes XXXi1. quarum Elenchus post Praefationem exhibetur, Tobingae, e chaleographia Celliana. Anno

1605. — VD17 1:012956W; Johannis Harpprechti, U.LD. Ad quatior ‘augustifimi Principis lustiniant-Institutionum libros,

Disputationum, Quae Commeéntarioruim vice fungi poteruni; In Inclyta Tublagensi Academia, Studiosae Tuventutis Exercendae causa

propesitarum: Pars Posterior: Continens itidem Disputationes XKX!L. quarum Elenchis Praefatibai est subiunctus, Tubingae, e
-chalcographia Celliana, anno 1606, — ¥D17 1:012979G. A két kbtet a wolferiblrieli Ierzog Augusi-Biblivthelk dllorndnyabol volt

ismert. Ujabban mmen lett egy peldany Staaishibothek zu Berl:n/PreuI%!scher Kulmrbesnz aﬂomanyﬁhnl is, ami nem teljesen

azonos a wolfenbiittelivel.

5t Statuta Collegit Privadf Institvtionum, Diving Ausprcro Fehater Inchoati, Die V. Ianvarii, Anno Repamma ‘Per Christum Salviis, 1605,
 Praeside  Clarissimo Consultissimoque Viro: Dn. lohanni Haspprechto, Il J. D. & Professore in inciyta Tubmgensr Amdem:a

. Ordinario. — V'Dl? 12:151377P. Egyetlen 1smert példanya a Bayerische Staatsbibtiothek- %Jan talathao. -
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Az emlitett Einblatt” hirom részbsl 4ll. ElSszér a Harpprecht dltal szervezett Col-
legium Privatum Institvtionum 24 pontba foglalt rendtartdsit (Statuta 1) olvashatjuk:
masodsorban egy témakatalégust taldlunk, ami a jusztinidnuszi Institutiok rendszerét
kévetve sorolja fel a ,didkkdrben” megvitatni szindékolt vitathozdsok tervezett témait
{Materiae Dispvtationum, Ex Qvattor Institutionum Imperialiom Libris depromptae);
végiil a collegium résztvevéinek névsora kivetkezik (Nomina Collegarum).

1. A statutum collegi”® archaikus jogi parancsolémédban fogalmazza meg elSirs-
sait. A rendtartis szerint csak azok lehetnek a collegium tagjai, akik aldirdsukkal
magukra kotelezdnek ismerik el a statutumokat A coﬂegrum tag}amak szdma nem ha-
ladhatja meg a 14 {65

A vitatkozdsok témadit sorshiizdssal kell kiosztani a tagok kozbtt, azonban szitkség
esetén a praeses is beleszélhat a feladatok meghatirozésiba. A respondensek kétele-
sek j6 elére bemutatni a praesesnek a maguk dltal megfogalmazott téziseket. Ha hall-

- gaté nem képes maga megirni, akkor ezt a feladatot az elnSknek kell magdra villalnia.

A respondensnek gondoskodnia kell a nyomtatott tézisek tirsaihoz valé eljuttatdss-
161, ami egytttal meghivoként is szolgdl.” Egyetlen vitaalkalmat sem lehet elhalasz-
tani, 5 a tivollét is csak indokolt esetben lehetséges. A fentebbi rendelkezések
megsértSinek [&l arany biintetést kell fizetniiik.

. Az elndkoek minden lehetséges eszkdzzel timogatnia kell a respondenseket és -

" mindent meg kell terinie, ami a hallgatéknak el6nyére szolgil. A foglalkozasokat

szombati napokon a délelstti hetedik 6rdban kell kezdeni, de az elnék mds napot is
kijeldlhet a vitatkozdsra.

Aki elkésik annak egy bacius biintetést kell fizetnie, A tavolmaradok ha nem ad-
jak jogszerdi okt mulasztdsuknak, hat bacius birsdgot tartoznak fizetni*
" A ugyanazok a szabalyok vonatkeznak az opponensekre is, mint a respondensekre.
Az opponens feladata, hogy elész6r egyenkent b:.ral}a a tézisekbe foglalt dllitisokat
sorba szedve sajit ellenérveit, majd ha marad még ré ideje, egyes részletkérdésekbe is
belebocsitkozhat birilata soran.”” A foglalkozdsokon fegyelmet kell tartani, nem sza-
bad lirmézni, egymast zavami, illetve szidalmazni. Ha a respondens dllitisait ellen-

- fele alappal megingatja, akkor azt u}ra mar nem hasznalhatja fel erveleseben Ugyel-

o Ahsmann nem ismeri 4 hafppréchts Collegium Institvtionum alapszabilydt. & 16-17. szizad forduljar6t az dltala ismertetett tibb

leideni oyomitatatt statutz collegii mellett esak franekeri, k61ni és ecfurti peidat hoz, bir feltételezi, hogy mds német egyeterneken is
fopalmaztak fmeg regulatiat, és ki is nyomeatidk azokat. Hzeket azonban 6 nem kutatta, V6. Ahsonann: Collegia und Kolleg: Der

juristische UnterrichL.., i. m. 266, Mds tuddsok-is' abbdl indulnak ki, hogy szokds volt a collegia disputatoria sziméra sajit

szabilyzatot alkotni. V6. Werner Kundert: Katalog der Helmstedter juristischen Disputationen Programme und Reden 1574-1819,

" Wiesbaden, 1984, 159.14. Ij.

5 Mis jogi karokon is korldtozva volt 2 coffegdk szima (Le:denben pl. 12 & 16 6ben). Tibingenben nem szabdlyoza rendiartis,

o hogy milyen clgfeltételek teljesitésével lehet bekeriilni a collegiumba, nincs sz6 eskiirGh és felvételi illetékrdl ser, ami més helyeken

szokdisos volt. ¥o. Ahismann: Collegia und Kolleg: Der junsusche Unterrich..., i. m. 262-263.

% Tisbingenben nem volt meghatdrozva a iézisek minimikis é5 maximdlis szdmna, mig mashol la.lalunk példikat ilyen korfdtozdsokra
{Leidenben 12-20 tézis & maxitnum).- Mig pl. Leidenben szabdlyoztik az aifegatidk formajit, az idéxés médjit és szabafyait,
Harpprechiték nem kitbiték meg a tézisck megfogalmazbinak kezét, eiegend6 volt az egymasna.k 4tadott tapasztaial Vo. Ahsmanm:
Collegia und Kolleg: Der juristische Unterticht... 1. m. 263: . )

% Altandé eléfrds a mdshol sziidetett swmmmokban sl

57 Bllentétben pl. a Leidenbé! ismert eléirisokkal Tiibingenben nem voit mieghatirozva az egyes drspumudknai felléps opponensek
szima és 4 hirdlatra rendelkezésre 4116, i (Leidenben 4-6 opponéns Iegfei]ebb egyenként 30 percet kaputt) V6. Ahsmann: Collegia

-_.'und Kolieg Der juristische Unterricht.. ,1 m. 264,
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nie kell tovibbi, hogy a torvényhelyeket pontosan idézze® A két utdbbi elSirds
megsértSjének két bacius birsigot kell fizetnie.
~ Mindaz, ami a foglalkozdsokon (inter disputandum aut consultandum) elhangzik,
a négy fal kézétt kell maradjon. Az ez ellen véték egy forint biintetést fizetnek. A
respondensek a disputatio befejezése utin két forintot ajinljanak fel az elndknek ki-
“teles tiszteletik jeléiil. Az a hallgats, aki valamely jogos ok miatt hagyja el a
collegiumot, amellett, hogy minden addssdgit meg kell fizetnie, a kincstdrnak (fiscus)
is adnia kell egy forintot. A kilépd hallgat6 helyére fel lehet venni egy masikat.
A kincstiros feladata, hogy a hibdzékat johiszemiien megbiintesse, a tartozasokat
. behaijtsa és a befolyt 6sszeget hiven meg6rizze.”® A birsigok behajtdsira havonta keril
“sor, amikor a statutumok is felolvasdsra keriilnek. Aki az adott hénapra esé tartozisit
nem torlesztené, a duplum megfizetését kockéztatja: Ugyancsak kétszeres biintetést
koteles megfizetni az, aki vétve az elSirisck ellen nem hajlandé aldvetni magit a
szankci6knak és megsértédik a jogos biintetésen. Ebben az esetben az elndknek is a
satkira kell 4llnia® Végil, ha foglakozdsokkal elérték a kitfizdtt céljukat
(.disputationibus. omnibus ad exoptatum finem perductis et discussis") az osszegyult
pénzt hasznosan kell elkslteni az elnbk és a collegdk kozos dontése alapjén.
2. A programban 64 disputatiot terveztek,” és ezek meg is valdsultak a pirhuzame-

san kiadott két kotet taniisiga szerint.” Az elsé foglalkozasra 1605. januir 5-én keriilt -

sor és errdl a naprol datilédik a statutum is, Az utolsé biztos idSpont, amelyen vitat-

kozist. tartottak *1606. mijus 7% A foglalkozdsok 4ltaliban hetente keriltek

megrendezésre, nem minden esetben a hét ugyanazon napjén, de tébbségében nem
. szombatonként, mint azt a statuta el6irta, hanem keddenként. Voltak kéthetes inter-
. vallumok is. de hosszabb sziinet csak 1605 &szén adédott, midén (szeptember 23. és
november 2. kdz5tt) csaknem 5 hétig nem keriilt sor vitatkozisra.

3. A collegiummak a statutum-lap szerint tizennégy tagja volt, s hirom kivételével
valéban 6k védték meg a téziseket. A statutumot aliirSk Erhard Artner kivételével a
_ birodalombé] szirmaztak (fSleg wurttemberglek} tobben kézillik nemesi szdrmazi-
~"sak voltak.™
Artner mellett jelenleg csak tovabbi négy collegistirél tudunk tobbet a nevuknel

Jellemzé médon valamennyien tiibingeni professzomsaiadboi ]n:!ttek.65 A huszonhirom .

% Hasonld eldici kieteztek mishol is. ¥a. Ahsmani Collegia und Kofleg: Denunsusche Umemchl , i m. 264, )
- % Leidenben egy hallpaté-mint praefor vezette a collegiumot, akinek munkdjit két hallga1di assessor segiteue. Kilnben (Colfegium
iuridicurmt 1589) a hallgatéknak még nagyobb szerepe volt a collegium irdnyitisiban: egy dictator mellett egy fiscalls és hirom
semior irényitolta a collegiomot, Sk vezettél 1z Gléseket, a professzornak esake bizonyos ellendrzd szerep jutoft. V8. Ahsmann:
- Collegia und Xolleg: Der juristische Unterricht..., i m. 264, és 267, :
% jeidenben a praetor kezelte a périztirat. 1t Is duplumot kockdztatot az, aki nem fizette meg a rd kirdit buntelest Y. Ahsma.m:
Collegza und Kolleg: Der juristische Untersicht..., i. m. 264. |
8 Az Institutick négy kényve kizotei megoszlés 8, 22, 17, 17 disputatio. Tematikailag pedig az aEabbl felosztast fi gyelhetluk meg;
személyi jog — 8; dologi jog — 11; Srbkdési jog — 13; kitelmi jog — 20; eljdrdsjog — 6; biintetdjog — &;
¥ Mindossze két disputatio hidnyzik 2 gyljtemény két kitetéhdl (zz elsé ket 3. és 19, disputaticia).
% Az utals6 ot vitatkozds kozul eza harmadak Sem a sorszamban elitte lévd, sen az uidna kovetke.‘m ket-két matkovas diiema nem
ismert. .- -
4 Kittinik kozotnk egy pomerdnial nemes ([oachzm a Below Dn. Herditarlus in Selicke et Peest, & Eq. Pomeranus) aki maga, vagy

akinek hasonnevi apja finanszirozhatta (legaldbb részben) a kétkitetds disputatio-gyljiemény kiadisit, h1szen Harpprech! mindkét

kiitetet neki ajanfotta.

% Jacob és Georg Schiitz pcdaul Johann Harpprecht mosluhafia] voliak. Anyjuk — jacob AndreZ teoldgia professzor és egyetemi
kancellde Maria nevii linya — elveszivén lelkész els6 férjét 1590-ben ment férjhez Harpprechthez. A két Schiitz is 1599-ben iratkozott
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éves Artner és két magisteri cimmel rendelkezé, - valészintileg idésebb — hallgatd mellett '
egészen fiatal tanoncok is tagjai lehettek a collegiumnak. Egy-egy hallgat6ra dltaliban hi-

- rom-négy havonta keriilt sor (Artmernél példiul 3-4 hénap telt el vitatkozasai kézott). Csak

egészen kivételesen esett ennél gyakrabban a respondeilis terthe egy-egy hallgatéra (facob

Schiitznek kétszer is alig egy hénap miltin kellett djra .xingbe szdllnia”.) Egy collega 7,

ketten 6, &ten 5. ketten 4, hirman 2, egy pedig 1 disputatict védett. A hirom nem 7
collegista dltal védett disputatio két hallgaté kozott oszlott meg,
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Johannes Melchior Eisenhart disputatidia }c’ahann ‘Ha@p:e&t pr_ofes-szof vezetésével,
. Tiibingen, 1605.

be Tibingenbe (facob ekkor-minddssze tizenkét éves). 1604 mdrciusdban baccalaurens art.mm cimet szereziek, s az év.
novemberéhen iratkoztak be a jopi karra. Jacob 1608-t61 tiz éven 4t peregringlt, és csak 1619-ben lett Tiibingenben dr. juris: Késébb
frankfurti tgyvéd és syndrcus lett. Testvérérél, a talin idésebb Georgrdl az emiitettné] 1Gbbet nem tudunk. V6. Die Mairikeln der
Universitit Tabinben, 1. Die Mairikeln von 1477-1600, hg. Heinrich Hermelinl, Stultg'm. 1906, 751; Andreas Deppermenn:

" . Johann Jakob Schiitz und die Anfzmge des Pietismis. Tuhmgen, 2002, 36~37; Scholz: i m:, 18; Johann Georg Halbritter — 2

jogAszprofesszor. Johann Halbritter' fia' — 1605-ben még éppen csak 14 &ves, wolt. 1615-ben lelt jogi doldor Tiibingenben, késébb
regenshurgi tandcsos €5 lgyvéd V4. Allgemeine Deutsche Biographie, 10, Leipzig, 1879; 404-405; Johafines Georgius Sigwart; egy

 tiibingeni teoldgia- professzor fiz volt, itésébbi pdlyafutdsa nem smert. Apjdra vo. Allgemeine Deutsche Bmgraphle 34, Leipzig, 1892,

305--306.
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Artner dxsputatiéi a collegium vitairatai kdzott

Harpprecht Institutio-collegiuminak valamennyi disputatidja azonos formai elemeket
mutat és'a jogi disputatick egy, akkor viszonylag fellett valtozatit képviseli. A jogi vi-
tatézisek még a 16. szdzad masodik felében is egyszerd, témér kijelentd mondatként
lettek megfogalmazva, és nem kapcsolédott hozzdjuk semmiféle utalds a vélekedés
forrisira, vagyis nem hivatkoztak az allitis kapcsdn irodalomra (theses nudae). Alta-
liban rovid, egyszerd vagy bévitett mondatokrél volt tehdt sz6, melyek sokszor bizo-
nyos mértékig szétidredezetté tették gondolatmenetet, Igaz, hogy az egyes dllitisokrél
adott esetben j6l lehetett vitatkozni.

A 16. szdzad utols6 harmadiban azonban meg]elent az 1geny hogy mind 2 vitatko-

" zédsok résztvevdi, mind a hallgatok s az esetleges olvasok szimdra is megkonnyitsék a

tézisek feldolgozdsdt. Ezért mir az elére kinyomtatott szévegben bizonyos indokolist

" adtak, magyardzatokat fiztek az egyes tételekhez. Ezdltal magit a szébeli aktust is
-megszabaditottik a forrishelyek és irodalmi utaldsok felsorolisinak terhétsl, s tébb

id6 maradhatott az érdemi vitira, A téziseket az utalisok mintegy ,feléltdztették”,
innen ‘szirmazott az elnevezés; theses vestitae. Ez a felsltoztetés két formaban valé-
sult meg az id6k folyaman: eleinte az egész tézisre illetve az egyes szavakra vonatkoz-
tak a ,jegyzetek”, megokolasok szigor( értelemben vett forrdsmegjeltlések formaja-
ban (dllegationes). mig egy késébbi 1épésben egy magasabb szintd indoklasi, jegyzete-
lési madszer alakult ki. Ekkor mir a szerzé ve!emenyet a Jjegyzetekben" fejtette ki,
ott vetette ssze a rendelkezésre dll6 forrasokat, és foglalt dlldst az egyes érvek kozott,
Ezzel az apparatus mikrotanulmanyokki lett, melyben a fontos, a szerz6 4ltal kiérlelt,
vagy misokt] dtvett gondolatok jelentek meg, Ugyanakkor az. eredeti tézis mir csak
az alkalmat adta: a .jegyzeibeli” gondolatok kifejtéséhez, csupin mint summarium,

- . tehdt Gsszefoglalds kapott szerepet, A tudominyos vita ekkor mér az apparatusban

folyt. Erhard Artner és tirsai disputatidi k1vete1 nélkiil ezen utsbbi médszerrel és
formaban késziltek.

- Bar a cimlapok megfogalmazasanak barokkos finomsdgai méogott re]Io esetleges
tobblet informaciékat ma mér nem igazin értelmezhetjilk, a cimlapok tdlnyomé
tobbségébsl egyértelmien kideril a foglalkozdsok célja: a collegdk tapasztalatokat

" szereztek, maginkorben, vagy nyilvinosan gyakoroltak, a késébbi vizsgavitatkozisra
{disputatio pro gradu) késziiltek a masfél év folyaman az elore meghatarozott terv -

szerint,
Az Erhard Artner nevehez kéthetd vntatkozasok is szigordan beilleszkedtek a prog-

ramba. A foglalkozdsokon elhangzottakrdl csak a nyomtatott széveghdl lehet informs-

cxonk ezert ezeket ismertetjilk alabb emlekeztetve arra, hogy a nyomtatott fuzetecs—

% Az ismert 62 disputatio kbzit-szinte valamennyinél utalds torténils a gyakorlisi célra: , exerciti gﬁua. exertitacionis ordinariae

. grati.., pub[rc: Exercilll graiz..., Cconsveiag exercitationis gratia..., privatl €Xercitii graia..., privatag ef consvetae exercitationis ergo .

pro virlum fenuitare; aelatisque modulo tueri...". Talin t6bb mint pusata gyzkorldsra utalhat egy-két , privaae diquisitionis gratia...,

. ordinarie disquisitionis causa..” megfogalmazas Feltling, hogy 4 kdfejezett gyakorlé célra vtald cimbapok koziil az egyik kivételt
€ppenArtner wiclsd vitatkozdsa jelenti: lehet azonban, hogy. a2 . examinf submitdt, cuiusque defensionem..; in s suscipier”

megfogalmazis szinién aem jelent tdbbet, mint gyakorkast, de ma — informdciék hijan - mdr nem reknnstrualhat,uk 4z exercitatio-
examen-disquisitio foga]mak kozbtti esel.leges jelentéshedi Arnyalatokat.

ORTATAS- Es MOVELODESTORTENET | 374

kék csak alapjét képezték a vitatkozasoknak, s a szébeli aktuson az opponenseknek

legaldbb olyan fontos szerepe volt, mint a respondensnek.

Erhard el6szor 1605, februdr 20-dn lépett tarsai elé a gondnoksagrol szélé tezxsek

kel (Disputatio VIII. De cura sive curatione). A tiz oldalas, 20 tézist feldlels vitairat a

gondnoksignak a rémai jog forrdsaiban fellelhetd szabdlyait veszi sorra: a gondnoksig
fajtii’ (torvényes és hatésigi) mellett annak legfontosabb eseteit veszi szdmba a
munka. 5z6] a gondnok vagyonkezelésével kapcsolatos szabilyokrél és utal arra, hogy
(a jusztinidnuszi joghoz hasonldan) sajit kordban nincsenek mir élesen megkiildn-
boztetve a gondnokra és a gydmra vonatkozd eldirisok, szimos analbgia figyethets
meg a két intézmény kozott.” Az appendixként felvetett kérdés (valdszintleg ezt
részletesebben is megvitattak a foglalkozison) szintén mar a gydmsigra vonatkozik.
Hairom hénappal kés6bb, mdjus 18-4n a végrendeletekrd! vitakozott {Disp. XX De

" testamentis ordinandis: de militari testamento: et de iis, gquibus non est permissum

facere testamentum). Az, hogy a mindéssze 17 tézist 22 oldalon fejti ki a vitairat, mu-
tatja, hogy az egyes allitisokhoz fizitt magyardzatok ebben a disputatiéban jéval ter-
jedelmesebbek. mint az eldbbi esetben. Van olyan tézis, ahol a magyarizatban tGbb

" mint négy oldalon keresztiil fitkoznek az irodalmi illispontok. A tézisek a kései ré-

mai jog végrendelkezési formdit és az azokhoz kapcsolédd formai kdvetelményeket

- tdrgyaljidk. Részletesen elemzi, hogy kik keriilhetnek be (a rémai tradiciéknak

megfelelden magas szdm) hét végrendeleti tand kizé, illetve kiknek van megtiltva a
végrendelkezés.”™ A vitairat utolsé tézisében ismét j6 vitalapot képezd kérdések van-
‘nak feltéve, melyek alkalmas alapot képeztek a nézépontok iitkdztetésére.

:Nem telt bele ismét hirom hénap, midén Erhard augusztus 10-én ismét egy Srok-

© 1ési jogi témaval lépett fel (Disp. XXXIL De bonorum possessionibus). Az ez alkalom-

mal kiosztott quarto-fiizetecske egy kifejezetten Gkori jogintézményt tirgyalt (13 ol-

- dalon, mindossze 16 tézisben). A vitairatban viszonylag kevés szerzére torténik hivat-
.kozds: ez is azt mutatja, hogy ez az intézmény {bizonyos egyedi eseteket kivéve) elve-

szitette aktualitisat.® Ennek ellenére, mint-a Kr.u. 6. szizad még 1étezd jogintézmé-
nye fontos részét képezte jusztinidnuszi Institutick droklési joginak, és ezdltal a ko-
zépkorté! az egyetemi tananyagnak is.”® A téma kivaléan alkalmas volt a'joghallgaték
azon érzékének fejlesztésére, hogy kiildnbéztetni tudjanak a jogszabalyok kiilénbdzé

tbrténeti rétegei kozott az alkalmazandé jog mega].lapltasa érdekében.

1605, kardcsonya elétt néhiny nappal december 21-én egy az el6z6nél jéval fon-

‘tosabb  jogintézmény kerillt teritékre Artner kozremitkodésével (Disputat. XL De
- emphyteusi). Ugyanis nagy gazdasigi jelentésége miatt a kései rémai jog egyik fontos
- dologi jogi intézménye volt az Gn. Srokhaszonbérlet, amely egy mezogazdasagz ingat-

tan hosszi idére vals bérbeadidsa révén szinte a tulajdonossal egyenrangi jogi helyze-

. tet biztositott a jogositott szimdra. A jusztinidnuszi jogban végleges formait elnyert in-
tézmény a kozepkorban és kora u]korban az. egylk alkalmas ;oglntezmeny volt a

& 4 Korabel; faffogdsra vi. Helmut Comg Eumpmsches Privatrecht ESOOb:s 1800 Kltetes gememes Rech, Munchen 1985, 255-260.
‘scumg Europiisches Privatrecht, i m., 564-570.

© & bonorus possessio 2 tormal Hroklési jog sajatos intézménye: 4 ;ogmlgalmésx hatalomma! felmha:ou komrsasagn magistraius
és csdszarkori- hivatalnok praetor sajitos szerepet kapott az 6r5kdés dltala lua]akltolt szabdlyamak alkalmazdsa sordn, mive

. kérelemre a hagyaték birtekdba utalhatott végrendeleti és +irvényes Grkbsoket.
. P Coing: Europiisches Privatrecht, i. m., 622,
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* hitbéri viszonyok egy részének ,tudés jogi” megragadisira, és a korabeli igények sze- -

rinti szabdlyozdsdra.” Az Artner altal respondedlt vitairatok kéziil ez a legterjedelme-

sebb (28 oldal, 21 tézis). és elegends teret biztosit az intézmény alapos elemzésére, Az

egyhdzi és vildgi (kézoésségi és magin) ingatlanok &rdkhaszonbérletének megkiilon-
bdztetése utin, az alapité-szerz6dés megkotésének szabalyai, illetve az drokhaszon-
bérlé jogai és kitelezettségei keriilnek részletes elemzésre rendkiviil széles jogtorrasi
és irodalmi bazison. Tbb, a szakirodalomban vitatott kérdésben vals dllisfoglalds is
fellelhetd a tézisekben. A vitairat végén egy additio feudalis a témihoz csak kézvetve
kapcsol6dé kérdést vet fel: vajon a vazallusnak személyesen kell-e hifbérbe vennie a

 foldet, vagy képviseltetheti-e magit? . :

Ujabb negyed év muiltdval, 1606. mdrcius 22-én Artner utolsé védekezését a perbeli

 biztositékok témakorében teljesitette (Disput. XXIII De satisdationibus), A 14 oldalon
és tézisben megfogalmazott illitisok azokat a korabeli perjogban is fontos eseteket
veszik szimba, midén a peres felek valamelyikének birsig-igéretet kell tennie ellen-
fele valamely jogos érdekének biztositisa céljabél Ha valamelyik fél nevében harma-
dik személy (képviseld) lép fel, akkor pl. biztositékot kell adni. Az alperes a percse-
lekményeknél valé megjelenését biztosithatja évadékkal, illetve azt, hogy a bird itéle-
tének eleget tesz majd, valamint tartézkodik a rosszhiszemii magatartistl. A tézisek-
hez itt is egy parergon feudisticum tirsul, ami a vazallusi héiség megsértésével kap-

E csolatban vet fel egy vitra igencsak alkalmas kérdést. o '

' Sajnos a nyomtatvinyok nem adnak tijékoztatdst arrdl, hogy Artner hényszor 1é-

* pett fel opponensként a collegium tevékenységének masfél évében. Ha azt feltételez-

zik, hogy egy-egy alkalommal legalébb két birils lépett fel a vilaszoléval szemben,
akkor abbél indulhatunk ki, hogy az &tszéri respondensség mellett Artner legalabb
kétszer annyi esetben birdlta trsai. téziseit. S — mint azt a statuta collegif eldirdsai
igazoljak ~ alkalmanként ez nem jelentett solkal kevesebb felkésziilést és munkit,
mint a sajit dllispont megvédése. Ezzel szimot vetve nyugodtan kijelenthet6, hogy
_-valoban intenziv tanuldssal telt el a Harpprecht keze alatt eltdltétt masfél év, és hazai

kortdrsai kozdtt is™ ritka médszertani és tételes tuddsbeli felkésziiltséget biztositott
Erhard Artner szdmdra. T ‘ .

Artner disput&tiéﬂ'

Ma mdr nem foglalhatunk biztosan illist abban a kérdésben, hogy kinek a ,szellemi
terméke” is volt egy-egy nyomtatisban megjelent korai djkori jogi disputatio. Nincse-
nek biztos timpontok, mert az eddigi kutatis minden ezzel kapesolatos allitisnak az
ellenkezéjére is hozott bizonyitékot.” fgy van ez Erhard Artner esetében is, Az, hogy
~ eddig Artner disputatidir6l beszéltiink, csak az egyszeriibb fogalmazis miatt volt,

! Coing: Europiisches Privatrechd, i. m., 367—369, : . : .

7 Johannes Melczer EperjesrSl 1595-ben négy, a szintén eperjesi Daniel Fabinus 1603-ban ugyancsak négy dispusatit védett meg a
straburgi fifustre Gymnasium jogi kurzusin 2 hires humanista, Dionysius Gothofredus 4ltal megréndezedt vitakdrok keretéhen. Vi,
Szabd Béla: Dianysius Gothofredus magyarorszgi tanitvinyai Strashourgban. In: Dum spire daceo: Huszti Vilmos Embékidoyy,
seerk. Sary Pl — Szabé Béla, Miskolc, 2000, 191229 o ) : '
 Ahsmdnn: CoBlegia und Kolleg: Der juristische Unterricht..., i. m. 336-237. '
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A korabeli kizvélemény a praeses, az elntkld professzor munkdjinak termékét
litta a disputatidkban. A tézisek 4ltal képviselt nézetekért 6 viselte a tudoményos és
politikai feleldsséget még akkor is, ha sem a téma, sem a megfopalmazis nem téle
szdrmazott. A tudomdnyos kiilvilig a praeses neve alatt tartotta szdmon a dolgozato-
kat. & felvehette azokat sajit miveibe vagy az irinyitdsival védett disputatiokbél sa-
jat neve alatt sszedllitdst adhatott ki, megjelSlve 2 respondensek nevét is. Még ha
disputatio tényleges szerzfje a respondens volt is, a korabeli felfogis szerint praeses
mogé rendeltsége nem volt hitrdnyos szdmaira. Neve az elndkiS professzor tekintélyé- -
tél timogatva bekeriilt a tudoményos életbe, & is osztozott a praeses dicséségében.
Mindenképpen a praeses talsilydt kell tehit megallapitanunk, s ezt a tilsalyt a kiilvi-

- liggal szembeni felel8sség hordozasa akkor is magyardzza, ha a szellemi munkiban az

6vé esetenként csak a kisebbik rész volt.™ :

Mindezeket figyelembe véve is, azt az illispontot kell azonban képviselniink,
hogy a disputatidk jellegitknél fogva egy kozésségi munka termékei voltak, vagyis
egyetlen esetben sem val6szintisithetd, hogy a rdnk maradt irathoz kizirélag csak az
egyik félnek volt kize. Természetesen sok szempontbdl fontos lehet annak megilla- -

-pitisa — amennyiben ez egyaltalin lehetséges —, hogy melyikitk milyen résat vallalt a

munkabél (témavilasztds, megfogalmazds, korrektira, cenzira). Es éppen Erhard

_ Artner disputatiGi-esetében taldn lehetiink olyan bitrak, hogy — kisérletképpen — bi-

zonyos tényeket mégis felvonultathassunk az 6t vitatkozis ,szerzéségével” kapcsolat-
ban. ' : T ' '

" Institutio-collegiuma disputatidinak gylijteménye mésodik kétetének 1606-o0s kia-
disiban Harpprecht a magiénak mondja valamennyi  disputatiét (... illam
Disputationum mearum Jutidicarum [quarum triginta duas studiosa nostra Iventuti
vsui et exercitio tum destinaveram] partem”...). Mint lattuk a kor szokdsa szerint ezt
joggal tehette. De ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy heti-kétheti rendszerességgel le
tudott tenni egy-egy telies mértékben sajit szovegezésid vitairatot hallgatdi asztaldra.
Ez annak ellenére megsiivegelends teljesitmény lenne, hogy Harpprecht ekkor maér ti-

zenkét éve katedran volt. - _ :

Rendelkezésiinkre ll azonban egy a fentivel ellentétes -, nyilatkozat" is. Erhard
Artner legelss disputatigidhoz ajanldst is fdz6tt.” Br jelen kérdésiink tekintetében ez

. most masodlagos lehet, az ajinlisban megemlitett személyek valamennyien Artner

soproni timogatéi: 1. Johannes Buecher, aki nem mas, mint Artner mostohaapja, ko-
‘ribban maga is tithingeni peregrinus volt. 1605-ben bels6 tandcsos volt, majd viros-

~ bird és polgirmester is lett.”® 2. Marcus Fautor, bels6 tandcsos, kordbbi virosbirs.”

* Sehabact-Fikientscher: 1. m., 96-97:; Georg Kaufmann: Zur Geschichte der academischen Grade und Disputationen, Centralblart

. filr Bibfiothekswesen 11(1894), 222.,; A korabeli kbuyvidri gyakotlatia, mely szintén a praesest helyezte elstérbe v6. Altweis: 1. m.,

18 . B . - . .

T Az ajinkis a VDM7 1:022956W gl bemiutatotr, a-Staatsbibliothek zu Berin/PreuBischer Kulturbesitzbdl szirmazs
nyorntatvAnyban tlinik fel, melyet azonban a rendelkezésemre 4ll6, 2 wolfenbiitteli koywirbdl szdrmazd mdsolat nem hoz. Nem:
ismert, hogy Artmer a thbi disputatidjit ajinlotta e valaldknek, de inkibb azt vélelmeshetjiik, hogy nem. Csakiigy fel:ételezhetjiik,
_hogy a (obbi respondens sem: €l az ajinlds lehetségével, yagy azok {egy kivételével) tendencibzusan kimaradiak a wolfenbiiticli
viltozat kst kistetéhdl. ) £ : o . ) o

% Johann Biicher 1592 ¢élétt, tehdt még Erhard gyerekkordban velte €l Artner meglvegyllt anyjdt. Hizi: Soproni polgircsatédok, §.

- m., 184. Lehet, hogy az Artner fillknak & dta 2z dileset a tiibingeni tanulmdnyokhoz, hiszén Biicher maga is tanuit Warttembergben. -
. Abejegyzés 1579. nov. 20-ar6l: Jehannes Buchler Auistriacus. V. Die Marikeln der Urdversitit Tiibingen, i m., 582.

577 | OxraTAs: s MOVELODESTORTENET



3. Jacobus Wagner, belsé tanicsos, a késébbickben virosbiré, Erhard Arther sogora,
Magdolna nev{ i lénytestvére férje - A szokdsos mély tiszteietet klfe]ezé jelz6k mellett

" Nemo, Vi, vertet vitio, modo sit mﬂu Tudex

Aequus, quod vobis haec monumenta dico.

Exigit officium, tandem Pietatis vt edam
Signa mea, quoquo testificata modo.

Hasque Theses scribam, merito quos semper honore
Prosequor, obseruo, perpetuoque colo.

Viuite felices, placidoque capissite vultu,
Haec mea, quae vobis nunc, monumenta, dx’co "

A barokkos ujjgyakorlat szévege szimunkra most annyiban lehet fontos, hogy ab-

ban Artner kétszer is arra utal, hogy a téziseket a sajtjdnak tartja (,signa pietatis

meae edam”, ,hasque theses scribam”). Ez még - a szellemi termékekhez valé kora-
" beli viszonyuldst ismerve — természetesen nem jelenti bizonyosan, hogy valéban

Artner fogalmazta meg a téziseket (ennél és tovibbi disputatidi esetén), de minden- -

képpen mutatja. hogy azt sajitjanak érezte, és biiszke volt respondensi mikddésére.
Tovabb menve, meg kell emliteniink; hogy a praeses szerzésége mellett gyakian
“felmeriil§ érv, hogy a hallgaték mogott sok esetben nem allt elég tanulminyi ids ah-
- hoz, hogy oly mértékben nélléan elmélyedjenek az irodalomban, amilyen elmélyi-
1ést az egyes, jobban kidolgozott disputatick mutatnak. Erhardunk esetében az aggily,
hogy nem volt elég ideje a szbveg kidolgozasira, talin nem meriil fel, hiszen 1605
elején mar t6bb éves tubmgem tartézkodds volt a hita mogott Igaz nem tudjuk, hogy
az addig eltelt hatodfél év hogyan oszlott meg alapozé és jogi tanulményai kézéte, de
 feltételezhetjiik, hogy a vitatkozasolkhoz sziikséges retorikai ismeretek és készségek
‘megszerzése mellett ezen id6 alatt elsa)atlthatta gondolatai papirra vetésének, érvei
alitimasztisinak modszertanit is, és hozzijuthatott ahhoz a szak.ltodalomhoz
melyre a disputatidkban hivatkozott/hivatkoztak,
: A szakirodalomnil maradva megillapithatjuk, hogy az Artner altal respondealt vi-
tairatokban a jusztinidnuszi forrasok (Institutiones, Digesta, Codex, Novellae) mellett
mintegy 110 jogi szerzére tdrténik hivatkozis. Ezek kozétt felvonulnak a kort
megel6z8 négy évszizad legfontosabb jogtudésai: a kézépkori glosszitorok és kom-
mentdtorok legjelesebb itiliai és ,transzalpin” képviselsi; a 16. szizad jogi humaniz-
musdnak legjelentdsebb alakjai (francidk, németek, németalfsldiek); a spanyol késé-
skolasztika jogdszai; €s a 16. szdzad misedik felének legjelesebb német egyetemi pro-
fesszorai és irodalmi tevékenységet is kifejtS gyakorld jogdszal, a koral kameralistik
€s az usus modernus pandectarum irinyzatinak legkoribbi képvisel5i™ Az egyes

7 Hizi; Soproni polgiresalidok, i. m., 414.

™ Hizi: Soproni polgaresalddok, . m., 915. i

™ A7 emlftétt BsszenrGpai joghudominyi korszakokes, kilindsen a német fejlédéste vi. Paul Koschacker: Europa und das Rémische
Recht, Miinchen, 1966.° Franz Wieacker: Prwatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonderer-Berlicksichtigung der deutschen
Enswicklung, Géttingen, 1967%. Magyarul Peter Stein: A rémai jog Eurbpa tbrténetében, Budapest, 2005; Hamza Gdbor: Az eurépm
.maginjog fejlidése, Budapest, 2002; Tovibbd (2 német kameralisztika & wsus modernizs kivételével) Pokol Béla: Keépkori és
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 részletkérdésekben kisebb jelent8ségfi (ma mir elfeledett) szerz8k miivei is citdldsra

keriilnek. A korabeli médszereknek megfeleloen a teljességre vald torekvés figyethetd
meg a tézisek apparatusiban,

Osszehasonlitva a szdvegek stilusjegyeit. az egyes d;sputatm’akban feldolgozott iro-
dalmiat, Harpprecht, mint hivatkozott szerzé megjelenését és. megjelenitését,
valészintisithetjiik, hogy az Artner altal respondedlt szovegek koziil az elsét minden-

_ képp, az utolsdt nagy eséllyel & is fogalmazta meg. A harmadik esetében ez kevésbé

valészinti, mig a maradék két nyomtatviny szévege megfogalmazéjinak bizton te-
kinthetjiik Harpprecht professzort.

Eﬂaard Artner otthon

Artner Erhard roviddel hazatérése utin fontos kozfeladatot kapott hiszen 1610-t8l

~Sopron véros jegyzdi tisztét toltotte be,® mely hivatalt tizenharom évig viselte.™ Az 6

hivatali idejében, 1615-ben épitettek kiilon szobdkat a jegyz8nek a viroshiza feldji-

‘tisa soran.®” 1620-ban Bethlen Gibor kinevezte a soproni harmincad-hivatalnil

ellendmek,” 1623-ban  megvilasztottik "belsé tanicsosnak, 1618-ban Christoph
Lackner polgirmesteriel egylitt-a pozsonyi diétin. 1620 -ban a (Bethlen Gibor-féle)
besztercebinyai orszigpyfilésen Lacknerrel és a keresked6céh tekintélyes tagjdval, Ja-
kob Steinerrel képviselte Sopront ¥ De részt vett virosa kepvnseleteben az 1637/33.

. évi pozsonyi orsziggyilésen is.®

Flete utolsé negyedsziz evebeh tébbszdr voit Sopron virosbirdja (1629/1630-

1630/1631, 1633/1634-1634/1635 hivatali években) és kizel egy évtizedig folyamato-

san polgirmestere (1635/1636—1643/1644), 1642-ben & készittette a polgirmesteri és
varosbir6i jogarokat® Erhard Artner neve annyira dsszeforrott kibzszereplésével, hogy
wcivil foglalkozdsdt” ma mir nem is ismerjiik: nincs adat arrdl, hogy tigyvédkedett
{még kevésbé, hogy orvosként praktizilt) volna.

dijkori jogindomdny. Budapest—Pécs, 2008, 2%93 és 11‘?—138 Valamennyl korszakra rivid dttekintés: Szabd Béla: Tus commune
hajdan és majdan. In: Jogbbleseleti elfaddsok, szerk. Szahé Mikl6s. Miskolc, 1998, 285-309.

.3 Jegyz a legmagasabb ranghi Fizetett tisziségnek szdmitoii Sopronban 1625-ig; Kés6bb fizetésben és tekintélyben is hitrébb
szorult. V6. Németh Janos: A soproni német nyelvi forrisok nyelvészeti kutatdsanak lehetdségel. 85z. 58 (2004), 115.

8L Németh Jinos szerint csak 1617-ig volt jegyzé. VO. Németh J.: i. m., 109. Pajﬂr Sdndor srerint azonban cpészen 1623+ -ig 6 volt 4
egyz. V6. Payr Sandor: A soproni evangélikus egyhdzkizség toreénete. 1., Sopron, 1917, 288. Ez utébhi adatot erfisiti a Turbuly Eva
gital feitdrt egyik irat, ahol 1623-ban Artner még jegyzilént szerepel. V6. Turbuly Eva: Soproni térténet! foirdsok az Oszisdk Nemzeti
Kénpwdr kézirattariban. $52.-56 (2002), 381. Mindenesetre utddja 2z a bécsi szarmazdsG Johann Andreas Preining fett, zki maga is
Tiibingenben tanult, és Christoph Besold tamtvanyakent dlsputﬂilt O - Németh és Payr szerint is — csaknem 15 évig mlmtte be a
fonkos tisztséget. V6. Uo. )
% Kovdes Jozsef-Liszé: Die Chronik des Marx Faut und Melch.wr Klein — Faut Mdrk és Xlen Menyhert krénikdja: 15261616,

" Sopron—Eisenstadt, 1995, 95 és 156

8 (SZK: Kézirattdr Oct. Hung. 287. V6. még Dominkovits Péter: gy kora dikori figyvéd pilvaképe - Szepsy (Zepsy) Jdnos. Aetas
(ZOOZ/ZA?;) 18-19., aki contrascribai kinevezésrol beszéla soproni harmincad-hivatalba. .

B Hdzi: Soproni polgircsatédok, 1. m., 32; Udvardi Lakos Janos: Adasokasopmm Kereskedelmi Testiilet muitjahoz, 85z, 4 (19409,
340. Steiner fia, Johann maga is ’i‘uhmgenben {és Strassburghan) tanuli jogot.8s késdbb (1660) Erhard Artner Gzvegyének fer]e lett.
Hizi: Soproni polgdrcsatidal, i-m., 868; Gémes: i. m., 38.

- % gsilinszky Mihdly-Az 1837/8-ki pozsonyi orsziggyliés-trténetéhes. Bp., 1885, 9

% (5. K.« Nébiany régi viroshizt emdékilokrét. Sz 4 (1940), 371.
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 Virosdt szolgilé jogtudé értelmiségiként kell szimon tartanunlk Tanulményai
mellett jogtudisit és értelmiségi voltit kinyvtira egy részének fennmaradt jegyzéke

is igazolja. A halila utini hagyatéki leltdrban fella;stromozott” 237 tételbél -allé
‘bibliothecanak csak mintegy tizede kothetd Artner jogl miiveltségéhez és jogdszi te-

vékenységéhez. Konyvei kazott elsdsorban alapvets jogi ismereteket kzvetité mun-

kakat taldlunk: a jusztinidnuszi Institutidk német parafrézisit és hirom Institutic-

kommentirt, melyek a korban az eurdpai jogi irodalom egyik- legnépszeriibb
mdfajsnak és standard munkiknak voltak tekinthetsk? Erdekes médon tandra,
Harpprecht kommentirja nem szerepel ezek kizott, Emellett a mindennapi jogi tevé-
kenységhez szitkséges munkak is képviselve vannak egy latin és egy német nyelvi

formuiaskonyv,s" egy német nyelvii perjogi munka® és. egy jogi lexikon és jogi kis-

ckos™ révén. A legpopulirisabb ,politika-tudoményi” munkik mellett” néhiny
aktuslis, elsdsorban a vallasi kiizdelmekkel kapcsolatos jogdszi szempontbél is érde-
kes kényvet” birtokolt Artner. A magyar helyi jogot egy timokjogi gyGjtemeény és
Kithonich — akkoriban friss ~ perjogi munk4ja képviselte.

Megjegyzends, hogy Harpprecht disputatié-gydjteménye nem szerepel a ciinjegy-

zékben, bar nem kizdrhat6, hogy a jegyzékben feltiintetett két fasciculus disputatio- ‘

num juridicarum éppen ezt takarta. (Ezeken kiviil még hdrom disputatio-colligatum

" szerepel Artner kényvijegyzékében.)” Mindenesetre furcsa lenne, ha Artner se az

1605/06-0s, se az 1015-0s gyu]temenybol ne Grzbtt volna egy példinyt legalabb

~ emlékil.

IL Erhard Artnert tanulmanyai, szakkepzettsege és mitiveltsége alapjan is a soproni
erteimlseg jeles tagjdnak tekinthetfiik, akik élen jirtak Sopron modernnek szimito,
hatékony és szakszer(i virosigazgatdsinak®™ megteremteseben ’

" Akonyvek kiselib részét nem vették lcteles jegyzékbe, V. Lesestofie in Wﬁtunga.m 1.: Sopron (Odcnburg) 1535-1721, hrsg. Gritl

Tibor ~ Kevéhizi Katalin — Kovdcs J6zsef Ldszl6 — Monok Istvan Otvis Péter — 6. Szende Katalin, Szeged, 19%4, 170, Terjedelmi

okokbél 2 konyvek teljes cimlefrasdtéi eltekintiink.

B sndreas Perneder (német forditdsa}, Joachim Mynsinger a Frundeck, Jobaones ’l‘homzs Fréigius, Comad Wolff kommenm]a.l Az

* Instinutick karabeli tudomangos szerepérdl tibbek kbzott v5. Hans Erich Troje: Wissenschaftlichieit und System in, der Jurisprudenz
*. des 16, Jahrbunderts. In: UG: Humanistische Jurisprudeny: Studien zur europaischen Rechtsw:ssenscha.ft unier dem Einfluf des

Humanismus. Goldhdch, 1993, 1944,
¥ Abrahiam Saur bémet episztulds kbnyve, Knaust latin Ars rotariatusa.

[ Justious Gobler Gerichtlicher Proceft-e, amely szintén tzralmazott okjratformulilm.
. 9§imon Scliardius és Balthasar Clammer a korban népszérd munkdi: -~ : i
% Antonio Guevarta latinuk és- németil, Macchmvelh és.egy annmacchlavelhsm munka nemetul valammt Georg Lau!eri)eck‘

Regententkust-ja.

* Franciscus Burchardt és Henri Rohan munksi, valamint egy Cymosura juris canonic clmfi mind katohkus; mmd evangehkus

szemponthdl éidekes egyhizjogi grtijtemény.
% Goda Kiroly: & virosi 1gazga£{1s srerkezete Sopmnh:m a kazépkor vegém SSz 61 (2907), 27L
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