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|. Az értekezés célkizése

1920 juniusdnak ebs napjan, két héttel az#t, hogy spanyolnatha szédményeként
felléps tudsgyulladasban elhunyt volna, Max Weber, a neves h@ygasz, kbézgazdasz és
szociolégus, egy Oswald Spenglerrel folytatott tvikdvetben az aldbbiakat mondta egyik
hallgatojanak: ,Manapsag egy tudds — kulondsengoedy filozéfus — becsiletessége a
Nietzschéhez és a Marxhoizz8d6 viszonyan mérhétle. Barki, aki nem vallja be, hogy
sajat munkassaganak lényegi részét nem tudta \ehdgezni ennek a két embernek a
tudomanyos eredményei nélkil, az becsapja magatsekat is. Az a vilag, amelyben mi
magunk szellemileg-intellektualisan léteziink, messarbkig egy olyan vilag, amit Marx
és Nietzsche formalt”.Intellektudlis univerzumunkat tehat Marx és Nietms formélta a
20. szazadban, mégpedig azaltal, hogy a torténelemimegléé gazdasagi és
pszicholdgiaitényedkre ramutatva egylttesen olyan szellemi éhileremtettek, amelyben
az utanuk jogknek igy vagy Ggy, de valahogyah kellettmagukathelyezni Ugy véljik,
sok esetben és szamtalan tekintetben a két gordinliedjesitménye a harmadik évezred
elejének emberei szdméraszamunkra— szintén megkerulhetetlen. Disszertacionkban
kettejuk kozlil az utdbbinak, Nietzschének a pdiik kapcsolatos, az ceuvre
kronologikus attekintése soran tetten éfhgondolait prébaljuk anihilizmus — illetve
annak tinetei: mmodern pesszimizmeés adekadencia- vezérfonalara felni.

Portelky Magda — Kaffka MargiBzinek és évalimii regényének dsnjje — élete
torténetének felidézése kezdetén jegyzi meg maghagy megoregedvéen ,valdésaggal
visszafelé” él. Ugy véli, az életétdélember minden korszakaban masként latja sajat
életitjanak korabbi eseményeit. Ahhoz hasonlitja @zanindny4junkra jellentz lelki
vonast, mint amikor ,az ember hegyes vidéken janéha csak egypar Iépést megy odabb,
€s egészen megvaltozik a szemétteh tajkép; volgyek és ormok elhelyezkedése
egymashoz. Minden pihéhelyrsl nézve egészen mas a panorama. igy van ez az
eseményekkel is talan; és meglehet, hogy amit n@edtdrténetemnek gondolok, az csak
mostani gondolkoddsom szerint formalt kép az élgibnbDe akkor annal inkabb az

! Baumgarten, Eduard (Hrsg.): Max Weber: Werk und@eJ. C. B. Mohr (Paul Siebeck), Tiibingen, 1964.
554-555.



enyém..”? Talan nem tllzas azt allitanunk, hogy Nietzscheteébs életiive kapcsan
nagyon is hasonl6 érzéseink tAmadnak. Ugyanistascteei ceuvre akkasmerhef meg—
hivja fel a Genealogia &zavaban maga a szérfigyelminket —, ha elejét a végéig
haladva figyelmesen, am kelldistanciat tartva a szdvegekkel, olvassuk el amt, —
tesszik hozza mi — akkérthett meg ha aztan a végére érve visszatekintiink ra. Nikeezs
kései idbszakdban diagnosztizalja azt a problémat, ,beteg§éamelynek a tiineteit — a
modernpesszimizmuss adekadencit—, illetve azokat a korilményeket és feltételeket
amelyek ennek az atfogd problémanak a kialakuléb&tive tettek mar az 1870-es évek
elejétl kezdve érzékeli és kiulonbdAormakba ontve tobbszor le is irja. Az etiologiai
vizsgalodasokat kovéen az 1880-as évek kdzepén nevezi nevén a karihilzmug.
Nietzsche szamara ez nem olyan tarsadalmi és kaoliprobléma, amelyet bizonyos
tarsadalmi-politikai intézmények megreformalasédainyedén meg lehetne oldani. Ugy
latja, hogy a nihilizmus szoritasaban &g eurdpai kultira és civilizacié, valamint az
eleGtlenedett eurdpai ember szamara az eddig kozpoerteget jatszo keresztény moralis
ertékek és a kereszténység vilagrol alkotott aldpetképzelései elértéktelenedtek. A
nihilizmus ekként egy olyan allapot, amely hatassamh azon metafizikai és moralis
nyelvezetre, amelynek segitségével a vilagrol stertndadsunkat megfogalmazzuk, és
azon értékekre, amelyre cselekvéseinket alapoZ2ifan, korabban alapun pozitiv
jelentéstartalma fogalmak szorulnak felllvizsga@atrmint cél, egység, igazsag,
igazsagossag, részveét, és igy tovabb. Amennyilien Halott, és amennyiben e ténynek
koszbnheten az eurépai ember elveszitette azon metafizikanéralis keretrendszerét,
amelynek segitségével értelmet és célt volt kéuks a létezésének, akkor innént
hogyan lesz lehetséges szamara a vilag értelmetegpan fog értelmet adni a
leétezésének? Hogyan lesz képes egyaltalan elviseina tényt, és miként fog tallépni
azon? Nietzsche szamara a nihilizmus ,esemény&idebget nyljt az eurdpai emberek
szamara, hogy a politika, a tarsadalmi Iét alapkérdéseit Ujragondoljak. Tébbek kdzott
azt, hogy miért jon létre az emberi tarsadalomyenil célokat szolgal, miként, milyen
alapokon kell azt megszervezni, az elértéktelenestgikek helyébe milyen Uj értékeket
kell allitani.

Vagyis, Nietzsche diagnézisa szerint a nihilizm@nnmas, mint az élet ellen
fordulé akarat, a véds betegség. Ezzel agletellenességel kapcsolatos diagndzisa

0sszefligg azzal, hogy szerinte milyen moédon keth@dern moralitast és a modern

2 Kaffka Margit: Szinek és évek — Hangyaboly. A Magyréza Klasszikusai. Unikornis Kiadd. Budapest,
1999. 12.
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tudomanyt ellensulyozni, s hogyinden érték atértékelédesz az, ami helyére rakja,
kiigazitja ezeket. Nietzsche moralt birdlta, és helyettesiteni prébalta azt egy Uj
vonatkoztatasi ponttal: a megditetel, az ember |étformajaval, az exisztenciaval. Az
€letellenesség nala végssoron a problémak megfelel megoldasara és a
konfliktuskezelésre valé képtelenségként definidiha&s amennyiben ez egy kdzdsség
szintjén jelenik meg, akkor az szorosan 6sszefggjiakaval is.

Hipotézistink szerint tehatrahilizmusaz a rende®lv, amely mentén valamilyen
modon 0sszeilleszth#ék Nietzsche politikai gondolkodasanak mozaikdanab@élunk
tehat annak foltardsa, hogy Nietzsche szerint etk a korilmények és feltételek,
amelyek ennek az atfogé problémanak a kialakulaedtetvé tették, milyen
kovetkezményekkel jar ennek az esemeénynek a bdigrtet és ami legalabb ugyanilyen
fontos, milyen terapiat javasol, milyen antidotunfelilenszert) ir fel ennek kezelésére.
Ennek megfelélen értekezésiinkben szeretnénk ramutatni Nietzskhepelitikaelmélet
szaméara értékegoltara — antidemokratikus és a tarsadalmi eggEget elvet nézeteinek
elismerése mellett. Nietzsche elképzeli egy tatsaigdakulturalis és politikai elit
kialakulasat és azt reméli, hogy irasain kereszégjitheti egy ilyen csoport létrejottet.
Ekként niivei olvashatok egyfajta manifesztumként, amely sgigsre buzditja Eurdpa
szabad szellemeit, arra, hogy dobjak el lancailatsZerezzenek tarsadalmi hatalmat.
Nietzsche filozofusainak egyszerre kell magyardzrau vilagot és térekedniik annak

megvéltoztatatasara.

[l. Alkalmazott mdédszerek

A dolgozatmegirasakorelsisorban nem a masok altal kifejtett értelmezésepitetik,
hanem alapvéen a ,szeré tekintélyére” alapoztuk sajat interpretacionkagyUvéljiik
ugyanis, hogy a legjobb kommentatorok helyett émlabb magahoz az ir6hoz
fordulnunk. Ez természetesen nem jelenti azt, maglennénk tisztdba az értelmezésekkel,
csupan élunk azzal a leliséggel, hogy megalkossuk a sajatunkat. Tovabbazddiet
intelmét kovettlk, aki a masodik korsitben értekezésében a torténészek objektivitas-
igényét birdlva irta le az aldbbi gondolatmenetet.

% V6. Ansell-Pearson, Keith: An Introduction to Nisthe as a Political Philosopher. Cambridge Uniters
Press. Cambridge, 199204.
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Az objektivitas szokasos filozofiai értelmezésemi azerint az egy dolog, vagy
esemény a maga valamennyi okaval, 0sszeflggésevktvetkezményével vald tiszta
(szubjektivitds-mentes) szemlélete, amikor ezekteziafenyképezik magukat valamiféle
tiszta passzivumra (a szubjektumra) — rossz mi@ldga a torténész az objektivitast
kovetelményként allitia maga elé, s ennek kivanfaeielpi, abban a pillanatban egy olyan
dramairéhoz valik hasonlatossd, aki akkor is &gy egységéhelyezi a dolgok menetébe
(eine Einheit des Planesn die Dinge), ha az nincs is benne, s az lediblj@z ird
képzeletében létezik. A torténész nem lehet bied) itélkezhet pusztan azon poziciéjara
tamaszkodva, hogy késsbb sziiletetf.

Ekként tehat igyekszink Ovakodni az interpretadididbségének azon hibgjatol,
hogy barmiféle terv egységének, vagy éppen hiaky&epzetét helyezzik utélag bele
Nietzsche irasdba. Nietzschét egyébként sokféleleérben nevezhetjukendkivili
gondolkoddnak. Itt nem disorban arra gondolunk, hogy — a klasszikus auktmok
hasonléan — valamiféle kvazi-metafizikai statusaane, hogy mas széi folott allna, s
hogy felé csodalattal és nem kritikai dititlel kellene forduljunk. Mas értelemben
kivételes Nietzsche. Szamunkra@egyediségét az 1886-87-ben korabbi munkaihoz irott
reflexidi, az utdszulott efszavakakként mutatjdk meg, hogy utébbiak nem tartalmilag
igazoljak az élbbieket, hanem hogy az altala kifejteni kivant peatat kiséreli meg leirni
utobb, azt a probléméat, amely az erededivek irasanak pillanataban még a séezbtt
sem volt teljesen vilagos.

Arra szeretnénk ramutatni, hogy Nietzsche helyesaimezett gondolatai, illetve
az a forma, amibe a szérzazokat Oltoztette, nem csupdn sajat koranakk sz
olvasokdzbnsége, vagy a manapsdgkutatd beavatottak kore szamara birtak/birnak
jelentéssel és jelefdéggel. Tovabba annak bebizonyitdsara teszink letetér—
megpréobalvan irasai segitségével kiha#nebldl az enklavébdl —, hogy Nietzsche nem
csupan egy extravagans, inspirald, &m megbizhataikstere a gondolkodasnak, hanem
sokkal inkabb megvalodsitéjé olyan szigoru, igényes és izgalmas elképzeléseknek
amelyek manapsag is relevanciaval birnak mindeneglkiilonfélébb intellektualis témak

irant — érdekddd ember szamara.

Az imént kifejtett koncepcionalis elv adekvat méeisani megfeldljének tinik ezért az

an. close readingnetodus. Ennek lényeges jellefjeg hogy az alkotd szévegéhindul ki

* Nietzsche, Friedrich Wilhelm: A térténelem haszhd@s karardl. Ford. Tatar Gyérgy. In &l.Korszeriitlen
elmélkedések. Atlantisz Kdnyvkiadd. Budapest, 20B5-136.
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azon intencidval, hogy feltarja mindazon tartalnsi #®rmai elemeket, melyek benne
rejlenek a szoévegben. Az elemzést \éegakkal inkabb a szefzgondolatait, szandékat és
kifejezési modjat vizsgalja, mintsem azok olvasgyakorolt hatasat. Az elemzés altalaban
a kovetke#d sorrendben és metodikai elvek alapjan zajlik (gzlat): bevezetésként az
iras keletkezésének korulményeit vizsgaljuk megt &gyekszink elhelyezni az
gondolkodo életriivében, illetve a kor szellemi kontextusaban; extekien az adott esszé
dominans témakorének definidlasa kovetkezik, valtnai legfontosabb problémak és
szempontok kiemelése torténik meg; ezt az alkdtaktaralis felépitésének, kompozicidja
jellemzsinek feltardsa koveti; majd a szoveg részletes sdsm jon szakaszonként,
mondatonként, & szavanként (a tartalmi és formai jegyek egyltéegyalasaval); vegul
pedig az elemzés eredményének Osszefoglalasa aegsedvwonatkozd adatok,
megallapitasok 0sszerakasaval, és kovetkeztetégekdsaval torténik meg.

E modszer hasznalatanak kétségtelen értéke, holppgagmal rakényszeriti az
elem#t/olvas6t az irds minden szavanak tlzetes megégged és végiggondolasara.
Ekként elkerllhdivé valik az a negativ gyakorlat, hogy a széveglrége targyald
magasropt diskurzus koézben a imjé néhany alapvét terminusanak még a szoétari
jelentése sem valik vilagossa. E moddszer segitbtuvéfeltarni az adott irds és a
gondolkod6é mas fveinek 0Osszefliggését, az iréi terminoldogia és sw8kihapax
legomenonjait és ismétlo/visszatéd fogalmait. Tovabba azt a kulturalis kontextust is
bemutatja (pl. toposzok, archetipusok jelenlétéz@egben), melyek megfejtése neélkil

nem lenne sem teljes, sem pedigdat megalapozott atlirértelmezése.

lll. A kutatas eredményei

Az aldbbiakban kutatasunk soran feltart legfontbsahegallapitdsokat igyeksziink
osszefoglalni. A bazeli korszak Nietzsche szamar&uhlrpolitikat jelentette — a
hozzakapcsolodo twész-metafizikaval egyltt —, amelyet dvészettel kellett igazolnia.
Ez egy emancipatérikus filozofiava alakul at ké8bb, amit Nietzsche
szabadszellefiségnek nevezett, s elvezeitesajat dialektikdjadhoz. S az Ut végén ott all a
.hagypolitika”, aminek a megértése talan a legndgyditkot hozza a felszinre.

Természetesen Nietzschének nem csupan kulturank fgdamentumaival volt



nézeteltérése, hanem sajatos modon annak moderaszain is megkérgelezte.
Nietzschét lathatéan eélskorszakan at végig foglalkoztatta a politika éskwatara
permanens konfliktusa. Olyanokra kérdezett r4 enkagcsan, hogy mi végre van
miivészet és kultira; hogy vajon a tarsadalmi intézmiémek el§sorban a politika, vagy
inkabb a kultdra céljait kell megvaldsitaniuk; hagglyik allamforma szolgalja leginkabb
a kultarat (azaz a nagyséagot, és igaz emberi I€kiyevelését). Nietzsche ugy gondolta, a
valodi emberi nagysag létrehozasahoz sziikségd®gy,a tarsadalmi kapcsolatokat egy
erdsen hierarchizalt tarsadalmi szerkezet [die Rarmgord] mentén alakitsak ki. Arra
sarkallta kortarsait Nietzsche, hogy kiizdjenekagikus kultira Ujjasziletéséeért, mivel ez
képes létrehozni az ember természetének sdksaigt felmutato teret, olisz. Am az
ember valodi természetét feltardé legfontosabb mmdinem is a politika, hanem a
miivészet. 8t, a mivészet nem csupananditio humanadegmeélyebb megértését teszi
lehetivé, hanem képessé teszi az embereket arra, hogimétt adjanak létezésik
rettenetének és borzalmainak. Egy olyan tarsadasonely leginkdbb instrumentélis és
utilitarius értékekre épul, valamint a hatalmi gké altal meghatarozott és a pénzgazdasag
altal vezeérelt — Nietzsche ilyennek talalta koradérszagat — nem képes a kulttra helyes
fogalmaig eljutni. Fontos hozZ#&ni, hogy az a frivészet, amiil Nietzsche beszélt és amit
nagyra becslilt, agbzosségivagyis olyan, mint a gorog tragédia, amely Osgijgitte az
embereket és feltarta szamukra létezésik igazdalgddndhatd ezért, hogy az az €élmény,
amit a mivészet ilyen médon nyugolitikai. Mindazonaltal kérdéses, hogy Nietzsche ezen
.esztéticizmusa” — az a véleménye, hogy a vilak &sakizarélag mint esztétikai jelenség
igazolhat6é — vajon adekvat modon tudja-e megoldaan problémakat, amelyekkel az élet
szolitja meg az embert. Korai irasaiban azzal paimosan, hogy ételjes sulyt helyez a
nevelésre és a kultarara, Nietzsche rossz hirbeah@politikai cselekvést: ,Minden olyan
filozofia, amely a létezés problémajat egy politikgemény nyoman modosultnak vagy
egyenesen megoldottnak hiszi, vicc-bolcselet édl-Albzofia. Alapitottak mar néhany
allamot, miéta a vilag vilag; régi fogas ez. Hogyarehetne elegeidegy politikai Ujitas
ahhoz, hogy az emberek egyszer s mindenkorra aégéildlakokka legyenek? Ha
viszont valaki tényleg sziibhisz benne, hogy ez lehetséges, hat csak jelerdkeigazan
megérdemli, hogy a filozofia professzora legyenawadlyik német egyetemen?.”
Gondolkod6i munkasséaga korai éveiben kialakult roat@t véleménye a kultdra és a

politika viszonyardl tudatos élete végéig megmaradt j0I nyomon kovethét Ez a

® Nietzsche, Friedrich Wilhelm: Schopenhauer mintete In U. 6. Korszetitlen elmélkedések. Atlantisz
Konyvkiadé. Budapest, 2004. 207-208.



pregnans allaspont pedig akként summazhatd, hqgfittka csupan eszkdz a tarsadalom
ellensrzéséhez, a nagy emberek kineveléséhez és a kultégaeremtéséhez. A fiatal
Nietzsche még remélte a gorogok tragikus mitoszanjakziletését, és készen allt arra,
hogy a kultira és politika ezen idedljaiert a madpolitikdt mindenestil felaldozza.
Ahogyan Henning Ottmann fogalmaz: ,Ez nem csupaikiaaléan és modernitasellenes
modon hangzott, hanem ugyanakkor a modernitas @sécsgolt egyben, Nietzsche egy
szemeélyben volt Prométheusz és egy feuerbachiaiegéri8d, 6nmaganak térvényt ado
[Selbstgesetzgeber] és kulturaterémivégs soron egy racionalista és kilresedett
modernitast akart Nietzsche a mitoszhoz visszatdrita szekularizacié egy igen
elérehaladott allapotaban kereste aivészet aurajat, amely a vallast kdeet a
‘megValtas’ eszkdzévé les?”.

Néhany évvel kdéhb egészen maskent allt mar hozza a szabadszeNetzsche a
felvilagosodashoz és a modernitdshoz. Nietzschagjédg a felvilagositas nihilizmusba
vezet (tjat, az utat a kétsédt a kétségheesésig — annak érdekében, hogy
emancipalédhasson —, az utat, amelynek a végeén rinsgxdmi veszitenivald sincs.
.Nietzsche egy [olyan] eredet nélkuli ‘kritika-elte€ atyjava és egy immoralisztikus
‘mordal’ tanitéjava valik, amelyet az egyeddhmaganak toérvényt ad&elbstgesetzgeber]
hajlandé még elismernf”.

A hatalom akarasas azugyanannak az oOrok visszatérédeal femjelzett kései
filozofiagja mar mentes Nietzsche egydimenzids fabositod filozofiajatdél. A modernitas
dialektikja vezeti r4 arra, hogy mire is van s&gksennek a modern kornak: azon sebek
begydgyitasara, amiket a racié6 és a mediatizaténétem birvagya, a kizsdkmanyolt
természet és a hatalom akarasa altal magukat nfékblemeb emberek Utottek rajta.
.Nietzsche ezért — valéban a modernitas csucsauidszgondolt, és ha lehet egyaltalan
igy mondanigléregondolt abba, amit ez a modern kor magabél nemképles megadnt”

Szeretnénk arra ramutatni, hogy Nietzsche kritlk@ja az EurGpaban eluralgd
modern pesszimizmwan latja a nihilizmus felé |€jt dekadencia okat. Amodern
pesszimizmumint a nemlét vagya képtelenség; lehetetlen, taaggkarat a nem-akarast, a
nemlétet akarja. Ezt a sulyos betegséget EurOpabéeresztény hitmint a zsido-
keresztény moralis hagyomany legsulyosabb teh&rtétalamint ennek bacilusgazdai, a
papok okozzak. Megitélése szerint a korabeli kontinenserkeresztény vallas altal

® Ottmann, Henning: Philosophie und Politik bei M@gthe. Monographien und Texte zur Nietzsche-
Forschung. Walter de Gruyter. Berlin-New York, 1987
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lezillesztett nyajallat érvényesil, aki a jogok eg§ségét kdvetelve csupan a teljes
jogtalansagot teszi egyénk. Az igazsagtalansag val6jaban az edygobokra val6
igényben rejlik. Mert hiszen a jogok egyétiénséege éifeltétele annak, hogy egyaltalaban
legyenek jogok. Egy jog — &bg. Az igazi szabad szellemek, a §dfMozofusai, a valodi
‘nagysag’ emberei jelentik azdeloséget, a kilénbdzést, a maganyt és az 6nallésagot.
Ezek sajat sorsuk uraiva valnak, s megvaldsitjakagukat, azza lehetnek, akik. Csak
ezen fel§bb rend vagy kaszt bir igazi szabadsaggal, csedekgéel. Am az ebbe valé
felemelkedés, bejutas nem sziletési privilégiunmeha egyéni adottsagok és képessegek
teszik azt lehévé. Egy Uj biologiai és tarsadalmi valtozasfeltétele a Bnds keresztény
moral értékeinek atértékelésével egy Uj moralidremegalapozasa, mely végsoron
elvezet a ma 8lember meghaladasahoz.

Am amikor Nietzschaihilizmusfogalmarol beszéliink, akkor muszéjiécadence
fogalmardl is beszélnink. A dekadencia fogalma Agorog allaniban is megjelenik, am
a témat alapvéen A tragédia sziletébén veszi gorés ald. Ekkor egyrészt a
szokratizmusnak, és az intellektus és az osztorepeemegforditasanak a kritikajakent,
illetve a legkulonfélébb korok ruhdiba o6ltoztetettekoracioként értelmezett kultara
kritik§jaként jelenik meg. Az érett ddzak Rousseau-kritikdja szintén a dekadencia
témajanak variacioja volt. A hanyatld és aldbuket,éhz akarat felbomlasa és paralizise
adjak azokat a kulcsszavakat, amelyek a korai faktitikat €s a nyolcvanas évek a kései
miiveit €s jegyzeteit egyarant gazdagitottak. Henfittghann ugy véli, hogy tudatos élete
utolso két évében Nietzsche a dekadencia jelentdséiértékben kitagitotta, hogy az még
a nihilizmust is magéaban foglalta. A dekadenciapakliig ezen két eszteftmbn harom
jelentést tulajdonit Ottmann. &zo6r is, kora kulturdjanak majd minden jelenség&éte
fogalom segitségével ragadta meg Nietzsche, ezéekadencia fogalmanak megbem
széles jelentéskore jon létre nala. Wagner igy zieste ,a dekadencia dvészének”,
Schopenhauer pedig a ,dekadencia filozé6fusa” ciapia megdle.’ Masodszor meg kell
emlitstik, hogy Nietzschénél a kultirahoz kapcsolddbadencia-fogalom mdogoétt annak
természethez kapcsolddé fogalma all: ,a vagy vieszetése a pusztulasra és a korosra, a
faradtsdg és a semmi akarasa fiziolégiai okokradeiadencia mint degeneracity”.
Harmadszor, az ekként ,biologizalt” jelentést nykrjalom pedig hamarosan fegyverré
valt a nemzetiszocialistdk kezében az ,elfajzoivészet” ellenében, a szocialistak (mint

° Nietzsche, Friedrich Wilhelm: Wagner esete (Zepészléma). Ford. Romhanyi Térok Gabor. In
Kalligram. 1998/11-12. 43. [4-5.]
1% Ottmann, Henning: Philosophie und Politik bei ggthe. 338.



példaul Lukacs) pedig Nietzschével magaval fordigaembe e fegyvert, s hivatkozvan
dekadens polgari mentalitdsara, személyében a nisgurdalista nivészetet, esztétikat és
politikat anticipaljak™

Nietzsche egyik legbb meglatasa a modern kori politika kapcsan azy he@
vallasos tekintély hanyatlasaval, a hagyomanyasrappusztulasaval és a tradicionalis jog
és szokasok erodalasaval — az individuum és adt@ima kdzotti kapcsolat atértékelésre és
atepitésre szorul. Ebben a folyamatbameenokraciaegyszerre jatszik negativ és pozitiv
szerepet. A csordaallat ember kitenyésztésévelnigydapot teremt €s leléstget kinal
egy Uj embertipus kikisérletezéséhez és megalkaiasd&hhez pedig egy Ujfajta akarat
konstitudlasa valik szikségessé, mégpedig Uj nsoksi kulturalis praxis, valamint (;
tarsadalmi intézmények kialakitasaval. Nietzschévegeiben éppen ezért az Gjkori
politika szorosan 0Osszekapcsoldédik a kultira fogaimh Sajat gondolkodasa is
megmutatja, gaideiaa, a filozofiai nevelésre szikség van, annak &blek, hogy az —
minden eddigi érték atértékelésével 6kébkzitse a talajt az Uj embertipus létrejoveteléhez
Nietzsche nem volt demokrata és mi sem &lé tavolabb a liberalis eszméknélj@ol és
gonoszrolszolo etikai diskurzust meghaladva éltette @sedvb hatalmatés a vilagi javak
egyenbtlen elosztasanak védelmében még a racionalitasinmdtad’Am talan éppen
ezért, azapoldgiaannak az ugyan kissé torzult, am inspirald Nidtések jar ki, akinek
valodi értéke — a mai gondolkodok szaméara — a dlizerés demokratikus elveket
radikalisan megkéfgelezs, kihivo irasaiban rejlik. Egy egalitarius iranybajlitott vagy
csavart Nietzschét semmi olyat nem lehetne mér tanulni, amit korféék tucatjai nem
fogalmaztak meg. Ezzel szemben, az arisztokratikwadikalis Nietzsche ellenszenves
lehet a demokratikus érzelmolvasoknak, & még fel is élénkitheti ezeket az
.erzelmeket”, arra késztetve az egyedgpartiakat, hogy vegyék szamba és védelmezzek
meg azon alapelveket, amikéimegvet: a gyengeével és elesettel valédést, a minden
emberi |ény egyeil mordlis értékében valdé hitet és a demokratiku€zimények
megirzésének és tamogatasanak ugyét. Ekként, az éggentlleni nietzschei rohammal
vald szellemi 0Osszecsapasunk egy megujult, arfiablB, csiszoltabbképességt

eredményezhet benniink a tarsadalmi egg&g megvédésehez.

V6. i. m. 335-341, kulénosen 336.
12 6. Ackermann, Bruce A.: Social Justice in thedrél State. Yale University Press. New Haven and
London, 1980. 16-17.
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IV. A szerdnek az értekezés targyabdl megjelent vagy igazoltan

kiadasra elfogadott publikacioi, konferencidkondviadszvétel

Publikéaciok

7., Nietzsche és Marxdn Jelenkor — irodalmi és imészeti folyoirat. (Megjelenés alatt).
Véarhaté megjelenés: 2058ze.Szerkessdseégi igazolas

6., Nietzsche €s Marx tarsadalmi-politikai radikalizranak osszevetéstn A szabadsag
felelossége. Irasok Dénes Ivan Zoltdn 65. sziletésnapfmerk. Pénzes Ferenc, Racz
Sandor, Toth-Matolcsi Laszl6. Debreceni Egyetenaid®i. Debrecen, 2011. 197-205.

5., Friedrich Nietzsche demokracia-felfogasartsl Huszonét fennsik. A tiveszetekil a
tudomanyokig. Szerk. Valastydn Tamas. Debrecenetegyi Kiad6. Debrecen, 2011. 290-
296.

4., Kultara és politika viszonya Nietzsche koraiiveiben In Magyar Tudomany. A
Magyar Tudomanyos Akadémia folyodirata. 2007/09.8:2Q016.
http://www.matud.iif.hu/07sze/19.html

3., Nietzsche és a politikdn Loboczky Janos. (szerk.). ,EurOpa Nietzschen'UtAz
Egerben 2004. junius 4-5-én megrendezett tudomahkgoferencia dladasai. Acta
Academiae Paedagogicae Agriensis, Nova Series X&tHlIl. Sectio Philosophica. EKF
Liceum Kiado. Eger, 2005. 225-245.

2., A politika akarasa. Fr. W. Nietzsche és a politikazonya szabadsag- és hatalom-
fogalmanak tukrébenn Goérgényi llona, Horvath M. Tamas, Szabd Bélarnay Eri
(szerk.). Collectio luridica Universitatis Debregarsis. Tom. IV. 2005. mércius. 181-200.

1., Iddsebb Bibo Istvan filozofiai és néplélektani mun&gas In Dénes Ivan Zoltan
(szerk.). A szabadsag kis korei. Tanulmanyok Bibtvan életmivérsl. Osiris Kiado.
Budapest, 1999. 42-61. (Bibd Nietzsche-monografea elemzése megtalalhato a
szbvegben)

Eqgyéb publikaciok:

6., A hirportalokrol és az informacios szabadsagr(@lemzeés) In alon.hu Alpokalja-
online. Fuggetlen online magazin. 2008. szepterhber
http://www.alon.hu/index.php/article/articleview&1/1/4/

5., Liberty and the Search for Identity. Liberal Nattimans and the Legacy of Empires.
Ivdn Zoltan Dénes (ed.). Central European UniveBiess. Budapest-New York, 2006.
(Angol nyeli tanulmanykdtet, technikai szerkegzt
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4., Volt egyszer egy reformiskola Budam Iskolakultira. Pedagdgusok szakmai-
tudomanyos folydirata. XV. évfolyam, 2005/10. (dbed). 142-143.

3., Hangsulyvaltasok a dan feftioktatasban In Vinnai Gy5z6 (szerk.). Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Nép$kolai Tarsasag Evkonyve. Nyiregyhaza, 1999. 25-32

2., A hit utveszii? (cikksorozat a kis vallasi csoportokrol, szektdkrén Hajda-Bihari
Nap. 1995. oktéber 12. 9. o.; oktéber 13. 9.; oktdbl. 9.; oktéber 16. 9.; oktdber 17. 4.;
oktober 18. 4.

1., Zarathustra leszallasdn Tanitani. 20. évf. 1. szam (1993. novembe#, 4

Konferencidkon val6 részvétel

(17) ,Nietzsche politikai programjd ‘ A gorog allamés a Hat nyilvanos
eléadas’cimi munkai alapjan”

Rendezvény cime: ,Nietzsche — A filozéfia atvaltozasaiKonferencia,A tragédia
sziletése’'megjelenésének 140. évfordulojara

Idépont: 2012. majus 3-4.

Helyszin: ELTE BTK, Budapest

(16) ,Nietzsche és Marx radikalizmusarol”

Rendezvény cime: ,A szabadsag feléksége” Konferencia Dénes Ivan Zoltan 65.
sziletésnapja tiszteletére

Idépont: 2011. november 10.
Helyszin: Central European University, Budapest

(15) ,Korai évek kenyere... Bibo Istvan gyermek- és iffakd911-1933)”
Rendezvény cime: ,Megatalkodott jOhiszeség” — Bibo Istvan élete és éleline
Idépont: 2011. szeptember 29.
Helyszin: Sinka Istvan Varosi Kényvtar, Berettyfaiy

(14) ,Nietzsche és Marx tarsadalmi-politikai radikalisénak 6sszevetése”

Rendezvény cime: ,Mai problémak — régi dilemmak’Husz éves a DE BTK Politolégia

tanszék
Idépont: 2009. marcius 18.
Helyszin: Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Kala, Debrecen

(13) ,A géniuszok, az embert felilmulé emberek és a@\pldletarjai — a 19.
sz&zadi politikai radikalizmus két példajanak tgsrese (Nietzsche és
Marx)”
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Rendezvény cime:  Kutatdk éjszakaja 2008.

Idépont: 2008. szeptember 26.

Helyszin: Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomasyi
Kdzgazdasagtudomanyi Kara. Debrecen

(12) ,Nietzsche politikai gondolkodasanak megalapozaddanéroszi
versenges’ s 'A gorog allam’ cihmunkaiban”

Rendezvény cime:  Debreceni Egyetem, Allam- ésudloghanyi Kar V. Doktorandus
Konferencia; Allam- és Alkotmanyelmélet Szekcié

Idépont: 2008. aprilis 25.

Helyszin: Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudom&aya, Debrecen

(11) ,Kultdra és politika viszonya Nietzsche koradiveiben”

Rendezvény cime: ,Politika az erkélcsi minimum mércéjénA Debreceni Egyetem
Allam és Jogtudomanyi Kar, Politikaelméleti és Bkditorténeti
Tanszékének konferenciaja

Idépont: 2006. oktober 4.

Helyszin: Debreceni Akadémiai Bizottsag SzekhBzdyrecen

(10) ,Friedrich Nietzsche demokracia felfogasa”

Rendezvény cime:  Debreceni Egyetem, Allam- ésudloghanyi Kar I1l. Doktorandus
Konferencia; Alkotmanyjogi és Kdzigazgatasi Szekcid

ld6pont: 2006. méjus 4.

Helyszin: Debreceni Akadémiai Bizottsag SzekhBzdyrecen

(9)  ,Friedrich Nietzsche ‘die grosse Politik’ fogalméka&rtelmezési keretei”

Rendezvény cime:  Debreceni Egyetem, Allam- ésudloghanyi Kar |l. Doktorandus
Konferencia; Alkotmanyjogi és Kdzigazgatasi Szekcio

Idépont: 2005. marcius 31.
Helyszin: Debreceni Akadémiai Bizottsdg SzékhBedyrecen

(8) ,A politika akarasa - Nietzsche és a politika”
Rendezvény cime: ,Eurdpa Nietzsche utanTudomanyos konferencia.
Idépont: 2004. junius 4-5.

Helyszin: Az Eszterhdzy Karoly 6iskola Bdlcsészettudomanyi éiskolai
Karanak Filozéfia Tanszéke, Eger

(7)  ,A szabadsag dilemmai”
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Rendezvény cime: ,A szabadsag értelme - az értelem szabads&@y&ibd Istvan
Szellemi Mihely konferenciaja a 60 éves Ludassy Maria

koészontésére
Idépont: 2004. aprilis 30.
Helyszin: Goethe Intézet, Budapest

(6) ,Politikai szemantikai elemzések: modszertanifadtevések és a politikai
ellenség nyelvi konstrualasanak mechanizmusai”

Rendezvény cime: ,Tarsadalom — Politika — Jog”A Debreceni Egyetem Jog - és
Allamtudomanyi Intézete és a Bibé Istvan Szellemiihily
Konferencigja

Idépont: 2002. aprilis 19.

Helyszin: Debreceni Akadémiai Bizottsdg SzékhBedyrecen

(5) ,ld gsebb Bibd Istvan bélcseleti és néplélektani murdgess!”

Rendezvény cime:  Debreceni Egyetem Hatvani IsBzakkollégiumanak I. Hazi

konferenciaja
Idépont: 2001. februar 17.
Helyszin: Debreceni Egyetem, X6atld, Debrecen
4) ,Nation and Minorities in the 2bCentury Hungary and a Perspective for
the Future”
Rendezvény cime: 1ll. Conference of Internatioksgociation for Political Science
Students
Idépont: 2000. oktdber 26-27.
Helyszin: Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, AulghriBeen
(3) ,Utak a szabadsaghoz - a szabadsag fogalmanak melté€si
lehetiségeipl”

Rendezvény cime:  XXIV. Orsz4gos Tudomanyos DidkkorKonferencia,
Tarsadalomtudomanyi szekcié (kialondij)

Idépont: 1999. aprilis 23-25.

Helyszin: Kodolanyi Janossiskola, Szekesfehérvar

(2) »Polish and Hungarian are Two Good Friends...”
Rendezvény cime: AEGEE Conference ,Historical RadtPrejudices and Stereotypes
in Central and Eastern Europe”

Idépont: 1997. szeptember 25.
Helyszin: Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Aula,®ebn
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(1)  ,Fr. W. Nietzsche emlékezete”

Rendezvény cime:
Idépont:
Helyszin:

BGYTF Nietzsche Emlékbizottsag&hatzsche Emlékestje
1994. oktdber 19.
Bessenyei Gyorgy Tanarképgdiskola Kollégiuma, Nyiregyhaza
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