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El1dé¢s z o

Mennyire sziikséges legyen mind a’ kozélet-
ben mind az iskolai helyes tanitiasra nézve az
okoskodas alapjait érteni, nemsziikség
emliteni. — A’ szép koltészetnek tellyes meg-
ismerésére is, sziikség annak nem csak mes-
terségét, hanem tudomanyat is érteni, még
pedig nem csak foliileges — az az a’ koltészet-
nek kiilsejérdl ’s a’ kolteményeknek eddig szo-
kott nemeirél és formairol tanité — hanem
alapos tudominydt. Ennek kifejthetése vé-
gett pedig ki kell 2’ koltészetnek legelsé alap-
jait magahdl a’ természetbdl’s az okoskodas’
legegyszeriibb elveibdl fejtegetni. — Ugy vé-
lem tehit, nem helyteleniil cselekedtem, mi-
dén e’ konyvet kiadvan, ebben Sasku Ka-
rolynak Okoskodas’ alaptudominya
és Koltészet alaptudomanya nevii
értekezéseit’s b. e. T-. Horvath Elek ur-
nak a’ Kaposvari kir. Gymnasium’ néhai hely-
beli Igazgatéjanak és a’ Magyar Tudomanyos
Tarsasag’ levelezd tagjinak. A’ szép tudo-
manyok’ ismertetése czim -alatt irt
nagyobb munkdjat, osszefoglalva bocsitom
kozre. Ezek kozzil az ,,0koskodas’ alaptudo-
manya‘‘ az okoskodis’ legelsé alapjait (okos-
kodas’ philosophiajat) fejti-Kia’ természetbdl;
a’ ,,koltészet’ alaptudomanya‘ pedig a’ kol-




tészet’ alaptudoméanya® pedig a’ koltészetnek
alapjait 2’ gondolkodas’ f¢ elveibdl kifejtvén,
a’ koltészet’ kozonséges tudomanyit (philoso-
phidjit) hozza-le magibdl a’ természetbil; a
,,Szép tudomdnyok’ ismertetése* végre, a’
koltészetrél mar kész tudpmany formaban bd-
ven tanit. A’ hoanan litnivalé, hogy e hd-
rom munka egyiitt egy tellyes egészet tesz,
’s mind az okoskodasrél mind a’ koltészetrdl
4taldnos ismeretet nyijt a’ szép tudomidnyok’
kedvelGinek; kiilonésen hasznat vehetik pe-
dig az iskolakban az okoskodas’ és koltészet’
tanitdi és tanuléi (rhetorica, poética, és lit-
teraturai osztdlyok) kik oily konyvnek, melly-
b6l viligosan folvehették-volna mit kelljen tu-
1ajdonképen tanijtniok vagy tanulniok vagyis
miben all az'okoskodds és koltészet tulajdon-
képen, még eddig hijaval voltak. — Iy koz-
hasznu levén iparkodisom €’ konyv' kozre
bocsdtdsaban, folszéllitok minden Hazafiakat
ennek szives pirtoldsdra, kiilonésen pedig
azon tiszteltt urakat, kikre az iskolak’ kor-
manyzdsa és az ifjusdg’ nevelése van bizva.

A Kiadd,

lakik Pesten a’ papi nevendékhaz’ ellenében
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Bévezetés

Tam’tjuk és tamiljuk @ Boltselked &ést (Philoso-
phiat), a’ nélkil, hogy annak alaptudomanyét tanit-
. hénk és tanulndnk, azaz drrol értekeznénk: mi azon
igazsig, mellyre a’ boltselkedést, mint bizonyos
alapra; épiteni lehessen? Pedig jaj azon boltselke-
désnek; melly nem tudja, mihoz kelljen minden
visgéléddsait mérnie! — még akkor is jaj, ha van
ugyan vallamelly mértéke; de ez nem az orok és
egyetlen igazsigon (vagy helyesebb széval val6-
sdgon) alapul! — Ez az oka, hogy olly sok bal-
vélemény és itélet kozlt habozva, utoljsra is sokan
elimeriiliink, ’s tsak kevés szerentsésebbek érhetnek
valamelly partotskira, de a’ melly maga is orok
pusztasigha zdrja oket. A’ torony’ tetejével bibe-
I6diink; alapja pedig még nints leléve — A’ men-
hyiség- vagyis nagysdgtudominy (Mathesis)
tokéletes addig ; a’ meddig mar ki van dolgozva, és
anndlfogva isalbatatlan. De miért? Azért, és tsak
azért; mert folvett visgdlédasainak elére eggy — és
pedig tsak eggy — alapigazsigot, még pedig azt is
tsalhatatlant, t. i. hogy ;kellé tobb eggynél“ vagyis
»eggy kevesebb kelt6nél“; “— ezt pedig kilagad-
hatnd? — Az tgynevezelt kétkedé . (sceptici) bol-
tselkedok pedig; @’ helyett, hogy valamelly igaz-
sigot fedeztek volna fol, olly képtelenségre vete-
medtek; hogy még azt is, a’ mi bizonyos, kétséghe
hoztdk, ’s azt merték dllitani, hogy eggyetleneggy
bizonyos dllités (tehdt ezen Ovék sem!), eggyet-
leneggy valésag sints. De miért? Azért, mert nem
vettek fol visgalodasaiknak eggy igaZséggt is alapul;
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s éppen azt, a’ mellyiken kellett volna épitnisk okos
kod4saikat, t. i onlétoket ’s ontudatokat is, kétséghe
hoztdk. * ;
Eszreveszi azonban az ember elébbulébb téve-
lyedését. Mi is, meglanitva sok eltévelyedelt bil-
tselkedsk’ példdja dltal, akarunk elobb kikésziilni, s
misokat is kikésziteni a’ boltselkedés’itjan elinduldsra;
a’ mi magiban legszerenisésebb szindék, — tsak
j6l legyen irdnyozva. Mitsoda pedig ezen késziilet?
~ Tanitjuk és tanuljuk 2’ Rhetoricdt, Orato-
rist, Logicat, — vagy hdgy is nevezzikk ket
imittamott (mert ezek koztt vajmi nagy a’ kiilonbség
és ugras!), ’s mindezeket a’ Boltselkedés eldit. Hel-
fyes, hogy tanitjuk! Elé is-kell ezeknek fordulniok
a’ tudoményos rendszerben, mégpedig bizonyos rend-
del a’ Boltselkedés mellett, mert ezek mar fokai a’
Boltselkedésnek. De valljon mik ezek? ’s mimédon
tanftjuk ezeket?

A’ Rhetorica (értelmes beszélés’ mestersége)
azt tanitja: mimoédon kelljen 2’ mar készen 1évé
(kigondoltt) gondolatokat értelmesen lebeszélni és
leirni, — vagy a’ mit mdsok beszélnek és ifrnak avagy
beszéliek és irtak, azt megérteni. — Lalnivalo ¢’
hatérozathol, hogy a’ Rhetorica’ tanuldsa elott mar
tudnunk kell gondolkozni, mert mit adhassunk értel-
mesen elé, ha nem tudunk még értelmesen gondol-
kodni? ’s mimédon értsimk meg valamit, ha még
annak okait és kovetkezéseit nem ismerjik? — Mi-
képen tanitjuk azonban a’ Rhetoricit? Osszezavarva
2’ hellyesiras’ és olvasis’ — nem tudomdnydival,
mert annak nem nevezhetni, hanem-—meslers(»,gével
(ez magdban szitkséges is lenne, noha nem a’ sz0-
kott méd szerint tsupan miiszerileg — mechanice —
tanitva ; meg is kellene ennek a’ boltselkedési tudo-
minyokat eléznie), vagy azt 2’ még majd & Rheto-
rvica utdn (’s hellyesen is!) tanilandé kﬁlte’szetlxi!

* (poisis) kollsonozolt - beszédfigurdk’ s hasonlatok
(tropi) kiilsé formdira (okaikat nem, vagy tokélet-
lendl fejlegetvén), ’s eggy nlﬁ:-zél'i—m(?cllalllCilr«‘:
kerekbeszédmesterségre — periodologiira — @

'
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nélkil, hogy elébba’ Logicat tanftottuk-volna!) szo-
ritva. De a*Rhetoricdt , mint kiilon tudoményt, nem
tsak eggykét ékesszollasi figurdnak gorog nevére,
’s eggy ‘Wkéletlen periodologiira” (mellyben a’ ke-
rekbeszédek’ kiilso formait tanitjuk, de hogy az azok-
ban eléadott okoskodast mire épitettiik, arrol semmit
sem szollunk,) szoritva kellene tanilanunk.

‘Az Oratoria (ékesszollas, szénoksig) mir
tobbet kivan, — olly sokat, hogy a’ hires'Cicero
eggy egész hosszu konyvben (mellyben alig van va.
lamelly bizonyos 4llitas) toméntelent és mesterségo-

sen beszélve is meg nem tudta mulatni, mi az Ora-

toria, vagy isak éppen azt mulatia - meg, mi nem
az. (Hogy ez igy van, ki fog tetszeni akkor, midén
az it folallitandé részint innen kovetkeztethetends
alapokndl fogva, tudoményos rendszerrel fogjik az
Olvasck az iskoldinkban eddig igen helytelentl si-
normértékil vett Cicero’ munkdit megbirdlni.)
Blég az hozzd, hogy az Oratoria— mellynem egyéb,
minden tudomanyokkal kivalit a’ koltészet’ kintseivel
gazdagitoit Rhetoricindl, — mér magdban foglalnd ;
a’ bollsességel, és igy azt @ boliselkedés’tudoménya
utén kellene — ha valaki sziikség folott isakugyan
akarna — tmulni és tanilni. — Az Oratoria’ tanitasat
o’ mi illeli: ez nem egyéb ndlunk, tokéletlendil vigy-
nevezelt Rhetoricank’ siralmas ismétlésénél. Ez nem
is lehet masképen, midén 2’ még gondolkozni sem
tudé gyermeknek (vagy gyakran, fijdalom! ifjinak)
tanfljuk (vagy is akarjuk tanilani) az Oratoridt, mel-
lyet Cicero sem mert meghatirozni! ’S mibol ta-
nitjuk 2 Cicero’ Oratiojibol sok helyeken. Szeren-
tsétlen példiny! A’ legaldbbvals személy nem tudja
olly undoritélag és piszkoson lehordani veszekedd
tarsat, mint Cicero Catilinat,”’s Antoniust. A’
tobbi része beszédeinek részint szenvedhetetlen tires
poffeszkedés, részint 2’ legszemlelenebb alalsony
hizelkedés. Magyar ifjusdg! Ezt kell neked példa
gyandnt kovelned?

A’ Logica (okoskodds’ mestersége) alalt lsupan
azon kiilsé formdit érlik ma sokan az okoshoddsnak,
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mellyekbe a’ gonnolatokat (hogy dgy szdlljak) dn-
teni kell. — Nagy megalatsonyitésa a’ gondolkodas-
nak! ha azt kiilsé formdkba kell gydrtani, ’s ha nem
@’ kiils6 formdkat a’ gondolkoddsért, hanem ezt ta-
nftjuk lenni amazokért. — Mimédon men pedig a'
Logicénak — illy tokéletlen értelemben véve is —
tanitdsa némelly helyeken: feleljen meg arra rovi-
~den ama sck siralmas ,,barbara celarent®“ sa’t.
’sa’t.'sa’t. — Hellyesebben’s igazin a’Logica azon
dits6 tudomdny volna, melly azt tanitnd: miképen
kelljen a’ képzeteket, gondolatokat — nem kiilsG
forma szerint, hanem — az 4ltalok eléterjesztett
tirgyak’ természete szerint elrendelni, 0Osszekotni
vagy kilonvilasztani, eggyszéval a’ gondolkodss'
szerkozetét. Ez tehat még tsak segédje a' Boltsel-
kedésnek, mellyet anndlfogva ennek (a’ Logicdnak)
mint elokésziilletnek, meg kell eléznie, De valljon
mimdédon kossiik - ossze vagy vilasszuk el a’ képzeas
teket, és gondolatokat, a' dolgoknak természete sze-
rint, ha elébb a’ dolgokat magokat nem ismerjik?
Miképen ismerjiikk pedig meg, ha nints olly alap-
vagy is sinormértékiink, mellyre minden ismeretein-
ket épitsitk? — Es ime! ez az, a’ mit nem tanitunk
és tanulunk, holott muilhatlanil szikséges. Errol
akarok e’ rovid értekezésemben, ha (erre forditha-
tott idém’ szike miatt) nem bdéven kidolgozott
tudomanyformdban is, legalabb (a’ mondottak utdn
mér konnyen kovethetend6) ulmutatis gyanint —
szollani.

Folveszek e’ végett eggy természetfidt vagyis
eggy kisdedet midon a’ vilagra sziiletik, ’s kovetvén
6t a’ szerint, 2’ mint aprankint okosodik, igyekezni
fogok magibol a’ természethol kifejtegetni az okos-
kodds’ alapjait; azutén pedig a’ 2dik Részben eléa-
dom réviden: miként kellien ezen alapok szerint
okoskodni, -




4s6 R é s z.
Az okoskodds® alapjainak kifejtese.

§. A’ kisded, midén sziletik, nem hoz az életbe
vagyis viligra egyebet magéval az érzékenysé.
en — érzétehetségen — kiviil. E’ tehelség sziile-
tése’ pillanataban nagyon is érezleti vele azon nagy
valtozast, mellyen annya’ méhében voltt szorongaté
¢és meleg Helyezetébol a’ szabad térre ’s hivos le-
vegore kiszabadiiltakor keresztilmen; melly valto-
7zas ra nézve szokatlan voltdnal fogva elsében kelle-
metlen lévén, ez az oka, hogy minden kisded sirva
j6 vildgra; és éppen e’ siras bizonyitlja meg azi,
hogy a’ viltozast a’ tsetsemé megérzette, — Ez az
elsé érzés szili benne az 6ntudatot, mellyet
téle meg nem tagadhatunk, hatsak’ érzitehetségeét,
mellyet a’ sirdssal megbizonyila, kétségbe hozni
nem akarjuk. Ezen elsé érzés, mégpedig Ondllds-
vagyis szabadsigérzés az, 2’ mit élet’ kezdetének
neveziink. Hellyesen is; mert élt ugyan a’ gyermek
mar annya’ méhében is, de addig még nem tudott
semmit magdrol; ugyanis teste gyonge ’s (hogyugy
szolljak) éretlen volta miatt onmunkalds’ erejével
nem birva, masfel6l az anyai erésebb test dltal ab-
ban, ha ereje lett volna is, megakadalyozva, inkdbb
tsak novényi élettel (vegetatio) birt annya’ méhében;
tulajdonképenval6 allati vagyis Onmozgésu élete pe-
dig (mert az élet kozonségosen nem egyéb moz-
gasnal, az llati élet pedig onmozgdsndl) tsak akkor
kezd6dik, mikor mdr tesie annyira megerosodott,

- hogy az anya azt tobbé munkissigdban akadilyozni

nem birvan, kénytelen kisziilni, ssabadsdgba— 6ndl-
ldsba bolsatani.

Jegyzet. Nints azoaban még a’ kisded® teste, bdr on-
munkdloddsra mdr képes is, minden tagjaira nézve tokélete-
sen megérve — kifejlidve: p. o. ldbain még nem jdrhat, nem
elég eros megiilni s a’ t. °S ez a’ mds dllati és’emberi kis-
dedek kizott a’ sziiletésokkori kiilinbség; a’ minek oka az,
mivel a’ tébbi 4dllatok fiaikat nagyobb megérésikig keépesek
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méhokben tartani, addig t. i. mig azok m#r minden Snmun-
kdlkoddsra egészen megerésodnek; de alkotdsokndl fogva ha-
mardbb is megerdsddhetnek az 4dllatok; p. o. hamardbb ké-
pesek lehetnek jdrni a’ négy- mint mi kétldbrak °s a’ t.

E’ szerint/az onlét’ vagyis élet’ els6 pillanata az
ontudat; ’s azonlélet az oOntudattol sllatban, jelesen
pedig emberben, elvélasztani nem lehet.— Ezt mér,
mint kétségbe-hozhatatlant, foltéve, konnyii, és tsak
igy lehet, az okoskodss’ alapjait a’ természelbol ki-,
fejtegetni.

§. A’ tulajdonképenval6 sziletéskori ¢érzetet

azonnal szdmtalan mésok kovelik, mellyek dltal a’
még isak most tdmadit dntudat igen rovid id6 alatt
ugy megerdsodik, hogy azt tobbé tsupsn a° minden
érzékenységek’ meghdborodisa’s gyengiilte fojthatja-
el, hqmélyosithatja-,meg, mint a’ bolondokban, ’s
némelly igen elertlenedelt betegekben, — Okozzik
ezen érzeteket o’ kisded’ érzékeit (érzdeszkozeit)
sziintelen érdekl6 viligi tirgyak; mégpedig, az ér-
zés nem lévén egyéb az érzékeknek az érdekeltelés
altal mozgdsba hozatdsokndl, — ezen mozgds vagyis
az érzet tartésabb rendesen az érdekeltetésnél, és
mig tsak az érzet tart, mindaddig vgy tetszik a’ kis-
ded el6it, mintha a’ targy altal folyvast érdekeltet-
nék; p. o. megillettetvén valakitol, valameddig az
illetés’ hellye fij vagy bizsereg , mindaddig illettetni
tetszik maga el6tt. Az idegek mind az agyban eggye-
slilvén, innen minden érzés fejimkben terjesztédik-
elé, vagyis az érzés ott az idegek’ eggyesiiletén¢l
ismételtetik leghathatésabban s  finomabhil, ’s ez
dllal az azon érzést okozolt tirgy is ott éreztetik
minteggy jelen lenni. °S ezt hivjuk képzeletnek,
mellyet 2’ mar régibb érzések’ .’s az ezeket okozott
lirgyak’ eléterjesziésekor, ismétlésekor, utdnozisa-
kor, emlékezetnek nevezink, melly utinzis az
idegeknek ollyforma mozgdsba jotte altal szzirmOY;lk,
a’ millyenre inditotta azokat azon tirgy’ érdeklése
annakel6tle. A’ mit mar érzéeszkozeinkben érzésnek
neveziink, annak az agyvel6ben mér finomabbuil
véghozmeno eléterjesziését — ismételésél tuda snak




ip
mondjuk. B’ kett6 't i. érzés és’tudds kozott ' tehdt
tsupén szobeli 2’ kiillonbség ; a”mimegtelszik onmnan,
mivel megforditva-lehetetlen valamelly tirgyat kép-
zelniink @ nélkil,shogy ez benniink azonnal az 4ltala
okozott vagyrokozni‘szokott érzést ne tamassza-fol;
minek oka az, miivel illyenkorideyeinket megfeszitjik,
melly feszités rezgésbe —= mozgdsba hozza idegein-
kel; innen' van az is; hogy sokezor sokd jut valami

esziinkbe’; ‘soka 'tudvén idegeink olly mozgfsha: te-

vGdni, millyen ama’ targy altal okozni szokott ‘érzés’
tulajdona s - killonosen - elfelejtik - pedig idegeink 2’
régehben tapaszialit mozgdsokat. = ' g

Valamint mér onérzése a’kisdedet onlétérol tsals
hatatlanil meggy6zi: tgy a’ dolgokat érezvén, az
altalok benne okozott érzés vagyis érzékeinek a’ dol-
gok altal lett érdekeltetése 6t azoknak 1616k (vol-
ok, valésdgok) fel6l bizonyossd teszi.

K’ szerint minden emberi tudat (ismeret) a’ va-
16’ megismerésén kezdodik, nevezetosen el6szor a’
vilagi targyakra nézve.

*7§. Némellyek mar az érzetek kozzil a’ testet
gyarapiljak, vagy legaldbb gyonyorkodielik, azaz
kellemes dllapotba teszik, vagyis a’ vért folindulisba
ugyan, de folyvésli, fmom, rendszeresen novekedo
vagy sziné és anndlfogva jolesé — gyonyorkodteld
forgésha — mozgdsba, vagyis (az allati élet moz-
gésbol dllvan) életbe hozzik: masok viszont ellen-
kezGbe, t. i, ergszakos, kénytelen megrazkodasba
azaz undoroddsba, vagy pedig némelly tirgyak sé-
relmet is okoznak @ tesitnek. Az érzéshoz képestt,
tehat képzeletei is kétfélék a* gyermeknek : kelleme-
sek, vagy nem. Innen képzeletében kiillonboz6 tu-
lajdonsagot kot mindeggyik targyhoz. A” benne gyo-
nyorit — kellemes érzeleket tamasziott targyakrol
nevezetosen kellemes, a’ 1obbirdl kellemetlen kép-
zelelekel szerez, mégpedig @ lapaszialis vagyis
tobbszori érzés dllal olly erdset, hogy azokat alta-
lok valo érdekeltetés nélkil is elé tudja utébb maga-

ol terjeszleni agyvelejében, vagyis wjra képzeini,

vajok emlékezni. (Innen van, hogy @’ gyermek eleinte
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nem tud képzelddni, jelesen emlékezni; mivel még
a’-magdtol képzelédésre tsak sok eggyforma érzés

utin erésddik vagyis szokik meg érzékenysége.) A"
melly tirgyak mir vagy mindig vagy legalabb tobb- -

nyire a’ testnek gyonyorkodietésére szolgals érzete-
ket ’s- anndlfogva kellemes képzeteket timasztanak
~ benne, azokat kivdnja; a’ mellyek pedig testének
drlanak vagy legaldbb érzékeinek kellemetlenek,
azoktol iszonyodik. Amazokat joknak és szépeknek,
esekel posszaknak és rutaknak nevezziik. :

Ezekszerint a’' valdnak vagyis a’ tirgyak’ 16tének
ismerete utan, melly a’ fontebbiek szerint mar el-
vilhatlanil megvan képzeletében az eléterjesztett
tdrgyakkal egyiilt, — a’ j6' és rosz’, szép’ és rut'
képzeletét, ’s a’ gyakori képzelés dltal ismeretét
szerzi meg a’ gyermek. Es ezen ismereteit szintelen

meg is tartja életében, mivel a’j6 mindig j6, a’ rosz’

. mindig rosz, a’sz6ép mindig szép’s a’ t. marad red nézve.
— Tédmadnak ugyan benne mis mellesleges képze-
letek is, p. 6.2’ nagy’ és kitsiny’ képzelete. De
ezeket nem tartja figyelme’ tdrgyainak egész életé-
ben, hanem tsak kevesebb ideig bamulja, részint
mivel a’ targyak’ nagysiga ’s kitsinsége kozvetetlen
ninls semmi behatéssal testére , ’s-anndlfogva tsupin
annyiban érdekes r4 nézve, a’ mennyiben szokatlan
voltdndl fagva figyelmét bizonyosideig bdmuldsra ra-
gadja; részint mivel ezek felsli képzelédése mindun-
talan viltozik, s6t néha éppen ellenkezévé lesz, ugy
hogy a’ mit ma nagynak lartott, holnap mint kitsinyt
megveti, mihelylt t. i. anndl nagyobbat ismér meg
a’ maga’ nemében. Ezenkiviil emez utébbi képzele-

lek nem eggyarant kozosek (mint amaz elbbiek)

minden emberekkel ; igy p. o. a’ tudatlan el6tt sok
eggy millié, a’ mathematicus el6tt millidszorta mil-
lio sem bimuland6 ; amannak nagy a’ nap, ennek szik
a’ nap’ orsziga is; minden nagylol retteg a’ tudatlaq
ki a’ lelki er6t nem ismeri, a’ derék tud meghalni
de félni nem foha semmitél.

A’ gyermeknek tehdl a’ fontebb emlitett hirom
kozonséges kipzelete marad-fon, meliyet 6 minden
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térgyra alkalmaztat, t. i valé, j6, szép, és az
ezekkel ellenkez6k: hamis (nemval6), rosz, rut,
Fs ezen képzeleleket, midon benne megerdsodnek,
ismereteknek nevezziik; melly ismereteket mikor
a’ gyermek magédban azaz képzeletében valamelly
eggyes lirgyra alkalmazlatvin megéllapit és mint-
eggy rola kimondja: ezt nevezzik itéletnek, eg-
gyes targyak fel6l szerzelt itéletnek ; ezen fiéletnek
a’ targyak feldl elhatirozdsit gondolainak; az eg-
gyes gondolatokbol vagyis itéletekbsl vijabbak® k-
velkeztetését - pedig gondolkoddsnak — okosko-
dasnak.

§. A’ targyakat azonban tsak magira nézve kép-
zeli @’ gyermek illyeneknek t. i. joknak , szépeknek
*sa’ t.; ezen itéletek tehdt tsak foltételesek, nem
pedig 4taldnosak, kivéve a’ valésig vagy létel fo-
lotli itéletet, noha ez is ollykor foltételektol figg.
Igy (hogy ezen eggyligyii példival éljek) latja a’
gyermek, hogy a’ tehén édesdeden eszi a’ tsalinyt;
ezt lehdt a’ tehénre nézve jonak ’s annalfogva kivd-
nandénak ; — magdra nézve azonban drtalmasnak
és ezért keriillendének képzeli (tartja), mivel mindig
gy érzette illetésekor, hogy az. kezét megszur-
dalja. Igy @’ szépségre nézve is tsak magdra szoritja
a’ targyakrol szerzett képzeleteit, litvan, hogy ma-
sok el mas dolog tetszik szépnek. A’ szépség’
képzelele azonban (melly a’ rendességen alapil £6-
képen) kozonségosebb a’ josdgéndl. '

§. De onmagdra nézve is ugyanazon largyat né-
melly kornyiilményekben — tekintetekben — jonak,
masokban rosznak ’s 2’ t. tapasztalja; igy a’ fontebbi
példaban, a’ tsalinyt magdra nézve tsak akkor tartja
arlalmasnak, ha tsupasz kézzel nyil hozza; mert -
lapasztalja, hogy ha ruhan altal fogja meg azt, ak-
kor az kezének nem okoz fajdalmat. Igy van a’ do-
log a’ szépség’ képzeletével is. Azonkiviil  te-
hat, hogy a’ fontebb emlitett kozonséges kép-
zeleteket (j0sdg, szépség, rosszasdg, rilsig) a’
melleslegisekkel eggyilt (p. o. nagysig , ki-
tsinység) lsak magdra. szoritja , — még magira
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nézve is: kalénbozs tekintetekhdz, kornyiletekhoz

képestt killonbséget tesz, és a’ targyakat illyenek-
nek vagy ' amollyanoknak ‘magéra nézve is tsak bi-
- zonyos tekintetekben — kornyiiletekben — tartja; és
igy @ tirgyak’ minémiiségének ama’ legkozinségi-
sebb képzeleteit bizonyos foltételekhoz koti. — Hlyen
foltételeket , tekinteteket pedig nivekedé tapasztald-
sdlioz, vagyis ahoz képestt, minél tobb kornyil-
ményekben apasztalja’ a® viligot vagyis vildgi tér-
gyekat, =2 durdl tobbeket képzelvén, ‘utoljara két-
ségesokké s magokban ‘tsak dires hangokka vilnak
elolle ama’ kozonséges képzeletek ; azaz, nem tud-
jaimillyenmek. kelljen teh4t valéban a’ targyakat

dtaljiban » képzelnie,. 1. i. joknak vagy rosszaknak,

szépeknek vagy ritaknak é, s6t a’ valorol gyakran
tsalatkozottnak kénytelen litni bizonyosnak tetszelt
véleménnyét.

Az eggyes tirgyak feléli itéleteket is tehdt soha

sem hatdrozhatja-meg az ember kivétel nélkil, p. o.

hogy ez vagy amaz targy minden tekintelben jo vagy
rosz, szép vagy rut lenne; hanem tsak foltételesen,
a’ szerzett kornytilményes ismerelekhoz képestt; t.i.
minél szélesebb a’ tapaszialdsa, tudomdnya, annil
tobb kiilonboztetést tehetvén: az eléfordulhato kii-
Ionbozo kornyiilmények kozoit, anndl bizonyosabbak
¢s meghatdrozottabbak lesznek a’ megkiilonboztetés-
nél fogva ismeretei, ezekbol itéletei vagyis gondo-
latai, innen okoskodisa vagyis gondolkoddsa is. —
Csupin eggy dtaldnos iléletet tud tellyes bizonyos-
sdggal hozni, L. i. hogy a’ j6 nem rosz a’ szép nem
rut &’ valo nem hamis (2’ nagy nem kilsiny) egy-
szersmind vagyis ugyanazon tekintetben.

§. Minthogy pedig embeinek, ‘a’ vilighan élvén,
a’vilagi targyakkal sziinteleni érdekelieléshen, dssze-
kottetéshen kell lennie: ennélfogva, hogy azok
kozzil @’ rd nézve drialmasokkal vagy kellemetle-
nekkel mindl ritkabban , o’ hasznosakkal vagy kelle-
mesekkel pedig minél gyakrabban jiohessen érde-
kelietéshbe, s6L tovabbra nézve is a’ kedvetlen kovel-
kezéseket elbdrvithassa, 2’ kedveseket pedig eszkozol-




hesse, — ataljaban pedig tsupa {udnivigydsbol is,
de fgkép azért, ne hogy megisalatkozvin magdnak
veszélyt okozzon; innen fontos so6t egyedﬁli torek-
vése az, hogy minden dolgokrol a’ kiilonboz6 szim-
talan kornyiilményekhoz képesit hellyes itéletet hoz-
zon, hogy ne tsak tévelyedései, tsalatkozisai dllal
boldogtalanna ne tegye kiilonben is elég bajjal jiro
rovid életét, hanem a’ lehels legholdogabba. Es ez
izélja, targya minden okoskoddsunknak! ebben 4ll
valodi bolisesség!

LS SRl

Maga az\o/&o:l.-otla':'. N

1. Szakasz.
Az okoskodas’ alkaté részei

§. A’ fontebbiek szerint minden gondolkoddsunk
oda men ki, hogy a’ valét, jot, és szépet ke-
ressiik, vagyis azt vizsgaljuk: mi a’ valé, jo, €s
sz6ép? ha i kozonségosen visgalédunk; ha pedig
volamelly eggyes — mdr valénak foltett vagy elis-
mértt tirgyrol, akkor azt: jo é, szép é, vagy pe-
dig rosz é, rit é az? — Ugyanis nem gondolkod-
hatunk egyébrol, hanemtsak arrol 2’ mi van, t.i.
vagy vilagi vagy képzeleti targyrol vagy targyak-
rol. A’ vilagi targyakrol, mellyeknek lételét mar
érzékeink bizonyossa teszik, azt visgdljuk: millye-
nek azok? a’ képzeletiekrol pedig elébb azt: felek
é meg azoknak valdsig o’ viligon? vagyis valok é
azok? azaz hellyesek é azoknak valosiga fell ho-
zolt itéleteink? vagy mas szokkal: j6l kovetkeztet-
tiik ¢ azoknak valosagat a’viligi targyakbol, jelesen
ezeknek minémiiségeibdl? — ’s azuldn azi: ha va-
16k, millyenek? S6t o’ mdr kiformdltt vagy ma-
soktol készen hallott egész eggyes gondolatokrol, —
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neiiitsak , hanem egész hosszas gondolkoddsokrol is;
lehét uz emlitett kérdésekkel, szintigy mint az eg-
gyes litgyaktol; visgalédnunk, eggyes kiilon tar:
gy:\k gyatiant véve azokat. — E’ szerint tehdt, mi:
cor gondolkozunk, nem egyebet tsélekszink anndl,
hogy @’ folvelt tirgyrol itéietet hozunk, vagyis: &’
gondolat nem égyéb itéletnél.

Ha thdt' ininden killon térgyrol olly 4taldnos ité:
letét tudhank tenni; melly arra mindeii lehetd eset-
ben; azaz minden szeémélyeékhoz, helyekhoz, idok-
hoz; és modokhoz; egey széval minden kornyiil:
métlyekhoz képestt illenék i akkor gondolkodasunk-
ban soha sem tsalatkoznink: tobbek lennénk még
jorak és gonosznak tudéjindl is; & i valonak, és
szépnek éggyiittvéve; azaz mindennek tuddjiva —
minderitudokkd , és fgy tsalhatatlanokka ; és igy o=
kéletes boldogokkd ; mivel minden valét tudvan, is-
mernénk minden j6t ’s szépet; és annak megszer-
zése’ moédjat; ismernénk minden rosszat ’s rdtat is,
és annak eltavoztaldsa’ modjit; ’s ekkor egyedil
magunkori dllana emezeket elkeriilniink, amazokat
pédig megszerezniink; — nem tartanink valonak
. ’s annilfogva nem kivinnink vagy nem rettegnénk
azt, &’ mi ninfsen, és igy éltiinket hijiba nem gyotre:
nénk: Ekkor goridolkodni megtanulni annyit tenne,
mint tokéletes boldoggd lenni megtanulni. A’
mint hogy tokéletesen tsalhitatlan is az emberi nem-
zet azonitéleteiben, mellyeket dtaldnosan képes meg+
hatdrozni; ‘s tokéletes boldog azoknak kovetésében
a’ millyen itélelek p. 0. ezek: a’ valé nem hamis
(nemvald); @’ j6 neém rosz; a’ szép nem rit
eggyszersmind s 2’ t. — De ezek tsak puszta
képzeletek; mivel kornyiilményekre valé tekintet
nélkiil vahriak hozva a’ targyakrol, holott eggy tér:
gyat misik ¢és fgy kornyiilmények — foltételek nél-
kil gondolni riem lehet; annidlfogva tsupa iires han-
gok, és tsak formial, példanydl (mustrédl) szolgdl-
nak nz itéletekiek; ’s mihellytt valamelly tdrgyra
(legyen 8z bar tsupa képzeleli,) alkalmazzuk Oket,
“nzonnal @’ tirgy’ kirnyilményeitsl fog-fiiggeni vald
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vagyis tsalhatatlan voltok; mivel 2’ mi egpy tekin-
tetben val6, j6, és szép velt, ugyanaz més kornyiil-
mények kozott lehet nemvalé, rosz, és rit is; vagy-
is 2’ melly tirgy valé volt, az nemvalévi, a’ mi j6
volt, az rosszi, a’ mi szép volt, az ratta valhat, a’
nélkiil, hogy mégis kozonségosen a’ valot nemval6-.
nak, a’ j6t rosznak, a’ szépet ritnak tarthatndnk és
~mondhatnénk. Igy elmondhatom p, o. kizonségosen :
a’ virtus j6 és szép; a’ vétek rosz és rat. De
eggyes virtust vagy vétket vévén fol, nem mindig
mondhatom el réla ugyanazt. P. o. az adakozis j6 és
szép; de ha miatla kolduldsra jultatja magit vagy.
éppen talin midsébol adakozik valaki: akkor rosz és
rit, tgyhogy a’ virtus vétekké (talin éppen tolvaj-
siggd !) vall kezében, a’ nélkiil, hogy a’ virtust vé-
teknek mondhatnink kozonségosen. Igy a’ hdbora
minden esetben kiros; de van eggyelleneggy eset,
mellyben az nemtsak hasznos, de muilhatatlan sziik-
séges is, t. i. mikor meg vagyunk tdmadva; ezért
azonban mégsem mondhatjuk a’ habortit hasznosnak
hatsak hasznos’ voltit egyediil ez eggyetlen esetre
nem szoritjuk, o

Ha mér a’ kornyiilményeket, mellyekben vala-
melly tirgy valé, j6, és szép, illy’ szorosan meg
tudnank minden tirgyra nézve hatdrozni: vigy nem
tsalatkoznink soha itéleteinkben ’s nem hibazndank
annélfogva telteinkben; mert tudva onitéletink ellen -
nem tselekednénk, ha t. i. nem tsak testiink’ kivsn-
ségail hanem esziinketis kovetnénk. De erre az vol-
na sziikséges, hogy minden tdrgynak minden tulaj-
donségait ’s lehelé minden kornyiilményeit tokélete-
sen ismerjik, Ezl azonhan mindentudésig nélkiil,
mellyel nem birunk, nem tehetjik; ’s innen van,
hogy itéleteink a’ dolgokrol tokéletlenek, vagyis a’
hamist valénak,, a’ rosszal jénak, a’ rital szépnek
tartjuk, ’s megforditva; melly tokéletlen itéleteket
kovelve, nem tsuda, ha minden lépten nyomon
esiink, bukunk, és igen sokunknak, meglehet j6
szindéka mellett is, midén azt hiszi, hogy j6 tton
Jir, nyaka torik. — Ksigy boldogtalansigunk’ egye-
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dali oka itéleteink’ vagyis gondolkoddsunk’ helytelen
volta, Lilnival6 tehdt, hogy ha magunkat a’ lehe-
t6ségig boldogokka akarjuk tenni, igyekezniink is
kell itéleteinket, gondolkodisunkat a’ - lehelségig
tokéletesiteni ; ezt pedig az dltal tehetjitk, ha minél
.16bb targyakrol, t. i. azoknak valo vagy nemvalé vol-
t4rol és minémiiségeirdl, tulajdonsigirol, eggy Szo-
val természetérol, helyes ismerelet szerzimk ma-
gunknak, hogy az ezen ismeretek utdn hozandé ité-
letiink is® hellyes legyen. '

E’ szerint 2’ gondolkoddsra vagyls minden tér-
gyekrol hozandé itéletre ismeretek altal kell az em-
bert készileni, ’s ezek nélkiil 6t gondolkozni tanitani
akarni, annyi mint falra borsét hanyni. Minélfogva
az okoskodds’ tudomédnydnak (melly a’ j6zan nevelési
rendszerben muilhatlamil sziikséges) tanitiasit me
kell elgzni &’ természeti dolgok’ ismeretének (Ter-
+mészet-Hisloria) s a’ toriénet-ludomdnynak, s6t ha-
tsak lehet 2’ természettudoménynak (v. tulajdonsig
— v. er6ludomanynak) is, hogy az ifjinak mdr min-
den largyrol meglehelos, legalibb “kozonséges is-
mérelei legyenek elére, mellyek szerint a’ felél ilé-
letet hozhasson ; mert mimédon itéljen arrol, a’ mit
nem ismér? — s e’ pont az, mellybol én az okos-
kodas’ tudomdnyédt mint alapbol kovetkeztetem.

Nagyobb vilagossig’ kedvéért folveszek eléadd-
somban eggy okoskodni most tanulé gyermeket, ki-
sérvén Ot apréankint mindazon fokokon, mellyeken,
az-okoskodds’ tudomdnydba minteggy bévez :t6dik.

§. Legeggyszer(ibb munkdja elménknek az is-
mergelés 1évén, ebben kell a’ gondolkozni tanulét
legelsében is (minden itélethozis nélkiil még eleinte)

yakorlani; hogy t. i. valamelly dolognek minden
oldalait, tulajdonsdgait, kornyiilményeil jol megvis-
gdlni ’s azokat folvenni megtanulja. %

De mivel ugyanazon tulajdonsigok, kornytil-
mények tobb targyakra is illhetnek: ennélfogva ta
nitani kell 6t 2 folvett targynak nem tsak kilon ma-
gaban ismergetésére, hanem annak mds targyaklol 18
wegkiilonbozietésére, t. i.mellyek annak tulajdonsigat
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kozziil ollyanok, hogy tsak éppen bennok vannak
meg, egyéb tirgyakban pedig nintsenek, vagyis
mellyek azoknak bélyegei (character); ’s arra
kell szoktani, hogy minden dolognak béllyegeit ta-
nulja kiilonoson megismerni; mert mindaddig nem
“ismeriink valamit jol, migtsak azt habér eggyel-
leneggy mas dologgal is Osszezavarhatjuk. — KEs
e’ szerinl az ismergetéssel eggyitt kell jarni a'
kiilonboztetésnek. ¥
§- A’ kiilonboztetést is pedig nem a’ képzeleti
targyakon (mellyek kozott ismét eggyik sokkal ne-
hezebben folvehets o’ masiknal) kell kezdeni elsG-
ben, minthogy azokat nehéz még elbrekészités
nélkil folfognia a’ tanulénak ; hanem a’ vildgi tér-
gyakon, mellyeknek ismertet6 - kiilonboztets -
jegyeit, béllyegeit tapaszialds 4ltal folvehetni ; ezek
kozzil is pedig a’ legkozonségesebb (mindennapi)
targyakon, mellyek t. i. benniinket leggyakrabban
érdekelnek az életben, ’s mellyeknek annélfogva,
illy sokszori velok eggybekotietésink uidn, leg- .
16bb tulajdonsigaikat tapaszlalhatjuk; ezek kozzdl
is pedig a’ legszembelinGbb és igy legmegkiilon-
boztethel6bb iargyakon, p. 0. mi az ember, maddr,
k6, héz? ’sa’t. tovabbd: mi a’ kiilonbség p. 0. az
ember és madar kozott? Igy aprankint mindig ne-
hezebbekre kell 6t vinni, ., p. 0. mi kiilonbség a’ 16
¢s tehén, mi a’ tehén és juh, mi o’ kelske és juh,
wi & kozonséges juh és birka, mi két ugyanazon
anyaji birka kozott? ’sa’t.

. Ezutin kell @’ gyermeket (de id6 mulva és
nagy gyakorlollsig utin) atvinni a’ képzeleti tar-
gyaknak ismergetésére, a’ pontos kiilonbozietés’
segedelmével; it is a’ legkozonségosebbeken ’s
annélfogva legkonnyebbeken kezdvén el; azokon
nevezetosen, mellyek o’ vildgi targyaktol egyene-
sen vagyis kozvetetlen vannak kilonvonva, p. o.
zoldség, mert @’ zold szin kozvetellen tapasztal-
haté; ezutdn azokra, mellyek miér tsak kozvelve
Vagyis foltételesen tapasztaihatok a’ vildgi targyak-
an, magokban pedig nem dllanak fon, hanem tsak

. e
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2’ képzeletben vannak meg, p. o. j6ség, gazdag-
sdg sa’l; utoljara a’legnehezebben kiilonbozlethe-
tokre, p. 0. orszég, orszaglids, ditséség, vir-
tus, vétek; mi kiilonbség a’ virtus és vélek, mi
az irigység ¢s gyilkossdg, mi az irigység és tolvaj-
shg , mi az irigység és [osvénység, ez és & takaré-
kossig kozott, mi o’ szindék ¢és Kkivansig kozout?
‘s s : ‘ S
‘§. Mikor mér fgy @’ tanul6 megszokta a’ tdr-
gyakrol nemisak magokban kiilonkillon némelly is-
meretet szerezni, 'hanem azokat masoklol is pon-
tosan- megkiilonbozleini,” és igy ‘hellyesen megis-
merni: akkor: elkezdhet azok feldl itéleteket hozni,
azaz' azoknak tulajdonsdgait &’ mdr fontebb eléadott
alapokhoz,sinormértékekhoz mérni, 1. i jok €, szé-
pek & azon térgyak, vagy sem? szorosan meghatd-
rozvén elébb: mi a> j6, mi a’ szép. Ezen itéletek’
hozatalakor azonban ‘akérmelly targyat bizonyos kor-
nyiilményekben , tekintelekben kell folvennie. Is itt.
a’ bokkendje mindennek. Mert, mint fontebb mon-.
d4m, @’ targyrol nem 4lalinosan, hanem isak eggyes
kérnyiilményeihoz képestt hozhatunk - itéletet. Az
egész okoskoddsludoménynak {zélja tehdt . az: tgy
venni 16l valamelly targynak bizonyos kornyiilmény-
ben — tekintetben minden oldalait, hogy eggyik is
figyelem nélkiil ne maradjon; sét, mivel ugyanazon
eggy kornyiilményben is mind haszmos mind karos,
mind rit mind szép oldalai lehetnek eggyszersmind,
— ennélfogva ezen tekinleteket eggyileggyig fol,
szadmitvéan fontoléra venni ’s a’ szimosabb és fon-
tosabb tekintetek’ nyomésa ulédn hozni itéletet, -
Akdrmelly tekintetet, mellynél fogva elménk vala-
‘melly haldrozatot tesz, oknak nevezzik. lgy tehit
az okoskodds nem velna egyéb, valamelly itélet’
minden leheté okainak hellyes és pontos eléaddsandl.
Egyediili alapja lehat az okoskoddsnak az, hogy az
itéletek’ okait tanitsuk jol folvenni, ’s azoknak fon-
lossagdt meghatdrozni. J6l folvenni mondom;
mert a’ lermészet ugyan maga vezérli az embert
arra, hogy semmit ne tegyen ok nélkiil: (innen 2
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gyermeknek minden 4j ismerete utdn ez a’ kérdése:
miért? és tsak ne reslelljiink neki annak idejében
mindig felelni, gy nem sziikség 6t egyébre tanila-
nunk) de éppen ez vezeli az embert félre is; mapt,
minthogy ok nélkiill nem tesz semmit, — azt hiszi,
hogy ha eggy ’s akérmillyen tsekély oka van vala-
mire, mir azi iselekednie kell, hololt meglehet,
hogy az ellenkezére 16bb ’s fontosabb okai lettek
volna; és éppen ezért kell arra szoktatni a’ gyerme-
ket, hogy ne tsak ok, hanem éppen elegends ok
nélkiil semmit se hidjen, se 4llitson, annyival in-
kibb ne tselekedjék. De mivel mindentudok nem 16-
vén minden okait valaminek 4ltal nem lithatjuk, ’s
fol nem hordhatjuk : ennélfogva arra tanitsuk, hogy
minél 16bb ’s jobb okokat igyekezzék legaldbb, ha
mindeniket nem lehet is, eléhordani, tekintethe ven-
ni. — E’ végett minélinkabb nevelniink kell ismere-
teit, elevenitni képzel6dését. Nem kell félni, hogy
a’ képzel6dés hii dbrandozésra ragadja elméjét, tsak
tanilsuk meg 6t azt hasznilni; s6t bizonyos, hogy
tsak a’ tiizes képzel6dés képes az okokon és a’ vilagi
minden kornyiilményeken eggy tekintettel villimse-
besen keresziiil vagni; mit vaghatndnk ellenben at-
tol, kiben semupi eré, semmi) elevenség? Hat a’
sebesen lobog6 tizet megvessiik azért mert éget?
valljon nem jobban viligit és melegit é az? Inkibb
rohogjon el eggy oranegyed alatt élleté tizzel a’
sarang , mint eszteéndeig fustologjon filaszté gézzel
emésziédve. — Minthogy azonban 'sok okok nem

kozveletlen folvehel6k, hanem tsak masokbol kévet-
keztethet6k: arra is kell szoktaini a’ gyermeket,

hogy az okokat kinyomozni igyekezzék. Egyébardnt
mdr ezt éppen az okoskoddstudoményban szerzends
jartassignal fogva teheti késsbben. :

§. Minthogy pedig kivalit a’ még szik ismeretii
gyermek nem képes minden tekinteteit vagyis el-

-dont6 okait valaminek eléhordani: ezért tehat maga

a’ tanité legyen neki ebben segitségil. — A’ dolog’

természele és a’ tapaszlalds e’ kivetkez6 madot bi-

aonyitja leghellyesebbnek: — A’ tanité foltévén o
*

®
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megvisgdlandé targyat a’ tanulck elébe, a’ gondol-
koddsra engedett id6 utén, ollykor pedig azonnal
mindjart, eggyel kozzilok elmondatja azon lirgy
feloli itéletét indité okaival; ezutdn a’ masodikkal,
és fgy tovibb mindenikkel eggymasutin. Széval
tételi pedig ezt 1obbszor velok, mint irdsban. Ugyan-
is az okoskodss’ irasbatételének mindenkori meg-
szokdsa restségre szoktatja a’ tanuldt, elméjét el-
lomhitvan; vagy ama’ még veszedelmesebb hiedel-
met veri fejébe, mintha frés nélkil nem is lehetne
gondolkodni, vagyis az frasban dllana a’ gondolko-
dés az ész pedig tentdban; legféhb baj pedig az,
hogy sok idot lop el; hény okoskod4st nem leheine

Al

addig szoval eléadni, mig eggyet leir ’s a’ folol- -

vasaskor elnyekeg a’ szegény tanul6? hitha még
a kijavitott hibak’ hely¢ébe iklatoil dj mondasokat
eggyil eggylg ismét leirja, fokép ha az egész
munka rosz talil lenni? Igy sokszor eggy tanit-
viny’ munkitskajénak irdssal kijavilisa ellopja '@’
sebesen repilé ordt a’ tobbiektdl, kik ezalatt sem-
mit sem isindlnak, hanem magokat és a’ tanulgsd-
got holtra megtinjik; hogy. pedig még illyenkor
utoljara @’ tanil¢ kozonségosen is folvegye a’ tér-
gyat maga eldttok, arra id6 telje®séggel nem ma-
radhat. Az éloszévali eléadis ellenben mér azért is
jobb @’ tanitdsban, mivel igy szoklatédik a’ gyer-
mek elméjét mellyet a’ lassu irds elszumnyaszt,
mindig ébren tartani, ’s valamelly egész munkats-
kit egészen és eggyszerre folfogni; mellynek an-
nyival tobb haszna van, mivel az életben rendesen
hevenyében kelletvén hatdrozédnunk, ha erre mar
gyermekségiinkben ra szoktunk, nem fogunk id6sb
korunkban annyit botlani itéleteinkben.

Midén e’ szerint a’ tanfivanyok gondolkoddsokat
a’ isrgy felgl rendre elmondjik: az altalok mon-
dottak’ velejét a’ tanité rendre folvévén, s eggyes
okoskodasaiknak mind hibdit mind érdemét tudo-
manyszeresen (okokkal) egyenkint kifejtegetvén,
— ekkor maga 2’ tanité kijelenti: elé vannak é min-
den fobb tekintetek, mellyek a’ targyra tartozn‘;k,




21

szdmitva, vagy nintsenek; ha ninlsenek, mellyek
maradtak el; ’s folszollitja még mindeniket, hogy
ha valami még eszébe jutott a’ dologra tartozé az
‘eléaddsok’ hallgaldsa kozben, azt most adja elé. Ek-
kor maga a’ tanité elmondja el6itok a’ maga’ okos-
koddsdt (mellyben mindannak benne kell lenni, a'
mi j6 volt tanilvanyaiéban), eszokbe juttatvan hogy
6 is mint ember sokat kihagyhatoit, ’s ezt az &
eléaddsét ne példény hanem tsak példa gyansn: te-
kintsék. — Minden esetre a’ fanit¢ a’ maga eléad4sat:
hagyja legutoljéra, mert kiillonben arra szokik a’ ta-
nulé, hogy magdlol vagy nem mér vagy restell
gondolkodni, minden esetre bizonyos lévén hogy az
okoskoddst tigy is készen fogja meghallani; vagy, -
ha azi mir eldite elére elmondia tanitéja, akkor
ugyanazt mint magiét szemteleniil vagy legalibb
szajké mddra ismételvén. (Egyébardnt, ha nem irat-
juk, hanem él6 széval mondatjuk el az okoskodast,.
akkor szinte képtelenség lenne a’ tanfl6’ eléadisa.
uldn okoskodtatni ugyanazon tirgyrol a’ tanitvanyt,
kinek kevesebb ismeretének kell minden esetre lenni
mint tanitéjanak)) Azért is tandlsos utoljara hagyni
a’ taniténak on okoskoddsa’ eléterjesziését, mert ha
el6bb tanilvényai’ okoskoddsait végig hallgatla, ré-
szint az ezekben eléfordultt dolgokat is hasznéra for-
dithatja (mellyek kozziil meglehet hogy tobbek nem
is jutoltak volna neki eszébe), részint azok neki sok
mondani és a’ tdrgy’ vildgositdsdra valol ’s megle-
~ het sok eloszlatast kivané kétségeket jutlainak fi-
gyelmébe. 2

§: Szoktatni kell a’ gyermeket arra is, hogy a>
maga’ itélelével ellenkezi okokat is mindig eléhord-
ja, hogy igy mind a’két oldaldt a’dolognak j6I meg-
fontolvén, anndl bizonyosabb legyen haldrozata, Nem
olly nyomésok ugyan azok az okok, mellyeket el-
lenkez6 tekintetbol hozunk fol okoskoddsunkban; mert
a’ ki tudja mimédon nem kell tenni valamit, még,
azérl nem tndja mimédon kelljen tenni:_de legalabh
mégis hasznosak arra, hogy rosszil ne tegyiink va-
lamit, ne okoskodjunk; azonban a’ fesiés’ vildgat az
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drnyékozas emeli ki legjobban. Killonosen meg keil
tzafolni minden teheté ellenvetéseket, el kell osz-
laini minden tdmaszthaté kétségeket, kimagyardzni
az eléfordulhalé kivételeket.

§. Most mér lehetne a’ térgyrol itélelet tenni,
az okokbol kovelkezést huzni, vagyis az okosko-
dast béfejezni. — De mivel hellyeseknek vélit okaink-
ban tsalatkozhalunk, nem art sét tandtsos megnézni,
valljon hat a’ tapaszlalds megeggyezik é kovetkezte-
1ésiinkkel? Noha pedig erre is mélto figyelmel kell
fordftanunk, nem kell mindazaltal &’ tapasztaldst vas

. kon, azaz a’ j6zan ész’ megkérdezése ’s helybeha-
yésa nélkil kévetni; lehet ugyanis azért még igaz
(valo) valami, ha a’ tapaszlalasbani nem gy jolt is
ki, vagy eldre el nem latott kornyilmények, vagy
o’ részekben torténtt tsalatkozdsok miatt; p. o. a’ tet6t
meghirldk volna az oszlopok, de ha valamellyikben
olly titkos hibalappangot, mellyet elére nem lattunk,
'vagy nem nézliink meg, lerogyik a’ tets, a’ nélkil,
hogy az épilési szdmitds tsalatkozhainék. — Kilono-
sen’ keveset kell épiteni a’ toriénetekbol vett példék-
ra; mert a’ mullt dolgokban kitudja mitsoda okok lap-
panghattak, mellyek mostanra nem illenek; azonban
ki 4ll jol 2’ régiség’ 4llitdsai — igen sokszor hazng-
sigai — mellelt? — Legkevesebbet kell pedig haj-
tani @’ masok’ mondésira. Ki mér engem arrol bizto-
sitani, hogy ez vagy amaz barmelly hires ember is
(kivalit &’ régiek kozzil , kiknél ma minden tekintet-
ben elébb kell lenniink), igazat tudolt é mondani ha
akart-volna is; vagy akart é mondani, ha tudott-volna is?
vagy ha akart is ludoll is, de valljon nem lehettek ¢
neki, akkor kivaltt, mésok kornytikillasai, mellyek
o’ mostanra, vagy legalabb éppen a’ folvetl esetre
nem illenek, vagy talén nem is illhetnek? — Ezt
kell kilonosen a’ példabeszédekrol — kozmon-
ddsokrol megtartani, mellyek éppen azért 4rtanak
minden mételyek kozott legtobbet 2’ tobbnyire (faj-
dalom!) mésok’ esze uldn jaré emberiségnek, mivel
2’ nép, mellynek rendesen sz4jin forognak (mert okos
ember keriili ezeket), vagy tellyességgel nem,
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vagy (2’ mi még rosszabb) eggyoldalilag érti. Hiny
embert teitek mar szerentséllenné ezen’s az efféle
tobb (kilonben néha nagy igazsigokat rejtd) kozmon-
dasok: ismerdmeg magadat! addig nytjtodz,
meddig a’ lepedo ér! sa’t. Az elsibbet igy ma-
gyardzzik : ne kevélykedj! de, fijdalom! igy is:
alizd meg magadat! A’ masodik is hellyes magiban,
ha eggyoldalilag nem magyardzzuk. De hit haa’
lepeds kurta, nem szabad lesz azt, ha lehet, kitol-
dani? s6t nem kell az embernek magdt mindig jobb
dllapotba emeIni? nem mindig elobbre torekedni?
De légnagyobb veszélyt az efféle birmelly talpra
eselt kozmonddsok az alial okoznak, mivel rdszok-
tatjak 2’ tanulot mds’ esze uldn jirai; a’ mi az embe-
riségnek mindenek folott legnagyobb boldogtalansaga.
. Miutdn o’ visgdloddsra folvett tdrgyal minden
oldalrol az emliteit médon meghinyluk velettik :
ekkor hizunk az okokbol koveliezielést, vagyis ité-
letel hozunk 2’ tdrgyrol azon tekintetben, mellyben
visgdlni folvellik, t. i valo é, és igy hiend6; szcp
vagy j6 és igy kivinandd, kovetendo é az, vagy pe-
dig rdl 6s rosz ’s anndlfogva utdlands, keriilends,
rank vagy masokra nézve, — €z vagy amaz tekin-
tethen? :
. §. A’ mondottak szerint az okoskodds’ 6 és al-
kol6 részéi ezek: 1)a’ visgdlatra folvett targy (melly
lehet egész gondolat is), 2) annak kornyulményei,
vagyis a’ teendé kovelkeztelés’ — hatérozat’ okai,
mellyekbol. azt kovetkeztetjik, 3) /A’ kovetkezielés
vagyis ilélet a’ folvelt targyrol.
Lassuk mér az okoskodas’ szerkozetét.

2dik Szakasz.
Az okoskodas szerkozele.
136 Txikkely.
Az okoskodds® elrendelése (vagyis belsé szerkizete).

‘§. Az okoskodas’ elrendelése , akdr széval akdr
irasban adjuk azt elé, mindenben a’ lermészetet ko-
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vesse ; .azaz (igy adjuk azt elé, mint elménkben os-
szedllitolluk. Elménkben pedig isak eggy médja van
az okoskodasnak, t.i. ez: — Folvesziink valamelly
targyat visgdlni; azt meghdnyjuk vetjiilk minden ol-
dalrol és minden kornyiilményekben, azon tekintet-

hoz képestt, mellyben visgaloddsunk’ targysdva tet- -

tiik azt; végre ezen kornytilelek- mint inditGokoknal
fogva valamelly itéletet tesziink felsle, kovetkezte-
tink valamit, hatdrozédunk.

§. B szerint az okoskodds’ egész rende ennyi-
bol 4lt: — Elil teszem a’ folvelt tirgyat, melly
mellett vagy megmondom elére, mit akarok rola
megmulatni, ha t. i. mar készen van kigondolva az
okoskod4s : vagy, ha azt még tsak most kezdem vis-
gdlni, Ggy az itélet’ elsleges kijelentése helyett
tsak kettGs kérdéstteszek fol, p. o. vagy illyformén
szollok : »Vleg akarom matatni, hogy a’ tudomany
teszi egyedil az embert emberré«; — vagy illyfor-
man: , Azt akarom visgdlni, a’ tudomdny teszi é
egyediil az embert emberré ?¢
. Ezutdn eléadom az okokat, tigy a’ mint eszembé
jének. Minden esetre, ha valamit mesterségosen ki

. dolgozoit munkiban akarok megmutatni, akkor jobb
az okokat bizonyos renddel adni elé, vagy a’ leg-
fontosabbakrol menve 2’ tsekélyebbekre, vagy meg-
forditva. Midén okoskodom ugyan, akkor lehetetlen
elészor mindig a’ legszembetiinGbb erésségeknek,
legfontosabb okoknak nem otleniok eszembe, ’s e’
rendet az eléaddsban is j6 megtartani: ha azonban
valakit indftani, elhitetni, valamire venni akarok, ol-

lyankor hasznosabb a’tsekélyebb erésségekrol menni

a’ fontosabbakra; mert a’ tsekélyebbek mér. hajlan-
déva teszik hallgatémat vagy olvasémat dllitasom’
elhivésére, ’s mindig fontosabb okok hordatvén elébe,
utoljira egészen részemre hajlik. De ha elsében @’
fonlos okokkal komolyan és hathatésan parantisolok
neki, uloljira pedig tsekélységeket hozok fol eléite:
akkor el5bbi meghatdsa aprodonkint elenyészik, vagy
végre faldn ki is fog neveltni.

*
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Ha tsupén visgdlédom ‘okoskoddsomban, akkor
az ellenkez6 oldalrol is fol kell hordanom minden
erdsségeket és az elébbiekkel mindeniket eggybe-

_ hasonlitanom, hogy a’ kiilonbség annil szembetii-

n6bb legyen. Ha pedig meg akarok mutatni valamit,
akkor az ellenkez6 oldalait tsak ugy kell folfedeznem

© a’ targynak, ha azokat képes vagyok megtzéfolni, kii-

Ionben magam ellen tselekednék, ’s tandtsosabb leit .
volna nem szollanom; de ha az ellenkez6 erdéssége-

ket is fol merem Hozni és meg is tudom tzéfolni:

eziltal legfényesebben vivom ki 4llitdssomat.

Ez meg lévén, ha tetszik, a’ természetbol ’s
tapasztaldsbol is megmutogatom fontos példakkal 4lli-
ldsom’ igaz-az ellenkez6 sllitisnak pedig hamis vol-
tat; vagy ha tsak visgdlédom, akkor mind a’ két el-
lenkezo tekintetben hozok f61 @’ kitiizoit targyra pél-
dakat.

Utoljdra kovetkezést hizok az el6bbiekbol, ha
t, i. eleve meg nem mondtam mit akarok kovetkez-
teini, azaz ha tsak visgalédds volt okoskoddsom; el-
lenkez6 esetben pedig, ha t. i. mutogatni vettem fol
valamit (melly esetben eldre megkellett hatdroznom,
mit akarok kovetkeztetni), akkor tsak intem méar az
olvas6t vagy hallgatét 4llitdsom’ hivésére vagy ko-
vetésére, vagy pedig az ellenkezének megvelésére,
akér mind e’ kettdre. R

§. Ennyibol 4ll az okoskod4s’ egész elrendelése,
Innen létnivalé, milly iires hang ama’ miszeri (me-
chanica) elrendelés, mellyet sokan javasolnak, hogy
t. i. az okoskodds’ rendje ez legyen: kezdet, meg-
mutatds, végzet. Ugyanis azt kérdem : mi a’ kezdet?
az é, ha a’ kovetkezletést el6re megmondom? —
Nem! mert ez eldl is tsak végzet marad; ugyanis
nem 2’ papiroson 1év6 hellyskbol, hanem azon rend-
bol kell az okoskodés’ részeit tekinteni, sorozni, mel-
Iyel azok elménkben eléfordulnak. Igy ’ végzetet
azaz hatdrozatot is kijelenthetem beszédem’ elején,
de azért az még sem kezdete az okoskoddsnak, ha-
nem tsak @’ beszédnek. Eggy széval: adhatom elé
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okoskoddsomat megforditott renddel is, miulén a2
mér készen van elmémben, de a’ gondolatban a’
természel’ rende mindig eggy ¢s ugyanaz marad.
Festhetek tornyot papiroson. folforditva, de azért te~
151 alap nélkiil a’ valésighan nem épithetek. .

2dik Tzikkely.

' As okoskodds” eléaddsa (vagyis kiilsé szerkizete).

§. A’ kiils6 eléad4srol dtaljaban tsak ennyit mon--
dok : hogy abban semmi folosleges ne legyen. Tu-
~dom, sok éretlenek oriilnek a’ gyermek’ piperés és
t:kervényes szajkéeléaddsainak, orilnek 2’ tzifra de
ires kerekbeszédeknek; mintha a’ kontoshen 4llana
az érdem! kn is jonak lstom kozrebotsiioll okosko-
disokban — ériekezésekben (olt is tsak akkor, ha
inditani akarunk) ollykor ékesen frni. De most ill tsak
a’ hellyes eléadasrol van kérdés; az ékes eléadds
_(ékesszollas) kiilonben sem egyéb a’ koliészel’ kin-
- iseinek az okoskodds’ eléaddséra forditisandl. Il tehat
éppen akkor, midén az okoskodds’ alap (és igynem
kitzifrazotl) tudomanydra (mellyrsl mdr emlitet-
tem, hogy a’ koliészet elotl kell mulhatatlaniltanit-
tainia) akarok révid ulasflast adni, — azt &llitom,
- hogy tsak eggyelleneggy széval is tohbel az ifa’
eléadasiban meg nem kell szenyedni,. mint 2’ mennyi
mrilhatlanyil szitkséges. Most kell szoktatni arra, hogy
mindent jol de roviden és viligoson — és gy leg-
jobban adjon elé, ’s ne a’ kiilsében (kivilit, az ege-
kért! ne a’ piperésben, melly a’ tudatlan porsag’
romlott fzletének kovetkezése, ’s ne a’ Cicero’ €s
16bb hozz4 hasonlé romlott izletiiek’ masfélsingnyt
gzavaiban) ;- hanem egyeddl a’ dolog’ velejében ke-
resse az érdemel. Most kell szoklatni j6 eleve, hogy
o’ fejért fejérnek (nem fejéresnek, annyival in-
kébb nem fekelének), a’ feketét pedig fkeiének te-
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kintse, és mondja is! — Kilonben is meg kell je-
gyezni, hogy minden térgy’ kifejezésére tsupn tsak
eggy legjobb sz6 van akdrmelly nyelvben (ha ta-
14n. tobbek: vannak is), ’s mihelytt nem azzal még-
pedig egyedil isak azzal — éliink , mér nem a’ leg-
jobbikkal éliink. Aztin meg, vagy elég a’ folvett
targy’ kifejezésére eggy sz6, vagy nem; ha elég:
minek tobbet? ha nem elég: ez jele, hogy nem a’
legjobb sz6 van vilasziva, °s ekkor keressiik fol azt;
vagy ha nints: alkossunk. Oh milly sok és nagy sze-
rentsétlenséget okozoll mér az, hogy valamire nem
o’ legjobb szoval éltiink! Mindennap szomoruan
latjuk a’ konyvekben az igazsdgot a’ szok sltal folal -
dozva (mert minden similds hazugsdg, azért, mivel
a’ legjobb sz6t az fré eggy masik nemlegjobbal
foltserélte. De taldn o’ szép hangzis’ kedvéért? Ugy

" hat énekeljiink szépen, de hazugségol. Egyébarant

egy monddst, ha rovid is, lobbképen lehetvén el-
rakni, elkeriilheinék szegény irék a’ nemlegjobb
szokat 2’ nélkil , hogy @’ szép (de nem igaz) hang-
vasban kart vallanank. {egnagyobb szereniséllensége
ma kiilonben is az embernek, hogy hazudnia kell,
akarom mondani: kellene; mert ezt tenni nem
szabad! ! :
~§. Még egy szot 2> hasonlitdsokrol! Ezeket
az okoskodas’ tudomdnydt most kezdének kertilnie
kell; mert minden dolog isak magihoz hasonlit 15-
kéletesen és leginkabb , masra pedig mdr soha ugy,
mint magdra, nem illik, nem is illhetik. Késébbre

' tehat, 1, 1. 2’ koltészeli ékesitések kozzé, és igy az

Oratoridra (szonoksdgra) kell &’ hasonlitgaldst hagyni,
mikor mar félre nem vezeli a’ megerdsodott itélela
okoskodot ; ot is pedig kiilonos megvilaszidssal és
vigyézallal, és tsak mint deiiga fiiszert, kell azt hasz-
ndlni. Kilonben is ez tsak gyongyeit nem pedig al-
koto részét teszi az okoskoddsnak.

§. Lehetetlen elinell6znom sok tudatlan taniték-
nak ama’ legtoiéletlenebb szokasat, melly szerint
azt, a’ mit mindenek folott t4voztatni kellene , mint
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tsaknem legelsé érdemet magasztalitk és ajanljik
tanilvdnyaiknak, t. i nemfsak az irék’ derék mon-
désainak kozbenkozbeni (még t4n mentheld de a’ fon-
tebbiek szerint inkdbb kiros mint hasznos) folhoza-
sdt, hanem azoknak minél kikeresettebb 6sszehal-
mozisit, vagy akarom mondani, &sszelopogatdsat.
Innen van ama’ sok tsuda 4llat, vagy akarom mon-
dani tsuda okoskodds (melly igazén megérdemli a’
kiillonben veszedelmes labor nevet) mindeniinnen
Osszehurtzoltt és éppen azért ossze nem illG tas
gokbol alkotva. De van ennek kdrosabb kovetke-

zése is; az, hogy igy a’ tanulé a’ mas’ esze utdn-

tanul jirni; leginkdbb pedig itt veti meg a’ tanité
alapjdt annak , hogy a’ novendékbol valésigos
charlatan (hila! hogy magyar neve nints, noha
ndlunk is itthon lakik) valjék. De ha ezektsl félni
nem lehetne is, — ugyan kérdem j6 tanitok: var-
hattok € jozan ésszel eredetiséget attol valaha, a’
ki az els6 tanitaskor idegen majmoldssal 1ép fol
az érielem’ szenthellyére?

§. Midén mar a’ tanulék az eléadottak szerint
az eggyszerl de kormonfontt okoskodist megszok-
1dk, jiték és valoban nagy gyodnyoriség lesz ne-
kik, egyszersmind sziikséges is, eggymas’ munkait
megbirilni; Ggy azonban, hogy az emlitett szaba-
lyok szerint tudomdnyszeresen okat is adjik
eggymds munkdirol teit itéleteiknek, és a’ hibdkat
kijavitsak. Erre nézve szoktatni kell oOket arra,
hogy tirsok’ okoskodésirol els6ben #taldnosan
mondjdk ki iiéletoket az egészre, azutdn eggyen-
kint a’ részekre nézve, mégpedig el6szor isak a
dolgot, azutin pedig az eléadist is kiilon renddel
folvéve; vagyis az okoskoddst mind belsGjére mind
kiills6jére nézve tudomdnyszeresen 'tanuljdk meg-
birdlni. Igy tudnak majd utébb] a’ vastag kony-
vekrol is és azoknak vastag hibdikrol tudomdny-
szeresen hellyes itéletet hozni; fgy nem fog-

nak eggy konnyen tsalfa okoskodasok altal félreve-
zellelni.
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§. Igy men ugyanis nem tsak az illy iskolai

_rovid, hanem akdrmelly hosszas okoskodés is; mert

a’ vastag konyvek sem egyebek (tartozninak lenni)
hosszasabban kifejtett okoskodasnal, mellynek ismét
mindenik aproébb tzikkelye kiilon magdban eggy kis
mellékokoskodds, melly t. i a’ fookoskodis® vild-
gositdsdra szolgdl; killonben az egész konyv nem
ér semmit, ’s nem egyéb széhalomnil vagy talin
tévelygés’ orvényénél.

§. Hogy laz okoskodds’ alaptudoménya nélkiil
eggy lépést sem tehetink a’ viligon, arra nézve

_ eggy igen eggyiigyu példst emlitek meg. — Ju-

hot akor venni a’ paraszi. Folteszi hit elére ma-
génak kérdésbe: hasznos lesz é ezt tennie? Ha ju-
hot veszek (igy gondolkozik magéban) hasznos
lesz; mert: tejet, sajiot, gyapjit, bardnyt, hust,
bort 4d, még targy4jat is haszndlhatni; vagy meg-
hizlalom, ’s j6 pénz iiti markomat érette. ,Itt van-
nak okai! De van esze; folveszi mdsik oldalat is
a’ dolognak: Igen de (folytatja) széna, sé, akol,
juhdsz kell a’ juhnak, @’ juhdsznak kenyér ’s a’ t:;
el is hull sok beldle; hitha még marhadog lesz?
hatha 2’ gyapju’ 4rra lemen? — Ennyinél ’s ennyi-
nél mégis tsak nem szdll aldbb? gy is nyerek..
De ha elhdllana? akkor nem nyernék. Igy hat nem
veszek. Igen de most most olly olts6, hogy drrit
a’ boréért is tsaknem megkapom; eggy kitsit a’ sze-
rentsére is kell bizni ’S tobb efféle. Imé! meg-
hényta vetette az ellenkezé oldalit is a’ dolognak,
’s elhatdrozza.a’ juhvételt: ,Lam (igymond) Jénos
balsi is vett juhokat, ’s mar szép hdzal. épittetett
belsle !« — Kezet tsap tehat, ’s e’ lelkes conclu-
sioval juhos gazdiva lesz. — Cicer6tol most nem
érkezelt vagy talén jokedvében el is felejlett a’ j6
ember tanatsot kérdeni; pedig ha szegény belé ta-
141 bukni, a’ tudés vildg ezt fogja kidliani: ,Ugy
kell! miért nem kérdezted meg Cicerot; O ezt
mondja nagyékesen Libro, Capile, pagina — —!!!
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§. A’ ki mar okoknil fogva, "tudoményszere-
sen (de természetes legyen €’ tudomdny!) tanult
okoskodni: jél elé fog az utébb wvalamit adni’is;
abbol, és tsak abbol lesz j6 Logicus j6 Rhetor,
utobb (a’ koliészet és sok! sok! tanulds ulén) ora-
tor (szénok) is; mert van maér tirgy fejében, melly-
rol jol  gondolkodhasson ’s beszélhessen. Abbol
lesz a’ kozéletben is okos és bizony szerentsés
ember is minden lépteiben, abbol derék bolisel-
keds. Attol véarhatnak a’ tudomanyok és mestersé-

gek eléhaladdst, abbol j6 polgdrt a’ Haza.

irta

Sasku E aroly.




KOLTESZET

(Poésis)

ALAPTUDOMANYA.







Semmiben sints t6bb fré, semmiben kevesebb de-
rék, mint a’ koltészetben, Ha tudnd sok verseld,
miné nagyba vigolt, mid6n tollat a’ ditsé koltészet’
sanyargatdsdra folemelte : haldlra rémilne szornyii-
kodiében. De, on szerentséjére, a’ vilagnak pedig
nagy szerentsétlenségére, a’ nagy irdszisoport nem
tudja ezt, ’s mint a’ sotélben tévelygé véndor, ki
tsendes szivvel ténfereg éjszaka a’ meredeg tetdn,
melly a’ roppantt bértz’ tsitsan 14batol tsak eggy
wnyira iszonyu mélységre tdmaszkodik, mellynek
lsak messzelildsara is viligos nappal feje badjadtan
szédelegne : ligy mdszkél a’ versels sereg ama’ szé-
dit6 magasség koril, mellyrol a’ ditsé koltészet va-
rizs hangjaval olvaszigalja a’ kegyetlenek’ marvany
szivét, szeliditi a’ vakmerdket,

Mindenben vannak balitéletek a’ nagy tudatlan
tsoport kozolt, de semmi tirgyrol nints annyi, mint
a’ koltészet fel6l. Melly szémtalan balitéletek kozzil
a’ vilig mindeddig eggynél tobbet alig vetkozhetett
le, azt sem mindeniitt pedig; t. i. mar ma legaldbb
nagy korémben és piszkos kézben nem hissziik 4l-
lani 2’ koltészséget. A’ tobbi szinte eggyiilleggyig
megvan maig is, §6t mindeniknek szamos unokai
szarmoztak,

Kéltféle emberek vannak ugyanis a’ vildgon :
versel6k és nemversel6k. Amazok azt hiszik, hogy
6k mind koszoris koli6k; (pedig versel6 és kolts
koztt vajmi nagy a’ kiilonbség!) a’ nemverseldk pe-
dig azt hiszik, hogy egyediil amazok a’ koltészet’
béavattjai, 6k pedig nem lehetnek koltokké ; ’s illy
Isiggeszl6 hiedelmok miatt nem is igyekeznek a’
koltészetet tanulni; ’s minthogy azt nem tudjdk, nem
tesznek egyebet anndl, hogy azt 6isdroljsk; mire
@’ verselokben kiilonben is elég targyat taldlnak.

3
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Mind a’ két rész pedig megeggyezik abban eggy-
méssal, hogy eggyik sem tudja, mi eggy kolts, mi
a’ koltészet. Ez utébb emlitett balitélet mindenek
kozott legveszedelmesebb s annya a’ tobbieknek,
mellyet rendesen e’szokkal fejeznek ki: ,,Nem min-
den sziiletik koltonek. Ezen dllitast igy kell ' meg-
forditani: ,,Minden sziiletik koliének, de nem min-
denbsl vilik az.“ De miért nem vilik kolté minden-
bol? azt lehet kérdeni. Felelet: azért, mert nem
minden tanul meg koliévé lenni. Hat lehet megta-
nulni @’ koltészelelt? vagyis : van tudoménya a’ kol-
tészelnek? Lehet, van, igenis! és épen ezt akarom
én eléadni.

Ezt akarvan tehat, nem tizomfiizom a’ koltészet
feloli balvéleményeket, mert azokat vaslag konyv
sem lenne képes mind eléhordani; azonban éppen
ezeknek kiirtdsa 1zélja munkatskdmnak. De mivel a’
hibat nem kitsufoldssal, melly illetlen ’s haszonta-
lan, sem {isupin meglzifolissal, melly magdban
még nem elég, hanem a’ helyesebb ul’ megmuta-
tasaval lehet egyedil foganatosan javitani: ennél-
fogva igyekezni fogom értekezésemben a’ kollészet’
tudoményinak alapjait eggykél szoval eléterjeszieni.

s ———

1s6 R é s z.
A’ koltészetl’ tdrgya vagyis tzelja, €s haldrozale.

§. Az oKoskad4s’ alaptudomdnyérol frott érteke-
zésemben a’ természelbol kifejlegetve megmutattam,
hogy minden gondolkoddsunk — okoskodasunk (ha
t.i. a’ boltselkedést nem haszontalan széhasogaldssa
aldzzuk, hanem életiink’ boldoggd tételére intéz-
zilk) oda men ki, vagyis abbol all, hogy a’ valot
(v. igazat), j6t (v. hasznost), és szépet (v. természe-
test), 1igy mds részrol a’ hamisat, rosszat, és u’lla!,
megismerni tanuljuk, hogy igy amazokat keresni,
emezekiol Orizkedni megtanulvan, éltiinket lehet6
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legboldogabbi tegyiik. — De mivel az ember sem-
mit inger nélkdl 6romestt nem tselekeszik szitkség
tehit az emberek el6it a’ valot, jot, és szépet olly
tetsz6 és kellemes, — a' hamisat, rosszat, és rilat
pedig olly undorité és kellemetlen szinekkel festen,
hogy 6k amazoknak kivindsira ’s annalfogva kere-
~ sésére, emezeknek pedig utdlisira ’s anndlfogva
keriilésére inditassanak. Azon mivészelel vagyis mes-
terséget mar, melly azt tanitja, mimédon lehey-
sen ezt iselekedni, ko1tészetnek nevezzik

Jegyzet. E’ hatdrozatbol ldtnivals hogy a’ kiltésxes
mivészet ugyan ,. de minden tobbinél elébbvalé. Elébb a® han-
gdszatndl (muzsika) , mert ez tsak puszta hangokbol 411. Eu-
nél elébbvald’ mdr a’ festés és képfaragds , mert az m4r 14-
tgstirgy és igy érthetGbb u’ puszta hangokndl; ’s a’ mennyi-
vel finomabb, betsesebb, kozhasznabb, és mulhatatlanabb
rdnk nézve a’ ldtds a* halldsndl , annyival elébhvald a’ festés
€s keépfaragds a’ muzsikdndl, De mind a’ festés és faragds,
mind a’ hangdszat, tsak eggyes vonatokat terjesztenek elé
egyszerre &’ vildghol. A’ kiltészet ellenben valamelly tdrgyas
okaival, kovetkezéseivel , ’s minden kirnyiilményeivel képes
eléterjesateni ; és igy ama’ két mivészetnél sokkal elébbvalo,
annyival t. i. -a’> mennyivel a’ beszéd és gondolkodds elébbe
valo az eggyes érzékeknél. Ezt pedig anndl mél¢dbban gl1it-
hatni, mivel a’ koltészet ama® kettt is, t. i festést és mu-
zsikdt is magdban foglalja, az elsGbbet ugyan a’ képzeltetés,
az utébbit pedig. a’ sz6k’ hangzdsa 4ltal mégpedig sokkal
érthetibben és igy tjkéletesebben, mint ezt a® muzsika és
festés magidban tehetné,

§. De hit, mondhatnd a’ fontebbi hatérozatra
valaki, az okoskodds, melly éppen a’ fejért fejérnek
a’ feketét feketének ismerni tanitja, nem elég é arra,
hogy a’ jot, szépet, rosszat, ritat, tulajdon szfné-
ben fesse, — hat kollészetre kell e’ végetl szorul-
nunk? S6t nem képtelenség é a’ koltészetnek mgp
tsupa nevénél fogva is foltenni, hogy az igazat, jot,
szépet, éppen koltemények altal kellene s6t tsak
lehetne is valédi szinében festeni?

Az elsére felelem: Nem elég magaban o’ jézan
okoskodds ; mert magabanigen szaraz. Lathat ugyanis
az ember valamit jonak, szépnek 's a’ t. de azér
még (mint az okoskodds’ alaptudoménysban kifejtet-

L3
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tem, ’s itt is fontebb megemlitettem) nem kivénja
azt, hatsak érzékeinek nem hizelkedik (és ez ujabb
bizonysiga annak, hogy esziink érzeteinken, ta-
pasztaldsunkon épiil). Innen gyakran tobbet indit eggy
rovid koltéi beszéd minden hosszas okoskodésnal. A’
haboriiba nem prédikatziéval, hanem eggykét lel-
kes biztatissal képes a’ vezér seregét a’ haldllal
szembe vezetni. — Hizelkedoleg, érzést érdekldleg
kell tehdt o’ szépet és jot az ember elétt festeni,
hogy'reszkessen oromében, midén a’ virtust eléite
fényesen latja tiindokleni, — borzadjon a’ véteknek
tsak meggondoldséra is.

A’ miésodikra felelem: A’ koltészetben nints
semmi képtelenség a’ valonak, jonak, és szépnek
valédi féstésére; ’s tsak akkor lenne, ha azokat el-
Jenkez6knek adné elé, vagyis hazugsédgokat koltene;
tigyde nem kolt hazugsigokat, hanem tsak az
igazat, jot, €és szépet mulatja legnagyobb mérték-
ben, legtiindoklébb fénnyében, ha mindjirt az a’
folvett kornyiilmények kozott olly szép fényben nem
tundoklik is. — Meg kell ugyanis a’ hazugsdgot
kiilonboztetni a’ kolteménytdl (tudoményos te-
kintetben véve ezt); mert noha dtaljdban minden, a’
mit nem tgy adunk elé a’ mint van (tehét akar nints,
akér tsak nagyitva van), mind koltemény: mindaz-
Altal hazugség tsak akkor lesz belSle, ba az vagy
éppen lehetetlenséget foglal magdaban, vagy értant
valé széndékkal koltjik azt. A’ hazugsig’ bélyegei
tehat a’ lehetetlenség és tsaldrdsig. — Innen l4tni-
val6 , hogy a’ koltészet, minden nagyﬂésaival is, a’
lehet6ség’ hatdrain til nem mehet. Meglehet ugyan,
hogy némellyek szeretnének ellentmondani ezen
allitésnak, a’ koltott tsudakat hozvin fol ellene: de
azt mondom, hogy a’ koltészeti tsudikban sints, nem
is lehet, lehetetlenség, és a’ tsuda tulajdonképen
tsak névben van meg, de dologban nints, p. o szé_l'-
nyas 16, e helyeit: gyors 16, ’s a’L. Kiilonben 18,
lehetetlen tsudit képzelni, hanemha mir azt, kilon
részekben ismerjilk; illyenek p. o : @’ sphynxe}"
szarvas vagy szarnyas lovak, sirenek, sarkanyok’s!.€ f.
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Ezek szerint tehat a’ koltészet sem képtelensé-
get nem foglal magdban, sem nem folosleges; sot
mulhatatlanul sziikséges a’ virtusoknak az emberek-
kel megkedveltetésére, a’ vétkeknek pedig megutal-
tatdsara. |

§. A’koltészet’ hatdrozatdbol mér litnivals, hogy
a’ koltészetnek is ugyanazok a’ térgyai, mellyek az
okoskodésnak ; és igy senki j6 kolté nem lehet, ha-
nemha j6 boltselked6, s6t éppen bolts ; gy szintén
derék kolteményt sem képzelhetni, melly okos mun-
ka nelenne. Ha pedig arra, hogy valaki bolts legyen;
minden tudoményokban jartasnak kell lennie : men-
nyivel inkabb megkivantatik ez a’ koltében? A’ kol-
tének ezenkiviil 2’ mivészetekben is minél tokélete-
sebbnek kell lennie, és pallérozott izletiinek.

Térgyait tehat a’ koltészetnek nem kelletvén
ez értekezésemben tjra fejlegetnem, — tsak az mar
a’kérdés: mi hat a’koltészet’ mestersége? vagyis,
miként kell és lehet, festeni koltGileg?

2dik R é s z.
A’ kiltésxat mesterscge.

i. Szakasz.
A koltészel” belseje.

126 Txikkely.

A’ koltészet’ alkato részei.

§. A’ koltészet’ egész mestersége eggy széval
a’természetességben 4ll, azaz abban, hogy
akdrmelly tirgyat minél természetesebben fessiink,
Mert ha festésiink nem természetes, akkor képte-
lenséget mutat és hitelt nem nyér, e’ nélkil pedig
senkit meg nem indithatunk. — Természetességen
azonban nemisak azt lehet és kell érteni, hogy va-
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lamit pusztin, tigy a' mint van, adjunk elé (es az
okoskod6i — rhetori természetesség) : hanem azt is,
ha olly fényben adunk elé valamit, a’ millyenben az
lehetne valamelly kornyiilmények kozott a’ termé-
szelben, hamindjirt most, ebben vagy amabban a’
helyezetben, ninis is (és ez a’ koliéi természetes-
8ég). Igy p. 0. 2’ mez6 nem mindenkor zold, a’ ta-
vasz gyakran forgeteges; de azért a’ kolté a’ mez6t
(rendesen) zold barsonyban, a’ tavaszt kellemesnek
festi. Eziltal pedig nem vét a’ dolog’ természete el-
len, s6t azt igy emeli inkdbb szem’ elébe; mert a’
mez$’ rendes szine isakugyan zold, a’ lavasz tsak-
ugyan legtobb kellemekkel kinalkozik.

Szorosabb meghatirozis’ kedvéért tehit igy
kulonboztethetjitk a’ természetest : Mikor a’ targyak-
rol &taljdban, de puszldn mondjuk ki itéletiinket :
akkor természetesen ugyan, de szérazon (rhetori-
lag) okoskodunk; ha pedig eggyes févondsait hozzuk
elé a’ targynak, ’s ezekbol hagyjuk kovelkeztetni
az itéletel, olvasénkra vagy hallgaténkra bizvin
azt: akkor is természetesen ugyan, de mdr akkor
ékesen (koltdileg) okoskodunk vagy adjuk elé
okoskoddsunkat. Igy p. o.: ,,Mikor a’ szél megzidul,
akkor a’ haj6 veszélyben forog.“ Ez rhelorilag van
mondva. De Virgil ezt igy fejezi ki: ,,Lérma tédmad
’s a’ hajokotelek tsikorogni kezdenek.“ (Insequitur
clamorque virum stridorque rudentum.) A’ hdjésok’
kiabaldsa, és kivaltt a’ hajokotelek’ tsikorgdsa (mivel
a’ hajén szélvészkor ez kiilonds és tulajdon hang)
olly természetes fGvondsa a’ szélvésznek, mellyben
Virgil val6ban remekelt, és olvaséja szintigy hallja
tsikorogni a’ vastag koteleket. Igy-Ovid, midén Ju-
pitert bikava véltoztatja, azzal szerez hitelt eléada-
sdnak, hogy annak még 4llasit is leirja ,Hosszan
tsiing ald sziigyérol pétydgoje ugymond (Armis
palearia pendent); hogy fgy minteggy szemeink
el6tt képzeljitk a’ ravasz tzirmost.

§. A’ targy tehat, mint fontebb is monddm, tsak
ax a’ koltészetben, a’ mi az okoskoddsban; de a’
koltészetben tsak févondsait festjik vagyis adjuk elé.
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Vigydzni kell azonban, hogy sok illy févondsit ne
adjunk valamelly targynak ; mert igy a’dolgot, hegy-
r6l végig elészamlalvan kornyiilményeit, tntatéva,
legalabb rhetorivd , szdrazza tesszik. Eggyet vagy
legalabb. keveset kell tehat a’ fovondsokbol eléadni;
de a’ legjobbat, melly t. i. mas dolgokkal nem ko-
zos; mert meg kell jegyezni, hogy a’ koltészetben
is (valamint 2’ puszia okoskoddsban) minden egyediil
a’ helyes és pontos megkiilonboztetésen épiil.

. § A’ mi a’ gondolafbeli targyaknak kolt6i el-
rendelésél illeti, — ha azokat a’ kolté az okoskodas’
szokoll rendje szerint adna elé, akkor olvaséja vagy
hallgatéja elére jarvan okoskoddsival , minteggy
el6tte mondand a’koveikezendsket, ’s fgy azok elétte
ujsagok vagy véletlenek nem lévén, azok allal nem
indiltatnék meg; ha pedig a’ kolté még valamit el
is' taldlna felejteni 2’ mit mondania kelleit vagy le-
hetett volna, vagy a’ mondottakat nem jé renddel
adna elé : akkor még ki is neveiné azt. Pedig a’ kol-
tének tiszteltetni — bamultatni kell hallgatéjatol,
mert kiilonben miként fogja azt beszédével elragadni
oda, a’ hova akarja? Ezért tehit a’ kolté’ gondola-
tainak nem az okoskodis’ kozonséges rendén kell
menniok (mert azt, a’ mi kiozonséges, senki sem
bamulja) , hanem véletlen ugrasokban, hogy hallga-
t6ja tsak sokdra ldssa dllal kozotiok a’ kaptsolatokat,
vagyis azt, miképen mehetett a’ kolté azon gon-
dolatokra. Igy a’ véletlen meglepés elsite az Gjsigot
bémulandovi és kedvessé teszi.

Mert a’ kolt6ben mulhatatlanil megkivantatnak
e’ tulajdonsdgok: 16r hogy magénak hallgaiéja vagy
olvasoja el6it hitelt szerezzen; anndlfogva tigy ad-
jon elé valamit, hogy a’ jozan okossiggal ne ellen-
kezzék, nehogy abbol leheletlenség tetszvén. ki,
magit nevelség’ tirgyiva legye; de 2ov szikség,
hogy bamulast gerjesszen maga irdnt, a’ mit a’
véletlen targyakkal meglepés dlial eszkozil ;. ennek
azonban nem mesterkélttnek kell lenni, mert ha

ezl olvaséja meg taldlja sejdileni, akkor minden

tekintelél elveszli az fré eldtle ’s tobhé soha vissza
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nem nyerheti. 3or sziikkség, hogy inditani tud-
jon, a’ mit hathatés és kedvelteté eléadasdval vihet
véghoz
Nem 1tigy kell azonban fontebbi szab4lyomat
érteni, mintha a’ koliének ész nélkiil mindent Ossze-
vissza kellene vagy szabad lenne zavarni, és tsupin
dbrdndozni; mert ha ész nints beszédében, miként
gerjesszen hitelt, bamuldst, meginduldst? S6t éppen
a’ kolleményekben kell j6l menni az okoskodéasnak,
hogy, ha a’ kaptsolat a’ gondolatok kozott nem lat-
szik is, mégis az Osszefiiggés a’ gyakran legellen-
kezébbeknek tetszé (s minél ellenkezébb, anndl
szebb) tirgyak koztt kétségbehozhatatlan st bamu-
landé legyen. Most a’ magas folhdkben kereng a’
madarak’ kirdlya, de szeme szintelen kijeleltt pré-
dédjara fuggesztve, ’s majd, mikor emez nem is
véIné, egy hatalmas letsapédssal sujtjék le nemhibézo
kormei: igy a’ kolté most fon kereng a’ képzeletek’
mérhetetlen iérjében, majd eggyszerre villimsebes-
séggel tsap le hallgatéja’ szivére, hogy azt hatal-
mason megingassa. Ha tengervészt ir, a’ forgete-
geket kiiszkodteli eggymadssal, - eléidézi 2’ vilag’
mind négy sarkait reszketve bimulni a’ természet-
nek. iszonyi ' és éppen azért gyonyori habortjit;
pedig mi a’' tirgya mindezen follengés képzeletek-
nek? nehény toredékeny fenys, — eggy hajé, — ’s
rajla eggy orids talin? nem! eggy kozéptermetii
hés, néha tsak eggy szokevény. A’ habokat 6 nem
olszamra emeli, hanem a’ tsillagokat verdesteti ve-
16k; az égbol ismét leszill eggy szokéssel a’ fold’
kozepére, sot tul azon, eggy nem is létezi alvi-
ligra; —’s az egész nem egyéb ama’ nehdny fenyd’
ingadozisindl. Elboritja eggy szavival a’ megmér-
hetetlen eget, a’ nap’ villimképét elsotétiti. Mi ez
a’ tsudahatalom, melly ezt teheti? — nehény ezer
{J]aripa’ kormétsl folvertt por, és egyéb semmi. A’
egyek ingadoznak hdse’ tekintéte eldlt, retseg a
tzirmos Charon’ bélleltt isénaka a’ vitéz Aeneas’
sullyos ldbai alatt. Ki pedig ez az Aeneas? eggy
syerentsétlen szokevény. — Igy Csokonai midon
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sirhalmokat, szivborzaszté: éjszakét , alvilag’ vak-
ablakdt ’s a’t. emleget, éppen ezzel adja elé hogy
az 6 dalai oromet fognak hirdetni, vidimségot le-
helleni. Baratja’ élete miatt aggddik Virgil, ’s mégis
a’ tenger’ iszonyait festi soraiban, ’s Afrika’ rohané
forgetegét kiiszkodleti éjszak’ rettentd fiivalmaival.
§. Hogy pedig hallgaténk’ elméjét bémulisra
gerjessziik és szivél megillessiik, és igy f6 1zélun-
kat elérjik: nem elég valamit tsak természetesen
festeni, hanem sziikség segitségiil mindazt folven-
niink, valami tsak a’ természetben szép, nagy, eggy
sz6éval bdmuldsra és szeretetre mélt6 ’s annallogva
inditani képes. Az illyen tdrgyak a’ természeiben
nagy szdémmal ugyan, de a’ legnevezetesebbekskoz-
zilok nem kimerithetetlen szimmal vannak. Kevesek
ugyanis az egészhoz képesit a’ tapasztaldsunk ald es6
dolgok kozzil azok, mellyek részint szokatlan ré-
szint nagy voltok dltal nemtsak figyelmiinket hanem
bamulédsunkat is magokra ragadjak ; mert a’ minden-
napi, bérmilly nagy és szép legyen is az, bimu-
lasra nem ragad. — Innen van, hogy a’ koltok,
mintha mind Osszesugtak — vagy eggymds’ gon-
dolatait ellopkodidk volna, mindnydjan ugyanazon
szépségeket hordjdk fol a’ természethol targyaik’
folékesitésére. Ebbol azonban nem kell gondolni,
mintha ezeket eggymidstol lopkodidk volna, mert
tsak a’ természetbol vették. Homér nem azéri velt
el az utébbi kolték elél minden djat és szépet, mint-
ha 6 egyediil tudta volna taldn azokat foltallni; ha-

nem azért, mivel elsé volt, ki azokat — és szinte
mind — hasznalta; innen a’ tobbi kolt¢ utdna méar

jat ugyan nem, de mégis szintigy hellyest és szé-
pet mondott.

Bamuldsra tehdt tsak a’ ritkabb és méliésigo-
sabb természeti tinemények indftanak; millyenek :
az égihdbora, villim, menydorgés, forgetegek,
tizokad6 hegyek’ kitorései, foldrengés, viadalok
’s a’t. Méasod rendben 4llanak ezek uldn: a’ szokolt
ugyan de mégis figyelmet gerjesztébb vilagi targyak
és tinemények; p. o. hajnal, éjszaka, nap, hold,
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tsillagok, tél, tavasz, tengerek, roppantt bértzek,
foly6vizek, szép volgyek, ligetek, berkek, forrd-
sok ’s t. e’ f. — Ezekkel ékesiti fol tehdt, akér pusz-
t4n eléhozva, akar hasonlitdsokban, a’ kolté a’ maga’
. kiilonben kozonséges tirgydt, melly magaban pusz-
t4n' eléadva vagy tsekély vagy legaldbb széraz és
kellem nélkiil leit volna. — Hat azt gondoljitok,
hogy Homer’ Ilias-4t magdban tekintve tirgya
tette volna egyediil olly széppé, ’s az szerzell volna
neki halhatatlan nevet, ha 6 azt a’ tengeri tiine-
ményekkel , 2’ habori’ egyes kornyilményeinek
nagyitott leirdsdval ’s a’ t. fol nem ékesilette, — ba-
jolév4 nem tette volna? Odyssea-jit is nem egye-
ddl tdrgya (melly nem egyéb a’ minden utazisok
kozott legunalmasabb {engeri utazasnak , hol viznél
és égnél ’s nehény kopasz szirlnil egyebet alig lal-
hatni, leirds4anal), hanem a’ benne megemlitett
kornyékek’, szigetek’, ezekben taldltt nevezetessé-
gek’ ’s bajolé ‘helyek’ leirasa és Circe’ romidnja,
teszik érdekessé. Virgil, ha Aeneast egyene-
sen kileszi Latium’ partjaira hadakozni, soha sem
nyér kolt6i koszorut; sot tulajdonképen nem is az
Aeneas’ utazdsa, hanem a’ lefestett tengeri szélvész,
a’ Tréjai végtsata, Carthago, @’ Dido’ roménja, az
Aelhna’, a’ tengerijatékok’, a’ pokol’, a’ Latiumi ha-

dak’ leirdsa ’s a’t. — ezék leszik Virgil’ munkdjat

derék kolteménnyé.

§. Nemtsak pedig a’ f6 tori¢nelet vagy largyat
més mellékes tdrgyakkal , hanem ezeket ismét
aprébb természeli eggyes tiineményekkel, targyak-
kal, ékesili fol o’ kolts. — Igy Virgil a’ pokol’ lei-
rasit eggyes aprobb festésekkel, p. o. Elysium, Lethe,
Cocylus, Charon, Cerberus ’s a’ t. leirdsaival teszi
figyelmet gerjesztové, minleggy szemmel lathatova,
és igy érdekessé. Igy a’ lathatatlan indulatokat lat-
haté kitoréseikben , _ezeket pedig eggyes kornyil-
ményeikben kell festeni a’ jo koltének. £

§. Legnagyobb és szinle kozonséges ékességel
pedig a’ koltészetnek, leghathatésb fegyverei a’ kol-
t6ne§ 2> hasonlatok (tropi) és hasonlitdsok

~
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Amazok inkdbb tsak eggyes kifejezésekben, tobb-
nyire isak eggyes székban, emezek egész képekben
tett hasonlitasok. (Az els6bbek, ha tovabb, hossza-
son folytatjuk, allegoridkka lesznek, millyenek min-
den mesék.) :

Mit? hasonlitdsok? — mellyeket az okoskodas’
tudoményiban éppen azért mondtam helyteleneknek,
legaldbb gyakran félrevezetdknek , mivel minden
dolog tsak maga lévén magdhoz leghasonlobb, mas-
hoz helyesen nem hasonlittathatik? — ‘Igenis! is-
mét mondom : hasonlitésok. Mert meg kell jegyezni,
hogy noha minden dolog mag#hoz leghasonlébb, és
a’ f6vondsban vagyis bélyegben” (melly minden do-
logban tsak eggy és pedig mindenegyebektsl kiilon-
bz6) mas dolgokiol kiilonbozik: de éppen ennek
veszi a’ kolté hasznat. Ugyanis neki (mint mar fon-
tebb emlitém) a’ jét jobbnak, a’ szépet szebbnek
kelletvén festenie, mint vallamelly tirgy eggyes
kornytilményekben lenni szokott, azaz olly nagy
mérlékben, mellyben ataljdban képzelni lehetséges :
ennélfogva a’koltének (minthogy nints arra szoritva,
mint 2’ szdrazon okoskodé — rhetor —, hogy min-
dent lsupdn ideigleni szinében adjon elé), a’ dolgok-
nak minden vondsait vagyis minémiiségeit a’ leheté
legfobb  fokra kell folemelnie; mar pedig, mivel
minden dologhan tsak eggy a’ f6 és tulajdon vonds
vagyis bélyeg, a’ tobbi pedig mds dolgokban is
megvan: ennélfogva eme’ mellékes vondsokal azon
tirgyakbol veszi fol, mellyekben az nagyobb mér-
tékben megvan, mint a’ kezealattiban, ?gy a’ kard-
tsapasban a’ pengés tsak a’ kard’ tulajdona, de 2’ tsa-
pas’ ereje mids dolgokban még nagyobb mértékben
is megvan, Igy szoll tehat: ,,Mint a’ villim, olly
erésen sujt a’ viléz lsapdsdval.“ — S6t 2’ mi magat
a’ fovondst (bélyeget) illeti, ezt is a’ puszta okosko-
disban ugyan (hol mindent szérazon a’ maga’ val6-
sagdban kell eléadni) nem szabad nagyitani: de mi-
vel a’ kolto’ mestersége éppen 2’ nagyités, hogy
fgy eléaddsa anndl meghatobb legyen, ennélfogva
neki nemtsak szabad, s6t szitkséges , magit a’ £6-
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vonast is mds térgyakkal dsszehasonlitni, ha ollya-
nok talilkoznak, mellyekben azon minémiiség nagy-
obb mértékben lapasztalhaté vagy legaldbb képzel-
helé mint 2’ kézalattiban. Tsakhogy nagyon vigyaz-
ni kell a’ hasonlitdsokban; mert ha a’ folvett miné-
miiség a’ hasonlatosségra eléhozott targyban kisebb
mértékben lenne meg mint a’ magunkéban, ugy
jobb lett volna nem is hasonlitni, mert illyen eset-
ben még kineveti hallgatéja.

De ezt mondhatna valaki: nem mindig ahoz ha-
sonlitja tdrgyat a’ kolté, mellyben a’ minémiség
nagyob mértékben van meg, hanem néha tsekélyebb-
hoz is, mégsem  teszi magit nevelségessé. Mert
lam! Virgil is a’ Carthago’ épiiltekori szorgalmat a’
méhekhoz, és fgy kisebb tirgyhoz hasonlita? —
Felelet: igenis! a’ méheket hozi fol Virgil hasonli-
tasil; de tudni kell, hogy iit nem a’ dolgozé em-
bereket hasonlitotta ¢ a’ sokkal kisebb méhekhoz,
hanem az emberi szorgalmat és rendlartdsl a’ mé-
hekéhoz; mar pedig miben van Ggy meg a’ szor-
galom és szép rend, mint 2’ méhkasban? Iit is hdt
a’ szorgalmat és rendlartdst nagyobbhoz hasonlitotta
Virgil, mert kiilonben e’ ritka szépségti hasonlitds
nevetségessé vili volna, :

§. Lehet azonban, sét szikség, kitsinyit6, és
igy nevetséges hasonlitdsokkal is élniink, de tsak
akkor, midén valamil nevelségessé akarunk tenni.
Igy ha a' nagysziju élhetetlent szinyoghoz hison-

litjuk, helyén fog 4llani hasonlildsunk: lllyen hason--

litdson épiil Homér’ Békaegérhartza is (Balra-
chomyomachia), mellyet Csokonai elforgatott (tra-
vestalt). : :

; §. Azonban a’ nagyitdsban is van eggy hatdr,
i. i a’ lehetetlenség. Nem szabad a’ koltonek is til-
higni a’ természet’ torvényein, mert keményen
fog az rajta bosszit dllani. K61t6 helyelt ugyanis
hazug lesz neve, munkdja pedig nevetség’ targya,
mert hitelét elvesztette, mint ama’ kozbeszédbeli
képoszta, mellynek levele alatt két ezred hadakoz
hatott. Mondhatjuk, hogy a’ bértz folalnydlik a’ fel-

!
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hokén; de azt, hogy a’ viligon is tal emelkednek,
hitelvesztés nélkiil nem dllithatjuk. , '

§. Tsak azt kell ataljgban szem: el6it tarfani,
hogy &’ hasonlitds mesterkélit és kivaltt gyakori ne
legyen; mert igy, mindennapivd valvan,. betsét el-
vesztené. T asso esett némelly helyeken. e’ /hibé-
ba, s6t még nagyobba, mert ugyanazon hasonlildst
tobb helyeken hasznalja; noha dtaljaban olly gaz-
dagségot, mint az 6’ munkéiban ,» alig lehet madsott
eggyiilt taldlni, mert 6 mindazt, valamit.az elétie
élit kolick eggyenkint irtak; eggyesitette, 4

Ezt kell killonosen a’ hasonlatokrol (Lropi) értent,

odik Taikkely.
A’> koltészet” nemeli.

§, 1. Leg egyszeribb és igy legals6-kezd6 neme
a’ koltészetnek az eggyes targyak’ festése;
mellyek vagy a) vildagiak (és ezek konnyebbek),
mint; patak, bértz, tGzokddéhegy, ’sa’t. vagy b)
képzeletiek, mint: szépség, vilézség, nagysig,
irigység, s a’ L., vagy c) a’ kettébol osszetettek,
mint : hajnal, tél, ’s a’ t. mellyeket mint kilon va-
I6sagokat ugyan nem, de mégis érezhetsleg, ta-
pasztalhatélag ismerhetiink. — Az eggyes térgyak’
festése ugyan tulajdonképen inkabb tsak késziilet
(maleria) a' koltészetre, vagy annak legfoljebb is
tsak kezdete inkabb, mint neme. De azért, vala-
mint a’ ki j6 képiré akar lenni, sziikség, hogy a’ ta-
gokat eggyenkint jol tudja festeni, hogy utébb az
egész testet tokéletesen festhesse: ugy a’ ki kolté
akar lenni, annak az eggyes leirdsokhoz kell els6-
ben jél értenie. Es ime! itt az alapja a’ koliészetnek.
Nem is lehet méasképen; mert a’koliészet nem egyéb
ékesbeszédnél, a’ beszéd pedig a’ gondolkodast adja
_elé, ugyde a’ gondolkodds’ alapjai a’ helyes ismere-
tek és megkiilonboztelés.
§. Itt azt mondjék némellyek, hogy a’ Gorogok
a’ koltészetben eldlink mér minden nevezetesh
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eggyes térgyakat eltulajdonftottak, meghonosfivén
vagyis hazdjokhoz kotvén azokat. gy, ‘ha szép vol-
_gyet ‘akartak lefrni, @’ Tempét, — ha hegyet, a’
Helicont ’s a’ 't. emlitették; a’ Muzsdkat Pindusok-
ra, Jupitert' Olympjokra ' koltoztették ; a’ fris: forrds
el6ttok mind Aganippey” a’ szép tdjék mind Arcadia,
’s'a’t. Fs fgy mar nekiink nem jutott: semmi szép,
tulajdonunknak. — Mintha bizony! Ugyan siralmas
volna sorsunk, ha szintollyan vagy taldn szebb for-
rdsaink nem ' volnanak mint: Aganippe, tdjaink mint
Arcadia, ha ditsé Balatonunk a’ séros Lernaval nem
vetekedhetnék;, vagy, akarom mondani, veteked-
nék. S6t mutassanak 6k nekiink Karpatokat, mutas-
sanak hatalmason . hempelygé Dundt! ’s ha Moldva’
magyar lakesaival eggy arszigot tennénk, még ten-
ger’ leirdsdért sem szortilndnk redjok, — 'T'sak azért
velték hat a’ régi Gorogok a’ szebb kollészeti targya-
kat magoknak, mert 6k kezdiék a’ kollészelet virag-
zdsra hozni. De azért kénytelenek vagyunk é mi
6ket majmolni? Nem lehet s6t nem kell é nekiink
is honiva, nemzetivé tenniink a’ koltészetet, nem-
tsak belsejére hanem kiilsejére vagyis a’ tdrgyak’
neveire nézve is? ‘Lehet, és kell! mert valoban
leginkdbb az illy éneklelt helyekre emlékezés tette
’s teszi a’ Gorogok el6tt hazijokat miig is kedvessé,
s6t még elottiink is olly érdekessé. Tegyik hit mi
is honunk’ téjait illy' kedvesekké, illy érdekesekké;
kossiink azokhoz maradékunk’ keblét honszeretetre
lobbanté, szivemelé emlékezetet; kivalit mi, kik
olly szerentsések vagyunk, hogy tokéletességeivel
a’ tobbi minden isméretes nyelveket foldlmiloé ere-
" deti nyelviink a’ koltészetre is mindeniknél, eggyet
is ki nem véve, legaikalmasabb, természetes, hat-
hatés, és hajlékony volta miatt. Igy fogja koltésze-
timk a’ honszeretetet az unokdk’ szivébe leghatha-
tésabban béoltani. Miért ne teheinénk mi a’ tél’ jég-
vérat s6t magdnak Jupiternek fényes lakat szintigy
akdrmellyikre magas bérczeink kozzil? mellyikre
illenék az ‘inkdbb Gordgorszdgban, mint nalunk a’
roppant Karpatok kozzil akérmellyikre? nem illenék




47
¢ (azért hogy éppen Aethndnk nints; — de hiszen
ez Gordgorszdgnak sem vala?) Vulkan’ szornyti koha
a’ méltésdgos Szitnya’ kormos szirtjaira, vagy
a’ Gutton’, Rozsaj. egellarld. ormaira? ‘de ugy
¢é olvaséim! €’ helyeket neveikrol is kevesen isme-
ritek?  S6t én.1obbet mondoky- ne Jupitert ;. és Vul~
cant, ’s a’ 1., ne képtelen:meseképzeleteket;: hanem
a’ virtus’ lakit, az érdem! — a’ tudomény’ fényes
pitvarat emeljiikk mi édes honunk’ bérczeire ; mert a’
koltészetnek, mint az alabbiakbol meg fog tetszeni,
nagyon tsekély dllapotjara mutatnak a’ régiek’ kép-
zellt istenei. — Nem Thermopylae é nekiink Szi-
getvar? nem Tréjank é az ellenségtol ‘visszavett
Buda? Hény mez6bol tett Marathont a’ vitéz Hunyadi?
mivel ‘alibbval¢ a’ Kenyérmezg Gordgorszag® akar-
melly sikjindl? — — A’ miket most mondtam, nagy
figyelmet érdemelnek. Tiszérol, Dundrol, Koros-
rol ’s a’ t. hangz6 koznépi lelkes dalaink ma is tsuda
erével lelkesilik az igaz Magyar’ honszereté kebe-
1ét! Egy Magyar sem tekint a’ Kisfaludy 4ltal ének-
lett vérak’ helyeire ébredezé gerjedelem nélkiil. Pe-
dig ezekhoz semmi derék legaldbb follengés emlé-
kezet nints kotve egyéb a’ Kisfaludy’ oroklétet ér-
deml6 nevénél. — Igaz, hogy édes hazénkban sirba
kesergellék magokat a’ nagysdg’ elhagyatott marad-
vényai, ’s olt a’ hel hajdan a’ virtus tiindoklott, vagy
a’ hol kellene tiindoklenie , tsak az éj’ madarai tsu-
foljdk a’ gydva torpeségben tespeds kort; de van
azért nekiink mit énekelniink, ’s lesz kivaltt ezentiil,
mert ezuldn nem isak durva hadak, hanem a’ virtus,
a’ honszeretet lesznek targyai a’ szent koltészetnek.
Ne aggdodjunk hit 2’ mér elmultt allyasoddson, mert
azt nemletié tobbé nem tehetjiikk, hanem tjra ébredit
Iélekkel kossiink honunkban a’ még megléve targyak-
hoz szivemels emlékezelet, ’s ébresszik a’ honfiak
kebelében a’ virtusos a’ nemzeti érzelmeket, ’s ez4l-
tal kossiik azoknak szeretetét inkabb kedves honunk-
hoz, hogy minden forras, és halom gyonyora ér-
zelmekre gerjessze kebeloket, ’s kedveltesse velok
hazdjokat, hogy minden bértz’ méltosigos tekintete
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nagyra ¢és folemelkedésre serkentse nagyremiényii
ifjainkat. © Mai korunkban kivéltt mulhatlanil sziik-
séges ez, hogy t. i. a’ honfi’ szerelmét tulajdon
hazaja 'lantzolja-le ; ma, midén a’ nemzetek siral-
mas koltozkodései’ 'megsziintével, tobbé a’ népek
lakohelyeiket nem ' véltoztathatjik, de ha viltoztat-
hatnik is, a’ jézanabbd lett” gondolkoddsmad azt ne-
kik:meg mem engedné; midon nem azon igyeke-
ziink; hogy a’ hon’ fiai niépekké oszoljanak, hanem
hogy a’'népek is eggy nemzetté olvadjanak, hogy
igy - bételjék (mert tsak igy telik bé) ama val6ban
nagy hazaszeretelet miagaban foglalé lelkes magyar
dalunk: ', Tl a’ 'Piszén innen is, dldjon meg az
Isten is® ~azaz’ honuhk” minden t4jékdnak lakosai
legyenek eggyetértok és ezillal boldogok !

 §..2. Fons6bb és a’ tulajdon nemek kozott leg-
kozonségesebb nemét teszik a’ koltészetnek az ér-
zelmek’ o6mledezései, nevezetesen a’ sze-
relemdalok. A’ szerelem, e’ mindeneket éltetéd
és helyesen széllva az egész -vilag’ lenyészté, —
rugé ereje, kitor a’ legdurvabb népbdl is; ez fino-
mitja ‘mindenek el6lt és folott a’ nemzelek’ érze-
teit ’s ezaltal dtat nyit nekik a’ fonségesebb mive-
16désre. Folséges és megbetsiilhetetlen behalésa
van tehat ‘ennek az emberiségre, tsakhogy azt jora
intézziik. De a’ legjsltevébb orvosszer is a’ nem-
derék orvos’ kezében tobbnyire tsak hatdstalan
italld, tudatlanéban pedig rendesen méreggé vilik.
A’ szerelemdalok is elallyasodnak @' nemigazi kol-
16’ kezében, —’s azon folleng6s érzelmek, mellye.k-
nek tsndit kellene tenniok a’ vadak’ szivén is,
tobbnyire alatsony és porbanmészkalé pityergéssé
vagy durva diithhé fajulva, inkibb rontanak, mint-
sem hasznira volndnak az emberiségnek. Még ma-
ga a’ ,Boldogtalan szerelem’“ nagy szer-
z6je is azon Uilsigba esett, hogy eggy egesZ
konyvben festi kinhozénak azt, a’ mit az emberis
ségnek (foltéve szabad nemzetek kozott) mint leg-
nagyobb joltévsjét vgy kellene hirdetni, ’s attol
nem hogy idegeniteni, s6t inkabb rea a’ sziveket,
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kivalit még most durva vildgunkban, éleszteni. B’
részben a’ franczia koltok érdenilik a’ régi szabad
nemzelek’ koltGivel az elsé helyet. Ok oralnek a’
szerelemnek, ’s azt, mint kilonben nyomortltt é]-
timk® boldogilojit, megaszlalvin, szeretetre gyujt-
jak a’ sziklasziyeket, az aluszékony emberdllatban
nemes tiizet lobbanlanak, ’s azt képessé teszik az
oromokre és virtusokra, 3

~ §- Az érzelmiomledezésekhoz (tobbnyire 2’ sze-
relemdalokhoz) szdmldlhatni az ugynevezett p4 s z-
tori-verseket is, mellyek a’ tsendes polgdri
élet’ kellemeit és hasznait , eggyszoval boldogsagat
énekelik.  Szerenisés gondolat! nielly a’ durva ho-
doltatét megszégyenitve , eggykét érzékeny sorban
meglanilja arra, hogy 6, boldoglalan rablGtarsaival
eggyiill, a’ helyelt hogy hasznaina valakinek, mil-
liock” boldogsagat didja ol vérengzo fegyvereivel | —
De a’ koltészel’ ezen neme még soha sem volt oda
emelve, a’ hova kellett volna; sét tzéltévesztve tal-
ségban jar; t.i. minthogy tsik o’ mezei életet ma:
gaszialja egyedil, ezaltal a’ vérosi és nagyobb t4r-
sasdgi életlol minteggy elidegeniti az embereket; ’s
mivel ezenfolil a’ mezei életben is eddigelé inkabb
tsak a’ bardolatlan mezei életet ditsérie, ezzel azon
balitéletet verte az emberek’ fejébe, mintha o’ pal-
lérozodds a’ boldogsdggal meg. nem allhatna. Ennek
okal azonban konnyii kitaldlni, miért velemedick a
Kollk e’ lilsdgra.  Azért t. i. mivel latvén hogy a
nagyobb larsasdgi élet, folfordulit intézetei miait, o’
helyell, hogy azembereket, mint kellene, boldogah-
bakkdtenné, inkdbb &’ vétkeket ’s annilfogva boldog -
lalansdgol terjeszti kozotiok, ezenkivil szabadsagoktol
megfosztvin ¢kel, meggatolja még a’ természelisl
Onkénylt ajanlkozoé oromek’ drtatlan éldelésében 1825
elkeserediek a’ természel” jussainak illy folforgsata-

?

~ sdn, s minthogy a’ vérosok a’ polgdri élet’ boldog-

sagirol szerzelt képzeletoknek meg nem feleltek,

innen 6k azokat gyalizvin, egyedil a’ természeti

cggyligytségben maradolt mezei élelet magasztal-

ak. Pedig ebben ismél hibaztak; mert tulajdonké-
4
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pen nem tsak az eggyiigyi és fgy miveietlen — bér-
dolatlan mezei élethoz van kotve a’ tsendesség, és
boldogsdg, hanem staljaban a’ mezei élethoz, bér-
millyen nagy kimivelodéssel legyen az osszekaplsol-
va; s6t a’ mezei élet mivelédéssel parositva biv iga-
z4n amaz annyira magaszlaltt tsendes élet’ gyonyorei-
vel. — Oda, oda kellene tehdt a’ koltészelnek € ne-
métl emelni, hogy miveltséggel, de igazi, nem pe-
dig fondk miveltséggel, parositsuk a’ polgéri tsendes
élotet. Kialonben is mimédon érezhetné a’ mezei
isendes élet’ boldogsagat az, kinek érzései nintsenek
kimivelve annak folfogasara? Igenis! mertnem an-
nak j6 fol a’ gyonyori hajnal, ki azt latja, hanem
annak, ki igézo bajait érzeni, ki sziiz lehelletétol.
éleire — szemérmes langjatol lizre lobbanni, tiszta
képétol ’s mosolygé rozsaajaktol elragadtatni ké-
pes. — Az eddigi pasztorikoltemények kozotl Tasso-
nak ,L’ Aminta“ — ja (mellybol vette Csokonai
2> Tsok-ot) eléggé  dilsérhetetlen. Gessner’
Idylliumai is jelesek,

. §. Az érzelmi omledezések ala tartoznak a’ lel-
kes vaddasz-, banydsz-, — sal dalok, és a’
keservek (elegidk) is.

§. Az érzelmi dalokhoz szimitom, — nem azért
mintha eléggé érdemelnék, hanem mivel masuva
nem szamithatok, — a’ bordalokat is. Valo,
hogy @ bor is bardtsigra hevit: de azt képes akdr-
melly hevité ital vagy érzés is tenni. Nem a’ bor
hevii baratsdgra, hanem tsak izgatja idegeinket @’
vér' hevitése 6s sebesebb forgasba hozéasa 4ltal, ’s
érzékenyebbekké teszi eggy pillanalig, de bezzeg
azutdn ellankasztja. Ezért @ borbaratségnak vége
tobbnyire veszekedés, a’ durvdknal vérengezeés, Sze-
rentsétlen emberiség ! -héat tsak bortol tudsz te ba-
ratkozni? Szerentséllen hajdani koltok! hat bor a’ ti
erkoltsi tanitdstok? — Ez a’ neme a’kollészelnek —
ez volt eleilolfogva a’ koltészetnek még kezdetében
elfojtéja. Ez szivatta bé a’ nagyratermett ifjakkal a’
magaveliséget (affectaliot), durva belyarsagot, €8
ket valoban gyakorla részegesekké is telte. Hany
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szomori példit hoz itt fol kiki olvaséim kozzil a’
mai napokbol is, gyakran, fijdalom! a’ legjobban
indulit ifjak kozzil! — Félre hat az isteni koltészet’
eme’ megalatsonyilisdval ! Baratsagot, tiszta barat-
sdgot, szent bardtsigot (melly nem egyéh, nemi
Osztontol és minden 6nhaszonleséstol mentt és igy
még folségesebb szeretetnél) -hirdessen a’ szent
koltészet ifainknak ; tiszla forrds oltsa el az én bara-
tom’ szomjit, a’ bor’ kiilonben orvoslo tseppjei tsak
betegségében szolgdljanak neki élesztésil. — Félre
ma mdr a’ bordalokkal! kiilonben is ezekben semmi
ész, kollsiség legalibb semmi sints, nem is lehet.
Ugyanis mi a’ koltészet? A’ valé’ szép’ ’s j6’ ki-
vanalos, a’ hamis’ rat’ és rosz’ undorils festése. - Hat
illik é ezek kozil valamellyik a’ borra? — “De j 6,
mondanak ilt a’ részegesek. Szegények! nem tud-
jak mit mondanak. Ugyanis mi a’ j6? Felelel helyett
tsak mésik viligosabb és anndlfogva hellyesebb nevét
emlitem meg: jo mis névvel tsakaz, a’ mi has z-
nos. — Mi ragadhaila tehit eddig az embereket
Anacreon’ és Hafiz’ sat. bamuldsdra, vagy minek kel-
lett vélna ragadnia? Annak, hogy vannak ezen kol-
toknek mds tirgyu és tzélzatu, tobbek kozott szere-
lemdalaik ; ezek, igenis ezek érdemlik -munkaikban
a’ ditséretet, de tsak ezek, nem pedig 4taldnosan
minden dalaik ,

§. 3-dik nemét teszik a’ koltészetnek a’ regék
(széles éitelemben) vagyis torténetek’ elbeszélései,
akdr valoban megtorténtt dolog szolgiljon azoknak
alapil, akdr tsak bizonytalan hir, akar tsupa kolte-
mény, ~ Tzéljok a’ regéknek 4laljaban a’ virtust
vagy vétket, jot v. rosszat sat. egész hosszabb tor-
ténetben tobb oldalairol mutogatni. — A’ regék két-
félék: vagy @) valamelly nagy és hosszas (akar vals
akar kollolt) torténetel adnak elé; melly tzélra a’
koltok rendesen hdsi torténeleket szoktak fslvenn gs
mintha tsak a’ hadban lehetne virtusra példat talslni!
annyiban ugyan hellyesen, mert ott tsakugyan kitet-
szik az elme’ és sziv’ ereje. Az illyen hadi regéknek
szokolt neve: hoskoltemény (epos). Vagy 4)

*
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valamelly kisebb torténetet vesznek fol targyil, és
ekkor némelly kozok van az érzelmidalokkal. Tlly
értelemben tobb neveik vannak a’ regéknek , mellyek
azonban mind eggyre mennek ki, mint: rege (szo-
ros értelemben) romantz, roméan’st. e’f Ezek
kozzil a° Roméanok’ tokéletlenségérol elég példa fo-
rog a’ tudatlan olvasé kozonség’ kezében; azokrol
tehat tobbet nem. szollok. © A’ Cyropaideia, Tele-
maque, és a’ Scott Walter’romdnjai jelesek. Aprobb
regékben a’ Magyarok , mindenek folott pedig Kisfa-
ludy Séndor’ harom regéji (Csobdncz, T atika,
és Somlyo) tindoklenek. Romdantzokat szépeket
talalhatni jelesebb’ koltsink’ munkaiban, - Az aprébb
regékrol tobbet nem emlitvén, folveszem a’ hoskol-
teményeket.

§. Ataljaban a’ regékrol, kdlondson a’ hdskolte-
ményekrol jegyezziik meg, hogy targyoknak minél

régibbnek kell lenni; mert kilonben, minthogy:

a’ torténettudomdnynak hazudnia nem szabad, nem
lehetne &’ koltének semmit nagyitani; mér pedig oh
be kevés tériénet nagy a’ maga’ valésagiban! De
ha még anndl nagyobb volna is, mihelytl az olvaso
el6tiiink ki}nyvnélkﬁl, ’s meglehet, jobban is tudna
elmondani az egész dolog’ menetelét, tobbé elotte
tekintétre szamot nem tarthatndnk, kivalit ha még
hiteliinket is elvesztenénk elétte. Ezenkivil az em-
berek soha sem bamuljdk a’ mait, bér az legdere-
kabb is.  Innen mdr tobbé az irds’ kivltt pedig a’

nyomtatas’ divatba jotte 6lta hoskolteményekre alkal-

mas tirggya valamelly torténet isak ezredek miilva
valhatik. ;
Tovébb4 nevezetes tirgyoknak kell lenni a’
“hoskolteményeknek ; mert tsekélység figyelmet sem,
bamuldst és igy behatast pedig anndl kevésheé gerjeszl.

De mindenek folott arra kell a’ targyvélaszidsban
vigyézni, hogy az ollyan legyen, mellyet minél
tobb, s6t (ha lehetne) minden természeli nevezele-
sebb képekkel (mellyek, mint méir fontebb emlitén,

nemi éppen szdmtalanok) follehessen ékesiteni. — b8,

e’ tekintetben Hom er minden koltok kozolt legsze-
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rentsésebben véalasziott. (Mert Miltont nem ve-
szem fol, minthogy 6 képlelenségeken jarvan a’

~ koltészel’ tzéljat eliéveszlette.) — Homer ugyanis
_ Iliassiban, tengereken til, a’ vilig’ akkori legne-

vezelesebb orszagdban és vérosdban, a’ foldnek kii-
lonben legszebb és népesebb tajékan, az akkori leg-
nifvelttebb nemzetek kozott torténtt hadat vett {0l
kolteménye’ targyaul. Részesei voltak eggyfelsl
Azsia’ népei és a’ Rdlzok, mids el6l Gordgorszag’
sok népei. Tengereken kellett a’ népeknek, szige-'
tek kozolt, a’ vildg’ legszebb tdjain ulazniok; lallak
hegyeket, folyévizeket, partokat, meziket. Az
ostrom’ ideje 10 egész eszlend6 volt, lsata sok és
tiizes; dija a’ legpompésabb viros, leghatalmasabb
birodalom vala, végén o’ pompds véros foldre onta-
tolt. ' Imé! itt szinle minden t4rgyakat hasznalhatott
Homér e’ régi és nagy torténet’ kornyiilalldsos leira-
sdban, Ide jarul az is, hogy 6 elsében irvén hés-

‘kolteményt, 1ij volt minden monddsa. Nem lsudél~

hatni tehat, hogy olly nagy mdig is tekintete, ’s &’
dologhoz nem értdk azt mondjik, hogy nala nélkil
a’ hiskoltemény soha se joit volna létre; De azt kér-
dem : ha més kezdte volna el ulobb a’ héskoltemény -
irdst, nem szintagon ékességekel és szinlugy lehe-
teil s6t kellett volna annak is hasznalnia? Igaz, hogy
Homért a’ t6bbi kolték még ulsnozva is el nem ér-
hették; de miért? f6képen azért, mivel az 6véhoz
hasonlé tirgy héskolleményre azoknak nem juta,
Maczeddniai Séndor buta, ismeretlen, és (kivaliy)
minduntalan Gjabb népekkel, hamar végzelle inkabb
tsak 1ildozo mint tsatszé haborujit. - Lebetell volna
ugyan ezekrol is sok szépet irni, denem olly szépet,
niint @’ Homér’ Hias-a; annyival inkdbb, mivel S4n
dor’ dolgait minden tudja, -minthogy 2z irds mar ak-
kor-tajban negy divalban volt, és Séndor dllal &’ go-
rog mivelllséggel még inkabb elterieszleteit.  Es
niivel viseltl dolgainak nagyobb részint még maig
is ludjuk eggyes kornyiileteit : olt tehst nem lehetett
volna a’ dolgokal mdsképen eléadni, mint 1oriéntek,
vagy szembeliméleg uagyitani. — Odyssea-jaban
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még szerentsésebb tirgyat vilaszta Homér’ maga-
nak ; mert itt nem nagy hadakat ugyan, de annyival
tobb tdjakat ’s foldi nevezetességeket adhatolt elé;
a’ targy pedig még ismeretlenebb mint az Iliasé, ’s
annalfogva azt szinle egészen magilol teremthet-

{e. — — Milsoda mar 2’ Virgil tirgya ezekhoz .

képestt? Latium’ elfoglalasa; eggy par tsekély nép,
-a' vilag? ismerellenebb részén. (Mert noha ott a’
Hetruscak virdgzottak, de més népek el6tt nem vol-
tak ismeretesek.) Innen Virgil, hogy derék (de Ho-
mérhoz ataljdban még sem mérhets) héskolteményt
irhasson, ugyanazokat velte elé segitségiil, a’ mi-
ket Homér mér jobbéra leirt elsite.  Elbeszéli hos-
szason Troja’ buklit, meghordozza Aeneast a’ ten-.
gereken, ugyanazokat latlatja vele, miket Homér
Ulyssessel; meghordozza a’ pokolban is’s abtiiiDe
Latium’ szélén mér a’ isata nem igen érdekes, noha
jol leirva. Miért? ‘Mert nem hatalmas nemzelek,
roppantt tdborok, nem az egész ismereles vilag’ né-
pei harczolnak @’ killonbenis nem nagy dij t. i. egy
véros’ hatéra folotl. — — Homér utén legszerentsé-
sebben vélaszlotla targyat Torquato Tasso ‘Geru-
salemme liberato-jiban. It ugyanis Eurépa’
népei Azsia’ és Afrika’ sokasdga ellen, orszdgokon,
tengereken, folyovizeken, hegyeken keresztil, ne-
vezetes véarosba utaznak, ott sokat hartzolnak; a’
haboru orszdgot dont és orszigot alkat, sat; noha
Jeginkabb tsak a’ Palaestindban torténtt dolgok van-
nak benne eléadva, Tasso tehetséggel is birt 2’ b6
targy’ szép eléadisira.  Ossze ludla ezenkiviil szedni
mind azt, valamit a’ régibb koltékben szépet taldlha-
tolt. De mégis mennyire jart Homértol ! Nem birt
& ama’ szabad Gorognek niagas lelkével. Mert oh!

nagy dolgot tsuk szabad I‘lek teremthet egyediil.
Tasso pedig eznem vala, —. Lucanusnak fontos volt

targya, de még szikebb és igen ij. Nem is haghat
tehat 6, bamulando liize mellett is, ama’ koltok’
nyoméba. — Almodozott Csokonaink is Arpadias-
vol. De mi lelt volna beléle Homér’ targyihoz ké-

pestt? Kgyébarant még neki letiek volna sok sege-
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delmei: a’ Kaspium, a’ Fekele tenger, a’ Don, Ti-
sza, Duna, Karpat. De nem voltak ismeretes né-
pei, nagy vérosai; nem voll follengds emlékezet
kotve azon helyekhoz, mellyeken Arpad hadakozott;
nem volt valamelly nevezeles dlldspont, p. o. vala-
nielly roppant és hires véaros, mellyben az olvasé’
figyelmét mintegy kozéppontban megszegezhetle
volna ’s a’ t. — Ujabb idékben jeles munka a’ hos-
kolteményben Vorosmartynak S, Zialan’ futdsa.
Egy tenger- ’s hires vérosok nélkiili orszégban,y is-
meretlen durva népekkel tsatdznak bajnok Magyariai.
Ennyi egész tirgya! Es mégis mennyit tett! De le-
hetetlen vala 2’ magdban jeles ugyan de egyszerii
targy mellett a’ koltoi ékességeknek tsak jokora ré-
sz6t is haszndlnia, A’ gyonyort Hajnét bamulan-
d6 finom képzelGdéssel teremté munkdjiban: dgyde
ennek is kimenetelét természetfolottinek kellett fol-
vennie, ' : 3

§. Sokan azt mondjik, hogy nem érhetik utol
Homérl 2> mai koltok tobbé, ’s azért nem érhetik,
s6t nem is vérhatni tobbé derék kolteményeket, mert
mai koltéinknek részint a’keresztyén vallasnal részint
a’ folvildagosoddsndl fogva nem szabad tobbé istene-
ket ’s tsuddkat kolteniok. — Hat Hajna nem tsuda?
Valéban nem aldbbvalé s6it szebb elGitem Hajna
a’ poginyok istenszemélyesiléseinél, vagyis azon
koltsi mesterségnél, melly szerint a’ viligon min-
den megkiilonboztethets vagy legalabb kiilon névvel
nevezheld erdt megszemélyesitetteka’ Gorogok kép-
zel6désokben; mert ezek és nem egyebek vollak
azon képzeletek, mellyekrdl mi azt mondjuk, hogy
mind megannyi istenek gyanant {artattak a’ pogdnyok-
tol. De hit miért nem betsiljik mégis az efféle
személyesitésekel a’ maiakban annyira mint 2’ régiek-
ben? Azért, mert (mint fontebb mar mondlam) &
lehetetlenség 16bbé nem bdjol, mivel foléhreszt lsa-
l6dssunkbol. Akkor talin inkdbb bdjolna, ha azegész
munka (mint 2 Miftoné) meré illy lohetetlensé-
gekbol ‘allana,  érdekes dzonban ekkor sem lebet-
ne. — De megént azt mondom, hogy nem is kell
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1obbé a’ lehetetlenségek’ koltésére szorulnunk festé- .

seinkben; elég, ha tsak a’ lehetséges képzeleteket
személyesitjik is meg p. o. a’ forgelegekel , szele-
ket, halalt, ’s a’ t. Ezeket a’ Biblia is, st az még
tobbet személyesit, dea’jozan okossdg is menengedl
e/,eknek szemelyesneset — Azl is td(r'\dom, hogy
a’régi kolték” munkdit az istenek’ <7emel\ esitése je-
lesebbekké tette volna; s6t azt allitom, hr)rry azok-
nak érdemét egeszen meghomailyositotta; merl azon-
folil, hogy az illyes s7Pm(AI.} esitések az olvasol an-
dalodsébol s hiedelmébol folébresztik, az eg«-sz

nmunka is tzCl]ét téveszlette miattok; ugyanis a’ kol-

16 a’ virtusokal ’s vétkeket nem az ombereknuk ha-
uem isteneknek {tulajdonitvdn, ezek bmnullahmk
ugyan, de tgy tekintetnek, mintha nem is tartozna-
nak az enberekre lulajdonképen a’ munka tehat mu-
laitalé mesévé véltozott, a' helyett hogy javilana.
So6t artott, a’ mennylben lstoneltul tanulta az eggyii-
gyl tudatlan &’ vétkezés’ legveszedelmesebb fortely’ut
és alalsonysagokat.

§. Itt eggy 4talidnos vondst hizok a’ régi his-
kolleményeken ; melly abban all, hogy azok a’ kal-
tészel’ dilsé tzéljat eltévesztvén betyarsigot és dur-
va izlést tsepegtetnek a’ miveletlen ifj&’ szfvebe
Még maga Homér is e’ nagy hibiban lélegzik,
tetiével nyllvan mutatja, hogy a’ koltészet’ folleng(i%
tzéljat még 6 tokéletesen nem ériette, ’s inkdbh tsak
mulattaini akart mint hasznélni,

§. A’ tsak mulatsigol keres6 kozépszerit kozon-

ség, dtaljtbap a’ héskolteményt tartja a’ koltészel’
legderekabb mivének; de hibison; mert noha ez
kiterjedésénél fogva nagy mezét nyit a’ koltonek, de
éppen ezért inkdbb tsak muailattaté minlsem tudoman-
nyal teli, mivel az eggy héson kiviil a’ tobbi benne
mind tsak mellesleges.

\\ \ héskolteménynek van egey kilongs faja-
is {. 1. a’ hositréfa, me!l_we az elmés Homér adolt
elsd p('ldait Batrachomyomachia (békaegér-
hartz) nevit munkiishan, mellyet Csokonai elforga-
tott (travestall). Ez abbol all, hogy a’ tsekély dolgot
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fontos kifejezédsekkel advén elé, éppen azért nevetsé-
gesse tegyitk. Az illy, munkdak, vagy helyesebben
szollva koll6i gyermekjatékok, elmefultalasok, nem
egyebek (illy forméban kivdltl). haszontalansdgnal ;
legfoljebb is nevellelni jok, de egyébardnt semmire.
— Ide larlozé 2’ killonben eredeli és kiilséleg igen
jeles, de erkolis- és izlés-nélkuli Dorottya-ja
Csokonainak. | :

§. Az aprobb regék kozzé tartozik, s6t azoknak
niinteggy kincstdra és formaboltja O vidaak az .41-
talvaltozdsokrol (Melamorphoses) irit konyve,
melly nem egyéb elmésen — igen gyakran azonban
stletlen(il — o6sszetoldott gyonyord regéknél.

§. Ujabb idében modiba jott.a” nagy héskolte-
ményeknek elforgatdsa (travestalds);. millyen a’

" Blumauer’ elforgatotl Aeneisse. Csokonai pedig

a’ miér kilonben is elforgatasnak tekintheld békaegér-
hartz hésitréfil is elforgatta. De ez, ha a’ tzélzasok
benne nem fontosak, haszontalansidg (mert ekkor
nem egyéh hositréfindl); ha pedig: fontosak, akkor
tzéltéyesziok sot artalmasak, mert akkor ginyokka
(Satyrak) . valnak, mellyekrol aldbb megmondom
véleményemet. : , :

§. 4-dik nemét teszik a’ koliészetnek az ugyne-
vezelt lantosdalok (Gorog névvel Odak). Ezek
nem egyebek,. mint a’ virtus’ vagy vétek’ eggyes
fovondsainak, eggyes dilsé letteknek magasztaldsai,
s targyaik 2’ mar emlitett hiarom nembol vannak kol-
tsonozve. Kétfélék lehetnek: «) vidam lantos da-
lok; de -ezek inkébb a’ 2-dik nemwre tartozdk; &) a’
komoly lantosdalok érdemlik meg kiilonoson e’
4-dik helyet. Itt mér a’ képzelddés a’ legfols6bb
fokra emelkedhetik, ez legszebb — dils6bb mgzé a’
koltészelben: de lelke. és szive legyen dm a’ koli6-
nek! A’ hoskolteményben sokat kell amitds’ és mui-

~latlatas’ kedvéért folhordani; itt semmil.a’ [§ dolgon

kiviil, A’ lantosdal’ meneiele follengds, - eléadasa

" fontos és lelketrdzo.. It tetszik meg a’ kolls” esze

¢s-szive. Ldngba beral ilt @’ képzelGdés, és sebe-
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sen rohané folyam médra ragadja a’ szivet a' flvelt
tirgy’ bamuldsdra. Nints olly nagysig, melly ilt
hellyén ne volna, s6t éppen a’ nagysig a’ lantosdal’
févonisa. Sokan irtak és frnak lantosdalokat; de
Schillert a’ lingészben, Koltseyt az érze-
lemben ’s 2’ virtus irdnt lingol6 gerjedelemben sen-
ki utél nem érte. Koltseynél senki még eddig a’
koltészet’ 1zéljat jobban nem értette; 6 virtust hir-
det, ’s romlott az, ki munkai’ olvasdsa utdn a’ vir-
tus’ szerelmére fol nem gyilad. Nagy embernek
nem is lehete masképen. — Csokonainak van valami
5 vagy 6 derék lantosdala; tobb darabjaiban 6 még
kolté nem volt; azok tsak gyermekjatékok, kezdo
eggyes leirdsok, vagy utianozisok. — Hordlz, amaz
égig . magasztaltt Hordlz is tsak nehiny dalaiban
kolts, a’ tobbiben legaldbbval6 hizelkeds. Jaj annak,
ki az isteni koltészetet meg meri hizelkedéssel alatso-
nyitani! Innen a’ Horatz' ok nélkil magasztalit mun-
kainak példdul vétele alatsonysdgra tanitd ifjainkat.
Ezt azonban tsak 4taljaban vett munkairol kell érteni.
Mert, mint mondém, nehiny dalaiban kolté Hordlz,
még pedig a’ legfolségesebb kolts, — Pindarus’ da-
lai szépek, de nem- annyira valédi virtust, mint
Olympia’ bajnokait magasztaljdk. — Mds nemzetek,
a’ mint a* szabadsagot keyéssé ismerték, azon mér-
tékben a’ virtust hirdet6 lantos koltészetben is sem-
mik ; mert szabadsag nélkiil virtusnak képzeletét sem
kell reményleni. Nilok hat e tekintethen jeles kol-
t6i munkdkat nem is lehet keresni. Durva népetol
pedig miként virhatndnk lantos koltészséget, holotl
a’ virtust nem is esmérik? — Fajlalni eléggé nem
lehet, hogy tjabb idékben a’ koltészet’ e’ legfolsé-
gesebb neme tobbnyire tsak alkalmatossigi verselé-
sekre vagyis hizelkedésekre alatsonyult le, még is-
kolainkban is, hol az ifjakkal énekeltetik azoknak
virtusait, kiket 6k nem is ismernek!

§. A’ lantosdaloknak eggy mégpedig nemes ré-
szét. tennék az iinnepiénekek (hymni), ha nagyobb-
részint 2’ babonds fjesztgetés és o’ Divid’ zsollarai-
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nak szerentsétlen majmolésa az e’ tekinttetben leg-
folségesebb hajdani gorog fzlést rabszolgai alatsony
durvasiggd nem aldzta volna. 2

§. 5-dik nemét teszik a’ koliészeinek a’ mesék,
p. 0. Phaedrusé, Fayé, Gellérté, Lessingé sal.— A’
mesék nem egyebek végig folytatott hasonlatoknal
(allegoridk). - Szépek a’ mesék és mulattaick, de
kiilonoson hasznosak és oktatok. .« A’ mesék’ filulaj-
donsiga a’ lermészeles eggyszeriiség, €s rovidség;
a’ mesterkélés ellenben elveszi minden érdemiket.
Fiy’ meséji gyonyoriik. és. parnélkiiliek az: Gjabb
idokben, - De Phaedrus’ eggyszerii meséji @’ ten-
mészelességben folilmulhatatlanok, kivéllkrégi vol-
tokhoz képestt; annyival inkibb; mivel ezek kozé-
letbeli, legkozonségesebb, és'mindig megmaradan-
dé igazsagokrol legeggyiigyiibben szdllvan, hetso-
ket minden idében meg: fogjik ‘tarlani,. midén az
tjabb id6beliek tele lévén sok eggyes és tsak bizo-
nyos kornyiilményekre ill6 tzélzisokkal, -2’ médi-
val, = gondolkodéssal és'szokdsokkal eggyiilt sokat
valtoznak.' " Minél ~mesterskélitebb  és kiilonisebb
1zélzasok vannak ugyanis a* mesékben, anndl kevés-
bé kozérdekiek azok, s anndl-kevesebb ideig képe-
sek betsoket megtartani, — - ;

A" mesékrol meg kell jegyezni: hegy oktat6
tanisdg nélkiil tsak tires hangok, < és betsok semmi.
Irdsok legnagyobb tapasztaldst ; €s kiilonoson mély
és jozan itéletet kivan a’ koltészet’ tobbi nemei -
16tt ; mert mig ezek @’ vildgot tsak vizsgdlodva te-
kintik, @’ mesék azt Ugy a’ mint van, lettlegesen
(practice) veszik fol. g

§. 6-ik nemét a’ koliészelnek @’ giinyok (sa-
tyrak, a’ Satyrusoktol vagyis fajtalan ingerkedsktol
fgy nevezve) teszik. Tzéljok 2’ véteknek nem an-
nyira undorilé mint inkdbb nevelségessé tevileirdsa;
de éppen ezért, mivel sértenek, rendesen haszonta-
lanok, mert a’ rosz bosszaniva’ még inkabb mega-
talkodik és kilstifolva szemtelenné lesz, ’s ekkor az-
tan vége! a’ mennyiben pedig @’ gunyok a’ vétkek’
fontossigabol nevetséget (iznek, anndlfogva azok
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elveszivén az olvasé elétt fontossigokat, arra tanit-
jak azt, hogy a’ legnagyobb vétke: is gyermekja-
téknak, tréfinak tekintse; és igy javilas helyelt in-
kébb rontanak. Ez a’ kollészet’ legalsobb neme,
ha ugyan koltészetnek nevezheini. Kiilonben is a’
virtushoz nem fér mésok’ sértegetése, 6 inkdbb saj-
ndlja mintsem keseritené a’ tévelyedetteket. Aztén
meg ,. nem elég megmondani merre ne menjen va-
laki, hanem azt hogy merre menjen. De megént,
az, ki, meglehet, tsak tévelyedésbol hibdzott, el-
szomorodik , ha magat, uldlat’ tirgyava litja kitétet-
ni, ’s betsiiletjét vesztvén konnyen szemtelenné va-
lik. Nem a’ fedddzés esik jol a’ vétkesnek, hanem
-az, hd nysjason sz6ll valaki szivére , ’s szelid kezek-
kel vezeli 6t vissza a’ virtus] kebelébe ; kilonben is
kitstifolni nem mesterség, ’s azt a’ legalabbvald el-
vetemedett is tudja, s6t ez inkdbb tudja mint a’ mi-
velit ember, kihoz illyes nem eggykonnyen férhet;
mér pedig a’ koltének miveltt embernek kell lennie;
javilani ellenben nem minden tud, még a’legmivelt-
tebb és lingesziibb emberek kozziil is kevesen. Va-
I6ban sokkal helyesebben tették volna a’ gunyirok,
ha ginyaik helyett szelid oktatdsokat irtak volna, igy
bizonyoson tobbet téritkettek volna a” virtus’ ttjara,
rosz izlést pedig nem terjesztetiek volna el a’ kiilon-
ben is ezzel bovolkodé durva nép kozott (mert mi-
velit ember az illyes. munkdknak még olvasdsit is
utélja).

§. 7-dik és legnagyobb tudoményt kivdné nemét
teszik a’ koliészelnek a’ szinjatékok vagy nézo-
jitékok (Dramik). — Ezek vagy vig, vagy szo-
mor i vagy mind a’ keltonek lermészelél eggyesité
érzékeny jilékok. Tzéljok dtaljaban a’ virtust és
vélkel a’ leglermészetesebben, ugy L i. mint a’ kiz-
életben eléforddl, még pedig nem tsak eggyes vo-
nasokban,. mint a’ lantosdalok,” hanem egész torté-
netekben (mint o’ héskoltemény), még pedig nem
holit példidban (mint emez), hanem é16 szemelyben
vagy személyekben, rendesen a’ polgsri kozélelbol
velt kornyiibnényekkel fesieni, A’ mennyivel mdr
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az €16 példa elevenebb és igy meghatébb, inditébh
a’ puszta elbeszélésnél, a’ szemmellitotl dolog a’
puszia hallomdsndl: annyival meghatébbak és érde-
kesebbek a’ szinjatékok a’ héskolteményeknél, vagy
akdrmelly egyéb nemeinél is @’ koltészetnek., —
Majd mikor ide ’s tova bételénd Schiller’ joven-
dolése a’ jatékszinek felgl, mellynek pedig nem so-
kira, a’ vilignak mély dalmabol vagyis haldlabol fol-
ébredlével, pontig bé kell tellyesednie: akkor fog-
jak a’ szinjitékok elérni rendeltetésoket, akkor el-
foglalni magas helyezetokel. De még eddig a’
koltészet’ ezenneme legtokéletlenebb, ’s mondhatni,
lsogy még tsak boliséjében hevert. Kotzeébue és
Schiller irtak dtaljdban nohanem mind tzélirdnyos
szinjitékokat, a’ tobbi frék inkdbb tsak néhdnyat.
Schackespeare-nek igen jeles darabjai vannak.
Kotzebue’ szinjatékait a’ ki olvasvdn meg nem javul,
vagy elromolhatik, annak lehetetlen hogy érzése
lenne. Schillert olvasva lehetetlen nem imadnunk
a’ virtust, nem borzadnunk a’ vétektsl. De e’ két
nagy kéltének is hibdja, hogy szerelem’ behozisa
nélkil irni nem tudtak. Igaz, hogy a’ szerelem
minden tetteinkbe, egész életiinkbe a’ legnagyobb
béfolydssal van: de azért szikkség é, s6l helyes é
azzal mindenkor és mindeniitt f6 személyt jétszatni? -
Hat a’ baratsig, hét a” honszeretet, hét a’ tobbi vir-
tusok mikor lesznek a’ szinjitékok’ folérgyai! Innen
méltan kérkedik Plautus eggy jatéka’ elébeszédjében,
mid6n mondja: hinc abest meretrix. - Erzetle a’nagy
tehelségii de miveletlen és nem tudomdnyos kolté
e’ munkéja’ betsét; ’s val6ban méltdn is. A’ mi az
" wjabb idéket illeti: borzadnunk kell, ha meggondol-
juk, hogy szinjitékok’ irdsira (mellyek az emberi
nemzet’ oktatoi, a’ j6 izlés’ terjesztéi, a’ virtusok’ ele-
ven példdi tartozninak lenni) a’ legtudatlanabbak is
fol merik emelni tollaikat. Innen van a’ sok Lum-
pacivagabundus, sa’t., mellyeknek mdr tsak
neve is minden miveltt izlésit embert elijesztl elore,
ha foglalatjok nem siiletlen és fzlés nélkili képtelen-
ségekbol allana is. ’S ‘mégis éppen az illy darabo-
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kat nem gydzi a’ kozonség eggymds utdn elég sok-
szor jatszatni, és nagy elragadtatdssal (hova?) szem-
Iélni; a’ mi elég bizonysdga népeink’ veszett izleté-
nek. Héit ha még azt meggondoljuk milly irgalmat-
lamil tsonkitjak, toldjak-foldjak Ossze a’ dologhoz
nem éridk a’ kiillonben is ritkdn derék szinjitékokat !
Mitsoda egész lehet e’ tobb éllatok’ tagjaibol alko-
totl tsudibol? Hogy pedig az eszielenségnek és tzél-
irdnytalansagnak semmi hijja ne legyen, szokasha
jottek az tgynevezelt quodlibetek; mellyekrsl elég
annyit.mondani, hogy azoknak masik hellyes nevok:
mismias, — A’ Quodlibetekhdz szamithatni az ola-
szl igynevezelt operikkal egybekotolt szinjatékokat
is. A’hibdson magasztalit, de valéban elfajiltt olasz
fzlés, ’s az 6 tzélirdnylalan jatékszineik’ oktalan maj--
moldsa hozla bé ezeket a’ derék és tzélirdnyos szin-
jalékok’ nagy hatramaraddséra.  Mik ezek? Pavatol-
lakkal' folpiperézett szajkok. Nem azl teszik azonban
mindezek mintha az operdak magokban hibasak volni-
nak. S6t inkiabb azok a’ legnagyobb betsiiltetést
érdemlik. Hanem azok hibasak, kik az operakat,
mégpedig éppen a’mulalvinydarabokat, tették a’ szin-
jatékok’ fotargydva, Ha muzsikai vagy ének-conczer-
teket akarunk tartani, tartsuk azokat kiilon magokért.
.De jaj a’ jalékszini darabnak, ha nem a’ muzsika és
ének azéri, hanem az van ezekért a’ jalékszinre fol-
‘vezetve. Ha muzsikdért és énekért, vagy éppen
tintzért menink jalékszinbe, ha virtus’ példai helyett
bdbokat tantzollatunk: zirjuk bé ugy jatéksziniinket,
vagy legalabb ne nevezziik azl jilékszinnek, hanem
éneklé, — vagy muzsika, — vagy tanizhdznak. T'sak-
hogy ekkor is a’ szinjalékokat ne alatsonyitsuk le
anuyira, hogy azokat melleslegisen az ének vagy tantz
mellelt divib darabban eléadni engedjiik. Mert ha
mar eggyikel akarjuk eléadatni, jobb azt kialon ma-
gadban, mint mindent dssze toldya foldva. Kiilonben
is ha 2’ figyelem’ eggy részét az ének vagy muzsi-
ka, misikit a’ szinjalék foglalja el: akkor eggyikre
sem fog egész figyelem fordillatni, ‘s ekkor, kér-
dem, el van é a’ 1zél érve?
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Itt azt jegyzem meg dtaljaban: hogy a’ millyen
labon éllanak a’ jatékszinek valamelly nemzetnél, ’s
a’ millyen izlet uralkodik azokban: éppen olly ldbon
All 2’ nemzel” mivel6dése is, €s ugyanazon fzlet van
a’ nép kozoll ellerjedve. Ez pedig tsalhatatlan ré-

ula,

] §. Sokan szdmitnak még — igen hibdson — a’
koltészetnek, eggy kiilonos nemét, mellyet Di-
dactica poé&sis-nak neveznek. Képtelen tirgy-
nak képtelen név felel meg. Mintha bizony a’ tudo-
ményokban , vagy még hellyesebben széllva a’ tani-
tasban, hol minden éppena’ bizonyossigon és eggy-
szeriiségen épiil , szabad volna kolleni! Fppen ollyan
gondolal ez, mintha nagyité iivégen akarnank nézni
valamelly tdrgyat, hogy annak természeti kiterje-
dését a’ legpontosabban altallithassuk. De tegyiik
fol hogy valaki e’ szabadsdgol altalhdgvéankoltéi mé-
don akarna tanitani; mi lenne' belgle? Az a’ mi a’
Virgil’ gazdasdga (Georgicon), melly most sz4-
raz régulikkal tintat, majd ismet elragadtatik; mint
a’ kék koponyegen a’ sarga folt. Ha tanilni akarunk
tanitsunk ; ha kolteni, koltsiink. Miért most azégbe
mészkalni, majd a’ irdgydrol beszélni? Mi koze a’
virlussal az efféléknek? mi volna még akkor is, ha
munkankat nem versekbe gyértaniank? Hat, ha még
ez is megvan? Talin a’ trdgydzdsrol is muzsika
mellett kell énekelni? Ugyan, kérdem, miképen
lehessen akkor hellyesen és j6 renddel okoskodnunk,
mikor a’ festések’ és vers’ kedvéért félre kell tsa-
ponganunk? mikor a’ legjobb sz6 helyell mdst (és
igy mér nem a’ legjobbat) vagyunk kénytelenek tenni
a’ vers’ kedvéért? — kn hat e’ tsuddkat a’koliészel’
nemei kozzé nem szamitom.

§. Ugyszinte az tigynevezelt gnomdk at (erkol-
tsi rovid monddsokat) és taldlos meséket (rej-
tell - szokat) sem. Ezeket, ha mindjart dologgal,
nem szokkal, elméskednének is, a’ koltészetbe he-
lyezietni képtelenség. De megént nem is 1zéljok
ezeknek az, a’ mi a’ koltészetnek. ‘

§. Az ijabb idokben, az értetlen idegent — eb-
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ben is tsak a’ szokal — mdjmolo tuddskorsiag sok
mas idegen nevi nemeit killonbozleteit meg a’ kol-
tészeinek, leginkabb az Olaszok’ és azutdn a’ Néme-
tek’ majmoldsdra. Minden szij petyeg a’ sonettie,
ballada, s’a’t.nevekidl, a’nélkil hogy meg tudna
mondani, mik ezek. — Ezekrol meg kell jegyezni,
hogy nem egyebek a’ mar fontebb elészamlsltt kol-
tészelnemeknél, Isak hogy idegen (és ezért affe-
ctiltt) értetlen nevekkel, mellyek magyarra forditva
tsak azt jelentik, a’ mit amazok.

3. Tzikkely. A’ koltészet rendje; vagy-
is: mitsoda renddel kell a’ koltészet
nemeit tanftani és tanulni,

§. Az eddigiekbdl kivehehelle a’ figyelmes ol-
vas6, mi koltészeét, mi nem az. Most mar tsak ar-
rol eggykét sz6t: mitsoda renddel kell a’ koltészet’
nemeil tanulni és tanitani. Eljre tsak azf jegyzem
meg, hogy a’ ginyokat és koKemények’ elforgata-
sait tsak annyiban kell tanitani, ha tsakugyan tanitja
valaki, azifjaknak, hogy ezeket is legaldbh ismérjék,
’s tanuljdk-meg nem betsiilni, annyival inkdbb ném
kovetni.

_ § Ataljaban olly renddel kell a’ koltészet’ ne-
" meit az ifjaknak tanitani, a’ millyennel fontebb azo-
kat sorozém. Nevezeldosen elGszor az eggyes tar-
gyak’ leirdsit kell velok megismertetni, hogy igy
elore ismeretok legyen a’ koltészel” alkol6 részeirol;
azuldn a’ tobbi nemeket, legutéljara pedig a’ szinja-
tékokat, A’ meséket ugyan lehetne elobb is, mint
az Otodikrendben tanitani; de, ha lehet, itt is jobb
a’ folvelt sorozat mellett megmaradni.

§- ‘A’ koltészet’ tamitdsan azonban nem azt @’
helytelen és oktalan szokast kell érteni, melly sok
helyeken divalozik, melly szerint a’ koltészel’ tani-
tasat tsupa verseltetésben helyeztetlik. Nints nagyobb
képtelenség ugyanis, mintverseltetni akarnia’ gyer-
mekkel addig, mig hasznos koltéi munkdkal nagy
szdmmal nem olvasolt és tudomdnyszeresen {6l nem
fejlegetell vagyis meg nem birdlgatott; de ha olva-
soll 1s, még azért képlelenség tole azl varni, hogy
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maga mindjirt kolteményeket készitsen. Hiszen,
ezt 2’ legludésabb ember is tsak igen hosszas olvas-
galds ulén és megérett ésszel teheti (mert azon
nevetséges balvéleményt : mintha tsak az ifji volna
koltészségre alkalmas, figyelemire sem tartom mél-
tonak, kivéllt ha azt még ifji helyelt is gyermekre
alkalmazza valaki).

Helyesebben tehdt a’ koltészel’ tanitésa abbol
all, hogy a’ koltészel’ minden nemeibol (olly rend-
del, mint fontebb eléaddm) a’ legjelesebb koltsk’
munkdil (el6szor, ha vannak, a’ nemzeti, azutin,
ha tanilvdnyai més nyelvet is értenek, az idegen
nyelveken irottakat) folvévén a’ tanité, azokat tanit-
vanyaival olvastatja, ’s el6ltok tudoményszeresen
fejlegeti vagyis a’ koltészet’ szabdlyai szerint biral-
gatja, ulébb pedig magokkal a’ tanilvinyokkal
fejtegetteti, tévedéseiket sziintelen igazilgatvin;
— nem ugy tehit, mint igen sok iskolainkban
tesznek, hogy t. i. eggykét idegen nyelvii kolt6®
munkdinak tsupdn magyardzésival, még pedig tsu-
pa szaraz grammalikai forditdsdval tnlatjik a’ rest
laniték tanitvanyaikat, a’ nélkil, hogy azokat kol-
tileg fejlegetnék ’s fejlegetteinék; s a’ mi tobb!
még igy isritkdn forditnak-el egészen valamelly mun-
kit, hanem derekdn hagyjik félbe, ugy hogy a’ la-
nulé, ha kiilonben rd képes volna is, az egészrol
itéletet nem tehet, s6t még tsakképzeletet sem min-
dig szerezhet.

§. A’ koltsi fejtegetésnek vagyis birdlgatdsnak
alkalmaval pedig els6ben 2’ targyat dlaldnosan kell
folvenni és megvizsgilni, azuldn az annak koltdileg
kidolgozdsira a’ kolt6 4ltal folvett alkoté részeket,
ekkor végre az eléadist, vagyis a’ koltemény kiils6
kontossét; igy utéljara mindent osszevéve kell réla
itéletet mondani. Ezenkiviil a° munka’ fejlegetése’
folytdban minden eggyes pontra, (monddsra’is eleinte)
meg kell az itéletet tenni; de mindenkor tudomany-
szeresen: azaz: okdt advén, miért larlja a’ tanul6
ezl vagy amazt hellyesnek vagy helylelennek a’kol-
teményben; azért L. i. mert a’ koltészel’ tudomanya-

| 5 .
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val meg- vagy nem- all; ezzel pedig ezérl’s ezérl
all vagy nem all meg. Es miutén 2’ hibsk igy ki
vannak fejtve, akkor mondja meg a’ tanilo, mimo-
don kellene vagy legalibb leheine a’ hibat, eggy
vagy lobbképpen kijavitani.
~§. De hat? mondhatnd valaki, a’ gyermek még
nem is tud kolteményt késziteni, mér is birdlja &’
legremekebb ko161 munkédkat? En éppen megfordi-
tom 2’ dolgot: Birdlja igen is! mert elobb kell birdl-
ni mint froi tudni. Konnyi az épiilethen a’ hibat
foltalalni, de nehéz a’ javitdst kiszamitani, még ne-
hezebb jol fol is épiteni. Tudhatjuk, miképen nemi
" j6 valami, @ nélkil hogy tudnank mindig, miképen
j6. A’ Virgil’ munkajal Varus-€k ki tudtak javitani ;
de ki 4ll azért jot, hogy Ok ollyat tudtak volna frni?
Hat 2’ muzsikéhoz isak az ért, a’ ki mar valamelly
(talin éppen itotikopott) darabot alkotott- (compo-
‘nalt); az ellenben nem, ki azt tokéletesen érii-és
jatsza? — Félre mar valahéra a’ balitéletekkel ! hagy-
juk el mér eggyszer eddigi oktalan rendszeriinket,
melly mindig elébb akar aratni mint vetni; kolte-
ményt kivan a’ gyermektol, miel6lt az tudnd mi a’
koltészség ; vagy legfoljebb majmolni tanitja, ’s in-
nen ez lobbnyire szegény tudatlan fovel isak a’ hibat
majmolja, kivalit 2’ most nélunk uralkodo folfordultt
és o’ természetlel éppen ellenkezd izletlol elfogtilva.
§. Azonban nem ‘mondom ataljgban, hogy ar-
{almas lenne (noha nem szikség) a’ tanulét még az
iskolaban gyakorolni &’ koliészségben; de azl tsak
egyediil akkor landlsos tenni, ha mar a’ kollészetnek
azon nemében, mellyben gyakorolni akarjuk (még-
jobb pedig ha minden nemeiben) tobb munkdkat tu-
doményszeresen fejlegetve dlolvasott, — Ekkor is
pedig mindenek el6tt egyedil tsak az eggyes lir-
gyak’ (p. o. patak, hértz, tavasz, tél, hajnal 6jis
irigység , vitézség, virtus, vétek ’s a' t) kolloi fes
{6sében’ vagyis leirasdaban kell 61 gyakorlani; mert
ha ezekben' jértas,; akkor konnyii. lesz neki ulébb
egész kolleményeket is frni, mivel azok nem egye-
bek valamelly félargynak eggyes leirasokkal folé-
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kesilésénél. A’ koltészet’ fols6bb nemei frésdban
az ifjat mar az iskoldban gyakorlani nem tandtslom ;
részint mivel azoknak kigondolasira pedig ez a’ £6
dolog!) tokéletes rendszerrel meghatérozott szaba-
lyokat adni nem lehet: részint, és foképen azért,
mivel igy a’ fejtegetésekre széntt kiilonben is ro-
vid id6t hibdinak javilgatdsdval lenne kénytelen «’
tanité eltolteni, ’s még sem lenne beldle, nem is
lehetne, egyéb, tokéletlen gyermeki probatételnél;
gy jarna, mint azon muzsikds , ki lanitvanyat elg-
leges okiatds 1. 1i. a’ hangok’ természete’ megis-
mertetése helyett eggyszerre alkatni (componalni)
tanitand. KEs éppen e’ haszontalan sét képtelen id6-
veszi€s okozza azt, hogy tanuléink mindig trkafir-
kilnak az alatt az egész id6 alatt, mig azt kellett
volna megtanulniok : mit és miképen kelljen irniok;
és igy kijonek végre az iskolibol, a’ nélkiil hogy
tsak azl is megtudnak mondani: mi a’ koltészel ?
Ha-azonban valaki erének erejével héskolteményt,
szinjatékot, meséket ’s a’t. akarna a’ gyermekkel
iratni; 4m ldssa mi lesz bel6le; tsak annyit lega-
1abb fogadjon meg, hogy a’ gyakorlis a’ kollészet’
nemeiben a’ fontebb emlitelt sorozés szerint tortén-
Jék; igy legalabb nem a’ nehezebbekrgl foga’gyer-
mek vissza bukddtsolni a’ kénnyebbekre, .

§. Iit nem lehet elmell6znom hallgatdssal amaz
utdlatos vildgdmits (charlatén) és oktalan szokast,
melly szerint a’ taniték a’ gyakorlds végett kihagyan-
do tirgyakat, (materia, propositio) a’ helyett, hogy
minél vildgosabban és igy minél eggyugyubben ad-
nik elé, keresve keresik ossze nagy- és valéban
szénakozdsra mélté munkéval, minden egyéh izél
nélkiil, tsak azon éppen tudatlansigokat bizonyit
g0gbol, hogy megmutassak a’ minden érthetetlent
és oktalant természettel bamulé tanitvényisoport
eléit, hogy ¢k valamellyik didk irénak e’ vagy
ama’ izifra mondasat konyvnélkiil és szérol szora is
tudjik. Pedig, ha kimondom, hogy 10-—20 tanité
kozzil is tsak eggy aligha szedi dssze azokal az
irckbol, a’ tobbi fudatlan pedig tsak lablé*g:izva leir-
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ja emezekérol! De amaz eggynehdny is mimédon
keresi ossze az illy tzifra mondasokat? Kinyitja a’
konyvet (tobbnyire ollyan:kiadésu konyveket sze-
reznek , mellyekben a’ jelesebb mondasok masféle
betiikkel vannak nyomtatva), ’s 2’ mellyeket el6lutol.
taldlja, minden 1zél és rend nélkiil kiirja belgle; a’
nagyobb rész még érdemet tart benne, ha minél
nehezebben érthetd mondast tehet fol targyul a’
kiilonben is sotétben tébolygé ifjisignak. Oh pedig,
jaj — ezerszer jaj azon tanitasmoédnak, mellyben a’
tanité 1zél nélkil men és — vezet! még azt sem
tudvén sokszor elére : mit és mitsoda renddel (még-
pedig miért ezzel éppen és nem més renddel? fog
tanitani, hanem ezl tsak” 2’ vak toriénetre bizvan.,
Innen esik az meg igen gyakran, hogy &’ tudatlan
tanit6 olly targyat ad irdsra a’ kezdd koltészettanul6-
nak , mellyrol Homér’ sem tudott volna derék kolte-
ményt késziteni, s6t talin melly éppen nem is kol-
tészel’ targya.

§. Hibdt hibdval tetéz pedig 2’ tanilé, ha f;
térgyat kihagyvén, maga elére elmondja feléle gon-
dolatait. Igy ellunyitja tanilvényait, arra. szoklal-
vén 6ket, hogy on fejoktol ne gondolkozzanak, leg-
alabb minden esetre megk(‘}ti azoknak képzelodését ;
ha pedig (mint gyakran) éppen hibast taldlt elottok
mondani, ezaltal a> hibdt beléjok veri. Pedig éppen
az 2’ bajunk most is, hogy magunkiol nem tudunk
gondolkozni.

2dik Szakasz.
A’ koltészet kitlseje.
1s¢ Tzikkely.
A’ K6ltbi eléadds, vagyis koltészeti nyelv.

: §. A’ mi a’ koltészel’ killsejét, vagyis a’ kolt6i
gondolatok’ széval eléaddsat illeti: errdl ataljaban azt
kell megjegyezni, hogy az eléadds vagyis a’ szok,
valamint 2’ puszta okoskoddsban, ugy kulondson a
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koltészetben a’térgyhoz legyenek mérve. A’millyen
képtelenség lenne eggyfell, a’ méltésagos dolgo-
kat tsekély szokkal irni le: szintolly nevetséges mds-
felol, a’ tsekély dolgoknak oridsi poffeszked6 szokkal
eléaddsa. Igy nemhogy 2’ kivanll tz€It, t. i.a’ meg-
inditdst, elérnénk: hanem inkdbb Kkinevettetnénk
olvasénktol vagy hallgaténktol. ‘

‘§. A’ szoknak megvilasztisitol mér itt igen sok
fiigg; kiilonoson sokat kelletvén a’ koltének a’ mu-
zsikai hangzdsra (numerus) hajtania. De azért iit is
meg kell jegyezni, hogy minden dologra tsak eggy
a’ legjobb és annilfogva leghathatésabb sz6; azért
tehit ezzel kell élni egyedil. Ha mindazaltal-hang-
zésa a’ monddsbeli szok’ valamelly kiilonds osszejo-
velele miatt (mert magédban minden j6l azaz a’ ter-
mészeltel eggyezdileg alkolott sz6 térgya’ elnevezé-
sére szép, legalibb — mivel ha éppen rit dolog’
neve,akkor ritnak kell lenni hangzisanak is — helyes)
fillet taldlna sérteni : akkor, mintsem rosz és a’ targyat
vagy nem kimeritéleg vagy éppen helytelendl kifejezé
és igy kinem fejezd széval éljiink, inkabb folyamodjunk
koltoi szabadsdgunkhoz, hasonlatban (tropus) fejez-
vén ki a’ fonforg6 tirgyat. Es e’ szabadsiga a’ kol-
tének meglévén, nem mentheti t6bbé semmi az ef-
féle (eggyformasiga miatt) szenvedhetetlen hang-
z4su mondasokat: ,,0 fortunatam natam me consule
Romam, ’st. e. f. melly rhetorilag (azaz nyelvszere-
sen— grammatice ; mert tsak annyit tesz rhetorilag
azaz helyesen beszélni, mint hiba nélkil beszélni;
az €kesszollds ugyanis mér a’ szénoksiag’ — orato-
ria’ — targya) hiba nélkiil van mondva; bir érlelme
szemlelen poffeszkedésre mutat is.

§. Azonbap kiilondson 6rizkedni kell 2’ koltének
a’ minduntalan eléfordulé hasonlatoktol és az ékes
eléadds’ - virdgainak szerfolotti  Osszehalmozasdtol.
Jok ezek, de tsak mdédjival , nehogy tsémort okoz-
zanak. Ninls a’ poffeszkedésnél. riilabb, kivaltt a’
koltészetben, melly természetesen akar frni, melly
éppen azt lanitja, mi a’ szép, mi az illends. Mas
lelkesen, mids poffeszkedve irni. Innen a’ kiilonben
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tizzelteli Claudianus’ és Lucanus’ munkii
mar tsak eléaddsoknal fogva is (ha tirgyok olly szép
lett volna is) soha sem highainak nyomdba sem
Homérnak sem Virgilnek.

§. Mint fontebb mdr emlitettem, a’ kolté” gon-
dolatainak, hogy véletlen meglepésok dltal indiisa-
nak, nem kelletvén az okoskodas szaboit rendjét
kovelniok: ataljiban igy lehet megkiilonboztetni a’
koltoi eléadast a’ szdraz okoskodisiiol (rhetorilol) —
Az okoskod6 ugy ir, vagyis olly renddel, mintgon-
dolkozik, a’ kollének pedig mar elére el kell lenni
készitve a’ gondolatoknak, mellyek koztt villim mad-
ra isap széllyel, most eggyiket majd mdsikat ra-
gadvén fegyveril, rendhoz nem kotve, hallgatoja’
szivének megrazasira. Innen az okoskoddsban szo-
koit Beszédkotok, (copulae, conjunctiones) azonki-
viil hogy nem is illenének (mivel a’ gondolkodas’
rendjét eldrulndk,) nem is fordulhatnak elé a’ kolte-
ményben, minthogy kizben sok kimarad az okosko-
dasbol, és néha az egész dolog megforditoit rend-
del adatik elé. Magara az olvasora kell bizni azok-
nak kitaldldsat, kinek képzelédését éppen ezentitkos
kaptsolatoknak eltalilisa fogja azon elragadialdsba
helyheztetni, wmellybe 6t eléadisunkkal ejteni ki-
vanjuk. Szinte igy ninis helyok a’ koltészetben a’
gondolkodss’ formait (Logicél) kifejezé kerekbeszédi
(periodologiai) formaknak; s6t kerekbeszéd (perio-
dus), mivel mesterséget drul el, éppen nem a’ kol-
tészetbe valé; még ha ollykor természetesen ke-
rekbeszéd lappang eléaddsunkban, illyenkor is a
beszédkolo szotskiaknak nem szabad kitéve lenniok.

§. Ataljaban, a’ mit ,@’ nyelvek’ tulajdon-
sdgairol” irtt munkitskimban a nyelvek’ belso
f6tulajdonsdgairol eléadtam, ugyanazok illenek kii-
16n6son a’ koli6i nyelvre vagy eléaddsra is; megki-
vantatik ittt i. @) az érthetéség: mert ha vala-
hol, - bizonyara a’ koltéményekben, hol targyak’
kaptsolata kiilonben is el van rejive, a’ szemek eldl,
kell tisztanak és viligosnak lenni az eléadasnak, ne-
hogy az olvasé eltévelyedjék a* sok killonbozo képek
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és fordulatok kozott; #) a” hathatosdgs € nélkil
ollyan 2’ koll6> beszéde , mint a’ hold’ gyenge sugi-
ra, melly ha viligit is valamit, de nem melegit;
mar pedig az voina a’ koltészel’ 1zélja, hogy az em-
bereket a’ virtusra {plbuzdiisa, a’ vétkektpl elundo-
ritsa. Eggy szavdval meg kell rdzni @’ koltének a’
legrettenthetetlenebb hosoket, el kell olvasztani @’
wsziveket, Mint dorgés’ hangja, gy hasson @’
ki’ szozala @’ isatdk’ iszonyu larmdjan keresziiil;
mint villam’ tsapdsa a’ vastag fellegeket, olly hatal-
masan stjisa a’ durva sziveket. Eleyenség forrjon
képeiben, tiz — olvaszié tiiz gerjedelmeiben, melly
szikrabol lobogé langot gytlasszon.

§. Kiillonoson vigydzui kell a’ koliének, hogy
eléadasa rovid legyen. Ugyanis, mint fontebb mon-
dim, nem szabad neki valamelly gondolatot hegyé-
rol végére fiirkészni, kitlonben unalmassd lesz fes.
tése; gondalatainak eléadésdban is tehat rovid de a’
leglalpraesettebb  kifejezésekkel kell élnie. Eggy
vonds jol festve, ’s megvan a’ tirgy’ helyes kép-
zelete, ;
§. Orizkedjék mindenek folott, hogy, valamint
gondolatjaibol, ugy eléadasibol mesterség ne tessék
ki. Tekintet kell a’ koltének hallgatéja elstt; mert
mimddon inditson annak hangja, kinek nintsen tekin-
tete? hogy legyen pedig annak tekintete, kikeresve
keresi azt? Bamultalnia kell a’ koliének; de ki ba-
mulnd azt, a’ mil gyermekes tiinodéssel lat Ossze-
keresgélve? Meremtsen 2’ kol eggy szavéval —
legalabb litlassék teremteni — kepzeleteket, tdr-
gyakat, ’s’ — ha lehel — vildgokat; nem . pedig .
mint hangya a’ szemeket Osszelzipelgesse.

§- A’ szép eléadas’ megszerzésere sokat tesz
ugyan a’ jelesebb koliok’ munkdinak olvasgatdsa: de
a’ kinek jo kolisi tudoménya €s izlete van, magdtol
is tud az valamit szépen eléadni. - S6t jaj annak, ki-
nek gondolatja’ eléadisdra méstol kell szgkat koltso-
nizni. Magoktol jének ezek a’ j6 gondolathoz; mas
mondla é mér azon szokal vagy nem, az mindeggy,
tsak onkényll jojjenek tollunkra.
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§. A’misok’szavai’ folidézését az okoskod4s’

alaptudoménydban sem hagylam helyben, a’
koltészetben pedig tellyességgel kirhoztatom. Eg-

gyetleneggy mas’ monddsanak folhozdsa folébreszie-

né hallgaténkat egyediil nekiink ajindékozott figyel-
mébol s hajlandésigédbol ; pedig éppen ezt megnyer-
ni egyedili (zélja a’ koltének, hogy azutdm ennek
segedelmével indithasson. Megoszlott figyelem haj-
landésag és szerelem, fél figyelem hajlandésig és
szerelem, és igy nem figyelem hajlandésag és sze-
relem.

2dik Tzikkely.

A’ kioltészetnek muzsikdra alkalmaztatd-
sdrol.

§. Az elobbi Tzikkelyhoz, mellybena’koltésze-
ti nyelvrol szollék, tartoznék tulajdonképen e’ jelen
Tzikkely is, mellyben a’ verselésrol fogok beszél-
ni; de részint mivel (mint az alabbiakbol ki fog tet-
szeni) a’ verselés a’ koltészetben nem sziikségké-
pen megkivintato.dolog, sét hiba, részint mivel e’
felél tan legvastagabbak a’ kozonség’ balitéletei : ezek-
nélfogva mélténak litom, a’ verselésrol kiilon tzik-
kelyben széllani. :

§. A’ verselésnek kétféle nemei vannak, G. m.
mértékes és rimes cadentids) verselés. Mind-
eggyikrol kiilon b6vebben fogok aldbb széllani; most
ataljdban veszem fol a’ verselést; azl elére meg-
jegyezvén, hogy a’ verselés a’ koltészetnek, ha
tenné is, nem bels6, hanem isak kiilsé részét, vagy
inkébb tsak kiilsé formdjat, vagy (mivel a’ koltészet’
kiilsé forméja— kontose az eléadds) a’ kiilsé forma-
nak is tsak kiilsé formajit, vagyis (hogy a’ ruhdval
hasonlitsam 0ssze) szabisét teszi.

§. Hogy a’ verselésrol, vagyis a’ koltemények-
nek versekbe foglalisarol, (mert a’ nemkollemé-
nyeknek azaz e’ nevet nem érdemlé haszontalan
tsdtsogasoknak, vagy éppen névnapi, beiktatési, ’s a’t.
alatsony hizelkedéseknek, pénz- vagy kegyelem-
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kolduldsoknak versekbe gydrtdsat emlitésre sem,
utslatra ellenben és keriilésre igen is és egyediil
méltoknak tarlom) legkonnyebben hellyes isméretet
szerezzek olvaséimnak, tsak ezt emlitem meg el6-
re: — Torquato Tasso ,Gerusalemme
liberato“ — ja foly6. vagy mis névvel kotetlen’
(és igy nem megkotoit; ha nem kotott, szabad; ha
szabad, igy és éppen tsak igy koltéi) beszédben
(prosa) magyarra forditva is keziinkon forog. Azt
kérdem méar: Nem koltemény még pedig jeles és
Homér utén szinte mésodik rangu héskoltemény é
ez magyar vagy akdrmelly mds nyelven. késziiltt
kotetlen forditdsban is? Ollyan embert nem képze-
lek, ki nem-mel felelne. Azt mondom tehdt: Ha
T*asso’ munkdja kotetlen beszédbenis héskoltemény :
ugy a’ versek a’ koltészeti eléadasban foloslegesek;
minden folosleges pedig sziikségtelen, és igy hely-
telen.

§. De mivel nem eggyes példibol, hanem egye-
dil okokbol lehet ’s szabad valamit elhinni: lassuk
1-0r hasznos ¢, 2-or szép é a’ verselés 2’ kol-
temény’ eléaddsdban? — Azt mondom tehdt 1-or,
hogy nem hasznos, s6t kiros; mert a’ targyra a’
legjobb sz6t kelletvén kiilonben is kivalasztani, @’
verselés jobbat nem adhat, s6t sokszor a’ jot is el
kell tserélni mialta; tovdbb4a a’ verselés, ha nem
erdltetett, a’ szokat nem hanem inkédbb tsak rendje-
ket valtoztalja, ugyanazon mondis pedig mésképen
elrakva is tsak azt teszi; ha pedig a’ mondast az el-
rakas dltal erélietetté vagy homdlyossé teszi, akkor
még kéros is. 2-or nem is szép a’ verselés; merl
vagy meghagyja a’ legjobb .szét, vagy nem; ha
meghagyija, akkor nem &d tjabb szépséget: ha nem
hagyja, akkor még 4rt is a’ szépségnek, melly a’
koltészetben a’ természetes eléadasban 4ll.  (Mert
tudni kell, hogy @’ ritra a’ rit sz6 szép, a’ szépre’
a’ sz6ép) SOt ritis a’ verselés, nevezelesen a’ mér-
tékes verselés, a’ mennyiben a’ szok’ rendjét sok-
szor megzavarja, pedig a’ szépség a’ természeles
(¢ésigy nem mesterkélit) renden épiil; ’s ezéltal veszt
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a' beszéd szépségébol. A’ rimek pedig dtaljaban
minél tokéletesebbek rimeknek, anndal ritabbak &
koltészetben. De errol alabb bévebben. Mind a’
mérték mind a’ rim pedig rit eggyhangn és egpy-
formasdga miait.

Megkoti valéban mind a” mérték mind a’ rim a’
kolto’ eléadasat, ’s vers’ rabszolgdjiva teszi ot, 61
kinek éppen szabadsig lenne fGbélyege! Muzsikai
_hangzassal dilsérik sokan a’ verseket; ezugyan egye-
dil inkébb tsak 2> mértékes versekre illenék. De azt
mondom: A’ mérték minden sorban (mint a’ hatla-
bu — hexameter — versekben), .vagy legaldabb
minden harmadik — negyedik sorban ugyanaz 16-
vén, ellenkezik a’ dolog’ természetével. Innen a’
legméliésagosabb dolgot ugyanazon versmértéklen
irni, mellyen a’ tsekélyt, nem tudom ki mondja j6-
zan ésszel és izlettel muzsikai hangzisnak, mond-
hatja ellenben nevetségesnek. Viltoziathaték ugyan
némelly versekben a’ labak, de @’ versmérték atal-
jiban ugyanaz marad, aztén nem is mindenik vers
valtoztathatja a’ labakat, s6t nagyobb része villozal-
lan. De ezenkivil, vagy bételik a’ vers a’ gondola-
tot szészaporitds nélkiil és igy helyesen kifejezo szok-
kal, vagy nem; ha bé nem telik, akkor hijja van
a’ ful’ varakoz4sdnak, ez pedig igen rit, sét azen-
kiviil folébreszti a’ hallgatol elragadiatésdbol: ha
bételik, hogy mindig bételiék, erdlieini és szésza-
poritani kell, ez pedig am eggyszer még a’ hiba!
vagy pedig az ellenkezd és még sokkal megbotsdtha-
tatlanabb hibiba kell esni a’ szegény koltonek, hogy
t. i. rovidebbé tegye mondasat, mint lehetne ter-
mészetesen, és igy beszéde érthetellenné legyen. —
Végre, az volna f6 mesterségink a’ koltészetben,
hogy hallgaténk mesterkélést ne sejditsen; mi pedig
éppen arra nyitunk neki utat szanttszandékkal, még-
pedig 2’ legszembelinébb maédon; hogy varhalnank
tehdt hogy hallgaténkal mély elragadlatisba szen-
deritsiik? hogy indithatndnk meg szivét, midon for-
télyunkat neki hangos muzsika-széyal magunk ki-
trombitaljuk ?
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Latnivalo tehat, milly képtelen hiba az, hogy
a’ kollészel’ tudoménya helyett tsak versgydrtist,
ezt is pedig legelsében tanitjak iskolainkban, mielstt
még az ifjak a’ koltészeti munkdkat tanulidk volna
fejlegelni.

§. Leghelyesebb ismeretel szerziink pedig a’
verselésrol, ha megvizsgaljuk, hol és hogy vette
légyen az magit. Ezt annyival sziikségesebbnek
tartom roviden megemliteni, mivel 2’ kozonség’
nagyobb része tsak a’ siilit galambon kap, nem
torvén a’ fejét azon, honnan és hogy repiilt az, ’s
jonak és szépnek sot hasonlithatatlannak kialt valamit
tsak azért, mivel azt a’ hajdani Gorogok taldltik
vagy gyakorlottik. Mintha bizony! Szégyen valé-
ban mar valahdra magunktol nem gondolkoznunk.
Hiszen a’ Gorogok még tsak boltsobeli kisdedek vol-
tak azon ismeretekhoz képest, mellyekkel ma né-
kimk, ha gondolkodni nem restellenénk, birnunk
kellene. De ha ott, a’ hol nekiink dllanunk kellene,
vagy még elébb lettek volna is a’ jozan gondolko-
désban; azért nem Gket kellene vakon kovetniink,
hanem azt, a’ mit ¢k is kovetlek vagy koveiniok
kellett volna, t.1. a’ természetet vagyis jézan okos-
sdgol. —

A’ mi tehat a’ verselés’ eredetét ’s mostani for-
maba jottét illeti : imhol eggy két szoval azl, a’ mit
rola tudhatunk , eléadom.

§. Eleitsl fogva szokdsban volt minden nemsze-
teknél érzelmeiknek az éneklés altal kifejezése; ezt
nyomban kovette a’ hangmiiszerek aliali éneklés
vagyis muzsika. Viddm érzelmeiket viddm és ele-
ven (’s anndlfogva eggymdsutin gyorsan kovelkezo
vagyis szapora), szomort vagy komoly és follengis
érzelmeiket pedig lassu és annalfogva (az érdeklés’
idejének tartésabb volta miatt) hathatésabb illetések-
kel vagy fuvallasokkal fejezték ki hangszereiken. A’
muzsika’ foltaldlta utdn tsak hamar eggyesitetiék e’
kett6t az emberek; vagyis lalvin, hi)gy a’ muzsika
isak az eggyes érzeteket, azokat sem a’ legtokéle-
lesebben fejezheli ki, hogy tehdt érzelmeikke!
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eggyiitt gondolkodasokat is kijelenthessék, elkezd-
ték €’ végre a’ muzsika-mellelti éneklést.- Eleinte
ez ugy ment, hogy a’ hol az énekben lassu, vagyis
mélijsagos vagy szomori szé (ésigy gondolat) for-
dult elé, ott lassu hangot adlak a’ hangmitiszeren is;
a’ hol pedig viddm, olt szapordt. Utbb a’ mar kész
muzsikai dalokhoz is készitettek széval énekeket a
magoktol érzelmeiket kifejezni nem tudék, vagy a
kik valamelly més 4ltal alkotott muzsikai dalba nagyon
belészerettek ; hogy pedig a’ lassu hangzaltal szapo-
ra sz6 ne jijjon ossze, e’ végre a’ székat ugy raklik
el dalaikban, hogy a’ lassii vagy szomori hangra
lassu vagy szomoru hangzatu szé essék, ’s megfor-
ditva; de ez mar sok munkaba, mesterkélésbe keriil-
vén, megkototte — hatdrok kozzé szorilotla az ér-
zelmek’ szabad 6mledezését. Ha pedig a’ szokat fgy
elrakni képesek nem voliak, akkor a’ gondolatot ki-
fejez6 monddsban eggy vagy tobb szé helyelt is
mdst lettek, ollyant t. i. melly a’ muzsikai dal’
vagyis nota’ hangzisdval osszeillick. Igy tehat a’
hiny volt a’ néta, annyi vala 2’ mértékis, melly
eleinte 2’ néta maga volt. Késibben a’ dalkoltok, a’
szerint, a’ mint vagy viddm vagy komoly volt kol-
lészelok’ természete, valamelly nétat kiilonoson meg-
kedvellvén, rendesen arra alkottik (compondltik)
dalaikat, merta’dalok voltak az elsé koliészet), mint
Anaereon, Sappho, Pindarus, Hafiz sa’t.
Kik mivel kevesen voltak, kevés lett az efféle modi
néla vagy folkapott versnem is. Innen litnivalo,
hoiy az efféle notikra vagy ugynevezelt mérlékekre
tsak olly dalok illenek, mellyek az azokal alkotott
koltok’ kolteményeinek természetével megeggyez-
nek. Utébb szokdsha jovén Homér 4ltal s utdan a’
hosszabb koltemények, léttdk a’ héskoltemények’
» szerz6ji, hogy nekik mias véltoztathatobb mértéket
vagyis notat kell folvenniok, melly mind 2’ méltosd-
gos mind a’ tsekély mind a’ vig mind a’ szomortt
dolgokra illjék, mert ezeknek mind elé kell 2’ nagy
kolteményekben fordulniok. Ok tehdt elkezdiék
valtozlathato mértékeket folvenni, mellyeknek t. i

/
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eggyes részeik vagyis ldbaik helyett masokat is le-

hessen — most szaporat lassu helyett, majd ismét
megforditva ~— lenni, eggyszersmind a’ mellyekben
nagyobb szému labak lévén ez :ill.al is alkalmasahbak
legyenek a’ nagyobb dolgok’ leirdsira; illyenek a’
Jambusok, és a’ Hexa- ’s Pentameterek. Nem lett
volna ugyan sziikség , kivalll az illy hosszas kolte-
ményekben mértéket venni fol; de ezt azért tették
ama’ koltok, részint mert modi volt, a’ nélkil hogy
tudidk volna jéforman miért, részint mivel akkortsj-
ban a’ nagyobb kollemények’ eggyes darabjait 2’ j4-
tékszineken és vendégségekben ’s kozjdlékokon (mint
ma is a’ honi kedves dalokat) éneklették, még pedig
rendesen muzsika mellett; hogy tehat a’ koznép is,
melly maga nétat daljahoz ritkdn tud alkotni, éne-
kelhesse munkdikat, ezért vetiék fol a’ mértékeket;
részint végre dlszemérembol, nem akarvén t. i. ma-
soknal, kik mértékekben versellek, 6k is rosszabb
koltoknek latszatni. A’ mértékekben irds utébb olly
kozonségessé lett, hogy még azutén is, miutén a’
nagyobb koltemények muzsika mellett nem éneckel-
tettek, kolteménynek sem tartottdk a’ munkat, ha
mértékre nem volt irva, noha okdt nem tudtdk adni
megdtalkodott balvéleményoknek. — S6t a’ Goro-

ok , mivel eleinte leginkabb tsak jalékszini darabo-
kat irtak, utébb més tudoményos konyveket kezdvén
is irni (mellyek elészor tsupén bollselkedési munkak
voltak, ’s ezek is tobbnyire tsak eggyes kozmonda-
sokbol — gnomékbol — éllottak), ezekben is meg-
tartottdk sok ideig a’ mértékekre frast, mig nem apran-
kint jozanodvén, azoknak haszontalansigaldliallattak,
’s igy lassanként el is hagytik. — A’ Gorogoket
majmolé Romai nép azon mdédon dllalvette t6lok a’
mértékeket, de azokat tsak a’ koltészeti munkskban
tartolta meg.

A’ Rémai nyelv utébb Eurépiban elterjedvén,
elnyomta az itteni nemzetek’ nyelveit, mivel tsak
azon voltak akkor-tdjban irva olly konyvek, mellye-
ket a’ gorogil nem tudé eurdpai nemzetek megér-
tettek., Azok kozzil is tsak a’ papok kozoit tudlak
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némellyek olvasni. A’ Rémai nyelvnek az iskoldk-
ban kozonségessé lélelét nevelte a’ nagy tudatlansa-
gon kiviil az is, hogy a’ sok nemzetkoltozések és
elegyedések 4ltal a’ nyelvek annyira osszezavarod-
tak és eldurvultak Eurépsban, hogy rajtok irni ekkor
alig lehetett volna érthetleg; innen a’ melly nem-
zet’ nyelve épségében megmaradt is, minta’ Magya-
ré, az is azt hilte, mintha tudoményos konyveket
tsak a’ Rémai nyelven lehetne irni, vagy legaldbb
a’ tudatlansdg miatt szabad gondolkodisra fol nem
emelkedhetvén, nem tudott, vagy inkdbb nem mert
frni mag a’ nyelvén. — A’didk nyelvnek mér, melly
e’ szerint a’ sotét szdzadokban Eurdpdban kozonsé-
ges iskolai nyelyvé leit, az a’ tulajdonsiga vagyis
tokéletlensége van, hogy Mondiskotoji (Casus
et Praepositiones), és Ragasztékai s Szoképzoji ke-
vés szammal lévén, sok eggyforma végzele van
szavainak ; ide jarul az is, hogy a’ didk nyelvben a’ -
szoknak eggyméssal a’ Nemekre (genera) és Mon-
daskotGkre (Casus) nézve is megkelletvén eggyez-
niok, ezek az eggymdshoz illesztett szék tobbnyire
ugyanazon végzetekben mennek ki. A’ tudallansdg-
gal rosz izlést parositott akkori taniték tehdt, mivel
hallottdk, hogy a’ gordg nyelvben versmértékek
vannak, ezeket, minthogy nem ismerték, utdnozni
nem tudvan, de ha ismerték volna is, tehetetlensé-
gok miatt utdnozni képesek nem lévén, folkaptik az
ugynevezett rimeket (similiter cadentia verba)
a’ sorok’ végén, hogy igy legalabb tudja a’ hallgaté
meddig nyulik eggyik vers, és hol kezd6dik a’ ma-
sik. — Szerenisétlen taldlmény! Eppen fontebb em-
litettem , hogy nints utdlatosabb, kivaltt a’ koliészeli
nyelvben, mellynek az eggyformaség legnagyobb
hibdja, azeggyforma hangzisndl (p. o. O fortunatam
nalam sal.); mégis éppen ezt a’ legundorilébb hibdit
kaptak fol, sot azt tartottik legszebb versnek, melly-
ben minél tobb szozat végott Gssze (holott éppen
annyival ritabb), hamindjirt dolog semmi nem volt
is benne. Uloljira pedig az izlés annyira megrom-
lott Eurépaban, hogy a’ koltészséget tsupdn @’ rim-
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ryértdshan tartottdk 4llani. — Tsak az vijabb idékben
velték észre a’ koltok a’” rimek’ rat voltat, minélfog-
va azon tgy kivénlak segiteni, hogy viltogatva vagy
éppen tobb sorok’ kozbejollével kezdl:é.k hasznalni az
egg_ymésnak megfelel6 rimeket ; de bizony a’ ruthol
szépet fgy sem tebetének.

Konstantzinipoly’ megvétele utin a’ menekvé
Gordgokismét elterjeszietlék Eurépaban a’ mértékes
verselést; de ekkor megént az ellenkezé hibdba es-
tek az emberek, t, i. egyeddl a’ mériékekben tar-
tottak minden érdemét a’ koltészetnek, A’ német
nyelv azonban alkalmatlan lévén mértékes versek’
drdsdra, a’ német irok 2’ mit itt nem tehetlek, azt a’
rimekben potoltak ki, mellyekhdz még inkdbb ra-
gaszkodvan, azokat utdljara a’ legnagyobb divatba
hoztdk, ’s az Oket uldnozé mas nemzetbeli koltok
kozolt is elterjesztetiék. De éppen ez a’ rimes ver-
selés volt eggyszersmind a’ régi rosz izlésnek is tj-
ra foléleszidje , és mindeddig fontartéja.

E’ két balvélemény, vagyis a’ koltészelnek a’
rimekben és mértékekben — hanem egészen is, mint
a’ sotét szazadokban, de legaldbb nagy mértékben —
helyheztetése, lett megoléje Eurépaban a’ val6di kol-
tészetnek €s j6 izlésnek. ks ebben a’ hibdban annyi-
ra lélekziink most is, hogy iskoldinkban ma is eze-
ken kezdik a’ koliészel’ tanitdsat, sét tobbnyire eze-
ken is végezik.

Késobbi idokben kezdték a’ koltok a’ rimeket
parositani @’ mértékekkel, vagyis mériékekre és
eggyszersmind rimekben is frni, mint mar ma sok
kolt6ink’ munkdiban szemlélhetni. Némellyek pedig
olly nagy baratai @’ verselésnek, hogy még a’ zsido
Biblidban is a’ mondasokban bizonyos versmériéket,
mint valamelly nagy tokéletességet, keresnek.

E’ rovid eléadasbol magabol is megtetszik, hogy
a’ rimek és mériékek vagyis a’ verselés a’ koltészet-
ben egyedil isak a’ masokat vaktdban utdnozis’ szii-
leménye. '

Ha pedig a’ foniebb eléadott okokat is ide gon-
doljuk : mélian elmondhatjuk, hogy a’ verselésben
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tellyességgel nem 41l o’ koltészet. Jaj annak a’
kolteménynek, mellyet tsak kontose’ szabdsa tenne
kolteménnyé!

A’ sotét szizadokban sziiletett ’s maig is mddi-
bol egészen ki nem mentt id6lopé chronostichonok,
figurikba gydrtott versek ’s a’ L. emlilést sem, saj-
nalkoddst ellenben igenis érdemlenek.

§. Rovideden tehat azt mondom: hogy a’ ver-
selést (rimeket és versmértékeket) nem kell ’s nem
is lehet koltészelnek tartani; azzal annalfogva a’kol-
tészet’ tanuldsira szenteltlkiilonben is rovid id6t vétek
elveszlegetni aziskoldkban, ’s a’ rosz izlést lerjeszteni.

Ezért menthetetlen O vidnak ama’ hibds' kérke- .

dése : ,,Quidquid tentabam dicere versus erat. mint-
ha azért még kolt6 lelt volna, hogy verseket konnyen
tudott gyartani! Nem az tevé 6t kolt6vé, hanem o’
lingész, ’s tette volna kivdlit akkor, ha tehetségét
a’ koltészel’ ditsé tzéljdra hasznalni tudta volna. —
Az efféle baliléletek sziilik azlan a’ paraszt siiletlen
versificilas’ veszedelmes métellyét.

§. Végil eggy példit @’ verselés’ kiros voltdnak
megbizonyitisira nem mell6zhetek el. — Himfy’
S zerelmei-neknagykoltéje minden dalait ugyan-
annyi sorbol és rimbol alkotd. Ugyan hiheti é mar
ezt az olvasé természeles €s nem mesterkélit eléa-
dasnak? nem ébred é fol elragadtatisiabol, midén
elore tudja, hany sor’ végzodésével kell neki mul-
hatatlanul érzelmeit félbenszakasztani? Hat meg pa-
rantsolhatja azl a’ vers a’legnagyobb koltok’ eggyiké-
nek, hogy 6 ennyi’s ennyi sorban, szélagban ontse
ki érzelmeit ?

§. Minden esetre, részint mivel a’ mértékekrol
(mert @’ rimek emlitést is tobbé nem érdemlenek)
még most is helylelen vélemények uralkodnak, ré-
szint mivel sokan erének erejével kivinjak azokat
tanulni és taniltatni, — . eléadom rovideden, hogy
ha mér tsakugyan akarja azokat valaki érteni és ko-
vetni (a’ mi legfoljebb is tsak énekekben és dalok-
ban lenne taldn menthei6), mimédon kellessék azos
kat tekinteni,

e e e e
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3dik Tzikkely,

A’ verselés mestersége.

§. A’ versgyartas (jol meg kell kiilonboztetni a’
koltészel’ mesterségétol) a’ vers mértékek’ alkotd-
saval foglalatoskodik, mellyek, mint fontebb emli-
tém, nem egyebek nétikndl, dalok’ nétainal (aria),
’s ennélfogva nem is 2’ koliészetre , hanem egyediil
a’ hangdszatra (muzsikdra) tartoznak. —

A’ notdk hangfogdsokbol (tactusok) dllanak, mel-
Iyeket a’ versmértékekben vagyis kozonséges n6tdk-
ban ldbaknak neveziink,

A’ labak (tactusok) annyifélék, 2’ mennyiféle az
indulal’ menetele. Nevezelosen

1. Lassa léb (spondacus) millyen e’ magyar
széban van: dorgés. E’ lab szomord vagy lega-
labb komoly és méltésigos érzelmet, indulatot fejez
ki. All két hosszunyujtatu vagy hangerds (tonica)

- sz6zalbol (syllaba), vagy, ha tsak értetlen hanggal

danolunk, hangzatbol (sonus). E’ szerint egyediil
nagy és méliésigos dolgok’ ’s szomoru vagy follen-
gés érzelmek’ eléadasara alkalmas. '

2. Fulé vagy szoko vagy lejté 14b (jambicus,
jambus), millyen van e’ magyar széban: szelid.
E’ 1ab szelid és minteggy észrevehellendl noveke-
d6 indulatot, tsendes hullim mddjira omledezé ligy
érzelmet fejez ki. All eggy rovid és’ eggy uldna
kovetkezé hesszu vagy kemény szézatbol. Alkalmas
annilfogva eggyedil a’ vidim de nem indulatos és
annyival inkdbb nem kitoré érzelmek’ és tsekély dol-
gok’ eléadisdra konnyen menetelénél fogva,

3. Ugro vagy bukkané ldb (trochaeus) p. o. e’
széban: rajta! Inddlatosan, akadozva mené és el6bb
er6s azutdn tsendeseds érzelmet, magasrol bukkané
hegyi folyam’ médjara omlé indulatot fejez ki, All
eggy hosszu vagy kemény és eggy utdna kovetkez
rovid szézatbol. ~Alkalmas a’ heves érzelmeknek se-
bes és erés indulatoknak, eleven fordulatoknak eléa-
ddsara.

E’ két utobbi 1ab helyett tehetni a’ versben, a’

6
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hol méltésagos térgyat, lasstibb érzelmet emlitiink,
lassu labat. - :

Ennyi lab (tactus) van eredetileg a’ verselés-
ben; mert két rovid szézat vagy hangzat eggy kii-
16n labat nem tehet, részint mivel kimondésokra
igen rovid id6 kivantatvan hijja lenne az id6mnérték-
nek, részint mivel az illy labakban semmi er6 nem
lenne; de megént csupin illy libakbol az emberi
beszéd’ kozonséges tullajdonsigai szerint lehetetlen
volna egész versekel alkotni, sot tsak eggyetkettot
is Osszetenni igen rit lenne. :

A’ két utobb emlitett ldbat lehet még ismét vél-
toztalni; nevezeldosen:

4. Ha «’ futé libat még konnyebben menévé és
lagyabba akarjuk temni, L i igen ligy érzelmek’
vagy igen tsekély dolgok’ kifejezésekor : illyenkor
elol az eggy rovid szozat helyett kelt6t veszink fol
benne, p. 0. € széban: gyonyord. A’ fulé lb-
bol illyenkor szaladé (anapaestus) 14b lesz.

5. Ugyanigy lehet az ugré libat is lagyitani és
sebesebbé tenni eggy végiil hozz4 toldott rovid sz6-
zattal, p. 0. €’ széban: rengeteg. Az ugrd 1ab-
bol illyenkor pattog® (dactylus) Iib valik.

A’ 14bak’ (lactusok) ezen foloszidsa, mint ezt
a’ hangészat (muzsika, mellynek tudomdnyét bdr
valaki kidolgoznd!) bovebben tanitja, azon idémér-
16kio] veszi eredetét, méllyet azindulat’ kifejezéséres
engedimk. Eggy 1ib t. i. eggy egész id6mériék

(tactus) vagy annak bizonyos szdmu tortiszimi részei

gyandnt vétetik (s ez utébbi esetben az énekben
valami kis sziimet vagy valamellyik hang’ megnyuj-
tisa 4ltal potoljuk ki az idémértékel — tactust —
eggy egészre). It mar 2’ obb vagy kevesebb ré-
szek’ folvételében szabad mezé nyilik 2’ viltoztatds-
ra. Tsak azt kell megjegyezni, hogy eggy hosszu
szozathelyelt soha sem elég tsak eggy rovidet; ha-
nem legalabb is kett6t kell tenni, kilonben az id6-
mértéknek — tactusnak — hijja lenne.

Nem eggyarant hasznalhatni azonban az emlitett
l4ibakat minden nyelvben; némellyikben ugyanis.

- CPRREESES
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mindeniket, mdsikban tsdk némellyiket haszndlhat-
juk a’ nyelv’ szavai’ alkolasdnak kiilonboz6 természe-
téhoz képesit; még a’ mellyik nyelv minden nemei-
re alkalmas is a’ verselésnek, annak természetéhoz
is alkalmasabb eggyik labnem 2’ mdsikndl. Igy a’
3dik szdm alatti ldbnem alkalmasabb a’ német nyelv-
re, a 2dik pedig nem.

A’ verselés’ mesterségében az iskolikban és
versgyérté konyvekben emlitett tobbi ldbnemek mind
tsak a’ fontebb emlitett természetes és anndlfogva
egyedil szép eredeti labaknak tzifrdbbnal 1zifrabb
osszerakédsai, vagy véllozlatdsai rovid szézatok helyett
eggy hossziinak, eggy hosszii helyelt két vagy tobb
rovidnek-télele dltal. Fol is lehet a’ tobbi minden
labnemeket a’ fontebb emlitettekre fejtegetni. A’
honnan kir a’ gyermekeket a’ sok tzifra libnemek’
neveinek meglanuldsaval sanyargatni. Kilonbféle
labnemeket ma is rakhatna ossze amaz eredetiekbol
akarki, uj nevet advan azoknak, de 2’ dolog tsak a’
régi maradna. ;

§. E’ szerint a’ labak a’ verselésben szézatokbol
(syllabdkbol, a’ muzsikdban eggyes hangokbol) illa-
nak. A’ szézatok kéifélék:

1. Rovidek, mellyek vagy rovid hangzon
(vocalis) vagy rovid hangzé utdn 4ll6 eggyetlen
miassalhangzon: (ide érive @’ lagyitott méssalhangzi-
kat is, p. 0. gy, ts sal) végzédnek, akirmillyen
legyen elejok. ' ,

2. Hosszuk, mellyek vagy hosszunyujtatu
vagy hangerds hangzén, vagy akdr rovid akér hos-
szu hangzo6 uldn két vagy tobb méssalhangzon vég-
z6dnek ; az els6bb rendbelieket természetesen
(positione naturali) vagy helyesebbenszollva ,nyely’
természete szerint, az ulébbizkat meste rségo-
sen vagyis Osszerakisndl 6sszetételnél fogva
(positione artificiali) hosszuknak nevezziik. Hossziik-
ké lesznek a’ rovid szozatok kozzil is a’ méssalhang-
zon végz6dok, ha a’ kovetkezd szo massalhangzon
kezdddik; az illyen moddon hossziiva lett szézalokat
is mesterségisen vagyis Oss=etéielnél f:)gva (posi-
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tione artificiali) hossziknak nevezzik. — Ezekrol
azornban bévebben 2> Kozonséges Nyelviu-
domaényban irtam.

E’ szerint a’ versalkatds’ alapja egyediil a’ sz6-
zatok’ hosszu vagy rovid volténak eléaddsin, ez is-
mét egyediil a’ hangzok’ hosszu vagy rovid (ésigy
kemény vagy lagy) voltinak ismeretén épil akar-
melly 'nyelvben; mindezekel pedig a’ hangjegyekkel
(accentus) iré nyelvekben p. o. a” magyarban és régi
gorogben) az frasba folrakoli jegyekbol eggy tekin-
tetre, a’ tobbiben, (p. o. a’ didkban) vagy szabalyok-
bol vagy lsak puszla gyakorlisbol, vagy pedig mind
a’ kett6bol, lehet megtanulni.

§. Tobb eggybekotott labakbol versnemek (ver-
sus) lesznek, mellyek vagy kiilon eggyenkint (mint
a’ Jambusok, Hexameterek, Anaplesticusok), vagy
. 16bben osszeilletve (mint a’ Sapphicus, Aschaepiadeus,

Distichon, Pindaricus sat.) tesznek eggy notat vagyis
versmériéket. Az eggyes versek ismét dllhatnak
tobb vagy kevesebb, eggy- vagy tobbféle libakbol.

E’ versek kozzil legalkalmasabbak a’ koltészeire
azok, (ha mér tsakugyan verselni akar valaki,) mel-
lyeket lehet valtoztalni, azaz a’rovid szézatok helyett
" hosszut, ’s megforditva, tenni (millyenek a’ Hexa-
meler, Anaplesticus, Jambus); mert meg kell jegyez-
ni, hogy gyakran tsekély, gyakran méltésigos do-
logrol kelletvén a” koltének szollania énekében, ak-
kor nem élhet olly labakkal, mellyek a’ dolog’ ter-
mészetével ellenkeznének. De akkor is, a’ fontebb
mondottak szerint, eggy hosszu szézatot tsak két
vagy tobb roviddel lehet folvéltani; mert itt meg-
szinéssel, mint a’ hangdszatban, nem lehet, kivaltt
sz6’ kozepén az id6’ hijjat kipétolni.

Mindenek folott pedig durvasagnélkili konnyen-
menelelére ¢és még is hathatés vollira nézve leg-
alkalmasabb a’ leji6 (Jambus) versnem kivéllt az
5 vagy tobb labu) 4taljdban a’ koltészet’ minden ne-
meire (azon nyelvekben t. i. mellyeknek, mint a’
magyarnak, természetével nem ellenkezik; igyp. 0.
* @’ német nyelv kemény hangzisa miatt, kivéltt mi-

e ——
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vel szavainak elején van az ereje, a’-Jambusokra
nem alkamas;) mert ez legviéltoztathatébb mind a’
méltosdgos mind a’ tsekély dolgok’, mind a’ vig mind
a’ szomoru érzelmek’ leirasira (ezt megmulat]ék kii-
lonosen Koltsey’ munkdi), tugyhog alig lehet észre
venni benne a’ mesterséget, ’s anndlfogva legkeve-
sebb eréltetéssel jar. Merem dllitani, hogy haskol-
temények’ irdsira sem aldbbvald lenne a’ Hexame-
tereknél; mert noha elil ereje nem olly nagy mint
amazaknak, de hatal anndl nagyobb. Egyébarant
itt is a’ nyelvek’ természete donti el a’ valasztast
mert p. 0. 2> német nyelv’ ereje a’ szok elején van,
a’ magyaré végokon. A’ honnan létnivalé, hogy
kiilonboz6 nyelvekben kiilonbozé versmértékek al-
kalmasabbak ugyanazon targy’ leirdséra.

§- Mindenik versnemben a’ valtoztathalok koz-

.zl van eggy kiilonosség, t. i hogy végokon van

valami véltozhatlatlan. Igy a’ Jambus’ ulolsé vagy
utolséelsiti, a’ Hexameter’ utolséelstti ldba, a’ Pen-
tameternek utolsé fele sat. valtozhatailan. Igy van
a’ dolog a’ kiilonboz6 labakbol 4ll6 valtoztathaté
versnemeiben is. A’ viltozhatallan versek pedig
tobbnyire eggy vagy itobb masnemii labot vesznek
fol végiil; némellyek ismét minden masodik vagy
utébbi sorban eggy szézailal ésigy féllabbal tobbet
vesznek ol (p. o. az 51 Idbu Jambus.) Miért van ez?
kérdi 2’ mindennek okat (és hellyesen is!) tudni
vigy6 tanul6. — Azért, mert kiilonben, akkor ha
a’ verseket eggymiésulin folyvdst frndnk, nem le-
helne megismerni, hol van eggyik vers’ vége, hol
a’ mésik’ eleje, halsak valamelly megismeriet6 ha-
tarpont azoknak hangziséban nem volna.

Jegyuet. Maga ez, hogy a’ kiltészet® kiilsejérdl illy
sokat Kkelle beszélnem, azt mutatja, hogy a’ kiltészetnek
eddig tsak kiilsejében tartottuk — ’s taldn tartjuk még most
is (legaldbb mint iskoldink és a’ kozinség’ legnagyobb része,
s6t verseloink is keveseket kivéve tettleg bizonyitjdk) az ér-
demet, nem pedig a’ velejében. Ugyan, ideje lenne mdr va-
lahdra a’ régi rosznak kovetésével folhagyni, s a’ termeszetet
vagyis az azt megismerteto jozan észt, raégpedig magunk’
jozan eszét kovetni, nem mindig mdsoknak (kivdltt mivel
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. »
azokngl elébb kell Ienniink, legaldbh lenni igyekezniink )
majmai lenni, mégpedig szerentsétlenségre Aobbmyire a’
roszban !

Toldalékrész

A’ Koltészet® torténeteirdl.

§. A’ koliészet szinte eggykoru a’ beszéddel,
nem minden nemei azonban, hanem kiilondson tsak
az érzelmi dalok és regék; a’ tobbiek utébbi idok-
ben kezdtek lassanként libra kapni. A’ régi idok ’s
nemzetek’ koltészetérol semmit sem tndunk.  Gya-
nitasbol némellyek azt hiszik, hogy a’ koltészet a’
melegtéjak’ szilleménye, mivel ott a’ természet
szantelen virit ’s Onkénylt tsalja az embert a’ kol-
tészetre: de vallyon miért éppen olt? nintsenek
é a’ hideg tdjaknak is szivemelS sot sok tekintet-

. ben szivemelobb tirgyaik? — Ama’ roppantt hava-
sok, a’ mérhetetlen jéglenger, az iszony forgete-
gek sat. Tsak annyil lehet tehdt dllitani ,- hogy a’
melegtsjiak hajlandébbak meleg vérok’ sebes forga-
sa’s anndlfogva idegeik’ ésigy érzékeik’ izgathatdsa-
ga— ezdltal ismét képzel6désok’ tiizesebb voltamiatt
a’ koltészetre.

§. A’torténettudomény’ kezdete 6lta tudhatunk te-
hit egyeddl valamit 2’ koltészetrol, azt is pedig
1obbnyire tsak hirbol, mivel koltéi munka a’régibbkor-
bol kevés maradt fon, azis tsak az iras’ foltaldlisa dlia,
A’régibb koltészet’ miveipedig, mellyek tsupan dalok
és regék valénak, illy sok idS alalt feledékenységbe
mentek. — En is tehat a’ koltészet’ torténeteinek
rovid eléadasat tsak az iras’ foltalildsdtol kezdem.

Isé e vszak
A’ irds’ kezdetétol a> hoskilteményekig.

Az iras’ foltaldldsa utdn is, mellynek idejét
bizonyosan meg nem hatirozhatni, a’ koltészel so-
kaig tsak dalokbol és regékbol illott, mégpedig,
2’ muzsikdnak 2’ Gorogok altal utébb elkezdett ki-
miveléséig , hihetsleg mérték nélkiil, azaz kotetlen

N ———— A
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vagyis szabad meneteli — folyé beszédben. Az
illy szabad menetelii kolleményeknek lehetetlen
volt igen természeteseknek ’s. anndlfogva szivha.
toknak nem lenniok. A’ Gorogok utébb @’ hangé-
szatot mivelni kezdvén, kezdték (mint mér fontebb
eléadtam) a’ koltészelet is @’ mériékek dlial szabad-
sagdban . mindinkdbb megkotni, s 2’ koltészetben
egyediil és mindenek fololt megkivintals szabad
és természetes eléaddst eggy -kél széraz nétéra
szorilani. — Nzen egész idészakbol azonban sem-
mi kolteményi munkdék nem maradiak fon (vala-
mint egyéb tdrgyuak sem) a’ Zsidok’ konyvein ki-
viil, mellyekben sok helyek megérdemlik a’ valédi
koltészeli ditséretet a’ festés’ elévenségére de nem
a’ koltészel’ tzélivdnyossdgdra nézve. Homér zirla
bé ez idészakaszt héskolleményeivel, mellyekben
6 szedle Ossze vagyis fejletette ki elészor a’ kolté-
szet’ kintseit, gy hogy a’ kizonségesehbek kozzil
alig maradt ki munkaibol valami; és eziltal, noha
még 6 a’ koltészet’ 1z4ljdt nem egész liszlasigaban
latszik érteni, legaldbb ttat nyitott arra, miként le-
hetne a’ kollészetet folségesen az emberi nemzel’
tokéletesitésére ’s ez 4ltal boldogitasdra forditani.—
Ekkor tajban vetette meg Aesop is a’ meseirds’
alapjat.

2dik ¢é v 9z ak.

A’ héskiolteményektol a> szinjdtékokig.

”

A’ Homér’ munkéi’ eggyes darabjainak éneklése
volt targya Homér 6lta nagy darab ideig a’ koltészet-
nek, utina senki tjba fogni nem bétorkodvan. Utébb
ezen éyszakaszban az Olympiai jalékok az egyes ma-
gasztal daloknak (odék) frdsdra bo térgyat szolgdl-
{atvan, kimivelodott a’ lantos koltészet. Ugyane’
jitékok ’s Athenae’ kipallérozédisa megveteti¢k a’
szinjatékok’ alapjat is, mellyek utébb ha tokéletes-
ségre nem is, legalabb annyira mentek, hogy eggy
egészet formdljanak. Nagy szerentsétlenségre a’

versmériék volt itt is f6 tekintet. Tzéljok is el volt
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téveszive, mert inkdbb tsak mulatiattak mint oktat-
tak és erkoltsosileitek. A’ mennyiben pedig tobbnyi-
re'tsak a’ rabszolgdk’ alivalé vétkeit és elfajulasdt-
festegetiék, vagy azoknak miveletlen elméskedé-
seikkel akartak muilattatni: eziltal tzéltévesztve in-
kabb rontottak a’ helyelt hogy haszniltak volna, és
a’ legutalatosabb izlést terjeszielték a’ kilonben sza-
bad és annilfogva dils6 nemzet kozott. Az altal pe-
dig, hogy szineiken  isteneket is személyesitettek,
képtelenségbe tették dltal a’ szinjatékokat a’ kozélet-
bol, mellybol pedig egyedil kellene azoknak me-
ritve lenniok ; s6t a’ mennyiben isteneiknek vétkeket
tulajdonitoitak,, ezaltal a’ nép eléit a’ virtust érdek-
telenné a’ vétket tréfasiggd lették, és igy az er-
koltsiségnek e’ tekintetben is sokat drtottak.

3dik évszak
A’ szinjdtékoktol a’ rimekig.

A’ Gordgok rovid virdgzésok’ ideje alatt a’ rhe-
toricit kimivelvén, ezzel eggyiilt mint ennek részét,
tanftottdk — de tokéletlendl és inkabb tsak folile-
gesen és tsak gyakorlasok altal — a’ koltészet’ mes-
terségét is, de tudomédnyst nem, mert azt nem is
értették. A’ Gorogok’ elhanyatldsa utdn Horatz irt
a’ Rémaiak kozott valamit a’ koltészet’ mesterségé-
rol (de tsak mesterségérol) a’ Pisokhoz irtt levelé-
ben, de ezt is foliilegesen, és rend nélkil, mellybol
szintigy nem lehet kivenni, mi a’ koltészet, mint
Cicero’ munkdibol azt mi az ékesszollds. — Ezen
évkort a’ Rémaiaknak Homért utdnozo hiskoltemény-
szerz6ji teszik Gjra nevezelessé, de a’ kik semmi
djat, s6t Homérnal 4taljaban sokkal kevesebbet tet-
tek. Nem is tehettek valami nagyot; mert Réma
soha sem volt szabad. Kolt6 pedig szabad lélek nél-
kil senki sem lehet. Ovid’ tehelsége disze vala €
kornak, de e’koltének eggy darabja sints, melly a’kol-
tészet’ ditsé tzéljanak megfelelt volna. Elmeldpg-
lakott Ovidban, mellynél nagyobb emberben alig le-
het, de nem vala nemes szive szegénynek, annyi
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semy, mennyi eggy kozonséges férfiban lenni tartoz-
nék. O mar 2> Homér’ kintseil szdmtalan képekkel
gazdagitotta; de a’ képek még tsak késziletek és
eszkozok a’ koltészetben a’ kiltizolt magas tzél” elé-
résére,

Igy tengédott tehdt a’ koltészet ez idészakban,
mellynek érdeme legfoljebb is annyi, hogy a’ mair
megvoltakat elveszni nem engedle, s6l sziamos
munkdk dltal terjesztette. Ataljaban 2’ mindenben
utdnozé Romaik soha tsak oda is, hol a’ szabadabh
Gorogok valanak, fol nem emelkedhettek. — Fol-
vilték ugyan 6k a’ glnyverselést (satyrdkat) a’ le.
het$ legfols6bb — de éppen azért legalabbvald fok-
ra: de éppen ez szolgdl legnagyobb gyaldzatjokra,
’s arra mutat, hogy sem szabadok sem annélfogva
nemes érzésiick nem valdnak, kivaltt miutén a’ csé-
szarok’ ideje alalt a’ leggyaldzatosabban elfajultak. —
Az eggy Phaedrus volt kilonos disze ezen idészak-
nak szép meséjivel, mellyeknél 2’ koltészet tzélira-
nyosabb mivet eddigelé nem mutathat.

Béfejezik ezen évkort a’ nemzetek’ koliozkodé-
sei, ’s az ezek dltal okozott vastag tudatlansig, melly
az eddigi koltészetet és joizlést is egészen elfojtotta,
a’ koltéi (valamint minden tudoménybeli) munkék’
nagyobb részét megemésziette vagy hamisftolia, ’s
a’ kollészetet egyedil nehdny inkabb' babonis sit
botrdnkoztat6 mint vallésos énekekre  szorilolta,
mellyekben azonban a’ koltészetnek még tsak nyo-
mdra sem taldlhatni.

4dik ¢ v's z a k.
A" rimek divatba jottétol mostanig,

A’ rimeknek — e’ képtelen tsuddknak — beho-
z4sa ezen id6szakban neny tsak a’ j6 izlést semmivé
telte, hanem ezenfolil a’ legritabbat elterjesztelte.

~Segité e’ veszélyt a’ nyelvek’ elegyedése is, melly
miatt 2’ helyes és kivaltt koliéi eléad4snak lehetet-
len vala divatba jénie. — Utobb' @’ T'orokok elsl me-
nekvé Gorogok elszéledvén Eurépdban, tdjra folé-
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lesztették itt a’ hamvaba holtt gordg koltészetet, de
folélesziék hibdit is; elterjesztették, ismét a’ mér-
tékekben verselést, de ezzel (minthogy a’ muzsika
ekkor tajban szinte egészen kihalt, legaldbb hozza
kevesen, azok is tsak imigy-amigy értettek) még
driottak ; mert a’ melly nyelvek a’ mértékes verse-
lésre alkalmasok voltak, azoknak iréji vakon kovei-
ték azon meglévé nehdny ndéldt, nemhogy a’ mér-
tékeket legalabb magok’ kolteményeihoz alkalmaz-
tattdk volna. Innen a’ szomort versmértékekre vig-

. dalokat irtak, a’vigakraszomorukat; a’ melly nyelvek

pedig a’ versmértékekre alkalmatlanok, azoknak
iréji, azt hivén, hogy mér akirmint legyen a’ dolog
de 2’ verselés mulhatatlan, még annal vakabban ra-
gaszkodtak a’ veszedelmes rimekhoz. Ez évszak
alatt T'asso és Milton remekeliek, de a’kolté-
szet’ tzéljat nem értve inkabb tsak muilattatiak mun-
kajokkal, mintsem legkisebbet is hasznaliak volna,
s6t azokkal igen sok balvéleményeket vertek a’ kii-

1onben is elfogultt kozonség™ fejébe. — Nevezeles

killonoson ezen évszakaszban a’ romdénok’ modiba
jotte. Ezek a’ millyen tokéletlenek és veszélyesek

voltak az erkoltsre és fzlésre nézve, kivalit minthogy . |

targyaikat a’ durva id6korbol vették, szintolly nagyot
hasznéltak ma4sfel6l tudtok nélkil aziltal, hogy @’
kotetlen frésmédot valahdra a’ koltészetbe béhoz-
tak. — A’ legujabb id6kben elvégre kezdi¢k az em-
berek kozziil nehdnyan de tsak kevesen a’ koltészet’
tzéljat 4ltallatni ’s munkéikat e’ ditsé tzélra intézni.
Legjobban ezt még eddig Schiller, Kotzebue,

és Koltsey értették, kiknek munkdiktol méltén -

lehet a’ valodi koltészet’ kezdetét szamitani. Ezek
is verseltek ugyan, de a’ verselésben is nagyobbak
voltak az eddigi kolt6knél, és annak hibdin sokat
helyrehoztak. Mind e’ mellett is mindaddig a’ kol-
tészetben tokéletességet nem varhatni, mig a’ kotet-
len és igy egyediil szabad kolt6i beszéd természeti

jussaiba vissza nem 4llittaldnd, 's azon balvélemény-.

nek vége nem leénd, mintha tsak a’ Gorogoknél
lett volna a’ kollészet egyedil; mert, mint mar mond-
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tam, azoknil nem volt valédi koliészet, noha azt
bolts6jében 0k kezdlék elészor apolgatni; mem volt
pedig azérl, mert Ok tsak a’ szépet, azt sem toké-

letesen telték koltészetok’ tdrgydva, egyebekben
pedig tzélt tévesziettek.

Jegyuet. Figyelmet érdemel, hogy & kiltészettel
szlintelen eggyiitt jdrtak a’ tobbi szép mivészetek is. Nem
is lehete ez mdsképen; mert, mint munkitskdm® elején mon-
ddm , azok sem egyebek koltészetnél, tsakhogy ennek mdr
alsébb rendii nemei, (festés , képfaragds, hangdszat.)

A’ koltészet’ torténeteibol immar ldinival6, hogy
a’ melly libon dllott az emberek kozolt a* koliészet
eleitol fogva, ugyan ollyan volt azoknak kimiveld-
désok és polgdri virdgzasok is. A’ nemzetek’ polgiri
virdgzésa ugyanis a’ nalok kifejlett virtusoktol fiigg,
mellyek nélkil nemzetnek virdgzani és boldognak
lenni leheletlen. Mi fejti ki pedig a’ virtusokat, ha-
nemha a’ finom (de nem elpuhulit és dbrédndozo) €ér-
zés és képzel6dés, mellyet a’ koltészet mivel ki
legjobban, ha t.i. okosan van inlézve? Igenis! ez
neveli az ifjakat virtusos emberekké; ez ad helyes
iranyt, ez nyit szabad és ditséséges mezita’ ben}li')k
forré nagyratorésnek. Mert erd és iz forr az ifji’
férfias kebelében, és kitor az hatalmas rohanéssal
minden gatok’ ellenére is; ’s ha el van zérva elbtte
- dits6ség’ és virtus’ mezeje, rohan 6 ellenedllha-
fatlamil a’ legvakmerdébb vétkekbe, ott is a’ nagy-
sdgbar keresvén ismérit onerejét kittintetni, szor-
nyfi szomjat kielégiteni. Oh hany ifjak leltek éppen
azért haramidkkd, vagy legalabb ébrdndozé szeren-
tsétlenekké mert nem tanitottak meg a’ neveldk ere-
joknek ’s észtehelségeiknek haszonra fordildséra,
kikbol a’ hazénak legerésebb oszlopai vélhattak vol-
na. Hiny ifju fejedelembol letiek vérszomijizé zsar-
nokok, hénybol vildg® ostorai, kikbol az emberi-
ségnek leghatalmasabb boldogitéit lehetett volna
formélni, tsak azért, mert nem tudiak nagyratermett
lelkoknek mélio térgyat keresni. Maczedéniai Sén-
dor sirt, hogy nem lehetett olly nagy, mint szeret-
te volna; sohajtozott, hogy @’ holdba f51 nem mehet-
vén aziis meg nem hddoltathatta; istennek kivanta
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mag4t tartatni, mert érzette hogy kebelében koz-
emberinél tobb erd forr, kozemberinél emésziobb
ling lobog. Boldogtalan Séndor! Tanultad volna
meg mi a’ j6 és szép, bizonyosan lattil volna elég
tagas mez6l magad el6tt a’ dilséségre, véghetetlen
mez6t, mellyet szomjad’ szorny(i hevében is soha
keresztiil nem futhattdl volna. Nem kellelt volna
akkor a’ holdba kivankoznod, mert adott volna @’
fold elég targyat nagysigod’ eszkozlésére. Lettél
volna ‘2’ fold’ attya, bizonyosan nem kivénkoztdl
volna @’ hold’ fejedelme lenni. De ostora valdl a’
foldned ’s nem tsuda ha ezen on kitsinységedet érez-
ve, szereliél volna magadtol elrémiiltt kebleddel a’
holdba szokni a’ téged dtkozé szerentsétlenek’ bos-
szt kidlto sikoltdsai el6l. Nem szorultél volna tgy
Hammon’ bérlett atyafisigéra. * Imddott volna maga-
tol is az dltalad boldoggd teheténds emberiség.
Isten lettél volna, ha istenileg viselted volna ma-
gadat a’ nemzetek irdnt; de zsarnok és haramia
lettél, mert rabl6ja valdl az emberiségnek! — Vi-
szontt hdny szerentsétlen ifju sorvadt el miveletlen
tinyasigban, hdnynak kebelében hamvadozott el
hijjiban az eggykor nagyratorve lobogott tiiz’ azért
mert nem adlak annak neveléji téplalékot, nem tar-
gyat, mellyen dits6 lingjat kionthette volna! Ezért
a’ népek’ neveletlen legalsé osztilydnak eggy része,
mellybol az eré’ 6nérzése még ki nem aludt, olly
durva’s 2’ borzasztéban rettenetes; mésrésze, melly-
ben a’ ki nem torheteit ling ontiizhelye’ emésziésé-
ben lobogott el, olly tinya és minden szépre jora
érzéketlen; nagy része pedig egészen novényi tes-
pedésre fajult el, mert nints 2’ mi képzeletét azon
magassigra, mellyre az hégni képes lenne, fole-
melje. Nem érzi ¢ ’ virlus’ szépségét, nem heviti
keblét édes érzés, noha a’ természet 6t is boldog-
sagra hivogatja, nem még a’legkozonségesebb szép-
ségeit is a’ lermészetnek, mellyek Onkényil nyll.)‘fl'k
meg el6tle boldogité kebeloket. Igenis! mert hija-
ban mosolyog arra a' szép hajnal rézsis ajkaival,

hijaba lengedez arra o’ lavasz’ illatos szelldje élesz-
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t6 lehelletet, ki ezeket nem képes érezni. Hogy
lehetne hat boldog az illy nyomorultt és valéban
szanand6 teremtmény? — Jol littak ezt mér a’ haj-
dani Gorogok, minélfogva a’ nevelésben, mellyre,
mint az ember’ mdsodik teremléjére, legnagyobb
figyelmoket forditottak, sztintelen fétekintettel vol-
tak a’ koltészet’, feslés’, és hangdszal’ virdgzisara,
mellyeket 6k Osszesen muzsikdnak azaz mivel 6-
désnek neveztek. Pedig milly tokéletlen képze-
letok volt még nekik mindezek, dekivaltt a’koltészet
felol! Mégis a’ mivelédésnek tsak azon. fokdn is, *
mellyen 6k két ezred ’s tobb idé el6tt mér dllotiak,
mennyire voltak a’ virdigzdsban még a’ mai nemze-
tek folott is! mi bdmulandé példdi timdoklotiek né-
lok a’ virtusoknak! <Pedig nekiink mar sokkal jobban
kellene a’ mivelédés’ tzéljat és modjat érteniink.
Miveljiik mi is ifjainkat, az igaz, de félre inkdbb
mint kimiveljik; egészen a’ majomsigig vagy esz-
telen abrandozésig puhilja el a’ fondk nevelés azifjat,
kibol erdnek és méltésagnak kellene kitiindokleni;
egész pipiskedésre alalsonyftja meg azt, kibol haza’
gydmolinak kellene formalédni. Ha tud foldig gor-
bedve hajlongani és hizelkedni, ’s napszdmra foly-
tatni ez alatsony mesterséget; ez ma tobbnyire @’
nevelés. Sarkon is kell tudni forogni a’ tizrol pat-
tantt legénynek, de nem lab’ vagy szarka’, hanem
férfi’ — lelkes férfi’ médjara. Muzsikélt és Thebae-
ben legjobban téntzolt Fpaminondas, tdrsalke-
désa bajolé vala; de azért nem pehelyben és tehe-
tetlenségben, nem tunyasdgban és mdmorban aludta
dllal az életet; de azért nem irjik hogy hajlongani
tudott volna, pedig ha ez dits6séges lenne, bizon- .
nyal nem felejtették volna ki ezt is az &’ jeles tulaj-
donit magasztal6 irék életébol; nem ezeket tette 6,
hanem virtus’ tsuddit vilt véghoz a’ megréazott népek
el6tt, ’s eggy durva és elnyomott népbol ditsé és
szabad népet teremtelt., Ez a’ valédi kimivel6dés’
kivetkezése, de nem a’ nélunk {5bbnyire divatozé-
nak. Jaj azon kimivel6désnek, melly mellelt az ér-
el zé§h8.z hozzé f@®het az algisonysdg, ’s melly az if-
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juban forré tiizet, a’ helyett hogy nemes iettekre
gytlasztana, elhamvasztja. — Tirtaeusrol olvassuk,
hogy sipjaval hési lelket tudott lehelleni a’ hartzo-
Iokba. Ha tsak eggy sipdal, (melly pedig mennyi-.
re van még a’ iokéletes koltészettol!) illy tsudit te-
het, mit nem varhatunk a’ koliészettol, ugy a’ mint
kellene, kimivelve? Tsuddkat, valéban olly tsuda-
kat a’ virtusokban, millyeket eddig 2’ vildig nem,
vagy tsak elvétve latott. Akkor, ha a’ kimivelGdés
_helyes utjan menne, akkor lehetne az emberektol
vérni azt, hogy dtaljdban virtusosak és fgy boldogak
légyenek. Erre pedig a’ kollészet jol intézve leg-
hathatésabb eszkoz. Igenis! mert a’ kolté’ hangja
meginditja a’ készirtokal, megrazza a’ tomérdek bép-
tzeket, a’ vadakat megszeliditi, a’ szelideket iste-
niti. Taniini kellene tehdt a’ koltészetet, de jol,
azaz tzélirdnyosan, hogy igy dltala a’ novekeds uj
emberiség’ " szivél egyedil a’ jora és szépre érzé-
kennyé (de nem elpuhultid,) képzel6dését magasra-
torévé (de nem dbrandozovd) ’s életét a’ leheléségig
boldoggd tegyitk. Most mivel rosszil tanitjuk a’
koltészetet, az oregek annak rendesen ellenségei,
mivel latjak, hogy a’ mostani tanitésmédnak vagy
semmi haszna, vagy (2’ mi még sokkal rosszabb)
esztelen 4dbrindozas a’ kovetkezése; az ifjak is (kik
mindennek okat és tzéljit vagynak tudni) elidege-
nednek t6le, mivel el6ttok 2’ mostani iskolai koliészet
meré abrakadabra, ’s rendesen nem egyéb to-
kéletlen versgyartasndl, még az is ugy adva elé,
mintha valamelly titkos mysierium volna; sét ez is
némelly iskoldinkban nem egyéb 2’ Molndr’ Gram-
maticdjaban versekbe foglalit didk versgyirtdsi sza-
balyoknak legalabb is eggy honapot ellopé konyvnél-
kiilli megtanultaidsdndl; vagy még siralmasabb til-
sdgba esnek félrevezetell szerentsétlen ifjaink, abba
t. 1. hogy a’ koltészet helyett képtelen és oktalan
dbrdndozasoknak advdn magokat, soha tobbé semmi
okosra, semmi jora, sot életokroli helyes gondol-
koddsra is alkalmasokkd nem lesznek.:. Ezek nem
fognak tobbé megelégedni a’ viligkal, :’\brﬁngbanakf
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a’ nélkil hogy tudnik mirdl, kivinjak azt a’ mit nem
ismernek. Nem lesznek képesek munkira, nem a’
haza’ boldogsdgdnak eszkozlésére; a’ foldon a’ hold-
ba kétsing6dznak, innen pedig a’ foldre kivankozn4-
nak; dolog helyett a’ szellemeket kergetik; a’ vizet
nem szenvedhetik, mert nem nectar a’ neve;
sziintelen a’ boldogsdgrol dbrdndoznak, azonban
annak, noha minden igyekez6 ifjanak nyiltt karokkal
ajanlkozik, gydvén hétat forditanak; szerentsétlen
valéban @ szénandéknak élete, szerentsétlen lenne
halalok is, ha velok azon j6t nem tenné, hogy gyit-
ré abrandozasaiknak valahdra végét szakaszija. Mi
oka-pedig €’ rémité eliévelyedésnek? Nem egyéb
a’ korén fejokbe szedett kabité abrandozésndl. Sze-
rentsések, ezerszer szerentsések, ha valamelly
kornyillmény miatt, ha késon is, de legaldbb mégis
valaha e’ veszélyes mamorbol kijézanodnak; ha &l-
tallatjdk, hogy nem a’ magaveli poetdskodds’ szen-
vedhetetlen métellyében, hanem a’ jézan gondolko-
d4ssal parosultt szép izlésben 4ll 2’ kollGiség.

“Irta

Sasku Earoly.
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