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BARTHA AKOS

Fajvédoé feledékenyseg
Két valasztas Derecskén Bajcsy-Zsilinszky Endrével 922, 1926)

A derecskei valasztasi kerulet kormanyparti képgjee1920-t6l a vilaghabo-
rus tapasztalatokkal és jelentékeny ellenforradahdiittal rendelke& Dinich Vidor
volt. Dinich Guthy Tédort legyzve és Friedrich-parti programmal lett képvise*
am az 1922-es megmérettetésen mar nem ipdukeriiletet edszoér Kovacs J. Ist-
van reformatus teoldgiai professzornak szanta gsétges Part, aki azonban inkabb
az enyingi kerilletben indult, ahol mar 1920-bagyiézétt® A Szézacimi fajvéds
napilap Bmunkatarsat, ifjabb Zsilinszky Endrét 1922 tavasgéthlen és Nagyatadi
megegyezése alapjan, a miniszterelnok politik&&ekve valasztottdk ki Derecské-
re’ A dontés nagypolitikai hattere, hogy noha 1921réwaBethlen tavolodni kez-
dett a fajvédktol, IV. Karoly 1921-es két visszatérési kisérlet@man megétt a
szabad kiralyvalasztd kisgazdak és fajiégolitikai sulya> Mivel Zsilinszky mar
6sszel tAmogatta az — altala egyébként didkkoraamgotl — egységes nemzeti part
létrejottét’ ez a varatlan hang féhihetett Bethlenneksképp azért, mert a fajvéd
politikus tobb izben kapacitalta a kisgazdakat zsegyiittniikodésre A fajvéds

“A kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia Posztdbktatatéi Programja tamogatta.
Befogad6 intézmény: Magyar Tudomanyos Akadémia &fszettudomanyi Kutatékdzpont
Torténettudomanyi Intézet.

"Nemzetgyilési Aimanach (a tovabbiakban: NA) 1920-1922. 35-36

’A fajvéds lap szerint ennek Dinich legitimizmusa volt az oBa6zat. 1922. m4j. 9. 3. A
Szbzatt rendszerint fricskazBihari Ujsag még Dinich Vidor Ujrajelolésél tudositott apri-
lis 13-a4n, de Guthy Tédor, Kovacs J. Istvan és galgalman nevét is megemliti. Bihari
Ujsag. 1922. 4pr. 13. 1.

%5z6zat. 1922. m4j. 10. 5. Kovacs J. Istvanhoz: N20:1922. 80-82.

“RuszoLy JOzSer Derecske és Tarpa: Bajcsy-Zsilinszky Endre valasztézdelmeinek
torténetéhez 1.Napjaink, 25. (1986) 7. sz. 22A®LY MARIA: igy élt Bajcsy-Zsilinszky
Endre Bp., 1986. 82—-83.

*Romsics Ignac: Bethlen Istvan. Bp., 1999. 205-207.

®Vo. IF1. ZSILINSZKY Endre:Egy szerény otlet lIIBékésmegyei K6zl6ny. 1905. dec. 7. 1-2.
'ZsILINSzKY ENDRE: Egységes part vagy partszoévets&gozat. 1921. okt. 20. 1-2.6U
Egységes Part felész6zat. 1921. nov. 18. 1-201Kell az Egységes ParSzézat. 1921.
nov. 23. 1-2.

8U0: Kozéposztaly és kisgazdap&®zozat. 1921. jun. 19. 1 3JAgrarérdek — partpolitika
Szozat. 1921. jul. 3. 1-2.4J A Kisgazdapart hatarozateészé6zat. 1921. szept. 16. 16U
Agrar tdjékozodas és Egységes P8aodzat. 1921. dec. 4. 1-2.

83



Bartha Akos: Fajvétifeledékenység. Két valasztas Derecskén BajcsyrBskyy Endrével ...

csoport 1922 tavaszan kovette a Kisgazdapartotrmamyba, Zsilinszky csillaga
pedig ebben az édzakban kezdett latvanyosan felfelé ivétni.

A kormany valasztasi gépezetét allamtitkari ésiégben a fajvédk vezére,
GOmbdos Gyula iranyitotta, &m a Derecske mellettitégben szerepet jatszhatott az
is, hogy Bihar varmegye északnyugati régt@lagyon sok ifju szolgélt a 3. (debre-
ceni) honvéd huszéarezredben, melynek szazadpamkat@nt szolgalt Zsilinszky a
vilaghaboru alatt* Jelzésérték hogy a fiatal politikus etsszami derecskei korte-
se, Csizmadia Lajosha Bajcsy-Zsilinszkyvel beszélt, mindig vigyazzigin” **
Réla szikséges néhany mondatban megemlékezni, mitieedeken keresztil te-
vékenykedett Zsilinszky fontos hattérembereRdrEsizmadia 1888-ban szilletett
Derecskén, hat elemit és egy haroméves alséfokdagagi iskolat végzett, majd
katonai éveit kitbltve tiszthelyettesként szoldgdtirthy Miklos Nemzeti Hadsereg-
ében. 1921 és 1924 kozt rénbiztosként ténykedett Derecskén, emellett sikerese
gazdalkodott (17 holdas 0rokolt birtokat duplajaéwvelve néhéany év alatt), és fais-
kolgja is volt. Nem megléptehat, hogy a helyi kdzségi, egyhazi és egyeséleti
meghatarozé alakjaként Derecske virilistai kbzéotantt, noha a régebbi kzségmo-
nogréfia szerinta Polgéri Olvasokor élén allva a paraszti tArsadah ellenzéki
rétegének adott hangothodos gazdak ellenében benydjtott panaszaivakGilla-
saival* Zsilinszky mindenesetre nagy hasznat vette, ésdatdsat nem csupan az

®Formalisan a kormanyzé KNEP olvadt be a Kisgazdhpatétrehozva a Keresztény-
Keresztyén Foldmives-, Kisgazda- és Polgari P§iEmységes Part”), am az Uj part gyakor-
lati politikdja ennek épp ellenké&zt mutatta.

szakmai poziciojat és hatalmi kapcsolatait jelzigih 1922 januarjaban részt vehetett a
Thomas Mann tiszteletére adott estélyen, ,amelwatalos volt a magyar iré tmésztarsa-
sag szamos tagja’. Magyar Tavirati Iroda (a tovakiban: MTI) Hirkiadas (belpolitika,
kllpolitika). 1922. januar 16. 13. old. Egy hénapkésibb miniszterek, dispanok ésdta-
nacsosok tarsasagat élvezhette egy partvacsoran1@22. februar 16. 15. old.), majd —
tébbek kdzott Kosztolanyi DeGss Kodaly Zoltan tarsasagaban — a kormanyzoniéleése-
génél vehetett részt otorai tean, ,a budapestidsontivészvilag kitinéségeinek” tagjaként.
Budapesti Hirlap. 1922. febr. 28. 6.

YRuszoLy: i. m., 22. ,Monostorpalyiban Pongor Laszl6 és N&gndor allt helyt Zsilinszky
Endre mellett, akikkel a képvigglolt egy szazadban szolgélt a fronton 8GRE ARON:
Zsilinszky és Derecske&ortarsak Bajcsy-Zsilinszky Endie#r Szerk.: \lGH KAROLY. Bp.,
1984. 84.

2RuszoLy: i. m., 22.

'3 Viszonyuk nem volt baréti, hianyzott lige a kozvetlenség és az emberi melegsé@mAiV
ISTVAN: Bajcsy-Zsilinszky Endre és a Bihar megyei Filiggelmgazdapart megalakulasa
(1930) DokumentumakBékési Elet (1986) 3. sz. 295. A koztiik dékimért viszony (vo.
,Kedves Csizmadia Ur!") csak a harmincas évek kérepoldddik (v6. ,Kedves Lajos-
kam”). VIDA ISTVAN: ,Engem elgancsolhattak”. Bajcsy-Zsilinszky Endrevélei Pekar
Gyula elleni valasztasi panasza lgyében (19R@pjaink, 26. (1987) 1. sz. 20-24. Baj-
csy-Zsilinszky Endre levelei Hajdu és Bihar medyeeihez Szerk.: VGH Karoly. Alféld,
37.(1986) 6. sz. 51-52.

1S7ENDREY ISTVAN-NYAKAS MIKLOS: Derecske torténeteDerecske, 1980. 290. Zsilinszky
néhany tovabbi derecskei hive: Cseh Sandor (kisgazdorkolab Sandor (kisgazda),
Karalyos Jozsef (szobaféjt Lehdczky Jozsef (kiskereskgd VIDA: ,Engem elgancsolhat-
tak”...
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elemzett két valasztas idején birta, hanem egése fdlyaman. Csizmadia refrd
biztosi ténykedése és a Nemzeti Hadseregben tos#erepvallalasa aligha volt
elhanyagolhat6 tényé2922-bert®

A derecskeiek 1922 méjusanak elején ds8 Kuldottséget menesztettekéad-
rosba, hogy Zsilinszkyt formalisan felkérjeék. A eghcié Gombdsnél vacsorazott,
ahol a hazigazda mellett Kozma Miklés és terméseeta jelolt is beszédet mon-
dott!” Fiatalkori emlékeit felidézve hangsulyozi&ihar megyébe szarmazott bir-
tokos embernek vagyok a fia, ahova ifjusagom |&dpszmemlékei dfzédnek. (...)
Edesapamtdl érokéltem a magyar fold s a magyar inépti rajongd szeretete-
met.”® Ruszoly Jozsef kutatasaibol tudjuk, Zsilinszky 282 véalasztasi koltségeit
az egyseges part nagy 0sszegekkel tAmogatta. Bajakdivan biharidispan Beth-
lennel tortél egyeztetése alapjan a 2,5 millio koronas [koriiib&B 120 pend]
megyei partkasszabdl tébb mint egymillié korona @lhat kormanyparti jelolt ren-
delkezésére. Elgb Zsilinszky 380 000 koronét [kb. 2750 P] kapottiikség esetén
tovabbi 300 000-rel [kb. 2170 P] megtoldVa.

Am nemcsak az anyagiak, de a személyi allomanylast aolt a sikerhez, hi-
szen a part efsvonalat mozgdsitottak a kampany soran. Majus Dérecskére
érkezett Nagyatadi Szabo Istvan, Gombos Gyula @ddelstvan, akik a kormany-
parti Bihar Népetudositasa szerinbképp a foldreformrdl és az egysélgneszéltek
a nagyszamu egybedly elétt. A fajvéd Szdzata belpolitika egyik § pontjaként
hangsulyozta a fentiek mellett, hogy Bethlen Déténsa nemzeti kirdlysag mellet
kotelezte el magéf. Gombos ellatogatott az Iparoskérbe is, majd ates#le ven-
dégbben szénokolt! illetve ,a Guthy-part meghivasara’a Katolikus Korbe is
elment, ahola jelélt hiveinek beszélt a partfegyelem sziikssgmssl.” > Ekképp
majus 8-4n a Magyar Orszagos Tuddsité mar arréhathéatott be, hogy az Egysé-
ges Part a derecskei valasztokerilletbe Zsilinszidrdt ajanlje>

A Szo6zatmésnapi, idézett cikkében felvazolta a derecskbizetet, miszerint
Zsilinszky ellenfele a ,zsid6” Me#i Vilmos és a liberdlis multunak bélyegzett,
~egységes part programjaval kisérletednjel6lt” Guthy Tédor. A lap megemiliti,
hogy az egységes parti szonokok beszédét — a padkd altal nem tamogatott —

1®Ezeket a pozicidkat Bajcsy-Zsilinszky monografusanremliti Csizmadia kapcsanio#
KAROLY: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944: A kiildetésdseerBp., 1992. 70.
http://www.tortenelmitar.hu/ (Letéltve: 2015-11-383 VDA: Bajcsy-Zsilinszky Endre...

i. m., 295-309.

YBihar Népe. 1922. m4j. 7. 2-3.

¥ dézi: ViGH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886—-1944. m. 70.

RuszoLy: i. m., 22. Az atszamitasokért Zeidler Miklésna@imdok kdszdnetet.

0s5z6zat. 1922. méj. 9. 1. A Pesti Hirlap is kiem8eghlen beszédében, hogy ,mi nemzeti
kiralysagot akarunk, fliggetlen Magyarorszagot."tPéglap. 1922. maj. 9. 1.

“Bjhar Népe. 1922. méj. 14. 2. Az Iparos-kdr megégerfontos lehetett, mert egy masik
képvisebjeldlt, Mezfi Vilmos is hangsulyt helyezett ra. V6. Nyilt Iéh— Onh6z”. 1922,
majus, Derecske. Orszagos Széchényi Konyvtar RPlékaKisnyomtatvanytar (a tovabbiak-
ban: OSZK PKnyt.) Valasztasok 1922, 48-as Szot#@lZart. A derecskei Iparos-kérhoz:
BERENYIZSOLT [et al.]: Derecske torténete és néprajierecske, 1998. 123-124.

“Pesti Hirlap. 1922. m4j. 9. 4.

“MTI K 8nyomatos” Napi hirek, napi tudésitasok (1920-1944). 1923. fdl.
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Guthy hiveinek 10-1266 csoportja probélta megzavarni, akik azonban méftsz
lenségiiket felismerve ddel ,elhallgattak.?* Masképp emlékezett meg a derecskei
eseményeli a liberalisAz Est mely mar cimével is nyomatékositotta, hogy ,De-
recskének nem kell Zsilinszky Endre”. A cikk szeranjelenlév ,sok ezer &nyi
témeg teljes csendbertiallgatta végig Bethlent, am Nagyatadinal mar edgbben
kérték szamon a titkos és altalanos szavazati gjet kisgazdapart ,elarulasat”. Az
igazi botrany azonban Gombds fellépésekor robbamtkk a hiradas szerint nem is
tudta megtartani beszédét. A Polgari Kér udvardb08-gazda demonstralt, akik
Guthy-partiként tiintettek a partkozpont dontéseZsitinszky inditasa elleff. A
botranynarrativahoz csatlakozotNapszavas, megismételve a fenti jeleneteket. A
szociadldemokrata lap szerisilinszkyrdl lent a kertletben is tudjak, hogy a kurzus
legreakciosabb publicistaja, akinek cikkeit ségégyes militarista szellem és feleke-
zeti gyilolkodés hatja at. A derecskei kisgazdak kdréberatemépszeitlen volt
attol kezdve, hogy Gémbosék ra akartak tukmalmirélitre.”® A vadakra éSzdzat
mar masnap egy — antiszemita zsurnalisztikai kkeEkeletizdelt — kdzleménnyel
reagalt. A fajvédk szerint,a zsidod sajto felszisszent arra a hirre, hogy ggsges
part vezefsége Zsilinszky Endrének mandatumot ajanlott #&s$,"minddssze annyi
tortént Derecskén, hogy a hangoskodoknak Nagyafathgyarazta a partkbzpont
dontését, mig Gombgaéhany tréfas széval intézte efket?’ A Derecskével nem
tul szerencsés Guthyt mindenesetre felszdlitotidlgy vesse ald magat a partkoz-
pont hatarozatangk,amineké eleget is tett. A part nem maradt halatlan a aigsz
péséért, igy az egykori allamtitkar igazgatotantssiséggel vigasztalodhat6tt.

Nem meglep mddon, aSzézatljsagirdgardaja kitlntetett figyelemben részesi-
tette a &szerkeszi jeldltségét. Zsirkay Jano¥élasztdsi mozgalom Csonka-
Biharban cimi riportjaban ,az utca embere” mellett a Guthy-géelyi fovezérét és
Marjay Barna &szolgabir6t is megszélitotta, természetesen ,Asiky sulyos
egyénisége”-re helyezve a hangsulyt és orszage&lédést emlegetve (okkal, mint
lathattuk)®® A fajvéds lap a kormanyparti jelslt majus 15-i ,nyilt észinte” prog-
rambeszédét is kdzolt tudositast. Zsilinszky itt kiemelte, dyo,,nem igérni jott”,
mert ehhez tll szegény az orszag. Véleménye szgdrasztény agrarpolitikat” és
nem ,osztélypolitikat” kell folytatni, majd kulpdlkai kérdéseket is érintve és az

2'5z6zat. 1922. méaj. 9, 6.

%Az Est. 1922. mé4j. 9. 5. A lap szerint a valasztd3erecske, Sarand és Tépe gazdatarsa-
dalma koérében népsfeiGuthy és a Hajdubagos, HosszUpalyi, MonostorpésyiVértes
foldmunkéssagat maga mogott tudd Kiekozott fog eldini. Az Esttudodsitéja megjegyzi,
hogy a hatésagokra ,alig hallani panaszt.” A tedagéis jelezte a tlintetést, bar joval lakoni-
kusabban: eszerint Gombds Gyula ,beszéde alatti®gyésztve$i kozul sokan Guthy
Todort, a nem hivatalos egységes parti jeldltetnépték és tiintettek a hivatalos jelélt Zsi-
linszky ellen.” Pesti Napl4. m4;j. 9. 4.

Népszava. 1922. méj 9. 2.

?’Szbzat. 1922. m4j. 10. 5. A fesziiltségeket jelagyha kormanyparti kortes, Cséré Aron
Zsilinszky egy korabbi valasztasi beszédét is emltelepliilésen, amely utan ,Derecskén az
olvasokor tagjai két partra szakadtak. Folytaktakvszerte a kézségben.5GRE i. m., 83.
85z6zat. 1922. maj. 9. 4. oldal és 8. oldal.

*Bethlen Istvan titkos irataiSzerk. SINAI MIKLOS-SZUCSLASZLO. Bp., 1972. 96.

05z6zat. 1922. maj. 12, 1-3.
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egység fontossagat hangsulyozva részletezte aefotdn, valamint az adopolitika
ugyét Az egyhetes kampanykorGt majus 21-én f&jétt be Monostorpalyi,
Hajdubagos és Sarand beiktatasaval. Zsilinszkya Isgerint mindenhol ,egyhangu
és egyetemes lelkesedés”, valamint nagy tomege&kyavionostorpalyiban példaul
magyar ruhas lanyok viragiegel fogadtak arvalanyhajas csikésok kisérte menetét
A Szbzatarrdl is beszamolt, hogy az ,egész bizonyosra té&helasztasi sikert
immaron a legitimista Farkas Aron sem veszélyeladlls szamu ajanlé hijan),
Mezsfi Vilmos pedig ,a gyzelem minden reménye nélkiil” szall haréba.

Alispani iratokbdl tudhatd, hogy a Keresztyén NetnE®ldmives és Polgéri
Part szineiben indulni probalé Farkas Aron helyzetgyban nehezitette az a ko-
rilmény, hogy méjus 12-én tartott ,izgatdé beszédétt — Hagen Ignacz derecskei
kéménysepimester feljelentése nyoman —&sZolgabiré kitiltottast a keriletbl.*®
A Pesti Hirlapverzidja szerint,Marjay Barna derecskeidszolgabiré 1067/1922.
sz. hatarozataval méajus 12-én, Farkas Aron keragztflenzéki jeloltet, allitolagos
izgatdé beszédeiért a kerulétbkitiltotta. A valasztési kerulet 8 kdzségébenslev
megbizottait csertiokkel a kozségek hataraig kivezettette azzal, bkgg ki van-
nak tiltva. Mikor erre hatarozatot kértek, a csériik szébeli megbizasra hivatkoz-
tak. Derecskén méjus ho 17-én éjjel fél egykoefefegyskonyv tanisaga szerint
Szabolcsy Gyulat, Farkas Aron titkarat, dr. Zsilikg Endre egységes-parti jelolt
Pajor nev; titkara, valamint a kézségi jegyzgy kozségi alkalmazottal a jedyz
maganlakéséara hivatta, és ott 40 ezer koronéat kdkdel neki azért, hogy szolgél-
tassa at Farkas Aron ajanlasi iveit. Nevezett ezfitagadta. A valasztok el vannak
szanva, hogy Farkas Aron akadalyoztatasa esetédfMéimos szocialista jeldltet
fogjak tamogatni.®* Farkas Klebelsberg Kuné beliigyminiszternek irt éltamyta-
lannak itélt beavatkozas miatt, arra hivatkozvayhocsupan a kormany gazdaséag-
politikajat, illetve az Egységes Part gyanis karggéliekezéselt emlegette, és
beszédét tendenciézus modon idézték. Kiemelte b#ahogy a jelenlévhatosa-

315z76zat. 1922. m4j. 16. 9.

¥5z6zat. 1922. méj. 23. 5. (,Zsilinszky Endre kéadjderecskei keriiletben”)

#Bplispani jelentés a beliigyminiszternek. Berettyalijf 1922. jan. 27. Kézli: Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakbahLMDOL). K 429 14. XXII. 5/42/2. Az
1922. méjus 13-an felvett jegii@dnyv ugyanitt. A 8szolgabird (szintén itt talalhatd) végha-
tarozata jovahagyta Farkas Aron ,budapesti lakgsinkigazgatd” kitiltasat, aki eszerint a
kormanyt lopassal, panaméaval és fé&mgssel gyandisitotta, biralta a koztisztvikehllami
segélyezését, osztaly ellen izgatott, a cées@&het burkoltan kotelességszegésre buzditotta,
kiforgatta a kormany altalanos munkakényszer-jatasl és azt allitotta, hogy a kormany
megakadalyozta nyomorenyhkciojat.

#pesti Hirlap. 1922. m4j. 21. 7.

#Bethlenék nagyvonal( derecskei fogadtatasardl éelgi kozigazgatasi-karhatalmi elit
partcélokra tortéh mozgdsitasardl 8z6zais beszamolt: ,A palyaudvaron viragdzon, éljen-
zés, szives szavak, lelkes lidvozlés fogadja a mémedndkot és kiséretét. Ertsey Péter kdz-
jegy#, a partelndk, dr. Marjay Barnédzolgabir6 tisztelegnekdszor, azutan kemény tar-
tassal jelentkezik gréf Bethlen Istvannal a fiatséndrparancsnok. A hosszu kocsisoétel
bandérium vagtat, a varoska elején diadalkapu.z&zd922. m4j. 9. 4.
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gok nem jeleztek semmilyen probléméat és a hallgatds nyugodt volt® Helyzete
azonban nem valtozott, igy a valasztasokon végilindulhatott’

Zsilinszky egyhetes koratja alatiként Tisza Istvan erkolcsi nagysagat méltat-
ta, és a korméany foldreformjanak fontossagat hdpgsta, mely szerinte lassan, de
biztosan foldhdz juttatja a hadirokkantakat, vatarai nincstelenek tdémeg&tHogy
a terep lathatéan alaposletszitése mellett maga is komolyan vette feladatdta
Kozma Miklosnak cimzett 1922. majus 18-i levél isitatja, melyben arra kérte
derecskei kampanyg@iésére meghivott baratjat, hogy miniszteri nexugairesztil
hasson odahogy a derecskei jarasi ellatatlanok szamara derit fiszolgabirésag
altal kért vagon lisztet a k6zélelmezési minisdtexiirgisen megkaphassuk. Ez nem
kortesfogas akar lenni, hanem a konzekvencidk &ssabbdl a tényd, hogy na-
gyon s#ken irtdk a multban élaz ellatatlanok lajstromét, ragaszkodvan a rendele
betiihez Ggy, hogy kébb az ellatasra jogosultnak bizonyult emberek egésa,
igy a rokkantak, hadibzvegyek és arvak, egyszoveszegényebbek maradtak ki
ebbjl a jotétemenydl. Miutan pedig Medfi a vilagon mindent elkdvetett, hogy a
néppel elhitesse, mennyire nenstik a szegényekkeljtsa rokkantakkal a mi kor-
manyunk, sziikséges volna, hogy ezt mi tényeklek tbgcafolni.*® Nem tudni,
mi lett a kérés sorsa, am a levél jol érzékeltstiirszky és Kozma ekkor mar tobb-
éves kapcsolaté?. A jobboldali médiavezér az adatszolgaltatasorkadikrét inst-
rukciokkal is folyamatosan ellatta a faj@élhp szerkes#jét* jollehet kapcsolatuk
soha nem volt sarlédasmentes, amint azt Zsilinsagyardzkodo levele is mutatja
1922 decemberéh*

Az egyetlen talpon maradt ellenfél tehat a szaiejl szegényparaszti meg-
mozdulasok soran nevet szerzett Bfe¥ilmos (1870-1947) volt. A rutinos politi-
kusnak nem kedvezett ugyan a politikai széljarésgisnkomoly rivalisnak szami-
tott. Rdadasul rossz emlékeket hivhatoit £ilinszkyben, hiszen Mé# egykori

%Az 1922. m4j. 15-i levelet kozli: MNL OL K 429 1XXII. 5/42/2.

%’Farkas Aron jeldlését nem fogadtak el, mivel nert kells szamu ajanléja. Bihar vm.
k6zponti valasztmanyanak iratai. Bihar VarmegyeHT Bizottsdga kézponti valasztmanya-
nak iratai. Szavazasi jegylronyvek. 1922 A-V. Valasztasi jegyonyv. (Derecske.) Ma-
gyar Nemzeti Levéltar Hajdd-Bihar Megyei Levéltdaatovabbiakban: MNL HBML) IV. B.
403. 10.

¥3z6zat. 1922. méaj. 16. 9.

*MNL OL. Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. 1. d. dapesti lapok. Zsilinszky (1921—
1926).

“0V/IGH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886—1944. m., 64—66.

“IMNL OL. Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. 1. d. dapesti lapok. Zsilinszky (1921—
1926). Vo. pl. ,ezt nagyon kidomboritsd!”, ,enneigcsan légy szives a legélesebben allast
foglaltatni az elleniink folyé hajsza ellen”, ,sz&w@m, ha a Szézat folytatasokban lehozna”,
.0 lenne a kormanyhoz egy nyomatékos felhivastani’ stb. Az instrukciok hatasa gyakor-
ta tetten érhéta megjelent cikkekben is. Uo.

“27silinszky 1922 végén kijelenti, hogy ,ami pedig ém Ugynevezett lapvezéri suverain
jogaimat illeti, igen jél tudod kedves Miklés, hogy nalam csak elv”. A fajvédpolitikus
két nappal ké&sbb névnapi készotivel nyomatékositottaiiségét. MNL OL. Kozma Miklos
iratanyaga. K 429 14. 1. d. Budapesti lapok. Zs#ky (1921-1926). Zsilinszky egyik cik-
kében a ,bankokracia” elleni kizdelem sikeres z#smjojaként Unnepelte az MTI-t.
ZSILINSZKY ENDRE: Biztos tajékozodasiazank. 1921. dec. 15. 1-3.
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partjanak képvisé|eként jutott be élszér a parlamentbe Achim L. Andras. S bar
Achim és Me#fi kapcsolata kébb elmérgesedett,a parasztvezér halala feledtette
a régi sérelmeket, olyannyira, hogy Achim 6zvemgyik lanya és fia is tamogatta
Mezsfi derecskei kampanyat. &b Achim fia terjesztett roplapokat a keriiletben,
majd az dzvegy jelent meg lanyaval a nincstelerigdt X Kiutasittatasukat az alis-
pan azzal magyarazta, hogr. Zsilinszky Endre jelolt ellen izgattak. Nyila
hirdették, hogy Achim L. Andras haldlat megbosszjittek.”” A Népszava
szerint,amikor a derecskeidszolgabiré tudomast szerzett Achimné megérkezé-
sél, csendrokkel maga elé citalta az 6zvegyet és leanyéat kétawt, tiltako-
zasuk ellenére, szuronyos cséritkkel a vasuthoz kisértette, kitiltvafket a
kozségbl, csak azért, mert ott ixésik kellemetlen lehetett az egységes parti
jeldltnek.”®

A fennmaradt két ropirat szovege a fent emlitegdzdit nem, csupan a Zsi-
linszky-ellenes agitaciot ésiti meg: 1.,Magyar testvéreim! Derecskei kisgaz-
dak, munkasok és polgarok! (...) Hiszem, hogy tuslyjafminden derecskei véa-
laszté polgar kotelességét s nem fogja leadni sztéh Atyam, a meggyilkolt
parasztvezér gyilkosara! Békéscsaban, 1922. m&udiadzafias ddvozlettel Ifju
Achim L. Andras.”2. ,Derecskei nép! Tizenegy éve annak, hogy a reakoiét
lovagjai sajat hazaban megolték az alfoldi foldrsiveep vezérét (...) Achim L.
Andrast. Aki ezt a fiveletet végrehajtotta, az nem mas, mint Zsilindzhgre
képvisedjeldlt. Vigyazzatok, be ne mocskoljatok az alfohdigyar foldmives nép
j6 hirnevét azzal, hogy Zsilinszky Endrét bizalrkkd megtiszteljétek.
Foldmives magyarok! Achim L. Andrés sirjabdl Gizevalsagos napokban! Te-
kintsetek a csabai sir felé, amit Zsilinszky Enésett meg. Ne feledjétek el a
halottan is harcos Achim L. Andrast. Az Alféld fiides népe Iélegzetvisszafojt-
va figyel ratok! A békéscsabai Paraszt-part nevélfgin Achim L. Andras.*

*3/6. DomMOKOS JOZSEFR Achim L. Andras1971. 73-74.

“RuszoLy: i. m., 22. Szabad Sz6. 1922. méj. 1. 1. Elégsmiitlen ugyanakkor Mei
allitdsa, miszerint er5l semmit sem tudott. V6. Szabad Szé. 1922. aprl 30.

“SAlispani jelentés a beltigyminiszternek. Berettyalijf 1922. jun. 27. MNL OL. K 429 14.
XXI1.5/42/2. Az MTI szerint csak Achim fiat utasftéak ki. MOT. Hirkiadas (belpolitika,
kilpolitika) 1922. mjus 29. 5. old. Mas forrashéldl is tudni, hogy a kedélyek lecsillapita-
sa végett kidoboltattdk az 1911-es itéletets®OLY: i. m., 22. (Az gy hattere: 1911. majus
14-én — orszagos szenzaciot okozva — Zsilinszkyd&gd Zsilinszky Gabor halalosan meg-
sebesitette a kozismert parasztpolitikust, AchimAhdrast, annak békéscsabai otthonaba
behatolva. A birésag — tébbhénapos proceduirat &éwet dnvédelem jogcimén felmentette
a fivéreket.)

““Népszava. 1922. méj. 27. 2.

“"A fészolgabird 1922. junius 1-i jelentése a beliigyraieisiek. MNL OL. K 429 14.
XXI1.5/42/2.
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A Pesti Napl&egységes parti forrdsokra hivatkozva) majus véggnvelt ma-
sik (?) utod, ,Achim L. LaszI&® jel6léséél is tuddsit, megemlitve, hogy ,még ap-
janak régi szervezete dolgozik az érdekében, Ugylsdinszky Endrének — dacéra
a megfeszitett munkaval dsszeszedett ajanldinaég-simcs semmi talajd>Bar ez
a megallapitas — mar csak Csizmadia szerepvallahdat is — alighanem tulzo,
Mezsfi mélyebb helyi gyokereit mutatja, hogy az Ujjéseezett Szocialdemokrata
Part ,1903 és 1906 kozott tobb mint sz&g $zervezetet hozott |étre” Derecskén, az
agrarszegénység kérében toborozva hiveket, jollebak atmeneti sikerref®

Ha Mezfi és Zsilinszky programjat dsszevetjik, alagvkiilonbségek mellett
szamos kodzos pontot is talalunk. Az Egységes Rdasztasi brosurdja a fuggetlen
nemzeti kirdlysdg mellett tort landzsat, és int&grirevizionista elveket vallott
(utébbi célt békés, am nem részletezett eszkozdikéhta elérni). Hangsulyozta a
rend, a nyugalom, a keresztény-keresztyén erkdleastiazafias nevelés, a gazdasa-
gi oktatas és a biztos megélhetés fontossagatbittiétt volna hivatott szolgalni az
igazsagos addrendszer, a haborus vagyonra kivetergyonvaltsag, az uzsoraelle-
nesség és az ipartérvény végrehajtasa”. Az EQys@get brosuraja természetesen
az 1920-as foldreform pértjan allt, annak minélrgabb kivitelezését emlegette, és
— a szegénytamogatads mas formai mellett — birtatkadl alap létrehozasat is kor-
vonalazta hadirokkantak, hadiézvegyek és hadiaszmara. A programpontok
kozott szerepelt még kereskedelmi sédés a kornyer allamokkal, kézigazgatasi
reform, a kislisti szes¥tés szabadsaga, kozmunkaprogram a munkanélkiliegg m
szlntetésére, ,nemzeti egység” a ,lelketlen agitdtbellen, a pénz értékének taka-
rékossaggal és a termelés novelésével Hrémelésé

Mezsfi — joval kevésbé ismert — partja szintén nemgstinem osztélyalapon
szervepdott, integrista revizionista nézeteket hirdeté#t, k6zos pont volt a hadi-
rokkantak, hadiézvegyek és hadiarvak megélhetédgimtdsitasa, az uzsoraellenes-
S€g, az igazsagos (itt: progressziv) addzéas, vataarkisisti szeséfés szabadsaga
melletti kiallas is. Az Ujjaszervezett szocialistalyanakkor altalanos, egyénés
titkos valasztojogot kbveteltek, valamint a saj@vallas- és a gyllekezési szabad-
ség kiteljesitése és a kivaltsagok eltérlése nidbetek hitet. A part a ,munkalkodo6
nép” tobbségbe kerlléséizte ki célul a térvényhozasban és a képutsstiletek-

“8Achim L. Andrasnak nem volt ilyen névia. Vé. DOMOKOS: i. m., 73-74.

““Pesti Napld. 1922. m4j. 25. Az Estkonszernbe tartozé lap — melynelsZerkesatjét
Zsilinszky hazaarulassal vadolta (1918-as cikkekiratkozva) — ké$hb is visszatért az
Achim—Zsilinszky konfliktusra, és tuddsitot kild@ekéscsabara az Achim-csaladhoz, va-
lamint — alighanem a kormanypartiva lett fajiedes kisgazdak kozti politikai zavarkeltés
céljabol — kozolte Nagyatadi Szabd Istvan és idindgzky Endre egykori meleg hangvétel
levelét a csabai parasztpolitikushoz. Pesti Naj#@4. okt. 26. 5-6. V8. LINSZKY ENDRE:
Hazaérulassal vadolom... 1-I8z6zat. 1921. mérc. 12. 1-2. és méarc. 13. 1-2.
*BERENYI[et al.]: i. m., 121.

°L Mit akar a Keresztény Kisgazda-, Foldmives és ROIBart?” OSZK PKnyt. Valasztasok
1922, Keresztény Kisgazda-, Féldmives és Polgat. RészleteserMagyarorszagi part-
programok 1919-1944Szerk.. GRGELY JENO—GLATZ FERENG-POLOSKEI FERENC 1991.
64—67.
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ben. Kdvetelték, hogy csak ,a néb’dbnthessen haboru és béke kérdésében, ,ma-
gyar néphadsereget” szerveztek volna, népszavaidggtttek az allamformardl, és
szorgalmaztak a k6zegészségigy allamositasat, wlamigazsagszolgaltatas és az
allami iskolak ingyenessé tételét. Radikalis foldmntervilk nem 1920-as alapokon
allt, mivel szikségesnek itélték az 500 hold felgittokok kisajatitasat és a hitbi-
zomanyok megsziintetését. A rigazdasagi munka terén cselédvédelmet és cse-
lédbiztositast, valamint ,emberies” feltételrendtze valamennyi fizikai munkas
szamara ,emberséges” napi munkiailovetelt a part. Terveik kozott szerepelt az
Amerikaba kivandoroltak visszatelepitése, a folphstyozas és az allami allatorvo-

si haldzat kiépitése is. Mék visszatében hivatkozott negyedszazados politikét, s
parlamenti multjara és 1904 6ta képviselt jelszavadogot, féldet a népnekf
Egyik réplapjan Zsilinszkyhez hasonléan az dsszefofpntossagat hangsulyozta,
mégis jol érzékelhéen a fajvédkkel szemben foglalta 6ssze politikai krédoj&in
annak a régi iskolanak vagyok a hive és harcosalyar embereket nem sziletés,
nem felekezet, nem vallas szerint osztalyozzaphasak azt nézi, hogy ki a j6 ma-
gyar hazafi és ki a gonosz embét.”

Kiélezett kiizdelendl tantiskodnak a kortesdalok is. Erdemes ezeketkogia
meglehedsen vitriolos klapancidkat idézni, mivel j6l megadbatd bennik a politi-
kai retorika. Me#fit6l sajnos csupan egyetlen dal maradt fenn Dereglsk&tuzsi-
kalnak, verbuvalnak, / Csapj fel magyar katonardke hiaba hitegetnek, / Haspar-
ti nem kell kovetnek. / Eljen a magyar szabadséglien Mezfi! / Nem kell, aki
adot sréfol, / Nagyuraknak kezet csokol, / A mverk csak azé lesz, / Ki vellnk
tart, veliink érez. / Elijen a magyar szabadsag!jérEMezfi! // Mi vetiink és mi
kaszalunk, / Masnél a s nem mindlunk, / Masé a pénz, masé a jog, / Polga
most valasszatok. / Eljen a magyar szabadsaglehB\lesfi!” >> Az (jjaszervezett
szocialistak tehat érdekes médon radikalis szaci@ogramjukat a ,polgaroknak”
ajanlottak, vagyis valdéban nem osztalypartként tifikaltak magukat. Az ellenpart
mint a hatalom birtokosa (,Haspart”) jelent megasatukban, amihez jol illeszke-
dett az evokalt Kossuth noéta szabadsageszménye is.

Az ellenfél fenti megjelenitése kapcsan két motiotidBrdemes kiemelni: a mar
emlitett katonasagot és a feltételezett szervilgmiEbbbirél méar esett sz6, utdbbi-
hoz pedig éppen Zsilinszky egyik kortesnétaja kalhegd: ,Zsilinszkynek Pesten
sok a baratja, / Bethlen Istvan nagyot készon,atia.l/ J6 szivarral meg is szokta
kinélni, /S ugy kérdi, mit is kéne csinalni? / Midighti erre 6 a kalapjat, / Valasz-
képpen teleirja a lapjat, / Benne vagyon, hogyttaz orvossag, / Masnap délben
Derecskén is olvassak. // Bajainkkal teledateltéarja, / S a hol lehet, becsulettel

%2 A nép” sohasem definidlt politikai fogalmahozaBrHA Akos: Tojastanc a populizmusok
koral: A magyar népi mozgalom fogalmi keretei égigralis dimenzidi Maltunk (2014) 4
sz. 58-105.

%3 Mit akar, miért kiizd az Orszagos 48-as SzocialR&t?” OSZK PKnyt. Valasztasok
1922. 48-as Szocialista Part.

> |evél Onhoz. Tisztelt Polgartars!” OSZK PKnyt. daktasok 1922, 48-as Szocialista Part.

%5 Minden magyar ifiji, magyar leany ezt a nétat énekbstanaban Derecskén, Konyéaron,
Hosszupalyin, Saradndon, Monostorpélyin, Tépén, ttgdgoson és Vértesen.” OSZK
PKnyt. Kortesdalok, J-Zs, (M)
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feltarja, / A szegénynek odaadja az ingit: / Ekebét a j6 Isten Zsilinszkyt® Va-
gyis a fajvéd politikus — sajat kampanyaban — Bethlen Istvaritigal tanacsadoja-
ként finik fel, aki lapjaval, a&Sz6zaal a kormanypolitikara is hatassal van, vagyis
elssrangu érdekképviseletnek szamit. Azonban egyaltaédn ez a fajta tulz6, am
pozitiv kampany volt jellentz a fajvéd politikus ,kampanystabjara”’;Magyar
ember kell a gatra, / Ki nyereség az orszagra. {Ném kell zsido, liberalis, / Elbu-
kott, mint jott maris! (...)*" Zsilinszky kortesnétaiban az antiszemita hangvétel
dominalt: ,Az orszaghaz sohsem lehet zsidod bolt, / dfleek Gregapja vigéc volt, /
O maga is Morgenstern volt eleve, / Nem igazi éemaga, sem neve. / Amitgat és
hazudozik 6zbnet, / De Derecskén nem lesz abbdbheéts / Holdbéli fold az, amit
osztogat... / Zsilinszkyre adjuk le a voksoka#X személyesketlelemeken tul fon-
tos az utolso kitétel, vagyis a radikalis foldrefoelvetése, méghozza tradicionalis
konzervativ magyarazattal, ti. hogy nincsen eldd & mivelethez® Zsilinszky
kampanygepezete megemlékezett a végublkethmu ajanlashoz sem Juto Farkas
Aronrdl is%° mig Mesfi sajat lapjan keresztiil is igyekezett hiveketrezei™

A majus végén, junius elején lebonyolitott szavd&steit az 1922-es valasz-
téjogi rendelet szabalyozta, amely az 1920-as wigakhoz képest 40%-r6l 30%-ra
sdikitette a valasztasra jogosultak korét, és — Elna@pgéldatlan médon — a tor-
vényhatdsagi jogu varosokat kivéve mindeniitt rsgtivazast irt 81° Egy résztve-
v6 emlékei szerint Derecskén majus 28-@nyalasztas napjan a méfistak a pia-
con gyulekeztek, a Zsilinszky-partiak az olvasédr® valasztokorzetekben és az
utcakon mindkét part emberei megkaptak a beoszgsakoglaltak helyeiket®
Zsilinszky beszamoléja sem arulkodik kilonoésebhaliagkrél. Mint fogalmazott,
,nagy lelkinyugalommal néztiik a valasztasok lefeftd® Pedig sajat kortese visz-
szaemlékezése szerinDerecskén még mindig nagy tomeggel rendelkezett a
Mezfi-part, de a déli rakban mar sokan atalltak dsiliky szavazoéi kézé. Ekkor is
és k?sébb is nagy tamasza volt Zsilinszkynek a derecskdet®g Csizmadia La-
jos.”

*0SzK PKnyt. Kortesdalok, J-Zs, (Z, Zs, 88). Zsitikg ropiratai az dccse (Zsilinszky
Gabor) altal elndkdlt Stadium Lapkiaddvallalatnébkultek.

*’0SZK PKnyt. Kortesdalok, J-Zs, (Z, Zs, 87)

*Jo. (Z, Zs, 89)

*V6. BARTHA Akos: A foldkérdés mentémépiek és konzervativok a két vilaghabori kozti
MagyarorszagonKommentar. (2013) 3. sz. 48-59.

6 Andrassy, a gerof, / meg a sok zsidéja, / aztjakahogy a magyar jarjon / osztrak kom-
mandora. / Nem agy lesz, nem Ugy lesz, / megtaaitiendre, / derecskei hires képuisél

j6 Zsilinszky Endre”. OSZK PKnyt. Kortesdalok, J+Z3, Zs, 90)

®1 Kozelednek az Uj képviséValasztasok! llyenkor valéban nem ér semmit azrokber,
aki az orszag dolgaiban jaratlan. Jartassagot pesdily annak és Ugy lehet szerezni, aki egy
j6 Ujsagot olvas. llyen Ujsag a »Szabad Sz6«”. O8RKyt. D 8.350 (1922)

®2HuBal LAszLO: El3sz6. Parlamenti képvisébalasztasok 1920-1998zerk.: BLDES
GYORGY—HUBAI LASZLO. Bp., 1999. 14.

®*CsORE i. m., 84.

®4ZSILINSZKY ENDRE: Gyszelem Szézat. 1922. Jnius 7.

®®CsORE i. m., 84.
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A Kozma Miklés vezette MTI ellenben arrél adottthinogy a vélasztason a
.Mezdfi Vilmos-part ebs terrort fejtett ki, &t éridsi pénzésszegeket is latba vetett,
hogy Zsilinszky Endre ggelmét megakadalyozzaksl&g liberalis oldalrél korlat-
lan mennyiséf pénzt bocsajtottak Méfiék rendelkezéséré® Az allitélagos szoci-
alista terror ellenére &zbzahelyett Me#fi politikai hetilapja, aSzabad Sztartotta
napirenden a visszaélések témajat honapokdhAét.orszagos valasztasi eredmé-
nyek ugyanis Bethlen szamitésait igazoltdk. A deeickerlletben e tendenciaknak
megfeleben, &m szoros kizdelemben (3234 szavazattal 25&2bEn) g§zott a
kormanyparti jelolf® A hivatalos értékelés szerighz azonossagi tanuk, bizalmi
férfiak a valasztas lefolyasa ellen észrevételt tettak.”

A lapjukban optimistanakiné’® Gjjaszervezett szocialistak mar a szavazéis el
visszassagokrol értekeztek, és felhivtak a lakofigiglmét, hogy aki elfogadta a
,potyat”, még nyugodtan szavazhat Méme.”* A partelnok — hasonléan Farkas
Aronhoz — Klebelsberg Kuno belligyminiszter segiésdgrte a méltanytalansagok
miatt. 1922. majus 10-én kelt levelében hangsuéydzbgy,az én partom és az én
elveim, miként a mellékelt program répdVis kitinik, hazafias iranyu és semmivel
sem indokolhat6 a hatésagokigjletes hajszaja ellenemRNem sok sikerrel jarha-
tott, mert 10 nappal kébb taviratot kildott Koszé Istvan allamtitkarnalbiaalmi
emberek letartoztatasa, az 0sszejovetelek ésikkkl tortérd szétzavardsa és a
programgyilés betiltasa miatt. &, Ujabb levelet irt Klebelsbergnelmem tudok
mast tenni, mint Ujra tisztelettel eme panaszorfed &erjeszteni és kérni Téged,
kegyeskedj végre erélyesen oly irdnyba intézketiioigyy megsinjenek a jogtipras-
ok. A fészolgabiré majus 21-i levelében alaptalannakositette Me#fi vadjait,
tapintatosnak és méltdnyosnak irva le az eljardisel a,megtett intézkedések az
allami és tarsadalmi rend kovetelményeBeszédes érve szerint Méiztevekeny-
ségéneknem Nagy-Magyarorszag a végcélj&s kétes, kommin alatt kompromit-
talédott egyénekkel érintkezik. Mar a valasztastdnpjunius 1-jén kelt levelében
megebsitette, hogy,nevezettel szemben a legkisebb igazsagtalansagt&eént,

®MTI. MOT. Hirkiadas (belpolitika, kiilpolitika) 1922n4jus 29. 5.

®’A Bajcsy-Zsilinszky személyével foglalkoz6 szakiatmwn nem részletezi az 1922-es va-
lasztast, szemben az 1926-0s, 1929-es és 1935dmygekkel.

®Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga kozponti valasztyddnak iratai. Szavazasi jedjdny-
vek. 1922 A-V. Valasztasi jeg§konyv. (Derecske.) MNL HBML IV. B. 403. 10. V&.UsAI
LASzLO: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza 19208-&p., 2001. IIl. két. 41.

®Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga kozponti valasztyémak iratai. Szavazasi jedkdny-
vek. 1922 A-V. Szavazasi jegikdnyv. (Derecske.) MNL HBML IV. B. 403. 10. Ugyanak
kor Hosszupalyiban a Méfi-part egyik bizalmijat kiutasitottak, mert ,a e@iztoknak sug-
dosott a szavaz6 helyiségben”. Uo.

Szabad Sz6. 1922. apr. 2, 2. (,Zaszl6bontas DeéatsA lap szerint a part Derecskén
.Sokezer ember” élt tartott kampanygjlést. Itt kell megjegyezni, hogy $zabad Szdatu-
mozasa teljességgel megbizhatatlan.

" Testvérek! Valasztopolgarok! (...) Aki a szavazOksette, itatta, pénzelte, az sulyos tor-
vényszegést kdvetett el. De a szavazd azért odmzzat, ahova akar. Ha valaki etetésért,
itatasért, pénzelésért vagy barmi egyébért a sptdlazoksot mer kdvetelni: azt a térvény
lecsukatja.” A répirat a tovabbiakban részletenighez az ipar- és italmérési jog bevonasa-
val fenyegetett iparosokra és a kdzalkalmazottakv@natkozik. OSZK PKnyt. Valasztasok
1922, 48-as Szocialista Part.
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vadjai alaptalanok.”Az alispan is jogtalannak itélte M#zpanaszéat, mivelbizal-
mas jelentések folytan igaz, hogy tdbb ember allgrast kellett inditani, ezek
azonban mind kihagast kdvettek ekiemelte Mesfiék ropcédulainak és Szabad
Szdbcikkeinek ,tendenciozus” tartalmét, az éjjelitdgsek megakadalyozasat pedig
azzal magyarazta, hogy a hatésagi élteés éjjel nem biztosithatd, raadasukg-
allapittatott, hogy s kori megbeszélés 6rve alatt nagyszabasilégeket tartott
és izgato ropiratokat terjesztett. Vizsgalat eredye&ént ellene/mvadi eljaras is
tétetett.””

Mezsfiék a valasztasok utan kijelentettélaz erdszakoskodas és a jogfosztas
attdl a perctl vette kezdetét a (...) derecskei kerlletben, aperigben Zsilinszkyt
mint jel6ltet odahoztédk.’A Szabad Sian kozolt cikkek a visszaélések szinte 6sz-
szes korabeli valfajat megemlitik: hazkutatdsokndérzaklatasok, iratelkobzasok,
beszédek megtiltasa, keriléthorténs kiutasitasok, etetés-itatds, vesztegetés, fe-
nyegetés. &korteseiket (Pét Sandor, Szuromi Ignéc, Erdey Imre) allitdsuk seeri
letartoztattak és tiltott ropiratterjesztés Urlgy&pokig bortdnben tartottaiket.
Ismételten panaszkodtakSzézatltal a ,vilag legalkotmanyosabb” emberének mi-
nésitett Ertsey Péter kozjedyre,” aki kitiltotta az idegen embereket a keriitb
Mindemellett,kidoboltattak Derecskén, hogy akinek tUgyes-bajolga van, siessen
Zsilinszkyhez.# A lap szerint az ajanlasok alapjan tébb mint h&oon tébb
szavazojuk volt, mint a kormanypéartiaknak. (Eztieatalos iratok egyérteltien
megcéfoljak, noha Médi csakugyan tobb ajanlast gjyott: 1547-et 1410 elle-
nében)’> Egy masik cikkben arrél irtak, hogy a Zsilinszk§rpfokortesei ,hat6-
sagi kozeg” felirat( karszalaggal kozlekedfeklezsfi szerint a kampany soran
ra is bttek,” ami kénnyen lehet tllzas, &m a kozismert budapesitolgépes
merénylef® és az alabbi, Zsilinszky-parti kortesdal 6vatosaant e tekintetben:

"Alispani jelentés a beliigyminiszternek. Berettyalijf 1922. jun. 27. MNL OL. K 429 14.
XXI1.5/42/2. Levelek: ui.

85z6zat. 1922. maj. 30. 4-5. (,Derecske valaszto}tA.tikk szerint a valasztasi biztosként
is mikddé Ertsey plakatok segitségével magyarazta el an@gbhének a valasztasi jogokat és
kotelességeket.

"Szabad Sz6. 1922. apr. 23. 1. (,A derecskészak”) A lap szerint tébb mint egymillié
koronat [kb. 7250 P] koltottek a kormanypartiak hAzkutatasrél és valasztasi anyagok le-
foglalasarol Szilagyi Lajos lapja is tudoésitotthBii Ujsag. 1922. m4j. 18. 2. A sérelem mér-
tékét jelzi, hogy &5zabad Szég hdnapokkal kébb is visszatért az ligyre. Szabad Sz6.
1922.jGn. 11. 1.

"Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga kdzponti valaszty@rak iratai. Szavazasi jedkodny-
vek. 1922 A-V. Véalasztasi jeg§konyv. (Derecske.) MNL HBML IV. B. 403. 10.

°Szabad Sz6. 1922. 4pr. 23. 3. (,Hogy zajlott Iélasztas napja Derecskén”)

""Szabad Sz6. 1922. apr. 30. 1. (MX/ilmos, ,Nem jutottam be a parlamentbe”)

"8szABO AGNES A konszolidacié kezdete — 192Rarlamenti képvisévalasztasok 1920
1998...i. m., 96. A kampany soran bevetett kormanyzaszaélésekhez: Uo., 95-101.
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,uccu, Pajtés, itt a zsineg, / Kinek adjuk oda, é?! / Ne kérdezd, hogy kinek,
minek? / Adjuk oda Méfinek... / Békebeli és zsineg. / Meifinek zsineg minek? /
Ha nem tudn4, stgjuk mi meg: / Melyik részét itieig.””®

A legkomolyabb inzultust, a ,hajdibagosi lovasrobéhmem a partlapbdl, ha-
nem egy varmegyei hivatalos iratbdl ismerjuk réeden. Eszerint Sapi Péter
Mezsfi-parti fokortes —,a falu eldljarosaga szerint volt véros katona ésghizha-
tatlan ember”— izgatott 1azito ropirattal. 11:30 és 13:45 kdzatkatonasag és a
huszarlovak ellatasban részesliltelezért allt a szavazés. 14:10-kor a Zsilinszky-
part ,kozponti kikuldottje” jelentette, hogy a M#eparti szavazok kdzotizavar-
gas és rendbontés tort ki, ami a szavazas zavartalmlyasat meggatolta,gzért a
szavazast 14:30-kor végleg ledllitottdk. Horvatmdeé szazados a honvéd karha-
talmi parancsnoksagnak cimzett jelentésében ekikggbmazott:,Cérna srmestert
8 lovassal a megijeldlt utcaban vereddmeg ellen kildtem azzal, hogy a témeget
a szik utcabol a falu széle felé szoritsa ki és oszlageh Magam a fennmarado
lovasokkal és eszkdzokkel a kulorbbelyeken gyllekézazgatott csoportokat osz-
lattam szét.”A rend helyredllitdsa korul két csémdoly dicséretes, korultekidt és
impondldan szigoru fellépést tanusitott, hogy ddeald szolgélatai elismeréseként
dicséretre hozondket javaslatra.®® A szocialista vezér a hangoztatott térvénytelen-
ségek miatt a semmisségi kérvény beadasat teffedme ehhez sziikség lett volna
az ajanlok felének hatésagilag igazolt alairasBeszamolojuk szerint a kérvényt
azért nem tudtak benyujtani, mert kivitelezhetetidépontokat és korilményeket
kdvettzlztek megduk, illetve a koltségek medfizettetésével fenyejetmeg az ala-
irokat.

A vélasztasokrol az emlitett egységes parti koeldsepp emlékezett meg a
Bajcsy-Zsilinszky-emlékkotetbena kivezényelt huszarszdzad az utcén és a piacté-
ren vigyazta a valasztdé témeg mozdulatait. Egy d&rsgakasz pedig az iskolaudva-
ron tartalékban helyezkedett el. Két masik szagadiy a kerulethez tartozo kdzsé-
gekbe volt kihelyezve.Szintén Csoré Aron tudodsit rola, hogyeticio nem volt.
Mezfi Vilmos azzal nyugtatta meg hiveit, hogy ZsikgsEZndrében olyan képvisél
kapott a derecskei kerilet, akikben megbizhatnakt sha kisemberek szdszoldja
lesz.”®® Mezsfi kdzvetlenill az események utan teliesen masképpkezett a sze-
rinte egyaltalan nem békés végkifejletpatajus 28-an idlegesen diadalmaskodott
az armany és az észak. (...) Sajnos személyesen elblcsuzni nem tuélttak

0SZK PKnyt. Kortesdalok, J-Zs, (M). A széveg nemaimazott alairast, igy lehetséges,
hogy erre célzott ifi. Achim L. Andras egyik ropjapan, melyet alairassal vallalt ,mint
becsuletes, igaz magyar emberhez illik, nyiltarfifgan!Nem névteleniipyava kutya mod-
jara!” MNL OL. K 429 14. XXII.5/42/2. Ezt a feltétezést megésiteni latszik a konfliktust
napirenden tarté napilap is. Pesti Napl6. 1924. dov2. (,Amikor még éhesek és rongyo-
sak voltak a kisgazdak. Erdekes irasok Achim L. rasdiokjabol”)

8Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga kdzponti valaszty@rak iratai. Szavazasi jedkodny-
vek. 1922 A-V. Szavazasi jedgikdnyv. (Hajdibagos) MNL HBML IV. B. 403. 10.
815zabad Sz6. 1922. jun. 18.

825zabad Sz6. 1922. jul. 9. 1. Az ligyh6z tovabbab&za5z6. 1922. junius 11. junius 18.
julius 9.

%3CSORE i. m., 84-85. Csoré — Zsilinszkyhez hasonléaritézwolt. BERENYI[et al.]: i. m.,
152.
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testvéreim a derecskei valasztdkeriletben, mert eegedték volna meg, hogy a
kozségben tartbzkodjam és a néppel érintkezhessdujalmazott egyik répirata-
ban® masutt pedig a harc folytatasara buzdftott.

Mivel a ,beavatkozasok” mértékét és jellegét mirttdna kilatdsok fliggvé-
nyében alakitotta a kormanypart, figyelemremélsza@os kiizdelemben megvalasz-
tott Zsilinszky altal 1926-ban idézett azonPasti Napl01922-es megallapitasara
rimels féispani megjegyz€¥, mely szerint Zsilinszkynek talajit egyaltalan nin-
csen és az [ti. a foispan] fellépése nélkil engem kotiswerrel leteritett volna
Mezfi vagy méas destrukti?® A megvéalasztott képvisél mindenesetre a kor-
manypartiBihar Népenovemberben ,népsaees hirneves” képvisétént Uinnepel-
te, aki mar harom helyen tartott beszamolét a kshéh, ,0ridsi tomegek &t.”® A
Szébzathasonlé szellemben emlékezett meg a derecskeémesardl, kiemelve,
hogy a kerllet képvis&e Miskolczy Lajos Ujonnan kinevezetiipan jelenlétében
nagy siketi beszédet tartott, bevonva hallgatosagat az inskgesegit Horthy-
akcioba i$° Emellett Zsilinszky — Kozma személyes tamogatdsava
Hosszlpalyiban és Monostorpalyiban megalakitottalyi hitelszévetkezetéf.

A parlamentben is j6l helyezkét Zsilinszky nemcsak irasban és tettben, de
szbban, a parlamentben sem tartozott a visszafpgbtikusok kozé; gyakori koz-
beszoélasai, éles hangu felszolalasai mellett tdisbgalt alanya a mentelmi bizott-
s&g eljarasainak és napirendben voltak parbajd&liszeretettel ostorozta a ,ban-
kokraciat”, etsebb szocidlis szellemet és az allam érdekérvériyasijének ndve-
lését kdvetelvé? Kormanypartbdl kifelé tartd fajvédelmi kritikajéiien tikrozi a
féldreform problémaja, raadasul ez az egyetlen k&tak derecskei Ugyként felve-
zetett témaja a parlamentben. Sajat szavajgafielyzet a derecskei kerllet legtobb
kdzségében az, hogy ma egy igen kivalo, orszageseant foldbirtokrende® biro-

8 Bulcslszo...” OSZK PKnyt. Valasztasok 1922, 48-ascBdista Part.

8 Kedves Vezérharcosunk! Bizalmi Testvériink! Megkirgiik Onnek tisztelettel az 1922-
ik esztendben teljesitett faradozast a »Szabad Sz« kori). ilisszik, hogy ezekben a
nehéz napokban nem hagy el benniinket. Kormteylt iddben kitartani. De tessék a zivata-
ros napokban is az elvért, az igazsagért harchmis£dn tudja, hogy sok a mi ellenségiink.
A hatalom gwilél benniinket. Nem szeretik, hogy a népet tanitfakjilagositjuk. Minden
szavunkra vigyaznak, hogy megfojthassanak.” OSZKWRKD 8.349 (1922)

861923-1927 kozt Almasy Sandor toltétte be ezt asésget Biharban. Vo. Bihar varmegye
féispanjai. MNL HBML. http://hbml.archivportal.hu/dgfiles/144620980.pdf (Letdltve:
2016-02-29)

8Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Sztranyavszky Sandkr 1926. nov. 28. MNL OL. Koz-
ma Miklos iratanyaga. K 429 14. 2 d. Valasztas@26L

#Bjhar Népe. 1922, nov. 9. 2.

98z6zat. 1922. nov. 7. 3.

®Uo. és Zsilinszky Endre levele Kozma Miklésnak. 29@kt. 25. MNL OL. Kozma Mikl6s
iratanyaga. K 429 14. 1. d. Budapesti lapok. Zsiiy (1921-1926).

®Ahogyan a liberéalis napilap megjegyzi: ,gyors karticsinalt kormanyparti néps#eég
dolgaban Zsilinszky Endre, akit nyomban elhelyeztekilligyi, a mentelmi és a véder
bizottsagba.” Pesti Napl4. 1922. jun. 24. 2.

%’Nagyra értékelte példaul azéerkoronat megtereit 1923-ban meggyilkolt csehszlovak
pénzigyminiszter, Alois Rasin munkassagat is. Négwitkesi Naplo (a tovabbiakban: NN).
1922. XVI. két. 126. (1923. aug. 22.)
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nak kezében van az ugy, aki igen gyorsan, igéndeéh targyalja le az egyes kozsé-
gekben a birtokreform dgyét. (...) A jarasban vgg Bagyon kiinden bevalt jarasi
gazdasagi felugyélis, aki szintén megteszi a maga kotelességébszolfjabird
szintén nyiltan és ételjesen azon van, hogy megakadalyozza azokat @ gétése-
ket, amelyekkel a birtokreformot meg akarjak akgpozhi. (...) A derecskei jaras-
ban az egyik kdzségben tobb mint 1300 katasztrélanyi nagybirtok all a birtok-
reform rendelkezésére, amely fold egy Lichtscheirf msidd® tulajdona. (...) Ez a
nagybirtok nem haborus birtok, de nem sokkal a hak&tt szereztetett. (...) Annal
konnyebb a megoldas magaban Derecskén, mert ugglarekza Lichtschein testveé-
reknek a szomszédos kdzségben, Hosszupalyibark&a@@tralis holdnal nagyobb
birtokuk van, ezenkivil mas jarasok teriletén nggasomo birtokuk, tudoméasom
szerint ezer holdon felll és egy oriasi nagy bakeEgy masik kdzségben az egye-
duli birtok, amely a birtokreform céljara rendellésze all, egy 300 katasztralis
holdnal nagyobb héborus birtok, egy tobbszorosemtdiétt eféleti galiciai zsido
csalad tulajdonaban. (...) Ugyancsak ebben a kdxségan egy szintén zsidé habo-
rus birtok, amely ennél kisebb, és még két bifdek a nagybirtokok, kdzépbirtok-
ok és még egy csomod haborus kézépbirtok all reenétke a derecskei jaras terile-
tének legnagyobb részén, ugyhogy a birtokreformonti@m nehézség nélkul végre
lehet hajtani, anélkil hogy fontos nemzeti érdeke&genénk itt ezeknek a kozép-
birtokoknak elvételével, illetve ezeknek a nagykoknak megnyirbalasavaf®
Egyrészt tehat Zsilinszky vehemens antiszemitaléssel értekezik a ,t6bbszorésen
blUntetett galiciai zsidok” érdemtelennek vélt fatttiklasarél, masrészt helyi szin-
ten tetten érhétszabotidzsokat és tulkapasokat emlit, harmadrésztet dsszeflg-
géshen — a kbzigazgatést és a kormanyt vedi, atskgtan a korilmények hatraltat-
nak. Zsilinszky a kis- és nagybirtokos rétéddvetkezetesen egyutt beszélt, vagyis
egységes érdekkozosségként lattatta ekkor mégadwagot’™

Derecskén a foldreform soran végul valébékéht a Lichtschein uradalmat
vették igénybe. Ennek kdvetkeztében valamivel tihibf félezer ember kapott 1-2
hold kdzti parcellat. Jobban jartak a ,vitézek”jka#t fenti uradalom mellett Derecs-
ke kdzség birtokallomanyabdl is részesiltek, dldgpld mértékben. A bérbe adott

%A Lichtscheineket a régié zsidésagat csaladonképtdlékosan bemutaté kiadvanyban
nem targyaljak. Vo. MskovITsS ARIE Emlékkonyv: Derecske és vidéke zsidosagaeri
forditotta: Dr. Berg Jozsef. 1984. Ezzel szembeh388-as kdzségmonografia — az 1895-6s
gazdacimtarra hivatkozva — ,izraelita”-ként tagjgdamon a Derecskei Takarékpénztar iranyi-
tasaban is szerepet vallalé Lichtschein M6zestaalél$ vilaghabordban komoly dsszeggel
tamogatta a hadidzvegyek, hadiarvak, rokkantalazsllenség betérésének aldozata szama-
ra” létrehozott alapot. Zsilinszky foldteriiletrenaitkozé adatai egyébként helytalldak, mivel
Lichtscheinék ,jol felszerelt mégazdasagi Gzeme”-e 1912-ben 1380 kat. holdat tett k
BERENYI[et al.]: i. m., 107. és 117. Idézet: 136.

%INN. 1922. XIII. két. 154-160. (1923. junius 27.) VBSILINSZKY ENDRE: A birtokreform
katyuban Szézat. 1924. nov. 12. 1-2. Mar a foldreformjsitédején elhangzott olyan felve-
tés a parlamentben, miszerintésigrban a zsidé birtokokat kellene ,elvenni” az nkigdés-
hez. NN. 1920. I. k6t. 122. (1920. marc. 17. Fangléla kdzbeszdblasa.) Az informacidért
Zeidler Miklésnak mondok kdszénetet.

V6. ZSILINSZKY ENDRE: Meg kell teremteni a magyar agrarius front egység#dzat.
1923. dec. 14. 3-5.
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kdzségi foldek eléggé atlathatatlan helyzetét 18@6-igyekezett rendezni a koz-
ség’® Ezek az intézkedések a helyi régazdasagbdl 8k mintegy 30%-at kitey
foldnélkilieket és torpebirtokosokat pozitivan &tték, helyzetiikon szamottev
véaltozast azonban nem okozott a féldbirtokrend@zésbihari telepiilésen egyéb-
ként élénk egyesiileti élet volt, benne komoly nalitisszatekirit Polgari Olvaso-
korrel és a médosabb gazdakigghelyével, a Gazdakorrel. A szegénylgyet egyhéa-
zi és tarsadalmi szervezetek karoltak fel, mig eszak jellegadd egyestletei (pl.
MANSZ, Levente, MOVE) a huszas évek &lelében jelentek meg Derecskén,
vélheten nem flggetlendl Zsilinszky szeméblétaki 1925-61 orszagos Ugyvezét
elndke volt a MOVE-naR® Hasonl6képpen szerepe lehetett a foldreform Kevite
zésében és a segeélyekben, de egykori hive szeaimda&tuma lejarta utén is igyeke-
zett segiteni a helyieknela is mondjak Derecskén az oregek, hogy ha az 1920
as években nem Zsilinszky Endre Derecske orsiélégoiépviselje, akkor azt a kis
foldet sem kapték volna meg a helybéli parasztok. iMég élnek Derecskén &ls
vilaghédborus haditzvegyek is, akinek (...) gyermaggancsak Zsilinszkynek ko-
szonhetik a nyugdijak és segélyek folydsitasat. Az § kdzbenjarasara épitették
Derecskén a 12 tantermes iskolat, amelynek ép#eésgkilinszky 40 ezer pehg
segélyt szerzett az akkori népjoléti minisztérilthtdedig mar nem is volt a kertlet
képvisebje.”® Inkabb az eldljarosag és a képwvisestiilet, mintsem Zsilinszky sze-
mélyes érdeme, de 1922-ben vezették be a villakgizaégbe, 1926-ban napkozis
otthon épult, a huszas évek masodik feléb&ritbtték a kozséghazaszegényha-
zat létesitettek, megkezdte munkajat @ltétbg-gondozo intézetjélents tamoga-
tast kapott az épéilpolgéri és reformatus iskola, artézi kutakat figtmegkezdték
a féutca kikovezését és lakotelep is IéteStlt.

A Zsilinszky altal ostorozott bethleni konszolid&€é nem engedett teret sem-
miféle radikalis politikanak, ami folyamatos kokflisokhoz, majd a G&mbos-
csoport korméanypartbdl tortén1923. augusztusi kilépéséhez és a F&jvedrt
1924. oktéberi zaszlobontasahoz vezetéw hivatalosan Magyar Nemzeti Fiigget-
lenségi Part nevet visehlakulat a szabad kiralyvalasztas mellett tedthMagyar-
orszag ,agrarszellemben vald Ujjaszervezését” meye ,gazdasagi liberalizmus”

%°S7ENDREY-NYAKAS: i. m., 287-289.

’BERENYI[et al.]: i. m., 146.

%A Polgari Olvasokor kulturalis célokat szolgalt, dgyre inkabb a kozép- és kisparaszti
rétegek gyjtéhelyévé valt. ,Kildndsen szoros szaldizték Bajcsy-Zsilinszky Endréhez.”
SZENDREY-NYAKAS: i. m., 293. Vigh Karoly szerint a Polgari Olvasdke Zsilinszky man-
datuma eitt is jart aSzdzat St innen ismerték meg Zsilinszky nevét".16H: Bajcsy-
Zsilinszky Endre. 1886—-1944i. m., 70.

% CsoORE i. m., 83-85. Zsilinszky fellépéseihez derecskgyekben: SvoLy: i. m., 87. 93—
95.

19BERENYI[et al.]: i. m., 144—145. |dézet: 144.

191 Az én meggyzédésem az, hogy egyesegyediil az orszag mab Bel&ill$ nyomorisa-
gat konszolidalta a kormany és konszolidalta velmaga uralmat.” NN. 1922. XIX. két.
274. (1924. jan. 18.)

1921924, oktdber 19-én, Kecskeméten, Héjjas Ivan fjaban és partfogasaval bontott zasz-
I6t a Magyar Nemzeti Fliggetlenségi Part (kdzKeletvén: Fajvédl Part). VONYO JOZSER
GOmbds GyulaBp., 2014, 118.
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elleni kuizdelmukben pedig tamaszkodtak volna aigepbk’-re is. Ennek ellenére
— ahogyan Bajcsy-Zsilinszky is hangsulyozta utBfag tarsadalmi bazisuk miatt
hangsulyosabbak voltak a kézéposztalyra, mindetigkalkdzalkalmazottakra vo-
natkoz6 pontok® Mint fogalmaztak,Meg kell menteniink a magyarivelt kozép-
osztéalyt: ez ma a fajvédelem abc-{8"A gazdaséagi életben a zsiddsag radikalis,
tarsadalmi részaranyanak megfélelisszaszoritasat tervezték, valamint vam- és
adoreformot, illetve a foldreform ,gyors, részrdati@n és lelkiismeretes” végrehaj-
tasét kovetelték. A magantulajon alapjan allva dtiek munkasvédelmet, korpora-
cios alapon képzelve el az osztalyellentétek fetetasat. Céljaik kdzott szerepelt a
flggetlen kozigazgatas, a decentralizalt allamigtsy és a keresztény, faji alapu
népnevelés>®

Erdekes kérdés a kormanypart szineiben mandatuactett Zsilinszky bihari
ellenzékének reakcidja a rivalis ,szinevaltozasataregiondlis ellenzéki periodika,
a Szilagyi Lajost tamogatBihari Ujsag 1923-ban egyrészt felhivta a figyelmet a
korméanypart vélt armanykodasaira, masrészt visZsitinszkyvel szemben megle-
hetsen visszafogott hangot Uttt meg. Mint politikeditélte palfordulasaért, de
becslletességétszinteségét nem kéilezte meg, birélta ugyanakkor Zsilinszky
bihari szavazoit, akik kormanypartiak maradtak,yisg@lhagytak azt, akihez egyko-
ron protekciéért fordultakegy »méltdosagos« cim kieszkozléséért, avagy dgy al
sért.”%” Mindez azért is figyelemreméltd, mert a cikketregéesen jegyk Szil-
agyi, valamint Zsilinszky hosszan hlzodo verbaisrasbeli titkozeté® utan 1921
majusdban maradando fizikai sériléseket okoztaknaggak. A legitimista berety-
tyoujfalui képviseb MOVE-t biralé megjegyzéseit a heves vérmeérsékleagy
kedvvel parbajoz8® — és szabad kiralyvalaszté — Zsilinszky német A hiradas
szerint,Szilagyi Lajos dr. és Zsilinszky Endre dr. lovagiiagye ma délétt a Fo-
dor-féle vivoteremben fegyveres elintézést nyarglynek folyaman az éléissze-
csapésnél Szilagyi a homlokan egy hét centimét@wnszky pedig a bal arcan

193dézi ViGH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886—1944. m., 89-90.

104 A munkaskérdés mellé, mint annal még sulyosablsiétie probléma, a tisztvisgkérdés
és az egész kbzéposztaly problémaja sorakozattliNszKy ENDRE: Masodik tatarjaras
1924. jun. 1. 1. Jellendz hogy a kézéposztaly kapcsan Zsilinszky joformsakea tisztvise-
[6krél szOl. V6. W: Mentsétek meg a k6zéposztaBadzat. 1923. méj. 13. 1-2.
19575)LINSZKY ENDRE: Az érem masik oldal&zézat. 1923. jul. 27. 2.

18 ajvédskialtvany: a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Part pesgmja: 1924. oktébeBp.,
1924. Ennek szocialpolitikai pontjait Zsilinszkyeskesztette. WH: Bajcsy-Zsilinszky End-
re. 1886-1944.i. m., 77.

sz 1LAGYI LAJOS ,Egyiitt a mélység feléBihari Ujsag. 1923. szept. 27. 1.

19875ILINSZKY ENDRE: Gombds — SzilagySzdzat. 1920. aug. 18. 16UNapfényre a titkos
mozgatd efkkel Sz6zat. 1920. nov. 30. 1B6UHérosztratoszi munké&szozat 1921. marc. 8.
1-2.

1997silinszkynek méar a Monarchia hadseregében komedydimi tigye volt, melyll csak
Fejérvary Géza és Tisza Istvan kdzbenjarasa segitet Fejérvary Géza levele (cimzett
ismeretlen). Budapest, 25 Juni 1910. OsterreichisciStaatsarchiv. Kriegsarchiv.
Militarkanzlei Seiner Majestat. 1910 1-3/87. (A dakentumért Szamvéber Norbertnek
mondok koszonetet.) Bajcsy-Zsilinszky utolso, fegngs elégtétedt tuddsitod levele 1944.
marcius 3-r6l szarmazik. OSZKK 28. fond. 2. Baj&silinszky Endre lovagias Ugyeire
vonatkozo iratok.
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egy tizenkét centiméteres sebet kapott. A parlaj atfelek kibékiiltek:™ A fajvé-
dé politikus tette Horthy melletti hitvallas is vadgyben, aki iranti iségét — és an-
nak arcan viselt jelét — élete végéig tezge !

Az ellenzékbe vonulast természetesen meg kelleflyardzni a valasztéknak
is, amit személyes vizit mellett egy ropirat forat@n oldott meg Zsilinszky. Az
Ujévi nyilt levél a derecskei valasztokerilet potiidoz cimi kiadvany Budapesten,
a Zsilinszky Gabor altal irdnyitott Stadium kiadbj@ent meg. A szerg,sivar és
medds négy esztertit6l” értekezett, ahol nem a program volt rossz, haaeykor-
manyzati rendszer”. Az ellenzékbe vonulas okakékbracepcidtlansagot, valamint
a gazdasagi és szocidlis érzéketlenséget jeldlte mételten hitet tett a keresz-
tény, faji alapa kultarpolitika, a magyarositotttgél: zsidotlanitott) agrar- és hitel-
politika, az etatista szociélpolitika és az olasabiilpolitika mellett:*? Az 1924
majusdban személyesen is tanulmanyozott fasisztsz@iszag tehat kil- és belpoli-
tikai téren is példakép volt a szaméra, jéllehahtrfogalmazott;,.engem ebben a
pillanatban #leg a szocidlis intézkedései €és intézményei émskela
fascizmusnak™®

Zsilinszky 1925. aprilis 19-én Kadar Lehellel Deskére utazott, hogy sze-
mélyesen is megmagyarazza az ellenzékbe vontfasktoberben pedig besza-
molot tartott keriiletébet® Aprilisi latogatasa alkalmaval Bércsok Sandor koz-
ségi Bbiré a kormanyzéra mondott kdszéna Polgéari Kérben tartott szombati
kdzvacsoran, mig a képvisel,Széke Janos gazda, kdzségi torvénybird kdszon-
totte”. Zsilinszky masnap &zo6zatbeszamoldja szerint kétezdr €l6tt tartotta
meg beszamolojat Derecskétdrén Uray Gyula tanitdé Udvozlése utan. Az
.egészben véve elhibazott” foldreform kapcsan inonéa kormany felélsségét
emlegette, €s annak pénzugypolitikajat ostoroziaeimcsak az allamhaztartas
rendbehozatala lebeg a kormany szendét,ehem pedig a gazdasagi életnek és a
keresztény magyar gazdasagi egzisztenciaknak deitfese és fellenditése. (...)
Foglalkozott a korméany helytelen, zsidé- és ban&baém- és addpolitikgjaval s
e kettt jeldlte meg aidrhetetlen dragasag legbb okaul.” Szintén a fajvéd lap
beszamoldja szerint Zsilinszkypeszeélt még a kormany kuilpolitikgjarél, a ma-
gyar kisebbségek védtelenséfjéa megszallt teruleteken és a zsidokérdesr
slrgetvén ez utdbbiban az intézményes megoldast.”

U srosvidék. 1921. maj. 24. 1.

Morthy irant Zsilinszky eleinte rajongd, majd taratfy utolsé éveiben pedig megévolt.
V6. Bajcsy-Zsilinszky Endre bibliografigjazerk. BRTHA Akos. (Kézirat.) Hiszas évekbeli
szerepéhez a Horthy-kultusz épitésébenrBUcz David: A Horthy-kultusz 1919-1944
MTA BTK TTI, Bp., 2015, 79-161.

127s1LINSzKY : Ujévi nyilt levél..i. m.

137silinszky Endre levele Kozma Mikldsnak. 1924. nsafs MNL OL. Kozma Miklés irat-
anyaga. K 429 14. 1. d. Budapesti lapok. ZsilingAl§21-1926).

1%/\GH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944. m., 81.

YU\ITI. Heti kiadas. 1925. 85. kiad. (okt. 29.) 2. old
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Délutan a foldigénylknek tartott népes giést a Polgari Kor udvaran (itt Aros
Janos koszontotte a ,nincstelenek” nevében), majdyérra kocsizott, ahol ,igen
nagyszamu hallgat6sags#l tartotta meg beszamol6jat

Béar mar a fentiekl is érzékelhet a tAmogatas gyengulése, a helyi potentatok
(alispan, észolgabir6 stb.) tavolmaradasanal joval keményeltggeket is kapott
az immaron vitéz Bajcsy-Zsilinszky Endre nevet Mspolitikus!’ Az 1924-es
nyomdaszsztrafk® kapcsan inditott perekben egyrész8zdzatbetiltasa miatt irt
fajvéds kialtvany alairé tarsszefkéent kertlt biréséag elé, masrészt — mivel a kialt
vanyt kozolte a lap — ,sajto utjan elkbvetett ragatds” miatt is felelnie kellett tet-
teiért Toreky Géza tanacsat] ahol végil egyhavi foghazra és 6tmillié korgkia.
400 P] pénzbiintetésre itéltéR Bajcsy-Zsilinszky mint ,becsiiletes magyar hazafi’
és ,0nzetlen nacionalista harcos” értetlentl &lftélet ebtt, €s nyilt levéllel fordult
az igazsagiigyi miniszterhez, noha nem fellebb&Zett926-ban a MOVE kériili
folyamatos teentk mellett a tavasz 8z6zawvégs$ agoniajarol szol' nagyszaba-
stnak szant ,nemzeti demonstraciéja” meghidStimajd nyaron aagyarsadpan
megjelent, a klebelsbergi kultarpolitikat fajvédéliatoszogll kritizalo cikke?
miatt keletkezett kisebb vihar kortlotte. Az MTIUkségét érezte ennek kapcséan
harom oldalon keresztil idézni a minisztert értdéléssal szembeni élénk tiltako-
zast, melynek keretében ,a nagy koncepcidkat megéd torpek” és ,az alkotas-
ra tehetetlen irigyek gyolkodései” ellen ragadtak tollat kisgazdak és adlgskolai
tanarok:**

Ha a fentiekBl még nem, Medfi sorsdbdl Bajcsy-Zsilinszkynek tudnia kellett
(volna), mit jelent az ellenzéki startpozicié aaoeli valasztasoknal. 1926-ban el-
lenfele rdadasul nem szocialista politikus, hanenméla majdnem husz évveldd
sebb, széles kaérkapcsolatokkal bir Gjsagiro, ird és politikusk&eGyula lett:>
Az eleinte biroként ténykéd(jogban tehat jartas), sok nyelven beézellaglatott
korméanyparti jel6lt mint a Fehérhaz Bajtarsi Egyesélntke vett részt az ellenfor-

11%5z6zat. 1925. apr. 21. 3. (,A fajvédeleth feladata az elhanyagolt kisembekgkvald
gondoskodas. Zsilinszky Endre beszamoléja”) A lagpd&r Lehel ,zsidéveszedelemmel”
kapcsolatos szénoklatait is részletezi, kiemehogyhvasarnapi ,beszédét minduntalan fél-
beszakitotta a kitdrderultség és lelkes taps s Derecske magyarjadaoknt alig akartak
leengedni a podiumrdl.” Uo.

A névvaltoztatas beliigyminiszter engedélyét kialidapesti Kozlony. 1925. jan. 26. 1.
Y8 hhez lasd: BDY ZSoMBOR Egy bérharc dramaturgidja. Esettanulmaviynkastorténet
— MunkésantropoldgiaSzerk.: HbRVATH SANDOR—PETHO LASZLO-TOTH ESZTER ZSOFIA.
Bp., 2003. 36-53.

119Békésmegyei Kozlony. 1925. dec. 6. 2.

120 6zli: Szézat. 1925. dec.11. 1-2. Idézetek: Uo. 2.

12175ilinszky Gabor kikeriilt &z6zatigazgatésagabél, mely 1épés mogétt a sajtd aikét f
.elvi és anyagi természét konfliktusat sejtette, ami abbdl fakadt szerintldogy Gabor
részvényeladasaval a lap feletti kormanybefolydstkéztatta (vagy valdsitotta meg). Bé-
késmegyei Kdzlbny. 1925. jan. 6. 3. és jan. 29. 1.

124/1GH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886—1944. m., 79.

123751LINSZKY ENDRE: Potemkin kultarpolitika feléMagyarsag. 1926. jul. 8. 1-2.

L2%T1 Hirkiadas (belpolitika, kiilpolitika) 1926. jul5. 10-12. old. Idézet: 10. 11.
12%politikai palyajahoz (jobbéra hozza intézett lekete keresztill): Pekar Gyula politikai
tevékenységével kapcsolatban késziilt iratok (19982211933). OSZKK. Fol. Hung. 2785.
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radalomban, hogy aztdn a KNEP egyik alapit6jak®iBlaugusztusatol 1921 janiu-
sdig vallas- és kdzoktatasugyi allamtitkarként,d92eptemberét november végé-
ig pedig a tarca nélkuli miniszterként ténykedjarkdzepes irdi tehetségam ma-
gasan poziciondlt iro-politikus szamtalan egyesdlgtbbek kozott az MTA, a Ret

fi Tarsasdg, a Kisfaludy Tarsasag, a Kulligyi Taga3urani Tarsasag stb. — meg-
haté}rzgzc’) tagjaként vagy éppen elndkeként jétekbzéleti szerefije volt a kor-
nak:

Bajcsy-Zsilinszky még ebben a fesziilt helyzetbeis megrizte baratinak
mondhatd kapcsolatat Kozmaval (vitézi kérvényéheitkséges ellenforradalmi
érdemeit ist igazoltd®®), ami azért figyelemre mélté tény, mivel a médimbreek-
korra mar rajta kivill senkivel sem apolt szorosckafatot a szegediek ko6zaf,
rdadasul aSzézataddssaga egyre kellemetlenebb helyzetet tererktetiik
Kozma kormanyparti kédései miatt nem exponalhatta magéat nyilvanosanekgy
lenzéki jeldlt mellett, am Zsilinszky érdekében Giiist és Sztranyavszkyt is be-
vonva igyekezett ,elmenni a legfélsb helyre,**" vagyis Horthyhoz.

Hogy miért kellett ilyen magas szinten intervenialdsilinszky hosszasan rész-
letezte panaszait november 28-an Sztranyavszkydbdaki cimzett levelében. Sze-
repel itt az ajanlasi ivek visszatartasa, az adgel@éssel valé vesztegetés, kulonbo-
z6 fejlesztések igérete (kultirpalota, iparos székteamtootthon, szeszgyglyan
modorban, ami idaig legfeljebb a szocidldemokratideésl volt szokas, valamint
vitézek és leventék kortesszolgalatra taft@erendelése Zsilinszky ellen, ami na-
gyon fajhatott a rend Gjdonstilt tagjanak. EmeBatjcsy-Zsilinszky allitasa szerint a
fajvéddkkel szimpatizald katolikus kort bezarattak, besiéet megzavartak (egy
,0lah tanité”, egy ,oldh pap” és egy ,zsidd” alta valasztoi névjegyzékbensel
fordul6 kihagyasok és pontatlansagok (hdzszam, peédig rendréket sujtottak. A

120\lagyar Orszaggilési Almanach: 1927-1932. 222-223. és Magyar Bigtizexikon.
(online). valamint 8HOPFLINALADAR: Pekér Gyula Nyugat. 1937/9. Mig Schopflin — Zsi-
linszky munkatarsa &zo6zatal — iréi hibainak, p6zainak megpenditése meitethegérd
Pekarral szemben (nekrolégjaban), Kozmanak nemtublijd véleménye réla (legalabbis
Zsilinszkynek irt levelében). Kozma Miklds Bajcsgilthszky Endrének. 1926. dec. 1. MNL
OL. Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. 2 d. Valaszok, 1926.

121924 végén a Miniszterelnokség sajtdosztalya kegdgarett eljarast az ligyészségnél a
Szo6zategyik cikke miatt. 0sBALAzS: A politikai Ujsagirds mint hivatasBp., 2004. 40.
Az ellenzékiség azonban nem minden téren volt mmexkidulpolitikailag a fajvédk tovabb-
ra is szinte ugyanazt hirdették, mint a kormany,idnentl fogva mindez gis kormanykri-
tikaval parosult. E retorikai tornamutatvanybanlidseky oroszlanrészt vallalt. Vo.RPrz
PAL: A fajvédik kulpolitikai nézetei, 1918-1936zazadok 124 (1990) 5-6. sz. 653-659.
128/NL OL. Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. 1. d.d&pesti lapok. Zsilinszky (1921-1926).
12%OrRMOSMARIA: Egy magyar médiavezér: Kozma Mikl@&p., 2000. I. kot. 133.

130Mint Gombosnek fogalmaz egy maganlevélben (Bajcsilirszkyre utalva): ,egy lzleti
véllalkozas sem épiilhet azon, hogy a j0baratnals adgrad.” MNL OL. Kozma Mikl6s
iratanyaga. K 429 14. 1. d. Budapesti lapok. Zsiky (1921-1926). Kozma ddl id6re
emlékezteti baratjat fizetési kotelezettségére.

131K ozma Miklés levele Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 692ovember 24. MNL OL. Kozma
Miklos iratanyaga. K 429 14. 1 d. Zsilinszky EndBaidapesti lapok. 1926. Kozma mindezt
megismétli december 1-i levelében is. MNL OL. KozMiklGs iratanyaga. K 429 14. 2 d.
Valasztasok, 1926. (0. n.)
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legnagyobb érvagas azonban alighanem Kéadar Lebthskiasa volt® mivel —
mint Bajcsy-Zsilinszky fogalmazott — ,nekem ma adivil itt senkim sincs”. Leve-
le szerint Ertsey kdzjegyzs valasztasi elndk ezuttal ellene kampanyolinépbo-
londitonak”, hiveit ,sopredéknek” nevezve. A visyohra jellems, hogy Bajcsy-
Zsilinszky szerint Marjay Barna$zolgabiré — aki ,mostanaig baratomnak mondta
magat” — eiszakmentességet igért, ,de azt nem varhatjuk, taddkok se legye-
nek” — idézte Marjayt. Bajcsy-Zsilinszky érdemeingatkozva elvarta volna a vé-
delmet és a tiszta valaszt&8tA nehézségek ellenére Kozméanak arrél szamolt be a
fenti levél napjan, hogy Pekart csak feleannyivekényelt — ember hallgatta, niig
akkora hallgatésag &t beszélt, milyent még Derecskén nem lattam egy témegben
és oriasi a lelkesedés a taborunkbdr.”

Mint lathatd, a kormanyparthozithelyi kézigazgatasi elit most sem tétlenke-
dett, és hasonldkat mondhatunk el a sajtordl iBikkar Népemar a valasztasokdt
egy hdénappal megkezdte a kampamytderecskei szozatimii irdssal fricskazva
négy évvel korabbi tamogatottjat (utalva Bajcsylidsiky idokdozben megsnt
lapjara)**®> December elején pedig ,olvaséi levelet” kdzoltalelynek szerje tel-
jesen esélytelennek tartja a fajégublitikust és hangsulyozza, hogy Pekarnak nincs
sziksége tisztességtelen eszkdzokre. Pekar ,mmesellenfél’-6l szdl rivalisa-
rél, aki ellenben — a kertletben tartozkodd konekékadar Lehellel egyetemben —
egészen mas hangnemet Ut meg vele szemben. Aaréaighsoéi levél emlékeztet
ra, hogy aSzozatprilisi és majusi szamai folyamatosan szidtalsdyt, aki 1922-
ben még makulatlannakirit a fajvédk elétt, minthogy ekkor éppen Zsilinszkyt —
pontosabban akkor is a kormanyt — tamogHttaz allitas jelenlegi tudasunk szerint
nem allja meg a helyét, mivel a fenti két honaphamalodd lapnak mindésszesen
két (par oldalas) szama jelent meg, Ertsey emlitétidil >’ A Szozautodlapjaként
inditott Magyar Ujsadpan ellenben december elején mar valéban megerflitiey
Péter kormanyftanacsost, aki a ,vilag legalkotmanyosabb embeetydit immaron
a ,Tisza-féle valasztasok idej@hismeretes, mint a terror egyik megszemélyesit
je.”'¥ A fajvéds kortes emlékei szerint Ertsey ekkor mar azzal édekt, hogy ha

¥Magyar Ujsag. 1926. dec. 2. 3. Kadart még a Zgikpsrant igen megéstVigh is ,szél-
sdségesen nacionalista és antiszemita” (Ujsag)iroddntiti. VIGH: Bajcsy-Zsilinszky Endre.
1886-1944.. i. m., 58.

1¥Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Sztranyavszky Sanekr 1926. nov. 28. MNL OL. Koz-
ma Miklos iratanyaga. K 429 14. 2 d. Valasztas®@26l Csoré szerint &3$zolgabiré meg is
probalta vesztegetni. ,Egy koteg pénzt tett azadiszt és arra kért, ne szavazzak Zsilinsz-
kyre. A pénzt visszautasitottam, mire Bajcsy-Zsitky abban a kitintetésben részesitett,
hogy mikézben a programbeszédét mondta, a joblljgattam.” GSORE i. m., 86.

B3NL OL. Kozma Miklés iratanyaga. K 429 14. 2 d. Wértasok, 1926.

13Bihar Népe. 1926. november 25. 1-2. (,A derecskéiat”) A lap idézi Pekart, aki sze-
rint valasztasi részvétele ,nem politika, ez nemmeeity munka”. Uo. 1.

13%Bihar Népe. 1926. dec. 9. 2.

1375z6zat. 1926. apr. 22. és maj. 21.

138\agyar Ujsag. 1926. dec. 1. 2. (,Faj#éjeloltek sikerei a vidéki kerilletekben”) A tisza-
virag-¢életi Magyar Ujsaga Szozat Lapkiadod Rt. gondozasaban jelent meg/282&n. A
cég igazgatdtanacsanak elndke Gombos Gyula vddpaét Lévai Jeb vasarolta meg 1930-
ban. $pos A politikai Gjsagiras..i. m., 33. 101.
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akarja, ,a gorbe botjara raakasztja a kalapjagzéss megvalasztatja orszagtssi
képvisebnek.™

A valasztmanyi iratok szerint Pekar Gyulanak 3@84djcsy-Zsilinszky Endré-
nek 2141 ajanlast sikerilt 6sszéggnie*® Korilbelul ezt az aranyt tikrozte az
1926. december 10-i valasztas végkimenetele isarP8R35, Bajcsy-Zsilinszky
pedig 2377 szavazatot kapotta korszak legérdektelenebb valasztd$4A. szava-
zasi jegydkonyvek most is csak kisebb rendellenességeket sategitak
(Konyaron)}*® a vesztes fél azonban ismét masképp latta a hetyzgyomban a
kdzigazgatasi birésaghoz fordult, peticié benyajtaellett dontott, & blntebdjogi
feljelentést is késziilt tenfil* A bajt tetézte, hogy Bajcsy-Zsilinszky lekésteasaj
budapesti keriiletében tartandé beszédét, a kiztlelthés elveszitette, rdadasul
meg is betegedett® Mindezeken és &zo6zatmegs#nésén tal rendkiviil komoly
anyagi nehézségek is sujtottak. Kozma Miklds etgrilele szerint ,idealista” barat-
janak teljes vagyona rament a kozéletre, olyanniiogy mar télikabatja sincséff.

A hangoztatott okok igen-igen emlékeztetnek Med922-es panaszaira. A
fent emlitetteken tdl: etetés-itatas, valasztok f@leqilitése, hatdsagi személyek
jogellenes magatartasa, a szavazas tempojavalissizaélés és kilonbdigéretek
(szovetkezeti hitel pl.). A kdzigazgatasi birosdgeti panasz szerint november 22-én

13%rtsey HosszUpalyiban tett allitélagos kijelentédéri: GSORE i. m., 87.

1Bihar Varmegye T. H. Bizottsaga kdzponti valasztysdrak iratai. 1926 D-Zs. Jedyz
kényv. 1926. 12. 02. MNL HBML IV. B. 403. 10. Koznaalatai szerint Pekar 3000, Bajcsy-
Zsilinszky 1000 szavazoéval birt. MNL OL. Kozma Mikliratanyaga. K 429 14. 2 d. Véalasz-
tasok, 1926.

11K 6zségi bontasban (a masodik szam vonatkozik Bajs#linszkyre): Derecske: 1149 —
1281, Sarand: 405 — 153, Vértes: 412 — 21, Tép&:-3212, Monostorpalyi: 256 — 126,
Hajdlbagos: 334 — 176, Hosszupalyi: 356 — 337, &ong22 — 169. Kozli: BszoLy: i. m.,
23. A valasztokerulet végleges adatai szerint P8R40, mig Bajcsy-Zsilinszky 2380 szava-
zatot kapott. WBAI: Magyarorszag XX. szazadi, i. m., lll. kot. 64.

1927 bethleni politika kdvetkezményeként ekkor vollegtobb egyhangulag elnyert manda-
tum és a legkevesebb képvigeldlt a korszakban. BskI LEVENTE: A Horthy-rendszer
2006. 114.

3t Bajcsy-Zsilinszky bizalmi emberei el is hagytalszavazasi korzetet. Bihar Varmegye
T. H. Bizottsdga kozponti valasztmanyanak irat#i2@ D—Zs. Szavazasi jedgikdnyv.
Konyar I. és Il. val. ker. MNL HBML IV. B. 403. 10.

14RuszoLy: i. m., 23.

1“*Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Sztranyavszky Sandkr 1926. nov. 28. MNL OL. Koz-
ma Miklos iratanyaga. K 429 14. 2 d. Valasztas@26l A fajvédk Budapest déli és északi
kerlletében kilon listan indultak, miutan a ,ketésy tabor” [étrejottéért inditott targyala-
sok nem vezettek eredményre. Az északi listat ¥eRBejcsy-Zsilinszkyt a neves fajbioldgus,
Méhely Lajos kévette. Kozos fellépésiikhdz: Magygsdd. 1926. nov. 23. 2. Tovabba:
Budapesti Hirlap. 1926. nov. 23. 7. Méhely szerepéh fajvéd tdboron belll: GURGYAK
JANOS: Magyar fajvédk. Bp., 2012. 87-10. 137-138.

146 Ezt az embert majdnem 7 évi kozérdaekunkaja utan egyik sorscsapas a masik utan éri,
amellett, hogy olyan naiv, mint egy gyerek és armypem tud magaval t@dni se egészségi-
leg, se egyébként, mint ahogy csak az igazi idéélisem tudnak.” Kozma Miklés levele
Ritook Zsigmondnak. 1927. januar 17. MNL OL. KozMiklos iratanyaga. K 429 14. 5 d.
Zsilinszky. Budapesti lapok. Vagy ahogyan Hory Adsldiplomatanak fogalmazott Kozma
1927 végén: ,Bandi nem erre a vilagra valo, zordtgn”. Idézi: QRMOS: i. m., 151.
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220 Bs ingyenes ,vadaszvacsorat’ rendeztek a derecakeindban, ahqgff sispantdl
lefelé a kdzségi térvénybirdig minden szénok anjides Pekar Gyula kormany-
parti jeloltségével foglalkozott, maga Pekar is 486 (...) a vacsora arat
CsOcsits Lajos vendéfgsel dr. Ertsey Péter valasztasi elntk alkudtazdnsé-
lyenként 22 000 korondban [kb. 1,8 P], s fizettermieg a rendelt vacsorat.
Ugyanaz az Ertsey Péter, aki az egész valasztdsalatt személyesen intézte a
korméanypart valasztasi ugyeit*” — mint irtdk. A beadvanyban szerepelt egy ma-
sik, a vélasztas utén tartott 3@3 fvacsora is, melyre Salamon terménykeresiésd
Csillag Majer vendégbk osztott vacsorajegyet a Pekarhdz lakosok korében a
valasztas napjan. A peticionalok visszatganasza volt, hogy a szavazas tempdjat a
gyorsan leszavaztatott kormanypartiak utan koveétiedienzékieknél lassitottakéts
esetenként itl elétt be is zarattak a korzeteket, hogy a varakozbhtézaz” fajvé-
départi ne adhassa le voksat. Derecskén még a fiéoralenére is gyzott Baj-
csy-Zsilinszky, ellenben a tavolabb féklielyeken gyaszosan szerepelt. Ennek oka-
ként emlitik a beadvany széizhogy a névjegyzéket nem frissitették az 1922-es
valasztas 0ta, igy allitélag ezer — jobbara szegéembert zartak ki és sok regiszt-
ralt sem tudott élni jogaval. Hajdubagos ismételdtirfénybe kerilt, mivel a fajvé-
dok szerint a masodjeg§zharmincévnyi hitelmentességet igért a foldrefooras
kiosztott hazhelyek tulajdonosainak, amennyiberdRakszavaznak (ami eredetileg
az dsszes ilyen hazra vonatkozott volna). UgyanBajcsy-Zsilinszkyék szerint — a
kdzségi jegyd 5000 000 koronat [kb. 400 P] kapott Pekartol, taankiulonbos
helyi egyesiletek kdzt osztottak ki, illetve hizdisznot vettek béle, és finanszi-
roztak az etetést, itatast. Konyaron 22 birkéat aladge, és 8 hektoliter bor fogyott,
Vértesen pedig,ahol a lakossag a legszegényebb, a legelhanyabbltés a
leginkdbb zsidokézben &va fajvéd part csak 21 szavazatot kapott
fogalmaztak. Am a legstlyosabb visszaélések a paswarint Konyaron fordul-
tak eb, ahol a valasztas d@ti este a fajvéd partnak még500 biztos, utélagos
aldirdssal megpecsételt szavazata voltggil mégis csupan 169 voksot sikertlt
begyijtenilk. Hosszupalyiban a visszafogott kbzségi pos a ,tiszteletremél-
t6” reformatus lelkész miatt ,aranylag” korrekt nahdbonyolddott le a szava-
zas, am a peticionalok altal vart 90%-os (!) fafjyédbbség nem valdsulhatott
meg a helybeli nagybirtokosnak, Lichtschein Sameléffi ,és tiszttartdinak
O0sszes cselédeivel, munkasaival és cselédeivebeneatkalmazott presszioja”
miatt. Mint irték,,nevezettek egysz#éen maguk elé rendelték gazdasagi cseléde-
iket és aratoikat és kiadtak nekik a rendelkezZéstiajvéd jeldltre mernek sza-
vazni, az uradalom a cselédeket azonnal elbocsatjmunkasok, aratok pedig

YA fajvéds lap a kdzigazgatasi birosag targyalasakor résaatét a vacsorarol, kiemelve,
hogy azon ,ortodox zsidOk” is részt vettek és h&gkar nem is vadaszott Derecskén. Ma-
gyar Ujsag, 1927. apr. 24. 3-4. PekarsjédLanyi Marton szerint ugyanakkor ,Zsilinszky
Endre és Kadar Lehel Iépten-nyomon szidtak a zsiddét izben megsértették a csénad
ket, elrontottdk a telefonhuzalokat és terroriagdn Iéptek fel a valasztasol6tel sit, a
valasztasok alatt is”. Uo., 4.

148 ichtschein SamudISamy, aki tarsaival kozdsen birt 824 kat. holddal anteatik legna-
gyobb birtokkal rendelkezett a kézségben 1935-WénBERENYI[et al.]: i. m., 172.
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tobbet nem kapnak munk&t® Padar Antal urasagi kocsis kiilon levéllel kereste
meg Bajcsy-Zsilinszkyt, mert panasza szerint télidején eresztette szélnek
Lichtschein™>® Mindezen felill ifjiabb Achim L. Andras ismét hatitmagardl; ezit-
tal orgyilkosnak nevezve ropiratan a csalad rdgnskgét>

Bajcsy-Zsilinszky a valasztasok utan elkeseredsttlet irt Kozmanak, mely-
ben nemcsakt, de — a ritka alkalmak egyikeként — finoman Heyttis kérdire von-
ta: ,az egész valasztasi kampany alatt csak két féifikértem valamit, éspedig
Kormanyzé Urdféméltosagatol ésdled. A Kormanyzé Urtdl azt, hogy engem mint
a vitézekdkapitanya védjen meg a kormanyparti kortes pribéjegtsagaitol. Téged
pedig arra kértelek, mint a valasztas ténylegeeWwgs, ne engedd, hogy a valasz-
tasi torvényt az én rovasomra labbal tiporjdk. Nemmt koldus kértem ezeket, nem
is szivességként, hanem mint flggetlen magyaritég, s hazafi kértem azt, ami
nekem dukal. Nem kaptam meg azt, ami nekem duiéhla Magyok vitéz, ugy ban-
tak velem a valasztdsokon, mintha kommunista désgkevolnék”. Szerinte a ,gya-
lazatos” valasztas ,torvénytiprasai és aljassdgakelhatt eltorpil mindaz, amit
ugyanez az Ertsey Péter az én érdekemben néglyéaé¢ ezeitt elkovetett a ké-
sébb tényleg megkapott kormadtgnacsossag érdekébervVagyis a fontos identi-
fikcios csoportokat is megnevevo. ,0r, vitéz és hazafi”) levél tantsaga szerint
Bajcsy-Zsilinszky 1926-ban a kommunistak — és d@sr® — ellen értheének, $t,

197 peticiot kozli: RuszoLy: i. m., 23-25. |dézetek innen. Lasd tovabba: Madymag.
1927. méj. 22. 7. Orszagos viszonylatban Kendesléggrészt szamos drasztikusabb esetet
is emlit, masrészt véleménye meigtti, hogy Bajcsy-Zsilinszky ,meglehizen botranyos
kortlmények kdzott maradt alul.”#4DE JANOS: Egy tulnyert valasztas — 192Barlamenti
képvisabvalasztasok 1920-1998i..m., 114-123. |dézet: 124.

1% 6zli: RuszoLy: i. m., 25. Megjegyzerid Bajcsy-Zsilinszky ugyanezt a vadat kapta meg
a gyerekként naluk bojtarkodé Sinka Istvantdl, idkiZsilinszky Endrét vadolta beteg apja-
nak halalaért, minthogy — allitasa szerint — a naldtelen ember helyett hiaba dolgozott a
csalad, télen szélnek eresztettidet. Ezekhez a Bajcsy-Zsilinszky-szakirodalom aftal
gyelmen kiviill hagyott emlékekhez Achim egyik moridgsa hozzateszi, hogy a pasztorkol-
t6 ,élete végéig keséen panaszolta” (tébbek kdzott neki) id. ZsilinsZ&ldesuri kegyetlen-
ségét. VOSINKA ISTVAN: Fekete bojtar vallomasaBp. Magyar Elet. 1942. 35—-43.0MNAR
JOzseR Achim L. Andras élete és halala: 1871-198&f{. 2002. 322.

1Bajcsy-Zsilinszky pert is inditott ellene, s a dstEni torvényszéken ,Achim L. Andrést
bindsnek mondték ki sajtd utjan elkdvetett ragalmazdségében és ezért 250 pepgnz-
bintetésre itélték. Az itélet végrehajtasat felbagpették.” Békésmegyei Kozlbny. 1928.
jan. 27. 2. és febr. 25. 5. (Idézet: utdbbi.) Akriminalt szérolap (igen docég) szovege:
.Derecske Népe! Tekintsetek a csabai kép [sic], falonnan a halottan is harcos lzen e
valsagos napokban. Foéldres testvérek! Mutassatok meg, hogy halasak vagdsohz esz-
me sirasojanak, a mindersidigaz foldnives magyarjanak orgyilkosat, Zsilinszky Endrét a
képvisebvalasztason megbuktatjatok. Testvéri tdvozlettehidc Andras.” Kozli: Pesti
Naplé. 1928. febr. 23. 7.

1%Mint Sztranyavszky Sandor allamtitkarnak cimzettrébban idézett levelében fogalmaz
(Bethlen iranti lojalitdsat hangoztatva): ,szinéksbe azokat a korteseszkdzoket, amelyek talan
megfelebek lehettek a nemzetkozi zsidé Mével szemben, de erkodlcsileg és politikailag egy-
arant lehetetlenek velem szemben.” Bajcsy-ZsilipsZhdre levele Sztranyavszky Sandornak.
1926. nov. 28. MNL OL. Kozma Miklos iratanyaga. BA14. 2 d. Valasztasok, 1926.
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felteheben elfogadhaténak tartotta a valasztasi visszad@édgenint lathattuk, ha-
sonl6 érvrendszerrel probalkozott Mézs Klebelsbergnél).

Masrészt, Bajcsy-Zsilinszky elismerte — j6llehaesgbbitette — a négy évvel ko-
rabbi visszaéléseket,6ts megemlitette Ertsey akkori szolgalatainak jutdlns
(,kormanyfstanacsossag”). A vérig sértett politikus ontudatosdgasitotta vissza
Kozma baréti segitségét arra vonatkozéan, hogehkékj talalkozét Bethlebit (aki
mar nem Tisza Istvannal ,rokonlélek és rokonegy&giis/éleménye szerint® ha-
nem csak Tisza Kalman rossz szelletagy esetleges megismételt valasztas érde-
kében. Ehelyett inkabb a faju@gbart tovabbszervezését tervezte Derecskén, mert
~eppen elég tisztogatni val6é van ottan a rothadaéétben, hiszen azért estem ki az
Ertseyék kegyéh mert ezt észrevettem® — fogalmazott, jollehet a partkittések
alighanem fontosabbak voltak a torténtek soran.

Az ellenzéki politikus 1926 végén kezébe vette Hcfie lgyét, tobbszor jart
Derecskén, és Budapesten is tadjékozodott a jogidedgekél. Az 1927. januér 6-an
benyujtott panasz Ugyint§e Derecskén Csizmadia Lajos, Budapesten pedigl Anta
Istvan lett:>® Bajcsy-Zsilinszky a kampanyban szerzetttalicshurutjat 1927 tava-
szan Olaszorszagban kezeltette Kozma Miklos és Véssef népjoléti miniszter
anyagi segitségévEl’ de nagyszamu — hiveit instrualé vagy épp dorgdivelei-
vel innen is iranyitotta a peticiot. A levélvalt&bol értestlink arrél, hogy az ellen-
partiak — ként ismét csak Ertsey valasztasi elnbk — nemosajehettek, de igér-
ték is: el§sorban a panasz visszavonasa esetén a keletkéltefigek megtéritéseét.
Bar a kozigazgatasi birosag malmai lassdittek, Bajcsy-Zsilinszky eleinte mégis
bizakodéan allt hozza a peticié uigyéfi€amiben Kozm&® és Antal® biztatasa is
megebsithette. Idnként azonban nehezen javulé egészségi allapotak elhd-
z0d6 Ugynek koszonhi#n mar-mar paranoias allapotba kerilt. Mint banatié
fogalmazott:,Ugy latszik, mégis megolt ez a kolibriarcu elefasz a Zollstock-

Danton’® ez a himnerhtehén, ez a nemzetkodzi interparlamentaris okothai az

1% sILINSZKY ENDRE: Sors bona nihil aliud.. Szdzat. 1921. dec. 13. 1.

1%7ZsILINSzKY ENDRE: Miniszterelnoki beszéde®zozat. 1923. okt. 16. 1.
1%Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Kozma Miklésnak. 892ec. 23. MNL OL. Kozma Mik-
I6s iratanyaga. K 429 14. 1 d. Zsilinszky Endred8pesti lapok. 1926. Az ellenzéki politi-
kus alighanem a frankhamisitas idején tandsit@tifsomagatartasa miatt is szamitott volna a
kormany korrekt viselkedésére.

1%%RuszoLy:i. m.,23-25.

15 0zma Miklés Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 1927. aprMNL OL. Kozma Miklés irat-
anyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok.

18| - Vagy visszalép Pekar Gyula vagy pedig a fiilggebirésag fogja megfosztani man-
datumatél s én ismét fellépek Derecskén.iDA/ ,Engem elgancsolhattak”. i. m., 21.
Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Cseh Sandornak. 19#&. 19.). ,Minden émmel azon
leszek, ha Pekar nem lépne vissza, hogy mandatuegaemmisitessék”. (Uo., 21. Bajcsy-
Zsilinszky Endre levele Csizmadia Lajoshoz. 192&.d.9.)

39|, Kozma Miklés Bajcsy-Zsilinszky Endrének. 192ah. 19-én. MNL OL. Kozma Mik-
I6s iratanyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budaplegiok. és 1927. apr. 25. Uo.

1%Antal statuszriportjat (,nem allunk rosszul”) idéBajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Mik-
I6snak. 1927. apr. 27. MNL OL. Kozma Miklés irataigya. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Buda-
pesti lapok.

®lUtalas Pekar atletikus termetére.
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egyetlen komoly érve a bolsevistaknak a polgédigvénd ellen, ez a Fij-Pekar™
Ezekben a periédusokban megldéisen esélytelennek latta, hogy eredményesen
vegye fel a harcot a ,fortelmes Pekéar-ddg és bafidaplamint a honi ,piszlicséar-
diktatara”)"®® ellen, hiszen — ahogyan Antal Istvannak fogalmazghol van az a
»fliggetlen« birésag, amely merne egy kormanypaatidatumot megsemmisite-
ni.” Lelkesedése is lankadiAz egészségem visszaszerzése médibed valo,
mint a mandatum visszaszerzése. Ugysem bizomcidpati.”*

Az (igyet tovabb bonyolitotta, hogy Pekéart masilersenytelentiil giztes® — kor-
zetében, Kecskeméten is peticionaltak, vagyis an&oyparti politikus kétiiz kdzé
keriilt**® Ez az (j helyzet megemelte a derecskei mandatmosisagat a Bajcsy-
Zsilinszky altal — szlovak szarmazésa okan, Szatx¥Didézve — Plachota néven em-
legetett képviséjelolt szamara®’ A fajvéds politikus joakardival tortéhkonzultalas és
némi visszakozas utdfiigy is vallalta a kiizdelmet. Hezitalasanak okayte hatalyos
jogszabaly szerint az dd6zben tetemesre duzzadt eljarasi koltség a felpeitgarult,
amennyiben az alperes az {igy befejezéseleinond a mandatumarsf Ez a kecske-
méti peticid sikertelensége esetén realis forgatdkiek tint, rAadasul Pekéar tigyvédje
meg is szeliztette védence ebbéli szandéKar targyalas els felvonasara aprilis 24-
én sor kerlt a kbzigazgatasi birosag Lampel Hitgb\ezetett tanacsadi, a folyta-
tast majus 21-re halasztottdk A hattérben komoly taktikdzas keéztbtt, melynek kere-
tében Kozma egy széttépésre szant levélben tagdlobaratjat, hogy ,két nagyon ille-
tékes hely” és az (j bihabispan is Zsilinszkyt tamogatja majd.Az egyetlen veszé-

6%Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak. 1927. 4gf. MNL OL. Kozma Miklés
iratanyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapegtioka A Sz6zat1922-ben még lnnepelte
Pekar kecskeméti mandatumat. Szozat. 1922. jud. &t, a kecskeméti linnepségre Zsi-
linszky is Pekarral tartott (tdbbek tarsasdgabamaharkdszot mondott — Bethlen Istvan-
ra. Sz6zat. 1922. jlnius 27. 8.

163735)LINSzKY ENDRE: Diktatura és piszlicsar-diktatireSzozat. 1923. szept. 23. 1-2.
%4Bajcsy-Zsilinszky Endre Antal Istvannak. 1927. 4p0. MNL OL. Kozma Miklés irat-
anyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok.

18 ecskeméten nem indult ellenzéki jelslt 1926-baBNBE: i. m., 121.

%%a valaki a korban egy valasztason tobb kerilethdnlt és gyzoétt — egyéni kerilletek
esetén —, csak egy mandatumot tarthatott meg, dinemeett helyekt pedig Ujabb szava-
zasnak kellett dontenieUBKI: A Horthy-rendszer. i. m., 101.

1877silinszky apai 4gon maga is szlovak szarmazast) awiire ebszeretettel emlékeztette a
baloldali sajté. Egy izben ra hivatkozva nevetsagksevezték, hogy ,tétok fokossal hado-
nasszanak” (Népszava. 1921. nov. 17. 6.), masleupg tot Zsilinszky Endre nemzetdgsi
képviseb™nek titulaltak (Népszava. 1921. mérc. 11. 109, at is eifordult, hogy ,jeles
Szvatopluk-ivadék’ként emlékeztek meg rola. (Népazd926. marc. 12. 11.)

1888 ajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak. 1927. 4g0. MNL OL. Kozma Mikl6s
iratanyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapegibla

1*RuszoLy: i. m., 23.

"%/ Ipa: ,Engem elgancsolhattak’. i. m. 23-24.

"Budapesti Hirlap. 1927. &pr. 24. 6.

1"2E7 nem alaptalan feltételezés. Baré Feilitzschdiert a Stadium Sajtovallalat Rt. elnke —
1927 és 1930 kozott volt bihadigpan. MNL HBML
http://hbml.archivportal.hu/data/files/144620980 fiektdltve: 2016-02-29). A Zsilinszky-
fivérekhez z6d6 kapcsolatdhoz: iéH: Bajcsy-Zsilinszky Endre. 1886-1944. m., 57.
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lyes forgatdékdnyv tehét az volt, ha Pekéar elveszitecskeméti mandatumot, mert
,ez esetben nincsen Isten,dia derecskei lemondasra ra tudna venHp”

A baj majus elején kdvetkezett be, amikor Pekamoleaott a Hirds Varos kép-
viseletébl.'* Zsilinszky ekkor hazautazott Olaszorszagbol, mitgy gondolta,
,nincs mas mod, mint belefekiidni a peticioi& 'Déntésében motivalhatta, hogy
,minden oldalrél azt hallom, hogy a petici6 j6l Az az &ltalanos nézet™ Jani-
usban a Lampel-tanacs elrendelte a bizonyitastgB2 kihallgatasaval), vagyis
kezdett komolyra fordulni az Ugy. Bajcsy-Zsilinszletkesedése azonban hamaro-
san ismét lelohadt, amit jelez, hogy Kozméaval méjussupan a MOVE és az EME
aktudlis dolgairdl, illetve kiildnbdz protekciés tigyekben levelezt?R. A mar a
peticio ebtt is komoly anyagi gondokkal kug&dBajcsy-Zsilinszky kénytelen volt
belatni a kecskeméti fordulat ra leselkedszélyét is;,Pekar varatlan lemondasa
engem anyagilag egészen tonkretesz. Annyira (. gy, &gy Uj valasztas koltségeit
mar nem is vallalndm, holott a cél, hogy egy Ujasatason gjzelemre vigylk a
zaszI6t.* " A megviselt idegrendszémpolitikus igy jobb hijan 1927. november 18-
an visszavonta panasz&tam egyben ,(j fajvétl szervezkedést” igért, méghozza
Derecske népére épitV8.Ez az igéret azonban ebben a formaban sohasesuliald
meg, noha kapcsolata Derecskével valoban megmdfadt.

*k*k

1"3Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak. 1927. m&j.MNL OL. Kozma Miklés irat-
anyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok.

"pesti Napl. 1927. méj. 7. 5. Zsilinszkyt 6vatosadgthette, hogy a kecskeméti peticio-
nalokat a fajvéd lap szerint 27 500 pedg,koltségmegtéritésre itélték”. Magyar Ujsag.
1927. m4j. 10. 1.

1™Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak. 1927. mi&j.MNL OL. Kozma Miklés irat-
anyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapesti lapok.

"%/Ipa: ,Engem elgancsolhattak’. i. m., 22. (Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Csialim
Lajoshoz. 1927. m4j. 4.) VO. ,a mi tugyunk igen-igéhallhat. Ha nem allna jol, ugyan mi
sziikség volna akar terrorra, akar igéretekre?”220(Bajcsy-Zsilinszky Endre levele Csiz-
madia Lajoshoz. 1927. m4j. 30.)

17’Békésmegyei Kozlony. 1927. jun. 28. 1.

1"®Bajcsy-Zsilinszky Endre Kozma Miklésnak. 1927. ok2. MNL OL. Kozma Miklés
iratanyaga. K 429 14. 5 d. Zsilinszky. Budapegibla

%/pA: ,Engem elgancsolhattak”. i. m., 24.

8B udapesti Hirlap. 1927. nov. 18. 6.

181 Kibontjuk a z&szI6t és azt szeretném, hogy adsligpoljak lelkiikben a hazafisag, a ma-
gyar fajtestvéri szeretetnek, dsszetartadsnak ésas kdegenekkel szemben val6 6sszefogas-
nak gondolatat és szellemét.”IDA: ,Engem elgancsolhattak’. i. m., 24. (Bajcsy-
Zsilinszky Endre levele a derecskei valasztékenidgtéhez. 1927. dec. 5.)
18Bajcsy-Zsilinszky vissza-visszajart a kozségbe @ésabkei hivei is segitették, példaul az
1931-es tarpai kampany soran. Cséré emlékei sze@iaizmadia Lajossal, Arany Lajossal,
Major Imrével egyitt én is részt vettem a Hetérhéfesén, Tivadaron és Tarpan lezajlott
valasztasi agitacioban.”ORE i. m., 87. $t, Bajcsy-Zsilinszky 1935-ben — a tarpéi,had-
szintér’ mellett — ismét probalkozott Derecskén, é@ndttal Miskolczy Istvan NEP-jel6lt
gy6zedelmeskedett felette (a voksok aranya 6150 \&3 28alt). RuszoLy: i. m., 23.
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Bajcsy-Zsilinszky Endre 1926 végére politikailagrd kiviilre kerilt:®® Egykori
lapja megsint, térvényhozasbal tortérkibukasa pedig egzisztencidlisan is rendki-
vil érzékenyen érintette, éppen abban a ciklusheatynek végére a képvisddl
fizetése elérte az eurdpai élvondfitHelyzetét tovabb nehezitette, hogy a hiszas
évek méasodik felében a jobboldali radikalis Ujsélgiszamara csupan egyes videki
lapok, az MTI, a Magyar Orszagos Tuddsito, rovidigdaMagyar Ujsag a Ma-
gyarsagés azl)j Nemzedékyuijtott esetleg megélhetést, vagy pedig ,betadbats
tak mas iranyl lapok Gjsagiréi koz&>'Bajcsy-Zsilinszky azonban mas utat valasz-
tott. 1927-ben lemondott a MOVE-elndksélgkilépett a Fajvéd Partbol, 1928-ban
onallé lapot Elgors), 1930-ban pedig sajat partot (Nemzeti Radikahst)Palapi-
tott.'®® Ezutan kormanyzati vagy kormanyzathozdkist kozéleti szerepet mar nem
toltott be, bar ilyen irdnyl kapcsolatai megmarkdta és elképzelései dtként
talélkoﬁgk is a hivatalos politika mellékdsvényi(foképp a masodik vilaghaboru
idején).

A Bajcsy-Zsilinszky altal Derecskén kedvezménydaett és karvallottként
egyarant megtapasztalt, egyitdn feltételeket tereritvalasztasi rendszer, a nem
minden esetben alkalmazott, de a kormanypart ébgeké sziikségesnek itélt kor-
zetekben Ujra és Ujra bevetett befolyasolasi tééhnes ,trukkok” altalanosnak
mondhatéak a két vilaghabora kozti Kelet-Kozép-fpatdan'®® igy Magyarorsza-
gon is. A Bethlen-korszakban vidéken a ,varmegyéipsi és kdzségi dnkormany-
zatok tobbsége kezdélttfogva j0 €s szoros egylttikddést tudott kialakitani a
kormannyal.” Ez a j6 nexus a dualizmuskori alapdp#ett valasztasi rendszerrel, a
korlatozott valasztéjoggal, a valasztdkertleti ka¢@s aranytalansagaival, a képvise-
|6-ajanlasi rendszer koruli anomalidkkal és egyemnedki partok vidéki szervezke-
désének korladtozasaval lehetetlenné tette, hogyrmdnypart megbukjon, és parla-
menti valtdgazdalkodas alakuljon’k?.

8 Reprezentaciojat illéen jelzésérték hogy az egyetlen filmhiradés felvétel az 1944-ben
kivégzett politikusrél egy 1926-0s anyag. A Mag@aszagos VédérEgyesilet sportverse-
nye Veszprémben. 1926. augusztus. Magyar Hirad6 130
http://ffilmhiradokonline.hu/watch.php?id=8529 (Lkv&: 2016-03-31)

1847 havi 913 pentyjévedelmet jelentett. B5kI LEVENTE: A Horthy-korszak parlamentje
Bp., 2015. 410-411.

5 pos A politikai Ujsagiras..i. m., 203.

%%Ehhez kapcsoléddan az élétorszakolasanak problémait felvefiiss JozSER Fajvéde-
lem®l a nemzeti demokraciaig: Bajcsy-Zsilinszky Endoétigai tervei a trianoni Magyar-
orszag megujulasara (1918-193Ppktori (PhD) értekezés. Debrecen, 2007. 35.

87\ harmincas évelkt ,vilagképe inkabb a népi irok allaspontjahoz tillkbzel, némelyi-
kiikkel barati-munkatarsi kapcsolatban volt, annli&nére, hogy tarsasagi élete inkabb a
hagyomanyos elithez vagy annak »gutgesinnt« elleéimz kototte.” RLONCZY BALAZS:
,Német vilag” vagy ,Uj Eurépa”: A magyar politikalit Németorszag-képe 1933 és 1945
kozott. Ujrakezdések kronikaja: Magyar—német diplomaciidsolatok 1867—2005zerk.:
UJVARY Gabor—IROHLE Gergely. 2001, 118-119.

18BARTHA AKkOS: ,Organikus rend” az ,6nvédelmi dvezet’-ben: Bajc@silinszky Endre
birodalmi regionalizmusaKkommentar. 2016. 3. 68—85.

1893aN0s, ANDREW C.: Haladds, hanyatlas, hegemoénia Kelet-K6zép-Eur6pa2@d3.102—106.
19%ski LEVENTE: A bethleni politikai berendezkedés az 1920-akker.Bethlen Istvan és
kora. Bp., 2014. 64. 66. Idézet: 64.
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Beszédes, hogy a targyalt kisrégioban, Bihar vayeélegn a megyeszékhely
(Berettyoujfalu) ingadozd partpreferenciaju képhigsol (Szilagyi Lajos) eltekint-
ve az egész korszakban minden valasztdkdrzetbendkgparti jeldlt ggzott, még
a legnehezebb édzakokban i$?' Derecskén pediga kézségi vezetés szélesebb
kére a mindenkori kormanypartot tAmogattd’Ha valahol kiélezett verseny ala-
kult (volna) ki, a kdzigazgatas és a rendészetivekefent ecsetelt praktikakkal, ha
nem is mindig konnyen, de el tudtdk érni a kivdetleményt. A kormanypart sikere
nem csupan a partapparatus, de gyakorta a kozigaszgs az allami intézmények
vezebi szamara is presztizskérdés volt és az esetleganédyi szimpatidknal is
fontosabb szempontnak bizonyult. Mindez Bajcsyidsiky szamara 1926-ban
kesefi csalddast jelentett, noha négy évvel korabbaraga is a rendszer segitsége-
vel kertlt be a parlamentbe.Pesti Napl&ajvéds politikus bukasan élcétlé sorai-
val: ,A nap hdse Zsilinszky Endre, aki ellen nagy terrort fejlekea kertletben. Az
udvariassaghoz szokott fajvaek ez igen kellemetle@k csak akkor terrorizaltak,
amikor lehetett.**®

1917 gazdasagi vilagvalsag idején megtartott 1931&asztasokon ,az dsszes bihari szava-
zatoknak tébb mint felét az ellenzék szerezte raegnban a valasztasi rendszer sajatossagai
miatt a berettyéujfalui kerileten kivil mindenharinanyparti jelélt kapott mandatumot.”
KEREPESZKIROBERT. BerettyoUjfalui és Bihar varmegyei valasztasoktavikéghabori kozottJj
Nézpont (2014) 1. sz. 9.

192BERENYI[et al.]: i. m., 158.

19pesti Naplo. 1926. dec. 4. 11.
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