MAGYAR

j:)ROTESTANS J}EGYHAZI ES JSKOLAI

FIGYELMEZO.

HETEDIK EVFOLYAM.

VI ik fizet. 1876. Junius,

Egy uj adat a ,magyar t. tdrsasdg® torténetéhez.

Szildgyi Istvdn értekezése, melyet nehdny hdénappal ez-
elott a magyar akademidban felolvastak volt, nagy figyelmet
tdmasztott azon adatokndl fogva, melyek a magyar tudds tdr-
sasdg torténetét egykoru napléjegyzetek nyomdn, uj eddig is-
meretlen oldalrél vildgitjsk meg. En mindezideig nem olvas-
hattam ezt a nagyérdekii értekezést. Osak annyit tudok beléle,
amennyit a napi lapok sovdny tudositdsdbdl kivehettem. Ha
j6l emlékszem a Szildgyiféle napldjegyzetek szerint abban ll
az egyik uj felfedezés, hogy Kolozsviri M. gyérmegyei kivet
volt volna az az érdemes férfiu, aki a magyar tudds tdrsasdg
eszméjét az 1823, -iki orszdggyiilésen legelsiben szinycgre
vitte s csak azutdn széltak volna ahhoz mdsok ¢és sokan. Kzen
egykoru napldjegyzettel teljességgel nem vdg Ossze az az adat,
melyet a hires Nagy P4l kéziratban ndlam levd kivetjelentdsi
beszédébol kozolni ezennel szerencsém van. A hdrom ivre ter-
jedo beszédnek a cime kovetkezo: ,Nagy Pdl Sopronvdr-
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megyeidietai kovetnek az 1825, 1826, 1827. eszten-
dokben tartott orszdggyiilésérol committensei
elotttettrelatioja, okt. 23. 1827.“ Ebben, miutdn a fon-
tos és eddigelé leghosszabb orszdggyiilés fobb tdrgyairél meg-
emlékezik az orszdgosan tisztelt férfiu; —igy szél folytatélago-
san: ,kzen fobb tdrgyakon kiviil 6rommel jelentjiik azon fé-
nyes gyarapoddst, melyet nemzetiink s nemzetiségiink méltin
vdr a magyar tudds tdrsasdgnak a 11 és 12-ik, a Ludovicea
katona nemzeti nevelo intézetnek pedig, a 17-ik térvény cik-
kelyekben foglalt feldllitdsdt6l és valamint mi voltunk
olyan szerencsések egy ily tuddés tdrsasdgnak
sziikségét mdspallérozottabbnemzetek példdja
szerintacircularistandcskozmdnyokban legel-
soben proponalni: ugy méltin dicsekedhetik ezen nemes
vidrmegye, hogy kebelében sziiletett az a nagy hazafi, ki ezen
propositionkat szintén azon keriileti iilésben nyomban felfog-
vdn, nagyemlékezetii atyjdnak példdja szerint 60,000 forintot
pengb eziist pénzben ezen szent célra tiistént ajdnlott és di-
es6 nagylelkii példdja dltal mdsoknak is alkalmatossdgot
nyujtott a haza oltdrdn 4ldozni, magdnak pedig oly oszlopot
emelt, melyrol bizvdst elmondhatja: exegi monumentum aere
perennius. Nincs mdr e tdrgyra nézve egyéb hédtra, mint hogy ene-
mes megy¢ének rendei is hazafini buzgésdgok és tehctségek sze-
rint azon_intézetet, mint oly magzatot, mely kebelekben sziiletett,
nevelni igyekezzenek. Nem fogjdk a tek. rendek rosz néven
venni, ha azt bdtorkodom kérni, hogy ezuital itt tandeskozds-
ban is méltéztassanak venni, mely médon kivdnjdk, hogy mind
az emlitett nagy huzafinak gréf Széchenyi Istvdnnak, mind
pedig a szintén hozzdnk -tartozé nagy lelkii gréf Festetics
Ldszlé 6 nagysdgoknak kijelentddjék a megye rendeinek ha-
zafiui orvendezése és szives hdlaaddsa.“

Azt hiszem, hogy ezen kivetjelentési adat teljes hiteles-
ségre szdmithat, mert azt esak fel nem tehetjiik, hogy Nagy
Pdl kartdrsai és megbizéi elott oly érdemet tulajdonitott volna
magdnak, amit nem 6 szerzett. Kiilonben is kovettirsa jelen-
volt a beszdmoldsra tiiz6tt megyei gyiilésen és szintén meg-
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tette a maga relatiojdt. Tehdt nem Kolozsvari M. hanem Nagy
Pdl hozta legeliszior szGba az akademia eszméjét az 1827/, -iki
orszdggyiilésen.

Nagy Pdl beszimold beszéde egyébirdnt egyéd tekintet-
ben is érdekes; meg nem dllhatom, hogy egy pidr adatot fel ne
emlitsek belole. A kovetjelentési beszddek tartdsdnal sziiksé-
gét indokolvdn igy szdl bevezetileg: ,Mids szabad alkotm:d-
nyokkal ¢16 nemzetekndl, ahol nagyobb a publicitas, libera-
lisabb a censura és az orszdg lakosai érzékenyebbek az irdnt,
ami a torvényhozd hatalom kordben tirténik, nem isigen sziik-
séges a relatidk tétele, mert itt nem esak a diplomatica actik,
hanem a nevezetesebb beszédek is szdmos sebes irék dltal fel-
fogattatnak ¢s nyomban szdz meg szdz nyomtatvdnyokban az
egész orszdgban eclterjesztetnek, a hol azokat minden renden-
levd lakosok éhajtva virjdk és részvéttel olvassik. Azonban
mi tagadds ndlunk az egész orszdgban egy pdr sziz cmber
aki magdnak a jegyzikonyvet megszerzi ¢és ha a nevezetesebb
felirdsok vagy kirdlyi vdlaszokbdl hdrom s négy sziz példd-
nyok nyomtattatnak, azoknak nagyobD része a kionyvnyomta-
té nyakdn marad; ugyanazért fdjdalommal kell megvallanunk,
hogy hazdnkban felette nagy azoknak szima, nem csak a pal-
lérozottabb classisban, de azok kizitt is, a kik a tudomdnyok
nemeiben jdrtasok, kiknek alig vagyon ideajok arrdl ami az
orszdggyiilésen torténik. (Bezzeg nem ugy van most!) Fzen
hideg indifferentismus ¢s a haza tigye irdnt vald aggodalomnak
fogyatkozdsa, mit hizelkedjiink hidba magunknak, nem egye-
bet jelent mint a nemzeti 1élek szunnyadozdsdt ¢s nem a leg-
keesegtetobb jovendolésekre nynjt alkalmatossdgot vagy talin
ez azon ultima differentia egy oly constitutio kiozott, mely
csak kevescket és egy olyan kizitt, mely az egdsz nemzet
massdjdt interessalja.

, Majd micl6tt az orszdggyiilésen felvett fobh tdrgyakat
sorra szedné igy szdl cloljirdképen: ,Azt a megjegyzést kell
tennem, hogy mi Posonyba lett érkezdsiinkkel megtettiik a T
SS. és RR. utasitisok szerint legelstben is § cs. kir. foher-
cegségéndél az orszdg nddordndl koteles mély tiszteletiinket
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¢és mind megyénknek mind hazdnknak iigyét hathatés pdrtfo-
gdsdba ajanlottuk. Megtiszteltiik tovdbbd az orszdg zdszldsait
és nagyjait, kihagyvdn mindazéltal némely olyanokat kiket it-
ten nevezni felesleg volna, a kik t. i. magokat a legut6lsébb
idokben a hazai torvényeknek legdzoldsdban megkiilonboztet-
ték, mert méltatlanoknak tartottuk azokatanemzeti tiszteletre,
a kiket cgy szabad nemzetnek csak gyiildlni s megvetni lehet
s kell.“ Azt mondja mdsutt a torvénytelen rendeletek végrehaj-
tdsdra kikiildott commissariusokrdl, a kiknek meghbiintetésétol
az orszdg rendei egyediil az 6 felsége irdnt valé hivséghil 4l-
lottak el, hogy azok ,szerecnesétlenek, ugyis elegendoképen
meg vagynak biintetve a kozionséges vélekedés (publica opi-
nio) dltal, melynek mdr mai idében az egész vildg kénytelen
hédolni s a melynek gyaldzé bélyegét sem hivatalok sem titu-
Insok sem a mellen fiiggt rendek soha senkirdl le nem mossdk.

Az egész beszéd minden részleteiben igazolja, hogy Nagy
P4l mélté volt egykorui tiszteletére, a koltd dddjdira a halha-
tatlan Széchenyi elismerdsére, ki réla ,Keletnépében® igy
nyilatkozik: ,Adjuk meg mi az istené, de adjuk meg azt is mi
e nagy hazafiué, ne tagadjuk meg tole azon babért; melyet ér-
demle; hiszen nemzetiségiink megmentésében 6 az elso bajnok,
s mely babér, ha 6 tobbé nem lesz, bdr akarjuk, bdr ne, még
akkor is fog zoldelni hdldntékai koriil, mikor annyi koziiliink
mdr rég felejtve s orokre elsiilyedve lesz a néma idok
tengerébe

Sdrospatak, dpr. 29. 1876.

Szinyei Gerzson.

1L,
A theologiai fakultisok az olasz parlament elott.
(Folytatds.)

1875, dprilis 25-re lett kitiizve napi rendnek a bizottsdgi
eloadé Broglio véleményes jelentése, illetbleg inditvdnya a
miniszteri torvényjavaslat tdrgydban. A hdz els6 szénoka Cor-
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renti, a kultus miniszter volt. Beszédje, némi kihagydsokkal,
a kovetkezo:

»Meg kell vallanom, hogy csuddlkozdssal olvastam Brog-
lio élénk zugalmas elfaddsdt. Pompdsan kikeriilte azon rovid
sorok €lét, melyekkel eltorlési javaslatomat bemutattam. Most
indokolnom kell, honnan eredt azon rividség, mondhatndm
szilkmarkusdg a bemutatdsban.

Mindenckelbtt a szdmitd okossdg tandcsold nekem a le-
heto mérséklést egy oly kérdésben, mely nem csupdn az esz-
méké, az érdekeké, de elegyitve van a lélek leghensobb érzel-
meivel, melyeket szavazdssal eldonteni vagy a szavazatok
tobbségével megaldzni nem szabad. Ezért mikor a theol. fa-
kultdsok eltorlését javaslatba hoztam, inkdbb arra kellett to-
rekednem, hogy emlékeztessek a motivumokra, mintsem kifejt-
sem azokat, melyek tudnillik javaslatom elidlldsdt a kordbbi
parlamenti hatdrozatok szerény, de sziikségképeni kivetkez-
ményeként tiintetik fol.

» Valéjdban minden, ugynevezett parlamenti elézmény azt
hitette el velem, hogy a kérdés magdtél meg lesz oldva; s
hogy az id6 hosszu és tiirelmes folydsa, a tények érett volta,
a vélemények Osszhangzdsa fel fognak menteni benniinket az
elvek harcdtdl, mikor a kovetkezmények fel6l mindanyiénk on-
tudata biztossdghan volt.“

. »De mivel a t. eldadd nem ehben a veleményben van, en
gedjék meg, hogy oly dolgokat mondjak el, melyeket bdr min-
denki tud, de ugy ldtszik nem folosleges ujra meg ujra rdjok
emlékezniink, a melyek tudnillik engem arra a meggyozodésre
birtak, hogy a theologiai fakultdsok eltorlési javaslatdval
a torvényhozdsi elozmények dltal rdm rétt sziikkségnek enge-
delmeskedem. _

»A theol. fakultdsok 13 év Gta haldokolnak. Haldokolnak
reménynélkiil s azzal az évrél évre eléforduld fenyegetéssel,
hog:y siettessiik-¢, kivdlt pénziigyileg teljesen tarthatatlan &l-
lapotuknak végét.«

Erinti itt azon torténeti elézményeket, melyeket mi a be-
vezetéshen eloadtunk, s aztdn igy folytatja
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, Bz életndlkiili fakultdsok, e fakultds ndélkiili tanszékek,
e tanitvdny nélkiili iskoldk tiirdse nem méltd az egyetemhez,
nem a kormdnyhoz. 1868-ban folmeriil az alternativa vagy
szabdlyozni kell a fakultdsokat, vagy el kell toriilni. Termé-
szetesen nem hidnyoztak a vddak s panaszok. Evrdl évre
megujult a kérdés s a halogatds oka mnem anyira politikai
indokbdl eredt, mint tin a szdnakozdsbdl a tanitvdny nélkiil
maradt professorok irdnt. 1869-ben mdr er6sebb hangok hal-
latszottak az eltorlés mellett. A huza-vondbdél mdr majd bot-
rdny lett. Akkor volt, ha nem csalatkozom, az Osszes egyete-
meken 16 hallgatdja a theologidnak, 6k is mint képzelni lehet
inkdbb ldtszdlagosak. Kz alkalommal tortént, hogy hivatali
elédom Bargoni magdra vdllalta a theol. fakuitdsok eltorlésérol
sz0l6 javaslat tanulmdnydt s beterjesztdését, a nélkiil, hogy
csak sz6 is lett volna tobbé arrdl, hogy a javaslat az egyete-
mek reformjdnak messzehatd tervével sszekottessék. Oly nagy
lett a kivdnsdg, hogy az iigyben valahdra torténjék valami
hatdrozat.“

Eléadja tovdabb Correnti, hogy mikor 6 miniszter lett, a
gazddlkodds, a fosvény budget évében 1870-ben okvetlen
szemet kellett vetnie a theol. fakultdsok koltségeire is. Az
elétanulmdnyok készen voltak, s 6 benyujtva javaslatit, olybd
vette a dolgot, mint a mi ugy is megért, s mds részrol azért
adott az egyetemek reformjitél teljesen fiiggetlen 4116 javas-
latot, mert nem valami tisztes dolog lett volna a reformot tor-
léssel kezdeni. ,A theol. fakultdsok kérdését, illetoleg torlését
beldtdsom szerint, nem lehet reformnak tekinteni, nem uj do-
lognak, sot mint egy végrehajtott tény betetdozésének, mint
egy elhatdrozott végrehajtdsdnak, melyel ugyis mdr sokd kés-
tiink. E javaslat mellékes okok miatt ujra meg ujra elhalasz-
tatott s most, hogy a 7-es bizottsdg véleményét vartuk, ujra ha-
logatdsrol kell hallanunk! Azonban jelenben még is elfogadtam
volna a halasztdst a bizottsdg irdnti készségbol s azon vdgy-
bol, hogy a hdznak unalmat és firadsdgot ne okozzak, ha az
eloaddi beszédben ironikus szinezetet nem ldtnék ; elfogadtam
volna ha ez eléaddi beszédnek csak végkovetkezményeit ol-
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vastam volna. De mint beszddem elején is mondtam, nem cse-
kély volt esnddlkozdsom az idézett beszdéd hallattdra. A Brog-
lio dltal felhozott, s hatdsos rividséggel vdzolt okok a Parla-
mentben a theol. fakultdisok irdnt eddig uralkodott felfogds
megviltoztatdsdra tornek, arra hogy e haldlra itélt fakultdsok,
melyek inkdbb udvariassdgi mint didaktikai szempontokbdl
tirettek eddig, ujra felelevenitessenek. Broglio beszéde nem
arra- céloz, hogy végezziink az iigygyel, hanem, hogy csak
most kezdjiink hozz4.«

A miniszter szavait eddig a célbdl idéztiik, hogy feltiin-
tessiik azon élénk ellentétet, mely a bizottsdgi vélemény s a
miniszter felfogdsa, valamint az ezt tapsokkal kiséré hdz gon-
dolkoddsa kozt van. Az olvasé az idézett helyck utin joggal
lehet elkésziilve élénk, s a kérdést minden oldalrél felfogni
igérkezd vitira. Vdrakozdsdban, hiszem, nem is fog megcsa-
16dni. Roviden osszefoglalva azért Correnti beszédjének azon
tobbi részét, melyekben a bizottsdgi vélemény f6 irdnydt to-
vdbb részletezi, sietni fogunk positiv ellenérveinek megos-
mertetésére.

Elbadja tehdt, hogy épen azon idében beterjeszteni szindé-
kolt universitdsi reform érdekéhen is sziiksége van arra, hogy
megismerje a hdz véleményét, miutdn ¢ az egyetemek reform-
jdban a theol. fakultdsokrél mdr emlékezni sem akar;s igy
nem fogadhatja el a tovdbbi halasztdst.

Elbadja, hogy mig a bizottsdgi vélemény egy pontjdban
igy sz0l: ,Bizonydra el kell toriilni valamennyi mostani theo-
logiai fakultdst® s ez dltal a torvénjavaslat elsé paragrafusdt
szészerint magddvd tette; mig fonehézségdt a konservilandé
tantdrgyakra sth. helyezi s igy a javaslat mdsodik paragrafu-
sdban akad fonn: a helyett, hogy e tekintetben felviligositdst
Lozott volna a hdz elé, mint ezt tennie hivatdsa volt, oly ja-
vaslatot tesz kizzé, mely semmi elvi kérdést meg nem old, de
a folytonos halogatdssal a kérdést még inkdbb elrontja.

Nem fogadja el teluit a bizottsdg javasolt napi rendjét,
de folhivja a hdzat a vitira & maga, minthogy épen széndl
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van, haszndlni fogja az alkalmat, s eléadja okait a kérdés 1é-
nyege felol.

yJeleztem mdr a parlamenti elézményeket. Iizen elézmé-
nyek utdn a theologiai fakultdsok irdnt tapasztalt tiirelem
mdr megsziint a méltdnyossdg szinét viselni, s6t a tovdbbi
tiirés miatt joggal lehetett volna a kormdnyt gyongeséggel és
hanyagsdggal vddolni.“

»Mdsodsorban a gazddlkoddsi szempont j6. A theol. fa-
kultdsok fikeidjdnak fontartdsa évi 70—80 ezer lirdjdba
(35—40 ezer forint) keriil az dllamnak. Igaz a mit az eléadé
emlitett, hogy a folyé évre a koltségek mdr kiadanddk, s
hogy nehdny kovetkezi évre is alig lehetne tobbet mint felét
meggazddlkodni ez dsszegnek, a nyugdijazdsok miatt. A gaz-
ddlkodds dolgdban igen kizonséges az a sofisma, mely a régi
rendszerrel azért nem akar szakitani, mert az uj intézkedés
csak kevés hasznot igér. Nehogy e sofismdval éljiink a theol.
fakultdsok tovdbbi tdmogatdsdra. Egyébirdnt 35—40 ,ezer
lira elég szdmbavehets Gsszeg a kozoktatds szegény budget-
jének. Bizonydra nagyobb haszndt vehetntk e pénznek ha
egyetemeinken vagy mds kiilfoldi egyetemeken magokat ké-
pezni akaré szegény , torekvo ifjak javdra fordithatndm, mint
forditva a theologia hallgatéira, kik az idén Osszesen 4-en
vannak.

,lgen, uraim, az dllam dsszes theologiai fakultdsain ez
idényre 4 hallgaté van beirva, kiknek tanitdsa, feltéve, hogy
valéban tanulék, fejenként az dllamnak 20 ezer lirdba keriil
csak egy év alatt.

,Lehet e tiirni a dolgok ez dllapotit mdr csak intézmé-
nyeink méltdsdga szempontjdbdl is ? Oszintén megmondom,
hogy ha a hdz egy vagy két theol. fakultdst megakar ujitni
egyetemeinken , tegye azt akként, hogy azok valédi iskoldk
legyenek , de ne tiirjon tovdbb egy ilyen fikeidt, egy ilyen
hivatalos hazugsdgot.

,Részemrsl azt hiszem, hogy nem hasznos, nem is
lehets, sem ill6, hogy az 4llam &llitson bérmily médon
theoldgiai fakultdsokat.
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+Ki fogom fejteni okaimat, melvek engem e meggy6zo-
désre birtak.

»,Mi a positiv theologia, tekintve konstitualé alakjdt,
tanitdsdnak, kozlésének mddjdt? Ellentéte a filozofidnak.
A filozofia igazsdgot keres, melyrol tudja, hogy birtokdban
nincs. A theologia viszont birtokdban van egy igazsdgnak s
csak arra van sziiksége, hogy clbadja, hogy tisztasdgdban
megorizze s abbél minden kivetkezményt le vonjon. A theo-
logia logikai formdja a deductio, a syllogismus, melynek eld-
foltéte mindig valamely kijelentett igazsdg. A filozofia logikai
formdja az inductio, mely alanti; bizonyos tényckrol torek-
szik emelkedik az ismeretlenre s bizonytalanra. IX két tanul-
mdny tehdt teljesen ellenkezé uton halad, melyek szeren-
csésen Osszeérhetnek ugyan, azonban kiindulé pontjuk hatd-
rozottan kiilonbozo.

»Ki vdllalkoznék immdr koziiletek a theologia e kiin
dulé pontjainak, dltaldnos elveinek, egyszival a dogmdknak
megdllapitisdra ? Természetesen miként az eléadd, én is a
hagyomdnyos, pozitiv, egyhdzi theologidt értem s nem azt az
ugy nevezett rationalis, spekulativ theologidt, amely, hogy
ugy széljak , korondja a filozofidnak. Kivdllalnd magdra ama
hagyomdnyos igazsdgok Orzését, meghatdrozdsdt, fejtege-
tését ? Hogyan vidlasszon a status tanitékat, e szent tudo-
mdnyhoz, hogyan birdlja meg, hogy megfelelnek é ok az
alap dogmdk kovetelményeinek.? Egyediil az egyhiz, mely a
dogmik igaz s €16 letéteményesének vallja magdt, szerezheti
meg a.meggyozodést, vajon a theologiai tanok megegyez
nek-e az alapelvekkel, az iskola az egyhdzzal. Jegyezzétek
még meg azt is, hogy a dogmdk nincsenek ugy koriilirva,
hogy az dltalunk megszokott logikai s torténelmi utakon elsa-
jdtithaték lennének. Inspiratio kell hozzd, hogy hozzdjuk jus-
son valaki, mert csak igy lesz az egyhdzi traditiokbdl éI6
ddlog, képes a fejlodésre s gazdaguldsra. Nem lehet tehdt
mds tekintély e tan kozlésében, tanitdsa felett valé orkodés-
ben, mint maga azon tekintély, amely az ismeret ezen mddja
és elveit birja. Mit tehetne a status legjobb esetben a theologia
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érdekében ? Allithatna hevezeti, propedeutikus iskoldkat s igy
megkizelithetné a theologidt, de ldbdt soha sem teheti magdba
a theologidba. A mit az dllam tanitana, a legjobb akarat mel-
lett is, bilesészeti jelleget hordana magédn; addig soha sem
mehetne, hogy egy tekintélyt szigoru deductlo utjdn hirdettes-
sen polgdrainak.

»Mentiil tovdbb fontolgatjuk, anndl vildgosabb lesz az
egyhdz és theologidja kozotti bensé s folbonthatlan kapocs,
anndl vildgosabb az dllam és egyhdz, a bolesészet és theolo-
gia kozotti ellentét. A theologia vitatkozdst newtiiré s a hit
ercjén nyugvé alapelvekre tdmaszkodik, a hit e szerint sziik-
séges elozménye a thelogiai tanitdsnak; a hit theologiai eré-
nyében részesiilni, abban megdlni: a kegyelem gyiimdlese ;
a kegyelmet kérni, megnyerni, megtrizni s kozolni valldsos
gyakorlatok dltal, a szentségek csuddjdval lehet. A hit és
kegyelem e szerint két elengedhetetlen feltétele minden hasz-
navehetd theologiai tanitdsnak; a theologiai iskola sziikség-
kép az egyhdzé, st oly szent tan, melyben sziikségkép s
logikaszeriileg a természet és észfolotti elvek uralkodnak s a
hol a valldsos cselekménycket gyakorolni kell s behatolni a
kegyelem mystikus vildgdba. A positiv theologia tanitdsa tehdt
természetszeriileg egyhdzi functio s ott kell maradnia az egy-
hdzi korben.

»Azok utin miket clmondék nem sziikség megdllanom,
hogy elmondjam mily helyzetbe jutna egy kormdny, akar a
»j0 kormdny“ melynek a theologiai tandrokat kellene kivdlasz-
tani, megdllapitni a tanpdlydkat s a pozitiv theologia vizsgd-
latait rendezni.“

Nekiink feltiint, s hissziik az olvasénak is fel fog tiinni
azon akademiai hang , mely a miniszter beszédét dtrezgi. De
tdrgya olyan, hogy enemii fejtegetés kikeriilhetlen vélt s ez
az oka, hogy helyeslésiinket nem lehet megvonni tole, sem
a minisztertol sem az 6t figyelemmel hallgaté képviselohdztdl.
Mindenesetre a miénktol kiilonbozo miveltségi viszonyoknak
kell betudnunk ez érdeklodést, a theologiai eszméknek e for-
galmdt, melyeket.-a kovetkezokben még fokozédva taldlunk.

’
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,Engedjék meg uraim . hogy nehiny szdval érintsem az
analogidt valamint a kiilonbséget, mely a theologia és a filo-
zofia kozott van. Hivjuk segitségiinkre, e nem kozinséges
nehézségli tdrgyban a torténelmet. A tények egy bizonyos
pontig hasonlitanak a dogmdkhoz; biztossdggal lehet belolok
kiindulnunk. Az emberi gondolkodds torténetéhen tehdt nem
taldlndnk-é adatokra, melyek szerint a theologia és a bol-
csészet egy és ugyanazonok ? Bizonydra igen; s ehez mér-
hetjiik a kovetkezmdnyeket. A kozépkor kelld kizepében
Scotus Erigena vallott hasonlo elveket, melyeket az egyhdz
csakhamar herezisnek dsmert. S igaza volt. Tudjdk onok mi a
neve Scotusnak a gondolkodds tovabbi véltozataiban. Egyszer
Giordano Brund, aztdn Spinoza, Schelling, Hegel. A bolesé-
szeti theologia ontologidva, az absolutum tandvd lett, mig
végiil a transcendentalis idealismus tétele s ellentételéhez
emelkedett. Valdsziniien ez lenne az egyediili positiv theolo-
gia, melyet a filozofidtél nyerhetnénk.*) Ez uton haladva pedig
elfogadna-e benniinket az egyhdz ?

sMds oldalon pedig az egyetlen positiv theologia dll,
melyhez a természet felletti kijelentés elfogaddsa és val-
ldsdval lehet jutni. De ez szintén nem utja a szabad tanitdsnak.
Azonban oly megkiilonboztetéssel is birunk a bilesészeti
tanok és a theologia felol, melyet elfogad az egyhdz, el az
oktatdsi mddszer s az emberi aldzatos logika, mely az igazsd-
got csak a keresés utdn fogadja el.

»A kozépkor nagy theologusa, az egyhdz utolsé tudora
egy a legnagyobb bolesészi tehetségek koziil; kit esak kép-
zelni lehet, Aquinoi Tamds. mit tett kora dsszes tuddsdnak
faradsigos rendszerezése végén ? Aquinoi Tamds igy szolt:
»A filozofia szabad s vizsgdld methodussal indul ki; nem old-
hatja meg az élet nagy s végsd problemdit, tdn inkdbb
homélyba boritja. Elérve az absolut igazsdg kiiszibéhez,
sejti, reményli a megoldds lehetoségét az emberi természet és

*) Jellemzd, hogy az olasz, mint mi egyformdn o német bolcsészek-
hez jdr oskoldba ; jellemzo, hogy 72-ben még ndlok a Hégeli filozdfidval
a képviselé hdzban is érvelnek.
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elme sziikségletei miatt. De mikor a sejtelmeken tul a bizo-
nyossdgra akar 4tlépni, midon a reménytol vezettetve a hit-,
hez vigy elérni: nincs mds mddja mint a mysticus viligba
1épnie, kegyelem vildgdba, hogy aldzatos tanitvdnya legyen a
positiv theologidnak vagyis a kijelentett bolesészetnek , hol
megsziinnek a kétségek, meg a szorongaté aggodalmak,
kezdodik a deductio békés munkdja, melyben a nyugalom
honol, hova minden 1élek egyardnt vdgyik.

,2Aquinoi Tamds bdmulatos, mély ¢és természetes meg-
kiilonbiztetését elfogadta az egyhdz is. Tole kezdve a kozép
koron 4t egész napjainkig, ez a didaktikai elv 1on elfogadva:
a bolesészet bevezetés a hithez. Az igv felfogott bolesészet

_ ha nem mérkozhetik is a valldsos hit vagy egy absolut dogma
positivitdsdval ¢és erejével, mindamellett cloecsarnoka, sziir-
kiilete a kijelentésnek, a remény tudomdnydnak, megfelel
Tertulian ama profeticus felkidltdsdnak, anima naturaliter
christiana , melynek bizonyos tekintetben oly kiilonos taldlko-
zdsa van a Kant féle praktikus ¢ésszel, amely a keresztyén
dogmdk sziikségét az ember morzlis kovetelményeivel, mint
logikai kényszeriiséggel indokolta. Kovetkezéskép a kijelen-
tés, melyet a positiv theologia szdmunkra mint torténelmi s
egyuttal természet folotti tényt biztosit, a bolesészet dltal
mint elménknek sziikségképeni befejezije, mint természetiink-
nek sejtett vdgya ugy vezetheto be.

»Az eszmék elbadott sorozata, az dllam és egyhdz abso-
lut kiilonbségénck fentartdsdval, a kovetkezmények szdmdra
lehetové teszi az egyetértést, mely elveszi az ellentétek élét,
a nélkiil, hogy feldldoznd az ismeretnek egyik vagy madsik
ma4djit; az eszmék e sorozata nincs ellentétben az egyhdz
tanitdsaival. A bolesészeti iskoldk tehit nem okvetlen ellen-
ségei a positiv theologidnak. A positiv theologidnak nem lehet
bele olvadni a filozofidba, hogy fel ne adnd lényegét a kijelen-
tett igazsdgok tandt; viszont a filozofia sem szegodhetik a
theologia szolgdlatiba a nélkiil, hogy meg ne tagadnd hivatd-
sdt az igazsdg Oszinte és szabad keresését. 12 meg kiilonboz-
tetés természetes €s iidvos. Tartsuk meg szabadsdgunkat s
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hagyjuk szabadon az egyvhdzat. Ha az {szszerii bolesészet
a keresztyénség felé halad, valamint ha a keresztyénségtol
jo a modern tdrsadalom illetése, anndl jobb ; rdnk az tartozik,
hogy megmaradjunk a szabadsdgban, hiivek az igazsdig
kereséséhez; legyen az egyhdz kotelesége hiinek lenni a
végsi, a legmagash, az isteni igazsdighoz, amely a positiv
theologia tulajdonkdpeni tirgya, de azt ugy tanitsa, ugy ko-
‘zolje, mint termdészetfeletti ajdndékot, mint a mystikus vildg-
nak egy részét.

»A theologia a kegyajindékokon éli, természetfeletti egy-
hdzi vildg emanatijja. Iskoldja sziikséges fiiggeléke az egy-
hdznak; alkoté része akkor is, midon szent helyén kiizd;
mint orszem van helyezve a profin vildg kozzé.

», VCegiil meg kell emlitnem még egy okot. Mi amint Rd-
maba jottiink, végrehajtottuk az dllam és egyhdz kiilonvdlasz-
tdsdt, kimondvdan, hogy nincs s nem is akarjnk, hogy legyen il-
letékességiink a tisztdn valldsos egyhdzi dolgokban: s most
mégis a legnagyobb tekintélyt a hitnek, a dogmdnak tanitd-
sdt akarnék-c magunkhoz ragadni? Igaz, hogy e szirnyii el-
lentétek megolddsdra lenne egy ut, az ha a tanitds megdlla-
pitdsdban, a tandrok kinevezésében ald vetnok magunkat az
egyhdzi tekintélynek. F'oltéve, hogy elmennénk e bdmulatos
lemonddsig, ekkor sem élvezhetnék nyugton szolgai meg-
addsunkat.

»Hdnyszor ellentétbe johet valamely egyhdzi rendelkezés
a polgdri rend valamely alap tételével. Hosszu torténeteket
lehetne elmondanom ilyes 6sszeiitkzésril ugy a mult szdzadok-
bél, valamint jelen idonkbol. Tekintsetek a mostani Németor-
szdgra, hol Bonnban épen napjainkban két theologiai proffes-
sor, kiket a piispokék kikozositettek, a polgdri kormédny dltal
helyeselt theologiidt tanit az iskoldkban. Nincs vége a hasonlo
eseteknek. Konnyit pedig beldtni, hogy épen a mi foldiink
lenne termékeny talaja ¢ fajta zavaroknak, ha nckiink is
lenne hivatalos theologidnk.

pVajon van-¢ vigyunk, megtehetjiik-é azt, hogy mi ez
utra rdlépjiink? miféle tanokat vdlasztndnk theologiai isko-
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ldnk szdmdra? Egyhdzzd vdltozzunk-€ mi magunk, parlamen-
tunk zsinattd vagy ellenzsinattd? Szabadjdira hagyndk-é pro-
fessorainkat, hogy mdr maga e tény dltal a positiv theologidt
rationalis vagy bolcsészeti theologidvd vdltoztassuk ? Vagy
a theologiai fakultdsokra magokra biznék tanitdsi anyaguk
és irdnyuk szabad megvdlasztdsdt, teremtvén az dltal egy uj
egyhdzi tekintélynek organumdit, mely osszeiitkozéshe johet
ép ngy az dllammal, mint az egyhdzzal ? Valéban nem tudndm
megérteni, hogy a két hatalom jétékony s egyszerii elvdlasz-
tdsa utdn, mely ugy a torténelemben, mint az emberi 1élek-
ben, a hitben mint az észben megleli igazoldsdt, hogyan
bukhatnak szdndékosan vissza egy oly térre mely ujra orok
osszeiitkozéseket teremne szdmukra. Legyiink 0szinték;
ebben 4ll erdnk , ez kitelességiink , s higyjiik , hogy az 6szin-
teség jora vezet benniinket.!!

Eddig Correntinek a vitdt megnyité jelentékeny beszéde
Soraimnak nem célja, olvasém sem oOromest tiirné, hogy
kritikdt irjak itt e beszédre. Correnti megfogja azt kapni
nem egy képviselt tdrsdtol, elottiink pedig épen az az érdekes,
megtudni miként vivédnak az olasz elmék a jelen harcban.

Az elnbk Brogliét, az eldadot hivja ol a szdldsra, ki
nehdny jelentéktelen észrevétel utdn kijelenti, hogy a bizottsdg
nevében fontartja javaslatdt, még pedig e két pontban. Klb-
szor a professionalis theologiai iskoldnak az dllam nem adhat
helyet tobbé egyetemein, mdsodszor, ebbdl még nem kovet-
kezik ,hogy az dllam minden theologiai tanitdsrél lemondjon*
Fontartja tehdt a javaslatot, hogy a vitaaz egyetemek reform-
jdnak idejére halasztassék. Broglié jelzett két pontja alkalmas
a megtimaddsra, mit a miniszter csak hamar megragadt s
igen iligyesen haszndlt fel céljdra. Ha az eloadé — mond —
belenyugszik abba, bizottsdgdval egyiitt, hogy professionalis
theologia tobbé ne legyen az egyetemeken, ezzel a torvényja-
vaslat elst cikkelyét elfogadva. Nincs, nem lehet mds kiilonb-
ség koztok , mint a mdsodik cikkely felfogdsdban. Ez képezheti
a vita tdrgydt s miért ne képezné azonnal. Uti- a vasat mig
meleg. Ha professionalis theologia nem kell — mond — ez
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alatt legjobban a tisztin egyhdzi — valldsos részét kell érteni
a theologidnak. Vagyis az dllam theologiai dogmdt semmi
koriilmény kozt sem tanithat. Tanithatja tehdt csak azon
részét a theologiai tanoknak, mely dltaldnosabb érdekii. Tlyen
hdrom lehet. Eloszior a jogi rész; de ez mdr ngy is 4t van
iiltetve a jogi fakultisokba; mdsodszor a torténelmi; harmad-
szor a nyelvészeti rész. Ezeknek pedig tanszéket kivdn dllit-
ni a bolesészeti fakultdsokndl. Ugyan mondja meg Broglié,
ha nem ezeket érti, hit mit ért akkor, mikor professionalis
theologia neki nem kell, de azérta theologia tanitdsdt még sem
akarja teljesen megsziintetni?

tgv kis parlamenti per utdn elnok kimondja a napi
rendet , mely abban dll, hogy az dltaldnos vita a bizottsdgi
javaslat és a torvény javaslat folitt egyiitte sen megkezdidik.

Az igy megdllapitott napi rendhez az olasz kamra egyik
régi kitiinosége , tobb izben volt miniszter Boncompagni
sz0lt eloszor. A Dbizottsdgi javaslat mellett, a miniszter ellen
beszélt. Beszédjét egész terjedelmében kiozlom, nem csak
azért, mert mint monddm a kisebhség irdint kivdlo figyelem-
mel 6hajtok lenni, hanem a beszéd érdeménél fogva is.
Beszéde kovetkezo.

»Midon a kirdly jelen parlamenti sessiét megnyitotta s
egy eloterjesztendd javaslatrdl szolt a valldsos testiiletek felol,
bizonyosnak tartottam, hogy egyhizi figyben mds kérdés nem
fog a hdz asztaldra keriilni, annak tdrgyalisa elott. Ugy ldt-
tam akkor, hogy a miniszter e javaslatit elakarja halasztani
s én részemril orommel fogadom ez elhatdrozdsdt; ugy tiint
fol eléttem mint isteni fegyversziinet azon heves harezok kozt,
melyeknek az olasz parlamentekben 1848 dta pdrjok nem
volt. E javaslat halasztdsa véleményem szerint jéhatdsu volt
a mozgalmak lecsendesitésére, melyekkel hasénlé discussick
jérni szoktak.

’ wlgydtalin nem vdrtam tehdt, hogy a korona tandcsosai
a hdz clé-fogjdk hurcolni ez iigyet s épen azon idoben, mely
findncidlis igyekre volt szdnva; nem vdrtam lhogy a pénz-
iigyek mellett theologidrdl is kelljen értekezniink.
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p»De mivel a kérdés folmeriilt, elsében is azt kérdém
magamtdl: igaz-¢é hogy a hdz mdr hatdrozott ebben, miként
azt a minisztertdl értettiik? Nem hatdrozott; ezt tanusitja a
1863. mdj. 12-iki (font idézett) napirend. Mikor a hdz meg-
bizta a minisztert, hogy a theologiai fakultdsokndl iiresedésbe
jovo katedrdkat ne toltse be, eltorlésoket mint kitiizott eszmét
jelolte meg. De vita tirgygyd nem tette; e vita elsében azon
Jjavaslat dltal keriilt szonyegre, mely most elottiink 411, s nem
minden jelentoség nélkiili tény marad, hogy midén a hdz tan-
ligyi bizottsdga a kérdést elileges dtvizsgdlat ald vette s a
vélemények nem voltak kedvezik némely theologiai tandgak
megtartdsdnak a kiildottség, mely a tdrgygyal tiizetesebben fog-
lalkozott oda jutott ¢l, hogy atheologiai tanitdsokat, noha nem
jelen formdjokban fonn kell tartani. S imé ily koriilmények
kozt jutott a kérdés most a hdz elé.

,,]5’]11 azt hiszem, hogy a theologidnak fonn kell tartatni,
hiszem azon okndl fogva, mely a felsbbb oktatds kérdésé-
ben donto.

»Az egyetemnek lényeges feladata, hogy megadja a
sziikséges oktatdst mindazon hivatalra, mely irodalmi miivelt-
séggel van osszekotve: e hivatalok koziil valo a papsdg. Két
fontos tekintet siirgeti kivdlt, hogy a papsdg el6tt nyitva
dlljanak az egyetemek. Bennok szabadabb, a polgdri gon-
dolkoddstél jobban dthatott 1ég uralkodik, mint a szemina-
riumokban.

»Mind azok, kiknek koziik volt 4llami iigyekkel, vagy a
népoktatdssal, vagy valami nyilvdnos jétékony intézettel,
kivdlt a régibb kormdnyok alatt, volt érintkezésok a papsdg-
gal is. En voltam ily koriilmények kozt. En tehdt bizonysdgot
tehetek arrdl, hogy azokkal a papokkal, kik tdgasb ldtkorben
neveltettek, bdrmi lett legyen is egyébként véleményik, sok-
kal konnyebben lehetett boldogulni, mint azokkal, kiknek
Osszes ismeretok a szeminarium falai koziil szdrmazott.

,Mondok egy mds okot, amiért az orszdg polgdrainak
érdekében 411, hogy papsdga tudomdnyos nivelésben része-
siiljon. A papsdg, kénytelen-kelletlen, egy katholikus or-

®
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szdgnak jé részben nevelgje. A pap népiink nagy részénél
kivdlt a falusindl az egyctlen mivelt ember, kivel a népnek
kézvetlen érintkezése van s e nép nem csak lelkiiigyeiben, de
polgdri érdekeiben is elsoben papjdra tdmaszkodik. Joél van-é
ez igy vagy rosszul, de az bizonyos, hogy igy van s hdr
miként irdnyoznditok is a kiozoktatdst nem tehetitek meg, hogy
médsként legyen. — Mdr e két okndl fogva is érdekében d11 az
dllamnak, érdekében Olaszorszdgnalk, hogy a papsdg magos
szellemi miiveltségben részesiiljon. E célra vannak pedig a
theologiai fakultdsok.

,Mdsnemii okokra térek most dt. Mi az egyetem tudo-
médnyos fogalma? Az egyetem az emberi tndds teljességét
képviseli. Universitas stndiorum. Vajon nem lényeges részét
alkotja-e a tuddsnak a valldsok felol vald. A vallisok torté-
nelmi és bolesészeti tanulmdnydt még egy kor sem miivelte
oly hévvel mint a miénk. Adjuk meg érte a tiszteletet korunk
bolcsészetének, tanulmdny vdgydnak. Lehet hdét tanulni az
olasz egyetemeken Bramarél, Budhardl s nem arrél a vallds-
rél, melyb6l a modern miiveltség eredt? Nem arrél, mely
— akarva nem akarva -— az olasz nép valldsa volt mindig
8 az is lesz. ?

»Nem titkolom azon lényeges kiilonbséget, mely a kat-
holikus theologia dltal adott vallds tanitis kozt, s azon tudo-
ményos tanitds kozt van, melyet a modern tudomdny a tortén-
nelem, a bilesészet, az archeologia scgélyével egyéb valld-
sokrdl ad. A katholikus theologia az isteni kijelentés eszmé-
jébol indul ki s egy Isten dltal &llitott tekintélybol, mely
amannak orok tanubizonysdga. Egy nagy kérdéssel dllunk
szemkozt. Olyan-€ a kijelentés és az egyhdzra ruhdzott tekin-
tély eszméje melyet szdzadunk miiveltsége, a modern tudo-
méany elfogadhat?

wI kérdés egy azon nehéz kérdések koziil, melyekkel
emberi elme esak foglalkozhatik; egy azok koziil, melyek ko-
runkat legtobb mozgdsba hozzdk. Mi nem adhatunk e kérdé-
sekre mds feleletet anndl, hogy megolddsdra illetéktelenek va-
gyunk. Hajoljunk meg bdr a valldsos kijelentés eldtt, vagy

PROT. EGYH, ES ISK. FIGYELMEZO, 18
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tartsuk fonn az emberi ész kizdrélagos tekintélyét, szavunk-
nak nines sulya azok elott, kiknek lelkét a hit szabdlyozza,
valamint azoknak sincs, kik az emberi észen kiviil mds sza-
bidlyzot nem dsmernek. Mi sem zsinat, sem akademia nem va-
gyunk; nem képviseljiik a hitet, nem az orthodox tudowmdnyt,
nem a heterodox tudomdnyt. Ha azt mondanék ,eltordljik a
theologiai fakultdsokat, mert a kijelentett theologia nem része
szdzadunk tudomdnydnak® hatdrozatunk oly elvbil eredne,
mely minden tekintélytol meg van fosztva.

»,Nem kutatom hdt tovdbb; hogy az elénk adott javaslat
eldontése mi médon jutna legkozelebb az igazsdghoz; de fel-
keresem, hogy melyik lnt‘imzat lesz megegyezibb az olasz
hagyomdnyokkal.

»A katholikus theologia a kozépkor terméke. A]ap elvei
mir az egyhdzi atydk irataiban foltaldlhaték, eloadva azon al-
kalombdl, hogy egyhdzukat hol a pogdnysdg, hol az eretnek
szakaddsok ellen védelmezték. Ok még nem oltoztették azt
tndomdnyos alakba; ez azon nehdny kitiind elme munkdja
volt, kik — -bdrmi véleménynyel legyiink is valldsos és bilesé-
szeti eszméik irdnt — bizonydra a kozépkor legnagyobb
alakjai voltak, legnagyobb férfiak, kikkel csak nemzetiink di-
csekedhetik. Elikon Aostai Anselm, Lombardiai Péter,
Aquinoi Tamds, Szent Bonaventura 4ll; az 6 munkdikon nyert
ihletést ama konyv, melyben az olasz elme legfonségesh, leg-
ragyogébb kifejezést taldlt a Alighieri Dante Divina co-
medidja.

»Hazdnk oshagyomdny:dnak elonyeit a katholikus theo-

logia javdra nines szdndékomban elosorolni; térek egyenesen
1848-ra.

»A fliggetlenség és szabadsdg ezen nagy mozgalmdban,
mely nemzetiinket akkor teljesen dthatd, jott létre azon tor-
vényhozdsi emlék is, mely a tobbi, azon évben sziilemlett sza-
bad alkotmdnyok koziil egyediil marad életben, mely ma is
kormdnyozza Itdlidt, Kdroly Albert statutuma. Mit mond-e
statutum elso cikke.
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»A kathelikus vallis az dllam egyediili valldsa, egyéb
valldsok eltiirhetok.

, Vannak, kik e cikkely cltorlésérol beszélnek. Ton ellene
vagyok ez eltorlésnck ¢s tudjdtok-e miért? Azért, mert a mi
abban torvénylhozdsi van, az médr el van toriilve. Azon rendel-
‘kezés ugy tekinti a katholicismust, mint az dllam valldsdt (én
nem tudndm meglelni e kifejezés logikai jelentiségél) s a tii-
relmet ldtszik elfogadni a tibbi felekezetek irdnt, a szabadsdg
helyett. Az olasz nép ontudata nem fogadhatja el a rendszert,
s én azt, mint teljesen cltoriiltet tekintem. (éljenzés taps.)

»Mind a mellett uraim a statutum elsé cikkelye nem egy
nagy tény kifejezije-é!? Nem oly eszmének adott-e kifejezdést,
a mely eszme az olasz népben ¢lt. Szabadsdgunk alapitdja
tiszteletet hozott a nép valldsdnak. Mondhatta volna-¢ azt mds
vallisrél a katholikuson kiviil, hogy az az olasz nép valldsa.
Nem, egy ily nyilatkozds megsértette volna az olasz nép ontu-
datdt. Fonmarad hdt azon cikkely is, mint egy nagy tény
bizonyitéka, mit szimiizni e foldon senki nem kdépes, melyet
semmi eltorlés tonkre nem tehet, mert nincs oly parlamenti
vagy torvényhozdsi szavazat, mely megtehetné, hogy a mi
megtortént az meg nem torténtté viljék, vagy hogy annak tor-
ténelmi kovetkezményei elpusztittatndnak; az olasz nép Kdroly
Albert azon nyilatkozatdval 1épett a szabad nemzetek sordba,
hogy az olasz nép katholikus.

»Nem hiszem uraim, hogy az olasz nép dletének barme-
lyik korszakdban 0szintébb s igazabb katholikus Iett volna,
— mint azon idében, mely az alkotmdnyos szabadsdigot ké-
szité, mint azon idoben mikor e szabadsdg elso fuvallatdt meg-
érezé.

» 1 kor szabad fiait Manzoni és Silvio Pellico koltészete,
Cesare Balbo ¢s Carlo Tréja torténetirdsa, Rozmini és Vin-
cenzo Gioberti bilesészete nevelte fel, torténetiink egy peri-
odusdban sem mutatkozott az olasz nép szelleme oly idegen-
nek a pogdny miiveltség irdnt, melyet épen akkor egy irodal-
mat kedveld pdpa vett védelme ald, mint azon perchben a mi-

don a szabadsdg pdlydjdra 1épett.
18*
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»,Emlékeztettem Onoket 1848-ra. Sokan taldn eléviilt s
oly dolognak fogjdk tartani az emléket, melyrél beszélni sem
érdemes az események azon sorozata utdn, melyek 1848-t6l
Rémdba valé joveteliinkig torténtek. En féjlalndm ha ez meg-
torténnék snem csupdn azon érzelem miatt, melylyel ki-ki ifju-
sdga emlékei irdnt van (s ha mindnydjunk kordra nézve azon
évek nem voltak is az ifjusdg évei, de bizonyosan azok voltak
s maradnak nagy reményeinkre nézve); de fdjlalndm kiilons-
sen azért az 1848-ik hagyomdnyok elvesztését, mert bizonyos-
nak tartom, hogy egy nép sem haladhat biztos léptekkel a
szabadsdg pdlydjdn, ha szabadelvii hagyomdnyokra nem td-
maszkodhatik. — Azon borzaszté csapdsok példdja, melyek
egy szomszédos nemzetet értek s jelenben is szorongatnak,
megmutatja mily kér szdrmazik ily hagyomdnyok huinyébél
wmig a dies6 angol nemzet példdja eléggé tanusitja, mily joté-
konyok azok, ha egyszer mély gyokeret vertek.

wAzért emlékezem én édesen az 1848-ra s az azt meg-
elozd évekre, melyekben szabadsdgunk késziilt; azért szere-
tem azokat ujra emlékezetbe hozni, mint jelentékeny dolgo-
kat ; azért szeretem remélni, hogy tartésan élni fog az az
olasz nemzet ontudatdban, mert ebbil eredt e nép hisisége,
azon hisisége, mely 4ltal egy, orszdgunk koz dllapotait meg-
véltoztaté forradalmat hozott 1étre, a nélkiil, hogy szabadsd-
gunk veszélynek lett volna Kkitéve. De hagyjuk most ez
emlékeket.

sMegemlitettem azt, hogy az olasz nép nevelése kiovet-
kezetesebb volt abban az idoben valldsos hagyoményai irdnt,
mint bdrmelyik korban az elbtt.

,,Es én, ki akkor a kdzoktatds elsd minisztere voltam,
bdrmi lett volna is egyébként véleményem, nem mertem
volna akkor javasolni a parlamentnek €és az olasz népnek,
hogy toriilje el a theologiai fakultdsokat. Bizton tudom, hogy
akkor rossznl fogadtik volna ez elbterjesztést. Az akkori
kiriilmények nem sok iddt engedtek a kozoktatds [olotti
vitdkra, de eleget arra, melybol meggydziodhettem, hogy az
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eltorlést visszalokte volna ]mgyonuivnyuuk, vigsza népiink
szavazata.

,De fel taldljdk hozni, hogy 1848-ban, a kathol. egyhdz
és Olaszorszég sokféle kapesolatos viszonyai kordban mdsok
voltak az eszmék mint ma. Kn is tudom a kiilénbséget azon
1d6 kozt, mikor a pdpdt ugy tekintettiik mint a rémai dllam
fejét s az olasz szabadsdg kezdemdényez(jét, s ezen legutébbi
id6 kozt, mikor a pépai uralkoddsnak vége lett.

.De vajon oly dthaté-e a vélemények megviltozdsa
s épen széban forgé tdrgyunk irdnt, mint az elsd tekintetre
l4tszik ? En nem hiszem. Ugyan mi véltoztathatta meg e rész-
ben anyira az olasz nép véleményét. Tdn Kalvinunk vagy
Lutheriink tdmad ? Lutherek s Kélvinok - nem tdmadnak
tobbé ; mds kor sziilottei 0k. Az orthodoxidra mdég vdrhat
kiizdelem, de azt nem az eretnekség vivja tobbé. Vagy taldn
Voltaire s iskoldja jelent meg koztink? Nem; hallom bdr
gunyait de nem taldlom elméjének hatalmdt, sem az emberiség
irdnti ho szeretetét, sem itéletének €lét utdnzéindl. Vagy
taldn Kant vagy Hegel vagy transcendentalis iskola vala-
melyik mdsik tagja 411t elo koztiink s fejtette ki tanultsdgd-
nak s reflexioinak inkdbb kiilonés mint ritka erejét, harcra
hivdn az emberi j6zan beldtdst, a legszentebb hagyomdnyok-
kal egyiitt ?

yMindezek koziil nem volt senkink. Nem intellektualis
munka volt, mely megszakitd azon traditiét, melyben az
1848. nemzedék nivekedett. A szellemek aléltsdga jott el rdnk,
Itdlia értelmi haladdsa akadt meg. Az értelmi siilyedés kor-
szakdban éliink ; de reménylem Itdlia tul fogja éIni a vinyadt-
sdg e kordt s akkor nem fogja megkoszonni a theol. fakul-
tdsoknak az egyetemrol valé eltorlését. Most tdn kedviben
jartok a zajos kozvéleménynek, de nem annak, mely az olasz
nép legbensobb érzelmeinek felel meg.

»Két politikai ténylink volt, mely ellentétes hatdst
gyakorolt a kézvélemény irdnyzdsdban. Ndlunk, mint minden
mds kathdlikus népnél, ki az absolut kormdnybdl szabad
alkotmdnyba jutott , torténtek Osszeiitkozések az egyhdz ki-
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véltsdgai felett. Az egyhdz régi szabadsdga kivéltsdgokon
alapult. E kivdltsdgok Ossze nem férnek a modern szabadsdg
foltételeivel. Ha egyéb mds kérdésiink nem lett volna az
egyhdzzal, az tortént volna meg ndlunk is mi a tobbi katholi-
kus nemzeteknél megtortént, kik forradalmakon mentek
4ltal. Politikai intézményeink nagy dtalakitisa utdin éreztiik
volna az egyhdzzal vald kibékiilésnek sziikségét s az lett volna
meg ndlunk, vagy kozel olyasmi, ami meglett Franciaorszdg-
ban 1801-ik konkordatumban, vagy mds dllamokban , melyek
a régi kdnonjog épiiletét részben vagy cgészben. lerom-
boltdk. '

»1gaz, nekiink volt egy mds kérdésiink , mely alapjdban
véve az egyhdzra nézve nem volt sulyosabb vagy lényegesebb,
de amely a leghevesh szevedélyeket koltotte fel: a pdpa
vildgi hatalmdnak iigye. Ez bizonyosan egyik legnagyobb
ténye Itdlia torténelmének, valamint az  egyhdz torténe-
tének is.

»Mi lefolydsa lett az ez alkalombdl tdmadt vitdnak ? A
vildgi hatalom védoi akkor, mint most vallises harcra hivtak
fol benniinket, midén a pdpa vildgi uralmdt a katholicismussal
hozzdk osszekottetésbe. A felkorbdcsolt szenvedélyek készek
lettek volna e miatt a pspa valldsos tekintélyét is megrenditeni.
De Olaszorszdg nem ez utat védlasztotta; elkiilonoztik a
valldsi kérdést a politikditél s ez eljdrds jellemzi Réma
anneksziojdval folmeriilt iigyiinket. Ellene voltunk a rémai
kormdnynak, de védtiik a pdpdt s hiszem, hogy a torténet,
mid6n ez utébbi évek eseményei felett kimondja pdrtatlan
itéletét, dicsérni fog benniinket érte, dicsérni fognak mérsék-
letiinkért a kathélikusok, diesérni mindazok, kiknek kedves
a szabadsdg, katholikusok s nem katholikusok egyardnt,
mert szorosan a modern miiveltség legnagyobb s legiidvo-
sebb traditi¢jdhoz tartottuk magunkat, ahoz, mely a val-
ldshdboruk elkeriilésére int; nem csupdn a harcterén
vitt valldshdborunak elkeriilésére, de annak is, mely
megosztja s elkeseriti a lelkeket. Nem tudom, vajon nem
eltérésnek vették-e onok a fejtegetéseket, melyeket az olasz
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kozvélemény dllapotairdl eloadtam. Ia igen, akkor figyel-
meztetnem kell beszédem kiindulé pontjira. Azt monddm,
hogy ha a theologia fel6l hozandé hatdirozat oda menne ki,
hogy az nem mélté, hogy helyet foglaljon az egyctem, a tu-
domdnyok csalddjdban: hatdrozatotok nem volna illo egy poli-
tikai gyiiléshez, oly elvbdl indulndtok ki, mely eléttem nem
valldsdt jellemezné az dllamnak, de enndl valami gy4-
szosabbat, az dllam valldstalansdgdt, a hivatalos vallds elle-
nességet. _

,Egy mds ellenvetésre kell még felelnem. Az cllenvetés
ez: Allithattok theologiai iskoldt, azonban a piispokok nem
fogjdk megengedni, hogy hallgatéi legyenck. E végre némi
tdjékozdst szereztem magamnak, melyek nyomdn azt vélem,
hogy ez az akaddly nem elhdrithatatlan. Egyébirdnt ez nem
az én foladatom, a kormdnynak dll médjiban hitelesebb ada-
tok beszerzésével, az iligy kello vildgitisba dllitdsa. Ma még
hidnyzanak ez adatok s miatt sem hiszem, hogy eléggé
érett hatdrozatot hozhatndnk.

1Még egy mds szempontbdl hadd mutatom fél a kérdést.
El akarjdk 6nok torilni az egyetemeken a theologiai fakultd-
sokat, a hivatalos theologia tanitdsdt mint 6nok nevezik. Nem
akarjdk viszont eltorolni az dllamban, nem a szeminariumok-
ban, s ha akarndk sem tehetnék zsarnoksdg nélkiil. Kérdem
jobban illik-é hozzdnk, a klerushoz, Itdlidhoz, hogy a szemi-
nariumokban tanittassék a thcologia mint az egyetemen. 11-
16bb-¢, hogy az egyetemek szabadabb légkorében tanittassék
a theologia, vagy a szeminariumokban, melyeknek nivendékei
el vannak zdrva a modern miiveltségtol ?

,E kérdésemben uj indokom van arranézve, mért szava-

zok a bizottsdg javaslata mellett.
BokorJézsef.

(Folytatdsa kovetkezik.)
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Egyhdztorténelmi tirca.

1.
Geleji KatonaIstvan reformdtus piispok nézetei az
éneklésrol, a nagy Gradual ajdnlo szézatiban. 1636.

A ,Figyelmez6“ 1874. évi augusztus havi széllitmdnydban, dicsé
emlékii Rikocy Gyorgy erdelyi fejedelemnek, a Gradudlhoz irott els-
szavat s a Gradudl tartalmdt roviden kozolvén, jelenleg sziikséges volna
kimutatni azt, hogy a Gradual tartalmat tevé énekek mikor és kik 4ltal
irattak, de miutan egy szaktudos®) dltal e tekintetben megeléztettiink,
m4s részrél, mint aldbb ldthatd, a Gradual szerkesztGjének a Gradualhoz
irt s itt egész terjedelmében olvashaté ,Ajanlé levele® szintén e rész-
ben felvildgositast nyujt, ezt mellozziik, e helyett s ebbél folyélag sok
tekintetben célszeriinek s tudomdnyos szemponthol sziikségesnek littuk
kozzétenni az erdelyi orth. piispok Gelei Katona Istvin ,Ajdnlé level“-ét.
Ezen ,Ajanlé levél® részint véltozatos tartalma, részint énektorténelmi
fontossdgdndl fogva egyetlen a maga nemében, s mint okmdny, meghe-
csiilhetetlen leend egykor a magyar ref. énektorténelem irdjanak.

A reformécio 6ta mélyebb valldsos érzéssel az énekiigy irant senki
nem viseltetett annyira, mint az alapos gondelkozdsu Gelei Katona Ist-
vdn. Mily kitartassal, csiiggedetlen erdvel torekedett 6 az énekiigyet
elére vinni, akkor, midén az a katholicismus jarma aldli kibontakozds
kordt élte, s mily tiszta nézettel birt a valodi egyhdzi éneklés céljardl,
magas rendeltetésérol, természetes tisztasdgarél, csak az itélheti meg,
ki ezen ,Ajdnl6 levelet® komoly figyelem és tanulmany targydva teszi.

Valdban, ha a rohanva haladds e korszakdban, ily emelkedett szel-
lemii s gondolkozdsu fok dllandnak a magyar ref. énekiigy élén, nem
volna okunk kétségeskedni annak jovoje felett. Vajha ezen ,Ajanlé le-
vél* dttanulmédnyozdsa mds gondolatra téritené, énekiigyiink irdnt semmi
vonzalmat nem tanusité egyhdzi hatésigainkat, s mds helyesebbb véle-
ményre hoznd azokat is, kik az éneklés tokélyesbiilését egyediil az or-
gonak haszndlatatol fiiggesztik f61!!

Az tiszteletes fejedelmi méltésdggal tiindoklo és
igazgatdi felséséghez illendé dicséretes kiilsd belsé
jészdgokkal fényesked6

Rakoéoececi Gyodorgynek

Isten kegyelméb6l Erdelyorszdgdanak fejedelmé-
nek, Magyarorszdg részeinek urdnak, székelyek is-

*) Bartalus Istvan ily cimii munkajat 1asd :
»A magyar egyhazak szertartdsos énekei a XVI. és XVIL szézadban.“ A m.
akadémia elibe terjesztette B. 1. Pest. 1869.
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padnydnak, az Chrisztusnak szegény megallyasodott nemze-
tiinkben levo tzondorlott Anyaszentegyhdzinak, és abban Isten kinyo-
rilletességébol az emberi ujjitdsoktol és hiusdgos babondktél tisztdin
maradott igaz tiszteletinek, kegyes Tutordnak ¢s Gydmolinak, nekem
Kegyelmes Uramnak, ect.

Az Atya Istentdl, az Jézus Krisztus nevében, kegyelmet, békes-
séget, boldog igazgatdst, jo szerencsés hosszu életet, minden keresztyén
TFejedelemséghez kévintats sziikséges lelki, testi és elméi ajindékokat
kévénok.

Amaz minden csupa anyasziilotteknél bolesességgel fellyebb bé-
volkodo boles Salamonhoz illendé béles mondds, Kegyelmes Uram, az
mellyet az 6 Példabeszédinek 16. részében, az 4. versetskében, irva ha-
gyott. Az magdtdl levé Jehova Isten, ugymond, minde-
neket magdért cselekedett. Magdidrt, azt mondja, azaz,
a maga dicstségéért, és tiszteletiért. Nem mint ha Isten felsége maga
is tokélletes dicsdségii és tiszteletii nem volna, és mintha kiivol az 6
természet és dllat szerint vald dicsoséges 6s tiszteletes voltihoz még
valahonnan, és valakitél, tobb valami jarulhatna, az melly nélkiil
gyaldzatos és tiszteletlen volna; hanem hogy az ¢ magin 1évé,
és senkitél nem vott dicsosége és tisztessége, az 6 cselekedetinek
munkdi 4ltal nyilvdbban valova tétessék, és az egész viligon sze-
rén szerte mindeneknek kihirdettessék, az mely értelemben mondatik
az Isten meg is igazittatni. Psal. 51. v. 6. Nem mintha hamisbdl igazzd
tétetnék, tdvol légyen, mert az a tokéletes igazhoz, s6t meré igazsighoz,

x nem kévéntatik, hanem, hogy az § magdn valj igazsiga mindenek elétt
kinyilatkoztassék, és meglsmerteswek Kz volt az Istennek minden iidé-
vel végben vitetendd munkdinak, o6roktsl fogvin elintéztet8tt és tzélul
feltétetett végek, hogy az 6 neve dicsoitessék belolok. Ez nélkiil soha
semmit, sem az égben, vagy az égen, sem ez foldon nem teremtett, ha-
nem orokkon orokké csak egyes egyediil 16tt volna. Erre mintegy fové-
gekre irdnyoznak és igyekeznek az Istentol beléjek oltatott természet és
indulat szerint, minden teremtett dllatok, mind égiek s mind foldiek, mind
érzékenyek s mind érzéketlenek, mind okossak s mind oktalanok, mind
testes ldthatok s mind penig testetlen lathatatlanok, és anndl tokélete-
sebbeknek tartatnak, ment6l ehez az 6 végekhez legkozelebb juthatnak.
Innen vagyon, hogy: Az egekbeszélik azIstennekdicsdsé-
gét és az 6 kezeinek munkdjdt hirdeti az megerd:
sittetett és mindenkor egy nyomban jiard, tsillagos ég; Az
nappal az nappalnak, szoll beszédet, és az étszaka
az étszakdnak jelent tudomdnyt, mint az Kirdlyi Prophéta
ékessen énekli. Psal. 19. 1. 2. Az mellyre képest 4m ugyan, mintegy
tisztekre emlékeztetvén, nogattya is oket az Istennek, az 6 teremtdjok-
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nek dicséretére. Psal. 148. 3. 4.5. Dicsérjétek, ugymond Gtet,
(az Ur Istent) Nap és Hold, dicsérjétek otet minden
fényes tsillagok, dicsérjétek tet egeknek egei, és
az vizek, mellyek az égen feliill vagynak, dicsérjék
az Jehovdnak nevét, mert 6 parancsolta és terem-
tettenek. Az lithatatlan lelkek, az Angyalok is, erre vald kotelessé-
gekbol dicsérik az 6 teremtdjoket, az egekben sziinteleniil nagy fen széval
eztmondvin: Szent,szent,szenta SeregeknekUralstene,
telljes az egész fold az 6 dicsdségével; mint az Ezsaids
filleivel hallotta ; Esa. 6. v. 3. Az mint 6ket — is arra 4m ugyan serken-
geti az énekes Propheta ekképen megszéllitvin: Dicsérjétek 6tet
minden 6 angyali, dicsérjétek 6tetmindend seregei,
v. 2. Fen az levegé hig égben termd tiizes és vizes dllatok, meteoro-
m ok is, az benne repesé madarakkal egyiitt azont cselekeszik, mint a
vizzel spongyia médjira megrakodott és megterhelddott felyhdk és egye-
bek, mellyeket az Propheta az Istennek dicséretire imigyen négat: Di-
csérjed az Jehovdt te tiiz, és jég esd, ho, és para és
forgdé szél ect. Micsoda izgattya vallyon az kis filemilét az beszivo
égnek lakosdt, hogy még éjeli dlmdt is megszakaszsza, és mindjirt éjfél
utin neki serkennyen, torkdt neki nyissa, s az ligeteket, erdéket, ber-
keket ezer médon valtoztatdé discantizdldssal zengedeztesse, hanem az
0 teremtdjéhez valé buzgdsdga ? Hogy én a madaraknak tobb nemeiket,
ugymint az fecskéket, pacsirtdkat és tobbeket itt el6l ne szdmldlljam,
mellyek kozziil, hogy tudnim, egygyet-is az Isten némén nem teremtett,
hane mindeniknek adott valami tulajdon szélldst, az mellyel, az 6 médja
szerint, 6tet dicsérje, azmelyre-is az buzgé Propheta 6kot hogy rezzegeti:
Dicsérj ed ugymondvin, az Jehovidt minden te szdrnyas
maddr. Az alatt levé foldi allatok is nem maradnak ebben hdtra, ugy
annyira, hogy csak egy ékesszinii és gyonyorii illatu virdg szalatska is,
az Istent magdban jelen lenni mutattya, és tsak nem ugyan ki rajzollya,
az versetske szerint ;
Praesentem monstrat, quaelibet herba Deum.
Ezen okon kénszergeti az buzgé Propheta az foldi dllatokat is,
imillyen bizvast, hogy tisztek szerint az Istent dicsérjék: Dicsérjé-
tek, ugymond, az Jehovdat ti sarkdnyok, ti hegyek és
halmok, gytimolts terméfdak, és minden Cédrusok,
minden oktalan dllat és baro, tsuszd, mdszo férgek.
Hat ezekhez képes gondolod-e menyivel tartozzék inkdabb az em-
ber az 6 teremtettetésének végét korosként elméjében forgatni, és az 6
teremté Urdt Istenét, tellyes életében dicsditeni? Annyival bizonydra,
~a mennyivel minden éllatok felett valé urasdgra, s méltésdgra emelte-
tett, és az Istennek bovebb kegyelmében részeltetett, az mint ezt is,
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az Szent Lélek ihlette Sz. D4vid Propheta, az 8-dik Soltirban nagy 4l1-
mélkodva tsuddltattya és celebrallya : Mikoron ldtandom, ugy-
mond, az te egeidet, és az te ujjaidnak munkdit, az
héldat és az tsillagokat mellyeketalkottdl; Mondok;
Uram, micsoda az ember, hogy te megemlékezel 6
rola, és az embernek fia, hogy megldtogatod otet?
Mert csak egy kevéssé. totted Gtet alsébbd az An-
gyalokndl, dicséséggel és ékességgel megkorondz-
tad 6tet, uralkodévéd totted 6tet ate kezednek mun-
kdin, mindeneket az 6 14bai ald vetettél, juhokat és
okroket, mindenféle barmokot, még az mezei vada-
kat is; Az égi madarakot és az tengeri halakot, ¢és
mindent, valami aztengernek 6svényin dltal mégyen.
Nem hedban 6sztonozi és koltogeti tehdt az immdr sok izben nevezte-
tett Soltdr szerzé az tobb dllatok utén az embereket is az Istennek
dicsértetésére azon 148. Soltdrban, imillyen szokkal? Az fold-
nek Kirdlyi és minden népek, az Fejedelmek ¢és
az foldnek minden birdi, az férfi gyermekek és az
sziz lednyzok, avének az ifjakkal egyitt, ditsérjék
az Urnak nevét.

Dicsérhetik penig az embereknek kiilomb kiilomb nemei, és rendei
az Istent az sok médok kozziil imez kétképen: Tselekedettel, tudniillik,
és beszéddel. Tselekedettel akkor, az mikor az ¢ tselekedeteiket az Is-
ten sz. torvényének ramdjihoz igazittydk, s az 6 parancsolatinak és ti-
lalminak korlittya kozzé szorittydk, elkovetvén mindazokat az miket
meghagyott, és parancsolt s eltdvoztatvin ellenben az miket megtiltott.
Avagy, az mikor életeket és kiilsé magok viselését, olly szentiil és fed-
hetetleniil rendelik, hogy senki, még az 6 utdnok tzirkialé ellenségek is,
dolgokban kivetét és feddend6t nem taldl, fortélyt és rdgalmazdsra valé
okot hozzdjok nem foghat, sem Isteneket, sem valldsokat belslok lelki-
ismereti ellen nem szidalmazhattya, hanem inkdbb kedve ellen is di-
cséri és javallya., Ezt kévannya az 6 Apostolinak személyek alatt mind-
ny4jinktél az Istennek Fia Matth. 5. 16. Ugy tiindokollyék, ugy-
mend, az ti vildgossdgtok az emberek elétt, hogy
lassdak az ti jo tselekedeteiket s dicséitsék az ti
Atydtokat, az ki az égben vagyon. Mert ellenben az mi
gonosz tselekedeteinket, és feslett erkoltsinket az emberek, foképpen
penig ellenkezdink ldtvdn, szidalmazzdk s kdromollydk mind Isteniinket,
s mind hitlinkdt érettek, az melly szintén annyit tészen, mintha minnen
magunk kdromlandk és szidalmaznék az Istent szemtél szemben. Azt
sajndld legkeservesebben az Isten az Ddvid két szarvas vétkeiben, hogy
az drtatlan Uridsnak kegyetleniil val6 megolettetésével megkdromoltatd
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az & nevét az Ammonitdkkal, az ¢ ellenségivel, azért is nem bocsdtd el
véle, hanem megolé az 6 fidt érette. 2. Sdm. 12. 14. Kzzel ortzdzza vala
az szent P4l is a keresztyéni név alatt pogdnyul él6 Romaiakot, hogy 6
miattok kdromoltatik az Pogdnyok kozott az Istennek neve. Rom. 2. 14,

Beszéddel avagy széval dics6itik az emberek az Istent akkor, a
mikor az 6 jotéteményit nyelvekkel hdlaadéképpen hirdetik, az 6 tsele-
kedetit, mind az teremtés, mind az valtsdg, s mind penig az gondviselés
és igazgatdsbeli munkdit, magasztallydk, dicsérik és minden 6 javaikot,
mind ez jelenvald, s mind az kovetkezendé életnek boldogsdgdra tarto-
zandokat, merdn csak egyediil 6 neki koszonik, s az 6 kegyelmének,
munkdinak lenni ismérik és hirdetik. Igy dicséitették az Istent az régi
szent Atydk és Prophetdk, azkik az ¢ eleikkel kozlott nagysdgos és csu-
ddlatos j6téteményit ottan ottan buzgé elmével, és hdlaadé szivvel eld-
szamlaltdk és az Istent érette aldottik, magokat penig hdlaadatlansa-
gokért vddoltdk. mint erre sok helyek kozziil Psal. 78. 80. 81. — 1.
Paral 20. és tobbiitt ldss példakat. :

Széval avagy beszéddel is az Isten kétképpen szokott az embe-
rektol dicsoittetni; Avagy csak az 6 kozonséges szavak javdsa szerént,
avagy penig néminemii kivdltképpen valé mesterséges széllisnak neme
szerint, verssel és énekszoval tudniillik. Viszont-az énekszdval valé Isten
dicsoités is két-nemii; Avagy mesterséges eszkozokkel, avagy penig csak
természet szerint valdval 16v6. Az énekszoval vald dicséretbeli mester-
séges eszkozok, az orgondk, regdlok, kornétdk, hegediik, lantok, cimbal-
mok, trombitdk és tobb afféle kintorndk. Az természet szerint 'valé énekld
eszkoz penig az sz0, avagy az szdj, az nyelv, az pofik, és ajakak, hogy az
tiidot, torkot és gégét ne emlitsem. Az honnan amaz Instrumenta-
lis Muzsikdnak imez penig Vocalisnak hivattatik. Mindenik-
nek eredetek és templumbeli usosok felgl terjedek immdr valame-
nyire killyebb tzélom szerént az beszédben.

Az Instrumentalis Muzsikdnak, azaz, vigassdgra indit6
mesterséges szerszimoknak els6 eredeteket, és taldltatisokat szorgal-
matoson nyomoézzdk ¢s visgdllydk a mindennek végére menni akard
agyaskodd emberek, és azt ki egyre ki mésra viszi kozziillok. Mert ki az
Orphaeust, ki az Linust, ki az Amphiont, ki az Apollét, s ki penig az
Pént akarja azoknak kiilomb-kiillomb nemeiknek taldldjokkd tenni, az
kiknek osszve békeltetésekben, vagy meghartzoltattatdsokban én itt
nem munkdlkodom. Amaz szent Cosmographus az Moyzes Propheta el-
igazittya koztok az dolgot, mert az az orgondnak és az hegediinek elsd

, taldltattatasdt az Jubdlnak tulajdonittya, Gen. 4. 3. 1. Az orgonan értvén
minden fuvos és tomlds sipokat, az minémii & Magyaroknak elsé Musi-
cajok, az bordd sip avagy duda is, melyhez, osztdin iidé folytdban egy
is taldla s mds is valamit. Polidorus Vergilius Lib. 1. de invent. lrerum.

i
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Cap. 14. ugy okoskodik feléle, hogy az musicai mesterséget az termé-
szet adta 1égyen ajindékon az embereknek, mellyet egy nehdny jelekbél
és hasznokbdl akar hitelessé tenni. Elsében is penig ebbdl, hogy az em-
ber mindjart vildgra valo sziiletése utdn, kezeinek, libainak egyenesen
valo neveltetésekért, az boltsiben valé lekotoztetését nehezstelvén és
azon valo békételenkeddshil sirdnkozvin, rugdédozvin, kapdlézvin, az
Dajkdnak énekszoval vald rengetésével kérlelodik meg és tzenderedik
el. Tovibbd azt ebbol képzi, hogy az uti jirds, avagy akar-mi dologté-
telbeli munkdnak firagsdgdt is megenyhiti, ha tellyességgel el nem iz
is, tsak valami paraszti-dudolds, danolds, és siivoltés is, mentdl inkdbb
tehdt az mesterséges musikai zengedezés. Hogy ne emlitsek némely ok-
talan barmokat, az mellyek is természetek szerint tsengettyiinek zen-
gésekben, és trombitdknak harsogdsokban tsuda, melly igen gyonyor-
kodnek, és vélek ugyan viddmodnak.

Az honnan immér egy illyen kérdés hasad ki, hogy ha az Musika
szerszdmokkal szabad-e az Keresztyéneknek élniek az Istenitisztelet-
hen? F. Az régi Pogdnyokat tudgyuk hogy az friss vendégségekben, s
gazdag lakodalmokban, az hegedii, lant, és egyéb kintorna mellett az 6
Isteniknek, és nagy hirii, nevii, hazdjok s nemzetek feldl jol érdemlett
Uri eleiknek, dicséretes viselt dolgaikot éneklették légyen. De azon
Musikai eszkozoknek, zengések, pengések mellett az igaz Istent is di-
csérték, jol tudgyuk, az régi hivek, mint arra az O Testamentnmba
mind parantsolatokat s mind- példdkot taldlunk. Parantsolatokat olvasunk
Psal. 150. az hol a szent Dévid a buzgé hiveket az musikai eszkozokkel
valé Isteni dicséretre ekképpen kisztegeti: Dicsérjétek az Is-
tent trombita harsogdssal dicsérjétek 6tet dobbal
és sippal, dicsérjétek 6tet htroknak zengésekkel, és
orgondvaldicsérjétekotet vigsdgszerzo hangos c¢im-
balmokkal Példikot is litunk az Miria Propheta asszonyban, aki
az 6 megszabaduldsokért, az 6 el6ttok kétfelé dllott veres tenger fene-
kén valo dltal szaladdsokért, és az 6 utdinok indult ellenségiknek abban
val6 veszésekért az Istent énekszdval dicsérvén egygyik kezében dob
volt, és hogy a rhytmusok végei szépben essenek, minden versen az mi-
sik kezével azt j61 meg buffantotta. Ixod. 15, 20. A Ddvidban tovébbd
1. Paral. 16. 42. és 2. Paral. 29. 25. 26. ect. Az melyekre nézve mintha
ugy tetszhetnék, hogy ugyanazont szabad, sit sziikséges is légyen a
Keresztyénségben most is cselekedni. De kiillomben vagyon az dolog
mert az is az tobb tzeriméniikkal egyiitt az Levitai drmycékozo tisate-
lethez tartozott, mely az Uj Testamentomra a Crisztus iidejére, 4ltal na
szdllott ; egyébként az tobbi is ugymint az kiirtok, az melyekkel az Si-
ddk a Szent gyiillekezetet osszehivjdk vala, az dldozatok, tovdbbd, és
egyebek, mindazon régi vigorokban, divattyokban, és usosokba,
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maradtak volna, holott azok az Isteni tiszteletben levé muzsikdldsok,
az #ldozatokkal mind egy tzélra néz6 és egy hatdrba iitkozo s sziing
szerzetek voltanak, és ha ezek megsziintenek, azoknak is megkellett
sziinniek, s meg is sziintenek, mint ez csak ebbol is minden déli nap-
fénynél vildgosabban meglatszik, hogy fel6lok az uj Testamentomban
sem parancsolat sehol az Chrisztustél, vagy az 6 apostolitél, sem penig
példa az eleinten 61t sz. férfiakban és azoktdl funddltatott Ecclésidkban nem
taldltatik ; hanem sok seculomokkal azok utdn kezdetett egytiil is mds-
t6l is gondoltatni és lassan-lassan tzifrasdgnak okdért az Ecclésidkban be
csuszni, mdszni. Maridnus Scotus az & chronicdjaban, Christus . urunk
szilletése utin 757. esztendokkel irja, hogy az orgona bément légyen
Francziaorszigban, az Constantinus Tsdszdrtél kiildetvén ujsdgban
Gorog Orszdagbdl Pipinus kirdlynak, mint errél Johannes Aventinus is
lib. 3. Annalium Bajorum, majd még ¢ ndlindl is bovebbeden ir Balaeus
Angliai Piispok, az orgondnak ujjonnan valé oszveraggatisdt és az
templomban valé felfuvaltatisdt egy Vitalius Signius avagy Campanus
nevii Pdpdnak tulajdonittya, mint 4m Mantuanus Baptista ugyan
vershen irta :
Sixnius adjunxit molli conflata metallo
Organa, qae festis resonant ad sacra diebus.
Platiana is az pdpak vitdinak megiroja kozhirbol ugy tudta, mint annak
a Vitaliusnak Vitijiban emlékezik réla. Az penig élt 683 esztendd
; tdjban. A honnan ni ugy vizsgilodunk és elmélkediink : Hogy ha az Uj
Testamentomi Ecclézsia két szdz esztendék alatt az mig még az tudo-
mény és tisztelet tisztdbb és virdgzobb volt, az Orgondknak bogdsek
és az hegediitknek vintzogdsok nélkiil el lehetett, mostan imdr anndiin-
<y kabb ellehet. Mert nem volt oly feledékeny a Szent Lélek, hogy ezt az
Apostoloknak eszekben nem juttatta, és meg nem parancsolta volna;
ha sziikség 16t volna, sem az Apostolok és azoknak successoraik nem
voltanak oly széfogadatlanok, hogy azokat annak akarattydb6l fol nem
votték volna.

Nekiink penig az isteni tiszteletbeli igaz médot és formdt nem az
Christus és apostolok iideje utdn hétszdz, nyolezszdz esztendékkel gon-
doltatott, és koholtatott végzésekbil, hanem a Christus és apostolok
iidejebeli szokdsbdl és rendtartdsbol, kell megtanulnunk. Egyébirint
nem az folyam eredne a katfébél, hanem az katfo az folyambél és szin-
tén egy olyan dolog volna, mint a ki az Achdb tidejebéli vétkes szokds-
bol dllatnd, hogy az Isten tiszteloknek és segitségre hivoknak torkok
szakadtdba kellyen kajabdlniok és mezitelen testeiket éles hantsdrokkal
spékelniek, vagy mint az Molochnak gyermekikkel dldozok tselekesznek
vala, kiirtot kell funiok, s dobot kell zirgetniok. Az kiknek mi azont fe-
lelnok az mit Christus urunk amaz Moézes engedelmébdl ¢ ellene okos-
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kodo Pharizeusoknak : Abinitionon fuit sic: Kezdettol fogva ne
volt igy Matth. 19. 8.
1 Job volna azért azokat a nagy tomlgjii furujikat és sok siivoltsjit
/ favokat, a hol vagynak is, a templumokbdl kihdnyni és az kovitsok mii-
helyében adni. Azok talim mdg is menthetobbek az kik a régieket meg-
tartjdk, hogy az megavult rosz szokdson kapdosd egyiigyii kozséget
lehdnyattatdsokkal fel ne zajditsdk, de az kik ujjokat tsindltatnak, egy-
dtallyAban menthetetlenek, mert egycbet bennek az testi gyonyoriiség-
nél nem keresnek, holott azok csak az fiileiket csiklandoztatjik s az
elméket penig semmire se éppitik; maga az Ecclésidban a Sz. Pdl itéleti
szerint, mindeneknek éppiiletre valoknak kell lenniek. 1. Cor. 14 26.
Ki fogndk itt mentségre az vigkedvi muzsikds Keresztyének,
s szemiink kozé illyent lobbantonak , hogy az orgona ¢és egyéb muzsika
zengés az clméket a konyorgésben vald buzgosdgra felgerjeszti. De
konnyii ezt redjok artzul visszacsapni, és egy tagaddssal megedfolni,
mert abban semmi sincs, hanem inkdbb nem tudom micsoda fajtalan-
sdgra és testi vitzkdndozdsra pesditi 6ket, az igének halgattatdsdtol
s abban valé gyonyirkodéstol penig ugyan elfajittya, ¢és mint amaz
Muzsikdban felettébb gyonyorkodé emberck, a miatt az ételt is
gyakorta elfelejtik, és éhen maradnak, szintén ugy az Pdpista nép is
az orgondlds miatt az 6 lelkeknek eledelét, az Istennek igéjét, elmu-
attya, és az sipszoval csak fiileit s nem penig elméjét legelteti.
De mondasz : Hiszem az fiillel valo hallisbdl lészen osztdn az hiit,
mint az Apostol tanittya. Rom 10 17. Az halldsbél 1észen, bezzeg a hit,
de nem az orgona zengésnek, hanem az Isten igéjének halldsdbol,
mint maga a Sz. P4l mindjdirt megmagyardzza. De ugyan beiigyehiti,
: és édesiti az embereket a szép muzsika zengés a templumba, mégis az
orgondk mellet ekképen prokdtorkodnak. Igaz, red hagygyuk az testi
cmbereket, a kik az korcsoma kozott, s az templum kozott kiilonbséget
nem tesznek, és az kik a tewplumban is csak az testeknek gyonyor-
kodtetéseért mennek. Azoknak az orgonistiknak is, ugymint lelki
Syréneseknek, bezzeg az a legfébb intentumok, irdnyzott tzéljok,
hogy békecsegethessék kizzdjek az egyiigyiieket és az hitben hajotordst
szenyvedgyenek, vagy szintén azont kivetik, a mit amaz vizes vagy ecze-
tes vagy penig biidos bor d4ruléi hamis koresomdrosok, a kik hegediist
vagy furolydst fogadnak a pintzéjekhez, csakhogy inkibb a borokra
vonhasdk a dsolo embereket, a kik gyakorta a sip széra képest még
az § szinte valo tiszta jO bort is elhagygydk, s a zavartra és zatyvatoltra
mennek. A Pipa részegité bordnak druldi is ezent miivelik, mert hogy
az 0 elegy belegy vélekedéseiket ¢és szerzetiket inkdb kedveltethessék,
és az-igaz valldst a kiilsd pompdssdgrol és gyonyortségrdl bocsilo ité-
letlen embereket red hitegethessék, sok koltségben késziilt musicai esz-
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kozokre tesznek szert, nagy fizetéssel orgonistikat és egyéb muzsiké-
sokat fogadnak s tartnak, az kiknek szli gyonyérkddtetd zengedezések
miatt az balgatag emberek, még az Istennek tisztén tiszta ogyeledetlen
finum szent igéjét is hatra hagygydk, és a sok hiusdgos emberi lelemé-
nyekkel megtragydztatott babondkra futnak.

Vagyon hiriinkkel, hogy az mi babondkbol kikendett Ecclésidink-
ban is el néhol néhol a féle muzsika szerszdmok taldltatnak, de azok ne
a mieinkt6l tsindltattanak s a mellyeket is sok tudés boles embereknek
tetszések szerint ki kellene az tempiomulkbdl hényni, mert azok nem
egyebek hanem a Pdpistatdsdgnak némii nemii maradvanyai. Az Templo-
mukbdl, mondom, hogy ki kellene hanyni, mert az Fejedelmek palotdi-
ban és az vendégségekben, nem vagyunk szintén Themistoclesek, hogy
az boldog iidGben el nem szenyvedhetnék, csak az mértékletes és keresz-
tyéni szabados vigassdgon kiviil, bujjasdgra és fajtalansigra ne fordittas
sanak. Egyébként arra vetemedvén az dolog, az Aegyiptusokkal tartyuk,
az kik a musikdt, ugy mint a férfiaknak ellagyitéjat és aszszony embe- ]
rekké vdltoztatéjat, kozottok megtiltottdk, mint Polydorus Vergilius * i
Diodorusbdl kihozza. De az Templumban Gket az Isteni szolgdlat kozzé {
6gyeliteni tellyességgel ne javallyuk, Agoston Piispokkel egyiitt, ki csak
azt is banta és siratta, hogy valaha az Templumban az musica zengede-
zésekre figyelmezett, mert azok miatt az Isten igéjének halgatdsira val6
figyelmetessége elvétetett, a honna azokat nagy biintetést érdemlé vét-
ket mondgya hogy tselekesznek, az kik a Musicdra inkabb figyelmeznek,
mint az igére. — Mindenek azt kényszerittetnek penig cselekedni, va-
lakik azokat hallgattydik mert az embernek elméje természet szerint mu-
sica szeretd. Lib, Confession. Az szdjjal vagy széval valo dicsoités-
nek is két nemei vagynak, mert az vagy Figurds, avagy penig Sim p-
lex. Az Figurds éneki tisztelet az mikor az éneklok, nem mind csak
azon egy tonusonés tenoron viselik szavokot, hanem mind més
mds kiilonb6zon, legaldbb haf félén im ez Syllabdk szerint: Ut, re, mi
fa, sz0, la, az mellyet kiz néven az vékonyabb és fentebb jiré tonustol
Discantnak neveznek. Ezt én is magdban nem ocsdrlom, mert
igen szép és mesterséges, boles taldlmany, az hét Dedki Arsok kozott
egygyik, de az templumokhoz és az Isten szolgdlathoz szintén olyan
illetlennek és haszontalannak dlitomn, és :dllato lenni, mint az szerszdmos
musicat , vagy orgondzdst. Okdt egygyiket ezt adom, mert ez sincsen
semmi lelki épiiletre, hanem vagyon csak valami testi gyonyorkod-
tetésre holott nincsen a Zengedezésen kiviil semmi értelem henne.
Mert bir egy egész 6rdig halgassa is valaki, s bdr hozzijok kozel, avagy
ugyan koztok legyen is, még is csak azt is nehezen veheti eszében mit
énekelnek, nem hogy minden szénként értené beszedéket. S6t bar ugyan
tudgya is mit énekelnek ; de még sem érti az 6 szdjokbdl, ugy annyira,
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hogy errenézve minden éneklések csak magyardzis és értelem nélkiil
valo vincogds és csak az viszketé fiileknek vakargattatdsokra s kedvek
tolt sziveknek gyonyorkodtetésokre s né penig az tanuld elméknek épit-
tetésekre vald. Immdr penig az keresztyének déneklésének drtelemmel
és az halgatoknak épiiletekkel kell lenni, mint az Sz. Ddl jelenti 1. Cor.
14. 15. Egyébként az éneklok csak magoknak énekelnek s nem az
halgatéknak, az kik nyavalydsok, csak ugy jirnak, mint az ki a suhogé
pecsenye szagot érzi, vagy az pénznek pengésit hallya, s az pecsenyé-
jében és pénzében nem lesz semmi része.

Misikat ezt, mert az gyiilekezet velek egygyiitt ne mondhattya, a
melly megkévantatnék, holott az Gryiilekezetben szabad, sit sziiksé-
ges is légyen, még az asszony népeknek és lednyzéknak is ¢énekelniek.
Mert nem arrél kell az Sz. Pdlnak ama tilalndt érteni: Az asszonyi
dllatok, az Gyiilekezetekben halgassanak, mert nem
engedtetett meg nékiek, hogy ott szdéllyanak, 1. Cor.
14. 34. hanem csak a predikdlldsrél. Felette dicséretes szép szokds te-
hét az jol rendeltetett ILicclésidkban, féképpen az Keresztyén Német,
Frantzuz, Anglus, Belga: nemzettségek kozott, hogy 6szveséggel, mind-
nyédjjan, kicsint6l fogvin nagyig, gyinyoriiséges egygyezi zeng(ssel mind
egy tactuson énekelnek a szent Gyiilekezetekben, mellyel némii-
némiiképpen az egekben megdicsgiilt és immdr gyizedelme utan trium-
phalé Ecclézsidnak dllapattydt dbrdzolljik az mellyben is az boldogok,
az Istennek kozonségessen mind valamenyin vagynak, énekelnek. Bér
mi is ezt cselekednGk az mi Gyiilekezetinkben, az minthogy cselekeszsziik
is részszerint.

De semmiképpen ne tselekedhetni ezt a musicdlokkal eggyiitt.
mind azért, mert azon egy sz6t nagy sokdig elhajtondk, és csak azon egy
bakot nyuzndk, s mind penig azért, hogy inkdbb csak idegen nyelven,
Dedkul karatyolnak, az mellyet, ha csak egy széra mondandk is, az kos-
ség és az Aszszonynép nem értené s nem értvén, nem tudna rei Ament
mondani, az Sz. P4l mondottaként, 1. Cor. 14. 16. Ez is tehat tsak va-
lami kiils6 mulattsdgra, s nem penig az szent Gyiilekezetbeli istenitisz-
teletre vald.

Mindazonéltal igen szép és hasznos dolognak dlitandm lenni, ha
Anyai nyelveken valé dicséretet énekelnének, Annyi féle médon vil-
toztaté széval, szép halkva, distincté, articulaté, az szokot
egymdstol ‘megszaggatva, megkiilonboztetve és értelmesen ki magya-
rdzva, mert ugy a kegyes gyonyorkodés mellett az hasznos éppiilet is
meglenne. Az mi Dedkinknak penig, ha tobbet nem is, de annyit sziik-
ségesképpen kévéntatnék az Musikdhoz érteniek, hogy az kotdnbol vagy
clavisokbél, az linedkhoz képest ottan megtudhatnak magoktél is akdr-
melly Psalmusnak, Prosdnak, Antiphondnak és egyéb ce-
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remonidknak notijokat, hogy igy az monddsban mind egy huron
pendiilne az szavok, s ne huzndk vonndk, ide s tova, az mint szoktdk.
De az Olaszok buzgosigihoz s az Németek bojtihez, biar oda adgyuk-az
Magyarok muzsicijit is. Mely cgy részént az Cantoroknak, ha nem tu-
datlansdgoktol is, de restségektol vagyon, hogy a Templumon kiivol, az
Scholdban, az Dedksdgot és gyermekséget az éneklésben nem gyakorol-
lydk és az notikra meg nem tarittydk, hanem az Chorusban csak neki
kezdik, s azonban az Dedksidg utdnnok zendiilvén, ha magok jol tudndk
is, az szdjokbol kivonszdk, melly miatt gvakorta igen disztelen és az
halgatok elitt kedvetlen éncklést tésznek., Erre nézve avagy el kellene
inkdb a kotds énekeket hagyni s csak egy tonuson jiré koznétdjuakkal
éIni, (mert ugyanis, hogy ¢n tudeyam, azokkal az Magyarokon Kiviil,
tobb Ivangelicus Keresztyének az onnin nyelveken se élnek) avagy az
Jantorok feldl kellene nagyobb gondviselésnek lenui; de mit mondgyak?
ha oly izetlen akaratos emberek vagynak kozottok, hogy nem ér az em-
berséges ember véget vélek, hanem ot tan szemben szoknek véle, ha
sz0Ini kezd nékiek. Az ki nem ollyan ne vegye az jambor magdra.

Az Simplex, avagy egyiigyii széval valo éneklés j6 immdr elonk-
ben, mellynek is mind eredeti, mind haszna, mind nemei, s mind penig
igaz modja felol egy vagy két szoval emlékezem. Az éneklés az Keresz-
tyének kozott (hogy az régi Sidékvdl és Pogdanyokrdl halgassak) minde
ellenkezés kiivol régi szokds, mert az napkeleti Ecclézsiakban, mindjart
az Apostok iideje utdn sit még az fenn dlvin is, az énckszival valo is-
ten dicséretek szokdsban kelének, mint ezt az Pliniusnak, Azsidnak Pro-
consuldnak Trajanus Csdszdrhoz irt levele, nyilvin megmutattya, az
mellyben Lib. 10. az Keresztyének felil azt irja, hogy azok bizonyos
szabott napokon, jo reggel, nap felkolte elott, osszvegyiilekezni, és az
Chrisztusnalk, mintegy Istennek, verseket énekelni szoktanak. Mely Tra-
Janus iidejét érte az Sz. Jinos Evangelista és Apostol.

De ha valaki erre azt mondand is, hogy énekszé nélkiil is mond-
hattanak légzyen verseket, foképpen az akkori idonek mivoltihoz képest.
az mikor az keresztyének az kegyetlenektol vald féltekben igen titkon
és orozva gyiilekeznek vala egyben, az Sz. Pdl Apostol irdsdbol is min-
den homily nélkiil szedegethettyiik, hogy az Soltdr éneklés azaz § ide-
Jében is immdr szokdsba lott légyen, mert ugy ir 1. Cor. 14. 16. Az
mikor oszvegyiilendetek, kinek kinek Soltdra va-
2y on. Mellyet immdr nem érthetni ugy, mintha azt csak olvasva és nem
énekelve mondtdk volna. De ha valaki még ahoz azt foghatnd is, nem
fogyatkozndnk meg anndl “elobb vald bizonysdghol is, mert dm az Sz.
Mathe nyilvdn irja, hogy az Ur Christus az végvacsoritdl felkelvén, hy m-
nust, dicséretet, éneklett az 6 Tanitvanyival s ugy ment ki az ven-
dégfogaddbol az Olajfiknak hegyére. Matth. 26. 30. Az Sz. Pél feldl azt
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irja az Szent Lukdts, hogy Philippi virosdban drtatlanul az tomléczben
vettetvén, éjfélkor neki koltenek, s hymnusokat déncklettenek.
Act. 16. 25. Hogy ne emlitsem a mennyei szent Angyalokat, az kik még
az elott a Szabadité Ur Chrisztus sziiletésének éjszakdjdn, felemelt sz6-
val éneklettenck, az Istennek hdlaadd dicséretet. Luc. 2. 13. A mellyre
nézve az Sz. Pil ugyan inti is mintegy parancsoldsképpen az Ephezus-
beli hiveket az kegyes éneklésekre. Eph. 5.v. 18. 19. Tellyetek meg
ugymond L élekkel, szélvdn egymds kiozott Psalmusok-
kal és lelki éneklésekkel dénekelvién ¢s dicséretet
mondvdn az ti szivetekben az Urnak. Az Colossébelieket
hasonlatosképpen, Coloss. 3. 16. Az Christusnak beszdéde la-
kozzék ti bennetek béségesen minden bélesesség-
gel, tanitvdn és intvén ecgymdst Psalmusokkal, Hym-
nusokkal, és lelki éneklésekkel, kedvessdggel éne-
kelvén az Urnak a ti szivetekben. Chrisztusi és Apostoli
szerzet tehdt, megtetszik az ¢éneklésnek caeremonidja, és volt mind a
Chrisztus iidejétol fogva az Ecclésidkban az Napkeleti orszdgokban.

A Napenyészeti tartomdnyokban ¢s FKeeldsidkba, késébbedkén kez-
dének énekelni s akkor is penig cgy elsében csak imillyen alkalmatos-
sdggal, hogy a Justina Augusta az Valentinianus Tsdszdir ndje, az Arius
dogleletes métellyébe kapvin, annak fajzatinak egy Teplumot akar vala
Mediolanumban adni, mellyet hogy amaz Nagy Ambrus Plispdk meg-
elozhetne és kezekrdl eliithetne, tobb hivekkel egyiitt belé méne, és mi-
kor a Gottus vitézeket a Tsdszdrné fegyveres kézzel redjuk kiildotte
vélna hogy éket az Templumbél kihdnyndk, Ambrosius megfelele, s azt
mondd, hogy 6, az 6 nydjja mell6l semmiképpen el nem mégyen, hanem
ha megakarjik olni, kész ott az templumban azzal egyiitt meghalni. Ily-
lyen szorossan 1évén az ldbokon az kaptza és mintegy markokban visel-
vén a lelkeket, megszeppene szegény jambor s elajinld magdt, és ugy
rendelé, hogy azt az 6 életekre engedtetett rovid tiddt Isteni szolgdlat-
ban foglalndk, és az Napkeleti Ecclésidknak Szokdsok szerént Psal-
musokat és Hymnusokat énekelnének. Az idotol fogva osztdn

® felkele az a szokds és bévéteték a Napnyugoti Ecclésidkban. Dicséretes
és kegyes Caerimonia tehdt az éneklés az Icclésiiban még most
is, ollyan mindazon 4ltal, a melly nincsen tellyességgel az Isteni szol-
gdlatnak llattydbol, amelly miatt valami viszdlkoddsnak vagy szaka-
ddsnak kellene lenni az atyafiak kozott, és vagy azoknak a kik kozott
az éneklés bévott szokds, kellene kdrhoztatniok azokat, az kik kozott
nem szokds, mint az Tigurumbeliek kozott, avagy penig azoknak az kik
kozott szokatlan, azokat az kik kozott Szokds. Az miképpen nem 6l-
\| vassuk, hogy az Napkeleti és Napnyugoti Ecclésidk kozott a felett va-
lami villongds 16tt volna egész 370 esztenddkig.

T e e e s
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Hasznai és végei ezen kegyes szerzetnek sokfélék, legfébb penig

azok kozott az Istennck dicsissége, a melly ez 4ltal sokkal tettesbé és, .
tiindoklobbé tétetik. Mert sokkal nagysdgosb és pompdsb az a dicséret,
az halgatéknak sziveikben is nagyobb figyelmetességet és dlmélkoddst
szerez, a melly rythmusokba foglaltatvdn, fenszdval, ékes ének nétdval,
hirdettetik, anndl az melly csak lassu széval leppegve beszéltetik. Innen
16tt kétség nélkiil, hogy régente is az Istennek kivéltképpen vald jotétemé-
nyit az Levitdk, hdlaaddsnak okdért, gyonyoriiséges énekszéval hirdették.
Az frigynek 1ad4djdt is mikor felvitték és veleaz Izraelnek ellenségi ellenin-
dultak, hangos széval ezt éneklették : Kelly fel, 6h Jehova, és osz-
lattassanak elazte ellenségid, ésfussonakel azteor-
tzddel6ttazte gyiilo16id. Mikor penig véle megdllonak vala, ismét
nagyon felzendiilvén, ezt kidltydk vala, Térj meg, 6hJehova, az Izra-
elnlk tizezernyiezereihez Séta mennyei szolg4lo lelkek, az Szent
Angyalokis, az Istennek dicsdsségét legbuzgobban ésdsten elétt kelleme-
sebben, akarvdn hirdetni, s magasztalni, az énekszot’ vilasztottdk, az
kozszollds felett, mert 4m azt irja Ezsaids, hogy kidltva, azaz énekszoval,
hallotta légyen imez dicséretet télok: Szent, Szent, Szent az Seregek-
nek Ura Istene tellyes minden fold az 6 dicsdségével, Esa. 6. 3. Amaz
négy lelkes dllatok, és huszonnégy vének is az Christust, az 6 drdgald-
tos jététeményeiért, a viltsdgért, nem tudtdk illendéhb méddal dicséite-
ni, hanem énekszoval mint az Szent Janos fiileivel hallotta és kezével
bizonysdgul leirta: Es éneklének ugymond, uj éneket, mond-
van, Mé1té vagy az ki elvegyed az konyvet és an-
nak pecsétit megnyissad, mert meg dlettél, és meg-
viltottd]l minket az Istennek az te véred 41tal. Apoc.
5. 9. Senki nincsen ez vildgi Fejedelmek kozzil is, az ki inkdbb nem
dicsekednék az ¢ jOl viselt dolgainak versekkel valé énckeltetésekben;
mint azoknak csak suttogva valé rebesgettetésekben ; Akképpen az Isten
is inkdbb kedvelli az 6 nagysdgos cselekedetinek ének szioval az gyiile-
kezetben valé hirdettetéseket. S ezért ndgattya az Sz. Ddvid Propheta
az hiveket annyi sok helyeken az Istennek valé eneklésre Soltdriban,
s6t maga is ett6l viseltetett, hogy az Istennek 6 véle és az egész Ecclé- o
sidval, tott kegyelmességit énekekben szerzette, és az Cantoroknak
adta az kozhelyen val6 énekeltetésre. \\

4

\

Ez az j6 vége, és haszna a kegyes éneklésnek, az Istenre vitetik,
de vagynak ezen kiiv6l mi rednk emberekre, hiramlé hasznai és gyii-
moltsei is, ugy mint elsében az gyonyorkodtetés, mert az szép tiszta vé- ) i
kony széval valé énekléssel az embereknek, mind énekldknek s mind | !
halgatéknak, elméik tsuda mely igen megvidulnak, holott ugyanis az )
emberi elme egészben és merén nemiinemii természet szerént valo Har-
monidval dszve szerkeztett Musica légyen, mint Plato mondotta régen;
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S imm4r penig minden hasonlé gyonyorkodik az magdhoz hasonléban.
Vélt értésekre ez az énekléshen vald viddmitd josdg az Saul Kirdly szol-
gdinak, s azért hivatdk hozzd az Isai kisebbik fidt, a Ddvidot, hogy he-
gedillésével és éneklésével, mellyekben igen f6 vala, az dohoskodésre
indit6 gonosz Lelket eliizné tole s nem is veszte véle, hogy engede be-
szédeknek 1 Sam. 16. 16. 23. VOlt ezen dolog tudtdra, az Istennek amaz
nagy lelkii hii Prophetdjinak, az Eliseusnak is, mert mikoron az Izrdel
Kirdlydra, az Joramra, az Isten dicsosségének kisebbségéért s a bdlvd-
nyoknak tiszteltetésekért erésképpe megharagudt volna, elméjének meg-
csendesedéséért egy éneklot hagyd hogy neki vigyenek. 2. Reg. 3. 15.
De ez magunkon is eléggé megtapasztaltatott dolog, hogy alkalmas
busuldst is meg enyhit, avagy ugyan el is felejtet, veliink, az szép
énekszo6.

Ezis elég nagy haszon az éneklésben, de majd nagyobb még
ennél, hogy az munkabeli firadsignak terhét is mintegy konnyiti,
mellyet az embernek a termdszet dictalvin, dolgai kozott énekelni
szokott. Az kapds, az erd6llé , az hajo vond, az evezé huzd, az mezei
Pésator, a szdntd, foné és egyéb munkdsok énekléssel szoktdk az
iidét megesalni és firadsdgukat s unalmukat eliizni, mint Ovidius Lib.
4, Trist. Eleg. 1. énekli.

Hoc est cur cantet Vinctus quoque compede fossor,
Indocili numero cum prave molit opus.
Cantat et innitens limosae pronus arenae
Adverso tardam qui trahit amne ratem,
Quique refert pariter lentos ad pectora remos,
In numerum pulsa brachia pulsat aqua,
Fessus ut incubuit baculo saxoque residit
Pastor ; arundineo Carmine mulcet oves,
Cantatis pariter, data pensa trahentis
Fallitur ancillae, decipiturque labor
Hinc alta sub rupe canit frondator ad auras. Virgilius is.
, De még mind ezeknél is drdgalitosabb haszon ez, hogy az kegyes,

v és sztibeli buzg6 éneklés dltal az Szent Lélek ugyan hozzd kézosodik
az hii emberhez, és az ¢ ajindokdt belé onti; mellyet hitelesen szede-
gethetiink ebbdél az Szent Palnak szdllasibol: Tellyetek me g»
ugymond, Lélekkel, tudniillik, Szent Lélekkel, sz6lvdn maga-
tok kozott Psalmusokkal, Hymnusokkal, és lelki dicséretekkel
énekelvén, és dicséretett mondvan az Urnak Eph. 5. 18. 19. Mert noha
a féle sziibol valé Istenes Szent éneklések az Szent Léleknek munkéi,
az ki azokra, mint az konyorgésre is az hiveket felgerjeszti, de viszon-
tag azok dltal az Sz. Lélek is, avagy az 6 ereje, és hathaté munkdja
az szivekben mint egy felserkentetik, a miként az Ige és az sakramento-
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mok 4ltal is. Ett6l vagyon, hogy mikor az Keresztyén, ujja sziiletett,
ember, szive szerint valami szép és szent materidju ékes Rhytmusu
és gyonyorii n6tdju dicséretet mond, vagy hall, ugyan felbuzdul az
Istenhez valé 4jitatossdgra belél az szive és az 6rom miatt megtelnek az
6 szemei Konyvel ; tsak ne ugyan tapsol kezeivel , és tombol ldbaival,
mint az drvendetes Zengedezésre, kidltozdsra és trombita harsogdsra
felbuzdult D4vid az Istennek frigy ldddja el6tt, 2. Sam, 6. 14. 15. Mert
ugyan is ilyen dllapotban az Istentféls hii ember, mintegy megrésze-
gednék az nagy buzgdsdgtol és az Szent Lélektol szivében oOntetett
Isteni szeretetnek forrdsdgdtol, az mint hogy ime az Apostol is erre az
értelemre intéz, midén igy szél Ne borral részegedgyetek
meg,az mellyben bujasdg vagyon, hanem Szent
Lélekkeltellyetek meg, szé6lvdnegymdskozott So1t4-
rokkal Az hol az Szent Lelket ellenében veti az bornak, s az bortdl
megrészegedteknek énekeléseiket a Szent Lélekkel megtolteknek ének-
1ésiknek , illyen értelemben; Az miképpen hogy az kik az bor italtol
meg kajdulnak és megmelegednek, ottan danolni és gajdolni kezdenek.
Azonképpen az kik az Szent Léleknek tiizétcl felgerjenek, és buzgo-
sdggal megtelnek ottan megnyittydk szdjokat az beszédre és éneklésre,
de nem ollyanra mint az bor ittasok, mert azok trigdr beszédre, fajta-
lan s pajkos énekekre, és egyéb hiusidgokra eresztik meg nyelveket;
De az Szent Lélekkel megtoltek és megrészegedtek, az Istennek nagy-
sdgos dolgainak beszélgettetésekre; mint az Szent Lélekkel megtilt,
és annak Uj-Testamentomi kegyelmének sengéjével és mustydval meg-
részegiilt. Apostolok Act. 2. 4, 11. tselekedének; és lelki, azaz Isteni,
ditséreteknek énekeltetésekre , mint im az Szent P4l jelenti. Erténk az
kegyes éneklésnek végeirél, mind az Istenre s mind az emberekre
térokrol, értsiink immar rovideden annak nemeirél is.
Az Szent P4l az immdr sok izben emlitet helyeken, Eph. 5. 19. és
Col. 3. 16. akegyes éneklésnek hdrom nemeiket emliti, ugy mint a Psal-
musokat, Himnusokat és Oddkot, mert azoknak neveztettnek az Gorog-
ben. Az Psalmusokon értetnek a Prophetdknak énekei, melyeket magya-
rul Soltdroknak hivunk, nevezet szerént az Psalterium, avagy a Soltdr
_konyv, a melly mds fél szdz Soltdrokbol dll, melyeket egy nehdny szent
* emberek , ugy mint az Asaph, a M6zes az Lthan Ezrahites, az Salamon,
a Ddvid és egyebek , Prophetai lélekkel szerzettenek, mnoha féképpen
a Davidtél neveztetnek ; Az hymnusokon azok az énekek értetnek,
az melyekben az Isten valami kivaltképpen vald jotéteményeért dicsér-
tetik, az honnan magyarul ugyan dicséretnek is mondatik, az minémii az
Moézesé , és az Maridné Exed. 15. a Debordé, és az Bardké Jud. 5. az
Anndé 1. Sam. 2. az hdrom iffiaké "az tiizben, Dan. 3. az Sziiz Maridé
és az Zacharids Papé, Luc. 1. az Simeon Prophetdé, Luc, 2. és tob-
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beké, mellyek mds néven Dedkul Canticumoknak is mondatnak.
Az Oddkon, melly is; mint az két elsék Gorog szé. a Poetik értik,
ama killomb-kiillomb genusu, nemi kurta rhytmusu versetskéket,
a melyeket lant mellett szoktanak vala mondani, az honuan ugyan
Lyricumoknakis hivattak; de az Apostol érti rajtok az ollyan
énekeket, a mellyekben nem csak az Isteni dicséretek, hanem egyszers-
mind intések, tanitdsok, jovendolédsek és hdla addsok is vagynak. Egy
illyenek az Salamon Fnckeinck énckei, azmi Antiphondink Pro-
saink, Versiculusink, Benedictidin k, avagy az éneklést
berekeszté Alddsink , és tobb a félék.

Ezeket az Sz. Pdl, hogy amaz tisztdtalan szerelemrdl irt pajkos
énekektol, mellyekkel gyakrabban az bortd! megzajosodott vdsott leddé-
rek magokat gyonyorkodtetik, megkiiomboztesse, lelkieknek nevezi,
amazokat ellenben testieknek, azaz, tisztditalanoknak, jelenti lenni. Mert
azok mind fertelmes testi indulatokhdl szdirmaznak, és buja kévdnsdgok-
nak biidos seppedékébil fakadnak ; mind ocsmdny, szemtelen, és bordély-
bol kolt pardzna szokbol dllanak, s mind penig az gonosz kévinsidgok-
nak tapléjinak, az halgatokban vald felgyujtdsdra ¢s az szemérmes szi-
zességnek kisérgettetésére mentél szithatdbh notdra lehet. mondatnak.
De imezek az Szent Lélek ihlésének tisztasigos vendjabol folyamnak.
idvosséges lelki jokrol vagynak, kegyes, szent és tisztességes szO0kbol
dllanak és az Isten dicséségére s az hallgatéknak az isteni {élelemben
és szeretetben vald gyarapoddsokra szolgdlnak. Ilyen éneket kévin az
Apostol mi tolink Keresztyénektol, midon azt irja: Az Christus-
nak beszéde lakozzék tibennetek, (az Christusnak beszéde
azt mondgya, s nem valami fajtalan, latrimdkos fiizfa Poétinak szemte-
len beszéde) bévséggel, minden béltsességgel; (nem meg-
koltsdgoskodott nyalkdlkoddssal vagy valami rosz bzumlyncls szerelmé-
t6l valé megbolonduldssal) tanitvdn, intvén egymdst, (nem az
testnek az bujasdgra természet szerint v.m]o hajlandésagat izgatvdn, szir-
kélvdn és az tiizet olajjal ontozvén) mint amaz szavokat tsontozd poklo»
széju, kerito tzenkek szdntszandékkal cselekesznek, kiknek énekeik felol
imigyen gyaldzatosan értett és széllott régen Chrysostomus: Az mikép-
pen ugymond, hogy az Koszmdéval, mellyet fil vdsdrd-
nak is hivnak, avagy az sdrral az testnek filei be-
dugédnak, azonképpen az latorpardzna éneckekkel
az elmének filei megundokittatunak; Mert mintha ganéjt
tsapndnak a fiileitekben, szintén olyan, mikor az ocsminy beszédeket
halgattydtok. De mind kdrosb és veszedelmesb még ennél, hogy az Szent
Lelket vélek megszomorittydtok és téletek elidegenititek, melytél az Sz.
Pél kegyesen tilt beniinkét. Eph. 4. 29.30. Semmi rothadt be-
széd, az ti szdijdtokbdol ki ne mennyen ¢és meg ne
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szomoritsdtok az Istennek Szent Lelkét,az ki dltal
elpecsételtettek az valtsdgnak napjdra.

Ez megkiillombozteté igével, Lelki, az felil emlittetett virdg, a
vagy sziizességnek virdgdt elhullatd, énekek utdn kirekeszti az Apostdl, az
Christus heszédébol all6 lelki énekek kozill, karhoztattya egyszersmind
amaz tudomdny nélkiil vald balgatag buzgésdgnak hagymdzdtél meg-
orjiilt Bardtoktol szereztetett bdlvdnyozd énekeket is, az mellyekben
nem az teremté Isten, hane esak az teremtett dllatok dicséittetnek, ko-
szontetnek, idvozoltetnek, segitségre hivatnak az gyiilekezetekben, az
minémiiek, az Mdria Psalteriumja, melly nem az Christusnak,
vagy az 6 Sz. Lelkének beszédéhol 4ll6 lelki dicséret, hanem egy ok-
talan devotionak szeszétol dltalveretett fejii Bardtnak, Bonaventu-
rdnak, tépelodésébol Oszveaggatott, rdgatott, kellemes virdg ének, a
mellyel mind a mondékat s mind az hallékot a Sz. Sziizzel valé balvd-
nyozdsra kisztegeti, mert abban mindeniitt az Uram helyett Aszo-
nyomat, az Isten helyett penig Maridt irt; Monda, — ugy-
mond, az Ur az én Asszonyomnak, iilly én Anydm az
én jobbomra Psal 109. Te benned reménylettemaszo-
nyom, soha meg ne szégyeniillyek Psal. 30. Kellyen
fel az Mdria és oszollyanak el az 6 ellenségi. Tehoz-
zadd kidltottam Aszonyom, az én nyomorusdgomban.
Psal 67. Az te kezedben vagyon Aszonyom, az idvos-
ség és azélet. Psal. 71. Aszonyom az te nevedben sza-
badits meg engemet. Psal 53. Az te nevedben, azt
mondgya, s tobb afféle kegyes fiilektsl még csak halldsra is iszonyu ret-
tenetességek, az melyekkel azaz ember, avagy 6 dltala az pokolbéli or-
dog, az Szent Ddvidnak lelki Soltdrit ratal megmocskolta, s még is nem
atallyak némelyek kozzulok érette mentegetni. Egy kohbdl kéltek azzal
az Mdria tiszteletire tsindltatott sok hymnusok, Litdnidk, és
egyebek, az melyekkel az Brevidriumok, Officiumok, Rosa-
riumok, Maridlék, Missdlék, éstobb afféle babonds konyvecs-
kék, rakvak ; Melyekbdl tobbi kozott az Maridanak imillyek gajdoltatnak;
O felix puerpera, Nostrapians scelera, jurematrisim-
pera Redemtori. Oh boldog gyermek szild, ugymond. ki
a mibilineinket eltorlod, (hol hit a Jézus Christus vére, a
nmely minden biineinket eltorlotte? 1. Joh. 1. 7.) Anyai méltoséd-
goddal parancsolly az megvdlténak. Ugy tetszik hogy nem
csak azon Istenkednek itt Mdridnak, hogy konyorgésével nyerjen orok
életet nékiek az 6 Fidtdl, hanem ugyan parancsoltatnak is neki véle.
Oh ostoba fejek, hogy parancsolhat az szolgdld az ¢ Urdnak ? Viszont:
Mdria mater gratiae, mater misericordice, tu nos ab
hoste protege, et hora mortis suscipe. Azaz: Oh Mdria,
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kegyelemnekannya, irgalmassidgnak annya, (irgalmassdg-
nak Attydt ismér az irds, de annydt nem) te oltalmazzmeg min-
ketazellenségtélésfogadgyhozzddhaldlunknak 6rd-
jén. Ezeket minden Szentek tsak egyediil az Istentdl kévdntdk. Nem
emlitem itt a szdmtalan sok szenteknek imddtatdsokra szerzett hym-
nusokat, Litdniakot, Collectakot, és Isten tudja mind mi
veszélyeket , a mellyekkel az Isten dicsdségének irigyldje az ordog min-
den § tiszteleteket bdlvinyozdsra forditotta. :

KozliIvinka Sdmuel

(Vége kovetkezik.)

2.

A tiszdntuli generalis zsinat felelete Benkovics

Agoston vadradi pispoknek, amidéon az areformdlt

egyhdzi zsinatok hdzassdgiigyi mttkodését betiltani
kezdette. 1700. junius 27. debrecenizsinat.

»Ilustrissimus dominus Comes inclyti comitatus. Bihar, episcopus
varadiensis D. D. Agustinus Benkovich etc. az szent generalisra
tekintetes nemzetes Piispoki Sdmuel és Tordai Ferenc uraimék az
tekintetes nemes vdrmegyvének érdemes szolgabirdi dltal igy izen: Az
szent generalis ab omni divertio penituo pro nunc abstinealjon, quia
secus az felséges udvart informdlja vagy irdsa, vagy személye dltal; —
melyre az szent generalis igy repondl: Az szent biblidtuls hel-
vética confessiotoél, mely most is ndlunk vagyon, el nem 411-
hatunk; hanem, ha valamely defectus eshetett, vagy az magisztratus
rest volt, azon 1észiink, hogy meliordljuk, kévinvdn hogy az k. magiszt-
ratus fegyverrel actu tegyen eleget, és igy nem kivantatik az divortium.*

A tiszéntuli ref. egyhdzkeriilet jegyzokonyvébol

- kozli RévészImre.

Egyhdzi és iskolai kronika.

Németorszag: A poroszegyhdzszervezet az dllami
torvényhozdseldtt. — Lelkészi fizetés Weimdrban. —-
Az uj mérték és pénzldb hatdsa. — Lipcsei egyetem
népessége. — Heidelbergi theol. fakultds. — Ifju the-
ologok ongyilkossdga. — .

A porosz evang. egyhiz alkotmdnydnak azon terve, amelyet
annak idejében béven ismertettiink, mdr mind a képviselok mind az urak
hdzdn keresztiilment éspedig minden lényeges viltoztatds nélkiil.
Virchow nagyhirii berlini tandr és képviselo igen élénk résztvett a ta-
ndcskozdsokban éspedig ellenzéki irdnyban. Egyik inditvinya az volt,
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hogy akik tomegesen lépnek ki az egyhdzbdl, az egyhdzi vagyonbdl kape
jak ki ardnylagos osztilyrészoket. Ez megbukott. A mdsik inditvinya
elfogadtatott. K szerint a porosz dllami egyetemek theologiai tanszékei-
nek betoltésére az egyhdzi f6tandcsnak tobbé semmi befolydsa nem lesz.

A weimari nagy herczegségben, a lelkészi fizetés, a legu-
jabb idokben kovetkezoleg rendeztetett: a minimum, a szolgdlat 6t elsé
évében 1500 mdrk, ezentul fokozatonként emelked]k ugyhogy a 20-dik
évben 2400, a 25- dlkben pedig 3000 mdrk a fizetés. Mmdez részint az
egyhézki}zségi pénztirak, részint egy oly kozponti pénztir dltal fedez-
tetik, amelyhez az dllam évenként 32,000 mdrk adomdnynyal jdrul. A
fizetés javithatdsa végett, itt is tobb kisebb gyiilekezetek Osszecsatol-
tatnak.

Németorszig tobb pontjdn tapasztaltik, hogy a lelkészi jovedel-
mek koziil kiillonosen azok, amelyeknek jo része stolabol és accidentidk-
bél dll, az uj pénzldab behozatala kovetkeztében tetemesen csonkul-
tak, oly formdn, mint nalunk is néhol, midén a régi egy eziist vagy pen-

[ forint helyett egyszeriien egy uj osztrdk forintot adtalk. Krajearokndl
¢s garasokndl még tobszor fmdul el a lelkészek karosoddsa. — Nagyon
konnyen be fog ez kovetkezni ndlunk, most mdr az uj mértékek kovet-
keztében a lelkészek terménybeli fizetéseire nézve is. J6 lenne tehit a
lehet6 legcdlszeriibben s egyhdzkerileti vagy legalibb egyhdzmegyei
koztekintélylyel dllapitni meg uj mérték szerént a fizetéspontokat. Kii-
lonben, nem lesz rosz bevirni a politikai megyék uj kikerekitését is;
mert ennek kovetkezteben néhol viltozni fog az egyhdzmegyék teru-
lete is.

Alipcsei egyetemben a legkozelebbi félév végén 3032 volt
a hallgatok Osszes szdma; ezek kozil 107 rendkiviili volt.— Theologus
volt 337, jogdsz 1130, orvos 369, természettudomdnyi 199, bolcsészeti
129, paedagog 94, philolog 370, mathematikus 100. stb. sth. Nemzetiség
szerint 2575 német, 2 francia, 15 gorog, 12 angol, 2 olasz, 7 hollandi,
86 osztrak (a jo német lap bizonyosan ezek kozzé olvasztotta a magya-
rokat is) b romdn, 67 orosz, 3 szerb 6 skandinav, 62 helvét, 7 torok,
63 északamerikai, 3-braziliai, 3 indus; Chilib6l, Cubdbol és Japdnbol

egy egy.
A heldelbergl theologiai fakultdas kebelébél az ujabb
- idékben 3 tandr tdivozott. Dr. Schulz rendes tandr a gottingeni egye-

tembe, Dr. Sevin privdt docens a mannheimi lednyiskoldba, priv. doc.
Kneucker lelkészségre nyertek meghivatdst s elfogadtik. Az egyetemben
a hat hittandri dllomds folyvdst fenndll; jelenleg épen hat a theologus
tanuldk szama is! X botrdnyos néptelenségen mely mar darab id6 olta
jellemzi az egykor oly hires és népes heidelbergi egyetem modern
theologiai fakultdsat, az dllamkormdny az dltal akar segiteni, hogy a ta-
nulék szémdra igen gazdag stipendinmokat dd; — a mult majus hoé ele-
jén Durlachban tartott egyhdzi értekezlet kebelébdl azonban, szdmos
lelkész aldirasaval, azon kueb intéztetett a kormdnyhoz, hogy a tanszé-
keket ne csupdn 1110dem hanem a hitvallashoz hii theologokkal toltse
be, s mindjdrt szaporodni fog a hallgaték szama.

Az ujabb idokben, a tiibingeni egyetemrdl azon szomoru hirt kozli
egyik kiilfoldi lap, hogy ott tobb ifjutheolog ongyilkossdggal
vetett vézett életdnek ; —némelyik, mert kényszeritve volt a theologiai pi-
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lydra, némelyik pedig, mert theologiai tanulmdnyai folytdn. oly kétsé-
gekre taldlt, amelyek 6t, a legvégsobb sotét kétségheesésre taszitottdk.
A tiibingeni egyetem evang. theologiai fakultdsa pedig egyiltaliban nem
a modernek hanem épen az ellenkezik kozzé tartozik. Noha a hir, nem
csupdn protestdns, hanem rémai katholikus theologokrdl is szélhat, mi-
utdn Tiibingenben ezek szdmdra is van fakultis; mindamellett nem ke-
vés tanulsdg foglaltatik abban rednk magyar protestansokra nézve is.
‘Scylldi és kharibdisei, mind a modern, mind az orthodox vagy pozitiv
irdnyzatnak megvannak. Erészak, elnyomis, rabszolga lelkiiség, tettetés,
képmutatds, tiintetés és mdseféle biinok s léhasigok, mindkét irinyzat
% hiveinél fordulhatnak els. En magam is littam mdr, épen hazdinkban is
oly ifjakat, akik az orthodxia vagy pietizmus birdiny bore alatt, valosd-
gos modern rékik és farkasok valanak. Tdvoztassa az Isten télink az
eféle nevetséges és utdlatos dogvészt. Ndlunk magyar protestdnsokndl
sok baj ellen legfébb orvosszer a német protestdins theologiai
irodalom kitiinobb termékeinek alapos tanulmdnyozisa lehetne. Nem
kell az ifjut mintegy erdszakkal elzdirni egyik irdnyzattol sem, hanem
tdjékozni, vezetni, igazgatni, utasitani és segélleni kell 6t a lehetd leg-
nagyobb hiiséggel és gonddal. — A kételkedés nchéz harcit minden 16-
fleknek 4t kell harcolni s a theologusnak kitiing mértékben. A harchan
legfébb fegyveriink az Istenbe vetett Gszinte bizalom mellett a komoly
tanulmdnyozds. Ismétlem: a német protestins theologiai irodalmat kell
ifjainknak tanulmdnyozni, minél szélesebb kiorben és minél mélyebbre
hatélag! Az 4angol és francia protestins theologiai irodalom, nagyon
messze el vannak maradva a némettil. Vos exemplaria germanica noc-
turna versate manu, versate diurna!

Nagy Britannia: A szentfoldbenépesitésénekterve.
Anagypéntekmegiilése.

A leleményes dngolok kozott egy igen tekintélyes tarsulat alakult
avégre, hogy Sziria és Palesztina, zsidd és keresztyén telepiilok-
kel benépesittessék. A célra legeliszor is mintegy 50,000 font sterlinget
gytijtenek oOszve. A torok kormdny a leheté legkedvezébb feltételeket
igérte, legaldbb eddigelé ; de most mdr nem tudhatni, hogy vajjon a be-
kovetkezheté nagyszerii keleti vdlsdg, nem fogja-e ez iigy menetét is ®
teljesen felforgatni vagy megakaddlyozni. Ha a telepitési terv sikerdiil,
bizton remélik, hogy a szent fold egypdr évtized mulva ismét gazdag és
virdgzo tartomdnynyd lesz. Mit mondanak ehez Izrael fijai? |

Anglidban és Eszakamerikibana nagy péntek eddigelé egyhd-
zilag nem iinnepeltetett meg, azon az okon, mert nines bibliai alapja, mint
a vasdrnapnak. Tudva van, hogy Lincoln az északamerikai elnok. épen
nagy pénteken lovetett agyon a szinhdzban, amelyet tehidt 6, ezen a na-
pon, mint ndlok valésdgos koznapon, minden puritin kegyessége mellett
is, aggodalom nélkiil meglatogathatott. Az ujabb idékben azonban, mar
kezdik az angolok is egyhdzilag megiilni a nagy péntekat ; a jelen évben
dissenterek is nagyszdmmal csatlakoztak az tinnepléshez,
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Helvétzia: Rougemont haldla. — A lelkészi fizetés
Genfben.

A mult dpril h6 3-dn hunyt el sziilévirosdban Neuchatelben, a nagy
tekintélyii s francia 1éttére is mindvégig porosz érzelmii dllamférfi s a
keresztyénségnek egyik hii, tudos és buzgo irodalmi védGje Rougemont
Fridrik Konstant. Egykor Hegelt hallgatta 6 is a berlini egyetemben, s
tobb éven keresztiil a hegelistdk tul szabadelvii drnyalatdnak 1évén hive,
az evangyéliomot és a keresztyénséget joformdn semmiresem becsiilte.
Késiobben azonban, olvasvdn Tholoucknak ,Weihe des Zweiflers*
cimii miivét, ennek s mds korillményeknek is kozrehatdsa kovetkeztében
valldstani irdnyzata egészen megvaltozott s lett az evangyéliomnak ren-
diiletlen hivévé s apostoli buzgalmu védelmezdjévé. Ily szellemben tobb
miivet irt, mint pl. Das Urvolk, seine Beligion, Geschichte und Bildung.
— Das Broncezeitalter. — Christus und seine Zeigen. — La croix du Rigi
et les soupirs des creatures. — La vie humain avec foi et sans la foi.
Les deux cités. stb. sth.

Genfben ezelott tiz belvdrosi 1elk és z egyenként 2770, négy mds
lelkész 1836 frank évi fiz et ést kapott, lakdsnélkiil. Legujabban 3000
és 2500 frankra emeltetett a fizetés s ehez még 300 - 400 franknyi pot-
Iék is jdrul, 'ka.rpotlasul az ujabb idékben mér nagy részben elmal adt
onkéntes magdn ajindékok helyett.

Hollandia: A theologiai fakultdsaz egyetemeken.
Mér a leydeni egyetem szdzados oromiinnepén hangzott a szdzat,
hogy a theologiai fakultast ki kell rekeszteni az egyetemekbil.” A koze-
lebbi idékben maga a kormdny inditvinyul terjeszté ezt a torvényhozé
« testiilet eleibe, azon megjegyzéssel, hogy azon Osszegek, amelyeket ed-
dig az dllam a theologiai fakultisok fentartisira forditott, az egyhdz
altal felallitandé theologiai intézetek segélyezésére fordittassanak. Az
ily nézetnek f6 indoka, amint tudjuk, nem mds mint azon alaptalan vé-
lemény, hogy a theologia nem tudomény. A holland kamara azonban nem
fogadta el a kormdny inditvinydt; meghagyja a theologiai- tudoményo-
kat az egyetemeken, de a dogmatika s a gyakorlati theologia kivételé-
vel. Ez is bal vélemény, mert e két tudomdny épen ugy mélté a tudo-
mény névre mint pl. az exegesis vagy az egyhdztorténelem. — Sajnos,
hogy a kor modernei nem veszik észre, hogy a theologidnak a tobbi tu-
o domdnyokkal valé szerves egybekottetésboli kiszakasztdsa s a leendd
papoknak mintegy zdrdai képeztetése épen nem a protestantizmusnak,
hanem az ultramontanizmusnak érdeke és elve. A modernek tehit e té-
ren Hollandidban is egy célra dolgoznak az ultramontdnokkal ; épen ugy
mint Helvétzidban is mds téreken. ,Der Ultramontanismus,
der beste Bundes genosse des Reformerthums*“! mondd
a napokban egyik tekintélyes kiilfoldi protestins egyhdzi lap.

Hazai konyvészet.

A kovetkezd, hozzdnk bekiildott irodalmi jelenségekrol a legszive-
sebb készséggel teszsziik rovid jelentésiinket :

A budapesti kir. magy. tudomdny-egyetem ujjdalakitdsa
95. évforduldjanak tinnepe 1875. jun. 25. Budapest. 1875, 8 r. 64. 1. —,
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Kovdcs Jozs. rektor alaposan értekezik benne az egyetemi szerveze-
tekrél; Rupp Jan. volt rektor részletes és indokolt jelentést tesz a
]utalomtételekml

Erédi Béla, bolcsuq/ettudor, a budapesti VIIL ker. kozségi fo-
redl tanoddn a magyar nyelv és irodalom rendes tandra: A magyar
nemzeti irodalom térténete azuj tanterv alapjan, kozépta-
noddk felsobb osztdlyai szdmdra. 8 r. 160 1. Budapest. Aigner. Ava: 1
frt 20 kr.

Kédaroly Gy. H. Abaujmegye XVI. szizadbeli miiveltség-torté-
nelmébdl. Bolesészetszaktudori értekezés. Budapest. 1875. Tettei Nin-
dor.8r. 71 1L Avizsolyi nyomddrdl, Karoli Gdspar bibliafordi-
tdsarol sth. sz616 kitiing torténelmi értekezdés.

A kolozsvdri ev. reform. fétanoda régibb és legujabh
torténete, egyszersmind Ertesito az 187%;. tanodai évrdl. Szerkesztette
Szabd Sdmuel tanvezetd tandr. Kolozsvdr. 1875. 8r. 1707l A
mult szdzadokrdl is igen becses torténelmi adatokat tartalmaz.

Az crdelyi ev.ref f6 é¢ kozép tanoddk autonomidja
s a nagy enyedi papnoveldét Kolozsvarra helyezd inditvany. Irta Sza b6
-Sdamuel tandr. Kolozsvir. 1875. Pap Miklos. Kis 8 r. 48 1.

Békési Gyula gymn. tandr, Elemi latin nyelvtan. ko-
zépiskoldk alsé osztdlyai szdmdra. Nagy 8.r. 176 1. Debrecen, Csdthy
1876. Ara 1 frt. Az illeté kirok fizyelmére és partfogdsdra mélto jeles
kézikonyv. Oriiliink, valahdnyszor protestdns tandraink jeles miiveit em-
lithetjitk fel. Vajha, kiilonosen az akadémiai tandrok részérél, ne csupin
kézi konyveket, hanem a hazai tudomdnyossdgot valoban el6bb vivo
eredeti tudos miiveket is minél nagyobb szimmal idvozolhetnénk! iz«
lenne egyik dletrevald jelensége annak, hogy valéban kozelget egy
magyar protestins egyetem fel alhtasamk ideje és lehet(m-"e

Gyertydnfi Istvin, budapesti dllami tanitoképezdei igayo‘ah’)
Az ellenzéki szellem az iskoldban DBudapest 1876. 8 r. 47
1. Ara 30 kr. Kitiing tanulsdgos és szellemdus paedagog értekezés Vajha
¢épen a protestdns foiskoldk tanaral is minél tobben megolvasndk!

- ABC és olvasé kionyv., Szerkesztették Lakits Vendel .
Luttenberger Agost, Péterfi Sindor, Svetvizer Lajos. 8 r. 120 lap. Ara
kitve 30 kl

Koszonettel vettika nagy szalontairef egyhizmegye 1876.
dpr. 4-diki kozgyiilésének nyomtatott jegyzikonyvét.

Frecska Lajos evang. lelkész és egyhdazkerileti jegyzd ur,
SJhvangydéliomi Tanusdg® cim alatt folyo évi juliustol kezdve
egy havi folyoiratot fog szerkeszteni és kiadni. Elofizetési dra egész évre
3 frt, félévre 1 frt 50 kr. amely, szerkeszto kiadéhoz Limbachba,
Pozsony megyébe kiildendé; u. p. Bazin. — Ezen egyhdzi és iskolai
folybirat 4z dgostai hitvallisu evang. egyhdz nyilvinos vallistételeihez
¢s a honi protestans egyhdz autonomidjat biztositd orszdgos alaptorvé-
nyekhez szigoruan fog ragaszkodni. — Résziinkrdl, mindenkor a leg-
oszintébb tisztelettel és kimdélettel igyekeztiink viseltetni dgostai hit-
valldsu honfitdrsaink irdnt, semmit nem tekintvén a kiilonbozé nyelvre,
amelyhez, hogy haa torvény korldatai kozott rendiletlen hi-
séggel ragaszkodnak,— nagyon jol teszik. Valodi miivelt magyar ember-
nek, nemzeti onérzetével ellenkeznék az, hogy az ¢ nyelve erészakkal
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tukmaltassék a nem magyar ajkuakra. Lelkiinkb6l dhajtjuk, hogy a cim-
zett folydirat hosszu idén keresztiil s teljes sikerrel miikodhessék s le-
gyen békélteto és dsszekotd kapocs dpen maginak a hazai evangélikus
egyhaznak kebelében is, a kiillonb6z6 ajku hittestvérek kozott!

Lenkey Ferene, a ,Biblia iratdsa® cimi 10-12 ivnyi
terjedelmii miire hirdet eléfizetést. A dijj 1 frt s Aigner L. konyvkeres-
kedohoz kiildendo, Budape&tre.

A Figy el cimi heti lap, folyé évi juliusban irodalomtor-
téneti havi folybirattd fog alakittatni s megjelenik havonként 4 ives
8-ad rvétii fiizetekben. El(’jﬁzetési ara egész évre 8 frt, félévre 4 forint,
amelly Budapestre, IV. Viciutca 18. Abafi Aigner Lajos szer-
keszté s kiadd tulajdonoshoz kiildendd.

Millard H. E. urtdl, az angol bibliaterjeszté tdrsulat budapesti
bibliai tizletét Victor B. ur vette dltal. Dedktér. 3. sz.

Koszonettel vettik A vértesaljai helv. hitv., egyhdz-
megye K. Nyékcn 1876. mijus 3 —4 n.tpjain tartott kozgyilésé-
nek jegyzokonyvét. Kiadta Mészoly Pal egyhdzmegye f6-
jegyz6. Nyomatott Székes Fehérvarott, a \()mqmmty konyvnyomddban.
Nagy 8 r. 34 1. — Az érdekes tartalom egy része, mdr a napi lapokbdl
osmeretes. Figyelemre mélto, hogy a belhivamlnokok fizetésének az uj
mérték szerinti dtvaltoztatisdit ezen egyhdzmegye is elrendelte.

Uovfmmqk ezen egyhiazmegye egy erélyes és alapos felirdst inté-
zett a pénziigy-miniszteriumhoz, amiatt, hogy ez, szamos lelkészeket, az
ugynevezett csalddi értes itések bélyegmennyisége miatt, mind
az ujabb mind kordabbi idékrél, tetemes pénzbirsiggal biintetett meg.
— Valoban sajndlni is, csuddlni is lechet a miniszterium emlitett eljdara-

b gdt. Kar volt figyelembe nem venni az illetéknek, hogy azoknak az
anyakonyveknek fentartdsi és vezetési koltségeihez nem adott az  dllam
egy fillért sem, épenugy, mint a mi anyakonyvvezeté lelkészeink kiké-
peztetésére. De még azt a firadsdgot sem vette eddigelé magdnak a
kormdny, hogy az anyakonyveknek egyhdzi és dllami szemponthél vald
viszonyait egy kis tanulmdny tdrgydva tétette vélna; hanem a rendele-
teket és parancsolatokat egymas utdn killdi s a birsdagokat hiiségesen
kirdvja igenis, mintha csak valosdgos alirendelt s fizetett kormanyhi-

ata]nol\ol\ vagy legaldbb is a klelussal egyenlokepen javadalmazott lel-
készek volndnk, — Kérdésbe lehet pedig tenni: van-e a magyar protes-
tans lelkész torvényesen koteleztetve arra, hogy minden egyes anya-
konyvi kiadvdnyndl, szorosan kinyomozza, hogy mi célra fog az hasz-
ndltatni s kell-e red bélyeg és mennyi ? Ezt tudni nem annyira a lelké-
szeknek, hanem az anyakonyvi kivonatot haszndlé dllampolgdrnak a
tiszte. Sajndlni lehetne, ha egy alkotmédnyos szabadelvit dllamban, a pro-
testins lelkész is, a kozonség felett gyimkodova s egyuttal habdr
litszolag iz, az dllamkorminy findntez-tisztviselgjévé s ellendrévé té-
tetnék !

Kiilfoldi kényvészet.
Bibelwerk, theolog. homilet. Bearb. und herausg. v. d. P.

Lange."Alt. Testam. 9-ter Th. Esra, Nehemia, Esther, Bearb. v. Prof.
Dr. Schultz Nagy 8 r. Bielefeld. VIIL 302 1.
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Achelis, Die Bergprediet Matthius und Lucas exegetisch u.
kritisch untersucht. Nagy 8 f. XII. 492 1. Bielefeld. 8.

Evangelia apocrypha, collegit atque ree. Const. de Tischendorf.
Edit. alt N. 8 r. XCV. 486. Leipzig. 12.

Ewald, Die Lehre der Bibel v. Gott. 4-ter Th. kilonleges cime:
Uber d. Lohen d. Menschen u. d. Reieh Gottes, Nagy 8 r. XVL 279 L
Leipzig. 6, 60. Az cgdsz 31, 60,

Haunsrath. Neutestamentliche Zeitgeschichte 3. Tdl 2. Aufl.
Nagy 8 r. VIIL 510 1. IHeidelberg, 10.

Corpus Apologetarum. Iid. Edid J. C. Th. Eques de
Otto Volum L Fascic. 1. Justini philosophi et martyris opera. Tom L
Pars 1. Nagy 8 v. 96 1. Jena 1, 80.

Eusebii Chronicorum Lll). I Kd. A. Schoene. Vol. 1. N, 4 1.
XVI. 245 1. Berlin. 20,

Brendel, Die Schlacht am weissen Berge bei Prag. Nagy 8 1.
59 1. Halle. 1, 20.

Zwiedinek Siidenhorst, Geschichte der Relig. Bewegung
in Inner-Osterreich. im 18, Jahrhundert. Lex. 8, Wien 1, 40.

Dalton, Gang durch Londoner \Vnhlllh.twl\eltq Anstalten und

Streiflichter aus dem kirehl. Leben Hollands der Gegenw. 8. VIIL 85 1.
Wiesbaden 1, 35.
Gerock K. Juzenderrinnernngen. 2. Aufl. VII 360 1. Biele-
feld. 5. - :
HOQ(‘(‘I et Joel ad filem cod. babyllonici petropolitani ed.
H. Strak. Nagyivrét. 22 1 Leipzig 8.

Psalmen, die. Hebr. Text , mit e. kurzen Ausleg. A. Heilig-
stedt. 1. Ht. 1—25 Zsolt. Nagy 8 1. 72 1. Halle. 1.

Keil C. ¥K. Handbuch der biblischen Archaeologie. 2. verh. Aufl.
Nagy 8 r. X1V. 766 L. Frankfurt a. M. 14,

Rieh m, Handwirterbuch d. bibl. Alterthums. 4. Lief Lex. 8.
Bielefeld. Egy fiizet 1, 60. P

Schultze Mart. Handbuch der echriiischen Mythologie. N. 8. X.
294. Nordhausen 5

Meyer, l\nt 0\"“(‘ ITandbuch iih. d. lvang. Matthius 6. Aufl.
N. 8r. VL. 614 Gottingen, |

Beyschlag, Zur Tolnnnoisdlon I'rage. XVI. 260. Gotha. 4.

Preger, Bem dge zur Geschichte (h‘l Waldesier im Mittelalter.
N. 4r, \Ium hen 2. 70.

Luthers Tischreden oder Colloquia in Auswahl f. d. deutsche
Volk. 8r. XV. 158 I. 2, 40.

: Gladstone, Reden Papst Pius IX. Autoris. deutsche Ausg. XIL
G1. 1. nagy &r. delm'?on 1, 6O.

_ Gladstone, Rom und diec ncuesten Moden in d. Religion. Au-
tor. Ausgabe, n. fr. XII. 279. Nordlingen. 4, 80.
Henke, Nachgelassene Vorlesungen iiber Liturgik und Iomile-
tik. Herausg, v. Zschimmer. n. 8r. XVL 572. Halle. 10.
Stiebritz Zur Gesch. der Predigt in der evangel. Kirche, von
%}Ios;leim bis auf die Gegenwart 2. Abth. N. 8 r. IX XX, 305-721 L
otha. 7.
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Kdgel, Der Brief Pauli an die Romer m Predigten dargelegt.
N. 8 r. XIL 403 1. Bremen 6. .

Meinertzhagen, Predigten iib. ausgéw. Psalmen. N. 8 r. IV.
344 1. Bremen 4.

Koopmann, Zeugnisse von Christo. Predigten. N. 8 r. XVL
205. Schleswig. 4.

Leonhardt, Das christliche Gebet. 7. Vortrige m. Vorwort
v.D.Briickner. 8 r. IV. 164. Berlin. 2, 40.

Rossler. Das deutsche Reich und die kirchliche Frage. N. 8 r.
VII. 443. Leipzig. 10.

Sohm, Das Recht der Eheschliessung aus dem deutschen und
canonischen Recht geschichtlich entwickelt. N. 8 r. XI. 336. Weimar 6.

Uhlhorn, Vermischte Vortrige iib. kirchliches Leben der Ver-
gangenheit u. d. Gegenwart. 8 r. V. 410. Stuttgart. 5.

Friedldnder, Dissertatio de Judaeorum coloniis. 4. Regiamon-
ti. Dalkovszky.

Bibelwerk fir die Gemeinde. In Verbindung mit mehreren
evang. Theologen. Bearbeitet und herausgeg. v.R. F. Grau N.T. 1.
Lief. Nagy 8. IV. 171 lap. Bielefeld. Velhagen et Klasing. 1. 60. — Ezen
rovid magyardzatokkal elldtott biblidt tobb kilfoldi lap nagyon dicséri.
Tobb fiizetbol fog dllani. Egy fiizet 4ra 1 mdark 60 pfen.

Uechri tz Studien eines Laien iiber den Ursprung, die Beschaf—
fenheit und Bedeutung d. Evangelium nach Joannes. Nagy 8 r. XVL
595. . Gotha Perthes. 10 madrk.

Broecker. Der Brief St. Pauli an die Galateer. In Bibelstun-
den fiir die Gemeihde ausgelegt. 8 r. 164 1. Schleswig. Bergas. 2 M.

Freihold, Die Lebensgeschichte der Menschheit. Kultur-
geschichtliche Forschungen und Betrachtungen. I. B. Das erste Le-
ben der Menschheit oder die sinnliche Richtung. Nagy 8 r. VIL. 266.
4. 50.

Goldzieher, Der Mythos bei den Hebriern und seine ge-
schichtliche Entwickelung. Untersuchungen zur Mythologie und Reli-
gionswissenschaft. Nagy 8 r. XXX. 402. Leipzig. Brockhaus. 10.

Ritschl, Uber das Gewissen. Vortrag. Nagy 8 r. 32 1. Bonn.
Markus.

Monumenta Germaniae historica’ inde ab Anno a. Christo 500
ad a. 150. Deutsche Chroniken und andere Geschichtsbiicher des
Mittelalters. 2. B. 1. Abth. Nagy 4 r. 384. 1. Hannover. Hahn 12.

" Buder, Uber die apologetische Aufgabe der Theologie — in
der Gegenwart. Akadem. Antrittsrede. 8 r. 21 1. Tiibingen. Fues. 50.

Natanek, Rabbi J. Wissenschaft-Religion. Eine, pro und contra
Beleuchtung des Materialismus, Darwin, Haeckel, Biichner und s. w.
nach naturwissenschaflichen Grundsiitzen der mosaischen Enstehungsge-
schichte, nebst historischén Beweisfithrung fiir e. waltenden gottlichen
Vorsehung 8 r. 151 1. Budapest. Tettey et comp. 2. 40.

Bertoldy, Evangel. Zeugnisse. Ein Jahrgang Predigten iiber
Evang. Perikopen zum Vorlesen in Kirche und Haus. Nagy 8 r. VIL
299. Eisenach. Bachmeister. 4. 20. ‘
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