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1. Bevezetés — Muzealizalodott és/vagy ¢lo kultura — a XX. szazadi hazai
népzenekultira két arca, valamint a kétféle megjelenési mod pedagogiai és
miivelodésiigyi hattere

A népi miiveltség és a magaskultira viszonya régota vitak targyat képezi a tudomanyban
(Balazs, 2011). A XX. szdzadban két egymasnak ellentmond6 nézépont kdrvonalazddott.
A ,leszallo kultarjavak” (gesunkene Kulturgiiter) teoridja szerint a népi kultara legtobb
eleme a magas- vagy elitkulturdbdl eredeztethetd (Naumann, 1929; Paladi-Kovécs,
2009). Ezzel tulajdonképpen a nép kultarateremtd képessége kérddjelezédik meg. Az
el6z6 megallapitassal ellentétesen egy masik allaspont is megfogalmazodott, mely az ,,0s-
eredetiség” elvét elfogadva vallja a nép teremtd, alkotd és hagyomanyozo képességét
(Paladi-Kovécs, 2009). A magaskulttra irassal, neves, nevesitett alkotokkal rendelkezik,
mig a népi kultiraban a folklor, a néphagyomany, a szdjhagyomanyoz6 miiveltség az
elsddleges (Paladi-Kovécs, 2009; Liszka, 2006; Faragd, 1995).

A vazolt kérdéskor a neveléstudomany szdmara is kérdéseket vet {61, ugyanis a népi
kultira hagyoményos atadéas-atvételi folyamata az iskolai kultirakdzvetitéstol
lényegesen eltér. Utobbi — koronként valtozé mértékben — bizonyos értelemben
megelégszik a kozvetitendd kulturatartalommal. A kdzelmultban jelent meg egy interju,
melyben Juhasz Zoltan népzenekutatd, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem oktatoja
felveti a kérdést, hogy megelégedhetiink-e pusztan a tartalommal, vagy az atadéas-atvétel
folyamataban is kozeliteniink kellene a hagyoméanyos médszerekhez (Juhasz, 2017). A
kérdés nem eldszor mertilt fel, tobbek kozott Kardcsony Sandor és Gyorfty Istvan is
megfogalmazta ugyanezt a XX. szdzad els6 felében. Ujboli felszinre keriilése azt jelzi,
hogy a népzeneoktatas teriiletén maig megvalaszolatlan kérdésekkel allunk szemben. A
kérdésfelvetés felszinre hozta az iskolai rendszerli népzeneoktatds sajatossagainak
probléméjat, amit Trencsényi Léaszlé (2013) a kovetkezOképpen fogalmazott meg:
., Kozvetitheto-e egyaltalan iskolaban, iskolai metodusokkal a miiveltségnek az oroksége,
amelynek alaptermészete, hogy nem iskolaszerii dtadasi metodusokkal, hanem a
belenevelddéssel hagyomanyozodik, megannyi olyan tudas és képesség, mely az iskola
mai formdajatol idegen?” (Trencsényi, 2013: 40). A valaszokat egyeldre melldzve
megelégsziink azzal, hogy a két szintér 0sszeegyeztethetésége mindmaig tisztazatlan,
problematikus. A késébbiekben latni fogjuk, hogy tovabbi problémaként vetddik fel,
hogy a hagyomanyos kulturat éltetd, hordozé tarsadalmi réteg a gazdasagi, tarsadalmi
valtozasoknak koszonhetden tulajdonképpen megsziint, amivel a hagyoményos atadas-

atvételi formak tanulmanyozhatdsaga is nehézkessé valt.



Ahhoz, hogy a mai népzene-értelmezést megérthessiik, eldszor egy rovid
eszmetOrténeti attekintésre van sziikség, melyet dolgozatunk tovéabbi fejezeteiben
részletesen kifejtiink. A XVIII-XIX. szazadi zenei, kulturalis felfogasra kell
Osszpontositanunk, amit népdalkincsiink tudomanyos alapokon nyugvo gytjtésének,
rendszerezésének kozvetlen elézményének tekinthetiink. Olyan orszagokban, ahol nem
volt jelen a nyugati tipusti és méretli irdsos zenei fejlodés, a szdjhagyoméanynak a zenei
korszerliség megteremtésében (is) jelentds szerepe volt. A népzene alakuldsaval
kapcsolatosan kettds tendencia figyelheté meg: egyfeldl a nyugati zenéhez vald igazodas,
masfeldl a népi-nemzeti eredetiség hangstlyozasa. A népi eredetiségbdl azonban
kezdetben elégségesnek bizonyult annyi, amit még a nyugati zenéhez szokott fiil is képes
volt befogadni. Minden, ami torténetileg ez elott az id6szak eldtt keletkezett, az nem az
Andrésfalvy, 1991; Paksa, 1991).

A XX. szazad els0 felében azonban az eredetiség kapott kozponti figyelmet. Kodaly
Zoltan ¢és Bartok Béla kutatéi és miivészi palydja hosszii idére meghatarozta a
népzenéhez, tdgabban értelmezve a népi kultirdhoz valé viszonyt (Németh, 2010). A
zenei szajhagyoméanyban megOrzott értékekkel a népek egymads eldtt is bizonyitani
kivantdk egyediilallosagukat, mas népekkel valod egyenrangusagukat. Bartok és Kodaly
szerepe tehat megkeriilhetetlen témank szempontjabol. A parasztdal népdalnak vald
nevezése szimbolikus tartalommal is megtoltddik, jelezvén, hogy csak az a zene képes a
nemzet atfogo képviseletére, mely a nemzet teljes torténelmét végigkisérte (Bartok, 1990;
Kodaly, 1974a). Kutat6i és miivészi tevékenységiikkel nem csupan felszinre hoztdk és
megismertették a nemzettel annak zenei anyanyelvét, de beépitették a kozmiivel6désbe
is. (Andrasfalvy, személyes beszélgetés, 2019; Andréasfalvy, 2006; Andrasfalvy, 1998;
Andrésfalvy, 1991; Sarosi, 1991; Karacsony, 1985).

A I1. vildghaboru utan uj szemlélet alakult ki. A népzenére mint a demokracia zenei
megnyilvanuldsara tekintettek. Népdalt énekelni nemcsak divatos volt, sokkal inkébb
kotelez6. A didkok népdalt énekeltek az iskolaban, az tinnepélyeken, de még a
cigdnyzenekarok szdmara is eldirtdk, hogy hagyomdanyos repertoarjuk mellett bizonyos
szazalékban népdalokat is jatsszanak (Sarosi, 1991). A XX. szazad kdzepén el6térbe
kertiltek a hangszeres népzenei kutatasok. Mar az 1940-es évek végén megfogalmazodtak
kérdések — és helyenként valaszok — a hangszeres népzeneoktatassal kapcsolatban, hiszen
Vass Lajos megirja a Kodaly Zoltan altal lektoralt Furulyaiskola cimii munkéjat, melynek

tanulméanyozéasa sordn olyan tudasra tehetiink szert, amely tudas — kutatdsunkkal
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kapcsolatosan is — ujabb, maig mell6zott kérdéseket vet fel (Vass, 1947). Ilyen lehet, hogy
az egyes, a nép altal hasznalt hangszerekhez tartoz6 funkcidk, betoltott tarsadalmi
poziciok, a hangszerek sajatossagai altal is befolyésolt repertoarok, gondolkoddsmodok
hogyan jelennek meg az intézményes népzeneoktatasban. Meg kell ugyanis allapitanunk,
hogy ilyen mélységben csupan utaldsokat taldlunk az oktatdst szabalyozo
dokumentumokban, pedig fontossdgara Vargyas Lajos A magyarsdg népzenéje cimii
konyvében mar az 1980-as években felhivta a figyelmet, valamint hangszerenkénti
lebontasban targyalja is azt (Vargyas, 1981a). Minderre magyarazatként szolgalhat, ha
vizsgalatunk targyava tessziik a hazai népzeneoktatast elindito oktatoi osszetételt! is.

Az eddig vazoltak azonban nem csupan pozitiv irdnyt valtozasokat idéztek eld,
ugyanis a nagy tomegili és szerteagazd zenei szajhagyomanybdl olyan dallamok is
elokertiltek, melyek az idealizalt nemzetképbe nem illeszkedtek bele. A népdal ugyanis a
paraszti ¢élet mindennapjait realisztikusan festi meg, melybe a tudatlansidg, az
eloitéletesség, a babonas gondolkodas, a nyomor, a kilatastalansag is beletartozik. Ezeket
alapvetden politikai és kultarpolitikai igények miatt kellett elrejteni a vilag eldl, és
mintegy idealizaltan megjelenitve bemutatni a kozoénségnek (Sarosi, 1991) — gondoljunk
az allamszocializmus népikultura-felfogasara.

A magyar népzene nem mutat egységes keretet. Szdmolnunk kell egyfeldl a
népzene torténeti rétegeivel, masfeldl — mivel kisebb kdzosségekben formalddott, ezért —
taji tagozodasaval is. A kultarpolitikai értelemben vett autentikus népzene tehat nem
képes felolelni ezt a sokféleséget, valamint képtelen szdmontartani &arnyalatnyi
kiilonbségeit. Ez vezethet oda, hogy az oktatasi tartalomba beemelt népdalok unalmas,
olykor semmitmondo tandalla valnak (Sarosi, 1991; Trencsényi, 2013). Hasonlo folyamat
figyelheté meg néhany népi hangszerrel kapcsolatban is. Egyes hangszerek? ugyanis
sajatossagaik miatt a nemkivanatos kategoriaba keriiltek, intézményes keretek kozott
csak ugy jelenhettek meg, ha bizonyos valtoztatdsokon mennek keresztiil. Ez a folyamat
azonban a hangszerre jellemzd sajatossagokat hattérbe szoritja, uniformizalja a rajta
megszolaltatott zenei anyagot, tehat hasonld sorsra jut, mint a kordbbiakban emlitett

tandalok.

U A fiatal értelmiségiekbdl kikeriild szakemberek javarészt nem rendelkeztek sem pedagdgiai, sem
elmélyiilt etnografiai ismeretekkel, nagyrésziik mérnoki (vegyész-, banya-, villamos-, épitészmérnok stb.)
képzésben vett részt. Masik résziik kozépfoku végzettség birtokaban volt.

2 példaul a furulya.
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Az allamszocializmus népi kulturdhoz vald viszonyuldsa kétarcinak tekinthetd.
Eppen ez az attitiid, valamint a politika altal a Kodaly koré épitett személyi kultusz
vezetett ahhoz, hogy a népzenetudomény egészen Kodaly nyugdijazésaig hatalmas
eredményeket tudott elérni. Az ebben az idészakban felhalmozott tudds, valamint a
kultarpolitika altal erdltetett szemlélet, mely érdekeinek megfelelden szelektalt és
modositott, tette lehetévé a hitelesség kérdésének megvitatasat.

A fiatalsdg tobbsége meg sem ismerte a maguk teljességében a Kodalyék altal
inditott torekvéseket, hiszen a korabban vazolt feliilrél vezérelt folyamatok elmostak a
miifaji hatarokat. A megmaradt kisebbség pedig 11j, eddig feltaratlan teriileteket fedezett
fel a magyar nyelvteriileten. Igy alakult ki a XX. szizad hetvenes éveiben a
tanchazmozgalom, mely eredeti formdjaban orokiti tovabb a néptancot, a tdnczenét és a
népdalt (Trencsényi, 2013; Sarosi, 1991; Verebélyi—Voigt, 1979). Kutatasunk kozvetlen
elézményeként tehat a tinchazmozgalom tekinthetd, amely az addig muzealizalodésra
itélt népi kultarat képes volt ismét ¢lévé tenni.

A magyarorszagi népzeneoktatas intézményesiilése tobb szempontbdl is
kiilonutasnak tekinthetd. Egyfeldl Kodaly hatdsara mar az 1950-es években szakitott
azzal az angolszasz ¢és német gyakorlattal, miszerint az (etno)muzikoldgia szakot a
bolcsészettudomanyi karokon beliil szervezzék meg, ennek koszonhetden a hazai képzés
a gyakorlati zenéléssel apolt szorosabb kapcsolatot.> Masfeldl az orszag tarsadalmi
berendezkedése, annak valtozasai, a népi kultirdhoz vald sajatos viszony €s az abbol
fakadé merev értelmezés, valamint az az intézményhalozat, melyben helyét kereste és
talalta is, mind hozzajarult ahhoz, hogy egy jellemzéen magyar jelenségrol
beszélhessiink.

A hazai népzeneoktatds ligyének eléremozditisa jol azonosithatoan néhany
személyhez kothetd. Ennek megfelelden tudhatjuk, hogy az alapfoku miivészetoktatas
nem johetett volna 1étre Béres Janos nélkiil, akinek koszonhetéen Obudéan elindulhatott
az alapfokl intézményes népzeneoktatds. A kezdetben minddssze néhany hangszerre
koncentralodo ,,tanszak” mara mar a kifejezetten a népzeneoktatasra szakosodott 6nalld
intézménnyé nétte ki magat, melyet 1991 6ta Obudai Népzenei Iskola néven ismerhetiink
(Kobzos Kiss, 2000). Disszertacionkban nem targyaljuk részletesen az alapfoku képzést,
csak annyira tessziik vizsgéalatunk targyava, hogy megérthessiik a népzene-értelmezéssel

kapcsolatos paradigmak valtozasat.

* Tobbek kozott emiatt nem lehet a nemzetkozi dsszehasonlitast elvégezni, valamint ezért tekinthetiink a
magyarorszagi népzenekutato-képzésre ugy, mint valodi hungarikumra.
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Az 1970-es, 1980-as éveket a lehetséges oktatasi formak keresése hatdrozta meg,
melynek eredményeképpen a rendszervaltast kovetden a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy
Tanarképzé Féiskola fogadta be a képzést. A szak inditasa Joob Arpadhoz, valamint
Fehérné Székely Ildikohoz mint a képzést intézetébe fogadd tanszékvezetohdz kothetd.
Az ének-zene, népzenetanari képzéssel rendezddni latszott a tanarok végzettségének
mindaddig megoldatlan kérdése. Az oktatdsi struktirabdl hianyzé kézépfoku népzenei
tanszak el8szor 1994-ben jott 1étre Székesfehérvaron. A kozépfoki* népzenei oktatast
nem vontuk be vizsgalatainkba.

A népi hangszeres oktatds szamara az igazi attdrést a 2007-es év jelentette, amikor
a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen kezdetét vehette a népzenetanari képzés
(Richter, 2011). A fels6oktatas ezaltal szamos kérdésre valaszt adott, azonban mindezzel
parhuzamosan Ujabbak is felmeriiltek. A népi hangszeres képzés kozeledni latszott a
klasszikus hangszerek képzési rendszeréhez, amely azonban a népzene természetétol,
sajatossagaitol valo tavolodast is jelentette. Ki kell emelniink, hogy a szak megalkotoi
érezték a néprajzi ismeretek sziikségességét, és jelentds etnografiai tartalmat illesztettek
a képzésbe. Sandor I1dik6> visszaemlékezése alapjan kezdetben négy féléven keresztiil
tanultak a hallgatok folklorelméletet, illetve ezt kiegészitettéek két félév
tancfolklorisztikaval. A targy elsé szemesztere altaldnos néprajzi ismereteket
tartalmazott, az etnografia fogalomrendszerével ismertette meg a kurzus résztvevoit. Az
alapozast két félév népkoltészeti kurzus kovette. A teriilet hangsulyosabb jelenlétét az
indokolta, hogy a népzenei anyag jelentds része vokalis eredetli, ezért szovegelemzéseken
keresztiil jutottak el a néprajzi jelenségek feltarasaig. Az utols6 félévben az emberi élet
fordulait, a jelesnapi szokasokat targyaltak foként néprajzi szempontbol, de kismértékben
zenei megkozelitésben is. Egy késobbi valtozas miatt a tancfolklorisztika kikeriilt a
képzési programbol, ezért a népkoltészeti elemzések felére csokkentésével érték el a
tancfolklorisztika legaldbb egy féléves megtartasat, ami mindkét teriilet szdmara jelentds
iddbeli és tartalmi veszteségnek tekinthetd. A kurzus célja a népzenészek sziikebben
értelmezett szakmai identitdsanak megerdsitése a néprajzi, folklorisztikai latdsmod

kialakitasaval.

4 A kozépfoku intézmények keretében torténik az OKJ képzések megszervezése is. Mivel az emlitett
képzések nem adnak felséfokt oklevelet, igy disszertacionkban eltekintiink a veliik valo foglalkozastol.

5 Koszonettel tartozom Dr. Sandor I1dikonak, hogy a néprajzi targyak tartalméanak kidolgozojaként és elsd
oktatdjaként részletesen feltarta elottem a folyamatokat és az egyes kurzusok témait és modszereit.
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A néprajz iranyaba valod egyértelmli kozeledést tiizte ki célul a Nyiregyhazi
Foéiskola® 2015-ben Gjonnan inditott ének-zene tandr, népzene- és népi kultira-tandr
szakja. A néprajz nagyobb sullyal valé megjelenését jol mutatja, hogy a korabbi id6szak
két félévéhez képest jelenleg hat szemeszteren keresztiil talaljuk meg a tantargyak kozott,
ezt kiegészitve egy félév tancfolklorisztikaval és egy félév modszertannal, amely a
néprajzi kutatasok alapjaiba, illetve azok tanitiasiba vezeti be a hallgatokat. Erdemes
megvizsgalni a két idészakot a targyak tartalmat tekintve is. A korabbi idészakban az
alabbi fobb tartalmi egységek jelennek meg: a néprajztudomany fogalma, teriiletei
(anyagi, szellemi ¢és tarsadalomnéprajz), topografia, varmegyerendszer, népzenei
dialektusteriiletek. A targyi kultirdrol csupan emlitéseket talalunk, és ugyan a
tarsadalomnéprajzi teriiletet részletesebben kifejtik a tantargyleirasok készitdi, de
egyértelmiien a legrészletgazdagabb a tudomanyteriilet szellemi 4ga. A vazoltakkal
szemben a jelenlegi tantargyleirdsok kidolgozottsaga lényegesen gazdagabb, a néprajzot
mint a képzés egyik fo targyat megjelold kurzust irjdk le az alkotok. A tantargy
legfontosabb céljai kozott a néphagyomany tagabb Osszefiiggéseinek megismertetését
talaljuk, valodi kapcsolodasi pontokat keresve a népzenei targyakkal, megalapozva és
kiegészitve azokat.

A fOobb témak kozott a tradicionalis népi kultira értékrendje, szemlélete, torténeti
alakulasanak tényezdi, az linnepek és hétkoznapok rendje, az emberélethez kapcsolodo,
illetve jeles napi szokasok taldlhatok. Kiilon hangsulyt kapnak a népi kultra ma is
hasznalhatd6 elemei, fOként az eredeti vagy 1j funkcidoban ujjacleszthetd
néphagyomanyok. Utdbbi azt is mutatja, hogy a szakmodszertani targyakkal is keresi a
kapcsolodasi lehetdségeket a néprajz, ami a képzés egészében valdé mélyebb
szervesiilésére utal. Tovabb éarnyalva a témankat, hangsulyosan jelenik meg a
népmiivészet izlésformalo lehetdsége a népi diszitdmiivészet motivum- és szinvilagan
keresztiil. Kiilon elemként talaljuk, hogy a targyi néprajzzal, pontosabban a paraszti vilag
sajatos targyi kultirjaval, hiteles kdrnyezetben, a S6std6i Muzeumfaluban ismertetik meg
a hallgatokat. Ujabb kapcsolodasi pontként a népkoltészeti miifajok tartalmi-formai
jellemzdit feltaro részleteket taldljuk, ami a népmese, a népdal és mas kisepikai miifajok
elemzésén keresztiil mutat rd a népnyelv sajatossagaira, valamint teremt lehetOséget a
népdalszovegekben megtalalhatd szimbolumok megértésére. A tarsadalomnéprajzot

targyald részek a kordbbi iddszak szlikre szabott kereteit kitagitjak, és nemcsak a

62016-t61 Nyiregyhazi Egyetem.
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hagyomdnyos tarsadalmi berendezkedést mutatjadk be, hanem megrajzoljak azt a XX.
szdzadi torténeti kontextust is, amelyben a falu eréltetett modernizacidja miatt végbement
a tradiciok hattérbe szorulésa.

Elemzésiink eredménye azt mutatja, hogy mar a képzés kezdetén érzékelték a szak
inditoi, hogy szilikség van a néprajzra, azonban leginkabb az rajzolodott ki el6ttiink, hogy
tudomanyteriileti bevezetdként, altalanos etnografiai miiveltséget kdzvetitd tantargyként
tekintettek ra, kevésbé mint a népzene lehetséges értelmezési keretére. Ezzel szemben a
késébbi idészakban egyfeldl egyértelmiien kijelolt teret kapott a képzés egészét illetden,
masfeldl a vazolt fejlddési Ut azt mutatja, hogy a szak gondozéi a népzene legadekvatabb

értelmezési kereteként kezdtek el tekinteni a néprajztudomanyra.

1.1. A népzenével foglalkozok szakmai rétegei hazankban

Els6ként tisztdznunk kell, hogy professzionalizaci6 alatt egy 6nallo, jol koriilhatarolhatod
szakma kialakulasanak folyamatat értjiik. Vamos Agnes és szerzOtarsai (2020) szerint
amikor a professzionalizdci6 folyamatardl beszéliink, akkor egyrészt a szakmai
tevékenységrendszer értelmezésével, alakulasaval, masrészt a szakemberré valas
folyamataival foglalkozunk. A modernizaci6 miatt folyamatosan 0j szakmak jonnek 1étre,
uj teriiletek 1épnek a professzionalizdcid utjara. A tarsadalmi valtozasok olyan
tevékenységeket is  szakmakkd  léptethetnek  eld, amelyek  kordbban
melléktevékenységekként voltak jelen (Nagy, 2019). A professzido kialakulédsat,
jelentdségét és sajatossagait szinte minden tarsadalomtudomany-elméleti iranyzat
targyalja (Formadi, 2011). Németh Andras (2008a) jol azonosithatd motivumok mentén
kiilonbséget tesz a szakmasodas és a professzionalizacid kozott. Mig eldbbi jelenség a
szakiskoldkhoz, addig a professzionalizacié egyértelmiien a felsGoktatdshoz kotddik
(Németh, 2008a). Fizel Natasa (2017) szerint a folyamatot harom elméleti
megkozelitésben lehet vizsgalni. Els6ként a funkcionalista megkozelitést vazolja, ami
egyfeldl a szervezeti felépitésre és valtozasaira koncentral, masfeldl azt vizsgélja, hogy
az elért poziciok milyen elénydket biztositanak a betoltok szamara. Masodikként a
konstruktivista megkozelitést tekinti at, amely szerint a szakméva valds nem mas, mint
,egy tudomdnyosan rendezett tudasanyag létrehozasa, amely segit a gyakorlati
probléemak megoldasaban, lehetoveé teszi az osszegyiijtott tuddasanyag atadasat, valamint
kutatas keretében bovitheto” (Fizel, 2017: 56). Fizel arra is ramutat, hogy az elébbiekben

vazolt folyamat segiti a szakmai identitds kialakuldsat is. A két bemutatott
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megkozelitésen tul harmadik iranyként Németh (2008b) fogalomalkotasat veszi at,
melynek Iényege abban ragadhaté meg, hogy nem elégszik meg a szakmak
kialakulasanak hatalmi és intézményi OsszetevOinek értelmezésével, hanem a tudas ,, j
kognitiv  strukturdinak feltarasara is torekszik” (Fizel, 2017: 57). Témankkal
Osszefliggésben beszélniink kell a semi-professziorol, mely kategoridt Etzioni (1969)
vezette be. Nézete azon a tradicionalis felfogason alapul, hogy minddssze harom szakma
tekinthetd igazi professzidnak (Vamos et al., 2020; Nagy, 2019; Erdés, 2015; Kleisz,
2002). A papi, a jogi és az orvosi palya rendelkezik azokkal a megkiilonbdztetd jegyekkel,
amelyek tobbek kozott a jol elkiiloniild szaknyelvhaszndlatban, a szamonkérhetdségben
vagy a kamarai képviseletben azonosithatok, de idesorolhatjuk azt a tényez6t is, hogy a
valddi professziok esetében elképzelhetetlen a tevékenység képesités nélkiili gyakorlasa.
Ebben a megkdzelitésben a népzenetanari palyat is félprofesszioként hatarozhatjuk meg.
Armstrong (1990) néz6pontja alapjan a tanari hivatas is valodi professzionak tekinthetd
a korabban emlitett harom mellett, ugyanis a pedagdégusok tevékenysége centralis
tarsadalmi értékek kozvetitését érinti, tuddsukat tdrsadalmi problémak megoldasara
hasznaljak, valamint idedlis koriilmények kozott autondm modon cselekszenek (vo.
Kapocsi, 2004).

Fel kell tenniink a kérdést, hogy a népzenei eléadomiivészi szakmanak a rétegei
esetében beszélhetiink-e egyaltalan professzionalizaciordl. A kérdést nehéz egyértelmiien
megvalaszolni, annyi azonban bizonyos, hogy a XX. szdzadban végbement tarsadalmi
valtozasok miatt az igény egyértelmiien jelentkezett. Wessely Anna (2016) tagabb
értelmezésben ugyan, de kisérletet tesz a kérdés megvalaszolasara a képzOmiivészet
professzionalizacios folyamatainak bemutatdséval. Torténelmi parhuzama ravilagit a
miivészetek sajatos vilagara, amelybdl a népzenei eldadomiivészetre vonatkoztathatd
jellemzdk is kiemelheték. Mivel az uri dilettdnsok nem vagytak a kozonségsikerre és
szamuk sem volt jelentds, nem 1éptek ki a piacra, ezért valds veszélyt sem jelentettek, az
amatdroket pedig gunnyal és megvetéssel lehetett tavol tartani. (vo. Wessely, 2016). A
példa alapjan lathatova valnak a hivatasos és az amatdr kategoriak, amelyek a népzenével
foglalkozok szakmai rétegének megrajzolasanal is jol alkalmazhatok. Jankowski (2016)
szerint a hivatds egyfel6l pénzkereset, masfelél viszont nem egyenld azzal, hiszen
miveldje személyiségét is formalja, meghatarozva, hogy miként 1atja 5Gnmagat és hogyan
latjak 6t masok (vo. Wessely, 2016).

A korabban vazoltak jol mutatjak, hogy viszonylag rovid id6 alatt ment végbe az

intézményesiilés folyamata, ami azt is eredményezi, hogy a népzenével foglalkozok
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Osszetétele nem mutat egységes képet. A szakma keresztmetszete valtozatos, 0sszetett,
ezért a kovetkezOkben attekintést nytjtunk arrdl, hogy napjainkban kik foglalkoznak
népzenével Magyarorszagon, valamint arra is ramutatunk, hogy a résztvevok milyen
jogositvany birtokdban folytatjadk tevékenységiiket. Szemlénket tobb szempontbol is
fontosnak tartjuk, hiszen segitségével lathatova valik egyfeldl, hogy jelenleg kik éltetik
és kozvetitik a népzenekultarat, masfeldl arra nézve is kovetkeztetést vonhatunk le, hogy
mennyit javult a tudas dtadasanak mindsége €s a népzenei 6rokség valtozatlan formaja
megOrzésének esélye az intézményesiilés altal.

A hivatasos zenész megjelolést kizardlagosan arra értjiik, aki valamelyik hivatasos
tancegylittes mellett, munkaviszony keretében fejti ki eléaddi tevékenységét, amivel
megteremti egzisztenciajat. Emellett — szandékosan nem hasznaljuk az ezzel ellentétes
kifejezést — beszélhetlink amator zenészrél is, mely megjelolést két altipusra oszthatjuk.
Egyfelél olyanokra értjilk, akik eldaddi tevékenységiiket valamilyen egyéb
munkaviszony mellett fejtik ki. Meg kell jegyezniink, hogy eldbbi kategoria esetében
egyértelmii, hogy a tevékenység utan rendszeres, havi jarandosagot kap a zenész, azonban
utdbbi kategoéria sem jelenti azt, hogy tiszteletdij nélkiil végezné eléaddi praxisat a
hangszeres jatékos. Szolgalataiért tehat fizetséget kap, azonban eziranyt foglalkoztatasa
alkalomszerti. Masik altipus, melyet szintén az amatdr zenész kategoriaba sorolunk, aki
valds szinpadi tevékenységet nem fejt ki, tuddsat csupan a maga szorakoztatdsara
fejleszti, és leginkabb kedvtelésbdl hasznélja azt. Az egyes karrierutakat megvizsgalva
azt lathatjuk, hogy a felvazolt kategoriak kozott mindkét irdnyba van atjaras, ami azt
jelenti, hogy a hivatasos zenészek tagjai az amatdr zenészek korébdl keriilnek ki, és a
hivatasos karriert kovetden, idonként azzal parhuzamosan az amatdér kategdriaban
folytathatjak palyafutasukat.
hangszeres tudéas, azonban azt is latnunk kell, hogy az emlitett faktor nem kizarélagos
befolyasold tényezd a csoportok kialakitdsanal, ami széls6séges esetben azt is jelentheti,
hogy egy-egy hangszer kiemelkedd képviseléje sosem keriil a hivatdsos zenész

A hivatdsos zenész csoport tagjainak miifaji tuddsa altaldban szertedgazo, a
leginkabb itt figyelhetd meg a piaci igényekhez vald alkalmazkodas jelensége. Ez
azonosithatd egyfeldl az aktualis szinpadi irdnyzatokhoz vald gyors igazodasban, vagy
példaul abban, hogy egy-egy hangszer elsajatitisa nem, vagy nemcsak belsd

motivacioként jelentkezik, hanem egyfajta elvarasként, sz&lsdséges esetben kényszerként
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is”. Ez néhany hangszer (példaul a népi furulya, a duda, a citera stb. — tehat tobbségében

a néprajzi értelemben vett primitiv hangszerek) esetében azt is jelenti, hogy miiveldje

crer

crer

tetten érhetd az amatOr zenész csoport tagjainak hangszeres jatékaban is. Ez nem itélhetd
meg egyértelmiien pozitivan vagy negativan. Mindenképpen pozitiv irdnyt befolyasnak
értekelhetjiik, ha példdul a hangszerkezelésben azonosithaté a kitlinés, hiszen a
médiumokban vald szereplés Utjan hamar mintaként szolgalhat a jelenség mind az
oktatds, mind a kozmiivelddés teriiletén. Mas esetben azonban veszélyeket rejthet
magaban az emlitett jelenség, ugyanis a szinpad torvényei gyakorta feliilirjak a sziiken
értelmezett szakmai szempontokat, és konnyedén sériilhet példaul az autenticitas. Eppen
emiatt a hivatdsos zenészek elméleti és szakmai felkésziiltsége kozponti kérdés,
feleldsségiik kiemelkedd.

A kovetkezd tartalmi egységben megkiséreljiik bemutatni, hogy milyen tipikusnak
tekinthetd utakat taldlhatunk a népzenével foglalkozok kozott. Hivatasos népzenei
eloadok: az allashelyek kevés szdmabol adodoan az egyik legkisebb 1étszamu csoportnak
tekinthetd. Végzettség szempontjabol heterogén 0Osszetételli, hiszen tagjai kozott
el6fordulnak népzenei, klasszikus zenei, szakiranyu felséfokl végzettséggel nem
rendelkezd tagok, de talalhatunk kozépfokt végzettséggel rendelkezd eldadot is. A
kivalasztast szinte kizardlagosan a hangszeres tudas jelenti. Ennek megszerzését tekintve
ketté valaszthatok a csoport tagjai: az idésebb generacid tagjai tobbnyire autodidaxis
utjan fejlesztették hangszerkezelésiiket és csupan felnétt korban vettek részt intézményes
képzésben, mig a fiatalabb generacid tagjai mar intézményes keretek kozott sajatitottak
el a szakmai ismereteket.

Népzenetanar: Végzettség szempontjabol homogén csoportnak tekintjiik, hiszen a
326/2013. (VIIIL. 30.) kormanyrendelet pontosan szabalyozza, hogy kik lathatnak el
népzenetanari feladatot. A szakképzett munkaer6hidnynak koszonhetéen azonban az
alapfoku miivészeti iskolak egy része egyetemi hallgatok foglalkoztatdsara kényszertil.

Néhany esetben az is eldfordul, hogy pedagogus végzettséggel nem rendelkezd oktatd

7 Gondolunk példaul a fivosokra, akiknek egy-egy hangszerre val6 specializaloddsa egyre ritkabban
figyelheté meg. A klarinétjaték mellett egyre nagyobb mértékben sajatitjak el a tarogatdjatékot is, valamint
tobb esetben talalunk ra példat, hogy elvarasként jelentkezik a népi furulya és/vagy a duda kezelésének
el6adoi szintl elsajatitasa is.
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latja el a tanari feladatokat, amelyre egyedi miniszteri engedéllyel, vagy allami
kitiintetéssel van lehetOség.

Iskolai ének-zene tanar, népzenei végzettseggel: Az ének-zene tanaroknak csupan
azon részével foglalkozunk, akik népzenetanari képesitéssel is rendelkeznek, de méasodik
szakjukat onalléan nem gyakoroljak, csupan a szakon megszerzett ismereteiket épitik be
tanoraikba. A kategoriaba tartozok tobbnyire az ének-zene tanari képesités miatt
valasztjak a szakpart, népzenei eloképzettséggel altalaban nem rendelkeznek. Tobbnyire
a népzene iranti érdeklddés all a szakvalasztds hatterében, valamint az, hogy mas
valaszthatd szakokban kevésbé jartasak.

Civil szakma és népzenei eléado: Végzettség szempontjabol a legheterogénebb
kategoria, melynek egyik okat abban latjuk, hogy hosszll idon keresztiil egyéltalan nem
lehetett szakiranyu végzettséget szerezni a népzene teriiletén. Az eléadok végzettségét
lehetetlen lenne felsorolni, ezért csak néhanyat emlitink meg, érzékeltetve a
sokszinliséget:  villamosmérnok,  viziigyi  lizemeltetési mérndk, komiives,
elektromiiszerész, kdzgazdasz stb. A tapasztalhatd jelenséget befolydsolo tényezd, hogy
a fels6oktatasban tobb mint két évtizedig csak az ének-zene szakkal parban jelent meg a
népzene szak a képzési palettan, ami az autodidaxis utjan megszerzett tuddssal igen, am
megfeleld klasszikus zenei eldképzettséggel nem rendelkezd jeldltek felséfoku
tanulmanyait tovabb nehezitette.

Népzenekutato: Iskolai végzettség szempontjabol homogén kategoridnak
tekinthetjiik, hiszen valamennyi tagja egyetemi végzettség birtokaban fejti ki kutatoi
tevékenységét. Azonban az, hogy mely tudomanyteriiletrél érkezik a kutatd, korantsem
mutat egységes képet. Ennek egyik f6 okat a népzenetudos-képzés szinte teljes hianyaban
azonosithatjuk. A népzenekutatok kozott taldlhatunk muzikologust, etnografust,
matematikust, ének-zene tanart stb. Jelentds résziik tudomanyos fokozattal is rendelkezik.
A kialakitott kategéridk hatdrai természetesen rugalmasak, hiszen szdmos eléado
besorolhat6 tobb csoportba is.

Alfejezetiinkben felvazoltuk a népzenével foglalkozok korét, valamint azt, hogy
milyen nézépontbol, milyen forméaban, milyen végzettség birtokdban végzik
tevékenységiiket. A vazoltak alapjan Ggy latjuk, hogy még mindig megvan a tanulésnak
az a kettds vonulata, melyet az intézményes és az intézményen kiviili oktatdsban
azonosithatunk. Ez a kettdsség a miifaj sajatossagaibol adédodan vélelmezhetden hossza
idére meg is marad. Az egyes tevékenységek iranyabol vizsgalva a kérdést ugy latjuk,

hogy a népzenei képzohelyek megkeriilhetdk, illetve kikeriilhetok. Nem feledkezhetlink
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meg arr6l sem, hogy nem minden esetben hasznosul direkt médon a képzdhelyen
megszerzett népzenetanari tudas. Errdl Gigy vélekediink, hogy a kdzismereti oktatdsban
hozhat jelentés mértékli szemléletvaltozast, hiszen az ének-zene tanarok népzenéhez valod

viszonyulésara értelemszeriien hatassal van a masodik szakjuk altal megszerzett tudas.
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2. A kutatas alapkérdéseinek és modszereinek bemutatasa

Az aldbbiakban attekintést nyujtunk a disszertacionk megirdsa soran alkalmazott
modszerekrdl. Kutatdsunk alapmoddszereként kvalitativ kutatdsmodszertani eljarasokat
alkalmaztunk. A szakirodalom- és dokumentumelemzést lattuk a legalkalmasabbnak,
egylitt alkalmazva a kvalitativ tartalomelemzéssel, valamint az oral history modszerével.
Vizsgalatunk kdzéppontjaba elsdsorban a népzenészképzés, azon beliil is a tandrképzés
kertiilt, mely a legfelsd oktatasi szint, ahol a népzeneoktatas intézményesiilési folyamata
lejatszodott. Témankat azonban nem lehet megérteni anélkiil, hogy a XX. szazad soran
azonosithato népzenefelfogasokrol ne alkotnank atfogo képet. Eppen emiatt szakirodalmi
tajékozodasunkat sziikségszerilien kiterjesztettiik mas diszciplindk szakirodalmara is. A
téma Osszetettségét jol mutatja, hogy a nevelés- és miivelddéstudomanyi szakirodalom
mellett tobbek kozott az etnografia, a népzenetudomany, a zenetudomany, az
¢letmodtorténet stb. relevans irodalmat is kutatasunk alapjava tettiik (Kéri, 2001).

Kodaly Zoltan és Bartok Béla irdsainak tanulmanyozasa, elemzése témankat
illetéen kozponti jelentdségili, hiszen a vizsgalt iddszak népzenefelfogasanak,
népikultira-értelmezésének miivészi és pedagdgiai gyokereit egyértelmiien az emlitett
két tudds, zeneszerz6 munkdssagan keresztiil érthetjiik meg a leginkabb. Németh Laszl6
és a népi irok torekvései, a népi mozgalom, Gyorffy Istvan programja, valamint
Karacsony Sandornak a népi kultararol irt eszmefuttatdsai szintén megkeriilhetetlennek
bizonyultak.

Dolgozatunkban a furulya ,,fejlddési” folyamatan keresztiil mutatjuk be, hogy a II.
vilaghéaborat kdvetden hogyan jutunk el az autenticitds szigoru kereteitdl egy szélesebb
fogalmi kerettel rendelkezd népikultura-értelmezéshez. Az elemzés soran lattatjuk, hogy
a parasztsag altal hasznalt egyes népi hangszerek mennyire Osszeegyeztethetetlenek az
aktualis miivelddéspolitikai szdndékokkal, melynek eredményeképpen egyértelmiien
sériil a szellemi mellett a targyi értelemben vett hitelesség is. Vizsgalatunkhoz azért a
furulyat talaltuk a legalkalmasabbnak, mert ez az egyetlen olyan népi hangszer, amely a
teljes XX. szazadi népzenei diskurzusban megfeleléen adatoltan megtalalhato. A
kutatasba vont szakirodalom és dokumentumok feldolgozdsa mellett Béres Janossal
készitettiink interjut. A személyes beszélgetés soran feltart adatok segitenek megérteni
azt, hogy a hangszer mely tulajdonsagai miatt nem jelenhetett meg az intézményes

keretek kozott valtozatlan forméaban. Fejezetiink atkotd szerepet is betdlt, hiszen a
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hangszer fejléddéstorténete juttathat el benniinket ahhoz, hogy megérthessiik, hogyan
jelenhettek meg a népi hangszerek egy rovid idére a zeneiskolai keretek kozott.

Az 1950-es, 1960-as évek kozmiivelddési tendencidi, torekvései jol ismertek a
tudomany szdmara. Témank szempontjabol két aspektus miatt is fontos iddszakrol
beszélhetlink, melyet leginkabb az ambivalencia jellemez. Egyfeldl a korszakot athato
mivelddéspolitikai  torekvésekkel szemben jelentkezett az 1970-es  évek
tanchazmozgalma, masfeldl azonban ez az idészak jelentés tudomanyos eredményeket
halmozott fel, melyek fontos alapjava valtak az intézményesiilt népzeneoktatasnak.
Ebben az idészakban jott 1étre Kodaly Zoltan vezetésével az etnomuzikologus képzés,
melynek feltérképezésében Sarosi Balint, Sebestyénné Farkas Ilona, valamint a Vikar
Laszl6 hagyatékat kezeld Vikar Tamas volt segitségiinkre. Az interjuk lehetévé tették a
képzés részleteinek megismerését, illetve a rendelkezésiinkre bocsatott dokumentumok
segitségével rekonstrualhattuk a képzés tantervi halojat.

A XX. széazad elsd felében sziiletett és az allamszocializmus eltéré idészakaiban
keletkezett népdalfeldolgozasok is eltérd képet mutatnak. Erre éppen az 1970-es években
kibontakozd tanchdzmozgalommal kapcsolatosan kialakulé Pdva-vita mutatott ra,
melynek dokumentumait a kvalitativ tartalomelemzés mddszerével szintén vizsgalatunk
targyava tettiik. A terjedelmes vita részletes bemutatisatdl -eltekintettiink, nem
ismertettiik minden résztvevé véleményét, helyette kiemeltik azokat a
vezérmotivumokat, melyek alapjan bemutathatova ¢és érthetdvé valtak azok az
értelmezésbeli kiilonbségek, melyek az allamszocializmus miivelddéspolitikai szandékai
mentén, valamint a tdnchazmozgalom hatasara alakultak ki. Mindez segit abban, hogy
lathatova valjon, hogy miként alakult ki az a fajta népzene-értelmezés, amely mas
orszagokhoz viszonyitva lényegesen szigorubban kezeli a hitelesség kérdését.

A népi kultaraval, illetve annak intézményes keretek kozott valo tovabbadasaval
kapcsolatban kérdésként meriil fel, hogy a hagyomanybo6l megismert folyamatokbol
mennyit akar, illetve mennyit képes az iskola magaéva tenni. A tudas
hagyomdnyozodasanak folyamatat a néprajztudomany a belenevelddés fogalmaval irja
le. Vizsgalatunkban ezzel szemben a neveléstudomany modszereivel kozelitettiink a
kérdéshez, mellyel lényegesen arnyaltabb képet kaphatunk az eddigi etnografiai
kutatasokhoz képest. Feltételezéseink szerint ugyanis eltérd stratégidkat talalhatunk a
hangszerek hagyomanyban betoltott funkcidja, valamint a hangszerjatékos tarsadalmi
hovatartozasa alapjan. Vizsgalatunkba olyan interjukat vontunk be, melyek a falusi

zenészek tanuldsat rogzitették. Nehézséget okoz, hogy a tudomany marginalisan kezelte
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mindeddig ezt a kérdést, ezért korlatozott szdmu interju allt a rendelkezésiinkre, és az
egyes hangszerekhez kapcsolodd szovegrészletek aranya sem kiegyenstlyozott. A
fejezethez kapcsoldodd esettanulméanyunk bemutatja az Ordéngds Népzenetanoda
oktatasfilozofiai és oktatdsmodszertani sajatossagait. Az emlitett intézmény ugyanis a
hivatalos oktatdsi rendszeren kiviil helyezkedik el, igy lehetdsége nyilik arra, hogy az
iskolai gyakorlatot meghatdrozd rendelkezésektdl fiiggetlenitse magat. A tanoda
miikodésének megismeréséhez vezetdjével, Horsa Istvannal készitettiink interjut. Feltart
adataink alapjan lathatova valik, hogy a tanodai képzésnek milyen eldnyei €s hatranyai
vannak az iskolarendszerti képzéshez képest.

A Kodaly haldla utan nehéz helyzetbe keriilt népzenetudoménynak addig nem latott
problémakkal kellett megkiizdenie. A publikacids lehetdségek visszaszoruldsa, a
financidlis problémak mellett a legnagyobb gondot a kutatéi utanpétlas jelentette.
Fejezetiinkben ramutatunk, hogy az 1950-es években megsziintetett etnomuzikologiai
képzés milyen dilemmakat vetett fel az emlitett teriileten. A tuddsutanpotlassal
Osszefiiggésben bemutatjuk, hogy egyes kutatok hogyan lattdk meg a lehetdséget a
tanchazmozgalom tagjaiban, illetve hogy mindez hogyan jarult hozza egy-egy résztertilet
kiemelkedéséhez. A vizsgalt korszakban egyre erdteljesebben fogalmazodik meg az
igény az intézményesiilésre, melyet ekkor foként a tanfolyami, valamint a tdbori oktatasi
formak jelentik. A korszakra irdnyuld szakirodalom elsdsorban a tanchdzmozgalom
kozmiivelddési jelentdségére koncentralt, annak pedagogiai aspektusat kevésbé tarta fel.
Eppen ezért részfejezetiink elkészitéséhez a csekély szamu szakirodalom mellett
interjukra alapoztuk megallapitasainkat, melyeket Eredics Gaborral, Vavrinecz
Andréssal, Viragvolgyi Martaval, Havasréti Pallal, Balogh Kalménnal készitettiink,
akiket a képzés szervezdi, oktatdi és résztvevodi koziil valasztottunk ki. Tovabba Sebd
Ferenc irdsos feljegyzése nyujtott nélkiilozhetetlen segitséget a fejezet elkészitéséhez.

Végezetiil a felséfoki miivészetoktatds ¢és tanarképzés keriilt figyelmiink
kozéppontjaba, mely a legmagasabb oktatdsi szint, ahol a népzeneoktatas
intézményesiilési folyamata lejatszodott. Elsdként a Miskolci Bolcsész Egyesiilet
képzését vizsgaltuk meg, amit a hazai népzeneoktatassal foglalkoz6 torténetirds fontos
allomasként tart szdmon, mindeddig mégis adds maradt a torténetének részletes
feltarasaval. Vizsgalatunkban ezt a hianyt kivanjuk potolni, melyhez az elérhetd csekély
szamu szakirodalom feldolgozasan kiviil az egyesiilet irattaranak anyagait dolgoztuk fel,

valamint interjat készitettiink Gyarfas Agnessel, az intézmény alapitojaval és vezetdjével.
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Masodikként a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Fdiskola népzenei
képzését tartuk fel. Elozetes kutatasaink azt mutattak, hogy az intézményesiilés leginkabb
két személyhez kothetd. Fehérné Székely Ildikohoz, valamint a képzés Otletgazddjanak
tekinthetd Joob Arpadhoz, aki a szakinditas gondolataval megkereste a nyiregyhéazi
Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskolat. A kikérdezésbe Fehérné Székely I1dikot vontuk
be, aki a fdiskola egykori tanszékvezetdje, és akinek vezetdi idoszaka alatt befogadta a
tanszék a képzést. A nyiregyhéazi népzenei képzés jelenérol és kdzelmultjarol Ferencziné
Acs Ildikéval, a Zenei Intézet jelenlegi vezetdjével készitettiink interjut.

Vizsgéalatunk targyava tettiik a Nyiregyhdzi Egyetem irattaraiban fellelhetd
relevans dokumentumokat, amelyek alapjan a szakinditds koriilményeit ¢és
feltételrendszerét rajzolhattuk meg. A kutatds alapmoddszereként valasztott kvalitativ
modszert — a dokumentumelemzést® — 6nmagaban is alkalmasnak talaltuk vizsgalatunk
elvégzéséhez, azonban a pontosabb értelmezések miatt mégis fontosnak és sziikségesnek
tartottuk a kutatas tdjékozodasi és {6 szakaszdban is a mas modszerekkel valod
kombinalast (Nadasi, 2000a). Vizsgalatunk tipusa értelmezd elemzés, melynek
segitségével az adott korszak torténéseit a teljes felséfoku miivészetoktatasi rendszer
Osszefiiggéseiben targyaltuk. A vizsgalanddé dokumentumokat a korabban ismertetett
kérdéskorok mentén valogattuk Ossze, mindvégig torekedve arra, hogy a lehetd
legnagyobb szdmu forrasra tdmaszkodva fogalmazzuk meg allitdsainkat. A téméaban
megjelent csekély szamu szakirodalom (v6. Richter, 2011; Ferencziné, 2016) minddssze
né¢hany forrasra alapozva vizsgélja a népzenetanari képzés inditdsanak kortilményeit.
Elemzésiinkbe olyan forrasokat is sikeriilt bevonni, melyek eddig nem voltak
hozzaférhetdk a kutatok szamara, igy a képzés inditasanak elézményeirdl is atfogd képet
alkothattunk. A kutatds soran Osszegyiijtott adatok elemzéséhez a dokumentumok
sziiletésének koriilményeit is figyelembe véve tisztdznunk kellett példaul az
oktataspolitika és a szakmapolitika érdekellentéteit, iitkozéseit. Vizsgalatunk sordn tobb
csoportba rendeztilkk a dokumentumokat, ilyen mddon beazonositottunk orszagos,
intézményi ¢és tanszéki hatokorii rendelkezéseket. Elsddlegesen adodik a kérdés, hogy
miért Nyiregyhdzara kertiilt a képzés, hiszen szakirodalmi tdjékozddasainkbol tudhatjuk,
hogy a szak inditadsaval kapcsolatban eldszor a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskolat

keresték meg. Ebben a kérdésben Eredics Gabor és Vavrinecz Andras személyét itéltiik

8 Kutatasi engedélyt kaptunk a Nyiregyhazi Egyetem Kozponti Irattaraba, valamint a Nyiregyhazi Egyetem
Zenei Intézetének Irattdraba, ahol kozel 150 dokumentumot vizsgaltunk meg a targyalt iddszakra
vonatkozdan.
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kulcsfontossagunak, hiszen a Népmiivelési Intézet munkatarsaiként jelentds szerepet
jatszottak az intézményesiilés folyamataban, valamint az emlitett két oktato allt eld az
1970-1980-as évek forduldjan a népzeneoktatashoz kapcsolodo tananyagok kiadasanak
otletével is.

Harmadikként a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem népzenei képzését, valamint
annak sajatossagait mutatjuk be. A képzés tobb szempontbdl is fontos a magyarorszagi
intézményesiilt népzeneoktatas torténetében. Egyfeldl a miifaj presztizsének emelkedését
jelenti, hiszen népi hangszeres képzés 2007 eldtt nem volt a Zeneakadémian. Masfeldl a
hazai zenei oktatds csticsintézményének sikertiilt elsoként elérnie az 6nalldo hangszeres
képzés beinditdsanak lehetdségét. A fejezet elkészitéséhez Richter Péllal, a tanszéket
alapitd tanszékvezetdvel, Eredics Gaborral és Pavai Istvannal, a Népzene Tanszék
oktatdival készitettiink interjut, tovabba megszolaltattunk a képzésben résztvevd
hallgatdkat is.

A kikérdezés alapvaltozatat tekintve szobeli kikérdezés, fajtajat tekintve félig
strukturdlt interju (Nadasi, 2000b). A kérdéseket az alabbi kérdéskorok mentén
fogalmaztuk meg: a képzés inditasahoz rendelkezésre all6 és a megteremtendd
eréforrasok, a képzés hazai és nemzetkozi elézménye, ahonnan a példat vehették az
Otletgazdak, a képzés fogadtatisa, presztizse mds mifajok, valamint a szakma
képviseldinek megitélése alapjan, a hallgatoi és oktatdi rekrutacids bazis. A kérdéseknek
¢és az azokra adott valaszoknak koszonhetéen pontosabb képet alkothattunk arrdl, hogy
milyen feltételezett eldzetes tudasra alapoztak a képzést.

Dolgozatunk kvantitativ elemzéseinek elkészitéséhez az Oktatdsi Hivatal
statisztikaibol® készitettiink adatbazist. Az osztott képzés idészakaban a Nyiregyhazi
Egyetem esetében a publikalt adatok nem tették lehetévé a statisztikai elemzést, ezért a
jelzett idészakra vonatkozdan az egyetem Neptun-rendszere alapjan pontositasokat
végeztiink el valamennyi adat esetében, jelolve a hallgatok altal véalasztott szakiranyokat
is. Az elemzések elkészitésének részletes 1épéseit a dolgozat aktualis fejezeteinél adjuk
kozre.

Végezetiil vizsgalatunkba vontuk a Nyiregyhdzi Egyetem jogeldd intézményeiben

nappali tagozaton végzett egykori hallgatokat, akiknek a kérdéseinkre adott vélaszait

*https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku_adatok/felsooktatasi adatok kozzetetele/felsooktatasi st
atisztikak

https://www.felvi.hu/felveteli/ponthatarok _statisztikak/elmult evek/!ElmultEvek/index.php/elmult_evek
statisztikai/
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harom f6 csomodpont koré rendezve elemeztiik. A kérdések tobbsége zart kérdés volt,
egyeb valaszlehetdséggel kiegészitve, melyeket a feldolgozas soran bekddoltunk.

Els6ként arra kerestiik a valaszt, hogy a népzenészképzés idobeli elérehaladdsaval
véaltoznak-e az elhelyezkedési tendencidk. A kérdésiinkhoz kapcsoléddan azt
feltételeztiik, hogy a 2003-ig végzett hallgatok tobbségében az ének-zene tanari szakkal
helyezkednek el, mig a 2004 utan végzettek jellemzéen hangszeres népzenetanarként
talaljak meg helyiiket a munka vilagaban. Hipotézisiink megfogalmazasanal tobbek
kozott abbol indultunk ki, hogy a kdzépfokt népzeneoktatds 1994-95-6s tanévben valod
megszervezése olyan hallgatoi dsszetételt volt képes a felsGoktatasba juttatni, amely a
korai palyaszocializacionak koszonhetden dontéen a népzenetandri palyat fogja
valasztani a fels6foku képesités megszerzését kovetden is.

Masodikként arra kerestiik a valaszt, hogy hogyan hat a hivatastudatra a felmendk
¢és a rokonsag korében jelenlévo népzenészek példaja az ének-zene, népzenetanari szakot
elvégzdk esetében. A kérdéslinkhdz kapcsolodoan azt feltételeztiik, hogy azoknak,
akiknek a hivatasvalasztasi motivumai kozott a csaladi minta is szerepel, elmélyiiltebb,
kiforrottabb a hivatastudatuk, és kisebb mértékben valnak palyaelhagydva. Csaladi minta
alatt azt értjlik, hogy a képzésen részt vett pedagdgusnak van olyan rokona, aki népzenész.

Végiil arra kerestiik a valaszt, hogy hogyan lehet jellemezni a szakmai 6nkép,
szakmakép, valamint a kozosségbe valo bekotddés mértékének szempontjabol azokat az
ének-zene, népzenetanari szakon végzett pedagdgusokat, akik sajat jovdjliket rovid és
hosszu tdvon népzenetanarként képzelik el. A kérdésiinkhéz kapcsolodéan azt
feltételeztiik, hogy azok képzelik el sajat jovojiket népzenetanarként, akik a
népzeneoktatasban résztvevo tanuldk és sziileik részérdl jobban elismerve, megbecsiilve
érzik magukat. A rovid tava elképzelések alatt az elkdvetkezendd 6t évre vonatkozd
terveket értettiik.

Hipotéziseink vizsgélatdhoz dontd tobbségében kereszttablas vizsgalatokat
végeztiink. Vegyes kapcsolatok feltarasa céljabol varianciaanalizist, illetve t-proba tipust
vizsgalatokat alkalmaztunk, tovabbd a Khi-négyzet alapu illeszkedésvizsgalatot
hasznaltuk, amikor a csoportok mintabeli aranyat teszteltiik egy feltételezett aranyhoz
viszonyitva. Utols6 kérdésiinkhoz kapcsoldddan egy sajat definicio alapjan kialakitott két
dimenzi6é mentén négy klasztert hoztunk létre. A klaszterek kialakitasat kovetden foként
kereszttablas vizsgaltok alkalmazasaval teszteltiik a csoportok kozotti eltéréseket,
valamint a vegyes kapcsolatok feltarasa céljabol varianciaanalizis, illetve t-proba tipust

vizsgalatokat végeztiink.
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Kutatasunk f6 kérdéseit a kdvetkezOkben fogalmaztuk meg:

— Milyen nézetek alakultak ki a népi kulttra értelmezésére a XX. szazadban?
Milyen hibékhoz, tévutakhoz vezetnek a népi kulttra félreértelmezései?

— Milyen rendszerszinti és tartalmi valtozasokat eredményez az iskolai
struktiraban a népzenére vonatkozé tudomanyos ismeretek bdviilése,
letisztulasa?

— Mi akadalyozta, mi késleltette a népzenészképzés intézményesiilését az 1960-
as, 1970-es és 1980-as években? Es melyek voltak azok a tényezok, amelyek
segitetttk az intézményesiilés viszonylag gyors véghezvitelét a
rendszervaltast kovetden?

— Hogyan alakult a népzenéhez valo kétféle viszonyulds kozotti egyensuly és
egyensulyeltolédds a XX. szazad folyaman? Melyek voltak azok a
periddusok, amikor az archivalés €s gytijtés funkcidja érvényesiilt er6sebben
(amikor is a népzenei alkotdsokra mint egy letlint kor szellemi emlékeire
tekintettek), ¢és melyek voltak azok az idészakok, amikor a
tovabbhagyomanyozodas funkciojat hangsulyoztak, ekkor a népzenében egy
€16 és tovabbéltethetd kultarat lattak?

— Hogyan mutatkoznak meg a professzionalizacids és az intézményestilési
folyamat ellentmondasai a végzett hallgatok szakma- és jovoképében? Milyen
fejlédési ut rajzolodik ki a rendszervaltas utani intézményesiilés €s a jelenlegi

képzés rendszerébol?
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3. Fogalmak, osszefiiggések

A varosi civilizacio fejlodésével egy idében a népi kultirat jellemzd szobeliség
fokozatosan kiviilrekedt a civilizaci6 szinterein. Ez a folyamat a térténelem soran tobb
alkalommal odaig vezetett, hogy a népi kultrat ,,ujra fel kellett fedezni”. A teljességet
mellézve, csupan néhany torténelmi csomopontra hivjuk fel a figyelmet. Herder idején,
valamint a XIX. szazadban, de a XX. szazad hatvanas, hetvenes éveiben is az emlitett
jelenségrdl beszélhetiink (Klaniczay, 1993; Burke, 1991).

Témank megértésé¢hez legalabb egy rovid fogalomattekintésre van sziikség, amely
segiti a miifajok hatarvonalainak tisztdzasat. A dolgozatban a kultira harom rétegét
érintjiik, melyek a népi kultura, az elit- vagy magaskultura, valamint a popularis vagy
tomegkultura fogalmakkal irhatok le. Mindenekel6tt azonban sziikséges a nép
fogalmanak tisztdzasa, hiszen kiilonbozd torténeti korokban mas-mas jelentés
kapcsolodott hozza. Korunkban a leginkdbb metaforikus értelemben hasznaljuk, valos
embercsoportot egyre kevésbé hatdroz meg (Klaniczay, 2003). A felvilagosodas eldtti
iddszakban a nép a teljes nemzetet irta le (Bausinger, 1995). Az emlitett idészakot
kovetden nemcsak a tarsadalmi rétegek kiiloniiltek el egyre ¢lesebben egymastol, hanem
értelemszertien kultardjuk, valamint annak atadéas-atvételi folyamata is. Ettél az
iddszaktol beszélhetiink elkiiloniilt magas- vagy elitkultirardl, valamint népi kultirarol
(Povedék, 2004). A kategéridk kiilonbozdségei azonosithatovd valtak, azonban a
kultaratipusok tovéabbra is organikus rendszerben miikddtek, értelmezésiik csak ennek
megfelelden képzelhetd el.

A megértéshez sziikséges feltenniink azt a kérdést, hogy melyek azok a jellemzok,
amelyekkel az emlitett kulturatipusok leirhatok. A népi kultira alapja a szobeliség és a
kozosség. Poveddk megfogalmazasa jol irja le e kettd kapcsolatat, valamint annak
kovetkezményét: ,, Szobeliségben él, a kozosség élteti, szobeli uton hagyomanyozodik a
kozosségi tradicioatadas keretei kozott, emiatt valtozatokban, variansokban létezik”
(Povedak, 2004: 85). A mindséget a kozosség ,.cenzurdja” jelenti, amin kivill az
iddfaktorrol sem szabad megfeledkezni, hiszen a tudas generaciorol generéaciora
hagyomanyozodik (Tanczos, 2011a; Povedak, 2004).

Az elit- vagy magaskultira az elézéekben ismertetett tényezdkkel szemben az
irasbeliségen alapul. Ennek megfeleléen nem varialodik, egyetlen vaéltozata van.

Létrehozdja, valamint az alkotas idépontja — néhany kivételtdl eltekintve, melynek okai
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nem keverenddk Ossze a népi kultira jellemzdivel — ismert. Elsédleges az alkotoi
egyéniség, kifejezOkészség érvényesiilése, szemben a kdzosségivel (Povedak, 2004).

A két kulturatipus viszonyanak megértéséhez egy ujabb fogalompart vezetiink be:
folklorizacio ¢és folklorizmus. El16z0 jelentése, hogy a népi kultura bizonyos elemeket
atvesz a magaskultira korébol, melyeket a korabban ismertetett médon magéba épit,
utdbbi pedig ugyanezt a folyamatot irja le a népi kultra iranyabdl a magaskultara felé
(Ténczos, 2011b; Poveddk, 2004; Ortutay szerk., 1979). A folklorizmussal
Osszefliggésben a patrimonium fogalmat is be kell vezetniink, melynek jelentése 6rokség.
Keszeg Vilmos (2018) alapos attekintést nydjt a patrimonizaciorol, amellyel
kapcsolatban megallapitja, hogy maga is egyfajta folklorizmus. Keszeg a két fogalom

jelentése kozott meghuzodo alapvetd kiillonbségeket a kovetkezOben fogalmazza meg:

1. ,,Mig a folklorizmus uj kornyezetbe juttatja a népi kultura egyes elemeit,
addig a patrimonizmus a legujabb kornyezetben (globalizacio, multimedialis
kommunikacio) veszi azt hasznalatba.

2. Amig a folklorizmusban a revitalizacios gyakorlatok megelozik a mozgalom
ideologiajat, a patrimonizacio esetében a gyakorlat az eldzetesen
kidolgozott ideologianak és programnak rendelddik ala.

3. Amig a folklorizmus esetében egyes egyének figyelme személyes motivdcio
alapjan a népi kultura elemeire irdanyul, a patrimonizdcio altalaban a
hagyomany intézményes archivalasdara és nemzeti, regionalis és lokalis

tarsadalmi szinten valo revitalizalasdra osszpontosit.” (Keszeg, 2018: 36)

A fentiekbdl kirajzolodik, hogy a kulturalis orokség a kultardhoz vald tudatos
viszonyulast is meghatarozza. Keszeg a kultara orokséggé vald atmindsitését tobb
szempontbol is értékeli. Egyfeldl a kultira hozzaférhetdségét, masfelél a megmaradas
garanciajat latja benne. Témank szempontjabol fontos konklizid, hogy az 6rokségesités
kovetkezménye a népi kultiira megdrzésének és tovabbadasanak kotelessége. Erdemes a
patrimonizacid negativ kdvetkezményeirdl is szot ejteni. Mivel a népi kultara elemeit
eredeti kdrnyezetébdl kiragadva hasznalja, ezért annak alapvetd sajatossagai sériilhetnek
vagy megsziinhetnek. Ilyen sajatossagok lehetnek példaul a varidlodds vagy az
aktualizalodas (Keszeg, 2018).

A XX. szdzadot megel6z6 korok polémidi leginkabb az eddigiekben kifejtett két

kultaratipusrol széltak, hiszen az emlitett kategdridk tarsadalmi osztdlyokhoz voltak
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kothetdk, azonban a gazdasagi, tarsadalmi valtozasoknak kdszonhetden jabb kategoridk
jelentek meg. Igy juthatunk el a popularis vagy tomegkultira fogalménak bevezetéséhez.
Az idegen nyelvii szakirodalomban (példaul a francia culture populaire), valamint a
korabbi iddszakok értelmezésében a népi kultira szinonimajaként (a latin populus
jelentése nép) foghatjuk fel, azonban ez az értelmezés, az ujabb kori felfogas
szempontjabol kérdéseket vet fel. A definicid masik értelmezése, melyet dolgozatunkban
mi is hasznélni fogunk, a XX. szdzadhoz kothetd (mass culture). A tdomegmédiumok
megjelenése, terjedése miatt a népi kultura és a popularis kultara tobb ponton is
szembedllithatova valik egymassal. A médiumoknak kdszonhetden az irott anyag keriil
elétérbe, mely folyamatnak egyenes kovetkezménye az oralitds hattérbe szorulasa. Az
ismeretszerzés és hagyomanyozas folyamatanak atalakuldsa magéval hozta a kdzosségi
cenzura sulyvesztését, vagy akar megsziinését is. A misorok tartalma eldzetesen
megsziirve és megszerkesztve jut el az egyénhez. Ebbdl azt kell latnunk, hogy nemcsak
a kozvetités folyamataban all be jelentds valtozéas, hanem az informdciotartalomban is,
tehat abban, hogy mi juthat at a sziirén (Povedak, 2004).

A definiciok tisztdzdsa utan lathatjuk, hogy Magyarorszagon gyakran
Osszemosddnak a popularis és népi kultira fogalmak. Ennek kovetkeztében olyan
tartalmak is belekeriiltek, belekeriilnek az oktatisi anyagokba!’, melyek nem
értelmezhetdk a népi kultara fogalomrendszerében.

A definicidk tisztdzésa csupan az elsd 1épés. Latnunk kell ugyanis, hogy az egyes
fogalmak, fogalomparok hasznalata a bonyolult kdlcsonhatdsok miatt, valamint az egyes
torténeti korok tarsadalmi sajatossagai miatt nehézségeket, veszélyeket rejt magaban.
Kosa Laszlo (1998) ,, Ki népei vagytok?” cimli munkdjaban ramutat arra, hogy miként
lehetnek félrevezetdk a popularis és elitkultura fogalomparok. Szemléletes példat emlit
Paladi-Kovacs Attila a Magyar Néprajz 1.2. kotetben, miszerint ,,a Tisza menti
foldbirtokosok a 19. szazadban sem idegenkedtek népdalok, pasztornotak eléneklésétol”
(Paladi-Kovéacs, 2009: 15). A mai altalanosan elfogadott felfogdsban tehat a koznépi
miiveltség csupan az irasbeliség kiszélesedése, a konyvnyomtatas és az iskolai oktatas
tomegesedésének szdzadaiban valt masodranguva, alacsonyabb presztizsiivé. Azt is meg
kell azonban jegyezni, hogy a nép a magaskultirabol kdlcsonzott mintakat, alkotasokat

tovabbra is sajat nyelvére forditotta, és ugy hagyomanyozta tovabb. A fenti

10 p¢ldaul a népies miidalok megjelenése a tankényvekben.
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megallapitasokbodl kdvetkezik az is, hogy a népi kultira korszakai nem, vagy csak részben

feleltethetok meg a miivelddéstorténet egyes korszakainak (Paladi-Kovacs, 2009).

3.1. Mit tekinthetiink népi hangszernek?

A kovetkezd rovid attekintésben arra keressiik a valaszt, hogy a XX. szazad soran milyen
értelmezésekkel taldlkozhatunk a népi hangszereket illetéen. Eldzetes vizsgalataink azt
mutattak, hogy a kiilonb6z06 korszakokban eltérd felfogasok uralkodtak, ugyanis az egyes
kutatok kiilonbozd Osszetételli hangszereket vontak a fogalom értelmezési keretébe.
Erdemes leszogezniink, hogy a magyar népzenekutatds kezdetben szinte kizarolag a
vokalis népzenére koncentralt, emiatt a hangszeres népzenekutatas teriiletén csupan
megkésve szamolhatunk be jelentés eredményekrdl. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy a szdzad els6 évtizedeibdl ne lennének adataink a hangszeres népzenét illetden,
azonban azok szdma messze elmarad a szdzad masodik felében rogzitett
anyagmennyiséghez képest. Sarosi (1996) allapitja meg a Bartok altal gytijtott hangszeres
anyagokkal kapcsolatban, hogy bar nagyszdmu hangszeres darabot tartalmaznak, azok ,,a
masodik vilaghaboru elotti idoszak gyiijtéseinek csupan melléktermékei, nem rendszeres
gyiijtés és tudomanyos feldolgozdas eredményei” (Sérosi, 1996: 5). A XX. szazad elsé
évtizedeiben uralkodd felfogas tekintetében a népi hangszerek, valamint a hangszeres
népzene kategoridja is erds korlatok kozé kényszeriilt, ugyanis a bartoki meghatarozas
szerint csak azt a zenét tekintették népinek, melyet népies hangszeren'!, parasztkezek
altal adtak el6 (Bartok, 1999: 46). Ennek értelmében kezdetben mind a falusi, mind a
varosi cigdnyzenészek altal jatszott (nép)zene kiviil rekedt az érdeklddés hatarain. Bartok
keriilhetett a fogalom hatalya ala, amelyet ,, falun maguk a parasztok készitenek, anélkiil,
hogy valamilyen mesterséges gyari hangszert utanoznanak (pl. furulya, hegedii), vagy
melyek egyenes leszarmazottai egy-egy ilyen eredetileg falun késziilt hangszernek (pl.
doromb, mely most mar gyarban késziil), — ellentétben a harmonikaval, klarinéttel, a
yrezesbanda« hangszereivel stb.” (Bartok, 1999: 46). Bartok tarsadalmi'? szempontokat
is figyelembe vett a fogalmi keretek meghatarozasanal. Megallapitdsunk kiilondsen

fontos, ugyanis tobbnyire ennek kdszonhetd, hogy bizonyos hangszerek a kereteken kiviil

! Bartok altal hasznalt terminus.

12 Elképzelhetének tartja, hogy a példaként emlitett klarinéton parasztosan tudna jatszani parasztember,
azonban gy vallja, ha a jatékos furulya helyett a klarinétot hasznalja, mar annyira ,, kultuirember”, hogy az
a folklor szamara romlott jelenség (V6. Bartok, 1999: 46). (Megallapitasat megforditva is megfogalmazza,
miszerint a népies hangszercken eldadott dallamok miizenei stilusban valé megszolaltatasa épp oly
értéktelen a folklor szamara, mint az el6z6 példa.)
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maradtak. Bartok meghatarozasa kezdetben tehdt csupan néhany hangszerre
korlatozédott, ugy mint a duda, a furulya, a pasztortiilok, a tekero, valamint a
néprajzkutatokra vald hivatkozassal a citera (vo. Bartok, 1999). A felsorolast a Zenei
Szemlében megjelentetett Primitiv népi hangszerek Magyarorszagon cimii tudomanyos
dolgozataban egésziti ki, ahol a doromb, a tilinko, valamint a havasi kiirt szerepel Gjonnan
nevesitett hangszerként (v6. Bartok, 1917).

Bartok (1936) A magyar népzene cimii eldadasaban a falusi cigdnyzenészek
repertoarjaval és eléadasmodjaval kapcsolatosan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
kulturélis kozpontoktdl tavol esd falvak ciganyzenészei ugyanolyan eléadasmoddal
jatsszak ugyanazt a repertoart, mint a helyi parasztmuzsikusok (Bartok, 2016). Mind a
jatékmod, mind a repertoar tekintetében megallapitja, hogy a kulturdlis kdzpontok
foldrajzi tavolsdga gy hat a vizsgalt tarsadalmi csoport eldadasmoddjara, hogy minél
inkabb kozelediink a varoshoz, a falusi ciganyzenész eléaddsmodja annal inkdbb hasonlit
a varosi ciganyzenészek eldaddi gyakorlatdhoz (Bartok, 2016). Ez két dolgot
eredményez. Egyrészt azt, hogy ahhoz, hogy a parasztsdg eléadoi gyakorlatat
megismerjlik, tanulmanyozni kell a falusi (és a varosi) ciganyzenekarok el6adoi
gyakorlatat is, tovabba pedig azt, hogy a népi hangszer fogalmi kereteit at kell gondolni,
ki kell béviteni. Mindezt fordulopontként értelmezhetjiik a korabban uralkodo felfogéssal
szemben.

Erdemes Kodaly e témaban kifejtett gondolatait szélesebb horizonton is targyalni,
ugyanis 1937-es munkdjaban nemcsak a fejezetiinkhéz tartozd sziiken értelmezett
fogalmat arnyalhatjuk, hanem valaszt kaphatunk arra a sokszor felvetett kérdésre is, hogy
a XX. szazad elsO felében miért nem keriilt szoba a hangszeres népzene intézményes
keretek kozott vald tanitdsdnak lehetdsége. A kérdésre a vélaszt a sorok mogott
meghuzodva taldlhatjuk meg. Megéllapitja, hogy ,a magyar nem kiilondsen
hangszerkedvelo nép. Aranylag kevesen értenek hangszerhez: a szegényebb nép is inkabb
muzsikaltat magadnak, mintsem maga kezével jatszik. Ezért énekes népzenénk
gazdagsagahoz képest kevées a hangszeres zenénk” (Kodaly, 1971: 81). Kodaly
gondolatai az akkori idészak adataira alapozva helytalloak, azonban ha Osszevetjiik
Bartoknak azon gondolataival, melyeket a falusi ciganyzenészekkel kapcsolatban
fogalmazott meg, azt lathatjuk, hogy a XX. szdzad elsé felében még nem alltak
rendelkezésre olyan hangszeres zenei felvételek, amelyekre tdmaszkodva mas
eredményre juthattak volna. Ezt erdsiti a ciganyzenészekkel kapcsolatban

megfogalmazott kérdésfeltevése is: ,,Cigdnyok. Vitatott keérdés: népzenének szamit-e a
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ciganyok zenélése” (Kodaly, 1971: 81). Valaszaval egyértelmien kijeloli a
népzenetudomany érdeklddési hatérait: ,, 4 ciganyzenész néprajzi értéke annyi, amennyit
a varosi dal- és tanczenén feliil tud. Mikor a nép dalait jatssza, targyunkhoz tartozik”
(Kodaly, 1971: 81).

A népi hangszerekkel kapcsolatban lényeges eltérést nem taldlunk Bartokhoz
képest. Kategoridi némileg egyszerisodnek, letisztulnak. A nép altal készitett
hangszereket!3, valamint gyari hangszereket!'* kiilonboztet meg. Bartok korai munkaival
szemben azt lathatjuk, hogy Kodaly a hangszerek korét bdviti, valamint azok
besorolasaval kapcsolatban is megenged6bb. A népi hangszer fogalmat ugyan nem
tisztdzza tanulmanyaban, azonban mégis kiolvashatd, hogy az eddig ismertetetteken kiviil
leginkdbb meghatdroz6 elem a hangszeren megszolaltatott repertoar és a hozza
kapcsolodo jatekmod (vo. Kodaly, 1971: 81-82). Ezaltal a hangszeres népzenével
kapcsolatos, a XX. szazad elején még altalanos felfogas' olvadni latszik.

Sarosi A hangszeres magyar népzene cimli konyvében tobbszor is emlékeztet, hogy
a fentebb ismertetett jelenség tobb okbdl sem rohato fel sem Kodalynak, sem Bartoknak,
hiszen megfeleld mennyiségli adat hianydban nem is juthattak mas kovetkeztetésre.
Megjegyzi tovabba, hogy nem hazai sajatossag mindez, ugyanis — egy-két kivételtol
eltekintve — hasonld tendencia volt megfigyelhetd a nemzetkdzi tudomanyos
diskurzusban is (Sarosi, 1996).

Egyértelmii korszakhatarként tekinthetlink az 1940-es évekre, amikor Lajtha Laszlo
rendszeres gytjtéutakon rogzitette a falusi ciganyzenészek repertoarjat. Sarosi Lajtha
munkaival kapcsolatban megallapitja, hogy bar a hazai hangszeres népzenekutatds
alappillérének szamitanak, nemzetkozi szinten nem valtottak ki kiilondsebb visszhangot,
ugyanis a csak magyar nyelven publikalt adatkozlések elemzéseket nem tartalmaznak.
Ennek megfeleléen elmarad a népi hangszer kategoria definidldsa is (Sarosi, 1996).
Lajtha felfogésa jelentds mértékben mutat azonossagot a magyarorszagi
néptanckutatashoz kapcsolodo elgondolassal, amely végérvényesen tisztazta a hivatasos
zenészek altal betoltott szerepet a nép zenei €letében (Sarosi, 1996).

Sarosi Balint az els6 magyar kutatd, aki a nemzetkdzi hangszerkutatds alapelveit

crevs

13 Doromb, kanasztiilok, pasztorkiirt, furulya, duda, citera, ritkAbban: cimbalom, tekerd.

14 Hegedti, klarinét, cimbalom, szarnykiirt, harmonika, szajharmonika.

15 Sarosi az aldbbiakban foglalja 6ssze a Herder nyoman altalanossa valt nézetet: ,,Hogyan lehet a zene a
néphagyomany hiteles képviseldje, ha hivatasos miiveloi — tarsadalmi helyzetiikkel, foglalkozasukkal,
életmodjukkal — maguk is tobbé-kevésbé kivalnak kérnyezetiikbol? ” (Sarosi, 1996: 5)
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1978; Sarosi, 1998; Brauer-Benke, 2010). A primitiv és hazi készitésti hangszereket, a

hangkelté eszkozoket és a gyari készitésli hangszereket egyarant a népi hangszer

crer

szokésaiban, valamint zenealkalmaiban hosszu ideig jelen volt (Sebd, 1994; Sérosi, 1998;

Brauer-Benke, 2010).

3.2.

Dolgozatunk késobbi részében részletes
attekintést nyujtunk arrdl, hogy az
intézményes népzeneoktatas
torténetében azonositott csomdpontok
esetében milyen népi hangszereket
talaltunk, és azok hogyan illeszkednek a
korabban felvazolt fogalmi keretekbe.
Disszertacionk jelenlegi fejezetében a
részletes bemutatast mellézve, csupan a
fébb csomopontokhoz kothetd
hangszerkategoridkra, valamint azok
valtozasara kivanunk ramutatni.

A tudomanyos diskurzusban,
ahogy azt kordbban vazoltuk, jelentds
valtozasként értelmezhetjiik a falusi
cigdnyzenekarok  jatékmodja és

repertoarja iranti érdekldodés

meginduldsat, mely folyamat a népi

Népi hangszerek az intézményes népzeneoktatasban

A hivatalos miivelédéspolitika allaspontja az
egyszeri népi hangszereket illetden
Veres Péter Népi kulturmozgalmak cimii 1951-ben irt
tanulmanyaban a  pasztorok altal  haszndlatos
hangszerekkel kapcsolatban megallapitja, hogy azok
kozosségi célokra alapvetden nem alkalmasak. A citera,
valamint a duda tarsadalmi funkciojat tekintve szolgalhat
kozosségi célokat, de a furulya, ,,amelynek elterjesztésére
némely népi fiatalok nagy erdfeszitéseket tettek, tisztara
egyéni hangszer (...), a mozgalmi kozésségge formalodo,
tomegekben szorakozo és a mozgalmi életben harcolo és
tinnepld nép szamara alkalmatlan” (Veres, 1951: 162-
163). Veres Péter a paraszti hangszerek korlatoltsagaban
talalja meg az okat a magyar kulturalis élet, valamint a
kozizlés atalakuldsanak. (Veres, 1951). Veres egyrészt
stirgeti azon hangszerek megujitasat, gyartasat, széles
kort elterjesztését, amelyek egyarant alkalmasak a
népdalok és a miizenei kompoziciok megszolaltatasara,

masrészt slirgeti a zenei oktatds expanziojat is (Veres,

1951).

hangszer kategéria kiterjesztését is jelentette. Erdemes megjegyezniink, hogy mivel a
hangszerek tobb kategéridba is besorolhatok, kiillondsen nagy jelentdséget kell
tulajdonitanunk a hangszeren megszolaltatott repertoarnak, valamint az eldadoi stilusnak,
hiszen csak ezen tényezOk mentén lehet egyértelmiien eldonteni a miifaji hovatartozast
(vo. Sarosi, 1998).

Fel kell tenniink a kérdést, hogy a tudoményos felfogasban bekdvetkezett
paradigmavaltas, mely a hangszeres népzenét illetben megfigyelhetdvé valt, hogyan

jelent meg az allamszocializmus idején kialakult oktatas- és miivelddéspolitikai
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tendencidkban. Jo példat szolgaltathat erre az 1950-es évek elején megalakitott Magyar
Allami Népi Egyiittes, mely ebben az értelemben a korszak reprezentansa lehet. Zenekari
osszetételével'® kapcsolatban megallapithatjuk, hogy nem kovette a hagyomanybol
megismert zenekari formaciokat, alapja a véarosi ciganyzenekar. Gulyas Laszlo (1974)
ravilagit, hogy milyen tényezOk figyelembevételével alakitottdk ki azt a zenekari
Osszetételt, amely a népzenetudomany akkori allaspontjaval szemben jott 1étre. Azokat a
kezdetleges népi hangszereket, amelyeket Bartok felsorolasdban 1is lathattunk,
alkalmatlannak tartottdk azokra a célokra, amelyeket az egyiittes a célkitlizésében
megfogalmazott (vO6. Maacz, 1974; Gulyas, 1974). A Gulyas altal vazolt elképzelés
szerint vissza kivantak kanyarodni a ciganyzenészek viragkorat jelentd iddszakhoz,
amely nagy hatdst gyakorolt a nyugat-eurdpai zeneszerzok (példaul: Liszt, Berlioz,
Brahms stb.) munkéssagara (Gulyas, 1974). Tortént probalkozas a parasztsag altal
készitett hangszerek ciganyzenekarban vald meghonositdsdra, azonban ezek szinte
kivétel nélkiil kudarcot vallottak. Az egyetlen hangszer a furulya volt, melyet jelentds
véltoztatassal ugyan, de be lehetett illeszteni a zenekari hangzasba (Gulyas, 1974).

A tobbi egyszerli hangszer (duda, citera stb.) annak ellenére, hogy zenekari
meghonositasuk sikertelen volt, jellegzetes hangzisuk miatt néhany szinpadi darab
kisérdjeként megjelent az egyiittes miisoraiban (Gulyas, 1974).

Veres Péter (1951) siirgeti az egyszerli hangszerek reformjat, gyartasat, valamint
széles korli elterjesztését, amelyek egyarant alkalmassd valhatnak a népdalok és a
miizenei kompoziciok megszolaltatdsara. A folyamat minden kétséget kizaréan szolgalta
az aktualis mivelddéspolitikai torekvéseket, azonban 4ltala Ujabb ponton sériil a
folklorisztikai hitelesség kérdése, valamint el6idézi a miifaji hatarok elmosddasat.

Amennyiben elfogadjuk, hogy az allamszocializmus idészakaban megvaltozik a
nép fogalmanak a tartalma, ugy el kell fogadnunk azt is, hogy az 1950-es évek elején mar
megjelentek az intézményes népzeneoktatas elsd kisérletei. A folyamatrdl kés6bb
sz6lunk részletesebben, itt csak felsorolas szintjén mutatjuk be azokat a hangszereket,
amelyek tanitasa megkezdddott. Béres Janosnak kdszonhetéen a furulya jelent meg
legkordbban az intézményes keretek kozott, 1952-ben. A kdvetkezd évben a cimbalom
Tarjanyi Toth Ida vezetésével, azt kdvetden a citera, melyet Mihaly Sebestyén tanitott,
valamint a lant, hogy koézépkori magyar zenét is lehessen tanitani. A hangszer oktatoja

Kovacs Barna volt. Utobbi hangszer esetében bonyodalmat jelentett a hangszerek

16 7 els6, 3 masodik, 2 harmadik (kontra) hegedii, 4 bracsa, 3 cselld, nagyb6gd, 2 cimbalom, 3 klarinét és
1 hangolhatova és kromatikussa fejlesztett furulya (Gulyas, 1974).
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beszerzése, ezért gitarral helyettesitették (Béres, személyes beszélgetés, 2016; Mihalicz,
2016). Béres mas hangszerekrdl nem tett emlitést az altalunk készitett interjii soran,
azonban Mihalicz tovabbi hangszerként emliti a toroksipot is, melyhez tanart nem jeldl
meg (v0. Mihalicz, 2016). Az 1956-os eseményeket kdvetd politikai fordulat miatt
valamennyi hangszer oktatasat megsziintették. A népi hangszerek intézményes keretek
kozott valo ismételt jelentkezéséhez az 1970-es évek kozepéig kell varnunk. Ekkor
furulya, citera, cimbalom hangszerekkel indult meg az oktatas, melyet tobb 1épésben
kibdvitettek dudaval és tekerdvel, valamint vonds hangszerekkel. Az 1981-es tanterv
négy népi hangszerre irddott, ezek a kovetkezdk voltak: duda, tekerd, furulya és citera
(vo. Pataky, 1981). A rendszervaltas hatdsara a kordbbi népzene- és népihangszer-
értelmezésekben valtozas kovetkezett be, és a népzenetudomény akkor legkorszeriibb
allaspontja szerint alakitottdk ki az intézményes népzeneoktatasban megjelend
hangszerek korét, ez a felfogas oktatasi szintektdl és képzési helyektdl fliggetleniil

egységesnek tekinthetd (vO. Sarosi, 1998).
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4. A népzene valtozo képe és valtozo megkozelitései

A kovetkezOkben figyelmiinket a XVIII-XIX. sz4zadi zenei felfogasra, kulturdlis
tényezOkre kell Osszpontositanunk, hiszen ebben ragadhatdé meg népdalkincsiink
tudomanyos alapokon nyugvd gylijtésének, rendszerezésének kozvetlen elézménye.
Olyan orszagokban, ahol nem volt jelen a nyugati tipusu és méretil irdsos zenei fejlédés,
a szdjhagyomanynak a zenei korszerliség megteremtésében (is) jelentds szerepe van. A
népzene alakulasaval kapcsolatosan kettds tendencia figyelhetd meg: egyfeldl a nyugati
zenéhez vald igazodas, masfeldl a népi-nemzeti eredetiség hangstlyozasa. A nyugathoz
vald igazodas vezet Kelet-Eurdpaban a tipikusan nyugati zenei intézmények, mint példaul
az opera, a zeneiskola stb. kialakuldsdhoz. A népi eredetiségbdl azonban kezdetben
elégségesnek bizonyult annyi, amit még a nyugati zen¢hez szokott fiil is képes volt
befogadni!’. Nagyjabol ekkorra tehetjiik az uj stilus’® kialakulasanak idészakat. Minden,
ami torténetileg ez eldtt az iddszak eldtt keletkezett, az nem az eredetiség, hanem a
kozponti figyelmet (Sarosi, 1991). A zenei szajhagyomanyban megorzott értékekkel a
népek egymas eldtt is bizonyitani kivantdk eredetiségiiket, mas népekkel valod
egyenrangusagukat. Mindezt a szellemi téke mozgoésitdsaval kivantak elérni (Glatz,
2016). A zene teriiletén Kodaly Zoltan és Bartok Béla miivészi munkaja nyujtott
lehetdséget a kor kultarpolitikusainak arra, hogy bizonyitsak Europa és a vilag szamdra a
magyar kultarfolényt (Glatz, 2016; Balazs, 2004; Sarosi, 1991). Bartok ¢s Kodaly
szerepérol emiatt részletesen adunk szamot.

A parasztdal népdalnak vald nevezése szimbolikus tartalmat jelez, miszerint csak
az a zene képes a nemzet atfogd képviseletére, mely a nemzet teljes torténelmét
végigkisérte (vo. Kodaly, 1937). Bartok és Kodaly kutatdi és miivészi tevékenysége altal
inkdbb a gylijtés ¢és archivalds funkcidja er6sodott meg, a tovabbadast erdsen a

magaskultiraba beépitett valtozatokban képzelték el.

17 Szemléletes példaként szolgalhat a ciganyzenekarok tevékenysége, akik a felszinen kdnnyen elérhetd
dallamokat a nyugati hangzasbol megszokott hangszeres formaban, a konnyen értelmezhetd, funkcios
gondolkodasbol vett harmoniakkal juttattak el hallgatoikhoz.

18 Késébbi korok elnevezése.
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4.1. Kodaly Zoltan és Bartok Béla értelmezdi példaja

A XIX. szazad masodik harmadatol kezdodden, a reformkori eszmék térhoditasaval
parhuzamosan a figyelem kozéppontjaba a népi kultara keriilt. A jelenség részeként kell
emliteniink a népdal irdnti érdeklddés feltdmadésat is, ami szdmos népdalfeljegyzést
termett. A kottas kiadasok terjedésének iddszaka foként az 1848-as szabadsagharc bukésa
utanra tehetd. Ezeket a kiadasokat a népdal fogalméanak korabeli tisztazatlansaga miatt —
annak ellenére, hogy fontos forrdsai a népzenetudomanynak —, kritikaval kell kezelniink,
hiszen a mai értelemben vett népdaldefinicié hatarain kiviil esé dallamokat (népies
miidal, idegen és magyaros dalok stb.) is nagy szamban tartalmaznak (Paksa, 2009).

Kodaly és Bartok gyiijtdi, tudomanyos, és miivészi munkaja 0j eredményeket
mutatott fel nemcsak hazai, hanem nemzetk6zi viszonylatban is. Fejezetiinkben el6szor
megrajzoljuk Kodaly Zoltan és Bartok Béla munkéassaganak azon konturjait, melyek
mentén érthetévé valhat, hogy miért ajanlja tobbek kozott Karacsony Sandor és Németh
Laszl6 is éppen e két zenetudds palyédjat a tobbi kultirteriilet szdmara (is) kovetendd
példaként.

Kodaly Zoltdn mar az 1918-ban megjelent 4 népdal feltamadasa ciml cikkében
ramutat a népdal »nemzetfenntarto erejére« (Kodaly, 1974a: 14). Mint irja: Az elterjedés
nem szoritkozik egy-egy tarsadalmi osztalyra: a kozos dalkincs athidalja a korlatokat
(Kodaly, 1974a: 15). frasaban ramutat a népies miidalok ront6 hatasara is, melyet falu és
varos kozott a népszinmii kozvetitett, hosszl idére hattérbe szoritva a nép soksziniiségét
bemutat6 igazi kincseket (Kodaly, 1974a). Az 1900-as évek eleji kutatdsok ramutattak
arra, hogy a magasmivészet mércéjével szemlélt népies miidalok rétege alatt
meghuzdodnak azok a régi népdalok, melyekrdl sokdig azt gondoltdk, hogy mar a nép
korében is feledésbe mertiltek (Kodaly, 1974a; Bartok, 1990). Kodaly a generaciok
repertoarjara utalva kiemeli, hogy a nép kultirateremtd tevékenysége nem szlint meg,
ugyanis tovabbra is felszinre keriilnek ijabb ¢és jabb dallamok (Kodaly, 1974a). Bartok
1924-ben megjelent A magyar népdal cimi munkdjaban részletesen leirja a jelenséget,
mellyel igazolddni latszik a nép kultirateremtd hajlama (Bartok, 1990). Véleményiik
szerint a XX. szazadi koztudat a népdallal kapcsolatban még mindig a XIX. szdzadi

szinten all, melynek okait Kodaly az alabbiakban latja (Kodaly, 1974a):

- leginkabb az irodalom feldl kozelitettek felé, ami a dallamrol vald megfeledkezést

eredményezte;
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- a koltok, akikre hatott — egyediil Arany Janost nevezi meg kivételnek — szinte

kizarolagosan olvasmanyaikbdl ismerhették meg.

Mindez odaig vezetett, hogy az olvasokdzonség tdjékozatlan maradt az igazi népdal
tekintetében. Az értékes dallamok helyett leginkabb csak a gyenge mindségii dalokat
terjesztették zenés gylijtemények mindségileg és mennyiségileg is kifogasolhatd
formajaban (Kodaly, 1974a). Kodaly szerint, ha ezeket a hianyossagokat sikeriil
feloldani, csak akkor deriilhet ki, hogy a népdal — tagabban értelmezve a nép kultiraja —
,,egy elavult stilus maradvanya”-e, vagy ,,eleven élet” (Kodaly, 1974: 17a). Egy évvel
késébb, 1919-ben az [fjak Szavaban megjelent A székely népdalrol cimi cikkében a
balladak keletkezési korat akkorra teszi, amikor még ,, ur és paraszt kozott nem volt meg
a feneketlen arok” (Kodaly, 1974a: 19). A balladak nyelvezete ¢s dallama is az egységes
magyarsag korara mutat. A kuplén nevelkedett kozéposztidlynak vagy a német
zenekultirdhoz szokott magasabb miiveltségli kozonségnek ahhoz, hogy barmit is
jelentsen a népdal, vagy talan kicsivel tobbet, mint ritka egzotikum, elészor meg kell
tanulnia ,,zenemagyarul” (Kodaly, 1974a: 19). A tapasztalt jelenséget a tarsadalmi
szétszaggatottsdg tragikus szimbolumavd emeli. A nemzeti miiveltség elkeseritd
allapotara utal, hogy még a zeneileg miiveltebb réteg szamdra is idegennek hatnak a
népdalok régebbi rétegei (Kodaly, 1974a). Kodaly elérejelzése szerint a régi
dallamainkbol kirajzolodhat ,,egy egységes magyar zenei nyelv képe, egy régi tradiciotol
keményre csiszolt, monumentalis stilusé, amely, ha darabokban hevertébdl dsszeszedjiik
es eggye illesztjiik, még nagy fejlodes inditoja lehet” (Kodaly, 1974a: 19). Kodaly 4
magyar népzene ciml irdsdban (1925) a népzene »osztaly miivészet«-ként vald
értelemzése ellen emel hangot (Kodaly, 1974a: 20). A parasztsdg valoban hordozoja,
hasznaldja a népdalnak, de azt néhany évszadzaddal korabban egységesen, tarsadalmi
rétegektol fiiggetleniil hasznalta a nemzet. ,, 4 falu megmentette a tradicio folytonossdagat.
A mi dolgunk dtvenni téle és tovabb dpolni” (Kodaly, 1974a: 20). Kodaly 1925-ben
megjelent a Magyar zene cimii irdsaban megtalalhatjuk az utolso elemét a késébbiekben
bemutatott, Karacsony altal felvazolt ,modell”-nek. Kodaly vallotta, hogy a régi
kulturdlis hagyomannyal rendelkezé népek esetében megtortént az alsobb osztalyok
zenekultirdjanak szubsztancidlis lényegének atemelése a magasmiivészetbe (példaul
Bach miivészete), ezzel szemben a magyar zeneszerzok még az elvégzendd feladat
jelentds részével addsok maradtak. A tarsadalmi rétegek kozott kialakult (zenei)

kulturélis kiilonbségek az elmult szdzadok torténelmi eseményeivel magyarazhatok. Az
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elokeld rétegek rajongésa az idegen kultirdk irdnyaba mutatott, melyhez lassanként a
kozéposztaly is csatlakozni kivant. A felvazolt folyamatnak kdszonhetden a parasztsag
magara maradt a kordbban még egységes nemzeti kinccsel, mely réteg ennek megfelelden
egyediili forrasa lehet a nemzeti zenének (Kodaly, 1974a). Aki tehat barmit tenni akar a
nemzet megismerése, megtartasa teriiletén, vissza kell térnie a tiszta forrashoz: a faluba
(Kodaly, 1974a).

Kodaly és Bartok hatasa kozponti jelentdséggel bir a kor kulturdlis felfogasat
illetden (Pavai, 1999). Tobb kortars gondolkodd is mintat, modellt latott
tevékenységiikben (Négyesi, 2014). Dolgozatunkban sziikebben kettd, tagabban
értelmezve harom példat mutatunk be részletesebben. Elséként Kardcsony Sandor
miivészetszemléletét és a népi kultirdhoz vald viszonyat, azt kdvetéen Németh Laszlo,

végiil Gyorffy Istvan idevagd gondolatait ismertetjiik.

4.2. Hogyan forditja le a pedagodgia nyelvére ¢és hogyan transzformalja
cselekvéssé Karacsony Sandor a népzenéhez valé viszonyulas kodalyi és
bartéki felfogasat?!®

Karacsony Sandor nemcsak felfigyelt ra és elismerte Kodaly és Bartok munkassagat,

hanem miivészeti nevelésének eszméiben tobb elemet is taldlhatunk, melyet az emlitett

két tudos, zeneszerzé modellértékii gondolataibdl meritett. Mindez nem ismeretlen a

tudomany szamara, ennek ellenére a zenepedagogiai kutatasok ezidaig nem mélyiiltek el

Karacsonynak a zenei nevelés kapcsan felépitett eszmefuttatasaiban, valamint a

néprajztudomany is adés maradt a népi kultara irdnt mutatkozé érdeklédésének, azok

mogott meghtizodd szandékainak részletes feltarasaval. Kardcsony emlékeztet ra, hogy

Kodaly és Bartok az eurdpai zenei kultuira teljes ismeretében fordult a parasztsag kultaraja

fel¢ — azt sohasem megtagadva —, ami valosziniileg egyetlen mas kultarteriilet képviseldje

szaméra sem teljesiilhet. O éppen ezt ismeri fel, és ez a f6 oka, hogy modellként ajanlja a

két zeneszerz6 munkéssagat a tobbi teriilet szamara is (Karacsony, 1985). A modell

harmas pillére a kovetkezokben ragadhatd meg: gyijtés, rendszerezés, a magyar nemzeti

kultura megteremtése (Karacsony, 1985).

Karacsony Sandor mindenekel6tt a magyar néplélek megértésével, feltardsaval

igyekezett ramutatni a nép tradicidja és az iskola kozott meghizodd szakadékra,

19 A fejezet egyes részleteit korabban publikaltuk Kardcsony Sandor viszonya a népi kultiirdhoz cimmel
(v0. Bir6, 2020a).

40



fesziiltségekre. Szamtalan jel figyelmeztet, de csak az veheti észre ezeket, aki figyelmét
az alsobb néposztalyok tradicioi felé irdnyitja, és értelemszeriien megoldast is csak az
talalhat rd, aki megismeri a nép altal hordozott tudast. Karacsony sorba veszi a jeleket,
melyeket vazlatosan ismertetiink. E16sz0r is a paraszt ember csak addig jaratja gyermekét
iskolaba, ameddig feltétleniil sziikséges. Az iskolai és a hagyomanyos kulttra, valamint
annak atadas-atvételi folyamata kozott meghuzodod szakadék miatt torténik ez igy, és
minél magasabb iskolai szintrél van szo, annal inkabb igaz a megallapitas. Masodszor a
parasztember bizalmatlan a ,, nadragos emberrel” szemben, gy tartja, hogy az 6 nyakéan
¢l6skodik (Karacsony, 2005: 159). A harmadik jel, hogy mindent masképp tud, mint azt
az iskolaban tanitjdk szamara. Eltér a gyogyészata a modern orvoslastol, mas neveket ad
a novényeknek, mint a botanika stb. (v6. Karacsony, 2005: 159-160). Az emlitett
jelenségeket észre nem venni hiba, minél tovabb all fenn a kialakult helyzet, annal tovabb
huzoédik athidalhatatlan szakadék a népi és az iskola éltal kdzvetitett kultara kozott.
Karacsony Sandor elképzelései a cserkészet feladatait illetéen a mindennapi élet
praktikumain tilmutatdé magasabb célok elérését vetitik elére. A magyar kultura egyes
teriiletein végzendd feladatok koziil a zene ligyét latja a legsiirgetébbnek (20-as évek),
ugyanis nemzeti zenénk hidnydban a magyar zene csupan ,.gyokértelen, vazaban
fonnyado virag” (Karacsony 2005: 161). Kardcsony a cserkészet segitségét kéri a
probléma megoldasaban, de ahhoz, hogy a feladatok vilagossa valhassanak, eldszor az
okokat kell tisztazni. El@szor is ramutat, hogy az, amit addig népdalnak hittek, az nem
mas, mint miinépdal, aminek a legnagyobb hidnyossdga, hogy nem az igazi magyar
népdalokban gyokerezik. Erre éppen Kodaly és Bartok munkéi vilagitottak ra, akik
tudomanyos eredményeikkel a népdal és a miidal kozotti hatarokat is tisztaztak. Mivel a
miinépdal nem a népdalban gydkerezik, egyenesen kovetkezik, hogy az vérszegénnyé,
egysiktiva valt. Megallapitasat nemcsak a forméra, hanem a dallamra, a harmonizalasra,
a dinamikara, az érzelemvildgra is kiterjeszti. A miinépdal gyokértelensége miatt
természetellenes is, ami arra kényszeriti, hogy azt a minimalis esztétikai tartalmat, amit
magaban hordoz, a valédinal nagyobbnak lattassa, igaztalan kiilsével &lcazva
hidnyossagait (Karacsony, 2005). Karacsony gondolatai egybevagnak Bartokéval, aki
hasonld megallapitdsokat tesz a népies miizenével kapcsolatban. Bartok szerint a
legsulyosabb probléma vele kapcsolatban, hogy Magyarorszagon ¢és kiilfoldon egyarant
oly mértékli miivészi jelentdséggel ruhdzzak fel, mely egyaltalan nem illeti meg (Bartok,
1999). Bartok gondolatai tovabb arnyaljak, magyarazzdk Karacsony megéllapitasait,

miszerint a népies miizene az alacsonyabb rendli zenei igényeket szolgalja csupan ki,
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magasabb zenei céljai (akar esztétikai, akar pedagogiai értelemben) nem lehetnek
(Bartok, 1999). Ha mélyebbre tekintiink, akkor lathatjuk, hogy a népies miizene
ugyanabba a kategdriaba esik, mint a nyugat-europai kulturdk kupléi, slagerei, vagyis a
konnytizene korébe (Bartok, 1999). Fontos megemliteniink, hogy Bartok és Karacsony
(ez igaz Kodalyra is) a népies midallal és a népdallal kapcsolatban megfogalmazott
allitasai nemcsak esztétikai kérdéseket érintenek: mindannyian néplélektani szempontbol
is kozelitenek feléjiik. Tobbek kozott ez is magyardzatot nyuajthat arra, hogy miért a
népdal, a népi kultura mellett foglalnak allast.

Az eredetihez valo visszatérés azonban egyaltalan nem latszik konnyt feladatnak,
hiszen a mudalok egyoldalusdgaval, behizelgd mivoltaval szemben a régi népdalok
keménynek és sokszinlinek tlinhetnek. A cserkész feladata tehat nem maés, mint
megtalalni a zenei gyokeret, amelyet az igazi magyar népdal jelent. Ellenkezd esetben
elképzelhetetlen a magyar zene eredetisége is. Karacsony szot ejt arrdl is, hogy hogyan

segithet a cserkészet az elvégzendd feladatban.

1. Mindenekel6tt meg kell tanulni és tanitani azokat a népdalokat, amelyeknek
hiteles voltat bebizonyitottdk (szakértelem megalapozésa, a zenei izlés
atformalasa).

2. A megtanult mintdkhoz hasonlé dallamokat 6ssze kell gytjteni.

3. Akozosség zenei lelkiismereteként kell miikodni (a kialakult izlés birtokdban mar

konnyti a mindségi valogatas akar megbizhatatlan forrasbol is).

Modszeres attekintést ad arrol a kérdésrdl is, hogy hogyan latja elvégzenddnek a
feladatot. A felkésziilési idészakra a tudoményos igényli forrdsokat ajanlja, melyek
megbizhatd utbaigazitast nyudjthatnak a cserkészet szamara is (Ethnographia, Népélet,
Néprajzi Mlizeum stb.). A néppel érintkezni, baratkozni sziikséges a cserkésznek, hogy
minél kozelebbi viszony alakulhasson ki kozottiik, ami lehetdvé teszi a felszin alatti
rétegek elérését is. Mindaddig, mig kultarank gyokértelen kultara, csak tavolrdl nézve
igazi kultara, kozelebbrdl, alaposabban szemlélve jol latszik, hogy érték nélkiili,
igaztalan, felszines kirakatkultira. Karacsony megfogalmazéasaban: ,, Potemkin-falvak a
mi kulturank biiszke épitményei, mig az alap hianyzik aloluk” (Karacsony, 2005: 160).
Nem elég tanitani a népet és az iskoldba vezetni; ahhoz, hogy mindezeknek értelme
legyen ¢és eredményessé valhasson, az iskolat is meg kell valtoztatni, ugyanis nemcsak

tartalomban kiilonbozik az iskola és a nép altal kozvetitett tudas, hanem az atadéas-atvétel
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milyenségében is. Ha tehat a nép mar az iskolaban van, és lehetdsége is adott a
cserkésznek, mert tanar vagy tanitd, akkor Kardcsony arra kéri a cserkészt: ,(...)

vardzsold is at az iskolat az 6 iskolajava” (Karacsony, 2005: 160).

4.2.1. Karacsony Sandor ¢és a 101 magyar népdal

A kiadvany jelentdségét részletesebben nem targyaljuk, megelégsziink annyival, hogy
1929 és 1945 kozott hét kiadast €1t meg. A Bardos Lajos altal szerkesztett kotet, melyben
Karacsony mellett Mathia Kaéroly is kdzremikodott, a cimben jelzett 101 magyar
népdalon kiviil tizenhdrom cserkészndta szovegét is tartalmazza (dallamukat a kotetben
talalhatd népdalok adjak). A Kodaly altal az Elészoban irt ,kritika” a cserkészek
repertoarjarol, miszerint ,,a cserkészdaloskonyvek kiadasrol-kiadasra jobban keresik a
magyar hangot” (Kodaly, 1974a: 46), Osszecseng Kardcsonynak a Fiiggelékben
elhelyezett gondolataival, amelyekben 6 is az ardnyok megvaltoztatasat szorgalmazta:
., Szeretnénk, ha nota kozben minden cserkésznotara kilenc magyar dal esnék ezentul”
(Karacsony, 1945: 103). A konyv célja a zenei kozizlés emelése, amihez a dallamok
kivalasztasat a legfrissebb kutatasok ismeretében végezték el. Bartok Béla, Kodaly
Zoltan, Kodaly Zoltanné, Lajtha Laszlo, Molnar Antal, Vikar Béla, valamint a kozismert
dallamok esetében jelzetlen, egyéb gytijtésekbdl valogattak.

Kodaly az Eldszoban tovabbi magyarazatot ad arra a kérdésre, hogy miért a
parasztsag az a réteg, melynek miivészetét példaként allithatjuk a teljes nemzet szdmara.
., A zenei kozizlés nalunk szomoruan alacsony fokon dall. De nem a népé! Szazadokon at
sok zene hullamzott rajta keresztiil. Amit ebbdl fenntartott: ékes bizonysaga finom,
valogato izlésének” (Kodaly, 1945: 4). A feladat tehat, hogy a parasztsag altal 6rzott
kultara szélesebb kozosséget is elérjen, mellyel ,, a magyar kozosség sziik korét tagitjuk”
(Kodaly, 1945: 4). Ebben a feladatban segithet a cserkészet. A falu ugyanis még
szivesebben fogadja az irdnta érdekldddt, ha az ismeri kulturajat, ami altal lelkének még
mélyebb rétegeibe enged betekintést. Mas népek zenéjérdl azt vallja, hogy azt is ismerje
meg a cserkész, de ebben az esetben is torekedjen a mindségi valogatasra. Ha lehet,
mindig eredeti nyelven énekeljen, mert csak az eredeti nyelven keresztiil valik lehetdvé
az adott nép kulturdjanak megismerése is (Kodaly, 1945).

Karacsony a Fiiggelékben irt gondolataival 0j irdnyt jeldl a cserkészet szdmara. A
kozolt cserkésznotakrol megallapitja, hogy nem szovegiik mesteri foka miatt keriiltek be

a kotetbe, hanem azzal jelentenek névumot, hogy dallamukat igazi magyar népdaloktol
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kolesonozték, mellyel példat, pontosabban iranymutatast kivantak nyujtani a tobbi
cserkészcsapat szamdra is. Az eddigi cserkésznotdk javarészt a cserkészélet
megvaltoztatasaval a szervezet befel¢ forduldsat, onmagaba zarulasat kivanja feloldani,
kinyitva, szélesitve a mozgalmat a tarsadalmi nyilvdnossag felé. Karacsony Sandor
fejezetzard gondolatai igazoljak, hogy nemcsak teljes mértékben azonosult Kodaly
Zoltannak a tarsadalmi osztalyok nélkiili nemzeti kultirateremtd szandékaval, hanem

eréforrasaival maga is ezt a célt kivanta szolgalni (Karacsony, 1945).

4.2.2. A program sikerességének igazolasa

Karacsony A magyar észjaras masodik f6 fejezetében a szofokracia esztétikai
problémajanak megoldéasat tekinti 4t zenei teriileten. Az 1939-ben irddott mii ezen
fejezetének reflexioként valo értelmezése magyarazatként szolgalhat az altalunk eddig
vazoltakra. Kardcsony a zene €s a nyelv teriiletének Osszevetése kozben ramutat, hogy
kultarank alapja kizarélag a nép altal megdrzott kultara lehet. Erre legjobb példa Bartok
¢s Kodaly miivészete, akiknek zenéje megmutatta, hogy csak az a magyar zene néhet fel
a nyugati miivészetek szintjére, valamint mondhat szdmukra 0jat, amelyik megtaldlja
zenei anyanyelvét és azon keresztiil sz6l hozzajuk. Az eléttiikk megszolalod és megismert,
magyarnak tartott zenei hangok ugyanugy idegeniil hatottak, mint ahogy szofokraciank
forditasnyelve hat. Bizonyitand6, hogy mindez a tehetség birtokaban tortént igy, hiszen
kivalé zeneszerzok (Liszt, Brahms) hirdették a ,,magyar” zenét Europa-szerte. Arra pedig,
hogy Kodaly és Bartok miivészetét elismeri, elfogadja a nép is, melynek kultarajabol
taplalkozik, éppen az szolgdl bizonyitékul, hogy az emlitett zeneszerzOk miiveibdl
ismertté valt dalokat, részleteket, koszonhetden a gyermekkorusoknak, a cserkészetnek,
az elemi népoktatdsnak, az 1930-as, 1940-es évek értelmiségi fiataljai szivesebben
énekelték, mint a még eredeti kozegiikben elérhetd népdalokat (Karacsony, 1985; Sarosi,
1991).

Kodaly és Bartok modellje — pozitiv és negativ tanulsagaival egyiitt — jo példat
szolgaltat arra, hogy a nép kulturdjanak torvényszerliségeit megismerve barmely

kultarteriilet szadmara lehetséges a megujhodas (Karacsony, 1985).
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4.2.3. A regoscserkészet népi kultirahoz vald viszonya és eszméinek tovabbélése

Disszertacionk jelen fejezetében a regodscserkészet népi kulturdhoz vald viszonyat,
valamint gyilijtdmunkéjanak és tevékenységének modszertanat mutatjuk be vazlatosan. A
mozgalom eszméinek legalabb vazlatos bemutatasa témank szempontjabol fontos részlet,
hiszen azok 4tfedéseket mutatnak a tanchdzmozgaloméval. A regdscserkészet kései
folytatasa, a honismereti mozgalom szintén emlitésre mélto, hiszen a regdscserkészet és
a tanchazmozgalom kozotti 0sszekotd kapocsként tekinthetiink rd, mely idonként
parhuzamosan, illetve részben azzal érintkezve miikodott.

A mult ismeretének fontossagat Derzsi Ottd a kovetkezOkben fogalmazza meg:
, Minden nép életében oOsszetarto erd a mult ismerete, hagyomdnyainak apoladsa,
megorzese. E gyokerekre (is) épiil az egyénnek és a kozosségnek az identitasa. (...) ha egy
népnek, népcsoportnak nincs erre ereje, akkor gyokerteleniil beolvad a tobbségbe”
(Derzsi, 2009: 154). Ha szavait jobban megfigyeljiik, akkor azt lathatjuk, hogy nem
elégséges a mult ismerete, a hagyomanyok aktiv apolasa, megdrzése is hozzatartozik a
nemzeti identitastudat fenntartdsahoz. A cserkészmozgalmon beliil leginkabb a
regOscserkészet éplilt a népi, nemzeti hagyomanyokra, akik a Derzsi altal
megfogalmazottakat alapeszméjiik részévé tették (Halasz, 2017; Derzsi, 2009). Derzsi
szavaival Osszecseng Morvay Péter 1939-es felhivasdnak egy részlete, melybdl a
tarsadalmi rétegek kozott meghuzodd szakadékok enyhitésének célja mellett a

megvalosulés kérdéseire is valaszt kaphatunk.

,»A mozgalmukban eltoltott esztendok alatt kialakitott cserkeszlelkiilet, a teljesen atélt,
verre valt nemzeti kultura, a regélés gyakorlati modszereiben valo jaratossag teszi a
regoscserkészt alkalmassa arra, hogy a magyar dal, mese, tanc, jaték varazs erejével
vegbevigye a nagy varazslast, a széttagolt magyar tarsadalom Osszeregéleését (...)”
(Morvayt idézi Derzsi, 2009: 158).

Rovid kitéréslinkben érdemesnek latjuk tisztazni a rege, regds (énekmondo) szd
jelentését, mellyel kozelebb juthatunk nemcsak Morvay gondolatainak megértéséhez,
hanem a regdscserkészet nevének tobbletjelentéséhez is. Bosnydk Sandor a rege és
monda szavunk viszonylatdban magyardzza meg eldbbi tobblettartalmat. A monda
szavunkat nyelvujitasi szonak tekinti, mely nem fejez ki mindséget, szemben az 6si rege
szavunkkal, amely ,, nemcsak elbeszélés, nemcsak torténet s nemcsak monda, hanem
isteni réviiletben fogant kinyilatkoztatas” (Bosnyéak, 1994: 63). A rege tehat szakralis
tartalmu, mely ,.hitelesebben és a tradicio szavaval fejezi ki az elbeszélések jellegét, s

emellett a regék »ristentol valo« igazsagat is kimondja” (Bosnydk, 1994: 63).
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Mindezeknek hordozdja, kozvetitdje a regds. Tiiskés Tibor a cserkészek regdlésével
kapcsolatban azt irja, hogy a regolések miivészi igény(i, megszerkesztett miisorok voltak,
melyeket népdalokbdl, néptancokbol, népmesékbdl, dramatizalt népballadakbol allitottak
Ossze (Tlskés, 1994).

A regosség kezdetben a népi kultura Osszetevdibol csupan a népdaléneklésre
koncentralt (Derzsi, 2009). Karacsony pedagogiai torekvéseiben kozponti szerepet
jatszott a magyar népdalok?® meghonositdsa tanitvanyai mindennapos éneklési
szokésaiban (v6. Téth, 2020: 101; Matrai, 1979: 410). A népi kultira tovabbi Osszetevoi
is egyre inkabb szerephez jutottak, igy a népdaléneklés mellett a néptanc, népmese, népi
jatékok, népszokasok megismerése ¢s megismertetése is eldtérbe keriilt (Derzsi, 2009),
tehat tulajdonképpen a teljes magyar folklorkincs, azzal a kiegészitéssel, hogy a targyi
néprajz iranyaba is mutatkozott érdeklddés a regdscserkészet részérdl (vo. Toth, 2020;
Derzsi, 2009).

A folklorismeretek gazdagitasa, elsajatitasa leginkdbb sajat kornyezetében,
kozvetleniil a ,,terepen” képzelhetd el, ezért a regdsok falurdl falura jartak, igy gazdagitva
tobbek kozott néprajzi tudasukat (Toth, 2020; Bognarné, 2010; Derzsi, 2009). Ezzel
tulajdonképpen a falu valos életét, a hagyomanyok komplex szemléletét, mozgasat,
valtozasat, 0sszefoglaloan az ¢l6 kultarat ismerték meg (kezdetben csak megfigyelték,
késobb fel is jegyezték tapasztalataikat)?!. Itt kell kiemelniink, hogy a regdscserkészek
tevékenységében a népi kulturaval kapcsolatos kétféle attitlid — archivalas és életben
tartas — teljes egyensulya, harmonidja figyelheté meg.

Erdemes réviden emlitést tenniink a regoscserkészet népi mozgalomhoz fiiz6d6
viszonyardl is, melyhez Tiiskés Tibor visszaemlékezését latjuk a legalkalmasabb
forrdsnak, hiszen ki is mondja a mindvégig sejthetdt, miszerint ,,a regdscserkész-
mozgalom valamiképpen a népi mozgalmak amolyan ifjusagi daga, fiatalokhoz szolo
»iizenete« volt” (Tiiskés, 1994: 95). Tiiskés felhivja a figyelmet, hogy a regdscserkészet
els6sorban a népi kultira értékeinek megismertetését és kozvetitését szolgalta, ,,a népi
mozgalom tarsadalmi és szocialis tanitdsa kevésbé jutott el az ifjusaghoz” (Tiiskés, 1994:
95). Tiiskés megallapitasait Vitanyi Ivan gondolatai is megerdsitik, aki arrdl szamol be,

hogy az értelmiségi fiatalok egy része a népzene iranti érdeklodés utjan keriilt kapcsolatba

20 Figyelemre mélto Matrai visszaemlékezése Karacsony Sandor zenei miiveltségérdl. Kardcsony szakmai
igényességét jol példazza, hogy sajat konyvtarabol Bartok 4 magyar népdal cimii munkéjat adta
tanitvanyanak olvasmanyul.

2! Derzsi tanulméanyabol megtudhatjuk, hogy az 1940-es évek elején harom és fél év alatt 1200 falut
kerestek fel a regoshadak, melybdl 750-ben folytattak adatgytijtést.
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a parasztsaggal (M. Kiss—Vitanyi, 1983). Turaikon a népdalokon és a népdalgytijtés
tevékenységén kiviil megismerkedtek a falu életét athatd problémakkal is (Barta, 2014;
M. Kiss—Vitanyi, 1983).

Az egykori tagok kozott talaljuk Rébai Miklost, a Magyar Allami Népi Egyiittes
hajdani vezetdjét, vagy a tanchdzmozgalom olyan meghatarozo6 alakjait, mint Pesovar
Ermnd, Pesovar Ferenc, Martin Gyorgy néptanckutatokat, Andrasfalvy Bertalan
etnografust, Timar Sandor koreografust, valamint Vitanyi Ivant, aki a Népmiivelési
Intézet igazgatdjaként tdmogatta a tanchdzmozgalmat (Haldsz, 2017; Barta, 2014;
Tallian, 2003). Kozvetett szalakat is talalhatunk a regoscserkészethez??, hiszen
Karacsony Sandor elsé osztalydnak tanuldja, Janosi Sandor (Janosi Andras népzenész
¢desapja) szervezte a két vilaghabori kozott a regds taborokat (Toth, 2020; Janosi,
személyes beszélgetés, 2017; Trencsényi, 2010). Mindezt Osszevetve lathatéva valik,
hogy miért azonositja tobb kutatd a regdscserkészetben a tdnchazmozgalom szellemi
gyokereit (Barta, 2014; v6. Derzsi, 2009).

A regds eszmét a szervezet megsziintetését kovetden sem lehetett eltordlni. J6 példa
erre az 1951-ben megalakitott Népmiivészeti Intézet, melynek munkatarsai kozott
megtalaljuk a feloszlatott szervezet egykori tagjait, akik felbecsiilhetetlen értékii
gyljtdmunkéjukkal megalapoztdk ¢és gyarapitottdk a hazai néptanckutatast. (Lasd
bévebben disszertacionk Népmiivészeti Intézetre vonatkozo fejezetében.)

Az 1950-es években Morvay a regdshadak mintdjara megszervezte a néprajzi
szakkoroket, amelyek szdmos  helytorténeti  gylijtemény megalapozasahoz,
létrehozasahoz jarultak hozza (v6. Derzsi, 2009: 160). Haldsz ramutat, hogy Morvaynak
sikeriilt megteremtenie azt a harmas pillért, ami sziikséges volt ahhoz, hogy
eredményesen  folytatodhasson a munka. Morvay széles korti szellemi
kapcsolatrendszerrel rendelkezett, a Néprajzi Muzeum pedig a megfeleld intézményi

hatteret adta. Az iranyitast Morvay latta el, biztositva a kapcsolattartast és a szakmai

22 Vavrinecz Andras édesapja, Vavrinecz Béla is tagja volt a cserkészetnek, az esztergomi Temesvari
Pelbart Ferences Gimnaziumban. Olsvai Imre (sziiletett Vavrinecz Imre, aki Vavrinecz Béla testvére volt)
nem lehetett cserkész, mert felvétele el6tt megsziintették a szervezetet. Olsvai a kaposvari Tancsics Mihaly
Gimnazium tanuldjaként kotelezodott el a népzene irant. (Koszonettel tartozom az értékes adatokért
Vavrinecz Veronikanak.) Olsvai visszaemlékezésében igy emlékszik vissza testneveld tanaraval
kapcsolatban: ,, Aztan a donté pillanat akkor kovetkezett be, amikor hetedikes lettem [nyolcévfolyamos
gimnaziumban)]. A testnevel6 tandarunk nagy népdal- és néptanckedvelé volt. Szeptemberben megkérdezi
t6liink, hogy »na fitik, ki jon velem Ormdnsdgba?« (...) Es aztdn folytatédott a dolog. Az ormdnsdgi
gyijtések utan ez a testneveld tandr a Sarkozbe vitt el benniinket.” (V6. Vavrinecz szerk., 2019: 27.) Nem
tudjuk pontos adatokkal alatdmasztani feltételezésiinket, azonban a leiras alapjan kirajzolddni latszik, hogy
a testneveld tanarnak lehetett kapcsolata az idokdzben megsziintetett cserkészettel, melynek egyes tagjairdl
tudjuk, hogy illegalitdsban folytattak tevékenységiiket.

47



képzést (Halasz, 2017). Az 1950-es évek alatt a politikai koriilmények ellenére
tevékenységiik eredményes volt. Az 1960-as évek masodik felére lassanként elfogyott a
levegd Morvay koriil, és amint lehetdség nyilt r4, azonnal nyugdijaztak Ot. Az
ellehetetlenités azonban nem sikeriilt maradéktalanul, ugyanis Morvay a felhalmozott
tudast atmentette a politika altal timogatott Hazafias Népfront keretei kozott szervez6do
honismereti mozgalomba (Haldsz, 2017). A vézolt két évtizedet az ellentmondas
jellemezte: mig az ’50-es években gyants volt, ha valaki a multtal foglalkozott, addig a
konszolidalodé Kadar-korszak politikdja mar megengedte, hogy kutassa a multat az, aki

akarja. Az eddig ,,alcazva” miikodo szakkorok ezaltal legitimaciot nyertek (Fodor 1998).

4.3. Németh Laszlo Bartok-modellje, a miivészetek nemzetragaszto ereje

Az elsd vilaghdboru utan az egyetemista fiatalok figyelme az irodalomra dsszpontosult.
Felismerve Ady Endre, Szabo Dezs6, Moricz Zsigmond esztétikai megnyilvanuldson
tulmutato tarsadalmi allapotfestését, radobbentek a romantikus dbrazolasok altal elfedett
valds, nemcsak a parasztsagot, hanem az egész tarsadalmat érintd tényleges allapotokra.
Az 1930-as évekre az ifjusag felfogasa némiképp irdnyt valtott, biralattal tekintettek az
emlitett irok munkaira, ami leginkdbb a reformmozgalom radikalizal6dasaval és a népi
ir6k megjelenésével magyarazhatd (Neszmélyi, 2015; Goérombei, 2005; Goérombei, 2003;
Borbandi, 1989; Késa—Szemerkényi, 1979). A népi ir6i mozgalom kibontakozasanak
tarsadalmi és kulturalis magyardzata foként a hdbort utani j nemzeti identitastudat-
keresésben érhetd tetten. A figyelem kdzéppontjaba a parasztsag sorsa iranti érdeklddés
helyezddik, ami a mozgalom vezérfonalanak is tekinthetd. Az irodalom, valamint tagabb
értelemben a miivészetek (vO. zenemiivészet) tarsadalmi feleldsségvallalasa a nemzeti
kozosség felemelésének eszkozéEiil szolgalhatott. A mozgalom elsd alkotoi ugy érezték,
hogy a koltészet, az irodalom — de tovéabbra is beszélhetiink altaldban a miivészetekrdl —
megujulasanak egyetlen lehetdsége a néphez vald visszanytlas (Borbandi, 1989). Bartok
Béla tudosi és miivészi palyajat végigkdvetve nem érhet meglepetésként, hogy a
késobbiekben Németh Laszld Bartok miivészetében taldlja meg a modellkdvetés
lehetdségét (Janosi, 2001). Mi lehet ennek az oka? Prahacs Margit 1928-ban megjelent 4
magyar zenekulturarol cimii tanulmanyabol egyértelmiien kiolvashat6. Bartok és Kodaly
nemzetkozi sikereit latva allapitja meg, hogy ,, csakis a népi zene dsforrasa — melybdl ok
is meritenek — frissithette fel, indithatta uj viragbaborulasra az impresszionizmus

enervalt, fiilledt levegojében teljesen korhadasnak indulo Eurdpai zenét” (Prahacs, 1928:
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540). A kor irodalmi elitje ugy tartotta, hogy a zene egyetemes nyelve, melyet ,, mindenki
ert”, juttathatja leginkabb a vilag tudomasara a habort utan oly sokat emlegetett magyar
kultarfolényt (Németh, 1928a). Bartok Béla 4 magyar népdal (1924) cimli munkdja a
Prahécs altal emlitetteken kiviil tovabbi magyarazattal szolgalhat. A néphagyomanyban
fellelhet6 egyes dallamok ardnyaikban éppen annyira tokéletesek, akarcsak a legnagyobb
szabast mestermuivek. ,, Valosdggal klasszikus példai annak, miként lehet lehetd
legkisebb formdaban, legszerényebb eszkozokkel valamilyen zenei gondolatot a maga
frissességében, aranyosan, egyszoval a lehetd legtokéletesebb modon kifejezni” (Bartok,
1990: 11). A népies miidalokat ezzel szemben stlyos kritikaval illeti. Mint mondja:
,annyi zenei kozhelyet tartalmaznak, hogy értékben messze elmaradnak a sziikebb
ertelemben vett parasztdallamok mogott” (Bartok, 1990: 11).

A valtoztatni akaras nemcsak az irodalomban érhetd tetten. Az ifju értelmiségiek
korében is egyre tobben érezték regresszivnek, konzervativnak az aktudlis politikai
torekvéseket. Ez a fajta nézet rendezdelvként hatott mind az értelmiségi fiatalok, mind az
irodalom képviseldire. Az 1920-as évek végére egyre inkdbb korvonalazodd népi
gondolat egyre konkrétabb megnyilvanulasait leginkabb Németh Laszl6 munkaiban
érdemes keresniink. Az 1928-ban megjelent Népiesség és népiség cimii munkéjaban
egyértelmiien 01j iranyt fogalmaz meg a magyar irodalom szamdra. Ahogy irja: ,, Nagy
magyar kolté csak az lehet, aki a magyar eredetiség medencéjébol meriti meg a maga
eredetisége korsajat. Ra vagyunk utalva a népre, mint a malom a buzara, mint gozre a
gép” (Németh, 1928a: 276). Még ugyanabban az évben megjelenik az egyre fesziiltebb
és szokimondobb irdsa, az Uj reformkor felé, melyben az irodalom tarsadalmi
szerepvallalasa kenddzetleniil fogalmazddik meg. Az irodalom politikara gyakorolt
hatdsat a XIX. szadzadi torténelmi események tiikkrében a kovetkez6 mondatban
fogalmazza meg: ,,4 dolgok rendje, hogy Bank ban és Ludas Matyi elotte jarjanak
Széchenyinek és Kossuthnak” (Németh, 1928b: 535). A politika figyelmét nyiltan
iranyitja az irodalomban bekovetkezd fordulatra, az analdgia felismerésére és

felvallalasara.

4.4. Néphagyomany és nemzeti miivelodés

Gyorfty Istvan gondolatai, valamint a f6 mtvének tekintett munkaja, 4 néphagyomany
és a nemzeti miivelodés cimi ,,ropirata” (1939) adhat tudoméanyos megalapozottsagot

mindannak, amit a népi irok hol 6sztondsen, hol tudatosabban, de 1ényegesen korabban
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megfogalmaztak, é¢s —ami a koruk megeldzésénél sokkal fontosabb, — tdrsadalmi szintiivé
¢s méretlivé emeltek. A szerzd a bevezetd fejezetekben a szobeli és irasbeli hagyomdany
viszonyat, a nép és nemzet fogalmanak fejlédését vezeti végig. Témank szempontjabol
értelmezése azért fontos, mert igy érthetjiik meg leginkabb a XX. szazad elsé felének
(helyenként még késébbi) fogalomhasznalatat.

Gyorffy a kétrétegli tarsadalom évszazados problémajanak aktudlis vetiiletét
mindvégig gy expondlja, hogy megolddsa mar-mar egyértelmiinek latszik. ,,4
nemzetmegtarto hagyomanyok letéteményese a parasztsag” (Gyorfty 1939: 8), melynek
hagyomdnyait minden rétegnek ismernie kell, hiszen nemzetnevelést, nemzetté nevelést
csak igy hajthatunk végre eredményesen. Az eurdpai magasmiiveltség hordozdja az ri
osztaly, melynek szerepe ugyanolyan mértékben fontos, de mas szintereken. ,,4
néphagyomany tart meg benniinket magyarnak s a nemzetkozi miiveltség tesz benniinket
europaiva.” — irja Gyorfty (Gyorfty, 1939: 8). Ha csupan a masodikra koncentralunk, az
éppugy karos, mintha teljes mértékben kivonnank magunkat a nyugati hatés aldl>. Az
eurdpai kultaraba tehat a nemzeti hagyoméanyokon keresztiil vezet az it. A nemzeti eszme
magyarorszagi atgondoldsat, a nép, azaz a hagyomanydrzé réteg nemzet ald vondsat
stirgeti. A XIX. szdzad masodik felére jellemzd nemzetértelmezés Gjragondolasara hivja
fel a figyelmet, amikor ugyanis a nemesség hagyomanyai keriiltek a nemzeti
hagyomdnyok értelmezési korébe, amely tarsadalmi csoport elsddlegesen, bar nem
kizarolagosan, a nyugati miiveltségeszmény hordozdja volt (Gyorfty, 1939).

Az 1. vilaghdbort 0j szemlélet kialakitasat tette sziikségessé. Az elcsatolt
terlileteken elindult a gyors mértékii asszimilacio — foként a kdzéposztaly tagjai kdrében.
A tobbségi tarsadalomba vald nyelvi és kulturdlis beolvadas hivta fel a figyelmet arra,
hogy Onmagédban a nyelv mint nemzetmegtartd erd, kevésnek bizonyul. Gyorfty a
néphagyomanyban latja a magasabb szint lehetdségét, ugyanis a néphagyomanynak
koszonhetden az alacsonyabb rétegek megtartottdk nemzeti identitasukat. Megallapitasai
a haboru eldtti soknemzetiségli Magyarorszagra is igazak, hiszen a magyartol eltérd
nemzetiségek hagyomanyaikat megtartva, de a k6zos nyelvet megtanulva éltek egymas
mellett. Fennmaradasunk zaloga tehat a néphagyomanyban keresendo.

Az iskola és a néphagyomany viszonyat elemezve arra a kdvetkeztetésre jut, hogy
minél tdvolabb kertiil az iskola tartalma a nép miivelddésallomanyatdl, annal kevésbé fejti

ki a kivant hatdst, de a néphagyomany neveld szerepe egyre erdsebben hat az iskola

2 Allitasai 6sszecsengenek Kodaly és Karacsony gondolataival.
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neveld szerepével szemben. Példaként a kereszténység és a poganysag hitvilagat allitja,
de utal a zeneoktatas nyugati népszertsitésére is, mely leginkabb csupan az Gri osztalyra
fejti ki hatasat, vagy gondolhatunk a nyelvhasznalat évszazados gyakorlatara is (Gyorffy,
1939). Zenei értelemben — szandékosan keriilve a népzenei kifejezést — jo példa lehet a
XVII-XIX. szazadi nyugati hatast kimutathatéan magén viseld, ,,reflektorfényben” allo
cigdnyzenei felfogas. Bartok Béla nagyhatdsti gondolatai alapjan a tudomaényos
gondolkodésban rovid idén beliil szemléletvaltas kovetkezett be. A zenei kdztudatban,
kozizlésben az évszdzados hagyomanyok kotdereje miatt lényegesen lassabban
kovetkezik be a szemléleti fordulat.

Gyorffy gondolkoddsa a magasmiiveltség és a néphagyomany viszonyardl a
leginkdbb abban ragadhaté meg, hogy a magyar nemzetnek nem egyikre vagy masikra
van sziiksége, hanem mindkettére, méghozza gy, hogy a néphagyomany alapjaul
szolgéljon a magasabb rendii miivelddésnek. Joggal vetddik fel a kérdés, hogy miben mas
ez a romantikus népfelfogashoz képest. Gyorffy szerint mindennek ugy kell
végbemennie, hogy a néphagyomany ne csupan szint, hanem belsd tartalmat is jelentsen.
fgy valik megfoghatova a leginkabb a népi és a népies fogalmak kozotti kiilonbség. A
népi irodalmat, a népi irék szellemi termékeit latja mindségileg megfelelonek a
parasztsag lelki igényeinek kielégitésére. Gyorffy mar munkdjanak elején eldrevetiti a
komplex latasmod sziikségességét, hiszen csak az tud banni a néppel, aki beszéli nyelvét,
ismeri egész életét, lelkivilagat (Gyorfty, 1939). Tagabban értelmezett vizsgalddasunk
szempontjabol sem hanyagolhaté el ez a kérdés: a néppel, a néphagyomannyal
kapcsolatosan iskolai keretek kozott kozvetitett kép ala tudja-e timasztani a Gyorffy altal
kozel szaz éve megfogalmazottakat?

Gyorffy Istvan komplex latdsmodjat szem el6tt tartva, de a népzenét kiemelve
folytatjuk vizsgalodasunkat. A magyar ,.népi zenét” a magyar nyelv masik kifejezési
modjanak tartja (Gyorfty, 1939). Mig anyanyelviink megbecsiilése nyilvanvalonak
latszik — nem volt ez mindig igy az anyanyelvvel kapcsolatban sem —, a nemzet sajat
zenéjének ilyen jellegili felfogdsa magyarazatra szorul. A szdzad elején miikodo két uttord
zenefolkloristanak, Kodaly Zoltannak és Bartok Bélanak koszonhetden a parasztzene
tudomanyos igényli vizsgalata olyan eredményekkel szolgalt, melyek Gyorffy szerint
joggal emelnék zenei hagyomdnyainkat az anyanyelviinkkel azonos szintli
megbecsiiltségi fokra. A parasztzenét ért vadak mindegyikét tomoren valaszolja meg. A
magyar népdal sajatos eléadasmodjaban valo tanitasat siirgeti, mely a torténeti rétegzddés

mellet a t4ji sajatossadgok figyelembevételét is jelenti. Az operaénekesek nyugati
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iskoldjanak sajatossdgai miatt elveti mintaul allitdsukat, helyiikre romlatlan érzékii
paraszténekesek stilusanak kovetését szorgalmazza. Az iskolai neveléssel kapcsolatos
gondolatai eléremutatok, minden kétséget kizdréan meghaladjak a kor gondolkodasat,
éppugy, mint Karacsony Sandor kordbban ismertetett elképzelései. A tanitoképzok
szerepvallalasat kozponti kérdésként kezeli, hiszen ebbdl az intézménytipusbdl keriilnek
ki a legszélesebb rétegekkel foglalkozo kantortanitok (v6. Vincze, 2022). Az egyhazi
zene, a klasszikus zene, valamint a népies magyar zene hierarchidjaban legals6 fokon a
paraszti zene, legfelsd fokon a klasszikus zene all. A magyar népdalanyagot, melyet
akkoriban rendezett sajt6 ala Kodaly és Bartok, olyan fontosnak és siirgetdnek tartja,
hogy latva a Magyar Tudomanyos Akadémia forrashianyat, allami, tarsadalmi
Osszefogasra szolit fel (Gyorffy, 1939). A mi megjelenését kovetéen minden
rendelkezésre allo csatornan — dalkorok, iskolak, radid — keresztiil vissza kell adni a
népnek azt, ami mindig is az 6vé volt. Kiilon tanszék 1étrehozasara hivja fel a figyelmet
a pesti tudomanyegyetemen ¢s a Zenemivészeti Féiskolan, valamint a zenetanarképzés
alapjaul is a magyar parasztzenét nevezi meg, melyre a polgari osztaly zenei miiveltsége
is épithetd. Az altala kozreadott elképzelés egy rovid, tomor Osszefoglalds az 6vo- és
tanitoképzok novendékeinek népzenei és népies miizenei képzésérdl, de tokéletesen
megragadhatd benne, miként latja a megvalositas lehetdségét a lokalis hagyomanyok
gyljtésére €s intézményes keretek kozott valod visszatdplalasara. Gondolatai a hazai
néprajzkutatok  (példaul Balint Sandor), vagy meghataroz6 népzenekutatok
torekvéseiben, munkaiban is tetten érheték. A fovarosi és vidéki ciganyzenekarok folé
szakfelligyeletet képzel el, ezzel is a magyar népdal nyugati és egyéb kultaraktol vald
megovasat szolgalva (Gyorfty, 1939).

A népzene ¢és a miizene XX. szdzad eleji és egészen a negyvenes évek végéig a
zenei gondolkodast meghatarozo viszonya a kovetkezOkben ragadhatd meg. 4 magyar
népdalok — Enekhangra zongorakisérettel 1906-os Kodaly és Bartok altal kozreadott
kiadvany eldszavaban kettds célt fogalmaznak meg a népdalokkal kapcsolatban. Az elsd
cél egyfajta ,szotar” létrehozdsa, a szotarakra jellemzd teljességre torekvéssel,
elrendezéssel. A masik cél, hogy a valogatott dallamok eljussanak a nagykdzonséghez.
Els6dlegesen a masodik célt szolgalja a targyalt kiadvany, de természetesen a célok nem
valaszthatok el élesen egymastol mar csak azért sem, mert a befolyd jovedelmeket a
gyljtések finanszirozasara kivantak forditani (Bartok-Kodaly, 1906). Bartok Béla és

Kodaly Zoltan népdalhoz vald hozzaallasa teljes ¢letmiiviiket vizsgalva is szembetiing: a
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tarsadalmi rétegz0déstdl fliggetlen egységes nemzeti zene megteremtésére egyediil a

népdalt tartottak alkalmasnak.
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5. A népzene mint a demokracia zenei megnyilvanulasanak kisérleti eszkoze

A 1II. vildghaboru utan 0j szemlélet alakult ki. A népzenére mint a demokracia zenei
megnyilvanulasara tekintettek. Az Ujonnan bevezetett altalanos iskolai tanterv?*
demokratikus, humanista értékeket kozvetit, a nemzeti és eurdpai miiveltség
Osszekapcsolasat hangsulyozza, melyhez kapcsoléddan az ének-zene tantargyra
vonatkoz6 utasitasai az iskolai énekoktatds alapjaul, Kodaly Zoltan torekvéseivel
megegyez0 mdodon a magyar népdalt teszi (Ballér, 1996). Pukanszky Béla (2005) ramutat,
hogy a fent leirt folyamat altal lehetdvé valt az 1930-as években indult Enekls Ifjusig
mozgalmanak toretlen térhoditasa, melynek koszonhetben a magyar népzene is egyre
sz¢lesebb tarsadalmi rétegeket volt képes elérni. A korszakban népdalt énekelni nemcsak
divatos, sokkal inkabb kdotelezd volt. A didkok népdalt énekeltek az iskoldban, az
innepélyeken, de még a ciganyzenekarok szdmara is eldirtdk, hogy hagyomanyos
repertoarjuk mellett bizonyos szazalékban parasztdalokat is jatsszanak (Veres, 1951;
Sarosi, 1991). A szakmai hatteret jelentds mértékben a Magyar Korus altal megjelentetett
kiadvanyok biztositottak; tobbek kozott Kerényi Gyorgy Szdaz népi jatékdal, Péczely
Attila 103 magyar népdal, Csikos Toth Andras Dunantuli daloskényv — 107 magyar
népdal, Mathia Karoly 104 katonadal, Gonyey Sdndor—Rajeczky Benjamin /1] tancdal,
Kerényi Gyorgy Maddarka — 102 magyar népdal. Sziikséges megemliteniink a kapcsolodo
folyoiratok koziil is néhanyat, példaul a Magyar Korust, az Enekszét, valamint az Eneklé
Ifjusagot, amelyek az ismeretterjesztd irasok mellett tudomanyos kozléseknek is helyet
adtak, igy kivalo attekintést nyujtanak a korszak legjellemzébb szakmai diskurzusair6l és
vezértémairdol. A megjelend témak kozil Czovek Erna Hangszeres pedagogiank
dtszervezése cimil iradsat érdemes megemliteniink, amiben a szerz6 a hangszeres
részletes bemutatasatol eltekintiink, csupan a témank szempontjabol fontos dsszetevoket
emeljiik ki. A tervezet egyfeldl a virtudzitas helyére a szabadabb, 6nallobb egyéni és
tarsas muzsikalast, a gépies tanulas helyett pedig a halldson és az értelmen alapul6 zenei
képzést javasolja, masfeldl az énekoktatds mintajat kovetve a hangszeres képzés esetében
is a népdalalapusag elvét koveteli meg (vo. Czovek, 1945: 14).

A népi hangszerek koziil a furulya az elsé hangszer, amely az intézményes
zeneoktatas latokorébe keriil, és amely a XX. szdzad legnagyobb részében vizsgalhatova

valik. Az elsé rendelkezésiinkre all6 adat szerint az 1940-es évek kozepén a varosi

2475.000/1946. sz. VKM rendelet
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kultarédban is megjelenik a hat hangképzd nyildssal ellatott pasztorfurulya. Vass Lajos
1947-ben megjelent Furulyaiskolajanak elészavat Koddly irta, ahol a pedagogiai
gyakorlatban betoltott szerepét részletekbe menden targyalja. Eldszor is a vokalis
tanulmanyok hangstlyara hivja fel a figyelmet®>, ennek elhanyagolasanak
kovetkezményeire, valamint a furulya mint lehetséges masodik hangszer bevezetésére a
gyermek hangszeres képzésébe. Elsd hangszerként a facimbalmot jeldli meg, okait a
hangszer — még a furulydhoz is viszonyitott — egyszerliségében latja. A furulya, bar
felépitésében egyszerli, konnyen kezelheté hangszer, mégis a hang eldallitasa
szempontjabol komplexnek tekintendd. A gyermek akusztikai ismeretei konnyebben
elsajatithatok a furulyan, mint akar a zongoran, belsd hallasanak fejlettségi szintje pedig
magasabb fokot kovetel a tiszta intonacid szempontjabol (Vass, 1946).

A furulya ismertetése cimli fejezetet Béres Ferenc irta. A leiras
Osszetéveszthetetleniil a pasztorok altal készitett hangszerrdl szol. Még a korra jellemzd,
meglehetdsen tagan értelmezett fogalomhasznalat sem teszi lehetévé a blockflitével vald
Osszetévesztést, ugyanis ha még a hangszer fizikai megjelenésének leirdsa nem is mindig
teljesen egyértelmi, a hozzaflizott tarsadalmi tényezdk egyértelmiien a pasztorfurulyarol
sz0Inak?®,

Bali Janos a Vass Lajos altal irt Furulyaiskolar6l azt tartja, hogy kiilonos notacioja
(,,do-kulcs”’) miatt nem lett népszerii (Bali 2007). A notacidt a mai kor szemiivegén
keresztiil szemlélve valoban szokatlannak itélhetjiilk, azonban hasznalatat csupan az
iskola 65. dallampélddjatol vezeti be a szerzd, ami a ,,népszeriiséget” véleményiink
szerint a tanulasi folyamat késObbi szakaszdban befolyasolhatnd. Meglatasunk szerint az
iskola ,,népszertitlenségének’™ magyardzata sokkal inkabb keresendd a kialakuloban 1évd
mivelddéspolitikai szandékokban, a hangszerrel, a miifajjal és annak tanitasaval
kapcsolatban megfogalmaz6dé kritikdkban. Ahhoz azonban, hogy a hangszer kés6bbi
sorsat megérthessiik, meg kell vizsgalnunk, hogy milyen szerep jutott, juthatott szdmara
az intézményes oktatas keretein beliil. Vass Lajos irja: ,, Bar azt tartjuk, hogy a furulya
sajatos cifrazo jellege miatt kimondottan szolohangszer — s egyiittes, tobbszolami

jatéknal éppen errdl kellene lemondani! — mégis figyelemmel varjuk, hogy — ha valaki

25 Sajat pedagogiai koncepcidja és nem a paraszti tArsadalombol megismert atadas-atvételi sajatossagok
miatt.

26 Emlitést érdemel az is, hogy a blockfldte kordbban jelen volt a XX. szdzadi zenei gyakorlatban, de a I1.
vilaghabortl utani németellenes hangulat sziikségessé tette a furulya — a német rendszertdl eltéré — uj
alapokra val6 helyezését, és ezeknek az elképzeléseknek a megvalodsitasahoz a legkdzelebb a pasztorfurulya
allt.

55



ezzel is megprobalkozna — tobbszolamu jatékra hogyan valik be” (Vass 1947: IX).
Erdemes figyelmiinket ,.a furulya sajdtos cifrdzé jellege miatt” kifejezésre irdnyitani,
melyben Vass a hangszer tarsas hangszerként valo felfogésat 1atja megvaldsithatatlannak.
Itt érhetd tetten a néprajzi szemlélet hattérbe szoruldsa, ugyanis a hangszer jellegét a
dallamformal6 sajatossagokban, és nem a tarsadalmi rétegzdédésben keresi. A furulya
ugyanis jellegzetesen a péasztorok hangszere, mely tarsadalmi csoportban az egyiittes
jaték nem tekinthetd altalanosnak. A targyalt idészakban azonban nem ezt vetették a
kritikusok a hangszeres iskola, pontosabban a hangszert gyari koriilmények kozott
készittetoknek szemére, hanem a hdbora utan 0jjaépiild orszdg allami tdmogatadsanak
10.000 forintnyi mértékét tartottak tulzonak. Sziics llonanak (1948) a Népszava hasdbjain
megjelent Otvenezer fafurulya... még hozza Béres-féle, hatlyukii! cimii cikkének

hangvételén jol érezhetd a cinizmus (v6. Szlics, 1948).

5.1. A furulya utja a zeneiskolai legitimacio felé

A korabban vazoltak alapjan megallapithatjuk, hogy az 1940-es évek végéig a népi
kultaraval kapcsolatos felfogast az eredetiség keresése hatotta at. Az elért tudomanyos
eredményeknek, valamint a mivelddéspolitikai torekvéseknek kdszonhetéen
megfigyelhetjiik a népi hangszerek jelentkezését a kozmiivelddés teriiletén is, melynek
elsd jelét az el6z6 fejezetben mutattuk be. Jelenlegi fejezetiinkben arra keressiik a valaszt,
hogy a pasztorfurulya, melynek egyik jellemzdje, hogy hasznaldja altaldban sajat keziileg
készitette el, hogyan valt a tomeggyartas részévé, és milyen folyamatokon ment keresztiil
annak érdekében, hogy az allamszocializmus miivelddéspolitikajanak is megfeleljen.

A 1I. vilaghaborut megel6zden a kozmiivelddésben a nyolc hangképzonyilassal
ellatott furulya (blockfldte) volt az elterjedt. A haborut kvetden azonban a németellenes
hangulatnak koszonhetéen a pdasztorok altal haszndlatos, hat hangképzd nyilassal
rendelkezd furulyat kivantak a blockflote helyére. (A két hangszer kozotti kiilonbséget
lasd a képmelléklet 1. szamt képén.)

A tovébbiakban arra keressiik a valaszt, hogy hogyan keriilt egy pasztorok altal
készitett hangszer egy févarosi hangszerkészitd lizem, a Vandor és Bokkon furulyaiizem
latokorébe. A gyar és a paraszti tarsadalom kozott e tekintetben Béres Ferenc jelentette a
kapcsolatot. Egy a Béres csalad lakohelyén (Gagybator) szolgald pasztor ajandékozott

egy sajat készitésli furulyat Béres Ferencnek, aki ezt a hangszert magaval vitte
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Budapestre, ahol az egyetemi éveit toltotte’’. Ez a furulya szolgalt mintaként az {izem
szdmara, amelybdl tobb ezer darabot készitettek ,, Béres” furulya néven (Vandor, 2009).

A gyéarban 1949-ig késziiltek furulydk, az allamositast kdvetden elszallitottdk a
gyartashoz sziikséges gépeket (Vandor, 2009). Béres Janos a ,Béres” furulya®® f6
hidnyossagat abban latta, hogy a felhasznalt anyagok gyenge mindsége miatt hossza idejii
jaték kozben a hangszer bedagadt és elnémult (Béres, személyes beszélgetés, 2016; Bali,
2007). Béres Janos, hogy a jelenséget elkeriilje, el6szor az lizem altal készitett furulyat
masolta le sargarézbdl?, majd az *50-es évek masodik felében ezt a hangszert latta el
tovabbi hangképzd nyilasokkal. Utdbbi azt is jelentette, hogy a hangszer mind
felépitésében, mind elvi mitkddésében pont olyan mértékben tdvolodott a népi furulyatol,
amilyen mértékben (hangolhatd, temperalt, kromatikus) kozeledett a blockflotéhez (1asd
a képmelléklet 2. szamu képén).

Az allamszocializmus miivelddéspolitikai elképzeléseibe nem illettek bele a
primitiv népi hangszerek, ezért azok reformjat stirgették. Olyan hangszerek gyartasara
volt sziikség, melyek egyarant alkalmasak voltak a népi, valamint a miizenei darabok
megszolaltatdsara is. A folyamatnak kdszonhetden nemcsak a kozvetitett anyag, hanem

a kozvetité hangszer tekintetében is tavolabb keriiliink az autenticitas fogalmatol.

5.2. A népi hangszerek rovid élete az intézményes keretek kozott

Veres Péter (1951) Népi kulturmozgalmak cimii tanulmanyaban a pésztorok altal
hasznalatos hangszerekkel kapcsolatban megallapitja, hogy azok kozodsségi célokra
alapvetden nem alkalmasak. Felidézve Vass Lajos gondolatait, melyeket a furulyaval
kapcsolatban fogalmazott meg — a furulya sajatos cifrdzo jellege (...) —, a néprajzi hattér
tisztazatlansagat allapitottuk meg. Veres esetében azt lathatjuk, hogy egyértelmiien a
néprajzi ismeretek birtokaban nyilatkozik. A tambura®® és a duda tarsadalmi funkciojat
tekintve szolgalhat kozdsségi célokat, de a furulya, amelynek elterjesztésére nemely népi
fiatalok nagy erdfeszitéseket tettek, tisztara egyéni hangszer (...), a mozgalmi kozosségge

formalodo, tomegekben szorakozo és a mozgalmi életben harcolo és tinneplo nép szamara

27 A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen néprajzot és jkori miivészettorténetet hallgatott.

28 Béres-furulya néven valt ismertté a Béres Janos altal kifejlesztett, nyolc hangképzd nyilassal rendelkez6
hangszer is. Ez azonban 1957-t61 terjedt el (1asd 2. képmelléklet), addig az 1. képmellékleten is lathato egy
részbol allo, hat hangképz6 nyilassal rendelkez6t, valamint a két részbdl allo, hangolhat6, szintén hat
hangképz0 nyilassal ellatott furulyat értjiik alatta.

29 Ezzel megoldddtak a fa dagadasabol kovetkezd problémak.

30 Ertsd: citera
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alkalmatlan (Veres, 1951: 162-163). Veres Péter a paraszti hangszerek korlatoltsagaban
taladlja meg az okat a magyar kulturdlis ¢élet, a kozizlés atalakulasanak. Mondataiban
egyfeldl megfeledkezik a tarsadalmi rétegz0dés kérdésérdl, mintha a parasztok zenéjére
valamiféle tarsadalmi rétegzddéstdl fiiggetlen, egységes miifajként tekintene, masfeldl
éppen a tarsadalmi dsszetételt és viszonyrendszert teszi gondolata alapjava, miszerint ,,az
eloadomiivész nem lehet szolga és nem lehet szolgalelkii vagy szolgamodoru, mert a
miiveészet kozvetitése éppugy szabad és szarnyalo lelket kivan, mint maga az alkotas. (...)
Ne legyen a magyar »urnép«, ne legyenek neki még csak zenész szolgadi se. Mert ma
bizony ilyesféle a viszony a ciganymuzsikusok és a magyar nép kozott” (Veres, 1951: 163-
164). A varosi cigdnyzenekarokat érint6 aktudlis kérdésekben nem kivan allast foglalni,
a szakmai kérdések korébe utalja azokat, azonban megjegyzi, hogy minden népnek, igy
a magyarnak is kell, hogy legyenek tehetséges zenemiiveldi. Ennek értelmében egyrészt
siirgeti azon hangszerek megujitasat, gyartasat, széles korli elterjesztését, amelyek
egyarant alkalmasak a népdalok és a milizenei kompoziciok megszoélaltatasara, masrészt

A Veres Péter altal megfogalmazott korlatokra és hianyossadgokra, ahogy azt a
korabbi fejezetekben is lathattuk, rovid idon beliil érkezett valasz, ugyanis Béres Ferenc
¢és testvére, Béres Janos az elvardsoknak megfeleléen tovabbfejlesztette a hatlyuka
pasztorfurulyat. Elészor hangolhatova tették, majd anyagdt megvaltoztatva fémbdl,
sargarézbol készitették el, mely a tisztasag és hangolhatosag hatékonysagat volt hivatott
novelni. A folyamatnak kdszonhetéen megvaldsulhatott a zenekari jaték, valamint a
kornyezeti tényezOknek is jobban ellenallt az ) hangszer (Béres, személyes beszélgetés,
2016). A reform eredménye a taji sajatossagok teljes megsziinését hozta magaval, hiszen
a temperalt hangszer alkalmatlanna valt a kiilonb6z6 népzenei dialektusokra jellemzd
intonaciok megszodlaltatasara.

A Béres Janos altal készitett furulya mint zeneiskolai hangszer, intézményes?!
keretek kozott 1952-ben jelent meg. Béres volt az elsd furulyatanar, akit Czovek Erna’?
kért fel a neveldi teendok ellatasara (Béres, személyes beszélgetés, 2016; Mihalicz,
2016).

Néhany népi hangszer, ha csupan rovid iddre is, de megjelent az intézményes

keretek kozott. Ezek oktatdsat azonban az 1956-0s események utan besziintették (Béres,

3! Brtsd: zeneiskolai
32 Czdvek Erna minisztériumi munkatarsként mint a zenei {igyek fGtandcsosa vett részt a zeneiskolak
allamositasanak folyamataban.
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személyes beszélgetés, 2016). A rovid idejii miikodésnek, valamint a magasabb szintii
elfogadottsdgnak koszonhetéen nem alakult ki koriilottiik olyan mértékli diskurzus, és
nem irodott tananyag, mint ahogy azt a furulya esetében lathattuk.

1953-ban Tarjanyi Toth Ida vezetésével megkezdddott a cimbalomoktatds. A
tananyagrol kevés informécio all a rendelkezésiinkre, annyit azonban tudhatunk, hogy a
hagyomdnyos cimbalomjatékrol ebben az iddszakban még kevés adat allt a
rendelkezésre.?® A korabeli sajtot attekintve azt latjuk, hogy Tarjani Téth Ida Béres
Ferenc kamarapartnereként leginkabb viragénekekkel ¢s népdalfeldolgozasokkal
szerepelt eléadoként. A korszak népzenefelfogasanak megfelelden tehat a hangszeren
megszolaltatott repertoar hatdrozta meg a miifaji hovatartozast, a hagyomanyos jatékmod
ekkor még nem keriilt el6térbe.

Béres elmondésa alapjan a kovetkez0 évben a citera és a lant keriilt bevezetésre. A
tanarok Mihaly Sebestyén és Kovats Barna voltak. A lant esetében nehézkes volt a
hangszerek beszerzése, ezért gitarral helyettesitették azt. Kovats kiilfoldre valo
tavozasaval végleg meghiusult a lant tanitisaval kapcsolatos eredeti szandék* (Béres,
személyes beszélgetés, 2016). A citeraval kapcsolatban nem alakult ki a furulydhoz
hasonlé mértékii diskurzus a korszakban, hiszen ahogy a korabbiakban is lathattuk, az —
legalabb részben — beleilleszkedett a miivelddéspolitikai elképzelésekbe®® (vo. Veres,
1951). Csupan egyetlen forrast®S talaltunk, amely arra utal, hogy torténtek kisérletek arra
vonatkozoan, hogy a citerat is alkalmassé tegyék zenekari funkciok ellatasara.

Béres mas hangszerrdl nem tett emlitést az altalunk készitett interju soran, azonban
Mihalicz tovabbi hangszerként emliti a toroksipot is, melyhez tanart nem jeldl meg (vo.
Mihalicz, 2016).

Az 1950-es évek végétdl, egészen pontosan 1957-t6l — amikor Béres Janos
kezdeményezte a nyolc hangképzd nyilassal ellatott furulya taneszkozzé vald
nyilvanitasat — mar nem tekinthetiink arra a furulydra mint népi hangszerre a kordbban

felvazolt okok miatt.

33 Elégséges, ha Lajtha Sopron megyei gytjtésére utalunk, melynek megjelenési éve 1956.

3% A kdzépkori magyar zene tanitasat tiizték ki célul.

35 Az Uj Sz6 beszamoldja is erre utal. A szovjet szakszervezetek milvészeti tevékenységének bemutatdsdban
a citerat néprajzi és zenei értelemben is becses hangszerként irjak le, mely alkalmas a zenei dnmiivelésre
(v0. Lvow, 1946).

36 A Szinhdz és Mozi hirei kozott talalhatd egy rovid beszamolo az 0j magyar hangszerrdl. ,,4 billentyiis
citera a népi citera hangszinét, jelleget megtartva, rendkiviil kellemes hatasu akkordokkal kiséri a dallamot.
Ereje, szine a cimbalommal és a harfaval vetekedik. Mint akkordhangszer zenekarokban (...) kitiinden
alkalmazhato” (Szinhaz és Mozi, 1955: 29).
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Megallapitasainkat megerdsitendd, elvégeztiik a Béres Janos altal irt Furulyaiskola
elemzését is, melyben lattatjuk a szerzd céljat, valamint a cél eléréséhez hasznalt
eszkozeit. A furulyaiskola els6 kotete 1965-ben jelent meg. Célja kettds. Egyfeldl
azoknak a tanuloknak szanja a szerzo, ,,akik zenei ratermettség hianya, ill. elfoglaltsag
miatt zongorazni, vagy zenekari hangszeren tanulni nem tudnak, furulyazassal kevesebb
ido alatt, minimalis anyagi befektetéssel megszerezhetik a zenei alapmiiveltséget és a
muzsikalds 6romeét” (Béres, 1965: 3). A megfogalmazott célbol kiolvashat6 az elitistanak
tekinthetd zeneiképzés-felfogast felvaltd széles tomegeket megszolitd torekvés. Ez
tokéletes korreldciot mutat az ’50-es években végbemend zeneiskolai allamositasi
torekvésekkel. Masfeldl ,,azok a tanulok, akik korukndl, ill. fizikumuknal fogva meég
zenekari fuvos hangszereken nem tanulhatnak, furulyaval megfelelo eloképzést
kaphatnak, tekintettel arra, hogy furulydazni mar 6-7 éves korban elkezdhet a gyerek”
(Béres, 1965: 3). A furulya eldkészitd hangszerként vald felfogasa nem Gjszerti gondolat,
Kodaly elképzeléseinél is talalkozhattunk mér vele.

A hangszer leirasarol szolo rész elemzésénél érdemes kiemelni a furulya
elterjedését bemutatod bekezdést, ahol Béres kétféle furulyat tart a legelterjedtebbnek. Az
egyik a ,,hatlyukas, un. pasztorfurulya”, valamint ,,a barokk zene nyolclyukas Blockfléte-
je” (Béres, 1965: 4). Mielott kovetkeztetéseinket levonnank, a szerzé kovetkezd
mondatat is idézziik ide: ,Iskolai célokra ennek a nyolclyukas tipusnak valtozatat
hasznaljuk, amely fémbdl késziilt, ket és fél oktavon lehet rajta kromatikusan jatszani”
(Béres, 1965: 4). Utoébbi mondat furulydra iranyuld leirdsdban egyértelmiien
felismerhetjiik a Béres altal fejlesztett hangszert. A mondatban szerepld ,.ennek a
nyolclyukas tipusnak valtozatat” kifejezés pedig ramutat Béres hangszerének a szerzd
altal megfogalmazott definidlasara, miszerint ez a hangszer — a fejlesztéseknek
koszonhetden — a blockflote egyik valtozatava valt. Ezzel tulajdonképpen empirikusan is
igazoltnak tekinthetjiik eddigi megallapitasunkat, miszerint a Béres-féle furulya szakit a
néphagyomanyban haszndlatos pasztorfurulydkkal ¢és a miizenében hasznalatos
blockfldte iranyaba mutat.

Az 1956-os események félbeszakitottdk a népzeneoktatds kialakuldsanak
bontakoz6 folyamatat, és majdnem két évtizedet kellett varni arra, hogy a hangszeres
népzeneoktatas ismét megjelenhessen az intézményes keretek kozott (Béres, személyes

beszélgetés, 2016).
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6. A fordulat idoszaka

1948-ban Kodaly Zoltan és egykori tanitvanya, Adam Jené tankonyvsorozata kizarolagos
tankonyvvé lett a nyolcosztalyos altalanos iskoldk énekorai szdmara. Az also tagozatos
iskolak népdal- és miizenei kompozicidinak ardnya hlien tiikrozi a kodalyi (zenei)
mivelddés- és oktataspolitikai torekvések térnyerését, miszerint a példak kdzel nyolcvan
szazaléka népdal volt, a fennmaradé rész pedig vallasos dallamokbol allt (Péteri, 2007).

Kodaly politikai megitélését jol szemlélteti az 1949-es évben bekdvetkezett
atpozicionaldsa. A nyiltan kommunista irdnyitds még ebben az évben sajat politikai
szandékainak megfelelden Gijranyomtatta a sorozatot a szemelvények Gsszetételének és a
dallamok aranyainak megvaltoztatdsaval. Az 10j tankOnyvsorozatbol kimaradtak a
vallasos énekek, és a fliggelékben az indoktrinacids oktataspolitika szandékainak
megfeleléen tomegdalok és szovjet-orosz népdalok kaptak helyet (Sarosi, 1991; Péteri,
2007). Kodaly szarmazéasa, neveltetése, tdjékozottsdga, valamint az 1945 eldtti
palyafutdsa miatt rovid idon beliill a tudomanyos és miivészeti életbdl kiszoritando
kategoriaba kertilt (Papp, 2017; Péteri, 2007). A kor politikusai (féként Révai Jozsef)
hamar felismerték azonban, hogy Kodaly megkeriilhetetlen a zenemiivészet minden
terliletén, ezért személyével kapcsolatban rovid idon beliil ismételten szemléletet
valtottak (vo. Péteri, 2007).

A korabbiakban vazoltak alapjan lathattuk, hogy a hangszeres népzeneoktatas
hogyan sziint meg, még mieldtt ténylegesen kialakulhatott volna. Az autentikus
népzenefelfogds nyomon kovetésének lehetdségét szinte kizardlagosan a tudomany
szintjén talalhatjuk meg, ezért disszertacionk kovetkezd szakaszaban az 1950-es, 1960-
as évek népzenetudomanyanak helyzetét mutatjuk be. Abrazoljuk azokat a folyamatokat,
melyek hozzajarultak ahhoz, hogy az 1950-es évekre a népdal- és népzene-értelmezés
korabban jol koriilhataroltan megfogalmazott, egzakt definicigjanak konturjai
elmosodjanak.

A vizsgalt idészakban kialakul6 és formalodo intézményi hattér bemutatasat fontos
kérdésként kezeljiik, hiszen eldzetes vizsgalodasaink alapjan ugy latjuk, hogy a
bemutatott idészakban szamos lehetdség nyilt a népzenekutatas elstt. Uj intézmények
johettek 1étre, amiben kdzponti szerepe volt Kodaly Zoltannak és a politika altal koriilotte
kialakitott kultusznak.

Kovetkezd fejezetiink hidat képez disszertacionk két tartalmi egysége kozott,

melynek koszonhetden tisztdbban lathatjuk azokat a folyamatokat, amelyek a
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tanchazmozgalom jelentkezéséhez vezettek. Fejezetiinkkel rdmutatunk arra is, hogy a
korszak kiemelked6 kutatasai, valamint 0j vizsgalati irdnyai jelentdsen megalapoztik az
intézményes népzeneoktatds tudomanyos hatterét. A kutatési iranyok kozott megjelentek
az Osszehasonlitd, valamint a torténeti szemléletli kutatdsok, 0j rendszerezési elvek,
valamint olyan 0 témak, amelyek mindaddig a tudomanyos érdekldédés periféridjan
helyezkedtek el. Ilyen példaul a hangszeres népzene kutatisa, melyet fOként —
természetesen nem eldzmények nélkiil — Sarosi Bélint nevéhez kothetiink.

Lathatjuk, hogy a korszak mivelddéspolitikai elképzeléseit igazold kutatési
iranyok is kirajzolédtak a tudomény teriiletén a targyalt idészakban. Igy jelentkezik a
munkasfolklor a néprajzi kutatdsok 0j dgaként, melynek egyik kozponti érdeklédési
teriilete a munkdsdal. A miifaj a két tudomanyteriilet (zene és néprajz) hataran
helyezkedik el, ezért mindkét tudomanyszak figyelme rairanyult.

Azt is meg kell jegyezniink, hogy a tudomanyos élet tele volt ellentmondasokkal,
lathatunk példat, hogy valaki fényes karriert fut be egy szakmailag kevésbé megalapozott,
azonban ideologiailag kifogastalan irdsmiivel. Marothy Janos kandidatusi értekezésének
vitaja arra mutat példat, hogy hogyan alkalmazhattak kettds mércét egy tudomanyos
munkaval kapcsolatban, ha az bar szakmailag tobb kérdést is felvetett, de a korszak

ideoldgiai felfogasaba tokéletesen illeszkedett.

6.1. A marxista szemlélet térnyerése az etnografiaban

1948 utdn olyan politikai atalakulas indult el, ami nemcsak a tarsadalomban hozott el
gyokeres valtozasokat, hanem a tudomanyos életben is negativ folyamatokat indukalt (v6.
Koésa, 2001). A magyar néprajztudomanyban ezidében bar mennyiségileg jelentds
elérelépés tortént a megeldzé korokhoz képest, soha azeldtt olyan mennyiségli kutatas
nem folyt, mint a tirgyalt idészakban. Erdemes azonban feltenniink a kérdést, hogy vajon
a tartalmat és a mindséget illetden is bekdvetkezett-e az eldrelépés? Kosa értékelésében
kitér arra, hogy a vizsgalt témakat tekintve, valamint a munkdk tartalmat illetéen
aranyaiban lényegesen elmarad a mindség a mennyiséghez képest (v6. Kosa, 2001).

A néprajz- és a népzenetudomany viszonya nem egyértelmili, ugyanis utdbbi
onallosult tudoményszakként miikodik, viszont a népdal és a népzene (a néptanc is) az

etnografia folklorkutatasainak is egyik f6 dga. A korszakban tobb olyan néprajzkutato is
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tevékenykedett, akinek kutatdsi érdeklddése a népzene felé iranyult (legjelesebb
képviseld Vargyas Lajos).

A folyamatok megértéséhez sziikséges kutatastorténeti attekintést nyudjtanunk,
melyben elsdként a néprajztudomany mint tarstudomany szerepének valtozasat mutatjuk
be. A magyar néprajztudomany irdnyanak kijelolését Ortutay Gyula A magyar
néprajztudomany elvi kérdései cimii elndki megnyitdjabdl ismerhetjiilk meg, melyet
Ortutay a Magyar Néprajzi Tarsasag kozgytilésén 1949 juniusaban mondott el*’. Ortutay
beszédében egyértelmii irdnyt jelol ki a néprajztudomany szamdra, amellyel a
tudomanyszak beilleszthetdvé valik a szovjet tudomanyfelfogasba. Beszédét torténeti
attekintés koré épitette, amellyel lehetdvé valt az onigazolas megteremtése, hiszen az
etnografidnak bizonyos alapvetd kérdéseket mindaddig nem sikeriilt maradéktalanul
tisztdznia. A néprajztudomany aktudlis feladatat Ortutay az alabbiakban fogalmazta meg:
A mi mai feladatunk, igen tisztelt Kozgyiilés, kedves Barataim, mas. Nemcsak a népi
demokracia orszagaiban, — Magyarorszagon éppugy, mint Lengyelorszagban,
Romaniaban, Bulgariaban vagy Csehszlovakiaban — hanem a Szovjetunioban is a
szellemi élet egyik kozépponti kérdése az ideologiai problémdk tisztazasa minden téren,
a mivészet, az irodalom, szinhdz minden teriiletén éppen ugy, mint a tudomany elméleti
eés gyakorlati kérdéseinek sorozatos vitain keresztiil” (Ortutay, 1949: 4). Ezzel a 1épéssel
Ortutay a tudoméanyteriiletek koziil (az irodalom, valamint a térténettudomanyt kdvetden)
az els6k kozott terelte sajat teriiletét a kozpontositott szovjet tudomanyfelfogés iranyaba
(Kosa, 2001).

Bér a hatalom ragaszkodott hozza, hogy a szamdra ideologiailag kellemetlen
kutatokat név szerint birdlja, Ortutay tapintatosabb modon, név nélkil tett eleget az
elvarasnak (Paladi-Kovacs, 2018). Megjegyzéseiben tobbek kozott Fél Editre®®
ismerhetiink — akinek munk4jat részben joggal birdlta (Kodsa, 2001) — valamint
altalanossagban a Néptudomanyi Intézet kiadvanyait is kritikaval illette. Utobbit azért
tartjuk fontosnak megemliteni, mert az a vizsgalt id6északban a néprajz fontos

kutatomiihelyének szamitott. Egyfeldl tudta ezt Ortutay is, masfel6l azonban éppen az 6

37 A beszédet az Ethnographia cim folydirat kozolte, melyet a szerkesztOk a mellékelt fotoval illusztraltak
(1asd a képmelléklet 46. szami képén).

38 Fél Edit kemény birdlatot irt Ortutay 1941-ben kézreadott népmiivészet kétetérdl, mely a Malonyay-
kotetek kliséit hasznalta fel, és megismételte Malonyay targyi tévedéseit. Ez Ortutayt felhaboritotta, ami az
1949-es birdlat egyik kivalto okanak bizonyult” (Fejos, 2014: 292).

A beszéed utan - idézi fol Hofer Tamas - Ortutay miniszterként magahoz rendelte, és négy-ot orai
varakoztatast kévetoen megkérdezte Feél Editet, hogy nem fél-e attol, hogy letartoztattatia. Erre Fél Edit
valami olyasmit valaszolt, hogy fél, de azert reméli, hogy Ortutay van annyira becsiiletes, hogy ezt nem
teszi meg” (Fejos, 2014: 293).
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miniszteri rendelete alapjan sziintették meg az intézetet, aminek koszonhetéen az MTA
Néprajzi Kutaté Csoportjanak alapitasaig, 1967-ig hosszii évekre visszavetette a
tudomanyszakot (Paladi-Kovacs, 2018; Koésa, 2001). A biralatban megfogalmazottak
altalanosithatok: az intézet kiadvanyainak soraban megjelent munkék mindegyikére igaz
az a demagdg felfogads, hogy hidnyoznak bel6lik a kor vezetd ideologusai éaltal
szlikségesnek tartott elméleti alapok, amelyek ismerete és ismertetése nélkiil Ortutay még
az egyes irasok szakmaisagat is megkérddjelezhetdnek tartja. LegfObb hibaja a
miiveknek, ,, hogy a szerzé szamdara Marxnak és Engelsnek a jobbagysagra vonatkozo
torténeti vizsgalodasai, a mezdégazdasagi munkdssagra vonatkozo dltalanos tételei,
Leninnek és Sztalinnak a parasztkérdeésre vonatkozo altalanos elvi tételei és konkrét
vizsgalatai mintha meg sem sziilettek volna” (Ortutay, 1949: 9). A birdlatot kovetden
konkluzidként megfogalmazza a néprajztudomany uj, kovetendo6 iranyat: ,, mint jovendo
néprajztudomanyunk elso elvi kovetelményét azt, hogy a magyar néprajz nem valhatik
alkoto népismerettée, a magyar néprajz nem valhatik a szo igaz értelmében vett
tudomannyd, ha nem mélyiil el ideologiai alapjaiban a dialektikus materializmus, a

Ortutay Osszehasonlitdsai a megel6zd torténeti korokkal erdltetettek és olyan
parhuzamokat vonnak, melyek a tudoményt tobb mint szaz évvel azeldtti allapotra
juttatjak. Kosa értékelésében felhivja a figyelmet a konkrét szakmai tévedésekre és
hidnyossadgokra, de mivel ezek téménkat nem érintik, ezért eltekintiink a részletes
ismertetésiiktol (vo. Kosa, 2001: 200-202). Néhany ellentmondasra azonban sziikséges
ramutatni, ugyanis ezaltal lathato, hogy a tudomanyag biradlata mennyire gyenge labakon
allt, igy a meghirdetett program szakmaisaga is kétségbe vonhatova valhatott. Mint azt
disszertacionk késébbi fejezetében bemutatjuk, azza is valt, hiszen néhany kutato egyre
nyiltabban birdlta az uralkodd felfogast (vo. Kosa 1974; Martin, 1974; Andrasfalvy,
1974; Vargyas, 1974), és munkain keresztiil rdmutatott, hogy a falu szellemi kultargjat
még nem felejtette el, csupan kényszeriiségbdl hasznalaton kiviil helyezte.

Kosa tehat az alabbi ellentmondasokat tarta fel a kort masfajta megkozelitésben
vizsgald miivében: Ortutay beszédében megkdvetelte a dialektikus szemléletet,
ugyanakkor 6 maga teljes mértékben figyelmen kiviil hagyta a fejlodés alloméasait és a
teljes néprajz tudomanyos multjat. A torténetiség elvét is szamonkérte — amely egyébként
lassanként érvényesiild kovetelményként jelen volt a tudomdanyos diskurzusban —,

azonban meggydzddésével, miszerint egy szemléleti fordulat villamcsapésszeriien mehet
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végbe, éppen O sértette meg a torténetis€ég eszméjét. Szot emelt a citatologia ellen,
mikozben Révait €s a szovjet etnografusokat beszéde alatt sorra idézte (Kosa, 2001).

Osszegzésképpen a néprajztudomény aktudlis feladatarol, melyet programként
értelmezhetiink, igy szol Ortutay: ,.Es le kell szogeznem itt a Téarsasdg szine eldtt és
szerintem az elso feladatunk éppen az, hogy ezen a téren megmutatkozo hibdinkat,
hianyossdagainkat megsziintessiik: a szociologiai ismeretek, a marxizmus-leninizmus
terén valo ismeretszerzés az a feladat, amelyet a magyar néprajztudomany minden
miivelojének maga elé kell tiiznie, ha helyes és jo munkdt akar végezni” (Ortutay, 1949:
10). A tudoméany azon miveldjét, aki letér a kijeldlt utrdl, tulajdonképpen szamiizi a
tudomanyos ¢életbdl. Beszédében gorcsosség érzékelhetd, ami azzal magyarazhato, hogy
Ortutay tisztdban volt vele, hogy a néprajz, amely az akkoriban elitélt ,kuldksag”
kulturdjanak tanulmanyozasaval foglalkozott, ,.gyants helyzetli, kétes presztizsii”
tudomanny4 valhat az 0j rendszerben, ezért igyekezett mindenaron 0j profilt és kiboviilt
funkciokat tarsitani hozza.

Koésa azonban ramutat, hogy volt néhany eléremutaté gondolat a beszédben,
melyekkel 0j utak nyiltak meg a tudomanyag el6tt. Ilyen példaul, hogy a figyelmet az
Osszehasonlito vizsgélatokra iranyitotta — meg kell jegyezni, hogy Ortutay a szldv népek
folklorjaval vald Osszevetést hangsulyozta (vo. Kosa, 2001: 202). A szovjet néprajzra
iranyitotta a figyelmet, mellyel egy korabbi egyoldalusagot sikeriilt megsziintetni — itt is
érdemes megjegyezni, hogy ezzel egy jabb egyoldalusag alakult ki, valamint olyan
témak kertiltek a tudomanyos diskurzusba, amelyekkel a magyar etnografia nem tudott
mihez kezdeni (b&vebben lasd: Kosa, 2001: 202-203).

Ortutay a kutatokrol megfogalmazott birdlataban konkrét hibakat tar fel. Egyfeldl,
hogy a gylijték nem képesek tullépni az olykor ,lekicsinyld”, maskor romantikusan
,Mitizal¢” szemléleten, masfeldl, hogy ,nem is egy gyijtonk a falut még mindig a
felszabadulas elotti allapotaban levonek hiszi, a parasztsag politikai tudatvaltozasat nem
erti, vagy ugy szemleli, mint kartékony jelenséget, mely kivetkozteti régi hagyomanyaibol.
(Ortutay, 1949: 11). A kutatok véleményhangoztatasaval kapcsolatban ovatossagra int,
ugyanis azzal meg lehet zavarni a falu politikai fejlédését, ami akadalya lehet a falu és
varos kozott meghuzodo szakadék felszamoldsanak (vo. Ortutay, 1949: 11). A néprajz
kozmiivelddésben betdltott szerepérdl igy nyilatkozik: ,, kell, hogy a magyar néprol szolo,
narodnyik tévedésektol megtisztitott, de népi kulturank hagyomanyait felmutato
eloadasok, miisorok keriiljenek az iparban dolgozok elé” (Ortutay, 1949: 12). Tovabba:

A magyar tomegmozgalmak, miivelodési munka, felnottoktatas kiilonbozo szektorai
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szamara néprajztudomanyunknak kell szolgaltatnia a helyesen megvizsgalt anyagot, hogy

a kultura szocialista tartalma mellett nemzeti jellegiink teljessége is dthassa e

tomegmozgalmakat” (Ortutay, 1949: 21). A néprajztudomanynak ezzel tehat kettds

szerepe rajzolodik ki. A politika szamara kivanatos ideoldgiai alapvetés biztositojaként

kozponti szerep hérul ra, valamint a kozmiivelddési tartalmak hitelesitdjeként 1ép eld.
gy lesz a néprajz a hagyomdny és haladds dialektikus kapcsolatiban, a munkds-

paraszt szovetség politikai koncepciojaban jelentos elvi utmutatdst és gyakorlati

anyagot szolgaltato tudomannya” (Ortutay, 1949: 21).

6.2. A népzenetudomany ellentmondasos helyzete a korszakban

Fejezetiinkben lathatova valik, hogy a Kodaly éltal vezetett tudomanyszak nemcsak
mennyiségében, hanem mindségében is jelentds eredményeket tudott felmutatni a targyalt
iddszakban. Kodaly jol tudta érvényesiteni szakmai és személyes kvalitasait, valamint a
személyével kapcsolatos ismételten megvaltozd politikai allasfoglalas is  1j
lehetdségekhez juttatta 6t (Péteri, 2007).

A népzenetudomanyi kutatasok kiemelkedd eredményeket tudtak elérni a vizsgalt
korszakban. 1951 6ta rendszeresen jelentek meg a Magyar Népzene Tdara (MNT)
kotetei*”, melynek 6tletét eldszor Bartok és Kodaly vetette fel a Kisfaludy Tarsasagnak
1913-ban. A kotetek megjelentetése  kimagaslo — gyiijtd-, rendszerezé- és
feldolgozoOmunkaval jart egyiitt, melynek jelentds része Bartok haldla miatt Kodalyra
harult. Jardanyi Pal Magyar népdaltipusok I-1I. cimti munkdajaban kidolgozta a strofikus
népdalok rendszerét 1961-ben, mely rendezdelv érvényesiilt a Magyar Népzene Tara
koteteiben is (Tatrai, 2011). 1952-ben, egy évvel a MNT els6 kotetének megjelenését
kovetéen Kodaly Zoltan: 4 magyar népzene cimii, 1937-ben megjelent munkajat
egészitette ki Vargyas Lajos az elméleti munkahoz kapcsolddo példatarral (Tatrai, 2011;
Tari, 2003).

Mindenképpen sziikséges kiemelniink Lajtha Laszl6 munkait*’

, melyeknek nem
csak tudomdanytorténeti jelentOségiik eléviilhetetlen. Fontos attérést jelentettek a

hangszeres népzenekutatas teriiletén, valamint az 1970-es évek tdnchazmozgalma is

3 A vizsgalt id8szakban 6sszesen ot kotet jelent meg: 1. Gyermekjatékok (1951); II. Jeles napok (1953);
1II. A-B. Lakodalom (1955-56); IV. Parositok (1959); V. Siratok (1966).

40 Szépkenyeriiszentmartoni gyiijtés. Népzenei monogrdfidk I. (1954); Széki gyiijtés. Népzenei monogrdfick
1I. (1954); Korispataki gyiijtés. Népzenei monografiak III. (1955); Sopron megyei virrasztoénekek.
Népzenei monogrdfiak IV. (1956)
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alapozott rajuk. A torténetiras leginkdbb a Sopron megyei gyiijtésének tudomanytorténeti
jelentdségét hangsulyozza, ugyanis egy olyan miifajra hivta fel a figyelmet, ami
mindaddig a kutatok érdeklédésén kiviil esett (Tatrai, 2011; Tari, 2003).

A tOrténeti anyag vizsgdlataval 0j Ut nyilt a tudomany szamdra, melynek
jelentdsebb kutatoi Rajeczky Benjamin?!, Csomasz Toth Kalman®, Papp Géza®,
Domokos Pal Péter”, Kodaly Zoltin és Gyulai Agost®, Szabolcsi Bence®s, Vikdr Lészl6
és Bereczki Gabor?’, Szomjas-Schiffert Gyorgy*®, Kiss Lajos*’, Vargyas Lajos”’.

Az 1950-es évek allamilag tamogatott néptancmozgalma eléremozditotta a
néptanc- és népzenegyiijtést, valamint azok feldolgozasat. A technikai fejlédés lehetdvé
tette az egyre korszeriibb rogzitési lehetdségek hasznalatat, mellyel a rogzités mindségén
kiviil a gylijtott anyag felhalmozasa is lehetdvé valt (vo. K. Kovacs, 1956). 1964-re
elkésziilt az elsd mikrobardzdas hanglemez, melyet azzal a céllal készitettek, hogy
sokoldalian mutassa be a magyar népzenét. A lemez a Nemzetk6zi Népzenei Tandcs
Budapesten tartott eléadasara késziilt, elsdsorban kiilfoldieknek szantdk (Sarosi, 1973).

Ha csupan roviden is, de szot kell ejteniink a magyarorszagi néptanckutatsrol is,
ugyanis Martin Gyorgynek koszonhetdéen egy olyan komplex szemlélet alakult ki,
melyben a tdncokat nem 6énmagukban, hanem a hozzéjuk kapcsolodo tanczenei kisérettel
egylitt vizsgaltak, szintén jelentds zenei anyagot felhalmozva ezéltal (Tatrai, 2011).

Sarosi Balint>! kutatomunkéajanak koszonhetéen a népi hangszerek kérdése is a
tudomany érdeklddési korébe keriilt, valamint a cigdnyzene tudoményos feldolgozasat is

Sarosi nevéhez kothetjiik.

4 Parallelen spiitgregorianischer Verzierungen im ungarischen Volkslied. (1956)

2 A XVI. szdzad magyar dallamai. Régi magyar dallamok tara I. (1958)

B A XVII. szdzad énekelt dallamai. Régi magyar dallamok tara I1. (1970)

4 A targyalt idészakban inkabb folklorisztikai jelent6ségli miivét emelhetjik ki, de a targyalt
korszakhataron kiviil, 1978-ban publikalta munkajat, mely miatt a felsorolasba kivankozik a neve.
Hangszeres magyar tanczene a XVIII. szazadban. (1978)

4 Arany Janos népdalgyiijteménye. (1952)

46 Népzene és torténelem. (1954); A magyar zene évszdzadai I-1I. (1961)

47 Publikdciojuk a targyalt idészakon kiviil esik, de jelentds az 1964-1969 kozotti idszak kozé esd Volga-
konyok menti népek kozott végzett gytijtomunkajuk.

8 A finnugorsag Gsi zenéje nyomdban. (1965)

4 A szlavéniai magyar virraszté-énekek zenetorténeti jelentbsége. (1966)

0 4 ,, Kémiives Kelemen” eredete. (1959)

St Die Volksmusikinstrumente Ungarns. Handbuch der europdiischen Volksmusikinstrumente. (1967)
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6.3. Vargyas Lajos szamvetése a népzenekutatas eredményeirol

Erdemes Vargyas Lajos ,,leltarkészitését” bemutatnunk, melyben nemcsak az 1950-es
é¢vek népzenetudomanyanak kiemelkedd eredményeirdl kaphatunk teljesebb képet,
hanem mélyebb betekintést nyujthatunk altala a tudoményszak problémaiba ¢és
hidnyossagaiba is.

Vargyas a Magyar Népzene Tarat az egész vilagon egyediilallo gyiijteményként irja
le, melyhez hasonl6 bar késziilt mas nemzeteknél is, azonban azok hianyossagait szamba
véve, azokat kijavitva késziilt el a magyar kiadvany. Osszegzésében megfigyelhetjiik,
hogy Vargyas nemcsak a kotet erényeirdl nyujt attekintést, hanem a felmeriilt hibakrol,
esetleges elvi és gyakorlati kifogasokrdl is objektiv képet fest (vo. Vargyas, 1960: 51-
52). A kiadas litemének sebessége kozponti kérdés volt, hiszen annyira ,,lassan” jelentek
meg a kiadvanyok, hogy jelentdsen — Vargyas mintegy 60 évre becsiilte a teljes anyag
kiadasat — elhuzodott volna a tobbi kdtet megjelenése. Ma mar latjuk, hogy Vargyas
szdmitdsai nem voltak hibéasak, ugyanis az utols6 kotetet 2011-ben publikaltak, éppen
hatvan évvel az els6 utan.

A harmadik kotettel kapcsolatban a rendszerezés problémaja is felszinre keriilt. A
nemzetk6zi gyakorlat az volt, hogy a szoveget allitottdk kdzéppontba, ami azonban
lehetetlenné tette a zenei Osszefliggések lattatasat. Ehhez nyujtott nélkiilozhetetlen
segitséget Jardanyi Pal, aki a rendszerezés elvét alkotta meg. A munka atszervezése
elengedhetetlenné valt, aminek kovetkeztében meggyorsultak a kiadds munkalatai,
valamint a szovjet mintatol vald eltérés is bekovetkezett, hiszen a (helyenként periférikus)
népszokasok kiadasa helyett a ,, tulajdonképpeni népdalok” kiadésa keriilt a kozéppontba
(Vargyas: 1960: 53). Vargyas nagy elorelépésnek tekinti, hogy az idegennyelvii
bevezetésbdl ¢és szovegmagyardzatokbol tdjékozodhat a kilfold a magyarorszagi
foglalhatja el az 0j eredményeknek kdszonhetden.

A Magyar Népzene Tara alapmiivé valt a népzenetudomanyban, azonban a
hangszeres zenét illetden is jelentds attorést sikeriilt elérni a korszakban. Ezt Lajtha
Laszlonak koszonhetjiik, aki rogzitette a széki cigdnybanda ,, modalisan — XVI-XVII.
szdzadi miizenére emlékeztetoen — harmonizalo” jatékat, valamint a korispataki zenekart,
aki ,,még ennél is régiesebb, primitiven heterofonikus tobbszolamusagot” 6rzott
jatékéaban (Vargyas, 1960: 54). Mindez 0 lehetéségekhez, 1) iranyokhoz juttatta a hazai

népzenetudomanyt.
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Vargyas oOrvendetesnek itélte Rajeczky Benjamin bekapcsolodasat a Magyar
Népzene Tara kiadasi munkalataiba, aki egyébként Lajtha munkaihoz is nélkiilozhetetlen
segitséget nyujtott. A lejegyzésekkel kapcsolatban két f6 megjegyzése van. Az elsd, hogy
az ilyen részletességli lejegyzésbe ohatatlanul belekeveredhet szubjektivitas, a méasodik
pedig, hogy mindemelett Lajtha teljesitménye egészen biztosan nemzetkdzi szinten is
sokaig egyediilallo marad (Vargyas, 1960).

Domokos Pal Péter és Rajeczky Benjamin gondozasdban adtdk ki a moldvai
csangok dallamkincsét kozreadod gylijteményt, melynek addig csak az elsd kotete jelent
meg, de mar sajtd alatt volt a masodik®?, és elOkésziiletben a harmadik kotet is.
Idekivankozik Vargyas kiadvanya is, mely kiskunhalasi dalokat mutatott be az Alf61drol.
A két teriilet szembeallithatd egymassal, hiszen az egyik a legarchaikusabb etnikai
csoport zenei anyagat mutatja be, mig a masik egy olyan teriiletre koncentral, amely a
tarsadalmi fejlédés tekintetében élenjard volt. Egy tovabbi alfoldi telepiilés monografiaja
is ezid6ben jelent meg Halmos Istvan gondozasaban (Vargyas, 1960).

A Vargyas altal 0Osszedllitott példatar egyoldalisdgara is ramutat, melynek
hatterében szerkesztdi utasitas allt. Annak ellenére, hogy a kiadvany szinte melldzi az ]
stilusti népdalok kozreadasat, és az erdélyi dallamok talsulya jellemzd rd, nemzetkozi
tekintetben is jelentOsnek tekinthetjilk. Megjegyzi, hogy az 0j kiadasnal érdemes
figyelembe venni észrevételeit és annak megfelelden atdolgozni azt (Vargyas, 1960).

1956-ban Kodaly munkajanak német nyelvii kiadasaval jelentds hidnyat potolta a
népzenetudomany. Bartok tanulmanyai a kezdetektdl fogva rendelkezésre éalltak idegen
nyelven is, azonban Kodaly 1937-es nagyszabasu tanulmanya mindeddig nem volt
elérhetd a kiilfoldi tudomanyos kdzosség szdmara. Ha nem is szorosan, de idekapcsolodik
két tanulmanykotet is: a Kodaly-emlékkdnyv 1953-ban, valamint a Bartok-emlékkonyv
1956-ban jelent meg. Utdbbi jelentdsége, hogy keleti és nyugati nemzetek képviseldi
egyarant publikéaltak benne, ami azt az iizenetet fogalmazta meg a magyar
népzenetudomany szamara, hogy nyelvi korlataibol képes kilépni, és valamilyen
nemzetk6zi tudoményszervezoi feladatot is ellatni. Egy félmondattal utal arra, hogy
kiadasi lehetdségeik is lehetévé teszik mindezt, ami megerdsiti korabbi felvetésiinket,
miszerint a népzenetudomany kivételes helyzetben volt a tobbi tudoméanyszakhoz képest.
Hogy egy tudomanyszak kiemelt timogatasa mit jelent nemzetkozi viszonylatban, arra

valaszt kaphatunk Osszefoglaldjanak késébbi szakaszabol. A Bartok-emlékkonyvben

52 A kotet 1961-ben megjelent.
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publikalt tanulmanyok kozott volt olyan, amely tobb évtizeddel kordbban keletkezett,
azonban a kiaddsara mindaddig nem volt lehetdség.

Mindemellett a népszertisitd kiadvanyok szama is jelentds volt, melyekrdl bar nem
részletesen, de elismerden nyilatkozik (v0. Vargyas, 1960: 55).

A népzenetudomany tudomanykdozi jelentdségére is rdmutat. Rajeczky, Szabolcsi
Bence ¢és Bartha Dénes zenetorténeti jellegii kiadvanyaiban jelentds szerepet toltenek be
a népzenekutatds eredményei (Vargyas, 1960).

Fontos a konyvkiadason kiviil a folyoiratokban valdo megjelenés lehetdsége is.
Zenei terliletrdl a Zenetudomdanyi Tanulmdanyok évenként megjelend kotete, kordbban az
Uj Zenei Szemle, valamint a Magyar Tudomdnyos Akadémia I. Osztalydnak Kozleményei
a fontosabbak. Néprajzi teriiletrél az Ethnographia, a Néprajzi Miizeum Ertesitdje, a
Néprajzi Kozlemények, idegen nyelven kordbban a Folia Ethnographica (1949-1950), azt
kovetden pedig az Acta Ethnographica. Tobb tanulmanyt a publikalas lehetdsége hivott
¢letre, amelynek kdszonhetéen a tudomanyszak rohamos fejléddésnek indult (Vargyas,
1960).

A Vargyas altal emlitett nemzetkdzi tudoményszervezési feladat 1964-ben valdsult
tudositasaban olvashatunk. Az elhangzott el6adasokat két f6 téma koré csoportosithatjuk.
Az egyik a népzene és a miizene kapcsolata volt, a masik pedig a rendszerezés. A két
témat a tudomanyszak husz legkiemelkedébb eldadoja mutatta be a legfrissebb kutatasi
eredményeiken keresztiil. ,,4 népzene és miizene, a folklor és zenetorténet benso
viszonyarol” Szabolcsi Bence (magyar), Walter Wiora (német) és Paul Collaer (belga)
kutatok tartottak elveket tisztazo és a tudomany szamadra feladatokat kijeldl6 eléadasokat
(vo. Jardanyi, 1964: 1039).

A népzenetudomany két {6 pillérét a zenetorténeti szemlélet, valamint a
rendszerezés alkotja (Jardanyi, 1964: 1039). A két téma egyidejlileg el6szor Budapesten
kertilt el6térbe nemzetk6zi konferencia keretében. A Jardanyi altal kialakitott rendszerhez
legkdzelebb Samuel Baud-Bovy svijci kutatd jutott, akinek példai megerdsitették a
magyar kutatokat a bejart irdny helyességérdl (Jardanyi, 1964). Ekkortajt jelentek meg a
(kezdetleges) szamitogépes vizsgalatok is, amelyekben a magyar kutatok szintén
kiemelkedd eredményekrdl szamolhattak be (Jardanyi, 1964).

Vargyas szadmvetése kiterjed a kutatdi statuszok bemutatdsdra is. Az

Osszehasonlitasbol kideriil, hogy a magyar kutatéi bazis a kornyezd orszdgokéhoz
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viszonyitva is (ahol szintén kiemelten tamogatott tudomdnyszak volt a
népzenetudomany) kiemelkedd volt (Vargyas, 1960).

Az objektiv bemutatasban helyet kapnak a hianyossagok és az elvégzendd feladatok
is. Legnagyobb hidnyossag a hangszeres népzene teriiletén mutatkozott, amelybdl egy-
két vizsgalat mar ekkortdjt is tortént, azonban szamuk elenyészd volt a vokalis
kutatasokhoz képest. A fellendiild tAnckutatas is Gjabb iranyokat jelolt ki a tudomanyszak
szamara, ugy mint tdnc és zene komplex vizsgalata, valamint a tancdallamok problémai.
(v0. Vargyas, 1960: 57). Jardanyi ’64-es beszamoldjaban mar hangsulyosan szerepelnek
az utébbi témak. Pesovar Ferenc, Pesovar Erno, Martin Gyorgy, Andrasfalvy Bertalan
jeles néptanckutatok kutatdsait érdemes megemliteniink (vo. Jardanyi, 1964).
Legnagyobb lemaradasa a magyar népzenetudomanynak a hangfelvételek készitésében
¢s kozreaddsdban, valamint a népi hangszereket vizsgald kutatdsokban mutatkozott
(Vargyas, 1960). A II. vildghaboru 6ta eltelt masfél évtized alatt minddssze a dudaval
(Manga Janos, Vargyas Lajos) és a tekerdvel (Avasi Béla) foglalkoztak a kutatok
(Vargyas, 1960).

Az erdélyi magyarsag vizsgalatainak érdeklddési korébe uj teriiletek keriiltek. A
Székelyfold helyére a Mezdség, Moldva és Marosmente keriilt. Minderrdl bévebben
Jagamas Janos Bartok-emlékkonyvben publikalt beszamol6jabol tdjékozddhatunk
(Vargyas, 1960).

A vizsgalt idészakban az sszehasonlitod vizsgalatok, valamint a keleti rokonnépek
voltak a leginkabb eldtérben. Szabolcsi kinai és mongol kiadvanyokat dolgozott fel, Vikar
kinai és cseremisz tanulmanyutjardl mutatott be 0j anyagot. A Szabolcsi 4ltal kordbban
bemutatott obiugor-magyar parhuzamokat fejlesztette tovabb C. Nagy Béla és Vargyas
Lajos. Szdke Péter a cseremisz és vogul-osztjak népdal belsd fejlodéstorténetét vazolta
fol. Nem akadt folytatdja Bartok kelet-europai Osszehasonlitd kutatdsainak, annak
ellenére sem, hogy tobb 0y kiilfoldi kiadvany is megjelent, ami lehetévé tette volna a
komparativ vizsgalatok lefolytatasat. A nyugat-eurdpai 0sszehasonlitd vizsgalatok még
ilyen mértékben sem folytak, csupan néhany kezdeményezés latott napvilagot Vargyas,

Rajeczky és Domokos Pal Péter munkaiban (v6. Vargyas, 1960: 57-58).
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6.4. A Zenetudomanyi Tanszak megalakulasanak koriilményei

A zenetudomanyi szakkal kapcsolatban meg kell emliteniink, hogy ezt a fajta képzést
német ¢és angol nyelvteriileten a tudomanyegyetemek keretein beliil taldljuk meg. A
magyarorszagi gyakorlat azonban ehhez képest kiilonutasnak tekinthetd, ugyanis a hazai
elképzelés abbdl az alapgondolatbol indult ki, hogy a képzésnek a gyakorlati zenével kell
kozvetlen kapcsolatot teremtenie (Devich, 2001). Tallidn Tibor visszaemlékezésében
felidézi, hogy ezt a fajta szemléletet, miszerint a képzés elsdsorban zenei legyen, és csak
rkiegészitésképpen« tanitsanak egyetemes elméleti targyakat, Kodaly szorgalmazta
(Devich, 2001: 3).

A tanszakot a Népmiivelésiigyi Minisztérium kezdeményezésére hoztak l1étre,
melynek eldkésziileti munkdjat 1951 nyaran kezdték el. A tantervek kidolgozasaban
Bartha Dénes mint tanszékvezetd, Kodaly Zoltdn, Szabolcsi Bence, Bardos Lajos,
Sz6116sy Andras, Jardanyi Pal, Szabo Ferenc és Kokai Rezso vettek részt (Péteri, 2002).

Erdemes a népzenekutaté hallgatok rekrutacios bazisat is attekinteniink. Az elsé
¢vfolyam hallgatdi koziil valamennyien rendelkeztek kordbban megszerzett (altaldban
zenei) felséfoku végzettséggel, igy valt lehetségessé, hogy a tanszak oktatdi a tantervvel
kapcsolatban is kikérték véleményiiket, melyeket a dokumentumok tanusaga alapjan be

is épitettek a képzésbe.

»Kiilon meg kell emliteni, hogy a hallgatok fejlettségiiknél és aktivitasuknal fogva
mintegy magukénak érezvén a tanszakot, részletesen foglalkoztak tantervi
problémakkal és a tanszékvezetével kozosen alakitottak ki a jovo évi tantervet”
(Péteri, 2002: 19).

Az els6 évfolyamra kilenc hallgatot vettek fel, melybdl négyen voltak a népzenekutatd
szakagon. Avasi Béla>*, Olsvai Imre, Sarosi Balint és Toth Margit (Sarosi, személyes
beszélgetés, 2021; Devich, 2001). A masodik és harmadik évfolyamon mindossze egy-
egy etnomuzikologus hallgatét taldlunk, Vikar Laszld és Farkas Ilona személyében
(Devich, 2001). Itt jegyezziikk meg, hogy a szakirodalom Vikar Laszlot a masodik

évfolyam hallgatoihoz sorolja, azonban fiatol, Vikar Tamadstol>*

megtudtuk, hogy
édesapja kordbban (1947-1948-ban) mar hallgatott Kodalytol népzenét, amit

beszamitottak a képzési iddbe, igy lehetévé valt, hogy az elsé évfolyam munkéjaba

53 Avasi Bélat egyes forrasok etnomuzikologus hallgatoként tartjak szamon, masok azonban nem tesznek
réla emlitést a végzettek kozott (vo. Devich, 2001; Fehér, 2008b). Farkas Ilona ugy emlékszik vissza, hogy
Avasi bejart az orakra, de hivatalosan nem volt a csoport tagja (Sebestyénné, személyes beszélgetés, 2021).
34 Koszonettel tartozunk Vikar Tamdasnak és testvéreinek, akik édesapjuk személyes dokumentumaival
segitették jelen fejezetiink megirasat.
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csatlakozzon be. Errdl tantiskodik Vikar Laszlo indexe is, valamint az oklevele, miszerint
valdban az els6 évfolyammal egyiddben, 1956-ban fejezte be a képzést.

A zenetudomanyi képzés elinditdsdban a XX. szdzadi magyar zenetorténet- és
népzenekutatast megalapozo, és hosszu ideig meghatarozé oktatok vettek részt. A
zenetorténet szeminariumot Bartha és Szabolcsi, a népzene szeminariumot Kodaly
vezette. A hallgatok zeneelméletet Bardos Lajostol, zongora kotelezo targyat Ferenczy
Gyorgytol, partituraolvasadst Sugar Rezsotol, majd Pécsi Sebestyéntdl, akusztikat Molnar
Antaltol, egyetemes irodalomtorténetet Keszi Imrétdl tanulhattak. A népzenekutatd
hallgatéknak Lajtha Laszl6 oktatta a lejegyzést (Fehér, 2008a; Devich, 2001).

A képzés egyértelmiien a kutatdi utdnpotlast volt hivatott szolgdlni. A szakon
végzett hallgatok koziil négyen a sziiken értelmezett tudospalyat valasztottak, Avasi a
felsdoktatasban vallalt tanszékvezetoi feladatokat 1961 és 1973 kozott, a szakvaltasra
kényszeriilt Farkas Ilona pedig 0j szakjanak megfeleléen karnagyként és ének-zene
tanarként helyezkedett el (Sebestyénné, személyes beszélgetés, 2021).

Az egyes évfolyamok Kodaly és Lajtha 6rdin nem kiiloniiltek el, egyiitt hallgattak
a népzene, valamint a lejegyzés kurzusokat. Kodaly oraira ugy emlékeznek vissza az
egykori hallgatok, hogy a kurzusoknak nem volt tandrai jellege, sokkal inkéabb
kutatomiihelyként funkcionaltak, ahol egy-egy tudomanyos probléma keriilt
megyvitatasra. A témakat legtobbszor a hallgatoknak kellett felvetnilik és megvitatniuk
(Sebestyénné, személyes beszélgetés, 2021; vo. Fehér 2009a; vo. Fehér 2008b; vo. Borgo,
1996). Ehhez kapcsoldoddan azt is meg kell jegyezniink, hogy a hallgatok sajat
terepkutatasukon keresztiil jutottak el az adott problémahoz, vagy problémakorhoz. A
terepmunkak iddtartama valtozo volt, félévente legalabb egy-két hetet toltottek
népzenegyljtéssel (Sebestyénné, személyes beszélgetés, 2021). Gyakorlatukhoz,
valamint elemzéseik elkészitésé¢hez kapcsoldddan is kiemelten fontos szerepet toltottek
be Lajtha lejegyzés oOrai, melyeket a technikai eszk6zok nehézkes elérhetdsége,
mobilizalhatdsdga miatt a legmagasabb szinvonalon kellett elkésziteniiik (Sebestyénné,
személyes beszélgetés, 2021; vo. Fehér 2009a; vo. Fehér, 2009b; vo. Borgd, 1996).
Kodaly orait gyakran latogattdk vendéghallgatok, mint példaul Hajdt Andrés vagy Borsai
Ilona (Sebestyénné, személyes beszélgetés, 2021).

Sebestyénné indexét attekintve lathatovd valnak szamunkra a Tallian
visszaemlékezése alapjan kozreadott oktatdi névsor valtozasai is. A népzenét, szolfézst
tovabbra is Kodaly, a zenetorténetet Bartha, a zeneelméletet Bardos, a szakmai

gyakorlatot Lajtha, az akusztikdt Molnar tanitotta. A kovetkezd évben a zenetorténet
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kurzusokat Bartha mellett Gardonyi Zoltan vezette, mely Sebestyénné visszaemlékezése
szerint inkabb elméleti megkozelitésben vizsgalta a miiveket. Gardonyi tanitotta az Uj
targyként jelentkezd ellenponttant is. Sebestyénné harmadéves hallgatd kordban a
szolfézs targyat Jardanyi Pal atvette Kodalytol, az ijonnan belépd prozddia targyat pedig
Bérdos tanitotta. A képzés fontos részét képezte az idegennyelvek oktatésa is: a kotelezd
orosz nyelv mellet német ¢és a latin szaknyelvet is tanultak a hallgatok.

1954-t6] nem indult az etnomuzikoldgia szakirany, valamint az els¢ évfolyam
végzését kovetden, Kodaly nyugdijazasa utan a képzés annak ellenére befejezddott, hogy
Farkas Ilona még mindossze harmadéves volt. Emiatt egyetemi tanulmanyait mas szakon
kellett befejeznie, tehat oklevelét is mas szakon szerezte meg (Sebestyénné, személyes
beszélgetés, 2021). A képzés megsziinésének okaival kapcsolatban valamennyi
szakirodalom Kodaly nyugdijazasat jeloli meg. Ez beleilleszkedik abba a vazolt képbe,
hogy a képzés alapvetden a politika altal Kodaly koriil kiépitett személyi kultusznak
koszonhetden johetett 1étre. Feltevésiinket tovabb erdsiti Vargyas visszaemlékezése, aki
onéletrajzi konyvében felidézi, hogy felajanlotta szolgélatait a Zeneakadémia szamara,
azonban onnan valaszt nem kapott (Vargyas, 1993).

A fejezetben vazolt etnomuzikoldgus képzés kései folytatasaként tekinthetiink a
Zeneakadémia muzikologus (MA) képzésének etnomuzikologia specializécidjara, amely
hosszu id6 utan lehetdvé teszi a megfelelden képzett tudosutdnpotlas problémajanak

enyhitését (Pavai, személyes beszélgetés, 2021).

6.5. A népzenetudomany szolgalataban allo intézmények az 1950-es, 1960-as
években

Disszertacionk  kovetkezd  fejezében a  Magyar Tudoméanyos  Akadémia
Népzenekutatdcsoportjat, valamint a Népmiivészeti Intézetet kivanjuk bemutatni, melyek
a népzenetudomany szempontjabol meghatarozd szerepet toltottek be a targyalt
iddszakban.

Dolgozatunk korabbi szakaszaban tobb utalast is megfogalmaztunk a Kodaly
Zoltan koriil kialakitott kultusszal kapcsolatban. Irasunk kovetkezd részében
részletesebben is kitériink a rendszer Kodallyal val6 kapcsolatara, hogy megérthessiik,
hogyan valhatott a népzenetudomany kiemelten tdmogatott tudomanyszakka, és azt

kovetden, hogy Kodalyt vezetétisztségeitdl megfosztottak, milyen folyamatoknak
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koszonhetden jutott el néhany év alatt odaig, hogy kutatdcsoportot alakithatott a Magyar
Tudoményos Akadémia keretein beliil.

Kodaly pozicigja ellentmondasos a korszakban, hiszen mint Péteri kutatasaibol
megtudhatjuk, mig a belsé hasznalatu feljegyzésekben kezdetben ,, ellenségkent” jelent
meg, addig a politika a nyilvanossag eldtt onigazoldsként hasznalta fel személyét (vo.
Péteri, 2007). A taktika® kudarcat Révai Jozsef ismerte fel, aki 1950 végére atértékelte
tekintettek a zeneszerzore, ¢s igyekeztek Ot a sajat céljaiknak megnyerni. Zeneszerzoi
stilusat — leegyszertsitve és mintegy felhigitva azt, megfeleltethetévé valt a zsdanovi
elvarasoknak — mintaként allitottak a kor zeneszerzdi elé.

Kodalynak olyan lehetdségeket biztositottak, melyek lehetévé tették nagyszabasu
vallalkozasanak véghezvitelét, igy a Magyar Népzene Tardnak szerkesztési munkalatai
intézményes keretet kaphattak. A Magyar Tudoményos Akadémia keretei kozott, Révai
dontése alapjan, Kodaly vezetésével 1953-ban megalakult a Népzenekutatd Csoport
(Dalos, 2017; Péteri, 2007; Tallian, 2003).

Kodaly Révainak koszonhetden tulajdonképpen teljes autondémiaval rendelkezd
vezetd lett, ami odaig vezetett, hogy a zenetudomany bizonyos szinten kiesett az
allampart tudomanypolitikai érdekkorébdl (Péteri, 2007). A kultarpolitika lemondott
korabbi, 1950-ig képviselt allaspontjardl, hogy a zenetudomany radikalis fordulatot véve
kozeledjen az alkalmazott jelleg felé ,.és elsodleges feladatinak a miivészi gyakorlat
eszmei municioval valo ellatasat tekintse, lehetdleg felfrissitett személyi allomannyal”
(Péteri, 2007: 51).

A kutatécsoport a Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalyanak tudomanyos
intézeteként jott létre. A kutatok magjat a Magyar Népzene Tara szerkesztOségének
tudosai adtak. A kutatdcsoport 1965-ben néptanckutato részleggel is boviilt.

A MTA Népzenekutaté Csoport f6 feladata a magyar népzene €s néptanc gyijtése,
lejegyzése, rendszerezése, feldolgozasa ¢€s kiadasa volt. A gytjtéseket a kor
lehetdségeihez képest a legmodernebb eszkozokkel archivaltak, melynek koszonhetden
6.500 lemezoldalon osszesen hozzavetbleg 65.000 dallamot Oriztek®®. A csoport 1974-
ben a Magyar Tudoméanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézetébe olvadt.

Témank szempontjabol a korszak masik fontos intézménye a Népmiivészeti Intézet,

melynek (jogutéd) kereteiben szervezték meg a Népzenei Fiizetek cimi

55 Lényege a teljes ellehetetlenités volt.
56 Az adatokat a Magyar Néprajzi Lexikonra alapoztuk, mely 1971-es kiadasi ditummal rendelkezik.
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kiadvanysorozatot. Ennek egyes darabjai a népzeneoktatés alapvetd forrasaiva véltak. Az
intézmény Magyar Népi Miivel6dési Intézet néven 1946-ban alakult, mely a koalicids
korszak iskolan kiviili miivelddést segitd szervezeteként jott 1étre. Célja a parasztsag
kulturédlis felemelésének segitése volt, ami a Nemzeti Parasztpart miivel6dési
politikajanak elképzeléseibe tokéletesen illeszkedett. Az intézet elndke Illyés Gyula,
titkara Gombos Imre, igazgatoja Harsanyi Istvan volt (Foldiak, 1996).

A 3981/1946. VKM. sz. rendelet az intézet feladataul irta eld a gyermekek és
felndttek szdmara a tovabbtanulast el6készitd tanfolyamok szervezését (N. Szabo, 2019).
Az intézet 1947. aprilis 23-an kelt szamadasaban ,,64 engedélyezett polgari iskola, 43
akkor még fedezet hianyaban nem engedélyezett, de elokészitett polgari iskola, 44
gimndzium, 4 tanitoképzd intézet’™’ létrehozasa vagy annak terve szerepel (Foldiak,
1996: 2).

Keresztury Dezsé lemondatasat kovetéen Ortutay Gyula mar 1947 végén
megkérddjelezte az intézet létjogosultsagat. Véleménye szerint nem volt sziikség
specidlis intézményre ahhoz, hogy a parasztsag felemelkedése végbemehessen, ezért
1948 oktoberében megsziintették azt (Domokos, 2006).

1951. januar 6-an minisztertanacsi rendeletben intézkednek a Népmiivészeti Intézet
létrehozasardl, melyhez a mintat a szovjet ,, Népi Alkotdasok Haza" jelentette (Foldidk,
1996).

A rendelet szovege az alabbi feladatokat tiizte ki célul az intézet szdmara:

® a szakszervezetekben és a tobbi tomegszervezetekben egyre szélesedo, a
kulturotthonokban  kibontakozo  kulturdlis  tomegmozgalom — miivészeti
iranyitasanak elosegitése;

o a szakszervezetek és  egyéb  tomegszervezetek  kulturmiisor-kiadasi
tevekenységenek tamogatisa, s a kulturalis tomegmozgalom miivészeti
szaklapjanak szerkesztése,

e az uj népdal és az uj tomegtancok kialakitasanak elomozditdsa.

57 Falvakban létesitett ugynevezett ,,t4j tanitoképzd” parasztiskolaknak képzelték el, hogy a didkok a
tanulmanyaik idején se szakadjanak ki abbol a tarsadalmi-gazdasagi-kulturalis kdrnyezetbdl, amelyben
feln6ttként dolgozni fognak (Foldidk, 1996). A 4.181/1946. V.K.M. sz. rendelette] Magyarorszagon négy
tanitoképzo fiok-intézetet létesitettek. Az intézmények Csanyoszré (Baranya megye), Répceszentgyorgy
(Vas megye), Kunszentmarton (Jasz-Nagykun-Szolnok megye), Gyula-Remete (Békés megye)
helyszineken miikddtek.
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Az intézet igazgatdja Sz¢€ll Jend lett, aki a rendeletben foglaltaknak nem tett eleget,
helyette igyekezett Osszeegyeztetni a feliilrdl kapott direktivakat az altala helyesnek vélt
uttal. Elgondolésa a ,, két kultura” koncepcidjara alapozva az volt, hogy a magas és mély
kultardnak kozelednie kell egymashoz. Kodalyt és Bartokot mintdul véve azt
szorgalmazta, hogy a miivészek a néphez forduljanak forrasért (Foldidk, 1996). Sz¢ll
elgondolasainak hatasa kezdetben sajat vezetdi munkdjanak, majd 1957-es levaltasa utan
Manga Janosnak koszonhetéen még rovid ideig érezhetd.

Ebben az iddszakban olyan kutatdi munka alakult ki az intézetben, melynek maig
hat6 eredményeirdl szamolhatunk be®. A témankat érintd kutatok koziil Martin Gyorgy,
Pesovar Ernd, Pesovar Ferenc emelhetd ki, akik tudomanytorténeti szempontbol a
magyarorszagi néptanctudomany megalapozoinak tekintheték. Személylikre ¢és
munkdassdgukra nemcsak a tudoméanyos kozdsség épitett, hanem a tanchdzmozgalom
szamara is jelentés szakmai tdmogatast jelentettek (vo. Sebd, 2007; Tallian, 2003).
Manga Janos vezetdi munkassdga utdn az intézet Uj vezetése visszatért a hivatalos
mivelddéspolitika altal megszabott utra (Foldiak, 1996).

Az 1956-0s forradalmat kdvetden a Népmiivészeti Intézetet Népmiivelési Intézetté
alakitottak at. Az 0j vezetés feladatanak tekintette az addig elért eredmények eltorlését,
tobb értékes tanulmanyt megsemmisitettek (Foldidk, 1996). Az atalakitas célja az volt,
hogy ,, létrehozzanak egy olyan szakmai-modszertani kézpontot, amelynek illetékessége
nemcsak az amator miivészeti mozgalomra, hanem a népmiivelés minden agara kiterjed”
(Foldiak, 1996: 4).

Az intézetben egyre erOsebbé valdo népmiivelési jellegnek koszonhetden tobb
osztaly is megsziint vagy a politikai akaratnak megfelelden atalakult. A ’60-as években
megerdsodik az intézet képzési profilja is*®. A megujitott képzési rendszernek, valamint
az ’50-es évek gylijtdomunkdinak kdszonhetden a néptancegyiittesek tagjai korében ,,az
50-es évek agitativ néptancosai helyett” megjelenik egy 1j generaci6, mely szakmailag
lényegesen jobban felkésziilt (Foldidk, 1996: 5).

Az intézet részt vett az 1968-as Kecskeméti Népzenei Taldlkoz6 megszervezésében

¢s lebonyolitasaban is, mely eldre vetitette ,,azt a politikai-miivészeti »robbandast«, mely

8 Az intézet gyljteménye 12.000 dallamot, 650 szokésleirast, 500 kdzségbdl tancleirast, ugyanerrdl
tancfilmet és 4200 énekes, tancos gyermekjatékot, népi sportjatékot foglal magaban (vo. Foldiak, 1996: 3).
%9 Valamennyi szakagban létrehoztak az A-B-C képzési és mindsitési rendszert. A megerdsddéshez vezetett
tovabba, hogy az intézet hozzajutott a Magyar Radiotol a balatonalmadi képzési hazhoz (vo. Foldiak, 1996).
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a tanchazmozgalomhoz és szereploihez — Csoori Sandor szavaival: »nomad

nemzedékhez« — kétodott” (Foldiak, 1996: 5).

6. 6. Hatarelmosodasok a folklorkutatasokban

Disszertacionk egy késobbi fejezetében lathatjuk majd, hogy az 1970-es évekre olyan
mértékli elégedetlenség fogalmazodott meg egyes kutatok (és értelmiségiek) részérol,
mely megkdvetelte a megel6z6 két évtized kozmiivelddésének és tudomanyos életének
az egyes mifajok hatarvonalait ugy, hogy az a kordbban ismertetett helyzethez
vezethetett.

A népzene és a népies miizene fogalmi keretei a magyar folklértudomanyban az
’50-es évekig egyértelmiien szétvalasztott kategoriat jeloltek, azonban a Szovjetunidoban
e két fogalomkdr hatdrai kevésbé voltak élesek, Iényegesen megengedébb miifaji
kereteket 1étrehozva ezéltal (Breuer, 2015). A szovjet tudomanyfelfogéas erdltetett
meghonositdsa okozhatja azt a fesziiltséget, amit a népdallal és a népies miidallal
kapcsolatban tapasztalhatunk a vizsgalt korszak tudoméanyos diskurzusaban, ugyanis a
magyarorszagi néprajztudomanyt korabban csak annyira érdekelte a népies miizene,
amennyire e daltermés ,, egyes darabjai atmentek a nép ajkara is” (Kodaly, 1971: 10).

Breuer Janos cikkében kérdésként veti fol, hogy beszélhetiink-e egyaltalan magyar
népdalrdl, ugyanis az minddssze egyetlen tarsadalmi réteg — a parasztsag — ,,miivészi
onarcképe” volt (Breuer, 2015: 13). A kérdésfelvetés azért kiilonds, mert a keletkezett
cikk 1969-es, és ezt a kérdést Kodaly mar 1937-ben tisztdzta, és attdl kezdve a
tudomanyos nyelvhasznalat leginkabb népdalrol és népzenérdl beszél (vo. Kodaly, 1971).

Az ’50-es évek hivatalos miivelddéspolitikajanak népdalalaptiisagara is valaszt
kaphatunk Breuer cikkébdl. Ebben az idészakban mas olyan miifaj, mely a kollektiv
énekes megnyilvanuldshoz eszkoziil szolgalhatott volna, egyszerien nem allt
rendelkezésre (vO. Breuer, 2015: 13). Emiatt gondosan megvalogatott médon, a korra
jellemzd ideoldgidnak megfeleléen kisebb-nagyobb szovegmodositasokat végrehajtva
helyezték a zenei kozéppontba a népdalok egy részét. A népdal stituszat azonban a
korszak miivelddéspolitikaja és az erdltetett tarsadalmi atrendezddés alaasta. Témank
szempontjabol kulcsfontossagi Breuer azon megéllapitasa, hogy a hivatalos esztétika
teljes szakmai megalapozottsag nélkiil tett egyenldségjelet a népdal, valamint ,,az azon

alapulo zenemiivek és az egész nemzetet atfogo folklor, az uj tipusu szocialista
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zenemiivészet kozé,” mikozben a szocialista népiség fogalmat és az elvi alapokat nem
tisztazta kelldképpen (Breuer, 2015: 13). Erdemes révid kitekintést tenni és megnézni,
hogy milyen Osszetevokbdl all és milyen mértékben terhelt ideologiailag (2. és 4.
meghatarozas, kiemelés a szerz6tdl) a Magyar Néprajzi Lexikon nép®® fogalma. Lathato,
hogy a korabbi korok népértelmezésével szakit, és kiterjeszti annak kereteit olyan
tarsadalmi rétegekre is, melyek mindaddig nem tartoztak a fogalom értelmezési kereteibe.

Breuer a népdal (tarsadalmi) elszigetelddésében jelentds szerepet tulajdonit a
tudomanynak, amely rogzitette azt az allaspontjat, hogy autentikus népdal csak az lehet,
melynek ,, szerzdje ismeretlen, és szajhagyomany utjan terjed” (Breuer, 2015: 13). A *60-
as évek masodik felében egyre tobb szerzdt foglalkoztat a népdal és a miidal fogalmi
hatérainak tisztdzasa. Laszl6 V. Ferenc tanulmdnyanak sokatmond6 cime — Népzene,
miizene és ami sem ez sem az — elOrevetiti, hogy nemcsak a miifaji paletta sz¢ls6 pontjairdl
sz6l, hanem azokrdl is igyekszik képet alkotni, melyek mindkét kategoriabol kiszorultak.
Bevezetdjében tisztazza a népzene ¢és a miizene fogalmat, valamint a népzenetudomany
altalanos hibaira is felhivja a figyelmet — melyet megforditva ravetit a zenetudomanyra
is. Véleménye szerint a tudomanyszak legnagyobb fogyatékossaga, hogy eltavolodott az
altalanos értelemben vett zenetudomanytol, és kozeledése a folklortudomanyokhoz azt
eredményezte, hogy a zenetudoményban altaldnossa valt vizsgélati modszerekkel nem,
vagy csak részben ¢élt. Helyébe olyan eljardsokat Aallitott, amelyek egyébként a
zenetudomany szamara is érdekesek lehetnének (v6. Laszld V., 1967: 595).

A népdalfogalom sziik kereteinek problémait foglalja Ossze, azonban
eszmefuttatdsa tobb ponton megkérddjelezheté. Ervelésének egy része Bartok tobb
évtizeddel kordbban megfogalmazott gondolataival cafolhato (példaul a kotta és a népdal-
interpretacid osszefiiggése).

Mint mondja, a zene- és a népzenetudomany nem vesz tudomast olyan miifajokral,
melyek hatarteriiletet képeznek. ,, Egy egész sor miizenei alkotas kifejezetten azzal a céllal
irodik, hogy a kozosség soraiban elterjedjen s ordlisan — azaz a zenei iras-olvasastol

fiiggetleniil — éljen tovabb” (Laszlo V., 1967: 596). Példajaban tobbek kdzott a mozgalmi

80 A Magyar Néprajzi Lexikon meghatarozasa: 1. a koznyelvben dltaldban az azonos nyelvet beszéldk
kozossége, ill. egy orszag, videk, taj, varos, kozség, haz lakoinak Osszessége; — 2. torténetileg valtozo
tarsadalmi-politikai kategoria, melybe elsésorban a kétkezi dolgozé osztalyok és rétegek tomegei
tartoznak. Az osztilytarsadalmakban a nép a kizsakmanyolt és elnyomott osztilyokat jelenti,
szemben az uralkodoé osztilyokkal. Bizonyos torténeti periodusokban a néphez tartoznak a tarsadalmi
haladast elésegitd mas osztalyok és rétegek is, pl. a feudalizmusban a feltérekvo polgarsag; — 3. a torzs és
a nemzet kozott allo prenacionalis tarsadalmi alakulat, amely nem azonos a nemzettel, de létrejohetnek
benne a nemzetté valds alapjai és feltételei; — 4. a kapitalizmust megel6zé osztalytarsadalmak
tradicionalis kulturaja dolgozé tomegei. — A nép a néprajz kozponti kategoriaja (Ortutay szerk., 1977).
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¢és tomegdalokat emliti, de szerepelteti a népies midalt, valamint a slagert is. A
zenetudomany érdeklddési korébe ajanlja tobbek kozott a varosi folklort és a vendéglatok
zengjét is. A vizsgalat iddszerliségét nem a miifajok esztétikai értékében hatarozza meg,
hanem arra alapozza, hogy mennyiségileg tobb van bel6liik, és tobben is élnek veliik,
mint a népdallal és a magasmiivészettel. Ervelésében azonban nem szamol a politikai
nyomasgyakorlassal, az 0j kultira kényszertiségével, a népi- s a magaskultira, valamint

a korszakban uralkod6 ideologiaval valo dsszeférhetetlenségével.

6.7. A munkasdal és Marothy Janos kandidatusi értekezésének vitaja

Erdemes Breuer munkasdallal kapcsolatos véleményét idézniink, melybdl magyarazatot
kaphatunk arra, hogy a két birdlt tudomanyteriilet érdeklédését miért keriilte el a

munkésdal miifaja.

A lassu és megkésett urbanus fejlodés pedig nem hozott nalunk igazan hatékony és
kierlelt varosi folklort, a parasztdalt megtermékenyité és nemzeti szintre emeld
miivészetet. Hiaba, nalunk lampassal keresik és roppant erdfeszitéssel galvanizaljak
életre a munkasdalt (...)” (Breuer, 2015: 13).

Ahogy Breuer utols6 mondatdbdl kiolvashatd, minden erdfeszitést megtettek a
munkasfolklor létének bizonyitdsara, valamint széles korben vald -elterjesztésére.
Mindehhez a szakmai alapot olyan kutatok jelenthették, mint példaul Ortutay Gyula, aki
mindenkor nyomatékkal hangstlyozta a munkésfolklor paraszti gydkereit, valamint az
énekelt dalok kozosségi jellegét (Paladi-Kovacs, 2018). Mindez azonban a miifaji és
fogalmi hatarok elmosodéasahoz vezetett, melynek legnagyobb elszenveddje — ahogy azt
disszertacionk kordbban bemutatott fejezeteiben is lathattuk — a népdal miifaja volt.

Marothy Janos kandidatusi értekezésének vitdja (lasd lejjebb) megmutatja
szamunkra, hogy a tudomdnyos érdeklddés tagitdsa milyen kovetkezményekkel jart a
teljes tudomanyszakra nézve. A munkasfolklor megjelenése a tudomanyos diskurzusban
a kutatokat egyértelmiien két taborra osztotta: némelyek tul-, mésok aldbecsiilték a
jelentdségét. A torténetiras egyértelmlien megmutatta szamunkra, hogy mesterségesen
taplalt iranyrol beszélhetiink, ami tulajdonképpen nem vezetett jelentds eredményre.
Masik vonatkozasban pedig jelentds forrasokat vont el mas kutatasi iranyoktol, melyek
érdemben gazdagithattak volna a tudomanyt.

A korédbbiakban lathattuk a népfogalom kiterjesztését. A kovetkezOkben azt

mutatjuk be, hogy hogyan probaltak a népdal és a népzene fogalmi kereteibe erdltetni a
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munkasdal, valamint a népies miizene tartalmat. Mindkét miifaj kiemelten tdimogatott volt
a politika rész¢érdl, hiszen ideologiai elképzeléseibe mindkettd jobban illeszkedett, mint
a parasztsag altal megdrzott népdalkincs. Mindehhez azonban hidnyoztak a sziikséges
elméleti keretek és az adekvat kutatdsok. Ez lehet a magyardzat arra, hogy
Magyarorszagon elsdként a népszeriisitd kiadvanyok jelentek meg, és csak ezt kdvetden
indultak meg a munkésfolklor-kutatadsok. — Ha eléreutalunk Mar6thy értekezésének
vitajara, az egyik opponens éppen azt kifogasolta, hogy megfeleld kutatdsok hianyaban

kissé elhamarkodottnak tartja egy ilyen atfogé szintézis megfogalmazasat.

A munkasdal definicioja a Magyar Néprajzi Lexikon szerint:

,,Részben a foglalkozasi, részben a torténeti-politikai dalok valfaja, a mezei és ipari
munkasok korében ismert, életiikrol, érzelmeikrol, gondolataikrol és torekvéseikrol
szolo lirai tomegdal. A munkaskéltészet, azon beliil az un. munkasfolklor
legelterjedtebb miifaja. Lényegében az iparosdal és parasztdal megfeleldje azzal az
eltéréssel, hogy mig azok nagyobb része népdal, a munkasdalok zome atmeneti,
félnépi, ill. hatarozottan miidal, mely hivatasos miivészek alkotdsa, és az irasbeliség
allando jelenléte miatt csak kevéssé folklorizalodott” (Ortutay szerk., 1977).

A fogalom tulajdonképpen megfelelden hatarolja el egymastol a munkasdalt és a népdalt,
azonban az 1950-es években (a Magyar Néprajzi Lexikon 1ényegesen késobb, 1977-1982
kozott jelent meg) Réti Laszlo arrdl szamol be, hogy mivel a munkéssagnak nem voltak
zeneszerzOi, igy az a gyakorlat alakult ki, hogy a munkéskoltészet alkotasait kozismert
népdalok dallamara illesztették ra (T. Szerémi szerk., 1955). Minderrdl magunk is
meggy6zOdhetiink a T. Szerémi Borbala altal szerkesztett Magyarorszagi munkdsdalok
cimill kotetben. Mivel tehat a szerzdség kérdése nem tisztazott, a hatarok elmosasa is
egyszeriibben mehetett végbe.

Figyelmiinket érdemes a munkasdal és a népies miizene tudomanyban valo
megjelenésére irdnyitani. A targyalt idészak tudomdényos diskurzusidban elséként a
munkasdal jelent meg. A téma kiemelkedd kutatdja Marothy Janos, a hazai marxista
zeneesztétika €s -szocioldgia meghatarozo alakja volt. Munkdssagat erésen athatotta a
szocialista ideologia, éppen ezért megkozelitései tokéletesen alkalmasak voltak a
rendszer elképzeléseinek aldtdmasztasara. Véleménye igazolhatéan befolyassal volt
egyes tudomanypolitikai dontésekre (Péteri, 2011). Rovid kitekintésiinkben a Magyar
Zene cimii folydirat néhany jegyzOkonyvét vizsgaltuk at, melyeket Péteri Lorant adott

kozre (Péteri, 2011). A targyalt iddszakban Mar6thy a szerkesztobizottsag tagja volt. Az
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altala képviselt szemlélet teljesen nyilvanvalod volt a szerkesztObizottsag tobbi tagja
szamara is, errdl tantiskodik Szabolcsi Bence bizottsagi tilésen tett megnyilvanulasa: ,, Az
ideologiai iranyitashoz ott van Marothy. Kell még a zenetorténeti részhez és a
népzenekutatashoz is valaki” (Péteri, 2011: 114). A lapszerkesztés tehat harmas pilléren
allt: népzenei, zenetorténeti és ideoldgiai, melybdl utobbit Marothy képviselte.

Szoke Péternek a Magyar Zenében publikalt, a magyar népzenetudomanyt
nacionalizmussal vadolo6 cikkét csak Marothy latta (néhany valtoztatassal) megjelenésre
alkalmasnak. A cikk nagy felhdborodast keltett, a szerkesztObizottsag tobb tagja is
kilatasba helyezte lemondasat (Péteri, 2011).

A kovetkezékben Marothy Janos Az eurdpai népdal sziiletése cimi kandidatusi
értekezésének 1959. aprilis 13-ai vitajat tekintjiik at. Az opponensek®! a zenetudomany
teriiletén fejtették ki tudomanyos munkéjukat, a biralobizottsag elnokeS? és titkara®
néprajzkutato volt, a bizottsag tagjai®* pedig az irodalomtudomany teriiletérdl érkeztek.

Szabd Ferenc a dolgozat rovid attekintésével kezdi opponensi véleményét. Az
értekezés kozponti kérdése, hogy ,,mi a népdal, mi kéze van a dolgozo néphez, milyen
szerepet jatszott az elnyomott néptomegek mindennapi életeben, milyen szalak fiizik az
idonkent fellangolo népi tomegmozgalmak elkeseredett harcaihoz” (Falvy, 1960: 403). A
problémafelvetésbdl is jol latszik, hogy a dolgozat nem mentes az ideologiai kérdésektdl.
Szabd megerdsiti ezt a felvetést, hiszen véleménye szerint Mar6thy dolgozatanak egyik
legnagyobb pozitivuma az, ,, hogy kiterjedt targyi ismereteire tamaszkodva, szélesen
marxista bazison, a dialektikus materializmus modszereinek bator és legtobbszor helyes
alkalmazasaval fejti ki gondolatait és megallapitasait” (Falvy, 1960: 403). Szabo
kiemeli, hogy Marothy megfeleld kritikai szemlélettel képes fordulni a polgéri
zenetudomany 4ltal addig elért eredményekhez, tobbnyire helyesen mutat ra a
zenetudomany addig elkdvetett hibaira, mellyel képessé valik legfobb célkitlizését
szolgélni, ami nem mas, mint a kor zenemiivészetét szocialista irdnyba tovabbfejleszteni.
A magyar zenekultaranak — a szovjet tipust zenekulturat kdvetve — ugyanis népinek és

tomegjellegiinek kellett lennie. E cél eléréséhez nytjt alapvetd pillért Marothy dolgozata.

61 Szabo Ferenc — a Zenemiivészeti Foiskola f8igazgatoja, valamint Bartha Dénes — a zenetudoméanyok
doktora

62 Ortutay Gyula — akadémikus

63 Talasi Istvan — a torténettudoményok kandidatusa

64 Klaniczay Tibor — az irodalomtudomény doktora, Ban Imre — az irodalomtudomény kandidatusa és
Juhasz Géza — az irodalomtudomany kandidatusa
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Szab6 a kotet egyetlen felrohatd stlyos hidnyossagat abban latja, hogy Mardthy nem

tisztazza a népzene €s a miizene egymashoz vald viszonyat.

., (-.) vilagosan, egyértelmiien és hatarozottan nem tisztdzza a népzene és a miizene
egymdshoz valo valosagos viszonyat. (...) De végso fokon és minden részletkérdésben még
nem tudott szakitani a népi alkotas Osztonosségenek idealizalo szemléletével. Miszerint
az yigazi« népzenét a mizenétol egy mély szakadek valasztja el, aminek kovetkeztében
mennél tobb szal fiizi a népzenét a miizenéhez, az annal romlottabb, anndl korcsabb,
annal értektelenebb. Miszerint a népzene hatdasa megnemesiti a miizenét, de a miizene
hatdsa a népzenére megsemmisito haldlos veszelyt jelent” (idézi Falvy, 1960: 403-404).

Pontatlansdga miatt elmarasztalja Maro6thyt, ugyanakkor fel is menti, mondvan, hogy 6
nem vallja ezt a tudoménytalan nézetet. Szabo azért nyomatékot ad elitéld szavanak és

részletesebben ki is fejti azt:

., Konyve sokmindenben cafolja és leleplezi a narodnyik dogmatizmus ilyen fajta nezeteit.
De az a tény, hogy a népzene és a miizene viszonyadt vilagosan, egyértelmiien és
véglegesen nem tisztazta, az osztonds népi alkotads folyamatat éppen ezért nem mindig és
nem mindeniitt értelmezi egyforman. Akadnak helyek kényvében, ahol, véleményem
szerint, eltilozza és egy kicsit idealizalja a népi Osztondsségbol fakado miivészi
teremtoerd adottsagait és lehetoségeit. Ez még akkor is hiba, ha a szokasossal ellenkezé
elojelti politikai és vilagnézeti szellemben jon létre” (idézi Falvy, 1960: 404).

Szabo pontositja Marothyt a népzene és miizene kapcsolatat illetden, azonban a szakmai
kérdés korrekt megvitatasa helyett ujra ideologiai sikra tereli mondanivaldjat: , . »Tiszta«
népzene csak az oskommunizmusban volt” (Falvy, 1960: 404).

Szintézisében arra hivja fel a figyelmet, hogy a népzene és a miizene kozott

meghtizodo ellentéteket®

csak a kommunizmus legfelsébb foka képes véglegesen
megsziintetni (v0. Falvy, 1960: 404).

Bartha Dénes biralatat nem mutatjuk be olyan részletességgel, mint tettiik azt Szabo
Ferenc esetében, mert 6 tulajdonképpen elzarkézott a dolgozat ideologiai részének
mindsitésétol. Kijelenti, hogy véleményében szigortian a zenei részre koncentral. A két
opponens kozott elvi ellentét 1atszik meghtizodni, hiszen egyikiik az ideologiai keretet
dicséri, masikuk nyiltan felvallalja egyet nem értését ebben a kérdésben. Bartha
Ovatossagra int, ugyanis Marothy dolgozata olyan kérdést targyal, amit valdszintileg a

nemzetkdzi tudomanyos kdzonség is érdeklddéssel fogadhat, ezért kiilondsen fontosnak

tartja, hogy a birdlok kizardlag a tudoményos igényesség mércéjével vizsgaljak azt.

%5 Maga az elvaras is tudomanytalan.
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., Fokozottan vigyaznunk kell arra, hogy egy tudomdanyos munka, amely ennyire
hangsulyozza a marxizmus-leninizmus szellemében valo koncepciojat, modszerében,
felkesziiltségében, irodalom- és anyagismeretében valoban mindenben megfeleljen a
nemzetkozi tudomanyos standardnek” (idézi Falvy, 1960: 403-404).

A birdlat tovabbi része témank szempontjabdl nem relevans, ezért arrdl csak annyit
kozliink, hogy mindvégig szakszertien, megfeleléen adatolt.

Erdemes réviden kitérni Marothy valaszéra, aki sajnalatat fejezi ki, hogy Bartha
elzarkozott a dolgozat tovabbi részeinek elemzésétdl, ugyanis tobb kifogasolt kérdésre is
megtalalhatta volna benne vélaszt. Szabé Ferenc népfogalommal kapcsolatos vadjat

hatarozottan visszautasitja:

, Munkam nép-fogalma nem narodnyik, hanem térténetileg konkrét nép-fogalom,
amely az osztalytarsadalmakban a mindenkori dolgozo, kizsakmanyolt tomegeket
tekinti népnek, és amely masrészt allandoan szamol a hivatasos miivészet és a mas
tarsadalmi osztalyok felol és felé végbemend kélcsonhatasokkal is” (idézi Falvy,
1960: 407).

A kifogasolt szakmai tartalmakra gyakran ideologiaktol atszott gondolatokkal, a konkrét

valaszadast kerulve felel.

., Az idealizalas persze még hiba maradna, hogy mas népet idealizalok, mint eddig volt
szokas; nem mentené az sem, hogy a verejtekezo tomegek igazsaga inkabb megérdemli
szubjektiv rokonszenviinket, mint kizsakmanyoloik kifinomult kulturdja” (idézi Falvy,
1960: 407).

A tovéabbiakban nem részletezziik Mardthynak a Bartha 4ltal felvetett szakmai kérdésekre
adott valaszat, csupan befejezd gondolatat idézziik, mellyel ismételten nyomatékot ad

korabbi gondolatainak:

., (-..) a dialektikus materialista modszer tényekben is nem kevesebbet, de tébbet ad a
pozitivizmusnal” (idézi Falvy, 1960: 410).

6.8. A népies miizene és Sarosi Balint elképzelése a népdal masodik életérol

A kijelolt mtvelédéspolitikai szdndékok érvényesitésére a népies miizene miifaja is
alkalmas volt. A népies miizene definicidjarol a Magyar Néprajzi Lexikon a kdvetkezOket
irja:

. Egyéni szerzo(k)tol szarmazo ujkori lirai dal, melyben nép- és miizenei, tovabba
szobeli és irodalmi elemek keverednek; varoson és falun a tarsadalom tobb osztdlya
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kéreben is ismert. Eredetileg hangszeres verbunkos-zene;, mai értelemben a 19. sz.
masodik felének népdalt utanzo, de tartalmaban és funkciojaban a népdaltol idegen,
atlagpolgari igenyeket kielegito dalmiifaja’ (Ortutay szerk., 1977).

Az, hogy varoson ¢és falun is egyarant ismert, valamint a nép- és miizenei elemek
keverednek benne, tokéletesen beleilleszthetd abba az elképzelésbe, hogy az
arisztokratikusnak bélyegzett magaskulturatdl is megfeleld tavolsagot tartson, valamint
az elsOsorban a parasztsag 4ltal hasznalt és megdrzott népdalt is felvalthassa mint
egységes tomegkultura. A téma kiemelked6 kutatoéja Sarosi Balint, akivel kapcsolatban
érdemes megjegyezniink, hogy hianyp6tlé munkdja, melyet a magyar népi hangszerekrol
irt, ugyanabban az évben (1971-ben) jelent meg, mint a Ciganyzene... cimii konyve is.

Kovetkezd vizsgaltunkban arra keressiik a valaszt, hogy milyen eldadoi gyakorlat
tarsult a népdalhoz, amelyen keresztiil kozelebb kertilhetiink annak megértéséhez, hogy
milyen értelmezések kapcsolddtak a miifajhoz a vizsgalt iddszakban. Ehhez Sérosi
Bélintnak a ,,Zenei anyanyelviink’® cimii el6adassorozatban elhangzott 4 népdal
masodik élete ciml el6adasanak rovid leiratat vessziik alapul.

Sarosi eldszor tisztazza, hogy mit ért a népdal elsd és masodik életén. ,,4 népdal
elsé élete — igazi élete — addig tart, amig az ot létrehozo tarsadalom tudataban a
hagyomanyos modon létezik” (Sérosi, 1973: 24). Arra is valaszt kapunk a révid irasbol,
hogy mit ért a népdal masodik életén: ,, 4 kottabol vagy kotta kozvetitésével tanult
népdallal kezdodik a népdal masodik élete”, mely akkor kezdddik, ha kiszakitjak eredeti
kornyezetébdl — ekkor ugyanis meghal (Sarosi, 1973: 24). A népdal masodik életében is

keletkeznek ,,valtozatok%”, melyek a kovetkezOk lehetnek:

1. Az ,eredeti” forma — vagyis az a népi valtozat, amely egy gyiijté adatkdzldje
nyoman valik ismertté.

2. Egy ciganyzenekar altal jatszott véltozat.

3. Egy el6ado altal énekelt valtozat, melyet foként szintén cigdnyzenészekbdl
szervezett egylittes kisér.

4. Egy zeneszerzd feldolgozasa, amelyet klasszikus képzettségli énekes ad el
hangszeres kisérettel (Sarosi példajaban operaénekes szerepel, akit az Allami

Hangversenyzenekar tagjaibol alakult kamaraegyiittes kisér).

%6 Az eléadassorozatot a Magyar Radio elészor 1969. december 20. és 1971. november 20. koztt sugarozta.
7 A népdal jellemzdje az alland6 varialddas, valtozatképzddés (vo. a Magyar Néprajzi Lexikon népdal
szocikkével).
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Nem nevesiti a szerzd, de jol lathatd a valtozatok kozott egyfajta sorrendiség, ami a
magasmilvészet irdnyaba mutat. Ezt azért tartjuk fontosnak megjegyezni, mert
disszertacionk késobbi fejezetében latni fogjuk, hogy a feldolgozasokat védok tabora
éppen arra hivatkozik, hogy sziikség van az eredeti, valamint a magasmiivészet korébe
emelt népdal kozott valamilyen formara, amit a széles tomegek is magukénak érezhetnek.

Sarosi felsoroldsdbol nemcsak a sorrendiség olvashatd ki, hanem a hozzajuk
kapcsolt jellemzésekkel a valtozatok kozott ellentétek is felallithatok. Az elsd, eredeti
forma szépségét az adja, hogy természetes, keriili a mesterkéltséget. A ciganyzenekari
eléadas azonban azt az érzést kelti, mintha ,,a févaros egyik éttermének fehér asztala
mellé csoppentiink volna” (Sarosi, 1973: 25). A dal ugyanaz, azonban a masodik eléadas
annak ellenére, hogy kivaldo muzsikusok eldadasdban szolal meg, inkabb csak megjatszott
banatot kozvetit. Ha a sorok mogott is olvasunk, akkor lathatjuk, hogy Sarosi az
autenticitas kérdéskorét jarja kortil.

Miel6tt a harmadik valtozatot jellemezné, révid kitérdt tesz, amivel valdjaban
onmagaval keriil ellentmondasba, mikdzben ramutat arra is, hogy a kdzmiivelddés

hogyan befolydsolja a tarsadalomban végbemend (kulturalis) folyamatokat.

., Vannak jelek, amelyek szerint a népdal fejlodése a notasodas iranyaba halad. A
természetes fejlodest nincs jogunk — de nem is nagyon tudjuk — akadalyozni. (...) A
notasodas jele, hogy egy-két generdcio ota a hagyomanyorzo falusiak is szivesen dalolnak
ciganyzenekar-kisérettel” (Sarosi, 1973: 26).

Kicsit késdbb a Radi¢ gyakorlatardl igy ir:

., Ennek a spontan gyakorlatnak a jo mederbe valo terelése céljabol alakult ki a Radioban
is az a megoldas, hogy a tulzottan érvényesiilo nota-stilus ellensulyozasara a
ciganyzenekarok szamara népdalkiséretet (foleg harmonizaldast) zeneszerzokkel
keészittetik el. (...) Hogy a kiséret még népdalosabb legyen, a (...) ciganyzenészekbol
alakult hangszeres egyiitteshez furulyast, sot, idonkent citerast is alkalmaztak (Sérosi,
1973: 26).

Az ellentmondés abban érhetd tetten, hogy kezdetben még arrél beszél, hogy nincs jogunk
beleavatkozni a népi kultira valtozasi folyamataiba, azonban a Radi6 gyakorlatdt nem
interpretalja ugy, mint a népi kultira természetes fejlodésébe valo kiils6 beavatkozast.

A harmadik valtozat eredménye, melyre egyfajta kompromisszumként
tekinthetlink, hogy a népdalbol nem lett ,,n6ta”, de nem is nyuUjtja a népzenével valod

talalkozas igazi élményét (Sarosi, 1973). Ezért ezt ebben a formaban tévutnak
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értékelhetjiik, hiszen mindkét miifaj eléadasi stilusat nélkiilozi, valamint a folklorisztikai
hitelesség is sériil.

A negyedik valtozat jelentdsen eltér a kordbban véazoltaktol, ugyanis ,, mig azok a
»széles népreétegek« igényeit, a mindennapi »népdalfogyasztast« hivatottak szolgalni,
addig emebben, kozérthetosége mellett, hatarozottabban érvényesiil az egyéni miivészi
szandék” (Sarosi, 1973: 27).

[rasat rovid szintézissel zarja, amibél csupan néhany olyan gondolatot emeliink ki,
melyek aldhuzzak kordbbi megéllapitasainkat. Sarosi elismerden nyilatkozik a népdalrol,
azonban eredeti forméjaban elégtelennek mindsiti ahhoz, ,, hogy a mai és a tovabb fejlodo
tarsadalom mindennapi zenei igényét kielégitse” (Sérosi, 1973: 27). KésObb Osszeveti a
korabbi tarsadalmi allapot valtozasi folyamatat sajat koraéval: ,,Kordbban a népi
valtozatok jelezték a tarsadalom népzenére is kihato lassu, de folyamatos fejlodésének
apro allomasait; napjainkban a felujitas (céljaban és mindségében) igen sokféle modja
jelzi a gyorsan fejlodo tarsadalomnak a zenei hagyomany iranti igényeit” (Sérosi, 1973:

27).
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7. A tanchazmozgalom szemlélet- és izlésformalo hatasa, korai évei

Az 1950-es ¢és 1960-as években a hiteles népzenéhez vald viszonyulasmédok koziil az
archivalas kapott nagyobb teret. Az 1970-es, 1980-as évek diskurzusai azt mutatjak, hogy
egyre er0sebben jelentkezik az a szemlélet, hogy pusztan az archivalas nem menti meg a
népdalt. Egyre tobben ismerték fel a tovabbhagyomanyozas jelentdségét, és ébredtek ra
arra, hogy meg kell talalni ennek a foérumait, alkalmait, lehetdségeit. A tovabbadas
szinterei leginkabb az iskola vagy a kozmiivel3dési intézmények lehettek. Ugy latjuk,
hogy az els6 1épést a kozmiivelddés tette meg, amelynek intézményei koziil a televizid
emelte be a népzenekulturat az ismeretterjesztésbe, és tette vonzova a szélesebb kozonség
szamara. A folyamatokkal kapcsolatban azt is ki kell emelni, hogy ennek a médiumnak
még megvolt a valos tarsadalmi izlésforméald hatdsa, tehat koézponti kérdésként
tekinthetiink arra, miért latta az értelmiség problémasnak, hogy a televizié egy torzitott
képet igyekezett elterjeszteni a népi kultararol, igy probalva vonzova tenni azt. A vazolt
folyamokbol az kovetkezik, hogy a kdzponti figyelem a jeldlt idészakban egyre inkébb
az autenticitasra irdnyult.

A vizsgalat soran feltart vitafolyamat jelentdségét két aspektusbol is fontosnak
tartjuk. Egyfeldl a megszolalok képesek voltak hatast gyakorolni a kdzmiivelddés
szemléletmoddjara, masfeldl pedig ez készitette eld a népi hangszerek iskoldba vald

keriilésének a lehetdségét.

7.1. A legfontosabb elozmény: a népi kultura térnyerése

Az ’50-es évektdl kezdddden a népzene ligye — a politikai szdndékoknak megfeleléen —
leginkdbb a tudomanyos szférdba huzodott vissza (Vargyas, 1993). A népi hangszerek
ujboli intézményes megjelenését hosszas tarsadalmi vita elézte meg, melyben kdzponti
szerepet vallalt a kor értelmiségének egy része. A vitazok allaspontja két f6 irany koré
csoportosithatd. Ezek miivelddéspolitikai jelentdsége megkeriilhetetlen témank
szempontjabol, hiszen a kor oktataspolitikusai szdmara vilagos tarsadalmi iizenetet
fogalmaztak meg, miszerint a tarsadalmi berendezkedést gyokeresen megvaltoztatd
korményzat nem hagyhatja figyelmen kiviil a parasztsag kultirajaban rejlo értékeket.
Az 1968-69-es Ki mit tud? els6 kozépdontdjében tapasztaltak®® megszolalasra

késztették a kor értelmiségét. A vita anyagat foként az Elet és Irodalom hasabjain lehet

68 Két operaaria mérkézott magyar népdalokkal. A zsiiriben helyet foglalé Rabai Miklos, a Magyar Allami
Népi Egyiittes tudos miivészeti vezetdje is a népdal ellen voksolt (v6. Vargyas, 2015).

88



elérni. Breuer Janos Hovad lett a magyar népdal? cimi vitainditd irdsa elmélkedés a
népdal tarsadalmi funkcidjanak elvesztésérdl, amely egykor dsszetarto, kollektivizalo,
mozgosito erot adott a népnek (Breuer, 1968). Breuer pontos kérdéseket fogalmaz meg,
melyeket példakkal is aldtdmaszt, miszerint eltiint az a tarsadalmi igény és érdeklddés,
ami korabban megvolt. Nem feledkezik meg a politikai kornyezetvaltozas emlitésérol
sem, azonban egyes felvetései naivnak tlinhetnek, mintha nem latna a (valés) politikai
szandékok mogé. Amikor ugyanis a szocialista orszagok zsdanovi elvek mentén
kialakitott szemléletének népdal és miidal hatdrait elmoso, popularizal6 hatasat fejtegeti
—mindezt pozitiv eldjellel teszi —, akkor éppen a Kodaly és Bartok szazadeldi tudomanyos
munkdassadgarol nem vesz tudomast, vagy ha mégis (hiszen Breuer Kodaly munkassagat
jol ismerd zenetorténész), akkor mondatai komoly birdlatként (is) értékelhetok. Az irdsa
végén felvetett gondolata 4ltalanosan jellemzi a kor (tudomanyon kiviili)
népzenefelfogasat, mely a beatzene népzeneként valod tdmogatd eldléptetését jelentette.
Joslata helyébe, miszerint a népdalkultusz jelenleg fel nem tdmaszthatd, Breuer a
beatzenészek tdmogatasat, tanitasat-nevelését javasolja (Breuer, 1968). (Fontosnak
tartjuk megjegyezni, hogy Kodaly ugyanebben az évtizedben a konnylizenei miifajok
térhoditasarol csak negativ eldjellel tudott nyilatkozni.)

Konya Lajos Kell-e a magyar népdal? cimii irdsa nem Breuer cikkével kivan
vitatkozni, hanem inkabb annak belenyugvé tendencidja ellen emel szot. Szubjektiv
(Bartok, valamint a jazz miifaja iranti) zeneszeretetét a folklorban gyodkerezd eredettel
magyarazza. Csodalkozik a népzenét annak avittsdga miatt elmarasztalokon, hiszen
valaminek a régisége nem jelent elavultsagot is. Példai meggy6zdek. A hangszeres és
vokalis miifajok tarsadalomban betoltott szerepének ismertetése ellenérvként hat Breuer
allitasaival szemben. A tOmegkommunikacié altal sugarzott kultaratartalmak
alkalmatlansagat, a passziv zenehallgatas és az aktiv miivelés kozotti szociologiai
Osszefiiggéseket ugy lattatja, hogy azzal bar nem szdndékosan, de mégis ellentmond
Breuernek. Breuer népzene-kiadvanyokra tett megallapitdsait, miszerint nincs ra
elegendd kereslet (Breuer, 1968), sajat példain keresztiil cafolja, ugyanis kereslet volna
rajuk, de azok hianycikké valtak (Konya, 1968). A beatzene miifajaval kapcsolatban
megjegyzi, hogy azt dsszeegyeztethetetlennek tartja a magyar népzenével, hiszen elébbi
nem magyar folklor alapokon nyugszik, hanem nyugati példakat kovet. A késébbiekben
latni fogjuk, hogy van arra magyarorszagi példa, hogy a nyugati sémakat magyar

folklortartalmakkal toltik meg (gondolunk itt a folk-beat miifajara).
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Kiss Dénes Népdal-tarsasag cimii irdsaban — mintegy kiegészitésképpen — felhivja
a figyelmet, hogy a vita éppen akkor zajlik, amikor egy kétéves elokészitési munkalat és
széles korli tarsadalmi egyeztetés utdn Népdal-tarsasdgot szeretnének létrehozni. A
tarsasag megalapitasat a kor vezetd értelmiségeinek tamogatasaval kivantak elérni. Az
egyeztetésben részt vett és a torekvést tdmogatasardl biztositotta tobbek kozott Kodaly
Zoltan, Illyés Gyula, Németh Laszlo, Veres Péter, Juhasz Ferenc, Nagy Lész16, Simon
Istvan, Vaci Mihaly, Béres Ferenc (Kiss, 1968). Irasa kiilonosen fontos abbodl a
szempontbol, hogy a néprajzi hitelességet a {6 célok kozott fogalmazza meg, melynek
értékdrzésére tarsadalmi tandcs 1étrehivasat javasolja.

Vitanyi Ivan 4 népdal jovije cimmel kozreadott cikkében Breuer egyoldalt
felfogasara hivja fel a figyelmet. Megallapithatjuk, hogy bar Vitanyi végzettségét
tekintve szociologus, mégis el tud vonatkoztatni a népdal szorosan vett szociologiai
értelmezésétol, latokorét ki tudja terjeszteni néprajzi, zenetorténeti Osszefliggések
vizsgalatara is. Rdmutat arra, hogy az alapvetd probléma nem a népdallal van, hanem
azzal, ahogy az elmult években, évtizedekben hozzanyultak. Ezzel tulajdonképpen az
eddigi szocialista kultarpolitikai szandékok téves iranyair6l (sematizald, popularizal6)
mondta el véleményét, egyben 11j utat is megfogalmazva a népdal felhasznélasara. Ezt
maga is merész vallalkozasnak tekinti. Vitanyi ugy flizi tovabb Breuer gondolatat
[miszerint olyan mozgalom kell, amely népdalla teszi a beatet (Breuer, 1968)], hogy
olyan mozgalom kell, amely beatté teszi a népdalt is (Vitanyi, 1968).

A vitat végiil Vargyas Lajos a Kortarsban megjelent Akarjuk-e, hogy éljen a
népdal? cimi irasa zarja. Vargyasnak eredetileg nem allt szandékaban megszoélalni, de
mivel az eszmecsere az Ujsagok hasabjainak kereteit elhagyva a tarsalomba is
begylirlizott, ezért tobben is arra kérték, hogy foglaljon allast. Vargyas gyiijtéi
tapasztalataibol kiindulva masként teszi fel a Breuer altal megfogalmazott kérdést: hova
tiint a népdal és miért? helyett, meghalt-e egyaltalan? Allaspontja szerint a radio és a
televizio altal sugarzott tomegkultura legfeljebb elfedni képes a népdalt, de eltdrdlni nem.
Breuer kiilfoldi példdiban megtalalja azokat a meghuzdéddé miivelddéspolitikai
szandékokat, melyekkel Breuer nyilvanvaloan nem szdmolt. Nem az a kérdés, hogy
kiilfoldon hogyan jatszodtak le a folyamatok, hanem az, hogy ha ott fontos a népdal
tudatos tarsadalmi fenntartasa, akkor ndlunk vajon miért nem egyértelmii mindez
(Vargyas, 1969). Miizenei példai, parhuzamai megsemmisité csapast mérnek a Breuer
altal allitottakra. Ugyanakkor pozitiv hatdsként emliti, hogy éppen a cikk megjelenése ota

az egyetemista fiatalok figyelmének kozéppontjaba az autentikus népdal keriilt, melynek
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tanuldsahoz az 0 segitségét kérték. Vargyas a kiadvanyok hidnyanak masik olvasatat
mutatja be, miszerint a Radioujsag hirdetés utjan keresi a hianyzo népzenei kiadvanyokat,
tehat hiany helyett ki nem elégitett igényekrdl lenne érdemes beszélni (Vargyas, 1969).
A népdalt Breuerhez hasonloan (szintén) kiilfoldi példakra hivatkozva mas irdnyba
rendeli: a népdal a maga egyszerlis€égében az egyre bonyolultabbéd valé és technicizalt
vilaggal szembeni lehetOségeket mutatja a tarsadalom szdmara. Ahogy fogalmaz: ,,az
ember alapérzéseinek egyszerii, elemi erejii kifejezését” (Vargyas, 1969: 628). A
legnagyobb érve Breuerrel szemben az, hogy Breuer a népdalok esztétikai jelentdségérol
egyetlen szot sem ejt, annak ellenére, hogy zenekritikus. Vargyas az oktatds, a
tomegkommunikacios eszkdzok, a konyv, a kotta szerepérdl sem feledkezik meg.
Feladatuk, hogy a legmagasabb miivészi értékeket kozvetitsék az egész tarsadalom
szdmara. Zar6 gondolatai a kovetkezdk: ,.a tarsadalmi igény megvan, a tébbi a
miivelodéspolitika dolga” (Vargyas, 1969: 630).

Vargyas irdsa utdn révid idon beliil megrendezték a ,, Ropiilj, pava!” televizios
vetélkedd dontdjét. A vetélkedd ramutatott Breuer tévedéseire, melyet Vargyas nem is
hagyott szé nélkiil. Eles hangl irasat 1974-ben — a tanchizmozgalom elindulasa és
mozgalomma vald szervezddése utan néhany évvel — a Tiszataj hasabjain kozolték le.
Erre mar a kultarpolitikdnak is megvoltak a véalaszai: megsziintették a Kodaly-csoportot,
egyesitettétk a Zenetudoméanyi és a Népzenekutatdé Csoportot, az MTA
tarsadalomtudoményi kutatohdlozatanak fejlesztési tervében pedig a népzene

egyediiliként nem kapott 6néallo tudomanyteriiletet (Vargyas, 1993; Vargyas, 2015).

7.2. A népzene tisztasaganak megorzését hangsialyozo szemlélet wjboli
megfogalmazasa

A tanchazmozgalom témank kozvetlen eldzményének tekinthetd, hiszen az intézményes
népzeneoktatasban a  népzene értelmezésével kapcsolatosan  bekdvetkezett
paradigmavaltas eldidézdjeként tarthatjuk szamon. Eldzményei, kialakulasa, fejlédése,
hatdsa a népzeneoktatasra, valamint az intézményesiilés folyamatara teszi indokoltta
részletesebb bemutatasat, melyet a korabeli kulturdlis sajtok feldolgozasaval kivanunk
elvégezni.

A népdaléneklési kultara XX. szdzadi kiizdelmeirdl, nehézségeirdl Csodri Sandor
Hegedos ének cimli (1974) cikkében az alabbiakat olvashatjuk: Egy-egy megvillano

tiindokléstdl eltekintve ,,a felejtés rozsdajat vastagitotta idegszalainkon és
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hangszalainkon. S raadasul nem is ugy rombolt, hogy siiketségre vagy némasagra
karhoztatott benniinket, hanem ugy, hogy annyi, de annyi silany dallamot, szoveget,
divatos zagyvasdgot, zenei giccset zuditottak rank, a Shneider Fanitol a fan fiityiilo
pacsirtaig, hogy amikor kedviink tamadt énekelni, minden bargyusag és duhaj
erzelmesség megtortént veliink, épp csak az nem, az a megtisztulas és iidvosség, amire az
eneklés orome vagy fajdalma szolgal” (Csoori, 1974: 30). A szovegbdl a XX. szazad
népdalfelfogasanak jellemzdit olvashatjuk ki, melyben a dualizmus idején kialakult és
azonnal uralkodni vagy6 dzsentri-vilag felszines kultaraja mellett a népi kultiran alapuld
nemzeti kultira korvonala is megmutatkozik. A népdal tisztasdgaval, eredetiségével
szemben allnak a magyar néta sekélyes eszkozei. ,, A természetellenes gazdasagi
valtozasokkal a lelkek is nyegle metamorfozisba estek” (Csoori, 1974: 30). Az 1970-es
évekre ,,a falvéedo szovegek szintjén marado szorakoztato  ykulturanak«”
ellenpontozasaként jelentkezik a népdal eredetisége, egyszerlisége iranti igény (Csoori,
1974: 30). A jelentkezd zenei elképzelés kozéppontjaban elhelyezkedd Sebo-egyiittes
célja kettds: a népdal- és a népzenefelfogas (késdbbiekben bdvebben kifejtett) ujszerii
gondolata mellett megjelenik a megzenésitett verseket a fiatalsig mindennapos
zenefogyasztasi szintjére helyezd elképzelés is. Csoori e torekvésrdl igy ir: ,, Seboék
pontosan tudjak, hogy népdalaink multra utalo szovegei akkor is idoszeriiek maradnak,
ha az a mult mar vegképp a fold ala siillyedt. De ugyanugy tudjak, hogy folyton sarjadnak
benniink olyan uj érzelmek, a népdalokétol eltérdek, melyeket csak a kortars kéltok
fejezhetnek ki korszertien % (Csoori, 1974: 30). Seb6ék ramutatnak arra, hogy a zene és
a tanc organikus kapcsolata nemcsak hagyoményos, hanem varosi keretek kozott is
1étrejohet. A szinpadi koriilmények kozott a népi kultura emlitett alkotoelemei (részben)
elvalaszthatok egymastol, azonban ,, oncélii”’’° hasznalat esetén a szétvalasztas értelmét
veszti. Ezt felismerve és szem el6tt tartva, a fiatal zenészekben megsziiletett igény adott
Uj lendiiletet a *70-es évek elején jelentkezd irany recepcidjanak, kialakulasanak (Szasz,

1981a).

9 Témank szoros hatérain kiviil esik Csoo6ri Sandor utobbi megéllapitasa, de érdemes volna megvizsgalni
a felvetett gondolatot, mert a népdal avittsagat hirdetdk éppen azt vetették e korban a népdal szemére, hogy
nem képes kifejezni a jelenkor gondolatait, érzéseit. Ha valoban igy volna, akkor Sebd Ferencék torekvései
erre a kérdésre is valaszt adtak volna.

0 Az ,,6ncélu” kifejezés altalaban negativ eldjelet kap. A kifejezést Martin Gyorgy a teljes élettel valo
vallalds értelemben hasznalja.
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7.3.  Ropiilj, pdava... avagy a népi kultura kettos jelentkezése

Az 1968-1969-ben megrendezett Ropiilj pava! televizioés vetélkedd jelentdsége két
dimenzioban értelmezhetd: egyfeldl tarsadalmi értelemben, hiszen a vidéki parasztsag
éppugy képviseltette magat, mint a varosi fiatalsdg, masfeldl kulturélis értelemben,
ugyanis a paraszti eldadasmod vivta meg sajat ,,csatdjat” a magyar notas eldadasmoddal.
A kozmiivelddés alakuldsara érzékeny mivészek, ujsagirok, kozmiivelddési
szakemberek cikkek sorozataban adtak hangot gondolataiknak.

Vilcsek Anna A4 népdal masodik élete cimli (1970), a Magyar Nemzet hasabjain
megjelend televizios kritikdjaban a népdal tovabbélésének megvaldsulni latszo modelljét
vazolja fel. K6z6s miisorban jutnak lehetdséghez a falusi tarsadalom tagjai, akiknek
énekeit népzenekutatok rogzitik és publikdljak, valamint azok, akik éppen az elébb
emlitett emberektdl varosi kornyezetben, konyvekbdl, gylijteményekbdl tanuljdk a
népdalt. A televizio rairdnyitja a figyelmet a parasztsag kultirajara, valamint valaszt ad
arra, hogyan ¢élhet tovabb a népi kultira a paraszti tdrsadalom atalakuldsa, végleges
megsziinése utan. Vilcseknek a divatrél megfogalmazott példaja — a késdbbi torténések
ismeretében — eléremutatasként értelmezhetd. A divat ugyanis véleménye szerint nem
csupan lizlet, hanem jelenség, mely a maga médjan kifejezi a vilagban, a tarsadalomban
lezajlo folyamatokat. A varosi fiatalok gitarjaikon népdaltoredékeket jatszanak beat-
hangszerelésben, oOltozékiiket tekintve pedig a falusi viseleteket imitalo, stilizalt
iparmiivészeti termékeket viselnek. Divattd valik a népmiivészet, mely folyamatot
nagyban eldsegiti a televizi6 misora. Vilcseknél a dicsérd szavak mellett megjelenik a
hidnyossagok felsorolasa is. Ilyen tobbek kozott a hangszeres szolistdk és a tancosok
hianya, mely a miisor tovabbi szinesitéséhez jarulhatott volna hozza. A Ropiilj pava!
felszinre hozta a buvopatakként viselkedd paraszti kultarat, mely a tdrsadalmi rendszer
kényszeres atalakitasa, dtalakulasa ellenére sem sziint meg 1étezni. Tehat batoritéan hatott
mind a parasztok szdmara kultirajuk felvallalasaban — hiszen jelentds érdeklddés dvezi
azt —, mind pedig a varosi fiatalok szdmara, akikre a népdal paraszti el6adoi stilusa hatott
ujszertien (Vilcsek, 1970). Visszautalva a divatrol vallott jelenségtartalomra: a
tanchazmozgalom ¢éppen a lezajlo tarsadalmi valtozasokra vald reflexioként
értelmezhetd.

Sz¢ll Jend A Ropiilj pava utan cimi (1970) cikkében a népdal kultuszanak
megfakuldsarol szol. Ramutat arra, hogy sokaig fél6 volt, hogy a kodalyi torekvések (a

népdal valjék iskolai tananyaggd) éppen hogy elveszik a fiatalok kedvét a népdalok
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éneklésétdl, és igy a rogzitett népdalkincs ,,csupan” archivalis anyagga valik. Vilcsekhez
hasonléan Sz¢ll is a varosi fiatalsag teljesitményére koncentral. A fiatalok fel merték
véllalni a zenekari kiséret nélkiili zenei megnyilvanulast, amely a kor tarsadalmi
felfogasatol teljesen idegen volt. A kozizlés megelégedett — hiszen ezt ismerték, ezt
ismertették meg veliik — a népdalok magyar nétidkhoz hasonlé eléadasmodjaval. Eppen
ezért fél6 volt, hogy ez a fajta megszolalds szegényesnek hat a kzonség szamara.

A kozizlés formaldédasa nyomon kovethetd volt a szavazatok eloszlasanak
alakulasan. A kozonség kezdetben a ,,no6tdzo” stilusi énekeseket tdmogatta, a
kozépdontétdl azonban ez megvaltozott. A miisor készitdi engedtek a kozonség
igényének — és a versenyzOk kérésének —, amikor felismerték, hogy a népdal esztétikai
érteke nd azaltal, ha a maga egyszerliségében, puritdnsagaban, a varosi kultaraval vald
otvozés nélkiil engedik megszolalni.

A fiatalok megnyilvanulasdban Sz¢ll tobbet latott a népdaléneklés szereteténél. A
,mozgalmi jelleg” fogalmazoédik meg benne, amelyet a NEKOSZ"' felszamolasa 6ta nem
tapasztalt. Rovid Osszefoglalasdban a népdal szerepének XX. szdzadi alakulasat adja
kozre, mely ,.kezdetben a polgarsag, a provincializmus elleni tiltakozast, az eurdpai
kulturat, a miivészi és tarsadalmi avantgardot jelentette. A harmincas évek derekan ehhez
jarult még a »szellemi honvédelem«, a terjeszkedo german kulturimperializmus
elutasitasa” (Sz¢€1l, 1970: 11). A fellépd fiatalok indittatasat keresi, melyet a magyar
népdal legarchaikusabb rétegeinek eredetiségében, p6z nélkiiliségében fogalmaz meg
(Sz¢éll, 1970).

A dallamok elsajatitadsanak mikéntjérdl a gylijteményekbdl vald tanuldson kiviil a
hattérbdl segité folkloristdk altal atadott magnodszalagokrol valo tanulas jelenti az
Gjszeriiséget (Szé&ll, 1970). Ujszeri azért, mert el6nyeirdl, és ezzel parhuzamosan a
kottanak korlatozo szerepérdl Bartok mar a *20-as években — igaz, més Osszefiiggésben
— kifejti gondolatait (v0. Bartok, 1990). A kotta ugyanis a paraszti eléadasmod szamos
Osszetevojét nem képes kifejezni. Ezt varosi kornyezetben leginkabb a felvételek
hallgatasa altal lehet elsajatitani.

Sarosi Balint az Uj [rdasban megjelent EIG népzene? cimii (1972) cikkében két
alapkérdést tesz fel: ,kell-e a mai tarsadalomnak a népzene, és ha kell, akkor hogyan
tegyiik azt kulturank részéveé?” (Sarosi, 1972: 17). Kérdéseire a valaszt szakmai és

Ossztarsadalmi szinten is keresi. A szakma egyértelmii timogatasa mellett ugy latja, hogy

"I 'Népi Kollégiumok Orszagos Szovetsége
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a tarsadalmi kozOmbosség a hogyan kérdésre késlekedve érkezd valaszokkal
magyarazhat6. Gondolatmenetét tovabb arnyalja azzal, hogy a falu népe éppen akkor
szakit a népzene hagyomanyos hasznéalatdval, amikor az iskolai kultirakdzvetités,
valamint a miivelddési intézmények is a népdalok értékére hivjak fel a figyelmet. Sarosi
meglatasa szerint a népzene hagyomanyos keretek kozotti hanyatldsanak {6 oka a
megvaltozott életforma, amelyben mar nem toltheti be eredeti funkcidjat, és mivel az egy
organikus rendszer része, pusztulnia is azzal egyiitt kell. A folyamatba beletdrddve
értelmezi a vetélkedd fontossagat, mely a népzene atmentésének frontjan kdvetkezett be.
Az atmentés eddigi gyakorlatat ismertetve mutat rd annak vitathatatlan fontossagara, de
hidnyosségaira is. A népzenére kizarolagosan zenei matériaként valo tekintés a tarsadalmi
Osszefiiggések megértésének hattérbe szorulasaval jar. Sarosi Bartok és Kodaly
munkdjanak értékelése soran a legnagyobb, de csupan az elsd 1épésnek azt tartja, amit 6k
ketten ezen a téren a tudomdny, a pedagogia és a miivelddés szamara megtettek.
Kérdésfelvetései akkor valnak igazan sulyossa, amikor rairanyitjak a figyelmet arra, hogy
iskolai énektanitasunk alapja éppen a népdal, amihez ha nem zenei, hanem kultara-
igénnyel kozelitiink, akkor a vélaszok rendre elmaradnak (Sarosi, 1972). Mit tudunk
arrol, hogy a népdal ,,hogyan kapcsolodik népiinkhoz, multunkhoz s rajtunk keresztiil az
emberiséghez?” (Sarosi, 1972: 17). Tovabb folytatva a ,,biral¢” szavakat: kinek lenne
feladata a kérdések megvalaszolasa, ha nem az énektanirnak és a kdzmiivelddéssel
foglalkozoknak? A feleldsség természetesen nem Oket terheli, hanem a képzd
intézményeket, melyek a szézad eleji felfogas els6 1épésénél megalltak (Sarosi, 1972).
A paraszti stilus sajatossagait ebben az iddszakban elsajatitd népi hangszeresek
probalkozasait ugyanugy felfedezési szintnek tartja csupan, annak ellenére, hogy
elismeri, hogy azok megprobalnak a felszinnél mélyebbre 4sni. A jelentkezo felfogés az
ujdonsag erejével hat, azonban mivel tudomanyos megalapozottsdga nincs, ezért a
felfedezett teriiletek vizsgélata egyeldre nem olyan szintli, hogy az eldtart népdal és
népzene hitelesen eldadhato lenne. Mindezek birtoklasa nélkiil az eléadoi tokéletlenséget
valdsziniisiti. A népzene kultirdban betoltott helyét a kovetkezdkben foglalja 6ssze: ,, az
eredeti formaban megismert népzene, a hangszalagok, lemezek, kottak népzenéje
azonban elsésorban miiveltsegiinkhoz kell. Az élethez nem elég. Sziikségszerii, hogy a
fejlodo igényekhez és lehetoségekhez mérten igazitsunk rajta” (Sarosi, 1972: 17).
Véleménye szerint a népdal Gitja a mai tarsadalomhoz a feldolgozas, melynek az aktudlis
kor izlését kell tiikroznie. Bar megfogalmazasa ellentétes a bontakozo6 tdnchazmozgalom

eszméivel, mégis felszolal a feldolgozasok ellenében is, melyek szinvonalat nem lehet
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Kodaly és Bartok miivészi szintjéhez mérni. Az elmult évtizedek népdalfeldolgozasairdl
lestijtéan nyilatkozik, nem taldlja meg benne azt a fajta elkotelezettséget, aldzatot, mely
mindenképpen sziikséges ahhoz, hogy magas miivészi értéki kompoziciok
szlilethessenek. Megallapitasa egyarant igaz az elddok munkaira, valamint a népdal, a
népi kultara értékeinek magas foku ismeretére (Sarosi, 1972).

Gondolatait az uniformizalas témakdrével zarja. Biralja a népdal taji sajatossdgokat
mell6z6 megszolaltatasat, valamint kifogdsolja a tanult énekesek interpretacidiban
megszolaltatott népdalok sematizalt, a paraszti eléadasmodtol eltérd (opera, operett,
magyar nota mufajara jellemz0) stilusat. Emlitett megéllapitasait kiterjeszti a népi
hangszeres harmonizéacios gyakorlatokra is, melyek leginkdbb a ciganyzenekarok
harmonizécios elgondolasait kdvetik. Gondolatait azzal zarja, hogy a hagyomanyt el6szor
meg kell ismerni, és ha mar eleget tudunk rola, elmélyiilhetiink az adaptalas modjaiban
is (Sarosi, 1972).

Csoori Ceger es szellem. Mi kell a kiilfoldieknek? cimii (1972) irdsaban lényeges
kozmiivelddési problémara hivja fel a figyelmet. Az eredetiség és az eredetikent valo
talalas kérdését konkrét példan keresztiil {itkozteti egymassal (v6. Csoori, 1972). A
példat, bar jol szemlélteti a felvetett problémakort, mégsem tartjuk sziikségesnek
részletesen bemutatni, helyette a mogotte meghtiz6dd eszmei kérdéssel kivanunk
foglalkozni. Nem csupan a tobbek kozott iizleti megfontolasbol 1étrehozott giccskultira
ellen emel sz6t, hanem a hatarok szdndékos elmosasa ellen is. Nem fogadja el, ha az tizleti
célok, valamint a hozza nem értés feliilirjak a hitelességet és az eredetiséget, hamis képet
kiallitva a népmiivészetrdl, és negativ hatast gyakorolva a szakmai tevékenységekre is.
Az (d)népmivészet lizleti portékava vald tétele csak a kisebbik biin, melyet el lehet
kovetni a népi kultara ellen, mindez akkor valik stilyosabbd, amikor az eredetiség folott
itéletet is mondanak (Csoori, 1972). A gondolat teljes megértéséhez sziikséges
megemliteniink, hogy Csoo6ri nem csupan a felvazolt elv ellen emel szot, hanem féként
az ellen is, hogy mindez a Févarosi Miivelddési Haz — mas néven a Folklor Centrum —
falain beliil uralkod6 szemlélet. Erre utal a cikk cimében a céger és szellem kifejezés,
melybdl ennek értelmében az egyiket ki kell cserélni (Csoori, 1972).

Vitanyi Ivan Gondolatok a tdinchdzban cimli cikke tobb nosztalgikus
gyonyorkodésnél, melyet a fiatal tancosok szinpadi koriilményekt6l mentes, szabad
tancaban latott. Visszaemlékezés sajat fiatal koranak meg nem valdsult (meg nem
valodsithatott) torekvéseire. Az igényre, mely a néptanc szinpadra allitasa mellett, annak

mindennapi életbe vald visszataplalasat jelentette — pontosabban jelenthette volna, hiszen
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egy idoére utdpisztikus dlommad alakult, idénként narodnyik mindsitéssel, aminek
koszonhetden a fiatalok valoban nem éltek a miivészi onkifejezés ezen formaival. A
népdal ,,visszavonult” az iskolaba, ahol , megtanitottuk sajatsdagait, szerkezetét és
elemzését is, eloadtuk korusokban, vagy egyiittesekben és az operaban, de nem énekeltiik,
nem tancoltuk” (Vitanyi, 1972: 21). Az 1970-es évek fiataljai bebizonyitottak, hogy a
népi kultira megfeleld onkifejezési forma, mellyel magasabb szintre lehet emelni elédeik
elképzeléseit. A tanc fejlédésének mértékénél csak a zenéé meglepdbb. A hiteles
népzenei megszolalasra és megszolaltatasra vald igény mar a negyvenes években is
jelentkezett, de az akkori probalkozasok elhaltak, helyiiket atadva a cigdnyzenekaroknak.
Vitanyit leginkabb az iddzités kérdése foglalkoztatja: ,,Miért éppen most érkezett el az
ido arra is, hogy a néptanc ismét megprobalhasson mindennapi tanchelyi szorakozassa
valni?”” (Vitanyi, 1972: 22). A lehetséges valaszok kozott a nacionalizmus 0jjaéledésétol
a divaton at szamitdsba veszi a potencidlis okokat, melyek alapvetden tarsadalmi
gyokeritiek, de ide sorolja a Kodaly altal kezdeményezett zenei nevelést — mely a
koznevelésnek koszonhetéen széles korben fejtette ki hatdsat — valamint a beat-
mozgalmat is — melynek eredményeként a slagerek (zenei és kozmiivel6dési értelemben)
elvesztették egyeduralmukat a tarsadalom f0lott. A bontakozd mozgalom iranti
érdeklddés tovabbi sorsardl folytatott okfejtése témank szempontjabol kdzponti kérdés,
hiszen Vitdnyi a népmiivészet iranti érdeklodésben meglatja a lehetéséget a
kozmiivelddés 1 rendjének kialakitasara (Vitanyi, 1972).

Vitanyi az 1973-ban megjelent Zene és ifjusdg cimii cikkében részletesen elemzi a
beatzene ifjusdgi zenekulturaban betoltott szerepét. A beat a ,.szirupos, érzelgos
fordulatokat” felvonultatd slagerrel vald szakitdsdban kétségkiviil wjat hozott.
SHarsanysagaval, erdteljességeével, egyszeriiségével, keménységével” a fiatalsag bels6
vilagat fejezte ki (Vitanyi, 1973: 24). A beat és a slager miifaji kozeledésével létrejott
stilus az értékes zenei torekvések fontos vetélytarsava nétt (Vitanyi, 1973). Vitanyi ezzel

a megnyilatkozasaval nyiltan szembefordul korabbi allaspontjaval.

7.4. A Tiszatdj cikksorozata

Disszertacionk jelen fejezetében bemutatjuk a 7iszataj folyoiratban megjelent cikkek
témankat érintd vezérmotivumait, melyeket a hivatalos miivelddéspolitikaval valo nyilt
szembeforduldsként értelmezhetiink. A cikkek megjelenésének iddzitése nem volt

véletlen, deriil ki Vargyas ¢és Ilia Mihaly levelezésébdl, melynek részletét Vargyas Gabor
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(2015) kozolte az Akarjuk-e, hogy éljen a népdal? Vargyas Lajos miivelodéspolitikai
irasai ciml kotetében. A levélbdl kiolvashatjuk, hogy eldzetesen eltervezett,
Osszehangolt jelentkezésrél volt szo6, melynek f6 oka a nyomasgyakorlas
eredményességének fokozdsa volt. Ilia szavaival: ,, Remélem, hogy Kiss Feri, Kosa is
idore elkésziil a maga irasaval és akkor az egyszerre valo szolas hatdasosabb lesz”

(Vargyas 2015: 22).

7.4.1. Vita a népi kultura megkozelitésének XX. szazadi valtozatairol

Kosa a népi kulturara valo odafigyelés ciklikussagara hivja fel a figyelmet, megjegyezve,
hogy mogotte allando és valtozo torekvések hizodnak meg. Az allandosagot a kdzosségi
értekek irdnti vonzalom, a nemzeti kultura gazdagitasanak vagya jelenti, valamint ,,a
terjedd modern civilizacioban magat egyre idegenebbiil érzo, uj szellemi erdforrasok
utan kutato ember nyugtalansaga” (Kbsa, 1974: 38).

Martin Gyorgy Kosdhoz hasonléan latja a népi kultara iranti XX. szézadi
érdeklédés okait: ,, Mindig a tarsadalom aktualis mozgasanak tiikrozodésekent keriilt
elotérbe, s fokozott mértékben kapcsolodott a szocidlis és nemzeti problémdkhoz”
(Martin, 1974: 61). Az ’50-es évek szocialista miivel6déspolitikéjara utalva, a kovetkez6
megallapitast fogalmazza meg: ,,A spontan tarsadalmi-kulturalis igenybol tamado
wnépies divatok« intézményesitett formaban késobb rendszerint elsekélyesedtek. (...) [Az]
1945 utani uj kulturateremto lendiiletben a néptanc akkor keriilt vakvaganyra, amikor az
50-es években yallami rangra« emelve probaltuk lépten-nyomon szinte kételezéen
mindenhol elterjeszteni” (Martin, 1974: 61).

Vargyas mas iranybol kozelit a kérdéshez. Mig kezdetben még a zenészek vették
gondozasba a népzene ligyét, melyre a tarsadalmi érdeklodést a magasmiivészeteken
keresztiil keltették fel’?, addig mara éppen a miizene képviseldi forditanak hatat neki, és
utaljak a magasmiivészetek hataran kiviilre (Vargyas, 1974). A jelenség érthetd, hiszen a
népdallal szemben jelentkez6 ellenallast erdsiti, hogy a szocialista kultarpolitika szinte
kotelezden eldirta a zeneszerzOk szamara az alkotdsmodot (Vargyas, 1974).

Martin sziikségesnek latta a ’70-es években mutatkozd érdeklddés spontan

terjedésének segitését, timogatasat ahhoz, hogy a kezdeményezés hossza tavii mitkodése

72 Utalas Kodaly és Bartok munkassagara.
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és széleskorll tarsadalmi tamogatottsiga biztositott legyen. Az intézményesitést’> a
fejlédési és az elterjedési folyamatok gatldjanak tartotta (Martin, 1974).

A néptancot nem koti kizardlagosan a paraszti 1éthez és életforméhoz, bar nem
vitatja, hogy azt az emlitett réteg Orizte meg ¢és hordozta kulturdjaban. ,,(...) a néptanc
természetes mozgasigenyt elégit ki. (...) Nem hiszem, hogy azok a tancformak, amiket a
klasszikus paraszti hagyomany legutobbi fazisaban még élo formaban megtalaltunk, oly
tavol allnanak a mai ember ritmus- és mozgasigéenyetol” (Martin, 1974: 62). Kosa a
tanchazak 1ényegét, melyeket ,, a passziv érdeklodésbol kilépo fiatalok szuverén kozosségi
alkalmat teremté akarata hozta létre” (Kdsa, 1974: 41), a megel6z6 korok torekvéseivel
Osszevetve abban latja, hogy mig utdbbi , passziv kézénségre szamitva csak
produkcioként mutatja be a népmiivészetet”’, addig ,,a zene, a tanc, a dal, a kézmiivesség
teriiletén uj, aktiv, az embert tényleges részvételre osztonzé kozmiivelodési format
alakitanak ki” (Késa, 1974: 42). A néphagyomany apolasdnak Ujonnan jelentkezd
formaja erésebben ragaszkodik a folklormintdkhoz, mint a megel6zd korok torekvései,
de mégsem teljesen mereven, hiszen nem konzervald hajlam vezérli, hanem €16
anyagként tekint ra, mely sajat torvényei mentén tovabb formalhato (Kosa, 1974; Martin,
1974). Ez a fajta torekvés nem korlatozodik csak a zene és a tanc teriiletére, a
képzOmiivészetben, vagy akar az épitészetben is 0 iranyzatként jelentkezik’*.

Kosa a *70-es években kialakuld népi kultara iranti érdeklédést és a korabban tobb
szerz6 altal divatként valo értelmezést mélyebb rétegekben probalja tovabb arnyalni:
divat, de sokkal tobb is anndl, mélyebb tarsadalmi igények is jelen vannak benne. , 4
fokozott, olykor dhitatos tisztelet a kultusz jellemzdje, az érdeklodes és a figyelem viszont
azt is jelzi, hogy a tarsadalom egy része egyelore passzivan rokonszenvez vele” (Koésa,
1974: 39). A kialakul6 4j hullamnak — fejlédésébdl adodoan — egyeldre nem talélja szilard
tulajdonsagait, idonként a divat, maskor a kultusz, megint maskor pedig a figyelem és az
érdekl8dés vonasai valnak dominanssa (Kosa, 1974). Osszehasonlitva az 1945 uténi és a
”70-es évekbeli népzene, néptanc iranti érdeklédést, Martin megallapitja, hogy a korabbi
mozgalom szakmailag megalapozatlan volt, nem allt rendelkezésére sem mennyiségében,
sem mindségében megfeleld hiteles anyag, amelybdl taplalkozhatott volna. Ezt tartja a

legfébb oknak, melynek kovetkeztében az alkotok kénytelenek voltak a mozgalom

3 Nem fejti ki részletesen, de egyértelmiien az *50-es évekbeli szocialista miivelddéspolitikai térekvésekre
gondol.

4 Vizsgalatunkat nem szélesitjiik utobbi teriiletekre, csupan jelezziik, hogy a Nomdd Nemzedék tagjaira
gondolunk.
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részerdl fellépd igényt kiszolgalni. A néptanc és a népzene iranti érdeklédés — ahogy azt
korabbi fejezetiinkben részletesen bemutattuk — a tudomany szintjén folytatodott,
melynek koszonhetéen a ’70-es években mar tamaszkodhattak a tudomany altal

felhalmozott hiteles néptanc- és népzenei felvételekre (Martin, 1974).

7.4.2. A varosi fiatalsag mint a népi kultura tovabbéltetoje és orokose

A megvaltozott tarsadalmi tényezok miatt a parasztsag elvesziti utdnpotlasat (vo. Kosa,
1974: 39). A parasztsdg mint tarsadalmi réteg 1étezését tekintve megsziinni latszik, de ez
nem jelenti azt egyeldre, hogy tarsadalmi és kulturdlis jellemzdi is azonnal eltinnének.
Halvéanyabban, de jelen van ,, (...) a korabban parasztinak tudott izlés, mentalitas, ontudat
és vilagnezet” (Kosa, 1974: 39). A tarsadalmi értelemben vett egységes csoport, mely
egységként szazadokon keresztiil képes volt megtarto-védé mechanizmusokat ellatni,
felbomlani latszik és a csalad szintjére huzodik vissza. A technicizacionak és a politikai
folyamatoknak koszonhetden az tijonnan formalédd mezdgazdasdgi termelésbdl €16
munkasréteg sok tekintetben eltér attol a tarsadalmi rétegtdl, mely felé az értelmiség
figyelme a megeldz6 évtizedekben irdnyult. Kdsa a lezajlo tarsadalmi folyamatokban, a
parasztsag atalakuldsaban latja annak a f6 okat, hogy a népi kultura targyi és szellemi
kellékei irant ilyen mértékben indult meg az érdekldédés, hiszen ami nincs vagy elveszni,
kihalni latszik, annak eszmei és anyagi értéke felértékelddik (Kosa, 1974).

Koésa példaja generacids viszonylatban jol szemlélteti a hagyomanyos targyi
kultardhoz valé viszonyuldst. A fiatalok rajongéassal, érdeklddéssel fordulnak sajat
gyokereik megtalalasa érdekében nagysziileik évek ota haszndlaton kiviil heverd targyai
felé. Az iddsebb generaciok pedig teljes értetlenséggel szemlélik e rajongést, hiszen dket
ezek a targyak leginkabb fiatalkoruk gondjaira, kiiszkodéseire emlékeztetik. A két sz¢Elsd
generacid kozott huzodo korosztaly hozzaalldsa ambivalensnek mondhato, hiszen 6k bar
belesziilettek a paraszti ¢letformaba, , de fiatalsaguk rendszerint a kitorés és tagadds
jegyeben zajlott”, ugyanis a varosokba vald koltozésiik utan beldliik alakult a
munkdsosztaly, az alkalmazotti réteg nagyobbik hdnyada, valamint az értelmiség egy
jelentds része (Kosa, 1974: 40). A megvaltozott életkdriilményeknek koszonhetden
gyakorta lenézték mindazt, ami korabbi életkoriilményeikre emlékeztette dket (Kosa,
1974). Mindez magyarazatot ad arra, hogy miért a varosi fiatalsag jatssza a legfontosabb

szerepet a népi kultira iranti érdeklédés ’70-es években lezajlott reneszanszaban.
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7.4.3. Agonizalo kultira, nemzeti szimbolum vagy egyetemes érték

Vargyas visszautal a hatvanas évek végén Breuerrel folytatott vitajara, melynek részleteit
dolgozatunk korabbi szakaszaban mar ismertettiik. Sajat allitasat latja beigazolddni,
miszerint ha a média ugyanolyan mértékben foglalkozna a népi kultaraval, mint a tobbi
miifajjal, akkor a népdal, valamint a népzene irdnti érdeklédés nem szorult volna hattérbe.
Megallapitasat a Ropiilj pava! vetélkedd megrendezése elétt tette, melyet a novekvd
tarsadalmi érdeklddésben, a tanchazak miikodésében, terjedésében latott igazoltnak (vo.
Vargyas, 1974: 46). A tarsadalmi igény hatterében nem csupan a televizios vetélkedot, és
annak tomegeket mozgosito sikerét latta, ugyanis az értelmiség szamara Kallos Zoltannak
a "70-es évek elején megjelent konyvei’® jelentették a forrast a népi kultira mélyebb
rétegeinek eléréséhez (Vargyas, 1974).

Vargyas szembesitette Keszi Imrét a népdal egyetemes, tarsadalmi rétegektdl
fiiggetlentil is hat6 mondanivalojaval: ,, Hiszen neki kell a legjobban tudnia, hogy a
népdalban olyan dltalanos emberi értékek rejlenek, olyan magasrendii szépségek,
amelyek érdemesek arra, hogy miivelt és korszeriien gondolkodo emberek gazdagitsik
vele mindennapi életiiket” (Vargyas, 1974: 47). A nacionalizmus ¢és avittsag vadjat
visszautasitja: ,, A zenész és iro azonfeliil bizonydra azt is tudja és vallja, hogy az olyan
esztetikai eérték, ami egyszer magasrendii élményt tudott nyujtani, sosem valhat
idejetmultta; éppen az értelmiség szamara nem, amely divattol fiiggetleniil 6rzi magaban
a miiveszi értékekhez fiizodo kapcsolatat” (Vargyas, 1974: 47). Vargyas utdbbi
megallapitasdnak, valamint Koésa kordbban ismertetett gondolatainak értelmezésével
megerdsitést kaphatunk arra vonatkozoan is, hogy a népi kultura értékei felé valo fordulés
Uj hullama miért az értelmiség korében jelentkezett.

Vargyas szembesiti tovabba Keszit sajat munkassadgaval, mely alapjan nem latja
indokoltnak véleményét, miszerint a népdal €s a népi kulttira ismételt figyelembe kertilése
a nemzeti érzések feler6sodésének kezdeti 1épcsdje a fasizmus jelentkezésének. Tovabbi
kimondatlan, de érezhetd fenntartds a mozgalommal szemben a narodnyik magatartés
feltételezése. El6bbi felvetést torténelmi példakkal cafolja, utobbira a népdal és népzene
kozosségi miivészetként értelmezett bemutatasaval felel. A népdal ugyanis a kdzosség
alkotasa, mely nem a munkdassag vagy mas osztalyok elidegenitését szolgalja, hanem
bevezetést jelent a miivészetek, a zenemiivészet vildgaba. A népzene és néptanc széles

tarsadalmi rétegeket megszolitdé miivelddéspolitikai jelentdségére is ramutat. Egytittallas

75 Balladdk kényve; Uj guzsalyam mellett.
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figyelheté meg a tarsadalom esztétikai sziikségleteinek és a kultara ) hullaméanak
jelentkezésében, ugyanis a fiatalsag a beat miifajatol valo tdvolodasaval a nemzeti értékek
felé valo kozeledésében talalja meg Onkifejezését. Mondatai kdzott ott huzodik a kérdés:
Van-e, lehet-e ettdl magasabb rendli miivelédéspolitikai szandék? Sorai kdzott a valaszt
is megtalalhatjuk, miszerint Gjra kitér a népzene kozosségi miivészetként valo felfogasra,
melynek a szocialista kdzmiivel6désben lenne legnagyobb lehetdsége a kiteljesedésre, de
épp az a rendszer nem kér beldle, amely (allitdlag) kozmiivel6désének alapjaként tekint

a népi kultarara (Vargyas, 1974).

7.4.4. Az elvek szintjérol a gyakorlat szintjére

Marosi Julia cikke els6 mondatanak figyelemfelkeltd megallapitasa: ,, Ismerjiik be: nincs
népzenei koztudatunk.” elérevetiti a cikk szokimondé hangvételét (Marosi, 1974: 69).
Idézett mondata attdl valik vezérfonalld, hogy népzenei koztudat hidnyaban barmit el
lehet fogadtatni a kozonséggel, hiszen viszonyitasi alap nélkiil csupan a felszin
szemlélése valik lehet6vé’s. A Ropiilj pava! vetélkedd elfogadtatta a kiséret nélkiili
népdaléneklést és ezaltal kozvetve hozzajarult az 0j eldadodi stilus gondolatanak
megsziiletéséhez is. S amint az 1) eldadoi stilus nem kizarolagos elképzelés, tgy a
feldolgozasok sem lehetnek kizardlagosak, még akkor sem, ha a mellettiik érvel6k
Kodalyra vagy Bartokra valo hivatkozassal nem fogadjak el az uj igények jelentkezését.
Marosi ezt éppen Kodaly vagy Bartok munkassadgaval és elveivel latja cafolhatonak,
hiszen 6k is az eredeti forrasokbdl taplalkoztak (Marosi, 1974). Elengedhetetlen
megismerni az egész alatt meght1izodo részleteket is. A dallamok mogott rejlé néprajzi
tudds magas szintli ismeretén keresztiil juthatunk el a legmélyebb 0Osszefiiggések
megértéséhez (Marosi, 1974). Marosi a zenekarok, valamint a miisorok elnevezéseinek
szakmailag korrekt hasznalataért emel szot, melyek hianya szintén a stilushatarok
elmosodasat eredményezi. A cigdnyzenekar hasznalja a ciganyzenekar elnevezést, és ne
¢ljen a népi zenekar elnevezéssel. A notaest legyen notaest, nem helyes kifejezés ra a
népdalest megnevezés (Marosi, 1974).

Kosa a népdaltanitas funkcidjanak atalakuldsat a 1ényeg folotti atsiklasnak latja,
hiszen nem a magasmiivészetekbe valdo bevezetést szolgalja, hanem kiiiresedett

szolmizaciés gyakorlatta alakitja. Eppen emiatt az iskolai népdalhasznalat kéros

76 Tlyenek lehetnek példaul a tiszta intonacid, az eldadod hangszine stb., de a paraszti versus magyar notas
eléadasmod kozotti kiilonbségek megallapitasa lehetetlenné valik.
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hatdsainak tudja be a tarsadalom egyes rétegeinek népdaltol vald elfordulasat (Kosa,
1974). Marosi szerint a stilus sajatossagainak el6térbe keriilése a kottabol valo —
kizarolagos, elsddleges — tanulés ,,korszakanak™ végét jelenti, hiszen ahogy méar kordbban
Bartoknal is lattuk, a paraszti eléadasmod jelolésére nincsenek eszkozei a dallamok
lejegyzdjének. Kiilondsen fontos, hogy a rogzitett dallamok eléaddja minél részletesebb
lejegyzésbdl tanulja a népdalt, annal nagyobb a lehetésége az uniformizalasra és a
stilusok kozelitésére, a kozottiik huzodd hatarok feloldasara. Ennek értelmében a
felvételekrdl valo hallas utani tanulast tartja els6dlegesnek. A kottanak kiegészitd szerepe
van a felvétel értelmezésében, elemzésében. A népdal zenei értelemben vett
sajatossagainak, hagyomanyos tanuldsi formdinak bemutatisa utdn ismét a bartoki
intelmeket fedezhetjiik fel szavaiban, miszerint , tovabbéltetni a tiszta stilust,
ujrateremteni, folytatni csak ugy lehet, ha a forrdsig hatolunk vissza. (...) A népdal
stilusat el kell lesni, lemdsolni. Eltanulni a lejegyezhetetlent, a leirhatatlant, felfedezni

valodi szineit” (Marosi, 1974: 69).

7.4.5. A vita néhany konzekvenciaja

A kovetkezOkben kisérletet tesziink néhany egymas ellen hato jelenségre ramutatni,
melyek a népzene iranti érdeklédés harmadik hulldmanak jelentkezése idején voltak
megfigyelhetok. A szakzenészek egy részének kozonye jutott érvényre abban az
iddszakban, amikor a hivatalos allaspont szerint a zenei oktatasunk alapja a népdal volt,
valamint az elvart alkotasmod kozéppontjdban is a népdalalapusag allt. Az alulrél
¢épitkezé mozgalom rendelkezett tarsadalmi érdeklddéssel és tamogatassal, ,, ugyanakkor
feliil, az intézményes életben lassu sorvadas a sorsa” (Vargyas, 1974: 49). Ezeket a
megallapitasokat tovabb arnyaljak Vargyasnak az akadémiat birald szavai, melyre Ilia
kordbban ismertetett levélrészleténél mar utaltunk. A Népzenekutaté Csoportot 1974
januarjaban a Zenetudomanyi Intézetbe olvasztottdk, ami a Vargyas altal elképzelt
fejlesztési iranyokat ellehetetlenitette (v6. Vargyas, 1993). A tudomanyra vard kutatasi
¢és publikalasi feladatok és az allam altal eldrevetitett ,,fejlesztési” tervek egymas ellen
hatottak, a tervek ugyanis meghatarozatlan idére az allapotok szinten tartasat irtak eld. A
fejlesztési folyamatok elmaraddsdval szamos kutatoi, allagmegdvo, és tarsadalmi
igényeket kielégitd szolgaltatas csak akadozva folyhatott. Kodaly nyugdijba vonulasaval,

majd haldlaval az intézet tudosutanpotlasa is veszélybe keriilt, hiszen a tudomanyos
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népzeneoktatas évek oOta sziinetelt. Bar Vargyas felajanlotta munkéjat a Zeneakadémia

szdmara, hosszas hezitalds utan ajanlatat elutasitottdk (Vargyas, 1974).
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8. A hitelesség megkeriilhetetlensége

Az 1981-ben megrendezett (masodik) Ropiili pava! vetélkedd 1) fordulopontként
jelentkezik, hiszen a népzenei autenticitasban Ujat hozo fiatalok (a tdnchdzmozgalom
tagjai) torekvésérdl mintha nem vettek volna tudomast a miisor szerkesztdi. A két miisor
jelentdségét tehat az aldbbiakban foglalhatjuk Ossze: az elsd adas ramutatott a
népmiivészet mély rétegeiben meghtzodo értékeire, a népi kultura korszeriiségére, a
tarsadalom miivelddési igényeinek egy teljesen 0j esztétikai mindséget képviseld
lehetdségére. A masodik misor jelentdségét emellett abban lathatjuk, hogy felszinre
hozta azokat az ellentéteket, melyek az elsd miisor euforikus hangulata utdn rejtve
maradtak.

Az értelmiség néhany képviseldje ismét fontosnak tartotta, hogy szot emeljen a
magyarnoéta-stilusban sziiletd eléadasmodok ellen, és felhivja a figyelmet az eredetiség —
népzene-értelmezéstol fliggetlen — elkeriilhetetlenségére, valamint a népi kultara életben
tartdsdnak aktiv, cselekvd lehetdségére, melyet a tdnchazmozgalom tevékenységében
lattak megvalosulni.

Az els6 cikk hatdsara, melyet Kiss Ferenc jegyzett, a miisor soran kotelezd
ciganyzenekari kiséretet ,,tanchazi tipust”-ra ,,enyhitették”, valamint szabadda valt a
kiséret nélkiili éneklés is. A felvetett elvi kérdések azonban tovébbra sem tisztazodtak
(Sz¢ll, 1981). Az autenticitds kiterjedt fogalomma valt, ugyanis Vargyas nemcsak a
dallamok eredetének ismeretére vonatkoztatja azt, hanem az eléadoi stilusra is. A stilus
lényege tehat az eldadasmod, melynek Osszetevoit nehéz definidlni, ezért torekedni kell
a minél mélyebb megismerésre (Vargyas, 1981b). Vargyas véleménye szerint az eredeti
eldadoi stilusatol megfosztott népdal a magasmiivészet értékeivel felruhdzva 0j oldalrol
képes megvilagitani a népdalok értékeit. Mindez Bartok és Kodaly munkaiban 6lt testet.
Az altala felvazoltak tehat két csucslehetdséget vetitenek elénk a népzene felhasznalasa
teriiletén. Tegyiik fel a kérdést, hogy hol helyezkednek el ezekhez képest az uralkodo
felfogas jegyében keletkezett, magyar notas kiséretekkel ellatott népdalfeldolgozasok? A
véalasz Vargyas szerint: ,, Amilyen mértékben van tavol valami ettol a két hatarponttol —
valami kozbeeso skalan —, olyan mértékben stilustalan, miivészietlen és alkalmatlan a

terjesztésre” (Vargyas, 1981b: 4).
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8.1. Miifajok vetélkedése? — Egy vita és ami mogotte van

Kiss Ferenc a miisorral kapcsolatban értetlenségét fejezi ki: ha lathatdéan megvolt a
(szakmai ¢és tarsadalmi) nyitottsag és szandék a hiteles népzenei interpretaciora, akkor
hogyan lehetséges, hogy a miisor készitéi minderrdl nem vettek tudomast, és ijra utat tor
maganak, pontosabban utat teremtenek a magyar notas eléadasmodnak. Kiss fontos
kozmiivelddési fejleménynek tartja a tanchdzmozgalmat. Hasonlata, miszerint ,, ha
reformdcionak nevezhetnénk, akkor ami ma a Pava koriil torténik, bizvast mindsitheto
ellenreformacionak” jol kifejezi a két szemlélet kozotti ellentétet (Kiss, 1981: 3). A két
népzenei felfogast tovabb elemezve és egymadssal szembeallitva mutatja be az jonnan

jelentkezd népzenei paradigma eszmei kiilonbségeit.

Az egyik [a tdnchdzmozgalom] értékkozpontu, s a népkoltészethez is az értékre
hangolas szandékaval kozelit. Azt valasztia ki, azzal azonosul, ami a kor
embereszményének forrasa és része lehet: ami létérdekii készségeket mozgosithat,
magatartas, izlés és erkolcs mintdjava valhat. Természetes, hogy ilyen értékekben a
népzene régebbi rétegei a gazdagabbak, hiszen azokat még romlatlanabb izlés és
csalhatatlanul  mitkods  kozosségi  mérték  alakitotta, sziirte, nemesitette. Es
évszdzadok. A stilus lényegiikhoz tartozik. Aki a stilus hitelességét kéri szamon, a
népkoltészet szellemét védi” (Kiss, 1981: 3).

A népzene régebbi rétegeivel kapcsolatban két tényezdre hivja fel tehat a figyelmet: az
egyik a kozosség — alakito, formalo, sziird szerepe —, a masik az id6. Vargyas szerint

jelenleg éppen ez a két dolog sériil:

., Csakhogy itt egyelore nem miikodik a sok szaz éves hagyomany miivészeti
szinvonalanak fontos biztositéka: a kozésségi sziiro, ami a nem sikeriilt
probalkozasokat kirostdalja, s a legjobb megoldasok halmozasaval a legmagasabb
miivészi szinvonal felé iranyitja” (Vargyas, 1981b: 4).

Sz¢ll a Kiss altal vazolt polusokat az értékkozpontu, szelektalo, valamint a népzene
minden ma élo formdja kategoéridkban lattatja. A szembedllitassal egyetért, ,, mert 6rok
alternativdaja minden zenepolitikanak, s a tomegzenei intézmények sziiksegképp keriilnek
az utobbi vonzasaba, holott az elsot kéne kévetniiik” (Sz¢€ll, 1981: 4).

Tarjan Gébor szerint a két elv, mely egymassal szemben all, és (latszolag)
ugyanugy a népdalt kivanja megdrizni az egyetemes kultira szamara, alapjaiban mégis
eltér egymastol. Az egyik a jelenbdl indul ki, ahol a falvak és kozosségeik kultarajukat
(is) tekintve urbanizalddtak, mentesek a mindségi valogatastol. A masik ezzel szemben
értekkozpontl, a mélyebb rétegekhez nyul vissza, és torekvése nem mas, mint ,,ujra élové

tenni”, a kdzmiivelddés szolgalatdba allitani azt (Tarjan, 1981). A paraszti el6adoi
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stilusrdl a technika fejlddésével pontosabb kép rajzolodhatott ki, hiszen a rogzités-
visszajatszas problémai is fokozatosan enyhiiltek (Tarjan, 1981), mellyel a tudomanyos
célu felhaszndlas mellett a kozmiivel6dés szamara is Uj utak nyilhattak. Szasz Janos a
népi kultura tartalmainak ,,muzeumként” vald értelmezésének vadjat is elutasitja.
Példajan keresztiil ramutat, hogy: ,, Nem egyszeriien miivészi kifejezésrol, az eredeti
atéleserol és hii eloadasarol van itt szo, hanem a legszemélyesebb én felszabaditasarol
is” (Széasz, 1981b: 4).

A tarsadalmi tartalom megkeriilhetetlen jelentdségii minden miivel6dési mozgalom
szamara, allitja Szasz, aki megallapitasat a progressziv miivelddési mozgalmak miikodési
gyakorlatara alapozza (Szasz, 1981b). A tanchdzmozgalom szédmara is ez szolgal
értekmegdérzd és -teremtd erdként, hiszen tagjai a hagyomanyok iranti
elkdtelezettséglikon tul, ,, egy kozosség irant elkotelezett, kozdsségi léttol csiszolt emberi
és kozosségi magatartds mintajat keresik és talaljak meg onmaguk szamara, éppen az
archaikus, régi stilusu népzene és néptanc esztétikai tartalmai altal kézvetitve” (Szasz,
1981b: 4). A népmiivészet hiteles tolmacsoloja nemcsak kozvetiti az ,,egyszeriiséget,
oszinteséget, nyitottsagot...”, hanem Onmaga lényegévé teszi mindezt. Az uralkodd
szemlélet elutasitasanak f6 okai is ebben keresenddk, hiszen ez azt is jelenti, hogy a
hiteles kozvetitd elutasit mindennemdi, a folklorra ratelepedett ,,20. szdzadi »modern«

manipulaciot” (Szasz, 1981b: 4).

A népmiivészet felé¢ fordulas a ,,ldzadas” kifejezdje tobbek kozott a ,,jellemes
magatartas jogaért és lehetoségéért, a személyiség integritisaért, az azt
dezorganizalo, parttalan »alkalmazkodadst« és onfeladast igénylé »modern«
viszonyokkal szemben. »Lazadas« az elidegenedéssel szemben, azokert a kozosségi
viszonyokért, melyekben magunkra talalhatunk: személyes élményeink szerint
lehetiink reszesei az élet teljességeének, alkotoi a torténelemnek...” (Szasz, 1981b:4).

A stilus szintjén tartani a vitat veszélyes vallalkozas, mert a tokéletes stilus is lehet
fiilsértd, ha nincs mogotte ,.elkotelezettseg, személyes és kozosségi érdek és hatter”
(Szész, 1981b: 4). A stilus jelentése akkor valik teljes értékiivé tehat, ha magaba foglalja
,»az emberi és kozosségi magatartas”-on kivil, az ,.onkifejezés igenyét, képességét és
lehetoség ”-ét is (Szasz, 1981b: 4).

Végiil a népmiivészet komplexitasara irdnyitja a figyelmet. A népi kultura tartalmak
egymastol elvalaszthatatlanul 1éteznek, kolcsonhatasuk megkeriilhetetlen jelentéségii a

hagyomdanyban, melyet nem is vitat senki, azonban a vetélkedé megfeledkezett errdl. Ez
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az, amire a tanchdzmozgalom raérzett, és ami kdzmiivel6dési szempontbdl is magasabb

szintre emeli koncepciojat (Szasz, 1981b).

8.2. Intézményi szerepvallalas — érték és érdek konfliktusa

Kiss Ferenc véleménye szerint a televizid és a szakmai zsiiri kotelessége lenne az
esztétikai rétegek kozotti differencialas, &m az a misor alatt nem hogy nem tett eleget
ennek, hanem még ellene is hatott. Az atgondolatlan elv gatol minden magasabb rendii
mivelddési és nevelési célt, ugyanis a széles tarsadalmi rétegek zenei gondolkodasanak
atformalasahoz kizarolag mindségi anyagra lehet tdimaszkodni, nem lehet megelégedni a
szellemi taplalék felszini rétegeivel (Kiss, 1981).

Az igények sokszinliségében nem talal kifogasolnivalot, hiszen a zene is betolthet
szolgaltatoi funkciot, igazodnia kell a tarsadalmi igényekhez, azonban a nevelés és a
mivelddés intézményeinek — véleménye szerint — kotelessége a mindségre valo torekvés
(Kiss, 1981). Deme Tamas a neveléssel kapcsolatban megjegyzi, hogy az iskolai
énekoktatas feleldssége vitathatatlan kérdés. A tarsadalmi izlés és az értékitélet sorsa
tehat az intézményes oktatas elhibazott szemlélete miatt megpecsételddni latszik. Deme
sajat iskolai tapasztalatait hozza példanak, ahol értékrdl csak hallani lehetett, de talalkozni
hogy a tankdnyvi példakat figyelmen kiviil hagyva visszanyuljanak az eredeti
forrasokhoz (Deme, 1981).

A szocializmus népi kultira szemléletének prolongélasat Kiss teljesen elutasitja,
helyébe az eredetiség, hitelesség eszméjét koveteli. Néhany évvel ezeldtt mar tgy
tiinhetett, hogy e kérdés alaptéziseirl egyetértésre jutottak a felek’’, hiszen a két
szemlélet egymasnak fesziilése nyoman kibontakoz6 szakmai vitdkban rendre alul
maradtak a min3ségi kivalasztast hattérbe szoritd elképzelések (Kiss, 1981). Eppen
emiatt értékeli elkeseritdnek a média miisorszerkesztési gyakorlatat — melynek kdzosségi
tudatformal6 ereje meghatarozobb —, ugyanis a hiteles népzene a szorakoztatd zenével
egybeszerkesztve jelenik meg, a hatdrok elmosddasaval, mely a feldolgozasok

térnyerésének kedvez. Véleménye szerint nem vonhatd parhuzam a bartoki és a kodalyi

77 példaként emliti Daroci Bardos Tamas, az Allami Népi Egyiittes zenei vezetSjének 1976-os bejelentését,
melyben az egylittes Uj iranyat hatarozta meg, ami egyértelmii kdzeledés volt a népi kultara eredeti
alkalmazasmodjahoz az intézményes keretek kozott is.
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nemzetimiivészet-teremtd, valamint a szocialista népzenefelfogas kozott, hiszen elébbi
,,maga volt a korszerii és autonom miizene. A vilag szamara is novum” (Kiss, 1981: 3).

Havasi Janos szerint téves azt az utat valasztani, még ha minden bizonnyal
konnyebben jarhato is, mely meghamisitva, a tdmegigényeket kiszolgalva mutatja be az
értéket, ,,amelyet mellesleg hasonlo manipulaciok lancreakcioja alakitott ki” (Havasi,
1981: 4). Tarjan vitathatatlan tényként kezeli, hogy ,, az éld népdal kontinuitasa a »notas
stilusban«, ciganyzenekari kisérettel eloadott népdalokon is kimutathato”, de azonnal
hozzateszi: ,, De mas a kutatas és mas a kulturalis érték kérdeése” (Tarjan, 1981: 4). A
varosi értelmiségi fiatalsag éppen ezt az értéket kereste, gytlijtotte, szolaltatta meg, tanulta
ujra. Véleménye szerint kétségtelen, hogy nem ez a fejlédés egyenesvonalu ttja, mégis
nagyobb jové allhat az értékek mentén kialakitott szelekcios elv eldtt, mint az
urbanizal6do, urbanizalddott faluban is csak csokevényes mdodon megtalalhato folklor
elott (Tarjan, 1981).

Vitanyi Ivan szocioldgiai dsszefliggésekkel mutat r4 az uralkodd népdalfelfogas
helytallosagat védok érvelésének legfobb gyengeségére, miszerint ,, a régi stilusu népdal
helyett éljen az uj stilusu, az uj stilustival szemben a magyar nota, de mindezzel szemben
eljen a slager” (Vitanyi, 1981: 4). A ,,fejlodés” bemutatasanak segitségével jol ravilagit,
hogy a puszta igénykiszolgalas milyen kovetkezményekkel jarna. A tarsadalmi igények
kiszolgalasanak ellenpdlusa az értékszemlélet, amire példaként a zenei magaskultarat
emliti. Hallgatoi rétege a régi stilusu népdalt ismerdkéhez hasonldan kicsi, mégsem vonja
kétségbe senki sem létezésének sziikségességét. Az érvelés gyengéje tehat, hogy
statisztikai alapon kozeliti meg a kérdést, ami ahhoz vezetne, hogy a kozvetlen
hasznalhat6sag dominanciaja kdvetkezne be a mindségi szemlélettel szemben.

Szokolay Sandor, a Magyar Televizi6 akkori zenei lektora kozli a biralok taboraval,
hogy nincs beleszolasuk a média miisorpolitikajaba. igy fogalmaz: ,, De a feldolgozdsok
eleve yeskiidt ellenségei« komolyan gondoljak, hogy a Radio toliik keérhet
y»miisorpolitikai« tandcsot?” (Szokolay, 1981: 4). Szokolay szamara a vetélkedd
tomegeket elérd jelensége fontosabb, jelentdsebb a kirobband vitanal, mellyel kimondva
is a mindségre torekvd, szelektald szemlélet el¢ helyezi a popularizalt kultarafelfogast.

Dardci Bardos Tamas a biralok altal megfogalmazott, az értékek mentén kialakitott
szelekcids elv hidnyéra statisztikai adatokkal felel. Ebben az idészakban a ,,natur”
folklort sugdrzo radiomiisorokat csupan az emberek toredéke hallgatta a ,,feldolgozott”
népzenét kozreadd miisorokhoz képest (Dardci Bardos, 1981: 4). A miisorkészitok

szandéka tehat a kozonségizlés kiszolgalasa, és nem a hitelesség elvének megvalositasa
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volt. A birdlok egy részének korabban ismertetett kritikdja éppen ennek az elvnek a
hibdira irdnyult, tehat Dar6ci Bardos szavai az e résztémaban megfogalmazott biralatok
elismerésének iranyidba mutatnak. Ervei kozott Kodaly és Bartok gondolatai talalhatok,
melyekkel javarészt egyet lehet érteni, azonban egy dologrél megfeledkezik a cikkir6.
Védelme a népdalfeldolgozasokért dsszességében szol, mintegy ,,mennyiségi” iranyba
terelve a vitat. Ezzel szemben a birdlok nem kizarolagosan a népdalfeldolgozéasok
ellenében szolaltak fel, hanem a mifaji hatarok tisztdzasa érdekében, valamint az
»iparszeriivé” valt, a ,,magas zene” korébdl — a radié misorpolitikaja szerint egyeldre
csak onnan — kirekesztett feldolgozasok ellen. (Vargyas, 1981; Kiss, 1981, Dardci
Bérdos, 1981).

8.3. Sarosi Balint megoszto6 szerepe

Sz¢ll Jend Sarosi Balint zslirielnok tudomanyos érdemeinek méltatdsa mellett
munkdjanak koncepcid szintli hibdira is felhivja a figyelmet. Nagy eredmény a varosi
cigdnyzenekarok tudomanyos vizsgélata, azonban téves felfogds a népzene rovésara
szorgalmazni ezt a kulturalis format. Sz¢ll megfogalmazasaban: ,,(...) & azonban vallja,
hogy a ma hangszeres népzenéje a varosi ciganyzene, hogy a népszinmiives notdzds a
népdal eléadasanak mai autentikus stilusa” (Sz¢€11, 1981: 4). A felvazolt elméletnek, ha
a tudomény keretein belil marad, nem latja karat. A televizids szereplés azonban
lehetdséget biztositott a tudomany keretein beliil értelmezett és megfogalmazott egyéni
vélemény széles tarsadalom elé tarasara. Ezt elhibazott 1épésnek tartja, hiszen a népi
kultara tarsadalmi szinten végbemend értelmezésében negativ hatast fejthet ki. Széll
Sarosi tévesnek itélt gondolatmenetét igy Osszegzi: ,, Helyes premisszdakbol igy lehet
Bartokkal és Kodallyal osszeegyeztethetetlen konkluziokra jutni” (Sz¢€l1, 1981: 4). Sérosi
a népdal kozmiivel6désben betdltott szerepének iddszeriiségérdl vallott gondolatai teljes
mértékben szembedllithatok a Vargyas korabbi irdsaibdl ismert megallapitasokkal (vo.

Vargyas 1974).

[Sarosi] ,, mitvészetellenes utanzasnak bélyegezte mindazok torekvését, akik a népzene
hiteles eldadoi stilusat a hagyomanydrzo falusiaktol igyekeznek elsajatitani” (Széll,
1981: 4).

Vargyas szerint ezzel szemben a hiteles megszolaltatas célként valo kitlizése alapvetd

elvaras, mifaji keretekre valo tekintet nélkiil.
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., Nem »utanzas«, tehat, ha a kialakult és lezart népi stilus hii megszolaltatasat tiizziik
ki célul, hanem ugyanannak a stilusegységnek megkovetelése, ami akar a kozépkori,
akar a klasszikus zene eléadasaban ma mar szinte filologiai pontossagu szabalyokat
tar fel, és tesz kotelezove” (Vargyas, 1981: 4).

8.4. Ervek helyett visszatimadas

Az ellenérveket megfogalmazokra &ltaldban jellemzd volt, hogy nem elvi sikon
vélaszoltak, hanem a mindennapi gyakorlat szintjére probaltak terelni a vitat. Eklatans
példa lehet Kovacs Endre megnyilvanulésa, aki az ismertetett cikkek ellenében tényként
fogalmazta meg, hogy mindaddig nem hangzott el noéta a vetélkeddben (Kovécs, 1981).
Meg kell jegyezniink, hogy ezt egyetlen birdlo sem vetette fel a vita soran. Kovacs valasza
ennek megfeleléen teljességgel értelmezhetetlen, ugyanis a noétakkal kapcsolatos
megallapitdsok nem a megszolaltatott darabokra iranyultak, hanem az eléadoéi stilusra,
azok gyakorlatara. A biralok egyetlen konkrét kovetelésének tekinti, hogy csak régi
stilusti népdalokat lett volna szabad a miisorba engedni. Az éltalunk vizsgalt irdsokban
azonban még csak utaldst sem taldltunk erre, tehat az egyetlen konkrét kovetelés mindsités
(is) alaptalannak latszik.

Az artatlannak tiind probalkozasok mellett 1ényegesen keményebb hangvételii
valaszok is sziilettek. Szokolay ,, hadiizenet nélkiili, pengevillogtato testvérharc’-nak
mindsiti a Kiss vitaindité cikkében megfogalmazottakat (Szokolay, 1981: 4). Els6ként
nem a birdlok kifogasait roja fol, hanem az iddzitést, melyet »iizletrontas!«-ként is fel
lehet fogni, tekintve, hogy Kiss jelentkezésének idején még folyt a vetélkedd (Szokolay,
1981: 4). Szokolay szerint Kiss ,, a tomegek, mi tobb: a képzetlen tomegek toborzojakent”
szolalt meg’®. (Szokolay, 1981: 4). Cikkébdl kideriil, hogy 6 pontosan latja — amit a
korabbi hozzasz6lok nem mindegyikérél mondhatunk el — hogy a birdlok nem a
vetélkeddrodl beszélnek, hanem elvi szinten tdmadjak a hivatalos miivelddéspolitika altal
tamogatott népzenei felfogast. Szokolay ramutat, hogy Kiss komolyan vehet6 kérdéseket
feszegetett, de a hozzaszolok, Sz¢ll és foként Deme ,, megtamogato”, |, tulideologizalt”
gondolatai kioltottak a felvazolt elképzelést (Szokolay, 1981: 4). Az elvek szintjérdl

Szokolay a retorika mezejére tereli a gondolatmenetet, ugyanis Deme idézett mondata

nem a kultura 6sszetevoinek palettdjara mutat, hanem a felszines miivelddési lehetdségek

8 Szokolay azért sérelmezhette, mert a birdlatok a szakzenészek csoportjan kiviilrél, féként irodalméroktol
¢s folkloristaktol érkeztek.
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teljes elutasitasara, 0j, tartalmas, mindségi utak keresésére, tamogatasara (Szokolay,
1981).

Dardci Bardos a cikkét zard 6sszegzé gondolataiban az egymas mellett 1étezés
lehetdségét veti fel, mellyel az alapkonfliktusrol tereli el a figyelmet, a birdlatok egyetlen
elvi szinten megfogalmazddott észrevételére sem reagalva. Gondolataiban, melyben
elészor 6 mondja ki, hogy a tanchazas torekvések értékesek, elhelyez néhany
arisztokratikus utalést is: ,,(...) valoban szép, értékes mozgalom, gyengéikre nem is
vagyok hajlando ramutatni. (...) Egyhez azonban ragaszkodunk: a kritikus zenei
szakképzettségéhez” (Daroci Bardos, 1981: 4).

Sarosi cikke a birdlok altal megfogalmazott észrevételekre vald reflexio, ami
leginkabb visszatamadésként értelmezhetd. Az érdemi valaszt keriilve, birdlatot fogalmaz
meg az Ujonnan jelentkezd népzenefelfogassal szemben. Milyen nép ¢€lne az altaluk
javasolt népzenével? — teszi fel a kérdést, hiszen ez a nép szokasait, kultirajat tekintve
atalakult, beleértve zenei megnyilvanulésait is. Sarosi mintha megfeledkezne arrél, hogy
a biralok a feliilrél vezérelt , kultara” felszine alatt meghtizodo rétegekre iranyitottdk a
figyelmet, ami gondos odafigyeléssel még akar a kozponti teriileteken is elérhet6”. A
hiteles paraszti el6adoi stilusrol, a rogzitett felvételek mellett, még személyes tapasztalas
utjan is lehetett informacidt szerezni, tehat vitathatd Sarosi allitdsa, miszerint a nép
szabadulni akarna sajat hagyomanyait6l (Séarosi, 1981). Annak ellenére, hogy a
parasztsag mint tarsadalmi réteg megsziint, kultiraja a korabban ismertetett okok miatt
tovabb ¢l. Séarosi a népi kulturdt a jelenlegi tarsadalmi allapotbdl szemlélve
meghaladottnak allitja be, helyébe a varosi folklort ajanlja. Bartok munkéassagéra utalva
sorakoztatja a statisztikai adatokat. Ezekrdl véleménye szerint megfeledkezett a biralok
egy része, azonban érdemes megjegyezni, hogy ugyanilyen nagyvonaliian feledkezik meg

¢ is, hiszen nem ejt szot a korabeli kutatasok eredményeirdl (Sarosi, 1981).

8.5. Vélt vagy valos félelem
hatésara kialakult komplex szemlélet — tanc és zene elvalaszthatatlansaga, a népi kultura

egységben vald értelmezése, mely az aktivitds iranyaba mutat — ellene hathat az

énekmozgalom altal elért eredményeknek. Kérdései, miszerint: ,,4z énekmozgalom ideje

" Az izolalt teriileteken pedig mélyfirasok nélkiil is igaz a megallapitas.
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lejart volna? Eljott a tancmozgalom iranyito szerepének hajnala?” (Szokolay, 1981: 4)
a valos ellenérzéseket kezdik megmutatni, melyek a zenész szakma egy részében
fogalmazodtak meg. A valaszok sem maradnak el, melyekbdl allitdsaink igazolddni

latszanak:

»A tancmozgalom »uralomatvétele« a zenét veszélyezteti, rangjat csokkenti,
onallosagat meérseékli. Az utobbi években fokozatosan jott létre ez a fesziiltség, amely
mara a pozicionalis harc idészakaba lépett. Bizony az elvi villandsokat az anyagi
érdekeltségek is szitjak! A takarékossag éveiben az elert vivmanyok megvédése sem
konnyii (...) Egyiitteseink nem gondolhatnak bovitésre, igy sem az »eszmei«, sem a
»materialis« feltételek nem a zenének kedveznek, hanem a tancnak” (Szokolay, 1981:
4).

Szokolay a tanchazmozgalom szerepét a tomegigény kielégitésében latja, melynek
tarsadalmi jelentdségét e téren elvitathatatlannak tartja, azonban a miivészi
hidnyossagokra is felhivja a figyelmet. Mindaddig érdekesnek — az értékes kifejezést
szandékosan keriiljiik, Szokolay is ezt teszi — latja a fiatal zenészek, zenekarok
Szokolay megfogalmazasaban: ,, Szeretem ezt a mozgalmat a maga helyén. Amig nem
tessziik daltalanosan mértékadova jelentoségiiket! De ne dltassuk magunkat azzal, hogy
ez a bartoki ut tovabbfejlesztése«” (Szokolay, 1981: 4). A tanchdzmuzsikalas
,hépszerliségének” hatterében az aktivitds hiizodik, nem a miivészi érték, véli Szokolay,
akinek szavai alapjan a két szemlélet kozotti alapvetd kiilonbség ebben ragadhaté meg

(Szokolay, 1981). A zenészek felkésziiltségérdl lestijtdoan nyilatkozik:

,Sajnos, muzsikalasuk nem mindig tokéletes, tiszta hangoldsu: sokszor nagyobb a
mozgosito hatasa, mint a mivészi. Felkésziiltség, izlés, szorgalom és adottsag
hianyaban egy lépés a dilettantizmus!” (Szokolay, 1981: 4).

8.6. A vita zaro gondolatai és egy marginalisnak tiin probléma

Havasi Janos zar6é gondolataiban kimondja, hogy a vetélkedd csupan megfeleld
alkalomként szolgalt a szot emeldk szamara, akik a nemzeti 6rokség védelmében adtak
hangot biralatuknak (Havasi, 1981). Vitanyi szerint a vita mogott meghtizodé valodi
kérdés nem mads, mint a részben spontan modon jelentkezd népzenei mozgalom Uj
hullaménak figyelmen kiviil hagyott kozmiivel6dési jelentdsége, amiben Vitanyi a teriilet

megujitasanak lehetdségét latta meg. A szerzd szavaival:
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. Meg kell talalnunk annak utjat, hogy hagyomanyaink szervesen, az eddiginél
szervesebben illeszkedjenek bele kozmiivelodeésiinkbe, torténelmi értelemben ezaltal
fejezzék ki és készitsék el6 az autonom intezményes kultira dramabol kimaradt rétegek
kulturalis felemelésének utjat” (Vitanyi, 1981: 4).

Gondolatainak végén Kiss Osszegzi a tapasztalatait, melyek alapjdn a zenészek ¢és az
énekesek tudasanak szintkiilonbségeire hivja fel a figyelmet. A negativ és pozitiv
tapasztalatok alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a népdaltanitas — de értelmezhetjiik
ezt a hangszeres népzenére is — a népi kulturat alkot6 elemek elvalasztasa nélkiil lehet a
leghatékonyabb, legteljesebb. Gondolatait kérdésfelvetéssel és valaszadéssal zarja: ,, De
hat miert kellene elszakadniuk? A tanchazmozgalom nem csupdan tanciskolapotlo divat,
hanem a zenei anyanyelv s a vele dsszeforrt emberi magatartasformak legjobb iskoldja
is” (Kiss, 1981: 4). Havasi szdmara a népzenetanitas intézményes keretek kozott torténd
megvalositasa utdpisztikus gondolatként hatott, annak ellenére, hogy 6nmagat is a biralok
kozott pozicionalta (Havasi, 1981).

Pribojszky Matyas nehezményezte, hogy Kiss a citerasokra minddssze egyetlen
megallapitas erejéig tért ki. Véleménylink szerint azonban Kiss mondata mogott tobb
hazodik, mint ,, egyetlen ralegyinto mondat” (Pribojszky, 1981: 4), ugyanis ha a Kiss altal
felvazolt szemlélettel Osszevetjiik a citerasok felfogasarol tett megallapitast, akkor
kiolvashato, hogy a citeraegyiittesek népzenefelfogasa teljes mértékig szembeallithato az
uj hullamot képviseldk elképzeléseivel. Kiss gondolata errdl: ,, A citerdzasban olykor a
cimbalomra emlékezteto kiséretuszaly onti el a tiicsokzene-hangzast — a hangszerelésben,
harmonizalasban sok a stilushibat okozo iigyetlenség” (Kiss, 1981: 4). Ahhoz, hogy
lathassuk, miért tobb ez a mondat, egyetlen ,,rdlegyintés "-nél, a citera hagyomanyos
megszolalasi  formajat kell megismerniink. A citera alapvetden szdlisztikus
dallamhangszer, tehat a hangszerelés ellentétesnek tekinthetd a hangszer hagyomanyos
el6fordulasaval. A mondat masodik felvetése, mely a harmonizalasra vonatkozik, az
el6z6 megallapitasbol kovetkezden a hagyomanyban betdltott funkcidval teljesen
Osszeegyeztethetetlen szereppel ruhazza fel a hangszert. Pribojszkynak csupan egyetlen
megallapitdsa van, amely a mindségi elvek szerinti szelektalasra felszolito cikkre valod
valaszként értelmezhetd. Pribojszky a mennyiség fontossdgara hivja fel a figyelmet, a
mindségi tennivalokat késdbbre halasztja: ,, Nem az a fontos, hogy sok-sok ezer ember
népdalt muzsikal? Eljon majd annak is az ideje, amikor azzal kell torddniink: mikent”
(Pribojszky, 1981: 4). Ma mar lathatjuk, hogy a halogaté attitid milyen

kovetkezményekkel jart a citerdsok szamara. Elégséges, ha a hangszerhez kapcsolodo
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gyljtések mennyiségére gondolunk, melyek 0Osszehasonlithatatlanul szerényebbek a

vonds hangszerekhez viszonyitva, ami Osszefliggésbe hozhat6 a hangszer oktatasi

crer

8.7. A vetélkedé jelentosége és a vita rovid osszefoglalasa

A televizi6 altal 1969-1970-ben megrendezett elsd Ropiilj, pava! vetélkedd hatasara egy
ujabb népzenei hullamnak lehettiink tani. A varosi fiatalsdg figyelme ismételten a
paraszti kultira fel¢ iranyult. Jelentds kiillonbségként értelmezhetd, hogy a XX. szazad
megel6z idészakaihoz képest a varosi értelmiségi fiataloknak a paraszti kultara mélyebb
rétegeit sikeriilt elérnilik és felszinre hozniuk, amiben segitségiikre voltak a korszak
folkloristai. A népzenei Ujhulldm magaval hozta a tanchdzmozgalom jelentkezését,
melynek Ujszerlisége a szinpadi kornyezettdl, valamint a koreografidk kotottségeitdl
mentes, szabad tancolas volt (Felfoldi—Pavai, 2006).

A bontakoz6é mozgalmat az értelmiség is figyelemmel kisérte. Rovid idén beliil
meglattak kozmiivelddési jelentdségét, valamint — természetesen — fiatal koruk meg nem
valosult dlmait.

A terjedd szemlélet egyre nagyobb tdrsadalmi bazist hozott létre, aminek
koszonhetéen megszaporodtak a néptanc- €s népzenei gyiijtések is. Az izolalt teriiletek
¢és a peremvidékek felfedezésével lehetdség nyilt a paraszti jatékstilus helyszini, eredeti
kornyezetben, akar funkcidoban valdo megismerésére. A tancok €s zenék ilyen mélységii
elsajatitasa korabban elképzelhetetlen volt.

Az els6 vetélkedot egy évtizeddel késébb ujabb kovette. A miisor szerkesztoi
azonban nem vettek tudomdst az els§ adas utdn utjara indult tadnchdzmozgalom
eredményeirdl, és a korszak hivatalos miivelddéspolitikajanak megfeleléen rendezték
meg a masodik vetélkedot.

Az Elet és Irodalom hasabjain még a miisor befejezése elStt tobben hangot adtak
biralé véleményiiknek, amelybdl egy tobb szalon futd, szertedgazo vita fejlodott ki.
Elemzésiinkben a vita vezérmotivumainak kiemelésére és bemutatasara torekedtiink.
Rovid osszefoglalasunkban a két népzenei felfogas elvi kérdéseit tisztdzzuk, kiemelve
azokat a csomopontokat, melyeket sikeriilt azonositanunk, és témank szempontjabol
kiilondsen fontosnak tartunk.

A targyalt id6szak uralkodd népzenefelfogdsa a mifaji hatarok tekintetében

nagyvonalunak, a néprajztudomany eredményeit figyelmen kiviil hagyonak tekinthetd. A
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népzenére mint zenei anyagra tekint, melyet a korra jellemzd popularizalt 6ltozékkel 14t
el. A t4ji tagozodasrol nem vesz tudomast, a torténeti rétegz0désbdl az 1 stilust preferalja,
amellyel leginkabb a kozizlést kivanja kiszolgalni. Magasabb kozmiivelddési céljai ebbdl
kovetkezéen nem lehetnek. Keretein beliill kezeli a korszakban keletkezett
népdalfeldolgozéasokat, amelyeket a magas miivészet keretei koziil a népzene értelmezési
korébe utalja. Onmeghatarozasa szerint célja a magas miivészet megértésének segitése.

Az Ujonnan jelentkezd népzenefelfogas az eredetiség és hitelesség elvét képviseli.
A dallamok torténeti rétegz6désén kiviil azok taji rétegzddését is figyelembe veszi,
valamint lényeges, hogy a mintat jelentd paraszti tarsadalom eldadoi stilusat is magéaéva
teszi. Nem kizarolagosan, de kezdetben a régi stilust preferdlja — ezzel is élesen
elhatarolodva az uralkod6 szemlélettdl. Szelekcios elve a mindség és az érték, alapja a
hitelesség.

Elemzésiink felszinre hozta, hogy a vita nem konkrétan a vetélkedd nyilvanvaldan
elhibazott alapgondolatanak biralatarol szolt. A miisor csupan megfeleld ,,lrtigyként”
szolgélt arra, hogy az értelmiség ravilagitson a korszak miivel6dés- és kultarpolitikdjanak
tarthatatlan torekvéseire, mely a népi kultirat sajat érdekeinek megfeleléen, hamis
kontosbe bujtatva hasznéalta fel. A miifaji hatdrokat elmosva, a magyar nota
stilusjegyeivel ellatva, atdolgozva, mintegy uniformizélva juttatta vissza a kozonség
szamara a népdalokat. Az érték, az eredetiség mint alapelvek teljes mértékben hattérbe
szorultak, helyiikbe a tomegigényeket kielégitd popularizalt, ,,iparszertien eldallitott”
feldolgozasok keriiltek.

A biralok tobbsége a vita kezdeti szakaszaban szofisztikaltan megfogalmazva, a
vetélkedd hibas elképzelésére vetitve tette sz6va mindezt, azonban a miisor — tdgabban
értelmezve a rendszer — kulttrafelfogasat védo oldal ferditései, valamint visszatimado

stilusa egyre indulatosabb és szokimonddbb hozzéaszolasokhoz vezetett.
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9. Iskolai tudasatadas versus természetes tudasatadas®®

Ahogyan arra egy korabbi (2018) tanulmanyunk vizsgélatai is ravilagitottak, a hazai
intézményes hangszeres népzeneoktatas kezdetben leginkabb tartalmi értelemben jeldlte
ki miifaji hatarait. Osszehasonlité vizsgalatunkban olyan kérdésekre kerestiik a valaszt,
melyek az intézményes népzeneoktatds torténeti, oktataspolitikai Osszefiiggéseit,
szemléletvaltasait tarjdk fel, tantervi szinten azonositva a XX. szdzadban
megfogalmazddott oktatdsi paradigmakat (Bird, 2018). A vizsgalat eredményei arra
mutattak rd, hogy néhany hangszer esetében rejtett modon mar az 1981-es tanterv
esetében megtortént a népzene-értelmezéssel kapcsolatos paradigmavaltas, azonban az
igazi attdrés explicit moédon és minden hangszerre kiterjedéen csak a rendszervaltast
kovetéen volt azonosithato (Bird, 2018). A folyamatot a néprajzhoz mint
tarstudomanyhoz val6 kozeledésként értelmeztiik.

Az éltaldnos zenei miiveltség (zenei olvasas és irds, zeneelméleti ismeretek stb.)
elsajatitasa alapvetd kovetelmény ahhoz, hogy egy tanulé magasabb iskolai szinten
folytathassa tanulmanyait (Bird, 2018). Ez a megallapitds 6nmagaban hordozza azt,
hogy a hagyoméanybol megismert atadas-atvételi formak3! teljes mértékii adaptaciojarol
iskolai koérnyezetben annak ellenére sem beszélhetiink, hogy egyre nagyobb mértékben
figyelheté meg az a tendencia, amire mar tobbek kozott Karacsony Sandor is felhivta a
figyelmet. Karacsony emlékeztet ra, hogy ha egy kultarat igazan mélyen meg akarunk
ismerni, akkor annak atadéds-atvételi folyamatat is el kell sajatitanunk (Karacsony,
1985). Ugyanerre a megallapitasra jutottak a tanchdzmozgalom elsé képviseldi is az
1970-es években, akiknek a hatisara az intézményes népzeneoktatds atadas-atvételi
formai is egyre inkabb ebbe az irdnyba mutattak.

Az eddig felvazoltak vezettek el a tudasatadas természetének a problémakoréhez.
Felvetddik ugyanis a kérdés, hogy az eredendden a természetes tudasatadasra épiild
népihangszer-tanulds formaibol mennyit vall magéénak az intézményes népzeneoktatas,
¢s mennyit tud vagy akar beépiteni kereteibe. Ahhoz, hogy valaszainkat
megfogalmazhassuk, sziikséges attekinteniink a néprajztudoméany, valamint a

neveléstudomany eredményeit.

80 A fejezet egyes részleteit korabban publikaltuk Népzeneoktatds a hivatalos oktatdsi rendszeren kiviil
cimmel (v6. Bir6, 2021).
81 A hagyomanybol megismert atadas-atvételi folyamatok melldzik az irasbeliséget.
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9.1. A kulturalis emlékezet assmanni modellje

Géczy Janos (2006) szerint minden civilizacidé szdmdra problémat jelent, hogy milyen
formaba képes az emlékeit Oltdztetni. Az emlékezést nemcsak a mdultra iranyuld
jelenségként irja le, hanem irdnymutatasként fogja fel a jelen megtapasztaldsara,
valamint a jovo elképzelésére vonatkozoan is. Ebbdl kovetkezik, hogy a kulturalis
folytonossag az emlékek altal valosulhat meg (Géczy, 2006).

Jan Assmann (1999) kulturalis emlékezet modelljét alkalmasnak tartjuk arra, hogy
a fejezetben megfogalmazott kdzponti problémat lényegében ragadjuk meg vele.
Minden kultara 1étrehozza sajat konnektiv struktirdjat, ami ,, tapasztalati, varakozasi és
cselekveési teret kialakitva” az egyéneket kozosséggé rendezi (Assmann, 1999: 16).
Assmann ramutat arra is, hogy a kultara konnektiv struktirdja a tegnapot is
hozzakapcsolja a mahoz, oly médon, ahogy azt Géczy értelmezésében fentebb vazoltuk
(Assmann, 1999; Géczy, 2006). A kultira normativ és narrativ aspektusa teszi lehetové
tehat, hogy az egyén identitast alakitson ki. Ami tehat az egyéneket kozosséggé formalja
nem mads, mint a felhalmozott kdzds tudas és az onelképzelés konnektiv strukturija,
amely a k6z0s szabalyokra, értékekre és a kozos mult emlékeire timaszkodik (Assmann,
1999).

A konnektiv strukturdk alapelve az ismétlés, ez biztositja, hogy a cselekedetek
lancolatai felismerhetd és azonosithatdo mintazatokba rendezédjenek (Assmann, 1999).
A hagyomanyok irasban vald rogzitésével azonban az ismétlésrdl athelyezddik a
hangsuly a megjelenitésre, azaz a »ritualis koherencidarol« a »textualis koherenciara«
(Assmann, 1999: 18). Az ujonnan létrehozott konnektiv struktira kotdereje tehat mar
nem az utdnzas €és a megdrzEs, hanem az értelmezes €s az emlékezés (Assmann, 1999).

Assmann kulturdlis emlékezet modellje négy pilléren all, ugymint mimetikus
emlékezet, a targyak emlékezete, kommunikativ emlékezet és kulturdlis emlékezet. A
mimetikus emlékezet a cselekvésre iranyul, ugyanis cselekedni utdnzas atjan tanulunk.
A targyak az embert az idok kezdetétdl fogva koriilveszik, ily modon sajat képe
tiikrozodik benniik. A kommunikativ emlékezet, mas néven beszéd és kommunikacio,
sem szorul részletesebb magyarazatra, hiszen az egyén a beszédet nem Snmagéabodl
fejleszti ki, csak a masokkal valo interakcioban értelmezhetd. A kulturédlis emlékezet,
vagyis az értelem hagyomanyozasa, az emlitett emlékezeti formak fogalmi keretének
bovitéseként irhatdé le. Amennyiben sajat értelmezési keretiiket meghaladjak, és

célszerliségi jelentésiikhoz értelmi jelentés is tarsul, mar kulturdlis emlékezetrdl

118



beszélhetiink. Ilyen lehet példaul a targyak esetében, ha nem csupan a célra, hanem az
értelemre is utalnak, példaul templomok, emlékmiivek stb. (Assmann, 1999).

A vazoltak eljuttatnak benniinket fejezetiink téméjanak kdzponti kérdéséhez, hogy
miért  tartjuk  sziikségesnek  feltarni a  falusi  tdrsadalom  hangszeres
tudashagyomanyozodasi rendszerét. Belathatjuk, hogy az intézményes népi hangszeres
oktatds, amikor az irasbeliségre nem eszkozként, hanem célként tekint, eltdvolodik a
kultiraazonos pedagogiatol, megfosztva Onmagat attdl, amit disszertdcionk tobb
fejezetében is megfogalmaztunk, miszerint az adott kultura mélységei csak akkor érhetok

el, ha a hagyomanyozodasi folyamatait is megértettiik és elsajatitottuk.

9.2. Egy lehetséges értelmezési keret — az informalis tanulas strukturaja

A formalis-nonformalis-informalis tanulds fogalomharmasanak megalkotasat Coombs
(1973) nevéhez kotjik (Bajusz, 2011). Megkozelitésének lényege, hogy a formalis
oktatasi rendszerekben a tanulasi folyamatoknak csupén toredéke zajlik, és rdmutat arra
is, hogy mas olyan dimenziok is léteznek, amelyekben ismereteinket, valamint
készségeinket elsajatitjuk. Az informadlis tanulds torténetileg is megeldzte a formalis
rendszerek kialakulasat (Bajusz, 2011). Tét Eva (2006) igy ir errdl: ,,az, amit ma
informalis tanuldsnak neveziink, valojaban zommel a tanulas eredeti, »osi« formdja,
amely soha nem sziint meg miikodni, bara figyelem igen sokdig a szervezett képzésre
osszpontosult” (Tot, 2006a: 18). A korabbi nézetek szerint a formalis és informalis
tanulast egymassal szembe allitva vizsgaltdk, mara azonban ez a szemlélet elavulttd valt,
¢s leginkdbb mint egymast segitd, kiegészitd dimenzioként fogjak fel. Hasonloan
Yanghoz és Welchez, akik a magasabb foku tanulasi eredmények elérése érdekében
kisérletiilkben a hagyoméanybdl megismert tanuldsi modokat és az altaluk konzervatoriumi
modellnek nevezett klasszikus zenei tanuldsi megkozelitéseket 6tvozték (Yang—Welch,
2016: 2; Yang—Welch, 2014).

Sz6 sincs tehat antagonisztikus ellentétparrol. A formalis és az informalis tanulast
egy kontinuum két pontjaként lehet értelmezni. Tot egy kontinuum skéla segitségével
jeleniti meg az egyes tanuldsi modokat és az egymashoz vald viszonyukat, melybdl az
is kidertil, hogy éles hatarvonalak nem htzhatok kozottik. A skéala két végpontja a

leginkabb és a legkevésbé szervezett tanulasi modokat jeloli (Tot, 2006a; Tot, 2008).
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A tanulas modja a szervezettség alapjan

Iskolarendszerii képzés Szervezett képzés Informalis képzés Informalis tanulds Spontan tanulas

Forras: sajat szerkesztés (Tot 2006a: 18 alapjan)

Tot az informalis tanulds jellegének targyaldsa soran kiemeli a személyességet mint
alapvetd jellemzot. Kétféle értelemben is ramutat jelentdségére: ,,Egyfelol — kiilonosen
az iskolazatlanabb csoportokban — jellemzo a két egymdst ismerd személy kozott zajlo
tudasatadas. Masfelol a tanuldas modja szervesen illeszkedhet a személyiséghez” (Tot,
2006a: 63). Ebbdl az is kovetkezik, hogy az iskolai jellegli tanuldshoz viszonyitva
Iényegesen nagyobb teret biztosit az egyéni tanulasi stilusnak. Tobbek kozott ebbdl
eredeztethetd az is, hogy a szervezett oktatas alternativ kisérletei szinte mindig az
eltavolodas csokkentésére torekedtek, amellyel egyfajta visszatérésnek tekinthetdk a
természetes megoldasokhoz (Tot, 2008). Ezt a megallapitast az a tudés teszi lehetdvé,
miszerint az emberi tOrténelem sordn a tapasztalatok ataddsa, az életszabalyok
kozvetitése csupan fokrol fokra valt szervezettebbé (Pukanszky—Németh 1996). Géczy
(2006) muvelddéstorténeti okfejtése arra mutat ra, hogy az eltadvolodast a tudas
objektivalasanak folyamata tette sziikségszertivé. Mindez képes elhomalyositani azt a
tényt, hogy az iskola ,,mindossze” egy sajatos alesete a tanuldsnak (Csibra—Gergely
2007).

Tot vizsgalatai ramutattak, hogy bizonyos jelenségekrol csak az informalis tanulés
esetében beszélhetiink. A formalis tanulds keretein beliil ezek diszfunkcionalisak
lennének, hiszen ez a tanari professzioval dsszeegyeztethetetlen (Tot, 2006a). Ilyen
jelenség lehet példaul a ,tudasvisszatartds”, amikor a sajat magam altal felfedezett,
kifejlesztett technikdkat nem adom at a tanitvanyomnak, hanem azt mondom, jojjon ra
ezekre 6 is magatol, ,,dolgozzon meg” értiikk. Ez a mozzanat, ahogy a késdbbiekben
lathatjuk, jellemz6 a hangszertanulasra is, hiszen ahogy Tot vizsgélataibdl is kiderdl, a
tudasvisszatartasnak szamos oka feltarhatd, mely bizonyos kontextusban logikusnak
tekinthetd (Tot, 2006a).

Nagyfoku hasonlésag figyelhetd meg Tot vizsgélatai és az etnografiai kutatasok
kozott abbol a szempontbol, hogy mindketté kimondja a maga fogalomhasznalataval,
hogy az ismeretszerzés legegyetemesebb modja az informadlis tanulds. Meg kell
emliteniink azt is, hogy To6t rdmutat a sajatos regionalis, kulturalis és szubkulturalis

szintekre is, ugymint a varos ¢és falu ellentétére, a férfiak és ndk tudaskészletének
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sajatossagaira. (Tot, 2006a). Ezt a néprajztudomany sem mulasztotta el, kiegészitve
azzal, hogy néhany kutato interetnikus dimenzidban is megvizsgélta a kérdést.

Bizonyos termeldtevékenységekhez kapcsolodoan a legfontosabb ismeretek
atadasa foként a csalddokhoz kotheté maradt annak ellenére, hogy az intézményesiilés
folyamata megkezdddott. A XVIII. szdzad kozepéig az intézményesiilést a céhek és a
tanoncsag jelentette (To6t, 2006b), tehdt ,a kiilonféle tanuldasi formak egymdsba
dagyazodasanak torténeti és a tevékenység természetébol adodo okai is vannak” (Tot,
2008: 186).

Egyes jelenségek, melyeket részletesen a késObbiekben ismertetiink, szlikségessé
teszik, hogy a tradicionalis tanulast is felvazoljuk. Setényi Janos (2008) kiindulasként
leszogezi, hogy ,, minden tradiciondlisan strukturalt tudashoz tradicionalis tanuldsi ut
vezet” (Setényi, 2008: 275). Amikor tradiciondlis tanuldsrol besz¢liink, minden esetben
mester €s tanitvanyanak egyiittmitkodésére kell gondolnunk. Ehhez a kivételes tanulasi

viszonyhoz Setényi szerint az alabbi szempontoknak kell megvaldsulniuk:

— egy (vagy tobb) hiteles mester megléte;

— amester mogott allo tradicio;

— elkotelezett tanitvanyok megléte;

— szabalyozott mester-tanitvany kapcsolat;

— tradicionalis modon szabalyozott, de egyénre szabott mddon bejarhatd

tanulasi Ut.

9.3. A pedagogikum értelmezése az etnografiaban

A parasztsdg a hagyomdnyt nemzedékrél nemzedékre orokitette, mely folyamat
megismerésének kozponti jelentdségére Ortutay Gyula (1947) hivta fel a figyelmet.
Akadémiai székfoglalgjaban tobbek kozott arrdl beszélt, hogy kell lennie a tanitasnak
valamilyen modjanak, amivel a parasztsdg a hagyomanyok orzését, atadasat, atvételét
gyakorolja (Ortutay, 1947: 71). A beszédben emlitett példan keresztiil vilagossa valik,

hogy a belenevel6dés®? fogalmi hatarain kiviil esé motivumok is azonosithatok a tradicio

82 1. oktatasi intézményhez, tarsadalmi szervezethez nem kotodtt, a mindennapi tapasztalatra tdmaszkodo,
természetes nevelési tevékenység. 2. a népi kozosségekbe belesziiletett fiatalokra iranyuld tagolatlan
oktatasi- képzési-nevelési tevékenység, amelynek forumai a csalad, a korcsoport, a falukdzosség. A
belenevelddés folyamataban szerzik meg a fiatalok a munkahoz sziikséges ismereteket, készségeket,
beletanulnak a mindennapi érintkezés formaiba, elsajatitjak a kozosség hagyomanyait (Ortutay szerk.,
1979).
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folytonossadganak fenntartdsa érdekében. Egy bukovinai székely faluban jegyezték fel,
hogy a betlehemezést valosadgos probak (tehat modszeres gyakorlas és tanulés) eldzték
meg (Ortutay, 1947: 72).

Az Ortutay altal felvetett kérdés szamos kutatd érdekldodését is felkeltette. Kresz
Maria (1949) nagyhatast tanulmanyabol tobb értékes informacidt nyerhetiink a témaval
kapcsolatban. Megfigyelései alapjan arnyalt képet fest az egyes csaladok polgéarosodasi
szintjének megfeleld nevelési kiillonbségekrdl is. Attol fiiggden, hogy a vizsgalt csalad
esetében milyen mértékben ment végbe a polgarosodas, annak megfeleléen valtozott a
gyermekneveléshez val6 hozzaallas is (Kresz, 1949). Etnikai szemponti megallapitasai
kiemelik a kortarsi hatast, melybdl kiolvashato, hogy az asszimilacid jelentds része a
gyermekkorra tehetd, hiszen a kiilonb6z6 etnikumu fiatalsdg mar csak egymas kozott
hazasodik, ezt kovetden pedig csupan a szomszédsag és minimalis tarsadalmi érintkezés
koti 6ssze a két etnikumot (Kresz, 1949).

Az iskolés kor el6tti egyforma életkorti gyermekek a felnéttek munkajat utdnozva
jatszanak. Leginkabb az asszonymunkakkal ismerkednek meg, hiszen idejiik nagy részét
édesanyjuk tarsasdgaban toltik. A fiok édesapjukkal mar iskolds koruk el6tt a joszag
mellett vannak. Iskolas korig tehat szinte kizardlagosan a csalddban megy végbe a
tudéasatadas folyamata. Az iskolaskor tobb szempontbol is jelentds forduldopont: egyrészt
a gyermek a hagyomanyt mar sajat kortarsai kornyezetében is tanulja, masrészt pedig
fizikai fejlettségének koszonhetden fontos segitséget nyujt a mezei munkéban is — ami j
szallal koti 6t a csaladi kozosséghez (Kresz, 1949). A nemek kozott is kiillonbség figyelhetd
meg: a lanyok 5-6 éves koruktol fonnak, a fiuk pedig, ahogy kordbban emlitettiik, az
allatok gondozasaban vesznek részt. 8-10 éves koruktdl megkezdik a pasztorkodast vagy
szolgalonak allnak. A tanulés szinterei is megvaltoznak, hiszen az iskoldskort gyermekek
gyermek-fonohazba kezdenek jarni (Kresz, 1949).

A nevelés célja a paraszti tarsadalomban, hogy a gyermek, amennyire képes,
jéruljon hozzd a csaldad anyagi javainak gyarapitasahoz, valamint hogy a lehetd
legtokéletesebben illeszkedjen a kozosségbe (Kresz, 1949). A nevelésben a sziil6kon
kiviil az idésebb testvérek is részt vesznek, de a nagysziilok is gyakran latjak el a sziilok
szerepét. Ezen kiviil Kresz a paraszti élet neveld hatasat is kiemeli, ami azt jelenti, hogy
a gyermek sziiletésétdl részt vesz a felndttek mindennapi életében. Edesanyja magéval
viszi a mezei munkékra és a mulatsdgokra is, ahol taladlkozik a felndttek altal ismert
torténetekkel, babonakkal stb. (Kresz, 1949). A tagabb ko6zosség neveld hatisa is

jelentds, hiszen ahogy emlitettiik, a nevelés legfobb célja, hogy a gyermek a kozosség
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részévé valjon. A gyermeket megszoljak, ha nem a k6zdsség normainak megfelelden
viselkedik, ha kell, beszédét kijavitjak, és megfeddik azért, ha példaul megfeledkezik a
koszonésrol (Kresz, 1949).

Osszességében elmondhatd, hogy a paraszti kozosségben a tudas atvétele
els6sorban spontan tanulassal, utdnzassal megy végbe, aminek kovetkezménye, hogy
nehéz elkiiloniteni a jatékos utanzast és a tényleges munkavégzés kdzott meghuzodod
hatarokat. Az utanzast ritkdn egésziti ki magyardzat, ezt csak a nehezebb
munkafolyamatoknal lehet megfigyelni. Altaldban engedik, hogy a gyermek szabadon
probalgasson egy-egy folyamatot, s csak akkor javitjak ki, ha jelentdsen eltér a kozdsség
normaditol. Fontos, hogy elészor csak olyan eszkdzoket adnak a gyermek kezébe, amivel
nem tud kart okozni. Erre j6 példa a lanyok fonasa: kezdetben csak zsaknak valo szoszt
kapnak, s finomabb anyagot csak akkor, amikor mar megtanultak banni az eszk6zokkel
¢és az anyaggal. A gyermekek és a felndttek altal hasznalt eszkdzok méretiikben is
eltérnek egymastol (Kresz, 1949).

Vasas Samu (1979) a hagyomanyozodas mddozatait két dimenzidban értelmezi.
Egyfeldl az észrevétlen belenevelddést irja le, amely a mindennapi munka és az tinnepek
sordn tulajdonképpen indirekt médon megy végbe, masfeldl viszont egy tudatos réteget
is meghataroz, amelynek sordn ,,a sziilok, nagysziilok a gyermekeket megfontolt
rahatassal, modszeres fogasokkal igyekeznek elképzelésiiknek megfeleloen alakitani”
(Vasas, 1979: 175).

Az eddig vazolt elméletek mellett megrajzolhatunk egy harmadik dimenziot is,
melyre Gyorfty Istvan (1955) hivja fel a figyelmet. Tanciskola a diilouton cimii irdsaban
arrol szdmol be, hogy egy-egy kiemelkedd tancoshoz tdvolabbi vidékekrdl is érkeztek a

tudasukat gyarapitani vagyok, akik a tanitasért cserébe fizetséget adtak (Gyorfty, 1955).

9.4. Zenei nevelés a hagyomanyban

Jol lathatéan kirajzolddott eldttiink, hogy a két tudoményteriilet ugyanazon tartalom
vizsgalatara milyen fogalmi rendszert hasznél, és milyen mélységben képes elérni,
feltarni a tanulas modozatait. Ahogy azt A pedagogikum értelmezése az etnogrdfiaban
cimili fejezet bekezdéseinek aranyai is jol mutatjdk, a néprajztudomény érdeklddése
elsdsorban a belenevelddés dimenzidjara koncentrdl, a masodik, illetve harmadik
emlitett réteg nem keriil mélységében kifejtésre. A neveléstudoméany az ismertetett

jelenséget mélyebben ¢és finomabban képes megragadni, ezért dolgozatunk tovabbi
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részében e tudomanyteriilet fogalomrendszerét hasznaljuk.

Vizsgélatunkba a falusi tarsadalom olyan tagjait vontuk be, akiknél valamilyen
hangszeres megnyilvanulast jegyeztek fol. Erdeklddésiink fokuszaban tehat nemcsak a
professzionalis zenészek hangszertanuldsi folyamatai allnak, hanem az ugynevezett
amatOr zenészek tanuldsi modozatait is igyeksziink foltarni, az 6 hangszerjatékuk is
része az intézményes népzeneoktatasnak.

Elsé lépésként olyan, az etnomuzikoldgia targykorébe tartozd szovegeket
kutattunk f6l, melyek vagy targyaljak a hangszertanulds folyamatat, vagy olyan
interjuszovegeket tartalmaznak, melyek 0j szempontu vizsgalataval azonosithatok a
tanuldsi folyamatra vonatkoztathatdé motivumok. Ezt Osszevetettik az elérhetd
szakirodalom megallapitasaival, melyeket szintén belehelyeztiink a neveléstudomany
altal hasznalt fogalmi keretbe.

Az igy kapott eredmények darnyaltabb képet festhetnek ¢és mélyebb
Osszefliggéseket hozhatnak felszinre az etnografia eddig kissé elhanyagolt teriiletén,
valamint a természetes tudasatadds témakorében a neveléstudoméany szdmaéra is
novummal szolgéalhatnak.

A falusi tarsadalom zenészeinek hagyomanyos hangszeres jatéktechnikajanak és
stilusanak kérdéseivel foglalkozd tanulmanyok — néhanyat leszamitva®® — viszonylag
késon, csak az1980-as éveket kdvetden jelentek meg ,,nagyobb” szdmban, melyek ha
csupan mellékesen is, de foglalkoztak a tudas természetes atadas-atvételének
folyamataval (Agocs, 2001). Disszertacionk ezen fejezetének megirdsdhoz ezekre a
munkdkra tdmaszkodhatunk, igy tobbek kozott a Halmos Béla, Virdgvolgyi Marta,
Vavrinecz Andras, Juhdsz Zoltan és Agdcs Gergely altal készitett interjuk szovegeit
vizsgaltuk meg.

Halmos Béla (1980) felsorolja azokat a kutatési teriileteket, ahol olyan kérdések
mertiltek fel, melyek megvalaszolasara mindaddig nem rendelkeztek elegendd adattal.
Halmos a népi tdinczenei ismereteknek a megszerzését, gyakorlati alkalmazasat,
megorzesét, tovabbfejlesztését, bovitését és tovabbadasat hatdrozza meg f0 kutatasi
iranyoknak, ugyanis ezek a teriiletek vagy teljesen elkeriilték a kutatok figyelmét, vagy
ha valamelyik téma meg is jelent egy-egy vizsgalatban, akkor is csupéan periférikus
szerepet kapott (Halmos, 1980: 90). Halmos munkéja uttoronek szamit ebbdl a

szempontbol, wugyanis a tanulmanyhoz csatolt interjuszovegek igazoljdk a

83 Példaul Avasi Béla 4 széki banda harmonizdldsa cimli 1954-es munkdja, amely azonban a hagyomany
atadas- atvételérol nem ejt szot.
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témafelvetéseit. Forrdselemzésiink sordn kizardlag az utolsé kérdéskorre
koncentraltunk. A részletek értelmezésének elsé szakaszaban felfigyeltiink arra, hogy a
széki ciganyzenészek gyakorlatit kovetve Adam Istvan széki ciganyprimds mér
gyermekkoraban megkezdte hangszeres tanulmanyait. A tanulds utdnzason alapult, és
egy idében iranyult a vondsbandat®* alkoté valamennyi hangszerre (Halmos, 1980). A
szobeli magyardzat minimalisan volt jelen az ismertetett oktatasi helyzetben, leginkdbb
a vizualitdsra és az auditiv folyamatokra helyez6dott a hangsuly. A hegediitanulas

folyamatéra Adam igy emlékszik vissza:

. (-..) szépen leiiltiink, elovette a hegediit és elovettem én is. (...) Vette a hegediit,
megmutatta nekem E-t6l egész A-ig, egész mindent. Megmutatta: ide tedd az ujjad, igy
csinald - ugy csinald. Aztan ugy, hogy fejbe vettem én tigyesen és aztan ugy iigyesen
megtanultam” (idézi Halmos, 1980: 90).

Mar ebbdl a rovid szovegrészletbdl is kidertiil, hogy nem beszélhetiink csupan spontan
tanulasrol. Erre utal a megteremtett tanuldsi kornyezet, valamint az, hogy az apa — bar
kezdetlegesen ugyan —, de moddszeres irdnymutatasokkal egészitette ki az utanzas
folyamatat. Minden eszkozt felhasznalt, ha fia nem kovette utasitdsait, hiszen pontosan
tudta, hogy a hangszerkezelést csak gyermekkorban lehet megfeleléen megalapozni. Es
tisztaban volt azzal is, hogy a zenészek a falusi tarsadalom megbecsiilt tagjai, ezért

gyermekeinek zenei nevelése tobb szempontbdl is kdzponti kérdés volt a szdmara.

,Ha nem csinaltam, olyat iitott a nyirettyiivel — a vonoval — ide a szememre, hogy
megdagadtam. Olyan komisz ember volt. Megdagadt a szemem... én megszenvedtem
érte” (idézi Halmos, 1980: 90).

A gyermeknek természetesen dnalloan is kellett gyakorolnia, tehat a hangszerkezeléssel

kapcsolatban magatol is rajohetett bizonyos fogasokra.

,,Aztan ugy, hogy fejbe vettem én iigyesen és aztan ugy tigyesen megtanultam” (idézi
Halmos, 1980: 90).

Tot felhivja a figyelmet, hogy ,, a konkrét tanulasmodok ismeretében elfogadhatatlannak
tinik az informalis tanulas egészét nem szandékos, nem tudatos tevékenységkent
jellemezni (ahogyan azt sok szerzo teszi). Hogy csak két peldara utaljunk, az egyik az

onképzés, a masik a munkavégzéshez kapcsolodo tradicionalis tuddsatadas, illetve

8 A széki vonds banda hegedii - hdromhuiros bracsa - bégd/cselld hangszerekbdl 4ll.
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tapasztalati tanulas” (Tot, 2008: 185). A kiemelt példabol lathatova valik, hogy a Tot
altal leirt jelenség Adamnal is tetten érhetd. Amint lehetéség adodott ra, az apa magaval
vitte gyermekét vagy gyermekeit a zenélési alkalmakra. Ez tobb szempontbol is fontos
lehet szamunkra. Rovid tavon, ami témankat is érinti, foként nevelési szempontbol,
hiszen a zenélési alkalmakon lehetdség nyilt a viselkedési normak elsajatitdsara, a
hangszerkezelés tovabbi fejlesztésére, a zenekari jaték megtapasztalasara. Hosszabb
tavon az apa gondoskodhatott zenekardnak utanpotlas-nevelésérdl, tovabba fontos azt is
kiemelni, hogy minél tobb zenészt tudott csalddtagjaibol kiallitani, annal tobb
javadalom maradt a csalddban, tehat a tanulds eredményessége egzisztencialis

szempontbol is jelentds.

., Aztan elmentem muzsikaldsokba bogozni, aztan kontrazni és aztan beléverte, belé az
ember fejit a primaba. Ugy, hogy aztdn megtanultam mind a hdrmat. (...) Aztdn apdm is
elévett engemet — mer' a nagyobbik batyam elment katondnak — elévett bégésnek. En
is voltam apamnak bogose vagy 6 évig. Azutan megint hazajott ez a fiuk a katonasagtol,
elment a masik: akkor lettem kontrds" (idézi Halmos, 1980: 90).

A szovegrészletbdl kideriil, hogy a gyermek elsajatitotta mindharom hangszer kezelését,
ami azért volt fontos, mert igy barmelyik zenekari posztot betdlthette. Ennek tovabbi
jelentdsége az emlitetteken kiviil (egzisztencia), hogy a zenekar egyrészt eleget tudott
tenni vallaldsainak, masrészt hosszu tdvon a kovetkezd generacid szamara is biztositott
volt a tudds ataddsa valamennyi hangszer esetében. Adam Istvan 7-8 évesen mar
zenekarban jatszott, tehat koran, a tanulas kezdeti szakaszdban viszonylag kevés
gyakorlattal ¢és hangszeres tudédssal ¢€l6 szituacioban tapasztalhatta meg az

egylittzenélést.

,, Volt egy Laci bdcsi nevezetii zenész. Zomanc Laci, mit tudom én, hogy hivtak; mink
Horgos Lacinak hivtuk. De az mar ki volt menve a divatbul, mar csak az apro fivknak
kezdett muzsikalni. El6szor mondta, hogy én tudok kicsit kontrdzni, jobban mint a tobbi
gverek. Azt mondta egyszer az oregnek (az apjanak); engedd el a kicsi fiut, gyiijjon
velem. Ugy, hogy aztan elmentem a Laci bdcsival tigy 7-8... 8-9 éves koromba" (idézi
Halmos, 1980: 91).

Nagyjabdl tizenhat éves koraig nagybdgdsként és kontrasként, édesapja halalat kovetden
pedig primasként funkcionalt. Az egyes kisérd hangszerekre keriilés leginkabb sziikség
kérdése volt, azonban a szliken értelmezett kozosség, a csalad felismerte, ha valamely

tagja kiemelkedett koziiliik, és eldsegitette a tanulédsi folyamatat.
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..(...) azt mondja az egyik batyam — amelyik most is él (id. Adam Sandor): Te Gcsém,
te jobb primas lehetsz, mint mindenki. Kapjal magadnak egy utcat” (idézi Halmos,
1980: 91).

Halmos leirja, hogy Adam Istvan elsd 6nallé bandja testvéreibdl allt Gssze, azonban
mikor lehetdvé valt, hogy gyermekei is muzsikaljanak, attél kezdve Oket vitte magaval

(Halmos, 1980).

., (-..) mar megsziiletett a fiunk, amelyik van most, ez a Pityu, aztan mikor mar 9 éves
volt én is befogtam 6t bogore... Aztan jott a masik. Na, akkor mar volt b6gdsom is,
kontrdasom is. Ez kitanult aztan jol bracsozni, ez a Pityu. Ugy, hogy azéta a mdi napig
is igy egyiitt zenéliink... meg voltam elégedve s ok is velem, ippeg jol ment a dolog"
(idézi Halmos, 1980: 91).

A szovegrészleteken nyomon kovethetjik a hagyoméany folytonossagén kiviil a
tudasatadas folyamatanak allanddsagat is.

Adam Istvan mas szempontbl is fontos példa lehet, ugyanis a csaladtagjain kiviil
mas tanitvanyai is voltak. Sajnos nem 4ll rendelkezésiinkre megfeleldé mennyiségii
leiras, amibdl részletesen kideriilhetne, hogy hogyan tortént a folyamat, de a kovetkezd

szovegrészletbdl néhany mozzanat rekonstruélhato.

., Hat aztan ugy tanitottam, hogy eljott a fini hozzam — vagy én elmentem esetleg hozza
hogyha olyan nagy ur volt. Elmentem hozza és megtanitottam egy kénnyti lassura
(mutatia hegediin). Aztan ugy tanitottam otét: na, fogd meg igy (el a dallam elsé
hangja) — akkor 6 is ugy csinalt; na, most a masikat (al) s belejott akkor szépen. (A
balkéz ujjait nem nevezte meg.) Ha', nem mondtam meg nekik! Latod, hogy csinaltam
én? Azt mondja: igen. Akkor te is uigy csindld! Es megtanulta... Muzsikdltam kétszer-
haromszor neki még mdsokat is — nem csak ippeg eztet —, muzsikaltam kétszer-
hdromszor, s mdr megtanult magatoél mar tobbet. O maga magatdl... Otthon gyakorolta
és megtanulta. S ugy, hogy éppen jol muzsikal, most van, aki éppen jol muzsikal” (idézi
Halmos, 1980: 91).

Az idézet utolso részlete az dnképzésre mutat példat, de jol azonosithatéan megjelenik a
tradicionalis tanulds kordbban vazolt rendszere is. Adam Istvan mesterként valé
azonositdsa a késobbiek soran is megtorténik, azonban dolgozatunknak ez a pontja
megfeleld alkalmat teremt arra, hogy alaposabban is megrajzoljuk a Setényi munkéja
alapjan altalunk kordbban csak véazlatosan bemutatott jelenséget. A tradiciondlis tanulas
esetében a mester hitelessége kozponti kérdés, akit a tradicionalis tarsadalmak, mint
amilyen a parasztsag is, ez alapjan jeldlnek ki. A falu kozdssége meg tudta nevezni, hogy

melyik primas birtokolja a legnagyobb tudést. A mester azonositasanak modja tudasanak
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tacit és explicit Osszetevoi mentén rajzolhatok meg. Mennyire tud tanc ald muzsikalni?
Tudja-e, hogy a kozosség melyik tagjanak mi a notéja, tempdja, stb.? Adam Istvan Szék
kozosségének emlékezetében kiemelkedd primasként ¢él. Utobbi megallapitéas
Osszefliggésben all a tradicid birtoklasanak mértékével is, mely egy dinamikusan valtozo
Osszetevoként foghato fel, tehat egy-egy mesternek az aktudlis tarsadalmi elvarasoknak
is meg kellett tudnia felelni. Fontos megjegyezni, hogy a mesterek tudasatadasi modszere
tekintetében esetenként megfigyelhetd egyéni kreativitds, azonban a folyamatos
megujulas a tradicido belsd magjat és szerkezetét sosem érintette — ahogy Setényi
fogalmaz: ,, ezeken a pontokon nem létezik »kreativitas«” (Setényi, 2008: 279).

Elemzésiink soran sikeriilt feltirnunk a Halmos Béla altal megfogalmazott
eredményeket, aki roviden a kovetkezOképpen foglalta 6ssze a széki ciganyzenészek
tanuldsi mechanizmusat: , A4 hangszertanulds is tehdat egy, az utanzdsra,
tapasztalatszerzesre épiilo, mindenféle elokészito elméleti oktatast nélkiilozo természetes
folyamat, amely idoben nem oszthato felkésziilési és alkalmazdsi-bizonyitasi szakaszokra.
Ebben a folyamatban a hangszerek, a zenekarban betdltott funkcio szerinti szakosodds is
a sziikség és a lehetdség fiiggvénye inkabb, mint az egyéni dontésé” (Halmos, 1980: 92).
Halmos megallapitasait elemzésiink soran sikeriilt tovabb arnyalnunk, hiszen lathattuk,
hogy egyfeldl az onképzés jelenségét is felszinre emeltiik, valamint — a mester irdnyabol
— ravilagitottunk a tradiciondlis tanuldas azonosithaté elemeire is. Vizsgalatunk
megerdsitette Tot gondolatat is, miszerint 1éteznek az informalis tanulasnak szandékos és
tudatos jellemzdi. Erre szemléletes példa, hogy ha csaladon beliil nem volt lehetdsége a
gyermeknek a tanulasra, akkor az igénynek mindenképpen a tanulni vagyon beliil kellett
megsziiletnie.

Viragvolgyi Marta (1981) tanulmanyaban is talalhatunk utaldst arra, hogy a
ciganyzenészek a gyerekeket mar kicsi koruktdl zenetanuldsra fogtak.
Megallapitasaiban Halmos tanulményara tamaszkodik, miszerint eldszor minden
gyermek bdgdzni ¢és kontrazni tanult meg, csak ezutan dolt el, hogy kibdl lesz primas
(Viragvolgyi, 1981). A tanulmany Szabé Istvan parasztprimas jatékarol nyujt atfogd
képet. Témank szempontjabol azért kell hangsulyozni, hogy parasztprimasrdl van szo,
mert a tudds hagyomanyozodasat illetden fontos kérdés a tarsadalmi hovatartozas
(Agbes, 2001). Virdgvolgyi ramutat, hogy Szabo Istvan nemcsak szarmazasat tekintve
volt kivétel a széki primasok kozott, hanem ennek megfelelden tanuldsi modja is eltérd
képet mutatott. Mivel sziilei nem voltak muzsikusok, és a csaladjaban sem lehetett

talalni senkit, akitdl tanulhatott volna, hegediitudasat a cigdnyzenészek segitségével
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fejlesztette. Mestereit, tobbek kozott a korabban idézett Adam Istvant, és a téliik tanult

dallamokat meg tudta nevezni, és tanitdinak eljarasairdl is pontos képet tudott festeni.

.»(-..) De azér' inkabb, azér' szerette, hogy valahogy ugy szavakkal ott dllott, hogy
csinaltam annyit a szokkal, hogy mintha nem tudom mit adtam volna nekije,
meghallgatott, s akkor leakasztotta a szegriil a muzsikat, s olyan szipen kihoztam a
dolgot, hogy észre se vette, s mar muzsikaltunk. Na aztan megtanultam az Icsan Pista
bacsitul, hogy hogy kell, megtanitott el6bb, azt tanultam leghamarabb a lakodalmast,
hogy ,, A kapuba a szekér". Ez volt az elsétanulasom. Az Icsan Pista bacsitul” (idézi
Viragvolgyi, 1981: 225).

A szdveg tovabb erdsiti korabbi megallapitasainkat, melyeket a tradicionalis tanuldssal
kapcsolatban fogalmaztunk meg. Az alabbi interji szovegét olvasva azt lathatjuk, hogy
mas zenészekhez is eljart tudasat és repertoarjat fejleszteni és bdviteni, tehat tanitdsban
tobb mester — ahogy azt Setényi is emliti — is részt vehetett. Az idézet elsé mondata is

megerdsiti, hogy szandékos tanuldsrol beszélhetiink.

»Gondoltam magamba, hogy lassuk, az mint mond, a Gyurica? (...) S akkor ezen
keresztiil kezdett, leakasztotta a muzsikat, mer' rendesen a ciganyok igy tartjak, nem
tokba, igy felakasztva a hegediit. Na akkor leakasztotta, s akkor kezdte mondani, a
muzsikaval hogy kell jarni legeléebb, hogy hogy kell megfogni, hogy kell felstimolni,
hogy hunnet van a kiinduldsi pont” (idézi Viragvolgyi, 1981:225).

Masodik mestere a hangszer tartasara, hangoldsara, valamint a zenekar vezetésének
modjara helyezte a hangsulyt. A zenekarban betdltott funkcid tudatositasa a tarsas
zenélés alapja. Ezt mar a hangszertanulds kezdeti szakaszaban kiemelték. A kovetkezd
terjedelmesebb idézetet tobb szempontbol is fontosnak tartottuk rovidités nélkiil
kozolni. Egyfeldl azért, mert a széki ciganyzenészekre tett megallapitast erdsiti,
miszerint a gyermekek zenei nevelése nem a hegediiléssel kezdddott. Tatar Gyorgy
primas kisérdé hangszeren kezdte a tanulést, s csak miutan primésa, Ferenczi Marton

meghalt, azt kdvetden alakitott zenekart hegediisként.

., Még Maké Gyuritul is tanultam. U 1igy kezdte meg, 6 gordonos volt legelébb, a Zsuki
gordonosa. S ott azon keresztiil, hogy a Zsukival muzsikalt, megtanult egy kicsit
primalni. S mikor Zsuki kihalt, akkor alakitott bandat, s igy lett 6 primas jo par évig.
Hat az meghallotta, hogy mar, mar valamit tudok, akkor 6 muzsikalgatott, volt egy kis
banddja nekije. Es ahogy megldtta, hogy ott vagyok a tdncon, azonnal, mer' szerette
igy, ha van olyan aki a tancba, hogy valamennyibe is egy cseppet konyit a muzsikahoz,
adta oda neki, s § ment, légott, viccel6dott. A, én gy orvendtem! Hat én iigy 6rvendtem,
hogy ideadta a muzsikat, elkezdtem muzsikalgatni ugy, amit tudtam, konnyebb csardast,
segitséggel ugy ippeg ment. Ippeg ment. S kozbe meg biztattak is, a fiuk is, a ciganyok
is, hogy »hat ez jo volt Pista«, na, még olyan heviilest kaptam ettol, hogy erdt, hogy na,
alig vartam, hogy jojjon a vasarnap, hogy legyen tanc, hogy megint menjek, hogy
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hijjanak muzsikdlni, hogy megint adjik a kezembe a muzsikat. Ugyhogy ez megtortént
haromszor-négyszer. De kézben otthon is gyakoroltam, ugyhogy mar tudtam csardast
is egy kicsit, s mindenbol egy-egy kicsit tudtam. Tudtam a magyart is, porkat is, hanem
a tempo, az nehezen ment. A tempo, s a lassu. Ez nehezen ment nekem. Ez a ketté” (1dézi
Viragvolgyi, 1981: 225-226).

Masfeldl pedig azért, mert kezdetleges formaban ugyan, de megjelenik az informalis
képzés, hiszen az ismeretatadas helyszine megvaltozik, melynek funkciodja a tanc ala valo
muzsikalds megtapasztalasa (Tot, 2006a). Ez kiilondsen fontos, ha azt is latjuk, hogy mit

jelent a zenekarban vald jaték megtapasztalasa valds helyzetben, és milyen tovabbi

motivaciot jelent a kozosség visszajelzése az otthoni gyakorlast illetéen.

A kovetkez6 idézettel ismét Totra utalunk vissza, aki ramutatott, hogy az informalis
tanuldsnak sajatossdga a tudasvisszatartds, amely bizonyos helyzetekben teljesen
logikusnak tekinthetd, hiszen a tudads atadoja reflexszerlien védi megélhetését (Tot,

2006a). Ha a ciganyzenészek tarsadalmi statuszara gondolunk, akkor ez a megallapités

helytalld, hiszen szdmukra a ,,piacvesztés” egzisztencialis kérdésként értelmezendd.

LUtoljara azt vettem észre, mikor mar egy cseppet tudtam valamennyibe, hogy mintha
mar felvettem volna véllek a harcot, azutan azt vettem észre, egyaltalan nem is akartak
tobbet mutogatni nekem. Nem, ott tobbé nem volt, hogy na, most mar igy, vagy ugy.
Hanem ik mar azt mondtak, hogy hat Pista mar tud eleget, mar amennyit tud ebbiil is,
abbul is, 1 mdr megél. Ugyhogy mdr nem is volt merszem tobbet, mer' lattam, hogy mdr
itt baj van. Itt mar irigyelik a kicsi tudomanyt” (idézi Viragvolgyi, 1981: 226).

A szovegbdl kideriil, hogy a mesterek a csaladon kiviilr6l érkezOknek nem adtak at

minden tudast, hiszen els6dlegesen nem professzionalizalt ismeretatadok, hanem a sajat

megélhetésiiket biztosito teriiletet félt6 muzsikusok.

Viragvolgyi (2014) tanulmanyaban Dobos Karoly széki primas tanulasi

folyamatarol talalhatunk rovid leirast.

., Zenélni legelebb a bapom tanitott meg, én olyan nyolc éves voltam. Aztan iitétte az
egyszer- egyszer vonéval az ujjaimat. Ugy sirtam, hogy... Ezt a lassit tanultam meg
legelebb (Gyotor engem a szerelem). Aztan tanultam a csardast redja, aztan mentem is
kantali. Voltak lassuk, tobb lassuk, mind, mind tanultam meg, mentem a libak utan,
mert kicsi voltam, aztan mind elvittema muzsikat. Bapom muzsikalt a fiuknak, aztan
mikor muzsikalt a fivknak, akkor én hallgattam, ahogy muzsikalt, én is mind kiirtéltem
(énekeltem) utina ott kiinn. Aztan gy tanultam meg. En nem mondhatom, hogy voltam
tanulni, mar mikor mentem bapohoz, ha nem vittem neki egy kettes dohant akkor azt
mondta, menjek haza. Hozzak egy kettes dohant, s csak akkor, csak akkor tanit
muzsikalni. Masképp nem tanit. Mentem haza, s jottem haza sirva, na, mondom
anyamnak, s adott két tojast, elmentem s vettem egy 6tos dohant és elvittem. S akkor
aztan tanitott tovabb. Masképp nem akart. Semmiféleképp. Nyolc éves koromban mar
muzsikdltam az aprok tancan kisebb gyermekeknek. De azért pénzt kaptam. Edesapim
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kontralt nekem, ahogy tudott. Nem tudott olyan jol kontrdzni, de csindlta. Aztan csak
kettobe mentiink a kicsiknek. Mar redja két esztendore, mar muzsikaltam a
romanyoknal itt. Aztan megfogadtak a magyarok (...)” (idézi Viragvolgyi, 2014: 11)

Az eddig bemutatott szovegrészletekben hasonlosagként mutatkozik, hogy a
cigdnyzenészek csaladon belill hagyoményoztdk a zenélés mesterfogasait. Dobos
Karoly azonban nem az édesapjat nevezi meg tanitjanak, hanem a nagyapjat, akihez el
kellett jarnia, ha tanulni akart téle. Ezt fontosnak tartjuk kiemelni, hiszen annak ellenére,
hogy az édesapja is zenész volt, nem tdle tanult hegediilni. Magyarazat lehet rd, hogy
Dobos Karoly édesapja kontrds volt, de akkor az az altaldnositas, hogy a széki
cigdnyzenészek a bandat alkotd valamennyi hangszeren tudtak volna jatszani, gyengiilni
latszik. Maésik magyardzat a Kresz altal emlitett jelenség (miszerint a nagysziilok
gyakran atvették a sziilok szerepét a nevelésben) lehet (Kresz, 1949). Fontos kiemelni,
hogy szinte valamennyi adatk6z16 beszamolt arrdl, hogy csak figyelte a zenészeket, ¢és
amit megfigyelt, otthon 6ndlloan is megprobalta eljatszani.

A tanchdzmozgalomnak koszonhetéen SzEék hagyomdnyanak feltérképezése
mindenképpen kiemelkeddnek tekinthetd a tobbi erdélyi telepiiléshez képest, azonban
talalunk még néhany olyan falut, melynek zenészeivel késziilt olyan interji, aminek
szOvegét publikaltak, és tartalmaz utaldsokat a muzsikusok tanulasi folyamatara. A
szakirodalom alapjan el6zetesen ugy gondoltuk, hogy azonosithatunk olyan elemeket,
melyek segitségével kirajzolddhat egy olyan modell, amit altalanosnak tekinthetiink
legalabb az erdélyi dialektusra. A kovetkezdkben Vavrinecz Andrasnak Horvath Elek
vajdaszentivanyi primassal készitett interjujat tekintjiik at. Vavrinecz (2019) roviden
vazolja, hogy Horvath Elek kezdetben nem akart zenész lenni, de a hegediilés azért
érdekelte. Els6sorban az édesapjatol, majd a nagyapjatdl tanult (Vavrinecz, 2019). Az
interju szovegébdl kideriil, hogy az édesapa addig nem is kezdte meg gyermeke
tanitasat, amig nem latta rajta az érdeklddést. Megvarta, hogy a gyermekben feléledjen

a hangszertanulés irdnt vagy.

. En nem akartam megtanulni hamardbb... de, hdt aztin tanitotta a batydmat
édesapam, s én figyeltem, hogy mit csinalnak, hallgatoztam, s azutan mikor édesapam
ment ki a hazbol, vettem elé a hegediit és hat kezdtem ott egy ujjal cincogni. ... Aztan,
mikor mar latta, hogy én is akarok tanulni, megmutatta nekem is, persze, hogy hogy
kell. Ez koriilbeliil tizenharom éves koromban volt” (idézi Vavrinecz, 2019: 6).
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A tanitas folyamata a korabbi példakhoz képest késdbb, csupan a gyermek tizenharom
éves koraban kezdddott meg. Azonban mivel Horvéath jelen volt azokon az alkalmakon,
amikor édesapja a testvéreit tanitotta, repertoarja és elméleti felkésziiltsége spontan

tanulds tjan ezidd alatt is folyamatosan fejlodott.

., (-..) néha hallottam, hogy az apam muzsikal ... figyeltem, hogy az ujjai hogy jarnak,
hogy hordozza a vonot ... hat gondolkoztam ezen, hogy valamit tanuljam meg” (idézi
Vavrinecz, 2019: 6).

Erdekesség, hogy bar ez esetben is zenészdinasztiarél beszéliink, a korabbi generaciok
tagjai részérdl mégsem jelentkezett elvarasként, hogy a gyermek is kdvesse példajukat.
A jelenség mogott regionalis sajatossagokat feltételeziink, hiszen ezen a vidéken
korabban és magasabb fokon ment végbe a polgarosodds folyamata, ami a falusi

cigdnyzenekarok visszaszorulasat eredményezte.

., Aztan vettem a hegediit, akasztottam le a falrol, mar akkor ugy volt, falra volt téve,
meg volt kétve szalaggal, s fel volt akasztva szegre. S aztan kezdtem, egyediil, (...)
talalgattam ugy a notakat (...) Inkabb nagyapamtol tanultam. Az oreg se, édesapam se
nemigen kedvelte, hogy legyek zenész (....) " (idézi Vavrinecz, 2019: 6)

A zenekari jatékot a gyakorlatban szerezte meg, ismételten az informalis képzés
motivumait tudtuk tehat azonositani. A zenésztarsak figyelték a gyermek tuddsat, és
segitették fejlodését.

,, Tette kezembe [a hegediit], aztan akkor a notat a cimbalmos egészen kijatszotta, segitett!”

(idézi Vavrinecz, 2019: 6)

A zenekari funkciokat ezen a vidéken is gyakran a sziikség alakitotta, tehat a zenészek

sokoldalu tanitasa egzisztencialis kérdésként értelmezhetd itt is.

., Hat ez koriilbeliil olyan tizenhét éves koromban [volt]. ... Egyiitt ugy nem voltunk, de
igy ketten jartunk aztan az oreggel ... . Husvétkor nem volt itthon senki, mar elmentek
dolgozni [a zenészek], akkor én mentem az oreggel kettesben. Muzsikaltam a
nagyapammal, én brdacsdaztam utana, na ... két huron! Hat mind a kettonknek hegediije
volt, az é6regnek is, nekem is” (idézi Vavrinecz, 2019: 6).

Fontos adatokat tartalmaz Bajzik Eva (2000) szakdolgozata, melyet a Nyiregyhazi
Egyetem Zenei Intézetének konyvtaradban taldlhatunk meg. A szerzd dolgozatiban

ugyan nem fogalmaz meg téziseket a zenészek tanuldsi szokésaival kapcsolatban,
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azonban Mezei Ferenc szdszcsavasi bracsas elmondasa alapjan az eddigiekhez képest
annyiban arnyalhatjuk a képet, hogy 6 nem tanult meg mas hangszereken, csak a
kontran. Ez azzal is magyarazhato, hogy a telepiilésen nagyon sok zenész ¢élt, nem volt
feltétleniil szlikség arra, hogy egy zenész minden hangszeren tudjon jatszani.

Pontosan el tudta mondani, hogy melyik harménia utdn melyik kovetkezett a
tanuldsban, de témank szempontjabol nincs jelentOsége, ezért nem ismertetjiik.
Lényeges elem viszont, hogy a nagyapa egyszerre csupan kevés informaciot osztott meg
a gyermekkel, és csak azutan lépett a kovetkezd szintre, amikor az az el6z6t mar
tokéletesen meg tudta szdlaltatni. Ez egy atgondoltabb, kifinomultabb tanulasi stratégiat

feltételez.

»(-..) Ezt a két hangot tanultam, aztan evvel elmentem majdnem egy évig. Akkor
éreztem ugy, hogy mar tudtam fogni keresztfogast, es C-t. Egy évig, hét éves koromig.
Elmentek ok muzsikalni, s a vénembernek volt egy régi hegediije. Levettem, s mentem
ki a purdék kozt a ciganysoron. Erre-arra jartam, s huztam. S odajottek a gyermekek
mellettem, s tancoltak, s meg még énekeltek. Aztan lattak, hogy a két hangot tisztan
fogom. S akkor megtanitotta a G-t (...)” (idézi Bajzik, 2000: 5).

A tanulés kezdeti szakaszéban az elsd 1épések kozott jelentds 1d6 telt el, de az 0j ismeret
egyre konnyebben épiilt be a meglévd tudasba. A gyermek, amit latott nagyapjatol, ha
nem is tudta még, hogy mit csinal, akkor is probalgatta hangszerén. Az 6nképzés tehat

nem tekinthetd regionalis sajatossagnak — ezen a vidéken is megtalalhato.

. (...) Akkor mar fogtam A, D, G, C. O hallotta, csak kacagott. (...) Aztdn még helybe,
még kozbe, még dobtam én a kezeimet erre-arra, de nem tudtam, hogy az milyen fogas.
Amelyiket hallottam, hogy tiszta, jo, s amit lattam a vénembernél, akkor én is
probalkoztam” (idézi Bajzik, 2000: 5).

Amikor a gyermek tudéasa elért egy bizonyos szintet, és lattak, hogy van kitartasa is a

hangszertanulashoz, akkor a tagabb kozosség is segiteni kezdte a fejlodését.

., Azt mondta Joéska bacsi: »Ugyes, tigyes. Na délutan gyere bé, tanitsalak valamit«
Elvettem a muzsikat, bémentem a hazba s akkor tanitotta nekem ezt a notat: A hazteton
megfijtik a trombitat... O kontordlta, de aztin szépen kikontordlta. (...) Nem tudtam
egybdl felvenni. Masodik nap megcsinaltam, de nem jol. Az a nota meg volt maradva
ott a gyermekeknek, s mind kontoraltam, s ok énekeltek. S a vénember jott a falubol.
Megallott, s csak latom, hogy int a fejéevel. »Ezt ki tanitotta, ezt a notat? Hogy
kontoralsz, s azok énekelnek?« Mondom: »Joska bacsi, tegnap.« Azt mondja: »Menj
vissza deélutan. Tanitsa meg, mert nincs jol megcsinalva.« Elmentem, s Joska bacsi
megcsinalta vagy kétszer nekem. Aztan elvettem, s megcsinaltam én is (...)” (idézi
Bajzik, 2000: 6-7).
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A tradicionalis tanulas jelenségét azonosithatjuk az idézet masodik felében, amelybdl 1)
elemként tlinik ki, hogy a tanitvany képzésében résztvevd mesterek tiszteletben tartottak

egymast és nem avatkoztak bele a mésik tanitasi folyamatéba.

., Tiz éves koromban muzsikaltunk vendégséget Danyanba, Malika Lacinak. Azon tul
megindultam. Nem tettem le tobbet a kezembdl. Ahol mentek ok, én is mentem utanuk.
Vittek engem. (...) A vondsokat is csak & tanitotta, a vénember, s Jéska bacsi. Ok
csinaltak és én lattam. S utanuk ugy probaltam magamba. (...) " (1dézi Bajzik, 2000: 7)

Tovébbi visszatérd, altalanosithatd motivum, hogy az idésebb zenészek magukkal vitték
a gyermeket a mulatsagokba. Ez azt mutatja, hogy az informalis képzés sem regionalis
sajatossag.

Agobcs (2001) vizsgalataban felvidéki zenészekkel készitett interjuira tamaszkodva
fogalmazza meg eredményeit. Regionalis 6sszehasonlitdsban Iényeges eltéréseket talalt a
cigdnyzenészek tanuldsi folyamatdban az erdélyi dialektushoz viszonyitva (Agocs, 2001).
Meg kell emliteniink, hogy részben leginkabb az Aaltalunk is hasznalt irodalomra
tamaszkodik, amelybdl ahogy lathattuk, a neveléstudomany fogalomrendszerével
arnyaltabb kép rajzolhato. Agdcs 6t pontban foglalja 6ssze a felvidéki ciganyzenészek
tanulasi metodusat:

1. a zene alapszintii elsajatitasa, melyet vokalisan, csaladi korben sajatit el a
gvermek;

2. a gyermek hat-hétéves koraban kap eloszor hangszert a kezébe, s az apja

vagy mas kozeli rokona megismerteti 6t a hangszerjaték alapjaival,

3. A mester elott megjelenik a tanitvanyjelolt, altalaban sziilei kiséretében,
hogy megmutassa milyen fokon jartas a hangszerén. A mester meghallgatja
agyermeket, kiprobaltatja vele a hangszert, s csak ezutan nyilatkozik, hogy

vallalja-e a tanitdasat, vagy nem.

4. Az oktatds tobbnyire tanitdsi ,,ordkon” zajlik, a mester hazaban. Ezeken a
képzes gyakorlatilag két részbol all: az egyéni foglalkozasokbol és a
zenekarral valo egyiittmuzsikalasbol.

5. Azegész oktatasi idoszakot egy ,, vizsgabemutatkozas ™ zarja le (Agocs, 2001:
0.n.)

Ha megvizsgaljuk, és a kordbban vazolt neveléstudomanyi fogalomrendszerbe helyezziik

Agocs modelljét, jol azonosithatova valnak a spontdn tanulas és a tradiciondlis tanulas

korabbi példakhoz képest 1ényegesen fejlettebb valtozatai, valamint az informalis képzés
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¢s a szervezett képzés kezdetleges formai is. Ez azt jelenti, hogy Agocs eredményeit mi
is meg tudjuk erdsiteni, miszerint regionalis értelemben kiilonbségek azonosithatok, és a
felvidéki ciganyzenészek tanulasi motivumai sszetettebb, fejlettebb képet mutatnak.

A kovetkezOkben egy olyan hangszerhez, a furulydhoz kapcsolddd tanulasi
folyamatot mutatunk be, amelyet altalanossagban nem hasznalnak a ciganyzenészek, és
leginkdbb a pasztorkodashoz kothetiink (Brauer-Benke, 2007). Ezt azért fontos
megjegyezniink, mert a leirtakbodl az is kovetkezik, hogy a hangszerhasznalatot nem
vezérlik egzisztencialis megfontolasok (Doéra, 2015), igy azok a tanulas folyamatat sem
befolyasoljak. Bizonyos teriileteken természetesen talalkozhatunk azzal a jelenséggel,
hogy a kozOsség zenei igényét (a cigdnymuzsikusok mellett) furulyasok szolgaljak ki,
azonban itt sem beszélhetiink egzisztencidlis megfontolasrol, hiszen tevékenységiiket
tobbnyire ellenszolgaltatas nélkiil végezték. Errdl szdmol be Juhdsz Zoltdn (1999a) is a
Gyimes vidékével kapcsolatban, ahol az 1950-es, 1960-as éveket megel6zden a falu
kozossége szinte kizarolag (néha még a lakodalomban is) furulyaszora mulatott.

A furulyanak gazdag szakirodalma van, és egyre tobb az olyan tanulmany, ami a
tanulés folyamataval foglalkozik. Bir6 Istvan (2015), Juhédsz Zoltan (2015; 2020), Déra
Aron (2015) megallapitjak, hogy a furulyasok leginkabb az altaluk vokalis formaban mar
ismert dallamokat ,,keresik ki’ hangszeriikon, tehat a hangszertanuldssal 6sszefiiggésben
egyfajta onképzeésrdl beszélhetiink. Az onképzés idoszakat azonban megeldzi a spontan
tanulds folyamata, hiszen a dallamok vokalis valtozatat csaladi kdrnyezetben, altalaban
az édesanya mellett, annak éneklése alapjan sajatitjak el. Dora és Juhasz, valamint Juhdsz
alapjan Szerényi Béla (2018) is felhivja a figyelmet arra, hogy a furulyasok gyakran
»ellesik” a tudéast mas furulydsoktdl, ami szintén az Onképzést erdsiti (Juhédsz, 2001;
Juhasz, 2015; Juhédsz, 2020; Déra, 2015), tehat ismét igazolast nyer Tot azon
megallapitdsa, miszerint a spontan tanulds szandékos, tudatos tanuldsi formanak
tekintendé (Tot, 2006a). Az emlitett jelenséget Székely Jozsef, széki furulyas sajat
hangszeres tanuldsat felidéz6 gondolataival illusztralhatjuk, akinek hangszer iranti
érdeklddését egy roman pasztor keltette fel. Annak ellenére, hogy téle hallotta a
hangszerjatékot, nem a roman dallamokat tanulta meg eldszor furulyajan, hanem a csaladi
kornyezetben vokalis formdban megismert magyar énekeket (vo. Juhdsz 1999b).

A vazoltak azt mutatjak, hogy a furulydsok tanulasi sajatossaga Iényegesen eltér a
cigdnyzenészekétdl, szervezettségét tekintve pedig kezdetlegesebb. Mindez azonban nem
jelenti azt, hogy a furulyasok kozott ne lett volna jelen a mester-tanitvany viszony. Bar

nem tekinthetd altalanosnak, azonban taldlhatunk ré feljegyzést. Példaként emlithetjiik
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Réti Balazst, balvanyosvaraljai furulyast, akinek tanitvanya Copan Gyorgy volt, valamint
Molnar Andrast, aki pedig késébb Copan Gyorgy tanitvanya volt (Juhasz, 2010a).
Megjegyzendd, hogy a furulyasok kozott kialakult mester-tanitvany viszonyt nem
irhatjuk le ugyanolyan formaban, mint a cigdnyzenészek esetében, hiszen a tudas
atadasat, illetve annak atvételét nem ugyanaz a megfontolas hatotta at.

Juhédsz (2001) vizsgéalatdban targyalja a furulydsok tanuldsanak részleteit is,
melybdl tobb értékes és altalanosithaté adat nyerhetd. A fiagyermek életének korai
szakaszaban (Gyimesben 5-6 éves, de régionként valtozo, akar 8-10 éves korban) kapta
meg elsd hangszerét, amikor pasztorkoddssal kapcsolatos feladatokat biztak ra.
Tudatossag figyelheté meg a sziild, nagysziil részérdl, hiszen ez a mozzanat azt az
iizenetet hordozza magéaban, hogy a furulydzds szerves része a pdasztorkodashoz
kapcsolodé munkafolyamatoknak (Juhdsz, 2010b; Juhasz 2010c; Juhasz, 2001; Juhasz,
1999a; Vajda, 1995). A gyermek latta az idésebb péasztoroktol, hogy amint feladataikat
ellattak, furulydzni kezdtek. A megtanuland6 repertoart életének korai szakaszaban
vokalis formédban édesanyjatdl hallotta, késébb pedig hangszeren is eléadva az idésebb
pasztoroktol. Eléfordul, hogy az iddsebb rokon tanacsokkal 1atja el a fiatalabb ,,tanul6t”,
esetleg a hangszerjaték egyes mozzanatait elmagyarazva adja at tudasat. Erre lehet példa
Kedves Dénes és apja viszonya, aki gyermekének »tanitotta« a furulyazast, vagy Tarjani
Andras salyi pasztor és édesapja¢, aki magyarazatokkal latta el jatékat (vo. Juhéasz, 2010b:
16; Barsi, 1984: 111).

A pusztan hangszeres formaban elérheté dallamok megtanuldséra tehat két iranyt
is meghatarozhatunk. Egyik az emlitett iddsebb pasztorok jatékanak hallgatasa (Juhész,
2015; Dora 2015; Juhdsz, 2001), masik pedig a tancalkalmakon szolgalod
cigdnyzenekarok jatékanak furulyan vald reprodukcioja. A hangszer megszolaltatasdhoz
jatéktechnikdt nem volt szokds tanitani, ami azt jelenti, hogy a furulydsoknal az
onképzésnek kozponti szerepe volt. A tanulds menetében az egyéni dontés dominalt,
tudatos kiilsO rahatast nem jegyeztek fel a kutatok. Juhdsz vizsgalata ramutat arra, hogy a
furulyasok példaként az idésebb furulyasok jatékat tartjak szdmon, sajat korosztalyuk
hangszeres megnyilvanuldsdt — melynek a tanuldsra gyakorolt hatdsa szintén jelentds
lehetne — nem soroljadk a tanulas forrasai kéz¢ (Juhasz, 2001). Elobbi megallapitast
erdsitik Szentes Andras csikjendfalvi furulyds szavai is, aki a furulydzast még
gyermekkoraban a tdle tiz évvel iddsebb Kosza Jozseftdl tanulta meg, kortarsaval, Bird
Jozseftel egyiitt (v6. Juhasz, 2010c).

A dudat leginkabb a pasztorok hangszerének tartjuk, melynek tanuldsi folyamatait
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bar koran feljegyezték, mégis kevés informacio all a rendelkezésiinkre, mire ugyanis a
kutatok figyelmébe keriilt volna, egyrészt teriiletileg mar visszaszorult, masrészt pedig
kevés adatkozl6tol volt lehetdség gytijteni. Manga Janos (1939) a dudardl elmondja, hogy
a XVIIL. szazadot kdvetden lassanként a szegényebb tarsadalmi rétegek hangszerévé
szorult vissza, ezt kovetden pedig a gazdasagi ¢s tarsadalmi valtozasok hatasara egyre
inkabb csak a pasztorsag hasznalta. A hangszerkészités és -miivelés tudasa az emlitett
tarsadalmi rétegen beliill hagyomanyozddott. Manga nyolc dudéas adatkdzlét sorol fel
munkdjaban, azonban annak ellenére sem tudunk meg tobbet a tanulds motivumairol,
hogy Manga minden esetben kitér arra a kérdésre, hogy honnan ered a megkérdezett
pasztorok hangszeres tuddsa. Az adatk6zlok pontosan meg tudjak nevezni a tudés

forrasat, azonban a hogyan kérdésre nem kapunk valaszt.

Fejezetiinkben azt a célt tiiztik ki, hogy a természetes tudisatadas modozatait,
egyes motivumait azonositsuk a hangszerek hagyoméanyban betoltott funkcioja, valamint
a tanuld tarsadalmi hovatartozasa alapjan. Vizsgéalatunkban sikeriilt feltarni azokat a
pontokat, amelyek a falusi tarsadalom zenészeinek tanulasi folyamatabdl megismerhetok.
Megfigyeléseink bizonyos hangszerek esetében altalanosithatd elemekre mutattak ra,
azonban vannak olyan motivumok, melyek régionként vagy a tanuld etnikai
hovatartozasa szempontjabol mas-mas tanulasi modozatot kovettek.

A vizsgalat neveléstudomanyi jelentoségét abban latjuk, hogy a feltart és
altalanosithatd adatok alapjan az intézményes hangszeres nevelés érzékenyebben
kozelithet az egyes hangszerek tanitasahoz. Jelenleg azt lathatjuk ugyanis, hogy bar az
intézményes népzenei nevelés kozeledett a néprajzhoz mint tarstudoméanyhoz, a
hagyomdnyos hangszeres tuddsatadas sajatossagait egyelére nem képes maradéktalanul

megvaldsitani.

9.5. A természetes tudasatadas intézményi megvalositasanak Kkisérlete — Az
Ordongos Népzenetanoda

Annak ellenére, hogy a rendszervaltast kovetden egyre tobb kutatd vetette fel a kérdést
(pl. Agbées Gergely, Juhdsz Zoltan), miszerint a népi kultura mélységében csak akkor
ismerhetd meg, ha a hagyomanyozddasanak folyamatat is megértjiik és elsajatitjuk, az
iskolarendszerben vald tovabbhaladés feltétele tovabbra is a miifajra egyaltalan nem

jellemzd irasbeliségen alapul. A népzenei anyag felfogasdban bekovetkezd
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szemléletvaltas Iényegét tigy lehet megfogalmazni, hogy nem etnoldgiai értelemben vett
végeredményként, hanem annak eléadoja feldl az etnoldgiai akciodt gerjesztd tényezdként
tekintlink ra (Agocs, 1998).

Ahogy korabbi alfejezeteinkben lathattuk, a népi hangszerek hagyomanyos tanulasi
folyamataiban nem mutatkozik olyan egységes kép, mint az a klasszikus zene teriiletén
tapasztalhatd. Juhasz (1996) eléadasaban a tanuldsi modszerek iskolai kornyezetbe valod
atemelését javasolja (Juhasz, 1998). Ez azonban szamos kérdést felvet (példaul:
Mennyire képes biztositani a tovabbtanulast az oktatasi rendszer magasabb szintjein?
Képes-e egy tanterv mindezeknek a kereteit kell6 rugalmassaggal kezelni? stb.),
melyekre nem kapunk vélaszt. A felvet6dd kérdésekrdl a mai napig nem késziilt vizsgalat,
amely segitségével az iskolai tudasatadas érdemi megujitdsa megtdrténhetne.

Eldzetes vizsgalodasaink alkalmaval az Ordongds Népzenetanodat talaltuk olyan
intézménynek, szindrnyalatnak a hazai oktatdsi palettan, ahol a korabbi fejezetben
vazoltak a leginkdbb megvalosulni latszanak. A tanoda a hivatalos oktatasi rendszer
keretein kiviil helyezkedik el, ezért tulajdonképpen kiviil esik az intézményes
népzeneoktatast szabalyoz6 dokumentumok hatalyan. Ennek megfeleléen a bemeneti és
kimeneti kovetelmények, a tananyagvalasztds, értékelés stb. tekintetében teljesen
autondém modon jarhat el. Az elemzés soran feltartuk a tanoda miikodésével kapcsolatos
elényok mellett a didkok intézményes kereteken beliil megvalosuld kozépfoka
tanulmanyait érint6 esetleges hatranyokat is.

Az Ordéngds Népzenetanoda megalakuldsdnak koriilményeit az alapitojaval és
vezetdjével, Horsa Istvannal 2019. augusztus 8-an, Komaromban készitett interjunk,
valamint a nepzenetanoda.hu honlapon taldlhatd informaciok alapjan mutatjuk be.
Interjukérdéseink foként az oktatasfilozofia ¢és oktatdsmodszertan teriiletére

koncentraltak.

9.5.1. Néhany gondolat az alapitorol

Horsa Istvan 1988-t6] jart az Obudai Népzeneiskola jogeléd intézményébe, ahol
mélyebben is megismerkedhetett a vonos népzenével. Mesterei a tdinchdzmozgalombol
jol ismert zenészek voltak, akik koziil kettét emel ki. Lanyi Gyorgytdl és ifj. Csoori
Sandortol tanult, akik mint az Obudai Népzeneiskola jogeldd intézményének tanarai és a
tanchazmozgalom zenészei, ismerték mind az iskolai, mind a hagyomanyos tudas atadas-

atvétel sajatossagait. Oktatdsi modszereikrél jelenlegi és korabbi interjainkbol
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tajékozodhatunk. Béres Janos, aki ebben az idészakban a népzene tanszak szakmai
munkdjat irdnyitotta, ugy emlékszik vissza, hogy ifj. Csodri Sdndor mddszerei nem voltak
altalanosak. Irod4janak ablakéabdl kitekintve azt latta, hogy az iskola udvaran a gyerekek
az ora keretein beliil kozosen foztek tanarukkal, aki ételkészités kozben hallgatta didkjai
zenélését. Hasonld €lményrdl szamolt be Horsa is, akinek elmondésa szerint a mai
értelemben vett hangszeres 6rdja nem volt. Minden alkalommal, amikor megérkezett az
iskolaba, bemehetett a tanterembe, ahol éppen kozos zenélés folyt, amibe O is

becsatlakozhatott.

”(...) én ugye igy tanultam zenélni Obuddn. Abban az idében tigy nézett ki egy éra —
nem is volt ora, beérkeztiink, beestiink, édesanyam hordott mindig a 14:10-es vonattal,
és legjobb esetben fél otre, az tényleg a rekord volt, hogy beértiink fél otre, akkor én
ott belezuhantam valamibe. Nem volt, hogy engem varnak, hogy fél otkor jon a Pistike,
hanem az volt, hogy ott csomoan voltak, lehet, hogy felnottek is, lehet, hogy profi
zenészek éppen, mert akkor a népzenei életnek az volt a kézpontja. Es akkor én oda
beleestem valamilyen helyzetbe ” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A tandraknak rogzitett vége sem volt, mindenki addig maradhatott, ameddig tudott. Ha
valaki nem tudott valamit, megalltak, megmutattak egymasnak, elmagyaraztak a helyes

modot, és a didk kimehetett egy szomszédos terembe vagy a mosdoba kigyakorolni azt.

Megmutattak persze, hogy mi a vonds, és aztan lehet, hogy éppen bekiildtek egy olyan
picike zugba, ami egy we-bdl lett dtalakitva, mert az Obudai Zeneiskola az szerintem
ilyen régi polgdri, tobb lakds volt igy egybe nyitva. Es kiilonbozé cselédszoba, meg
mondom, kis wc is, minden at lett alakitva. Es mondjuk bekiildtek abba a kis helyiségbe,
és ott huztam ot percet, és mivel nem volt hangszigetelés, és hallottak kintrél, hogy na,
most ez jo lesz, akkor kijohetek. Akkor beallhattam megint a tobbiek kizé. (Horsa,
személyes beszélgetés, 2019)

A hidnyos hangszigetelés miatt jol hallottak, hogy mikor volt elfogadhat6 a gyakorlés
eredménye. Ezt kdvetden visszahivtdk maguk k6zé a korabban kikiildott didkot, hogy

kozosen folytassak a zenélést.

9.5.2. Otlettdl a megvalositasig

A tanoda Gtlete mar a 2010-es megalakuléasa el6tt felmeriilt az alapitoban, de munkaja

miatt nem foglalkozott vele komolyabban, csak egy elérhetetlen dlomnak gondolta azt.

,,2010-ben alapitottam meg [a tanodat], és az otlet az szerintem mar azért ugy évek
Ota, sot lehet, hogy évtizedek ota, ma mar talan azt is mondhatom, hogy a fejemben
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volt, hogy ugy dalmodoztam rola, hogy egyszer majd lesz egy sajat zeneiskolam, de
igazabol komolytalansag, vagy ilyen dlom szintjén volt csak. Nem is nagyon
gondolkoztam részleteken, csak ez olyan, egy olyan alom volt talan” (Horsa, személyes
beszélgetés, 2019).

Horsa Istvan végzettségének megfelelden évekig kdzgazdaszként dolgozott. A tanitast a
jol jovedelmezd tevékenység helyett valasztotta — bar ezzel kapcsolatban meg kell
jegyezniink, hogy iskolajara iizleti vallalkozasként tekintve, az szintén jelenthet biztos
egzisztenciat. Az interji soran Horsa kiemelte, hogy el6szor az értékteremtés gondolata
foglalkoztatta, az lizleti szempontbol 1ényeges keretek kialakitdsa csak ezt kovetden valt
kérdéssé.

. Es aztin a sajat életemben vigy alakultak a dolgok — én kézgazddsz vagyok — és sok

evig benne voltam a menedzservilagban, és elérkezett annak a vége, amikor ugy

gondolatam, hogy mar igazabdl semmi értelme nincs, hogy ezt folytassam. Es akkor

elkezdtem gondolkozni azon, hogy mi az, amivel valamilyen értéket tudnék teremteni.

Sok minden eszembe jutott egyébkent, ilyen természetkozeli dolgok, hogy méhészkedés

vagy manapsag ugye divatosak, vagy lehet ilyen cikkeket olvasni, »hogy vidékre

koltoztem, kecskéket tartok és boldog vagyok«. Persze ez nem igy miikodik” (Horsa,
személyes beszélgetés, 2019).

Zenészként mindvégig aktiv volt, ezért tulajdonképpen kézenfekvd megoldasnak

mutatkozott a zenetanitas.

., Es akkor igy elkezdtem kicsiben. Eldszor csindltam egy honlapot, tehdt elkezdtem az
tizleti életbol tanult dolgokat alkalmazni. Hogy hogyan lehetne reklamozni, szorolap,
nem is tudom mar, miket csinaltam még, de az a lényeg, hogy elkezdtem ezt reklamozni
persze” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Kezdetben minddssze egy-két tanitvany jelentkezett, de hamarosan ndvekedni kezdett a
tanuldi 1étszam. Mara a reklamozas mértékét a minimalisra csOkkentette, amivel az volt
a szandéka, hogy csak olyan tanitvanyok keressék fel, akik ezzel a miifajjal komolyan
szeretnének foglalkozni, és tdle szeretnének tanulni. Jelenleg nagyjabol 60 fo6 jar a
tanodéaba. A didkok leginkabb az értelmiség gyermekeinek korébol kertilnek ki, és szinte
valamennyilik sziileirdl elmondhat6, hogy kapcsolatban vannak vagy voltak egykor a
tanchdzmozgalommal. Egykori tancosok, zenészek, akiknek objektiv anyagi allapota
jonak mondhat6. A legfiatalabb tanul6 a 6-7 évesek korosztalyabol kertil ki, a legidsebb
jelenleg 55 éves.

Mar az interju korai szakaszaban szoba keriilt a hagyomanyos tudasatorokités
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kérdése, ugyanis sajat tanulasi emlékei kozott ez a forma szerepelt. Az 6tlet gondolatanak
¢érlelése soran tehat nemcsak a tudastartalom tovabbadasat tiizte ki célul, hanem azt a

modot is, amellyel a falusi zenészek atorokitették a zenészmesterséget.

,, Arra jottem ra, hogy most miért a méhészkedésen gondolkozok, amikor nekem itt van
a zene, ami egy kiilonleges tudas, de igazabol azeért kiilonleges, ahogyan zenélni
tanultam, mert arra jottem ra, hogy igazabol én ugyanugy tanultam zenélni, ahogy
régen a zene atoroklodott a falukban. Tehat én nem ugy tanultam, hogy akkor
elkezdtem volna hegediilni tanulni, hanem pontosan ugyanugy, hogy a
kisérohangszerekkel ismerkedtem meg kiskoromba, és addig-addig kontraztam, meg
cselloztam, meg bogoztem, amig egyszer csak a kezembe vettem a hegediit, és
gyvakorlatilag egy kis tulzassal ott volt, tehat le tudtam jatszani a dolgokat mert annyit
hallottam, hogy tényleg csak eld kellett szedegetni, ami mar a fejemben volt, azt a
tudast” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Sajat gyermekkori hangszertanuldsa nem tekinthetd altaldnosnak a revival zenészek
korében, tobb ponton is inkabb néhany erdélyi cigdnyzenész tanulési folyamataval mutat
hasonlésdgot. Minden vonds hangszeren megtanult jatszani, elészor a kisérd
hangszereket sajatitotta el, majd sajat elhatarozasbol Iépett eld primasnak. A folyamat —
fiiggetlenitve a szocializacios kdrnyezettdl, melynek jelentdségérdl nem feledkezhetiink
meg — leginkabb Adam Istvan és még néhany széki ciginyzenész tanulasi fazisaira
emlékeztet. A sajat igény felmeriilése, a primassd valads pillanata is a széki

cigdnyzenészek korében megismert modhoz hasonldan jelentkezett.

., Es erre dobbentem rd szép lassan, hogy ez egy kiilonleges dolog, és nem igy tanultak az
emberek altalaban zenélni. De ez egy véletlen igazabol, hogy én igy tanultam, szoval
ebben nem volt semmi tudatossag. De az, hogy én primas lettem, az egy belsd indittatas
volt” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A képzohely tanoda elnevezése tudatos valasztds eredménye volt, szandékosan kertilte

az ,,iskola” sz6 hasznalatat.

Es akkor kitaldltam, hogy én megprobdlom ezt a tuddst egy népzenei miihely
Jformajaban tovabbadni. Direkt nem is iskolanak neveztem, persze valoszinii, nem is
nevezhettem volna iskolanak, hanem akkor azt talaltam ki, hogy legyen
népzenetanoda” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

9.5.3. Azintézményi milié és szerepe

Fontos, hogy a tanoda berendezési targyai (néhany kivételével) mind a falusi kdrnyezetet
idézik. Ez is kozponti része a gondolatisdgnak, hiszen a gyermek, amikor belép a

tanodéaba, azonnal olyan kornyezetben taldlja magat, amely észrevétleniil alakitja ki a népi
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kultaraval kapcsolatos komplex latdsmodot, ugyanis a népzene dnmagéaban csupéan az
egészbdl kiragadott részteriilet (Lajtha, 1992). A paraszti gondolkoddsmdd ugyanugy
tetten érheté mind atancban, a zenében, mind a targyi alkotasokban, melyeket a tanul6
igy indirekt moédon 6nmaga fedezhet fel. Horsa szerint mindezt az iskolai kornyezet

altalanossagban nem képes biztositani.

. (-..) De amikor oda beléptem [egykori munkahelyére, egy zeneiskolaba], és rogton
iskolai érzésem tamadt, és onnantol kezdve mar el volt rontva az egész, vagy hogy
mondjam” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Erdemes megfigyelniink, hogy a kultiratartalom beagyazasa mellett kiemelenddnek tartja
az oktato €s a tanitasi kornyezet viszonyat is. A sajat kapcsolatat az oktatasi kornyezettel
annyira fontosnak itéli, hogy egy korabbi munkaviszonyanak megsziintetésében jelentds

szerepet jatszott ez a kérdés.

., Ugvhogy egy mdsfél évet csindltam, és mondtam a Katinak [az intézmény
vezetojének], hogy ne haragudjon, de én egyszeriien a sajat kézegemben érzem jol
magam, és ott mitkodik ez jol” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Egyetlen olyan eszkozt lattunk a helyszini latogatdsunk sordn, amely elsd latasra
Osszeegyeztethetetlen volt a mindeddig felvazolt szemlélettel. A szobaban elhelyezett
televizio szemléltetd funkciot tolt be, s a tanuldszobaba vald bekeriilését hosszas
gondolkodas és mérlegelés eldzte meg.

A tanodéanak nincsenek az iskolai rendszerbdl megismert szabalyoz6 dokumentumai.
Mindez azt sugallhatja, mintha a haladas irdnya ¢és iiteme nem lenne kellden atgondolt,
vagy eldre megtervezett. A tovabbiakban ezért igyeksziink bemutatni, hogy milyen
részletességgel dolgozta ki Horsa Istvan a tanitds menetét, valamint a digitalis eszk6zok
tanitdsban betdltott szerepét.

A televizi6 egy hattértarolohoz van csatlakoztatva, amely az eredeti filmek mellett,
melyeket kozosen néznek a didkokkal, egy nagyjabol 160 dallamot tartalmazé
videdanyagot foglal magaban, amiket Horsa Istvan rogzitett a tanitvanyaibdl alakitott
zenekaraval. A videdanyagot tekinthetjiik egyfajta tanmenetnek, melynek sorrendiségét
az elmult évek tapasztalatai formaltak és finomitottak. A videofilmek a vizualizacié miatt
lehetéséget nyujtanak a dallamok, valamint egy-egy technikai probléma otthoni
felidézésére is.

. Es 1igy van mutatva az ujjam, a fekete ujjaim végei latszanak mindig, az aluminium
hur megfogja, tehat hogy annyira kozel van a kamera, hogy ott mindent lat az
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ujjaimrol, tehat gyakorlatilag otthon, ha elfelejti a dallamot, akkor otthon olyan,
mintha én ott lennék vele, és meg tudja tanulni” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A zenei szemelvényekhez kapcsolodo lejegyzések, melyeknek mindegyikét Horsa
készitette, kézzel irottak. Szandékosan keriili azoknak a szamitogéppel irt kottaknak a
hasznalatat, melyek a klasszikus zene irasmoddjaval késziiltek. A kiséret lejegyzéséhez
ugynevezett betlikottat hasznal, melyeket azért ir kézzel, hogy megmaradjon minden
kottanak a csak ra jellemzod képe. A lejegyzés csak segitségként van jelen a tanulés
folyamataban, a tudas atadasa alapvetden hallas alapti, amely természetesen nem mellézi
a vizualitast, amelyet kezdetben a neveld jatéka, a késdbbiekben az archiv felvételeken
lathatd zenészek jelentenek. Ez alapjan megallapithatjuk, hogy a tudéasatadas szinte

kizarolagosan az utanzason alapul.

9.5.4. A tanulasi folyamat strukturaja és tartalmai

A foglalkozasok id6tartama életkorhoz kotott. Kezdetben a didkok heti 30 percet tdltenek
el a tanodaban. Az elsé évben minden didk megtanul iitégardonon jatszani, melynek
funkcioja Osszetett. A hangszer egyszerlisége lehetové teszi, hogy a gyermek koran
sikerélményhez juthasson, valamint mivel ritmushangszerrél van sz6, nem kell hangokat
fogni, csupan ritmusokkal, ritmusképletekkel ismerkednek meg a tanulok. A
hangszertanulas alapja a gyimesi zene. Ezen a vidéken hasznélatos az iitégardon, amely
zenekarban betoltott funkcidja szerint kisérd hangszer. A gyermek tehat 6-7 éves koraban
megismeri, megtapasztalja a zenekarban betoltott szerepeket, és az egyiittzenéléssel jaro
feladatokat. Fontos megemliteniink tovabba, hogy az elsé év egyfajta probatételként is
felfoghato, hiszen a tanuloknak egy esztendét kell varniuk arra, hogy az altaluk
valasztandd vonos hangszercsaladhoz ténylegesen kozel keriilhessenek. Ezzel a

kitartasukat €s az elszantsagukat is bizonyitjak.

. Mivel a gyimesi zene is kozel dallt a szivemhez, ezért azt talaltam ki, hogy egy évig
gardonozunk, és azzal ugye a ritmusérzeket fejlesztjiik, meg kideriil, hogy kinek van
egydltalan. Es az is mar fizikailag egy olyan hangszer, hogy egy-két 6ra utin mdr
kilyukad az ujjuk a csipéstol, foltori az iito, tehat ott ez mar egy ilyen vizvdlaszto, hogy
ki tud végigcesinalni egy évet. Hozzateszem, hogy nem is csak a zenérol szol az elso év,
hanem hogy ki tud egy éven keresztiil heti egy alkalommal eljarni valahova. Mar a mai
vilagban azt kell hogy mondjam, hogy ez is egy ilyen probatétel. Mindegy hogy zene,
mondhatnam azt is, hogy egy évig csak jojjon el beszélgetni. Itt mar kideriil az, hogy
kiben van akkora akarat” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).
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Minden foglalkozason fontos szerepe van az egylittzenélésnek. A dallamot a neveld
szo6laltatja meg, a didkok pedig gardonjatékukkal kisérik. Kezdetben egyszerti ritmusokat
jatszanak hangszeriikdn, az év végére azonban eljutnak dsszetett ritmusokhoz, valamint
az ligyesebbek megtanuljak az aszimmetrikus ritmusképleteket is.

A masodik ¢évtdl kezdddden egydras foglalkozason vesznek részt heti

rendszerességgel a didkok, amelyeken mindenki csell6zni tanul.

., Mindig szoktak kérdezni, hogy a csellozas mennyivel nehezebb, mint a gardonozas?
Azt szoktam mondani, hogy szazszor. Tehat az mar egy akkora ugras, ugye. (...)
Csellonal meg kell érteni, hogy nem dallamot jatszunk, hanem a ritmust, és nagyon
nehéz tisztan jatszani. (...) és fizikailag nagyon nehéz a gyerekeknek szorongatni a
fémhiirokat. (...) Es azt kell ott megérezni, hogy csak elére van iit és nincs hatra, tehdt
hogy akkor lesz jobb, hogyha beleteszem magamat és megszoritom a hurokat, és akkor
majd megkeményedik a kezem. (Horsa, személyes beszélgetés, 2019)

A hangszertanulas alapja a széki zene, a hangszeren két hurt 6sszehtzva, hangzatokat
megszolaltatva tanulnak jatszani, ami egyértelmiien a hangszernek a népzene miifajaban

betdltott szerepére utal.

., Csellot, azt a széki mintara. Harom hur van a csellon, tehat 'A’ hur nincs rajta, és
kettos fogasokkal, kvintekkel jatszunk” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Nem lehet egyértelmiien meghatarozni, hogy meddig tart ez a tanulasi szakasz, a tanulok
igyességétol fliggden 2-3 év lehet, de volt mar, hogy egy didk annyira gyorsan fejlodott,

hogy egy ¢év utan a kovetkez6 szintre 1éphetett.

Az elsd ev [a csellozasbol] a diivé vonas, és akkor a masodik évben, tehat mondjuk a
szeki magyarnak a vondsa, meg a surti tempo meg a ritka, tehat két kiilonbozoé mozdulat.
Amikor laza a kezem és ugy indulok a vonoval, vagy pedig pont az ellenkezdje, amikor
rogton meg kell szolaltatni a hurt” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Az elmult évek tanodai tapasztalata azt mutatta, hogy a két vonastipust érdemes

elkiilonitve tanitani, mert gyakran dsszekeverednek.

., Tehat én ugy vettem észre, hogy ezt nem szabad keverni. Tehat én egy évet csak diivo
vonast, lassu meg csarddast, és akkor utana jon az, hogy csak négyest jatszunk, meg stirii
tempot, és akkor utana jon egy pont, amikor ugy érzem, hogy na, most megprobalhatjuk
keverni. Es akkor mindig, az esetek tobbségében ott egy nagy ziirzavar van hénapokig,
és akkor azon tul kell jutni” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

144



Az 6rakon jelenlévd csoportok Osszetétele ettdl kezdve valtozo. Azokon a didkokon kiviil,
akiknek az orarend szerint Ordjuk van, kiegésziilhetnek olyan kontrasokkal vagy
hegediisdkkel, akik a sajat orajukon tul is szeretnének foglalkozasokon részt venni. Ez
mindenki szamara el6nyds, hiszen igy a zenekarban valdé muzsikalast is gyakorolhatjak.
Ha valamelyik hangszer hianyzik a foglalkozason, akkor azt a neveld szélaltatja meg a
teljes zenekari hangzas elérésének céljabol. A tobb hangszer magasszintli kezelése nagy
szakmai felkésziiltséget igényel. Az iskolarendszerii zenei nevelésben kevés neveld képes

erre, hiszen ott leginkabb hangszerspecifikus képzés zajlik.

. (-..) akkor mindig probalom gy, hogy mondom, ilyen plusz alkalmakkal, hogy aki
mar fejlodik a kontraban, na gyere el a csellosok ordjara pluszba, és akkor lehetoséged
van jatszani. Vagy egy hegediist hivok oda, akkor én kontrazok. Tehat az a jo, hogy én
vegiil is mind a harom hangszerbe be tudok szallni, és mindig azt egészitem ki,
amelyikre sziikség van. Es akkor tanitds kozben mindig kiabdlok és mondom, hogy mit
kell csinalni. Vagy hat nem hogy mit kell csinalni, tehat hogy éppen mire van sziikség
a zenében” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A kontrara vald tovabblépés feltétele, hogy a diak testi és szellemi értelemben is érett

legyen egy ,,bonyolultabb” hangszer elsajatitasara.

., Tehat, ha latom, hogy nincs értelme, még nem megy ugy a csellozas, nem tud annyira
tisztan jatszani, lehet, hogy fizikailag nem érkezett el az az ido, van olyan is. Van olyan
gyerek, hogy elalszik zene kozben, szo szerint el kellett kapnom a levegdben. (...)
mondhatjuk azt, hogy végiil is a kritérium az, hogy alkalmas-e arra, hogy egy
bonyolultabb hangszert megtanuljon. De az latszik, hogy a cselloban nem tudja
megcsinalni, nem tud tisztan jatszani, vagy nem tud ritmusosan, vagy ha még mind a
ketto Osszejon, de még nincs benne az a hangzds, akkor nincs értelme” (Horsa,
személyes beszélgetés, 2019).

Mivel az id6 mint tényezd nem fontos a felépitett rendszerben, ezért nincs a neveld
szamara kényszer, hogy mindenképpen el kell juttatnia a didkot a kdvetkezd szintre.
Minden tanul6 szamara elegendd id6t hagy arra, hogy a sajat titemében fejlédhessen. Van
arra is példa, hogy egy gyermek megall a csellonél, és nem tanulja tovabb a kovetkezd

hangszert.
., Es lehet, hogy aztdn abba fogja hagyni, lehet, hogy ez addig fog hiizédni ez a dolog,
akkor azt mondom, hogy kijarta a csello tanszakot, ezt a széki csellozast, és ennyivel

lett t6bb. Akkor sincs semmi, akkor is jo lehet, hogy késobb fog ez az életében
hasznosulni” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).
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A kontrasok tobbféle zenei anyagot sajatitanak el. Leginkabb az erdélyi Mezdség
teriiletére koncentrdlnak, azon beliill Szék, Magyarpalatka és Ordongdsfiizes zenei
hagyomdnyat sajatitjak el. A hangszerrel kapcsolatban érdemes megemliteni, hogy
hegedii van atalakitva kontrava. A hegedi kisebb, mint a kontra, ezért konnyebben tudjak
azt kezelni a gyerekek. Az 10 zenekari funkcid elsajatitdsa nem okoz problémat a
tanuloknak, mert a csellozas kdzben megszoktak, hogy a kontra az esztamot szolaltatja
meg.

., Ott [a kontran] meg kell szokni, hogy pont az ellenkezdjét csinadlja, de egyébkent

megmondom oszintén, hogy abbol se szokott [gond lenni]. Tehat nem, eddig nem volt

egy olyan, hogy notoriusan nem tudja, tehat huzza végig a csellot. Mert annyira a

fiileben van ott is, hogy a kontrat hallja, hogy az esztamot huzza, hogy 0 is az esztamot
huzza” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Nagyjabol fél év elteltével a 3-4 f6s csoportokat alkotd tanulokat az alabbi modon alakitja
zenekarra. A harom f6s csoportbdl ketten kontraznak, egy tanul6 pedig a tandra bizonyos

ideje alatt visszatér a csellohoz. A hidnyzo6 hegediiszolamot a tanar szolaltatja meg.

., (-..) mondjuk mar nem cselloztunk fél éve, mert kontrazunk fél éve. Fél év utan megint
a kezébe jon a csello, sokkal szebben szol a csello a kezében, mert akkor mar érik,
fizikailag erdsodik, és rajon a kontra utan, hogy az egy pofonegyszerii dolog volt
csellozni, ahhoz képest, hogy most harom hurt kell osszehuzni” (Horsa, személyes
beszélgetés, 2019).

Egyeldre a tanodanak nincs olyan hegediise, aki a vazolt rendszerben kezdte volna el a
tanulmanyait. Osszevetve a tanoda alapitasatol eltelt idét az egyes tanuldsi szakaszokkal,
azt lathatjuk, hogy azok a didkok, akik az intézmény megalapitasatol kezdve jarnak,

kozel allnak ahhoz, hogy megkezdhessék a hegedlitanulast.

., Tehat most itt van ez az elso generacio, akik végigjartik a gardont, végigjartik a
csellot, most a kontrat csindlgatjuk. (...) ebben a lépcsizetes rendszerben, most nem
beszélhetek olyanrol, hogy ezt valaki végigjarta és most primas” (Horsa, személyes
beszélgetés, 2019).

A vazoltak alapjan nagyjabol egy kozépiskolas koru tanuld juthat el az ismertetett

rendszerben addig a pontig, hogy hegediilni tanuljon.

., Tehat hatéves koraban elkezdi, mondjuk hét év, tizéves koraban megcsinalja a csellot,
és mondjuk egy negy évet ha kontrazik, akkor kézepiskolas koraba elo kell vegye a
hegediit, ha 6 arra van teremtve, akkor eld fogja venni a hegediit” (Horsa, személyes
beszélgetés, 2019).
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A hegediitanulas szintjére 1épni tehat nem kotelezd, hanem — hasonldéan a széki zenei
hagyomanybdl felidézett példdkhoz — a tanulo6 belsd késztetésén, valamint a kozdsség —
els6sorban a neveld — biztatdsdn mulik.

Az elképzelés szerint a hegediitanulas mellett pArhuzamosan fenntartand6 a kontra
tanulasa is.

. En biztos, hogy ha valaki iigyes lesz, akkor fol fogom ajdnlani, hogy kiézben
hegediiljiink is, de nem ugy, hogy abbahagyni, tehdt a kontrat, azt nem ugy
abbahagyni, mint a csellot, hanem kontrazni meg hegediilni azt egyiitt kell” (Horsa,
személyes beszélgetés, 2019).

Az ismertetett rendszerben tehat még nincs hegediis tanuld, azonban ez nem jelenti azt,
hogy a tanodanak ne lennének az emlitett hangszeres novendékei, tehat a tanitando
dallamok sorrendiségérdl Horsa Istvan mar rendelkezik tapasztalattal. Elmondésa szerint
a kezdeti k6z0s haladast nagyjabol négy dallam elsajatitdsa utan teljesen személyre

szabottan alakitja a didk érdeklddésének és képességeinek megfelelden.

., Van négy csardas, ezeket nagyjabol ugyanabban a sorrendben. Aztan viszont utana
mindenkinél latom, példaul ennél a Janoskanadl, ennél a kisfiundl, aki egy év alatt
megtanulta az egészet, ennél rogton a masodik oran egy stirii tempot megtanitottam.
Lattam azt, hogy egyszeriien annyira jo és annyira minden megvan, hogy ha én most
megtanitok neki egy siirii tempot, az technikailag akkorat fog rajta dobni, hogy ott
minden, megnyilik egy ujabb lehetoség” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A fentebb idézett részletbdl kiolvashato, hogy a tanoda 4ltal biztositott rugalmas rendszer
a kiemelkedo6 képességekkel rendelkezd tanulodk tanitasara is valaszt tud adni.

Horsa mellézi a szamonkérés minden formajat, nem hasznal osztalyzatokat az
értekelés soran. Minden évben egy alkalommal k6zds koncert formajaban fellépnek a
gyerekek, amikor is bemutathatjdk a sziilok és a kozonség szamara, hogy mit tanultak
abban a tanévben.

,,Es akkor ott megadjuk a médjat, hogy tényleg legyen olyan, hogy mintha egy szinpadi
miisor lenne. Mindenki olyan odsszeadllitasban jatszik, ahogy itt az oran, tehat
gyakorlatilag mindenki eléad egy szamot. Hogyha esetleg Ossze tudok vonni, hogy tobb

csoport ugyanazt tanulta, akkor lehet, hogy egyiitt fognak jatszani, lehet, hogy életiikbe
eloszor fognak egyiitt jatszani ott” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Az alkalomra nem tanulnak Uj Osszedllitdst, hanem mindig azt adjak eld, amit a
foglalkozasokon kozdsen megtanultak. Ez lehetévé teszi, hogy csupan a kornyezet

véltozzon, minden mas az orai kornyezet allandosagat idézze. Havonta egyszer kozos
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zenélési alkalmat biztosit a didkjai szadmara az Un. ,,Folksuli” keretében. A rendezvényen
a részvétel nem kotelezd, ennek ellenére minden alkalommal 20-25 didkja van jelen.
Mivel mindenki ugyanazon a repertoaron nevelkedik, ezért az egészen kezdd gyerekek
is be tudnak 4&llni. Mindenki addig muzsikdl, amig ismeri a repertodrt, és amint

ismeretlen dallam kovetkezik, kiszallhat és figyelheti az iddsebb tarsait.

., (-..) Lehet, hogy valaki éppen most csak még annyit tud, de akkor gyere el, és akkor
eljatszom éppen oOtszor, és akkor intek neki, hogy most ezzel tok jo volt, tigyes volt, és
akkor majd megyiink tovabb. Es ott jatszunk két érat megallas nélkiil. Ez egy ilyen, ez
egy ilyen bodybuilding. Tehat az, hogy nem mindenkinek van lehetdsége erre, mert
zenekar, nem mindenkinek tudok ésszehozni zenekari orat rendszeresen. Nem mindenki
veszi elo otthon a hangszerét. Tehat ez egy olyan rendszeresség, ami jot tesz mindenféle
szempontbol, és mar azert itt el is valik, hogy ki gondolja komolyan. Tehat hogy aki
nem jar el a Folksuliba, az, abbol nem lesz semmi. Ezek a tapasztalataim. Aki oda is
elviszi a gyerekét, és vannak olyanok, akik szinte nem hianyoztak, tehat ugy el tudnam
mondani, hogy ki hol dll ott a Folksuliban, mert aki jon, az mindig jon” (Horsa,
személyes beszélgetés, 2019).

A program tobb szempontbol is érdekes. Egyrészt azok szamara is lehetdséget nyujt a
zenekari jaték megtapasztalasara, akiknek a tanoda nem tud zenekari 6rat biztositani.
Masrészt azért, mert a neveld igy figyelemmel kisérheti, hogy kinek van komoly

szandéka a zenetanulassal kapcsolatban.

9.5.5. Az Ordongés Népzenetanoda és a zeneoktatis iskolarendszeren beliili
intézményeinek kapcsolata

Mint lathattuk, egy nagyon részletesen kidolgozott elméletrdl van sz6, amit az eltelt tiz
év gyakorlata folyamatosan finomitott, érlelt. Ha Gsszevetjiik a jelenlegi leirdsunkat a
disszertacionk korabbi fejezeteiben felvazolt iskolai rendszerli tanitdssal, akkor azt
allapithatjuk meg, hogy oktatasfilozofiai kérdésekben jelentds eltérések mutatkoznak.
Felmertil, hogy van-e, besz¢lhetiink-e atjarhatosagrol a két rendszer kozott. A kérdést
indokolt részletesen targyalni — amire torekedtiink is —, azonban az interju sordn a
felvetésiinkre rovid, egyértelmii valaszt kaptunk, miszerint nincs, €s nem is cél a két
rendszer kozotti atjarhatosag.

Ha a kérdést arnyaljuk, akkor lehetdségiink nyilik megérteni, hogy a tanoda nem az
iskolai rendszer altal eldirt tananyagokban gondolkozik, hanem azt lesziikitve, egyetlen
(érint6legesen lehet kettd) aldialektusra koncentralva kozelit a zenéléshez, a népzenéhez.

Mindez azt is jelenti, hogy az adott zenei nyelvet lényegesen részletesebben és magasabb
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szinten képes targyalni. A nevelés sulypontjait tehat a mindségre, és nem a szélesebb, de
értelemszertien felszinesebb latokorre helyezi.

Felvetésiinket érdemes a tanuld szempontjabol is megvizsgalni. Milyen lehetoségei
vannak a gyermeknek az iskolai rendszerben valo tovabbtanuldsra? Biztosit-e a tanoda
olyan elméleti felkészitést, mellyel megfelelo altaldnos zenei miiveltségre tehet szert a
tanulo? A tanoda a népzenét sajat értelmezési kereteiben képzeli el, nem viszonyitja mas
miifajokhoz. Ez azt jelenti, hogy az iskolarendszerben elvart altalanos zenei miiveltségre
— amit legérzékletesebben az irasbeliséggel jellemezhetnénk —nem készit fel. Err6l Horsa

igy nyilatkozott:

., Tehat, hogy nem is tudnék, én magam sem ismerem a kottat. Mondjuk, ha nagyon ki
kéne silabizalni, de nem tudok kottabol jatszani, tehat hogy nem is vagyok erre képes,
és egy teljesen mas elképzelésem van a zenérsl” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

Az utols6 mondat utalas a zene atadas-atvételének hagyomanybol megismert forméajara,
ami mellézi az irdsbeliséget, alapja a szobeliség. Ha a gyermek arra az elhatarozasra jut,
hogy zenei teriileten tanul tovabb, akkor maganak kell gondoskodnia az elméleti
felkésziilésrol, melyhez a tanoda nem biztosit szakmai partnereket. Horsa Istvan
kapcsolati haloja egyébként lehetévé tenné, hogy az elméleti felkészitést végzd
pedagogushoz eljuttassa a didkot, azonban az mar a tanoda keretein kiviil folyna. A
tanitvanyokat és a sziiloket a képzés megkezdése eldtt részletesen tdjékoztatja, hogy
mennyi id6 és munka sziikséges ahhoz, hogy a gyermek 6nalldan is képes legyen zenélni.
Ha a didk a kordbban emlitett Mezdségen kiviil mas dialektus zenéjét is szeretné
megtanulni, akkor mas nevel6hdz irdnyitja, mert fontosnak tartja azt, hogy a pedagogus

csak azt a tudast adja tovabb, amit hitelesen tud képviselni.

., Vagy inkabb akkor ugy fogalmazok, hogy azzal a tudassal, amit télem megtanul,
onmagaban nem fogjak folvenni. Hogy ha 6 nagyon szeretne, akkor meg fog tanulni,
ha mar elér arra a technikai szintre, akkor fog tanulni masféle zenéket is. (...) Ez megint
ugyanaz, hogy legyiink onmagunk, tehat hogy én nem, én ezt tudom adni a
gverekeknek, én ezt tudom veliik megszerettetni. Az nem én lennék, most elkezdek neki
tanitani Dunantulit, vagy mit tudom én. Az nem én, nem tudom jol megtanitani, miért
tanitsam? Tanitsa meg mas” (Horsa, személyes beszélgetés, 2019).

A szovegrészlet masodik mondatat érdemes kiemelniink. Gyakran tapasztaljuk a
népzenetanitas soran, hogy ha egy tanitvany elér egy bizonyos érdeklddési és technikai

szintet, akkor egy id6 utan gyakran jelentkezik az onfejlesztés igénye.
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10. Kéz a kézben? — az utkeresés idoszaka

Az 1970-es, 1980-as évekre a népzenetudomany és a tinchazmozgalom altal felhalmozott
eredmények ¢€s tapasztalatok lehetdvé tették, illetve bizonyos értelemben egyre inkébb
stirgették, a népzenével kapcsolatos felfogas atalakulasat és a népzeneoktatas expanziojat.
A bemutatott idészak tobb szempontbdl is érdekes a szamunkra, hiszen egyfeldl a
népzeneoktatds olyan korszaka ez, amikor leginkabb a tanfolyami, valamint a tabori
oktatasi formék domindlnak, masfelél ezzel parhuzamosan, illetve jelentds
¢érintkezésekkel egyértelmli elokésziileti idészaka is a képzés felsdoktatasban vald
megjelenésének. Mindehhez nem elégséges csupdn a tanchazmozgalom torténéseire
koncentralnunk, latnunk kell, hogy mindezzel egyidében a népzenetudoméanynak a
nemzetkozi elismertsége ellenére szembe kell néznie a hazai megbecsiiltségének teljes
hidnyéval, valamint az etnomuzikoldgiai képzés megsziintetésének egyre inkabb
érzékelhetd kovetkezményeivel.

Egyre nyilvanvalobb, hogy a népzenével kapcsolatos korabbi felfogassal szemben
helyet kovetel magdnak a kdzmiivelddésben egy ujfajta szemlélet, amely a népzenét a
stilusjegyeivel egyiitt is elsajatithatonak tartja. Marothy Janos igy wvall sajat

felismerésérol:

,Megdobbento jelenseg, hogy mai gyakorlatunk mégis népzenegyiijteménnyé
szegényiti az elo nepzenét. Vagy mi lett a sorsa Kodaly csontvazlejegyzéseinek,
amelyeket az a cél ihletett, hogy a népzene bejuthasson az eurdpai miizene
csatorndiba? Elpedagogizaltuk és megmerevitettiik ezt az elképzelést. Nézziink csak
szembe a kényelmetlen igazsaggal: egyes pedagogusok és karvezetok jovoltabol kissé
miuizeumiva valt nalunk a népzene” (idézi Kerényi, 1977: 13).

Marothy arra is ramutat, hogy a népi kultaraval kapcsolatban tapasztalhato
szemléletvaltas, illetve az ahhoz fiiz6d0 attitiidvaltozds nem tekinthetd hazai
sajatossagnak. Angliai példdja jol mutatja az altala vazolt jelenség torvényszeriiségét.
,Igaz, nemcsak nalunk; tapasztaltam, hogy példaul Angliaban is tanitobdcsik és
esernyos ladyk uraljak a hivatalos, felsoszintii népzenei terepet, ugyanakkor viszont
alulrol valosagos ujjasziiletési  hullam viharzik a folk-kiubok kereteiben —
egészsegesen, fiatalon és életerdosen. Nem is tudtam megallni, hogy drtatlan arccal
meg ne jegyezzem: csak gratulalhatok a hivatasos gardanak ehhez a pompdas

tomegmozgalomhoz — mondanom sem kell, azonnal kézolték, hogy semmi koziik
hozza...” (idézi Kerényi, 1977: 13).

A kodalyi, valamint a tdnchazmozgalom altal tanusitott népi kultara irdnti érdeklédés

alapvetd kiilonbségét az alabbiakban fogalmazza meg:
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., Szazadunkban két nagy népzenei hullam indult: az elso foliilrol, a masodik alulrol.

A kodalyi koncepcionak még azzal a gonddal kellett megkiizdenie, hogy az él6 népzene
europai normaktol eltéré vondsai iranti idegenkedeést feloldja — erre szolgaltak a mar
emlitett csontvaz-lejegyzesek is. Most azonban megfordult a folyamat: a mai, alulrol
ébredt érdeklodés azt igyekszik birtokba venni, ami a zongoran nem jatszhato le —
mégpedig valami egészen elementadris bartoki szomjazassal a valodi, a polgari
megszokottol gyokeresen kiilonbozo irant” (idézi Kerényi, 1977: 13).

Marothy értelmezését érdemes Szdsz Janos Andras gondolataival éarnyalni, aki
lényegesen mélyebb Osszefiiggéseket tud lattatni ebben a kérdésben. Szasz megallapitasa

lehetdvé teszi a két nagy hullam faluhoz fiz6d6 viszonyanak megértését is.

. (-..) legfobb céljuk és indittatasuk mégiscsak az onmaguk kozott leves, a belsé
kézosségi élet megteremtése. Ha van is benniik érdeklodés a falu irant, ez inkabb a
falu utcakeépének, a régi falusi haz szépségeének, a taj hangulatanak szol. Ebben a
tekintetben tehat lényegi az eltérés az 6 magatartasuk és a valahai elodok, az 1930-
as években tevékenykedd falukutato (a paraszti sors, a paraszti élet megvaltoztatadsat,
megvaltasat célul kitiizé) elodeik kozott. A folklor irant érdeklodé mai fiatalok
elsésorban sajat magukat akarjak ymegvaltani«, sajat szabadsagélmeényiik elérésére
keresnek lehetoséget a kozosségben. (Szasz, 1987: 87)

Szasz 1ényeges pontot érint megallapitasaval, ugyanis ma mar vildgosan latszik, hogy a
tanchazmozgalom képviseldi elsdsorban a parasztsag altal drzott kultura irdnt mutattak
érdeklodést, és a tarsadalmi kérdések, ugymint tarsadalmi szolidaritds, szocidlis

érzékenység stb. kevésbé keriiltek elétérbe eszméikben, tevékenységeikben.

10. 1. A népzenetudomany helyzete az 1970-es években

A kovetkezOkben rovid attekintést nyujtunk a népzenetudomany helyzetérdl, a legfébb
dilemmadjardl, a kutatdi utanpotlasrol valdo gondoskodas lehetdségeirdl. Kodaly halala
utan — a korabbi fejezetekben vazolt okokbol — erbteljes hattérbe szorulas volt
megfigyelhetd. Ismertettik az 1974-es Tiszataj cikksorozat kovetkezményeit. Most
érdemes a korszak kutatdinak beszamoloira is roviden kitérniink. Kerényi Maria cikkében
ramutat, hogy a Kodaly és Bartok nyoman kialakult vilaghirii népzenetudomany ezidotajt
is bovelkedik a nemzetkozi hirli kutatokkal. A tudomanyszak hazai megbecsiiltsége
azonban nem tiikr6zi mindazt, amire az elért eredmények alapjan jogosan gondolhatnank.
Ez egyrészt azonosithatova valt a hianyos intézményi infrastruktaraban, a tudomanyos
palya presztizsében, a kutatoi utanpoétlas problémajaban, 1étszamhianyban stb. (Kerényi,

1977). Sarosi rovid torténeti attekintése alapjan lathatjuk, hogy az 1950-es években folyt,
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Kodaly nevéhez kothetd etnomuzikoldgiai képzés megsziintetése jelentés mértékben
hozzajarult a Kerényi altal is emlitett kutatoi utanpotlas problémajahoz. A kutatomithely
létrehozasanak alapgondolatdhoz képest a tudomany fejloddésének koszonhetéen a
kutatasi irdnyok is 0 lehetdségeket jelentettek, amit azonban nem kovetett sem az
infrastruktura, sem a humadanerdforrds fejlesztése. Mindezek miatt nagy nyomas
helyez6dott a kutatdcsoportra, ami szamara jelentds tobbletkdtelezettségként jelentkezett
tobbek kozott az amatér mozgalom archiv anyaggal valo ellatasa is (Kerényi, 1977).
Vikar szintén a kutatoéi utanpotlas hianyat hangsulyozza, bar egy masik szemszogbdl
kozeliti meg a kérdést. Véleményében kifejezetten a szakmai felkészités intézményi
szinti problémdjara mutat rd, melyet az etnomuzikologia szak megszlinésében
azonosithatunk. Mondataibdl azt olvashatjuk ki, hogy a kutat6i palyahoz elengedhetetlen
a megfelel6 képzés ¢és képzettség, nehezen tartja elképzelhetdonek, hogy mas diszciplindk
teriiletérdl érkezzen az utanpoétlds. Azt is hangstlyozza, hogy az utanpotlasnevelés
Osszetett feladat, hiszen akar az etnografia, akar a muzikologia teriiletén mélytilt is el az
aspirans, a masik diszciplinat is magas szintre kell fejlesztenie (vo. Kerényi, 1977: 11).
A népzenetudomany keretein beliil helyet keres6 €s talalo kutatasi iranyok sokszinlisége
miatt egyre fontosabb a specializacio, ami szintén megneheziti a — megfeleld tudassal
rendelkezd — kutatok megtaldlasat. Szandékosan hasznéljuk a megtalalas kifejezést,
hiszen Sérosi és Vikar is felhivja a figyelmet, hogy a tudomanyos munkara nehéz
érdeklddot talalni a fiatalok kozott. Dobszay az eddigieken kiviil a kutatdi utanpotlas
képzésének reformjaban latja a népzenetudomany megujitdsdnak lehetdségét. Ehhez
véleménye szerint két Ut vezethene el. Az egyik a népzenetudomany irdnyabol kozelit a
problémahoz: az etnomuzikologus-képzést kozelitené a zenetdrténet iranyaba, jelentds
irodalmi, miivelddéstorténeti €s néprajzi tartalommal. A masik lehetséges ut a
zenetOrténeti képzés reformja lenne, amit jelentds népzenetudomanyi ismeretekkel
kellene kiegésziteni ahhoz, hogy az etnomuzikoldgia keretein beliill megfogalmazodo
kérdésekre is valaszokat tudjon adni (Kerényi, 1977). Martin Gyorgy elsdsorban a
tudomanyos publikéciok megjelentetésének problémaira fokuszal. A kutatdi utdnpotlasra
tobb lehetdséget is lat, azonban ujszerli gondolatként jelenik meg nala, hogy a
tanchazmozgalom tagjaiban meglatja a lehetdséget a gytijtési potencial kiterjesztésére. A
fiatalok tudaséhsége ugyanis lehetové tette, hogy gyakran dijazas nélkil is
lelkiismeretesen végezzék a tevékenységet (Kerényi, 1977).

A korszak meghataroz6 és megszolaltatott kutatéi koziil egyértelmilen Martin

Gyorgy nyujtotta a legnagyobb tamogatast a tinchdzmozgalom fiataljai szdmara. Ezt
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részben azzal magyarazhatjuk, hogy Martin ismerte fel a leginkabb azt, hogy a népi
kultira iranti érdeklédésbdl a tudomany is profitalhat, ezért érdemes tdmogatni a
kezdeményezéseket. Elég, ha az amatér és a tarsadalmi gyiijtékre gondolunk, akik

segitségével jelentds adatfelhalmozas ment végbe a vizsgalt iddszakban.

10.2. A formalis képzés iranyaba mutaté kezdeményezések a hangszeres
népzeneoktatas teriiletén

A tanchdzmozgalom altal felszinre hozott népikultura-értelmezés jelentds hatast fejtett ki
a kozmiivelddés, valamint az oktatds teriiletén is. A vizsgalt iddszak népi hangszeres
oktatasanak megismerésére kevés irasos emlék all rendelkezésilinkre, ugyanis a korabeli
forrdsok leginkabb a tanchdzmozgalom kozmiivelddésre gyakorolt hatasat rogzitik.
Fejezetiink elkészitésében®®> éppen ezért van kozponti jelent6sége az oral history
modszerének. A vizsgalt idészak oktatasat, mely széles tomegeket is elért, az iskola
rendszerén kiviil szervezték meg. JO példa erre a kaposvari Dudaiskola. Egyrészt azért,
mert olyan hangszerek tanitasat is célul tlizte ki, amelyek a vondsokhoz képest kevesebb
figyelmet kaptak a médiumokban, masrészt pedig azért, mert jol dokumentalhatéan
nemcsak a hangszeres tudéds elmélyitésére koncentralt, hanem a népzenekultirdhoz
kapcsolodd népzeneelméleti €s néprajzi ismeretek atadasara is (Doromb és tekerdlant a
klubban, 1979; Dudaiskola, 1980; Tanchaz dudaiskolaban, 1981). A szakmai képzés
kereteinek kialakitasakor a szervezdk jol azonosithatéan arra torekedtek, hogy a tanc és a
zene az eredeti kornyezetéhez hasonldan, az oktatas soran is szerves egységet alkosson.
A tanulés hallds utdn tortént, mell6zték a kotta hasznalatat és a kdzosségben megtanult
dallamokat eredeti, tanckisérd funkciojukban hasznaltdk (v6. Tanchaz dudaiskoldban,
1981). A képzés tematikdjat Csikvar Jozsef és Olsvai Imre kozdsen dolgoztak ki, olyan
szakemberek bevonasaval, mint példaul Juhédsz Zoltan, ifj. Csoori Sandor, Lanyi Gyorgy,
Adorjan Istvan, Bergics Lajos, Eredics Gabor, Viragvolgyi Marta (Lérinc, 1989). Csikvar
Gabor, a Dudaiskola alapitojanak fia visszaemlékezésében (2021) igy idézi fel az indulés
kortilményeit: ,,Az elsé taborokban mindenféle zenét lehetett tanulni, nem csak somogyi
zenét. (...) Akkor, aki a népzenével kapcsolatban volt, az mind megfordult a
Dudaiskolaban.” (1dézi Gyorgy-Horvath, 2021: 21). Az oktatott hangszerek kozott a

duda mellett a citerat, a furulyat, a tekerdt és a tamburat is megtalaljuk egy 1983-as

85 Fejezetiink megirasat Sebd Ferenc, Viragvolgyi Marta, Vavrinecz Andrés, Balogh Kalméan, Havasréti
Pal, Eredics Gabor segitették, akik visszaemlékezéseikkel, illetve néhany dokumentummal jarultak hozza
munkdank elkészitéséhez.
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beszamolo alapjan, amelybdl azt is meg lehet tudni, hogy az 1979-ben indult tdbor négy
évvel az indulasa utdn mar tobb mint 150 résztvevovel rendelkezett (v6. Hajduska szerk.,
1983: 59).

A tanchazak szélesebb korii elterjedése miatt egyre nagyobb igény fogalmazddott
meg a vonds zenekarok képzésére is. Ertelemszeriien nem elégséges csupan a
tanchazakrol emlitést tenniink, fontos azt is kiemelni, hogy a tdnchazak felszinre hoztdk
a koreografidk zenei anyagénak hiteles megszolaltatasanak igényét is, melynek
kovetkeztében a zenekarok a megsokasodott felkéréseiket nehezen tudtak teljesiteni.

A Kasséak-klub hatarait , kiterjesztve” 1974-ben Tokajban, 1975-ben Zircen, 1976-
ban Abatjszanton, 1977-ben pedig Székesfehérvaron szerveztek taborokat, ahol meg
lehetett ismerkedni a stilusos népi hangszeres jatékkal. Sebd Ferenc®® visszaemlékezése
szerint az abaujszantéi és a székesfehérvari taborozasok mar egyben Orszagos
Tanchazvezet6i Tanfolyamok is voltak. Sebd szavaibdl arra kovetkeztethetiink, hogy nem
lehet éles hatarvonalat hiizni a tabori forma és a Népmivelési Intézet altal szervezett

oktatas koz¢, ugyanis a két oktatasi forma 1976-t6l egymast kiegészitve mitkodott.

gy keriilt sor 1974-ben a tokaji, kivetkezé évben a zirci, majd 1976-ban az
abaujszantoi taborozasra. Ez utobbi helyen, majd a kovetkezo évi székesfehérvari
taborozasok mar egyben Orszagos Tanchazvezetoi Tanfolyamok is voltak, amelyek a
Népmiivelési Intézet kézremiikodésével év kozben havi dsszejovetelekkel is kiboviilve
(amolyan Népfoiskolaként) az egész orszagban hianyzo népzene- és néptanc oktatast
voltak hivatva potolni” (Sebd, 2012).

Perlstein Klara Pedagdgiai tapasztalatok és tennivalok cimlii munkdjaban emlitést tesz
egy korai probalkozasrol, melynek idépontjat 1973-ra teszi, azonban erre minddssze
egyetlen utalast talaltunk egy 1984-es interjiiban, amibdl az is dertil ki, hogy Halmos Béla
részt vett ezen. Tovabbi részlet vagy egyéb adat nem hangzik el az interjuban (vo.
Perlstein, 1984; vo. Sagi, 1984). A forrasok — koztiikk Perlstein is — az elsé kdzponti
kisérleti jellegli probalkozast 1976-ra teszik (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021;
Viradgvolgyi, személyes beszélgetés, 2021; Havasréti, személyes beszélgetés, 2021;
Balogh, személyes beszélgetés, 2021; vo. Perlstein, 1984). Tanchdzvezeto- és
tanchdzzenészképzo tanfolyam néven talalhatjuk meg a képzést, melynek elsé évfolyaman
nagyjabol 160 (tancos ¢és zenész egyiitt) jelentkezOt talalunk (Perlstein, 1984). A
szervezOk igyekeztek a gyakorlati képzést néprajzi, pedagogiai, kozmiivelddési és

zeneelméleti ismeretekkel is kiegésziteni. Az elméleti oktatok Osszetételérdl kevés

8 K6szonom Sebd Ferencnek, hogy irasos visszaemlékezését rendelkezésemre bocsatotta.

154



informéacionk van, azt azonban valamennyi interjualany megerdsitette, hogy a
Zenetudomanyi Intézet kutatodi koziil tobben is részt vettek a képzésben (Vavrinecz,
személyes beszélgetés, 2021; Viragvolgyi, személyes beszélgetés, 2021; Balogh,
személyes beszélgetés, 2021). A zenészekrdl a feljegyzések alapjan annyit tudhatunk,
hogy kozel fele kozépfoku végzettséggel rendelkezett, masik szintén nagyjabol fele mar
megkezdte fOiskolai vagy egyetemi éveit, néhany szazalékuk pedig mar befejezte
felséfoku tanulményait. Egyharmaduk fdévarosi, kétharmaduk pedig vidéki lakhellyel
rendelkezett (vo. Perlstein, 1984). A 370-380 oras képzés beszamoldval fejezodott be
1978-ban. A beszamolon koriilbeliil 6tven zenész vett részt, és kozel hetven szazalékuk
kapott miikodési engedélyt (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021; vo. Perlstein, 1984).

A zenészek felkésziiltsége és képzettsége vegyes képet mutatott (Vavrinecz,
személyes beszélgetés, 2021; Perlstein, 1984). Ez, valamint a Perlstein altal emlitett
magas fluktudcié lehet a magyardzata a nagyszdmu sikertelen beszamolonak. A
hegediisdket tudasszint alapjan két csoportra osztottak. A haladokat Halmos Béla, a
kezddket pedig Sipos Mihdly tanitotta (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021). A
bracsasokkal ifj. Csodri Sandor, a nagybdgdésokkel FEri Péter és Hamar Daniel
foglalkozott (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021). Erdemes megemliteni, hogy azok
a tanulok, akik tuddsukkal kiemelkedtek tarsaik koziil, bekapcsolodtak az oktatok
munkdjaba, igy segitve a tobbiek fejlodését®’.

Az oktatasi koncepcid6 komplex szemléletét tdmasztja ald, hogy a havi
rendszerességgel megszervezett kurzusokat 0Osszekototték a Muzsikds egylittes
tanchdzaival, ahol eldzetes beosztas szerint a résztvevoknek be kellett kapcsolodniuk egy
tancrend kisérésébe. Ezzel a tarsas zenélés és a tdnc ald valdo muzsikalds funkciojat is
elsajatithattak. A zenészeknek a tdncokkal is meg kellett ismerkedniiik, ezaltal is kozelebb
keriilve a tdnc és a zene Osszefiiggésének megértéséhez (Vavrinecz, személyes
beszélgetés, 2021). A havi alkalmak nyari bentlakasos foglalkozasokkal egésziiltek ki,

t38 is meghivtak. Igy azok a résztvevok is kozvetleniil

ahova a szervezdk adatkozloke
talalkozhattak a hagyomannyal, akik nem tudtak gy{jtéutakon részt venni (Vavrinecz,

személyes beszélgetés, 2021).

87 Errél szamolt be Havasréti P4l is, aki mar néhany alkalom utén segitségére volt tarsainak és a tanaroknak
(Havasréti, személyes beszélgetés, 2021). Vavrinecz is hasonld jelenségrol szamolt be. Ha a hegedtisok
koziil egy tanuld gyorsabban elsajatitotta a tananyagot, mint a tarsai, atkiildték a kiséré hangszeresekhez,
hogy dallamjatékaval segitse a tobbiek munkajat (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021).

8 [gy talalkozhattak Kovacs Tivadar méhkeréki primassal, vagy a bogyiszl6i zenekarral.
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A képzést zard beszamolo elsdsorban a gyakorlati tudast mérte fel: tarsas zenélésbol
és tanckiséretbdl allt. A vizsgat kovetden Halmos azt kérte, hogy a résztvevok keressék
az alkalmakat, hogy kozvetleniil az adatkdzl6ktdl tanulhassanak. A sikeres vizsgazok
tanchazban vald zenélésre szereztek jogosultsdgot. A tanchazi alkalmak szervezdi
azonban nem kérték szdmon a képzettséget (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021),
ezért azt mondhatjuk, hogy a képzésben vald részvétel inkabb a tanuloknak jelentett
sokat, azaltal, hogy legitimalta a tudasukat.

Az els6é tanfolyamot kovetden a Népmiivelési Intézetnek nem volt lehetdsége
tovabb finanszirozni a képzést, azonban a szakmai tapasztalatokat megosztottak a késobbi
alkalmak szervezdivel, melyeket vidéki varosokban hirdettek meg (Vavrinecz, személyes
beszélgetés, 2021). A hegediisok tanitdsdba Halmos irdnyitasaval Viragvolgyi Marta
kapcsolodott be, a kiséret oktatasaba pedig tobbek kozott a Téka zenekar tagjai is részt
vettek (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021, Virdgvolgyi, személyes beszélgetés,
2021, Havasréti, személyes beszélgetés, 2021).

A nagy érdeklddés hatasara — ahogy azt korabban emlitettiik — tobb vidéki varosban
is megszervezték a képzést, mintdul véve a kisérleti tanfolyamot. 1980-ban Gydrben,
1981-ben Szegeden, majd Jaszberényben, késobb Debrecenben, valamint mas
varosokban is folyt hasonl6 képzés (Viragvolgyi, személyes beszélgetés, 2021; Havasréti,
személyes beszélgetés, 2021; Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021; Botos, 1983;
Bencze, 1985). Botos Jozsef Tdncmiivészet folyodiratban megjelent eléremutatd irasa
kimondja, hogy a tinchazzenészek oktatdsa a tanfolyamoknak, valamint a tdboroknak®’
koszonhetéen megoldddni latszott, azonban végleges megoldast csak a tanarképzés
jelenthet (Botos, 1983).

Botoshoz hasonléan Bencze Laszloné Mezd Judit is megallapitja 1985-0s
beszamoldjaban, hogy annak ellenére, hogy az alulrol szervezddd kezdeményezés
vitathatatlanul nagy eredményeket ért el a népzeneoktatds teriiletén, még szamos
megvalaszolatlan kérdéssel 4ll szemben. Emellett tovabbra is megoldatlan probléma

maradt a népzenetudomany tudosutanpotlasa.

,»Mind e sok jo szandék és eredmény mellett gondjaink is vannak. Elsésorban az, hogy
keves a jol képzett, sokoldalu, gyakorlott népzenei szakember. Az egész magyar
felséoktatasban nincs onallo népzene-tanszék” (Bencze, 1985: 46).

8 A tabori oktatashoz kotheté adatokkal szemléltethetdvé valik a népi kultura iranti érdekl8dés mértéke.
Széasz Janos Andras beszamolojabol tudhatjuk, hogy 1983 és 1986 kozott csak a Téka taborok résztvevoinek
szama az alabbiak szerint valtozott: 1983-ban 200-250, 1984-ben 300-350; 1985-ben 500, 1986-ban 600 f6
(Szasz, 1987: 88). Arra vonatkozdan nincs adat, hogy a résztvevok hany szazaléka volt zenész.
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Benczéné tanitvanyai kozott tobb olyan hallgatot is talalunk, aki gyakorlati vagy elméleti
szakember lett a népzene teriiletén. Talan a legismertebb koziiliik Joob Arpad, egykori

tanitvany, majd késébbi kolléga, aki a népzenegytijtésbe kapcsolddott be.

A Zenemiiveszeti Foiskola Debreceni Tagozatan van ugyan heti egy ora népzene, két
féléven keresztiil, a Tanitoképzo Foiskolan pedig népzenei fakultdacio, de egyiknek sem
az az elsédleges feladata, hogy népzenegyiijtoket neveljen. (Bencze, 1985: 46)

A fent emlitett példa is jol mutatja, hogy egy-egy kiemelkedd személy koré miithelyek
szervezddtek. Benczéné ¢és tanitvanyai munkdjanak koszonhetéen szédmos alfoldi

telepiilés népzenei hagyomanya keriilt lejegyzésre.

,,A korabbi években felvetédott egy — a Zenemiivészeti Foiskola Debreceni Tagozatdan
létesitendo — kelet-magyarorszagi népzenei kutatocsoport, valamint -archivum
gondolata, mely eddig csak terv maradt. Pedig fontos feladat lenne a rendszeres
gyiijtés, s a meglévo adatok dsszesitése. (Bencze, 1985: 46)

Megfogalmazodott a népzenekutatds vidéki bazisanak kiépitési szandéka is, azonban
ahogy azt Benczéné beszamoldjabol lathatjuk, ez megmaradt a tervek szintjén. Benczéné
tevékenységének ismertetése kapcsan — ha azzal nem is teljes analogidban —, emlitést kell
tenniink Dancs Lajosnak, a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Fdiskola
oktatdjanak tevékenységérol, aki 1974-t61 Népzenei Tudomanyos Didkkort miikodtetett,
melynek keretében az ének-zene szakos hallgatok megismerhették a lejegyzés és a
tudomanyos feldolgozas munkamodszereit®. Lathatjuk tehat, hogy a *90-es évek elején
létesitendd népzene szak nem tekinthetd teljesen elézmény nélkiilinek a nyiregyhazi
intézményben.

A fejezetlinkben feltart tapasztalatok 6sszegzéseként meg kell allapitanunk, hogy
sem a tabori, sem a tanfolyami forma nem nyujthatott kielégitd és végleges megoldast a
népzeneoktatas teriiletének. Az elébbiekkel ugyanis nem oldddott meg a tanarképzés
problémaja. Az Amatér Néptancosok Orszagos Tanacsa Zenei Szekcidjanak 1980-as
beszamolgjabol lathatjuk, hogy a népzene miifajanak intézményi rendszerbe vald

beillesztését a klasszikus zene mintajara javasoltak (Vavrinecz, 1980). A Vavrinecz Béla

0 Dancs beszamol6jabol megtudhatjuk, hogy hany féiskolai hallgaté vett részt a munkaban, valamint hogy
milyen témak keriiltek a kutatéi érdeklédés kozéppontjaba. ,,4 madsodik éve mitkodé tudomanyos
diakkorben Kovdcs Valéria az ajaki lakodalmas szokasok zenei vilagat, Nagy Csaba Kovacs Ferenc kotaji
népi tarogatos dallamvarialo és diszitokészséget, Belinszky Etelka a megye historias balladait, Szabo
Katalin a szabolcsi és szatmdri betydrballaddikat, Szakdcs Eva az erd6hati énekes kardcsonyi
népszokasokat kutatja. Gulyas Ilona a helyi dajkarimeknek és mondokaknak a 0-3 éves gyermekek zenei
nevelésében valo felhasznaldsarol irja dolgozatat” (Dancs, 1975: 76).
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vezetésével feldllitott bizottsdg részletesen ramutatott a hidnyossagokra az oktatés
teriiletén is. Osszefoglaldsiban arra a kovetkeztetésre jut, hogy annak ellenére, hogy a
tudomany még nem tarta fel kelld részletességgel a hangszeres népzenei hagyomanyokat,
be kell inditani a hangszeres népzenei oktatast. A gyakorlati hangszeres képzés nem
koncentralhat kizardlag a hagyomanybdl megismert formakra, a képzésnek tartalmaznia
kell az altalanos zenei ismereteket is (Vavrinecz, 1980). A Magyar Tudomanyos
Akadémia eréforrasai, ahogy azt lathattuk, korlatozottak voltak. A tudomény legfébb
intézménye nem volt képes megfeleld ismeretanyaggal szolgalni a mozgalmat, ezért a
bizottsdg szorgalmazta az Akadémia tehermentesitését. Ezzel a hangszeres népzenei
kiadvanyok publikéaldsanak folyamata gyorsulhatott volna fel. Utobbi megvalosulasaval
megoldhatova valna az oktatds szamdra nélkiilozhetetlen tananyag kérdése is, melyre
kiilon  munkabizottsagok  létrehozasat javasoltdk (Vavrinecz, 1980). Ezzel
Osszefiiggésben meg kell emliteniink az Eredics Gébor altal szerkesztett Népzenei Fiizetek
cimii kiadvanysorozatot, amely szintén széles tarsadalmi Osszefogds eredményeként
johetett 1étre. Az Eredics és Vavrinecz Andras k6zos gondozasdban (Eredics, személyes
beszélgetés, 2020) megjelent sorozat jelentdségét abban latjuk, hogy potolta azt az driasi
trt, amely a hangszeres iskolak teriiletén mutatkozott. A kiadvanyok egységes
megjelenését nehezitették a kiadas koril kialakult problémék. Abban azonban azonos
szemléletre torekedtek, hogy csak hiteles forrasbol kozvetithetnek ismeretanyagot.
Tovabbi torekvés volt, hogy valamennyi kiadvany tartalmazzon a feldolgozott népzenei
teriiletrél egy altaldnos leirast, melybdl a néprajzi tudéstartalmak is megismerhetévé
valnak (Eredics, személyes beszélgetés, 2020; Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021).
A sorozat els6 tagja Rajeczky Benjamin: A népzenekutatas torténete cimii munkéja volt,
amelyet még szdmos hangszeres iskola kovetett. A szerzok kozott leginkabb a
tanchazmozgalom hangszereseit talaljuk, akik felkérésre vagy onkéntes alapon keriiltek
a munkafolyamatba (Vavrinecz, személyes beszélgetés, 2021; Eredics, személyes

beszélgetés, 2020).
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11. A hazai népzenei felsfoktatas

A magyarorszagi népzenetanar-képzés kialakuldsanak részletes feltarasaval mindeddig
ados maradt a neveléstorténet-irds. Csupan néhany irodalmat talalhatunk, melyek
érintélegesen foglalkoznak a kérdéssel. Ertekezésiink jelen fejezetében bemutatott
alapprobléméja a magyarorszagi népzeneoktatds intézményes keretek kozé kertilése,
melyet harom képzohely vizsgalataval tarunk fel.

Els6ként a Miskolci Bolesész Egyesiilet népzenei képzését vizsgaljuk meg, melyrdl
talan a legkevesebb informacio 4ll a rendelkezésiinkre. Ennek oka a tobbszori sikertelen
akkreditacio is lehet, ami azt is megakadalyozta, hogy az intézmény a hivatalos oktatasi
rendszerben megtaldlja a helyét. Igy az intézmény éltal elinditott szakok csupan az
iskolarendszeren kiviili képzések sordban szerepelhettek. Masodikként a Bessenyei
Gyorgy Tanarképzd Fdiskola népzenei képzését vizsgaljuk meg. A szak, valamint a
szakot gondozo Enek-zene Tanszék intézményen beliili pozicidja ellentmondasosnak
tekinthetd, hiszen egy olyan intézményi struktiraban kellett megtaldlnia sajat statuszat,
amilyenben a miivészeti képzések nehezen illeszkedtek a tobbi tanari szak sordba.
Harmadikként a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem képzését tekintjiik at, amelynek
jelentdsége az, hogy elsdként ebben az intézményben jelenik meg a népzenei képzés mint

onallé hangszeres szak.

11. 1. A Miskolci Bolcsész Egyesiilet képzésérol

A Miskolci Bolesész Egyesiilet népzenei képzésérél kevés adat all a kutatok
rendelkezésére. Targyunk szempontjabdl azonban fontos képzdhelyet azonosithatunk
benne, ugyanis valos tarsadalmi igényeket probalt kielégiteni. Emellett a képzés elvi
alapja is figyelemre méltd. Fejezetiink megirdsdhoz a forrdsok csekély szama miatt
Gyarfas Agneshez, a Miskolci Bolcsész Egyesiilet elnokéhez fordultunk segitségért, aki
egyfeldl lehetdvé tette az egyesiilet teljes irattaranak kutathatosagat, masfeldl a szakkal
kapcsolatos feltett kérdéseinkre is készséggel valaszolt.

Az egyesiilet 1étrejottének célja, hogy eldkészitse és miikodtesse a Miskolci
Bolcsész Egyetemet (vO. Gyarfas szerk., 1993). Az elképzelés a sziikséges engedélyek

hianya miatt nem valosulhatott meg®!, azonban az egyesiilet a hivatalos oktatasi

! Ugyirat szam nélkiili 2 oldalas gépirat. Levél Németh Miklostol Bodonyi Csaba részére, melyben a
minisztertanacs elndke megkiildi az egyetem alapitasara vonatkozo kérés elutasitasat.
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rendszerrel parhuzamosan folytatott az egyetemi strukturdnak megfeleltethetd
képzéseket.

Vizsgéalatunkban kifejezetten a népzenei képzésre koncentraltunk, azonban a
szakinditdsi tervezetben nem talaltuk nyomat a képzésnek mint 6nallo szak vagy masik
szakhoz kapcsoldodd szakpar. Az iratok tantsaga szerint az egyesiilet 6nallé népzenei
képzést tehat nem folytatott, azonban vdalaszthatdo specializacidként megjelenik a
Zeneirodalom, ének-zene szak keretein beliil (v0. Gyarfas szerk., 1993). Mindez azért
lehet érdekes a szdmunkra, mert a Miskolci Bélcsész Egyesiilet cimli kiadvanyban azt
olvashatjuk, hogy az Enek-zene, zeneirodalom szak elvégzése Enek-zene, zeneirodalom,
népzenetandr képesitést nyljt négy éves, valamint Népzenész képesitést 6t éves képzés
keretében (v0, Gyarfas szerk., é.n.: 98).

A statisztikai adatok alapjan az emlitett szak els6 harom évében harom évfolyamon
Osszesen huszonnégy aktiv hallgatd vett részt. Az elsé két évfolyamon 11-11 f6t, a
harmadik évfolyamon 2 fot regisztraltak. Az egyesiilet hallgatoi 1étszama 1993-ban 842
6 volt, melybdl 320 f6 évhalasztoként van feltlintetve (vo. Gyarfas szerk., 1993: 140).

A képzés célja az Oktatdsi program szerint Osszetett volt. Ha csupan a népzenei
teriiletre Osszpontositunk, akkor azt lathatjuk, hogy kifejezetten a népi hangszerek
tanitasat jelolik meg f6 célként (vo. Gyarfas szerk., 1993: 49).

A kovetkezokben megvizsgaljuk a képzés gerincét nyujto tantargyak strukturdjat,
mellyel lathatova valhat, hogy milyen aranyban, milyen sulyt képviselve jelentek meg a
népzenei targyak. Valamennyi bdlcsészhallgatd szamara kotelezden — eldirt
miveltségtartalmat kellett elsajatitani, melyrdl a kovetkezd tablazatban adunk szdmot

(lasd 1. szamu tablazat).
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A Miskolci Bolcsész Egyesiilet zenei képzésének tantargyi struktiraja

Kurzus neve Oktatd Félévek szama Heti 6raszam

Szathmary Sandor, Benke
Bibliaismeret Gyorgy, Horvath Barna, 2 2
Szilagyi Sandor

Vallasbolcselet Hegediis Lorant 2 2

Garadnai Janos, Palné

Przetacznik Magdolna,

Filozofiatorténet 4 2
Bodo Pal, Aniszi Kalman,
Endrefty Zoltan
Okologia: Tao te King Karatson Géabor 1 2
Az europai és keleti
Karatson Géabor 1 2
filozofiak parhuzamai
Latin nyelv és
2 2
mondattan
Gorog nyelv 1 2
Okori Téméssy Csaba, Négyesi 5 |
miivel6déstorténet Maria
) a képzés minden
Modern idegen nyelvek 4-6

félévében

1. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A tablazat az 1993-as éllapotokat rogziti. Mas dokumentumokat is megvizsgalva azt
lathatjuk, hogy tobb olyan oktatét is sikeriilt megnyerni a képzés szamadra, akik
tudomanyteriiletiik elismert képvisel6i voltak. Gondolunk itt tobbek kozott Popper
Péterre és Ranschburg Jendre a pszicholdgia, vagy Ujfalussy Jozsefre, Olsvai Imrére,
Paksa Katalinra a zenetudomany teriiletérdl (vo. Gyarfas szerk., é.n.).

A tovébbiakban a pedagogiai ¢és pszicholdgiai tartalomra koncentralunk. Némi
meglepetést jelenthet az altalanos bolcsészeti kurzusok jelentds aranya utan, hogy a
pedagogidhoz kothetd elméleti targyak mindossze harom félévben jelennek meg, heti két
oraban. Egyediil a Didaktika az a targy, amely heti harom 6rés idétartamban tiinik f61. A
pszichologidhoz kothetd kurzusok szdma még a pedagdgiahoz képest is kisebb sullyal

jelenik meg (lasd 2. szamu tablazat).
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Pedagégiai és pszichologiai tartalom a Miskolci Bolcsész
Egyesiilet zenei képzésében

Kurzus neve Oktato Félévek szama | Heti 6raszam
Neveléstorténet Mészaros Istvan 1 2
Neveléselmélet Dur6 Andrea 1 2

Didaktika Szabados Lajos 1 3

Pszicholégia Tunkli Laszl6, Szanyi Maria 2 2

2. szamu tablazat
Forras: Sajat szerkesztés

A tovabbiakban a szaktargyak Osszetételét és aranyat vizsgaljuk meg. A felsorolt targyak
minden Zeneirodalom, ének-zene szakos hallgatd szamara kotelezéek voltak. A
specializaciokhoz kothetd, valaszthatdé kurzusokat a 4. szamu tabldzat tartalmazza. A
targyak Osszetételét vizsgalva megallapithatjuk, hogy néhany kivételtdl eltekintve

valamennyi kurzus elméleti oldalrol kozelit a képzés targyahoz.

Szaktargyak Gsszetétele a Miskolci Bolcsész
Egyesiilet zenei képzésében

Kurzus neve Oktato Félévek szama Heti 6raszam
llemi népraiz. néokolteszet
Szellemi néprajz, népkdlieszet, | b . Blek. Fiigedi Marta 4 1
népi szakralis elemek
Szellemi néprajz, népkoltészeti e
. Bartha Elek, Fligedi Marta 4 1
szeminarium
. ] A képzés - ,,
o, Kovacs Sandor, Kelemen . 3 (kivéve az els6
Zenetorténet , minden i1 .
Imre, Barta Péter L, félévben, amikor 2)
félévében
Frank Oszkar, Sereg
Z Imélet 1£é 6 2
enecimetet, szotezs Janos, Sandorné Papp Edit
Zeneelméleti korrepetalas Weszprémi Ilona 6 1
Esztétika Ujfalussy Jozsef 4 2
Etika Pélné Przetacznik 4 )
Magdolna, Lengyel Gyula
Akusztika Nagy Laszlo 2 2
, Kedves Tamas, Sandor A lfepzes
Kamarazene vagy kamaraének , minden 2
Zoltan i
félévében
N
. " Bartha Palma, Szopori .epzes
Billentytis hangszer L. minden 1
Livia e s
félévében
Analizis szeminarium Ujfalussy Jozsef 3+3 1+2
, Pekker Z: Varhegyi
Enek hangképzés erer suz'sa, arhegy!t 6 1
Marta
Iskolai énektanitas metodikdja Nadassy Jozsefné 4 2
Zeneirodalom Kedves Tamas 2+2 1+2
Miifajelmélet Kedves Taméas 2 2
Stiluselmélet Kedves Tamas 2 2
Zenei nevelési metodikak Nadassy Jozsefné 2+2 2+1
Transzponlds Sereg Janos, Weszprémi 4 1
Ilona
Kozmiivelddési ismeretek, Barta Péter, Mihaly 6 1
zenei ismeretterjesztés Andras, Duvalovszky Eva
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Hangszerismeret Kelemen Imre 2 2
Herédy Eva, Geiger Janos,
Lukécs Ervin
Zenei publicisztika Krod Gyorgy, Barta Péter 2+2 2+1

XX. szazadi zene

3. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Ha a tanari kar rekrutacios bazisat is megvizsgaljuk, kétféle irany rajzolodik ki el6ttiink.
El6szor is azt lathatjuk, hogy a képzés elsddlegesen a helyi szakemberekre épit, iigymint
a helyi mizeum munkatérsaira, valamint a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Foéiskola miskolci
képzohelyének oktatdira. A masik elv pedig, hogy az adott targy oktatdja orszagos
reputacioval rendelkezzen.

Végiil azt vizsgaltuk meg, hogy milyen specializaciokat kinalt a képzés. Erre
vonatkozoan nem fogalmaznak egyértelmiien a dokumentumok, gyakran elnagyoltan
vannak kidolgozva a részteriiletek. Megprobaltuk a lehetd legpontosabban rekonstrualni

a terliletek nevét, valamint hozzajuk rendelni a megfeleld targyakat.

Vilaszthaté specializaciok a Miskolci Bolcsész
Egyesiilet zenei képzésében

Specializacio A specializaciohoz tartozo Oktaté Félévek Heti
neve targyak szama oraszam
A képzés
Karvezetd Kérusgyakorlat, karvezetés Sandor Zoltan minden 1
félévében
A képzés
Népzenész Hangszeres zenei gyakorlat | Halmos Béla, Diivé zenekar minden 1
félévében
A Miskolci Szimfonikus .,
. . . A képzés
, . Zenekar tagjai, a miskolci .
Kamarazenész Hangszeres zenei gyakorlat . . minden 1
Liszt Ferenc Zenemiivészeti e
. félévében
Féiskola tanarai
A képzés
Kantor Orgonagyakorlat és liturgia Viradgh Endre, Bucsi Lajos minden 1
félévében
Zepe} , Konyvtaralf zenei r?szlegenek Kelemen Imre 7 5
archivalo szervezése, mukodtetése

4. szam tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A tablazatot attanulméanyozva azt lathatjuk, hogy 6t véalaszthato teriilet allt rendelkezésre.
A felsorolasbol a zenei archivalo kissé elkiiloniil a félévek szama tekintetében, valamint
abban, hogy ez a részteriilet az egyetlen, amely a képzés 3. félévében keriilt bevezetésre.

A Karvezetd, Népzenész, Kamarazenész, Kantor ezzel szemben a képzés elsé félévétdl
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végig jelen volt. Valamennyi specializacioban ko6zds, hogy mindossze egyetlen
valaszthaté kurzus kapcsoldodik hozza, ami felveti a kérdést, hogy beszélhetiink-e
egyaltalan valodi specializaciorol?

A népzenei képzéshez kapcsolodo egyetlen targy a Hangszeres zenei gyakorlatok
nevet viselte. A targy oktatéoi Halmos Béla, valamint a Dlvd zenekar tagjai a
tanchazmozgalombol keriiltek ki. Veliik is szerettiink volna interjut késziteni, hogy a
hangszeres képzés részleteirdl is képet alkothassunk, azonban valamennyien elzarkéztak

a beszélgetéstol.

11. 2. A népzenetanari szak megszervezése és meginditasa a rendszervaltas utan a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Féiskolan®?

Disszertacionk e fejezetében kisérletet tesziink az 1991-ben indul6é népzenetanar-képzés
elézményeinek, valamint a képzés meginduldsat kdvetd éveknek a rekonstrualasara. A
fejezet elkészitéséhez elsdsorban a Nyiregyhdzi Egyetem Zenei Intézetének irattaraban
megtalalhaté6 dokumentumokra, valamint az altalunk készitett interjukra tdmaszkodtunk.
Az e témaban megjelent csekély szdmu szakirodalom koziil kettét kell mindenképpen
kiemelniink. Egyfel6l Richter P4l a Népzeneoktatdis és népzenetanar-képzés a Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen cimli 2011-es tanulmanyat, melyben a nyiregyhazi
oktatasra a zeneakadémiai képzés elézményeként tekint (Richter, 2011), masfeldl
Ferencziné Acs I1diké Ujra ,,sz61 a figemaddr” — a népzenetandr képzés miiltja és jelene
a Nyiregyhazi Egyetemen cimli munkajat, melyben az egyes oktatasi periddusok
szakmegnevezéseit, valamint a szak miikddésének torvényi hatterét mutatja be nagy
alapossaggal (Ferenczing, 2016).

Interjiikérdéseinket nem volt lehetdségiink kozvetleniil Joob Arpadnak®® feltenni —
2016-0s sajndlatos haldla miatt —, azonban a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foéiskola
Enek-zene Tanszékének egykori vezetdje, Fehérné Székely 11diko** készséggel valaszolt

minden kérdésiinkre.

92 A fejezet egyes részleteit korabban publikaltuk A nyiregyhdzi népzenetandr-képzés kezdetének
nehézségei cimmel (v6. Biro, 2020).

% Dr. Joob Arpad megkeresése nyomén esett a valasztas a Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foiskolara.

% A targyalt id6szakban Fehérné Székely I1diko t6ltdtte be a tanszékvezetdi poziciot.
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11. 2. 1. A szakinditas lehetoségei, koriilményei

A rendszervaltast el6idézé gazdasagi, tarsadalmi, politikai valtozasok a felsGoktatés
teriiletét is jelentsen érintették. 4 Magyar Felséoktatas ciml folyodirat 1991-1993-ig
terjedd idOszakanak szamait 4ttanulmanyozva azt lathatjuk, hogy a hazai felsGoktatés
torvényi szabalyozasanak kérdése, valamint finanszirozdsanak lehetdségei hosszl idore
meghataroztak a targyalt id6szak diskurzusat (vo. Magyar Felsooktatas, 1991-1993). Az
idészak szdmos 1 lehetdséget és kihivast teremtett az érintett szektor szémara.
Fejezetiink kdzponti témaja leginkabb a szakalapitas témakorében helyezhetd el, hiszen
ebben az iddszakban alapitottdk a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foiskolan
az ének-zene, népzene szakot, ezért rovid elméleti attekintésiinkben az idevonatkozé
szabalyokrol, tigymenetrdl nyjtunk 6sszegzést.

Bakos Istvan, a Miivelddési és Kozoktatasligyi Minisztérium fosztalyvezetdje a
Szakalapitas rendje cimii dokumentumot 1991. januar 28-ai keltezéssel juttatta el a hazai
felsGoktatasi intézmények szdmara. A levél tartalmabol kidertil, hogy a tarca torekvése
az egységes szakalapitasi kovetelmények kialakitdsa, ami a rendszer atlathatosagéan kiviil
a diplomak hazai ¢és nemzetkdzi egyenértékiiségére torekszik. Levele mellékletében
felsorolt megalapitott szakok listajabol lesziirhetjiilk, hogy a megvaltozott politikai,
gazdasagi, tarsadalmi kornyezet hogyan hatott a hazai (miivészeti) felsdoktatas
szakjainak alakuldsara. A felsOoktatas keretei kozott megjelent a jazz miifaja, amelyet az
Otvenes években ideologiai okok miatt tiltottak. A tanszéket a Liszt Ferenc
Zenemlivészeti Foiskola keretei kozott szervezték meg?®, valamint szintén a
Zeneakadémian éledt 0jja az egyhazzenei képzés is°®. Ugyancsak 0j szakként jott 1étre a
szombathelyi Berzsenyi Déniel Tanarképzd Foiskolan az ének-zene, egyhdzkarnagy
szak®’. Ebbe a felsorolasba kivankozik az ének-zene, népzene szak inditasa is, melyet a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskola vallalt magara?s.

Ahhoz, hogy valamely felsdoktatasi intézményben szak Iétesiiljon, a
kezdeményezének minden esetben szakalapitdsi tervet kellett készitenie, és az intézmény
legfelsé forumanak jovahagyasat kdvetden az illetékes minisztérium felé¢ benyujtania. A

felterjesztésnek szamos kritériumnak kellett megfelelnie, amelyek koziil a legfontosabb

%5 http:/Ifze.hu/jazz-tanszek/a-jazz-tanszek-tortenete-116687 2020. januar 2-ai megtekintés.

% http:/Ifze.hu/egyetem-tortenet/foiskolabol-egyetem-115618 2020. januar 2-ai megtekintés.

97 https://docplayer.hu/2186544-20-eves-az-egyhazzenei-kepzes-szombathelyen.html 2020. januar 2-ai
megtekintés.

% 40321/91. sz. iigyirat. NYEKI. Szakalapitds rendje cimii dokumentum, melyet a Miivel6dési és
Kozoktatdsi Minisztérium kiildott meg a hazai fels6oktatdsi intézmények szamara Bakos Istvan
féosztalyvezetd alairasaval.
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a tarsadalmi indokoltsag és a feltételezett tarsadalmi megrendelés. Mindemellett
tartalmaznia kellett a szak képesitési kovetelményeit, a személyi feltételekre valo utalast,
a szak inditasaval jaro koltségeket, forrdsokat stb.”®. Az iranyitd minisztérium szdmara
megkiildott felterjesztést egy kiilsé szakért6i forum, az iigymenetben foglaltak alapjan a
képzésben érdekelt tarsminisztériumok és a Magyar Tudomanyos Akadémia!®
véleményezte. Amennyiben minden résztvevo szerv pozitiv véleményt fogalmazott meg
a felterjesztéssel kapcsolatban, Ggy a szakalapitasrol sz6ld hatarozatnak a hivatalos
kozlonyben kellett megjelennie!®!. Mivel az altalanos gyakorlat azt mutatta, hogy a
szakalapitds ¢és a szakinditds egyidejlileg tortént, ezért a szakmai testiileteknek

nyilatkozniuk kellett a szakinditas alapvetd feltételeinek meglétérdl is.

11. 2. 2. Tanacskozas a népzeneoktatasrol

Az 1983. marcius 29-én déleldtt 10 o6ratol, Budapesten tartott Népzenei Tanacskozason

készitett feljegyzésbol!??

— amelyet Vavrinecz Andras bocsatott rendelkezéslinkre —,
egyértelmiien kideriil, hogy a népzeneoktatas felséfoku bevezetése mar nagyjabol egy
évtizeddel a tényleges megvalosulas eldtt megfogalmazodott. Lehetséges képzési
helyként hét varost soroltak fel a résztvevok, ugymint Budapest, Debrecen, Miskolc,

Szeged, Gyor, Pécs, Szombathely!??

. A helyszinek lehetdségét tovabb sziikitették arra a
harom telepiilésre, ahol megfeleld személyi feltételek is rendelkezésre alltak, Budapestet,
Debrecent és Pécset jelolve meg. A dokumentumbol jol lathatjuk, hogy a tervezett
helyszinek kozott nem szerepel Nyiregyhaza, igy a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd
Féiskola sem.

Az emlitett lehetséges hdrom helyszinrdl kevés szd esett a tanacskozason, a
feljegyzésekbdl minddssze annyi dertil ki, hogy a képzés beinditdsdnak idopontjaként az

1984-85-0s tanévet hatdroztdk meg — a budapesti helyszin kivételével. Utobbi esetében

mar az 1983-84-es tanévet is lehetséges idOpontként emlitik. A dokumentum nem

99 40321/91. sz. tigyirat. NYEKI. Szakalapitas rendje cimii dokumentum. 2. o.

100 Oty 11. § alapjan.

101°40321/91. sz. iigyirat. NYEKI. Szakalapitas rendje cimli dokumentum, melyet a Miivel6dési és
Kozoktatdsi Minisztérium kiildott meg a hazai fels6oktatdsi intézmények szamara Bakos Istvan
féosztalyvezetd alairasaval.

102 Népzenei Tanacskozas 1983. 111 29. de. 10 6.” felirattal ellatott gémkapoccsal dsszetlizott fiizetlapok.
A feljegyzés 13 oldalas kézirat. A tanacskozason jelen voltak: Eredics Gabor, Vavrinecz Andras, Halmos
Béla, Birinyi Jozsef, Janosi Andras, Vavrinecz Béla, Hankoczi Gyula, Kozak Jozsef, Béres Janos, Lelkes
Lajos, Perlstein Klara.

103 A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola akkori szerkezetét attekintve érthetévé vélik, hogy az intézmény
iranyitasa ala tartozo intézmények hogyan estek ki a potencialis képzéhelyek sorabol (v6. Duffek, 2016).
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tartalmaz utalast a képzés eldkésziileteire, ezért valoszinisithetjiik, hogy a tanacskozas
idépontjadig nem torténtek eldzetes egyeztetések a lehetséges képzohelyekkel. Ezt a
feltételezéslinket erdsiti a Béres Janossal 2016-ban késziilt interjunk is, amelybdl
megtudhatjuk, hogy a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Fdiskola akkori rektora teljes
mértékben elzarkozott a népzenetanari szak elinditasatol (Béres, személyes beszélgetés,
2016).

Arra vonatkozodan nincsenek pontos adataink, hogy Joob Arpad a képzés otletével
mikor és milyen formaban kereste meg a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzd
Foiskolat, de azt biztosra vehetjiik, hogy a fdiskola 1990-ben mar tudatosan késziilt az
1991-es szakinditasra. Minderrdl a Nyiregyhdzi Egyetem Zenei Intézetének Irattaranak,
valamint az egyetem Kozponti Irattardnak a dokumentumaibdl tdjékozddhatunk. A szak
inditasanak tényét eloszor Fehérné Székely Ildiko emliti egy 1990. december 17-én kelt,
Reszler Gabornak cimzett belsd levelezésben, amelyben tajékoztatja 6t az Enek-Zene
Tanszék ismertetdjének szovegérdl, melyet a kozépfokt intézmények szédmara
készitettek!%4. A dokumentum nemcsak fontos adatokat tartalmaz a szakinditas tényérdl,
hanem pontos képet ad a tanszék infrastrukturalis allapotardl, valamint az egységhez
kothetd egyéb, az egész intézményre kiterjedd feladatokrol is. Kideriilnek olyan adatok
is, amelyek a tanszék fejlodéstorténetérdl nyujtanak pontosabb képet. Ezek koziil ebben
a fejezetben csupan annyit tartunk a témank szempontjabdl 1ényegesnek, hogy a fdiskola
harom megyére kiterjedd beiskolazasi korzetével'®> szemben a népzenetanari szak
orszagos beiskolazassal kezdhette meg miikodését. A keretszamok tervezett mértéke a
tansz¢k altal gondozott szakokat illetden az alabbi modon oszlott meg (lasd 5. szamu

tablazat):

A Keretszamok megoszlisa az Enek-Zene Tanszék altal
gondozott szakok kozott

Szakpar megnevezése Létszam
magyar-ének 12
matematika-ének 6
torténelem-ének 12
ének-zene-karvezetés 12
ének-zene-népzene 6

5. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés a 111.1990. sz. iigyirat adatai alapjan

104 111/1990. sz. ligyirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié
105 Szabolcs-Szatmar-Bereg megye, Hajdu-Bihar megye, Borsod-Abatj-Zemplén megye
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Fehérné Székely 11diko ebben az idopontban mar tudhatott a sikeres szakalapitasrol, bar
a Miivel6dési ¢s Kozoktatasi Minisztérium foosztalyvezetdje, Bakos Istvan hivatalosan
csupan egy 1991. marcius 6-ai keltezésii levélben értesitette az intézmény féigazgatojat,
Székely Gabort az 1990. december 1-jei szakalapitas tényérd1'%. Ahogy azt Ferencziné
kordbban emlitett tanulmanyabol lathatjuk és a minisztérium értesit6jébo1'"” is
kiolvashatjuk, a szak pontos elnevezése a képzés indulasanak idején ének-zene, népzene
szak, az oklevélben feltiintetendé megnevezés pedig iskolai ének-zene és népzene tanar
volt (Ferencziné, 2016). A képzési id6t nyolc félévben hataroztdk meg — hasonléan a
tansz€k tobbi szakjaéhoz. Az Aaltalanos iskolai ének-zene tanari végzettség mellett
alsofokt zeneiskolai hangszeres tanari képesitést is nyujtott a képzés, jelentésen ndvelve
ezzel a leendd pedagogusok elhelyezkedésének lehetdségét. Ennek kovetkeztében a
képesités munkaerdpiaci értéke is jelentdsen megndétt. Utdbbi megallapitasunknak a *90-
es években még nem latjuk jelentdségét, azonban az Enek-Zene Tanszékbol iddkozben
Zenei Intézetté alakult szervezeti egység jelenlegi hallgatoi Osszetételét vizsgalva
megallapithatjuk, hogy a népzene-tanarképzés jelentdsége a harom évtized alatt kdzponti

t108

kérdéssé valt az intézet'"® szamara.

11. 2. 3. A képzés beinditasanak nehézségei

Az Enek-Zene Tanszék intézményen beliili megitélése a *90-es években — annak ellenére,
hogy nagyjabol 300 hallgatd képzésében vallalt részt, és jelentds oktatdi 1étszdmmal

képviselte magat!'®®

—, mégsem tekinthetd egyértelmiien pozitivnak. Errdl tantskodik
Fehérné¢ erélyes hangvételli levele, melyet 1993. oktéber 14-én kiildott a
foigazgatonak!'!®, A levél tanisdga szerint Fehérné sérelmezte, hogy a Tudomanyos
Bizottsag nem tudja és nem is akarja elvégezni a miivészeti tanszékek!!! tevékenységének

értékelését, ezért kérte a foigazgatdt, hogy: , hasson oda, hogy intézményen beliil

106 40/141/1991. XI1L. sz. iigyirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. ,, 4 miivelédési és kozoktatdsi miniszter
1990. december 1-jei hatallyal az oktatasrol szolo 1985. évi 1. torveny végrehajtasara kiadott, az 53/1990.
(II1.21.) MT rendelettel modositott 41/1985. (X.5.) MT rendelet 8.§. (2) bekezdésének a) pontjaban foglalt
Jjogkorében a Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Féiskolan ének-zene, népzene szakot alapitott.”
107.40/141/1991. XIL. sz. ligyirat. NYEZIIL, 1990-1993-as dosszié

108 A jelenlegi intézeti hallgatoi 1étszam t6bb mint 50%-a ének-zene, népzene- és népikultira-tanar szakos.
109" A korszak évkonyveit attanulméanyozva gy latjuk, hogy kb. 20 f&s féallasu oktatoi alloménnyal
rendelkezett a tanszék, amely az 1998/99-es tanévet vizsgalva a legnagyobb volt a féiskolan beliil (vo. B.
Papp 1999: 114).

110.133/1993. sz. 1 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely 11diko levele Székely
Géabor fbéigazgatonak, melyben kéri a miivészeti tanszékek altal végzett tevékenységek megfeleld
intézményi szintli elismertetését.

1 Enek-Zene Tanszék, Rajz Tanszék
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értékelheté és elfogadott legyen a miivészeti tevékenység, mert nem varhato el

kollegainktol, hogy elismerés és megbecsiiltség nélkiili munkat végezzenek. A jelenlegi
helyzet tarthatatlan és megalazo. Ismételten kérem siirgls intézkedését.”'’? Utolsod
mondatabol kidertiil, hogy nem elészor jelzi sérelmeit az intézmény vezetése felé, és bar
nem talaltunk korabbi feljegyzést egyik irattarban sem, a levél hangvételébdl, valamint a
szavainak nyomatékot ad6 alahuzasabol is arra kovetkeztethetiink, hogy a miivészeti
képzések elfogadottsaga és megbecsiiltsége elmaradt a tobbi diszciplindéhoz képest.
Attekintve a tanszék nemzetkézi kapesolatait, kiilfoldi, orszagos és helyi miivészeti
tevékenységeit, azt latjuk, hogy Fehérné elégedetlenkedése valoban nem volt alaptalan
(Székely—Kerekes—Kiss, 2017). Allitasunk alatamasztasira a teljesség igénye nélkiil
csupan néhany adatot kozliink. A tanszék korusa a hollandiai Arnhem vérosaban
megrendezett nemzetkdzi kérusversenyen 1. helyezést ért el és kiilondijat kapott. Ordog
Maria, a tanszék oktatdja a Kodaly Zoltdn elvei alapjan miikddé magyar iskolai
énektanitasrol tartott el6adast a barcelonai L’ Arc Zenei és Képzdmiivészeti Iskola altal
katalan zenetanarok részére szervezett egyhetes tanfolyamon. A tanszék korusa még
ugyanebben az idészakban Svéjcban is részt vett egy nemzetkozi kdrusversenyen, ahol
II. dijat kapott ''*. A kivalasztott dokumentum, amely Osszesen tizenédt(!) esemény
feljegyzését tartalmazza a minddssze harom hoénapos intervallumot kiemelve, tobb
szempontbol is érdekes. Egyrészt az elért nemzetkdzi eredmények azt mutatjak, hogy
magas szinvonall szakmai munka folyt a tanszéken, masrészt arra is ramutat, hogy a tobbi
egységtol eltérden a nyari idészakban — a szorgalmi €s vizsgaiddszak keretein kiviil is —
jelentds terhelés nehezedett a hallgatokra és oktatokra.

A rendszervaltas az egység ¢letében a nemzetkdzi kapcsolatok ujragondoléasat is

eredményezte''*

. A meglévl kelet-eurdpai egyiittmiikodések megsziinése miatt a
tanszékvezetd fontosnak tartotta a nyugat-eurdpai orszagokkal vald kapcsolatfelvételt,
ezzel becsatolva a fOiskolat, azon beliil pedig a tanszéket a nemzetkdzi miivészeti,
szakmai életbe. Az Uj partnerek koziil a finnorszagi Tampereen Musiikki Akatemia,

valamint a németorszagi Hochschule fiir Musik und Theater Hannover intézményekre

112.133/1993. sz. 1 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Székely
Gabor féigazgatonak.

113 46/1991. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Az Enek-Zene Tanszék 1991. junius-
julius-augusztus havi kulturalis jelentése dokumentum.

114111/1990. sz. ligyirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié
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talaltunk konkrét feljegyzéseket!!>. Egy korabbi dokumentumban fellelt utaldsokbol arra
kovetkeztethetiink, hogy a rendszervaltas nemcsak lehetdséget jelentett az 1 kapcsolatok
épitésére, hanem nehézséget is, hiszen amint irja Fehémé a ,,régi kapcsolatok
megsziintek, az ujak még nem alakultak ki”''®. Mindez azt eredményezte, hogy a
nyiregyhazi felséfoku zenei mivészeti képzés egy rovid iddszakra elszigetelddott.
Ugyanebben a dokumentumban tobb kiilfoldi érdekloddrdl szamol be, tgymint finn,
angol, amerikai, francia, valamint cseh kildottségekrol, akiknek jelenlététdl szakmai
egylittmiikodést remélt. A tanszék nemzetkozi szinvonalanak biztositékat két oktatdjanak
kiilfoldi vendégtanitasara alapozta. Orddg Maria Spanyolorszagban vezetett kurzust,
Joob Arpad pedig ezid6tajt fejezte be egyéves finnorszagi vendégtanari kikiildetését.

A kiilfoldi kapcsolatok atmeneti sziinetelése vitathatatlanul fontos, de a mindennapi
szakmai munkat rovid tavon jelentdsen nem befolyasold tényezd lett volna, a
dokumentumokbdl azonban azt lathatjuk, hogy a tanszék mindennapi miikodése is tobb
alkalommal keriilt veszélybe. A korabban mar emlitett tanszékvezetdi jelentésben
Fehérné tobb ponton is aggalyosnak tartotta azt. Feljegyzésében tobb ésszertitlen tantervi
megoldasra is ramutat'!’, amelyek azonnali atgondolasat, atdolgozasat javasolja.
Mindettdl a képzések racionalizalasan kiviil az oktatdi terhek minimalis mértéki
csOkkenését is varta. Az oktatbmunka mindségének romlasat az oraadd oktatok!'!S
(szlikségszerlien) magas ardnyaban is latta (Fehérné, személyes beszélgetés, 2018). A
hallgat6i 1étszam csokkenése is a mindennapi miikddés problematikajadhoz sorolando,
amely miatt a képzések racionalizdldsan til az oktatégarda hosszl tavu fejlesztése is
kétségessé valt!!?. Mindezt meglehetdsen negativan befolyasolta a hazai felsdoktatas, és
azon beliil a féiskola nehéz anyagi helyzete is, amelyrdl tobb feljegyzés is tantskodik.

Elészor egy 1991. majus 24-én keltezett, Balogh Arpad féigazgato-helyettesnek
cimzett levél keriilt a figyelmiinkbe, amelybdl kideriil, hogy a népzene szak tervezett
beinditasa, a karvezetés szakkal egyiitt a tansz¢k hallgatoi 1étszdmanak csokkenését —

legalabbis rovid tavon — képes volt mérsékelni. Az 0j képzések koziil a népzeneoktatas

115 157/1993. 1 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele a fdiskola
Kiiliigyi Hivatala szaméra, amelyben ismerteti az Enek-Zene Tanszék kiilfoldi kapcsolatainak tervét az
1994-es tanévre vonatkozoan. 1993. november 15-ei keltezéssel.

116 Ugyirat szam nélkiili 4 oldalas gépirat. Jelentés az 1990/1991-es tanévrél dokumentum, 1991. jinius
14-ei keltezéssel.

17 V5. iigyirat szam nélkiili 4 oldalas gépirat. Jelentés az 1990/1991-es tanévrdl dokumentum, 1991. junius
14-ei keltezéssel.

118 A korszak évkonyveit attanulméanyozva azt lathatjuk, hogy a teljes oktatoi 1étszamot tekintve koriilbeliil
40 szazalékos volt az 6raado oktatok aranya.

119 Ugyirat szam nélkiili 4 oldalas gépirat. Jelentés az 1990/1991-es tanévrél dokumentum, 1991. jinius
14-ei keltezéssel.
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sajatossagaira, nevezetesen a magas egyéni ordak Oraszamaira gondolva azonban wjabb
megoldasra vard probléma keriilt el6térbe. Az egyéni 6rdk szamanak tovabbi boviilése
magaval vonta a tanszéki teremigény novekedését is. A teremszam és a hangszerallomany

mindezzel szemben Fehérné leirasabol ugy tiinik, hogy a féépiilet atadasa o6ta'?® n

em
valtozott, ami pontosan azt jelentette, hogy a csoportos orak tartasara alkalmas tantermek
szama mindOssze hét volt. A hangszerallomany allapotar6l a tanszékvezetd igy ad
szdmot: ,, A hangszerallomany nagy része hasznalhatatlan. (...) A gyakorlo helyiségek
hangszerei is tirhetetlen allapotban vannak, ugy tinik, a tanszék szeptembertol
miikodéskeéptelen, ugyanis abbol, amit fejlesztésre kértiink, egy fillert sem kaptunk. /A
kottaallomany, népi hangszerek, egyéb miiszaki allomany fejlesztéseinek hianyarol nem
is szélva/""?!. A levélre nem talaltunk valaszt egyik irattirban sem, de valdsziniileg
érkezett ra visszajelzés, ugyanis julius 5-én ujabb levél fogalmazodott e témdaban, ezuttal
a féigazgatonak cimezve. Ebben a levélben mar pontos igények szerepelnek, amibdl arra
kovetkeztetiink, hogy az el6z0 levél elérte céljat, és a felsdvezetés elfogadta Fehérné azon
érvelését, miszerint a sziikos anyagi lehetdségek ellenére fontos a népzene szak kiemelt
tdmogatasa a tobbi szakkal szemben. Az érvelés igy hangzott: ,, Az dltalanos europai
gyvakorlattal szemben Magyarorszagon mindeddig nem volt felséfoku hangszeres
népzenei képzés. A nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzo Foiskolan indul ez a
munka, ami egyben orszdagos példa is. Sikere, ezen beliil miikédesi feltételeinek
megteremtése kiemelt figyelmet és tamogatdst kivan™'?’. A pontos tervezés ebben az
iddszakban még kivitelezhetetlen volt, hiszen nem tudhattak, hogy a jelentkezd hallgatok
milyen hangszereket fognak vélasztani'?’. Emiatt, valamint valosziniileg abbol az
elgondolasbol, hogy a dragdbb és nehezebben beszerezhetd hangszereket terjesszék el
megvasarlasra, sziilethetett az a lista, amelyet minimalis feltételként allitott Gssze a

tanszék. A felsorolasban feltiintetett hangszerek koziil kettd kivételével (egy tambura és

120 A7 1971/72. tanévre két oktatasi egységen kiviil mindegyik a Sostoi uti épiiletben kezdte meg a munkat
(B. Papp, 1999:59).

121 28/1991. sz. 1 oldalas gépirat. NYEZIIL, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely 11diké levele Balogh
Arpad fdigazgato-helyettes részére, melyben tajékoztatja a felsGvezetést az Enek-Zene Tanszék
infrastrukturalis gondjairol.

122 28/1991. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Székely
Gabor foigazgato részére, melyben megfogalmazza kéréseit az 1991/92-es tanévtol beinditandé Enek-zene,
népzene szakhoz kapcsolodoan. 2. o.

123 3/1991. sz. 3 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Kocsis
Gabor gazdasagi igazgatonak. A levélben eldzetesen, még a szak inditasa eldtt jelezte a felmeriild esetleges
koltségeket, azonban ekkor még nagysagrendileg a felére becsiilte az igényeket. A levél még egy adalékot
tartalmaz a szakinditassal kapcsolatban: ,,4 MTA és a Miivelodeési Minisztérium Szakbizottsaga engedélye
(...) alapjan (...) népzene szak indul”. Mindeddig a Magyar Tudomanyos Akadémia nem kertilt szoba
egyetlen dokumentumban sem.
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egy koboz) mindet megtalaltuk a Zenei Intézet raktaraban'?*. A pontos felsorolast, amely
a hangszereken kiviil elektronikai berendezéseket is tartalmaz, a tervezett dsszegekkel

egylitt a 6. szamu tablazatban adjuk kozre.

Eszkozsziikséglet a Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskolan
indulé népzene szakhoz kapcsolédoan (1)

Mennyiség Eszkoz megnevezése Osszeg

1 darab lemezjatsz6-magno berendezés 25000 Ft
2 darab kazettamasold 20 000 Ft
50 darab kazetta 12 500 Ft
1 darab tekerdlant 30 000 Ft
1 darab bracsa 10 000 Ft
2 darab tamburica 10 000 Ft
1 darab koboz 12 500 Ft

Osszesen: 120 000 Ft

6. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés a 28/1991. sz. iigyirat adatai alapjan

Fehérné¢ az igényelt elektronikai eszkdzok beszerzését szakmai szempontokkal
tamasztotta ald, miszerint ,,ezen a szakon az daltalanos alapveté forrast hanglemezeken,
kazettakon rogzitett népzenei felvételek adjik. Ezek masoldsa, lejegyzése, elemzése,
hallgatdsa hallgatéink napi feladata™'%. 1991-ben a tanszék szamara ujabb lehetdség —
az eddigiek alapjan inkdbb remény — adddott. Egy szeptember 6-an kelt palyazati anyag
alapjan igazolni latjuk azon feltevésiinket, hogy Fehérné mindeddig a minimalis
feltételeket terjesztette el megvasarlasra. A Vildgbankhoz benyujtott palyéazat
idevonatkoz6 adatai alapjan az eddigieken kiviil tovabbi hangszerek beszerzési igényét

fogalmazta meg, melyek listajat a 7. szamu tablazatban tiintettiik fel'2°,

124 Arrol nem rendelkeziink informacioval, hogy pontosan mikorra sikeriilt beszerezni a hangszereket, de
egy datum nélkiili kézirat, amelyben Fehérné hivatkozik az 1993. oktdber 22-i 2030-8/1993. sz. ligyiratra,
arrol arulkodik, hogy a beszerzés tobb 1épcsében mehetett végbe. 181/1993. sz. 1 oldalas kézirat, NYEZII,
1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely 11diko levele Kocsis Gabor gazdasagi igazgato részére.

125 28/1991. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Székely
Gabor féigazgatonak, melyben megfogalmazza kéréseit az 1991/92-es tanévtdl beinditandd Enek-zene,
népzene szakhoz kapcsolodoan. 1. o.

126 45/1991. sz. iigyirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Az Enek-Zene Tanszék palyazata a Vilagbankhoz.
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Eszkozsziikséglet a Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskolan
indulé népzene szakhoz kapcsolodéan (2)

Mennyiség Hangszer megnevezése Erték
5 darab citera (prim) 16 500 Ft
3 darab citera (tenor) 12 600 Ft
2 darab tekerd 50 000 Ft
2 darab koboz 30 000 Ft
2 darab bérduda 50 000 Ft
4 darab bracsa 36 000 Ft
2 darab b6go 96 800 Ft
5 darab pasztorfurulya 2 500 Ft
Osszesen: 294 400 Ft

7. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés a 45/1991. sz. iigyirat adatai alapjan

A feltiintetett tételekbdl semmit sem taldltunk a Zenei Intézet raktardban, ezért tigy
gondoljuk, hogy nem sikertilt palyazati forrast talalni az eszkozbeszerzésre. Ugyanez a
feltevésiink latszik igazolodni, ha a tanszék tobbi szakjahoz kapcsolodd, 1ényegesen
jelentdsebb beszerzési terveket vizsgaljuk meg!?’.

A tanszék problémait csupan enyhiteni tudtdk azok az intézkedések és timogatasok,
amelyeket az intézmény a napi miitkddésre el tudott kiiloniteni. Ezt a feltevésiinket
tamasztja ald a tanszékvezetd 1993. februar 24-én irt levele, melyben kozvetleniil a
minisztériumhoz fordult segitségért'?®. Levelét a tanszék oktatoi és hallgatoi nevében
fogalmazta meg, ezzel is nyomatékot adva szavainak: ,,(...) fanszékiinkon jelenleg
mintegy 140 hallgato tanari diplomdjanak megszerzése veszélybe keriilt. Az ok: a foiskola
pénziigyi, bérkifizetési nehézségei”'?®. Az 1992-93-as tanévben a fOiskola nehéz
gazdasagi helyzete miatt az Enek-Zene Tanszéken is megszoritasokat vezettek be. Az
oraszamokat radikalisan, heti 560-r6l 440-re csokkentették, ami Fehérné megitélése
szerint nemcsak jelentds szinvonalesést idézhetett eld, de veszélybe sodorhatta a képzés
egészét is. A népzenészekre vonatkozo6 adatokbol azt latjuk, hogy a kényszerintézkedések
hatasara az egyéni Ordkat csoportossa alakitottdk, ami a hangszeres képzések esetében
teljességgel elképzelhetetlen. A levélbdl megtudhatjuk, hogy 1993. februdr 22-én Székely
Gabor foigazgatd bejelentette, hogy a forrasok a csdkkentett draszamok mellett is csupan

aprilis 30-ig elegenddk a képzések biztositasara. Ez két lehetdséget kdrvonalazott a

127 T6bb millio forintos, valamint t6bb ezer német markés beszerzési igényt tartalmaz a dokumentum. vé.
45/1991. sz. iigyirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszi¢. Az Enek-Zene Tanszék palyazata a Vilagbankhoz.
128 8/1993. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Szovényi
Zsolthoz, a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium foosztalyvezetdjéhez.

129 8/1993. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Szovényi
Zsolthoz, s Miivelddés és Kozoktatasi Minisztérium fosztalyvezetdjéhez. 1. o.
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tanszék szamara. Az egyik, hogy hamarabb fejezik be a félévet, a masik, hogy az
oktatok!3? bérfedezet nélkiil végzik munkajukat. Fehérné levelében szembesiti Szovényit
a minisztérium altal rendszeresen hangoztatott tervek és a valosag kozott meghuzodo
szakadékra, miszerint: ,,Sziinet nélkiil halljuk a deklaraciokat a felséoktatas kiemelt
statuszarol, a hallgatoi létszam tervezett novelésérol, a valosag azonban mdst mutat, a
meglévd, mar felvett tandrjeloltek sem kapjak meg az optimdlis képzési feltételeket 3!
Az, hogy Fehérné végiil kdzvetleniil a minisztériumhoz fordult segitségért, arra enged
kovetkeztetni, hogy a tanszék miikodési feltételeinek biztositasat egyaltalan nem latta
megoldottnak a féiskolan beliil. Ezt a feltételezésiinket erdsiti levelének zar6 mondata is:
., A tanszék nem tud mar lépni ebben az iigyben, ezért kérjiik a minisztérium segitségét 3.
A levélre nem talaltunk valaszt az irattarakban, és az oraterhelések kozott sem talaltuk
meg a targyalt iddszakhoz kapcsolodd dokumentumokat. A tanév végi jelentésbol
azonban az olvashatd ki, hogy valamennyire normalizdlodhatott a helyzet, ugyanis az
emlitett gondokrol mar nem esik sz6 benne!33.

Az 1993. julius 8-an keletkezett jelentésbd1!3* az dertil ki, hogy a nehéz gazdasagi
helyzet miatt a népzene szakon kényszerli 1étszamcsokkentést kellett bevezetni!®®. A
tanszékvezetd sajnalatat fejezte ki emiatt a Tanulmanyi Osztaly vezetdjéhez irt levelében,
mert a felvételizok felkésziiltsége magas szinvonalll volt, igy valamennyi eldirdnyzott
helyet be tudtak volna tdlteni. Pontos szamok nem szerepelnek a dokumentumban, de azt
tudhatjuk egy majus 4-én keletkezett levélbdl, hogy Fehérné 12 fovel szamolt a népzene
szakra felvehetd hallgatokat illetden'3®. Ez azért is érinthette kiilondsen érzékenyen a

tanszéket, mert mindekozben a karvezetés szakra jelentkezok szdma nem érte el a szintén

12 fs eldiranyzatot, ami a tanszék hallgatoi 1étszamanak csokkenéséhez vezethetett!®’.

130 A levélbdl értékes adat, hogy 13 f6ben hatdrozza meg az 6raadok szamat az 1992/1993-as tanévet
tekintve.

131 8/1993. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely I1diko levele Szovényi
Zsolthoz, a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium foosztalyvezetdjéhez. 1-2. o.

132.8/1993. sz. 2 oldalas gépirat NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely 11diké levele Szovényi
Zsolthoz, a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium foosztalyvezetdjéhez. 2. o.

133 Eyszam és ligyiratszam nélkiili 5 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Tanév végi jelentés
az Enek-Zene Tanszék munkajarél. A szovegben talalhaté datumokbol feltételezhetjiik, hogy az 1992-93-
as tanévhez kapcsoldodik.

134 VI11/89/1993. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Jelentés az 1993 évi ének-
zene/karvezetés, ének-zene/népzene, valamint az irasbeli felvételi vizsgakrol.

135 Feltételezhetben a képzésre jellemzd egyéni ordk finanszirozasi nehézségei miatt.

136 VI1/45/1993. sz. 1 oldalas gépirat. Fehérné Székely I1diko levele a Tanulmanyi Osztaly vezetdjének. A
levél az 1994/95-6s tanév felvételi iranyszamait tartalmazza.

137 Erdekes adalék lehet, hogy az egy évvel korabbi, 1992-es felvételi eljaras utin elégedetlenségének adott
hangot jelentésében a tanszékvezetd a karvezetés szakosok felkésziilésének alacsony szinvonala miatt
(viszonyitva a korabbi év tapasztalatahoz). 120/1992. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié.
Beszamolo az 1992. évi ének-zenei felvételi vizsgakrol cimii dokumentum. 2. o.
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Mindossze egyetlen forrast talaltunk ra, mégis fontosnak tartjuk megemliteni azt,
hogy targyalasok indultak a Békés megyei Tarhos dnkorméanyzataval a népzenetanari
képzés részbeni athelyezésérol. Az 1993. julius 12-ei levél arrdl tanuskodik, hogy a
féigazgatd és az Oonkormanyzat kozotti egyeztetések a tanszékvezetd tudta nélkiil, 6t
megkeriilve indultak meg. A folyamat kezdeményezdje a dokumentum szerint Joob
Arpad volt, azonban részletek, valamint a hattérben meghizodé okok nem deriilnek ki a
levélbol!3s.

Tovabbi nehézséget okozott a rendszervaltast kovetden a miivészeti tevékenységek
¢és képzések Budapest-kdzpontusdga, amely fesziilt helyzetet teremtett a vidéki foiskolak
¢s oktatoik szdmara. Lehetdségeik besziikiiltek, ami tjabb megoldando feladatot jelentett.
., Az Orszagos Filharmonia nem foglalkoztat csak budapesti miivészeket, ez a tény a mi
teriiletiinkon oridsi probléma (...)""%°. Mindez tobb szempontbol is érdekes lehet a
vizsgalt idészakban. Egyfel6l a févaros iranydba megindulhatott egyfajta oktatoi
elvandorlas, masfeldl a kozelgd akkreditacios eljaras nehéz helyzetbe hozta a vidéki

eloadomiivészeket, oktatokat.

11. 2. 4. A bolognai rendszer rovid bemutatasa és hatasa a tanarképzésre

A bolognai rendszer révid bemutatdsa témank szempontjabol kiilondsen fontos, ugyanis
a felsdoktatas szerkezeti atalakitasaval a népzenetanar-képzés is forduloponthoz érkezett.
Kovetkezményként emlithetjiik egyfeldl, hogy a Nyiregyhazi Egyetem nagyjabol masfél
¢vtizeden keresztiil miikodé népzenei képzése jelentds veszteségeket szenvedett el,
masfeldl azonban a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem keretein beliil lehetdvé valt a
hangszeres népzenei képzés megszervezése.

Az egységes eurdpai felsoktatasi struktiranak valdé megfelelést eldiranyzo
folyamatok a magyar felsdoktatast sem hagytdk érintetleniil. A 29 orszag oktatasi
minisztere ltal alairt megallapodas, amit Magyarorszag részérél Kiss Adam felséoktatasi
allamtitkar irt ala, egy harmonizalt és hatékonyan miikodd Europai FelsOoktatasi Térség

megteremtésérdl rendelkezett. A magyar orszaggytlés a felséoktatasrol szolo 2005. évi

138 92/11/1993. sz. 2 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Fehérné Székely 11diké levele Székely
Gabor foigazgatd részére. A megfogalmazés az elézmények ismerete nélkiil nehezen értelmezheto, de
annyi kiolvashato, hogy 1+3 éves, feltételezhetden levelezo képzést terveztek inditani. Fehérné elutasitja a
kezdeményezést, és a megkeriilését, de — a fbiskola johirének megovasara hivatkozva — nem tartja
szerencsésnek a teljes kihatralast sem, mivel a targyalasok mar elindultak a két intézmény kozott.

139 Eyszam és ligyiratszam nélkiili 5 oldalas gépirat. NYEZII, 1990-1993-as dosszié. Tanév végi jelentés
az Enek-Zene Tanszék munkajarol. 1. o.
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CXXXIX. torvényben irta eld a harom ciklusi képzési szerkezet bevezetését. Ennek
megfelelden a hazai felsGoktatdsi struktira alapképzésre (BA/BSc), mesterképzésre
(MA/MSc) és doktori képzésre (PhD/DLA) tagolddott (Bokay—Derényi, 2010; Bolvari-
Takacs, 2018).

Virag Irén és Brezsnyanszky Laszl6 (2004) ramutatnak, hogy a bolognai folyamat
meghonositdsa a magyarorszagi oktatdsi rendszerben milyen veszélyeket rejt magaban.
A bevezetést megeldzden elmaradtak a modellkisérletek, s ezzel meghiusult annak a
lehetdsége, hogy a hazai tanarképzés addig kialakitott és megszilarditott erdsségeit
megorizze. A szerzéparos ramutat, hogy a tanarképzés rendszere régoéta megoldatlan
problémaékkal terhelve miikodott. A modellkisérletek hidnya tobb szempontbdl is
problémas. Egyrészt a tanarképzés hazai helyzete sajatosnak tekinthetd, ugyanis ,, a kettds
tanari kompetencia (szaktudomanyi és pedagogiai), a kétféle hozzaértés igénye és a
tobbszoros fiiggoség hatarozza meg a helyzetét, létét” (Virag—Brezsnyanszky, 2004:
416). A masik okot a sokat vitatott kétszakossagban latjdk a szerzok, melyet az
oktataspolitikai érdekek mellett a foglalkoztatasi €s kozoktatasi igények tartottak font
(Virag—Brezsnyanszky, 2004).

Az 1j felsOoktatasi rendszer bevezetését kovetden érdemes attekinteniink néhany, a
magyarorszagi megvaldsuldst bemutatdé tanulmanyt, melyek részben reflektdlnak a
korabban felvetett problémakra is, illetve lehetdséget adhatnak a késObbiekben
kozreadott statisztikdk megértéséhez is. A folyamat bevezetése nem alapult tényleges
tarsadalmi konszenzuson, hiszen Magyarorszagon feliilrdl lefelé hatd politikai dontési
mechanizmusként valosult meg az 0j szisztéma. Pusztai Gabriella és Szabd Péter Csaba
(2008) szerint a bolognai folyamat csupan fedénévként szolgalt a magyar felsdoktatas
radikélis reformjdhoz. A szerzOparos tobb mint egy évtizede megfogalmazott
megallapitdsa, miszerint az alapképzésbdl kikeriilok helyzete a legsériilékenyebb
(Pusztai—Szabd, 2008), a milivészetoktatas teriiletén tapasztaltak alapjan teljes mértékig
igazolodott, hiszen a megszerzett BA oklevelek munkaerdpiaci értéke elhanyagolhato, és
a tovabbtanulads szempontjabol is problematikus.

A tanarképzésre koncentralva érdemes a Csernus Sandor és Forgacs Tamas (2010)
szerzOparos tanulmanyéanak néhany részletét ismertetni, akik pontokba szedve mutatnak
ra az osztott tanarképzés problémadira. Tanulmanyukban a tandrképzés gondjainak
Osszetettségére hivjak fel a figyelmet, eltdvolodva attdl a megkozelitéstdl, hogy az okok
kizarolag a képzés szerkezetével allnanak Osszefiiggésben. Ennek igazolisara a

szerzGparos megjegyzi, hogy a kdzoktatés teljesitménye akkoriban sem volt kifogastalan,
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amikor a rendszerében még csak az osztatlan képzésben végzett pedagdgusok tanitottak.
A kovetkezOkben azokat a problémakat emeljiik ki, amelyek témank szempontjabdl is
relevansak. A tanari MA-val szemben megfogalmazott hibdk a szerzok szerint a
széttoredezettség, a két képzési szint szakmailag nem elég koherens volta, valamint, hogy
tulsagosan nagy a pedagogiai és pszichologiai modul sulya a képzésen beliil (Csernus—
Forgacs, 2010: 111). Hasonlé gondokrdl ir Dobszay Laszl6 is a zenetanarképzéssel
kapcsolatban, aki egészen addig jut, hogy a pedagogiatudomanyok diktatirajanak nevezi
a létrejott osztott tanarképzési rendszert (Dobszay, 2007).

Gaspar Mihaly (2010) szerint a hazai osztott képzés kialakitdsa és bevezetése
érdemi valtozasnak tekinthetd, hiszen mint minden érdemi valtozast, heves vitak kovettek
a velt vagy valés érdeksérelmek kovetkeztében. Gaspar ramutat, hogy miért nem
szerencsés a tanarképzésben szembe allitani a pedagogikumot a diszciplindkkal, ugyanis
a kettd szorosan 0sszetartozo, szét nem valaszthato egységet alkot (Gaspar, 2010). Sorait
reflexioként is értelmezhetjiik Dobszay gondolataira, akinek érvelése éppen a Géspar altal
vazolt dsszefliggésekrdl nem vesz tudomast.

Gaspar felhivja a figyelmet, hogy a tanari mesterség kompetenciainak kozéppontba
allitasa azért volt sziikséges, mert a koznevelés visszajelzése azt mutatta, hogy a
tanarképzésbol kikeriild palyakezddk szaktudomanyos tuddsa kellden megalapozott,
azonban pedagogiai felkésziiltségiik kevésbé elmélyiilt. Az igy kialakitott struktira
létrehozta az egységes ¢és mesterszintll tanarképzést, mégpedig ugy, hogy a
szaktudomanyos felkészités jelentOs részét az alapképzésre iranyitotta (Géspar, 2010).

Gaspar okfejtésében hasonld eredményre jut, mint a Csernus—Forgéacs szerzéparos.
Elébbi statisztikai adatokra hivatkozva kiemeli, hogy a tanarképzésben résztvevd
hallgat6i 1étszam csokkenése nem tipikusan hazai jelenség, és nem is az osztott képzés
bevezetésével kezd6dd folyamat. A lehetséges okokat inkabb a pedagoguspalya
tarsadalmi megbecsiiltségében latja (Gaspar, 2010; Csernus—Forgacs, 2010).

Gaspar Osszefoglalgjaban két lehetséges utat vazol a tanarképzés szdmara. Az
egyik, hogy a tanarképzést ki kell venni a bolognai rendszerbdl, a masik, hogy a szerzett
tapasztalatok alapjan az osztott képzés keretein beliil kell megujitani azt (Géspar, 2010).

A bolognai folyamatot bemutatd tanulméanyok altalaban a rendszer hidnyossagaira
koncentralnak, ami érthetd is, hiszen kétségtelen, hogy a szerkezetatalakitasnak bizonyos
képzési teriiletek aldozatul estek, azonban néhany esetben, példaul egyes miivészeti
teriiletek esetében pozitiv eredményekrél szdmolhatunk be (Bokay—Derényi, 2010;

Bolvari—Takacs, 2018).
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11. 2. 5. A bolognai rendszer hatasa a nyiregyhazi népzenatanar-képzésre

A kovetkezd fejezetben lathatjuk, hogy a felsdoktatas szerkezetdtalakitdsanak a
népzenetanar-képzésre kifejtett hatdsa nem irhato le egyértelmiien pozitiv vagy negativ
folyamatként. A Nyiregyhazi Fdiskola'¥ népzenetanari képzése a korabbi
részfejezetekben ismertetett formdban gyakorlatilag megsziint, ugyanis a bolognai
rendszer miivészet €s miivészetkozvetités teriiletekre valasztotta szét a rendeleti szinten
korabban még egységesen kezelt miivészeti felsGoktatdst (Ferencziné, személyes
beszélgetés, 2021; Ferenczingé, 2019; Duffek, 2009). Ez azt eredményezte, hogy a korabbi
enek-zene, népzene szakos képzés a felsdoktatasi rendszer atalakitasat kovetden az
alapképzési szakok szintjére siillyedt ének-zene alapszakos szakember szakképzettség
megjeloléssel,  népzene,  karvezetés,  egyhdzzene  valaszthatdé  szakiranyok
feltiintetésével'#!. Némi értetlenséggel allhatunk az eldtt, hogy az 0j felsGoktatasi
rendszerre valo atallas elsé idészakéban a Nyiregyhdzi Egyetem részérdl nem késziilt
szakmai elGterjesztés a népzenetandri mesterképzés tanari szakjegyzékbe torténd
megjelenésére vonatkozdan. Ennek okaira az intézet jelenlegi igazgatoja ugy emlékszik
vissza, hogy az akkori tanszékvezetd meg volt gyézddve a jogfolytonossagrodl, s nem tett
1épéseket a szakmai egyeztetd targyaldsokban torténd részvételre. Még akkor sem igazan
hitt a szak elvesztésében, amikor a 2005-ben megjelent kormanyrendelet a miivészeti
szakképzéshez tartozd felsorolasban jelentette meg a szak nevét. Ekkor azonban a
folyamat mar visszafordithatatlan volt (Ferencziné, személyes beszélgetés, 2021).

A kovetkezOkben attekintést nyujtunk a Nyiregyhazi Egyetem altal gondozott
népzenei képzés fobb tendencidirdl, amit a 2000-es évek hallgatdi statisztikdibol
kiolvashato Osszefliggésekre alapoztunk. A 8. szdmu tablazatbol lathatova valik, hogy a
kétezres évek elejére a népzenetanari képzes jelentésen novelni tudta sulyat a tobbi zenei
szakhoz képest. A bolognai rendszer bevezetéséig minden évben a legjelentdsebb
hallgat6i 1étszamot tudta produkalni, mellyel igazolddni latszik az a korabbi allitdsunk,
hogy a népzene szak beinditasa jo lehetéséget teremtett az Enek-Zene Tanszék szaméra,
hogy a ’90-es években tapasztalhat6 hallgatoi-létszamcsokkenést ellenstilyozni tudja. Az
adatsorbol nehéz barmilyen tendenciat is megallapitani, annyi azonban jol lathato, hogy
a népzenei képzés az egyetlen teriilet, amely mindvégig képes volt tartani a minimum 10

f6s csoportlétszamot.

140 K orabban Bessenyi Gyorgy Tanarképz6 Féiskola, 2016-t01 Nyiregyhazi Egyetem.
141 http://www.nefmi.gov.hu/felsooktatas/kepzesi-rendszer/alapkepzesi-szakok-kkk 2020. januar 6-ai
megtekintés.

178



A Nyiregyhazi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatéi 1étszamadatai nappali tagozaton
2001-2006 kozott

Ev Enek-zene, népzene Enek-zene, karvezetés | Enek-zene, egyéb tanari szak
2001 10 9 4
2002 10 7 8
2003 18 13 11
2004 20 4 18
2005 15 6 10
2006 13 6 0

8. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Azt is lathatjuk, hogy a 2006-os év még a rapszodikusnak tekinthetd adatok koziil is
kittinik. Ennek okat abban azonosithatjuk, hogy ebben az évben a miivészeti szakok
kivételével valamennyi diszciplina attért a bolognai rendszerre. Ez a vizsgalt képzési
teriilet szdmara kiilondsen nehéz helyzetet teremtett, ugyanis az addig szakparban
felvehetd tanari szakok koziil az eltérd rendszer miatt egyetlen jelentkezd felvétele sem
valt lehetdvé. Ennek koszonhetéen a népzene teriileti dominanciaja tovabb erdsodott. Az
ének-zene, valamint a népzene hallgatdi aranyainak megvaltozasa, mely a népzene
iranyadba mutat, egyelére nem jelentett valos veszélyt a klasszikus zenei agra nézve,
hiszen utdobbi miifaj orai elsddlegesen csoportos munkaforméaban szervezddnek.
Mindebbdl az kdvetkezik, hogy az egyéni orak irdnyaba billenhetett az egyensuly, ami a
képzés finanszirozasa szempontjabol megndvekedett terhet jelenthetett az intézmény
szamara.

A kovetkezd 1épésben a felvételt nyert hallgatok létszdmadatait a 2001-es
bazisévhez viszonyitva vizsgaltuk meg. Azt lathatjuk, hogy az ének-zene, egyéb tanari
szakok esetében 2004-ig folyamatos ¢és dinamikus a fejlddés. A bolognai rendszer
bevezetése azonban ezeket a képzéseket gyakorlatilag teljesen ellehetetlenitette. Az ének-
zene, karvezetés szak esetében a 2003-as évet leszamitva minden évben visszalépés
figyelheté meg, ami — tekintve az orszagos ¢és intézményi felsdoktatasi tendencidkat — a
szak €letképességét is kétségbe vonja. Az ének-zene, népzene szak ellenallonak bizonyult
még a 2006-os évben is, amikor a felsdoktatas atalakitdsa a két emlitett tanarképzési
szakra kimutathatéan negativan hatott a 2001-es bazisévhez viszonyitva (lasd 1. szdmu

abra).
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A Nyiregyhazi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatoi 1étszamadat-valtozasai
nappali tagozaton 2001-2006 kozott, a 2001-es bazisévhez viszonyitva
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1. szamu abra
Forras: sajat szerkesztés

Megvizsgaltuk, hogy milyen folyamatokat inditott el a bolognai rendszerre valo attérés a
két képzési teriileten. Az elsd jelenség, amirdl mindenképpen szot kell ejtentink az, hogy
jelentds mértékben csokkent a felvett hallgatok szama. A korabbi évekhez viszonyitva —
amikor is a legnagyobb évfolyamlétszam 42, a legkisebb pedig 19 {6 volt —, 6ridsi beesést
azonosithatunk a 9 f6s évfolyamlétszamban. A torolt hallgatokat is figyelembe véve ez a
szam még alacsonyabb volt. Azt is lathatjuk, hogy a népzene szakiranyt valasztok aranya
tovabb emelkedett. 2007-ben a 6 f0s évfolyambol mindossze ketten valasztottak mas
szakiranyt (lasd 9. szamu téblazat). Vagyis annak ellenére, hogy a népzenetanari
mesterképzést nem sikeriilt akkreditalnia az intézménynek, a hallgatdi igény mindvégig
megmaradt a képzésre. Tovabb folytatodott a népzenei képzés egyre erdsebb jelenléte.
Az ének-zene mellett felvehetd egyéb tanari szakok még gy sem tudtak ardnyaikat
tekintve megerdsddni, hogy egyrészt a hallgatoknak a népzene szakirannyal csak
korlatozott tovabbhaladasi lehetdségeik maradtak, masrészt a karvezetés mint lehetdség

teljesen felolvadt az 01j rendszerben.
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A Nyiregyhazi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatoi 1étszamadatai
nappali tagozaton 2007-2014 koézott

Ev | Enck-zene BA | Torolt hallgatd | Népzene szakiranyt valasztott
2007 9 3 4
2008 15 2 9
2009 11 5 4
2010 15 5 6
2011 10 4 3
2012 18 8 4
2013 7 1 4
2014 0 - -

9. szamu tablazat
Forrés: sajat szerkesztés

A bemutatott iddszakot tekintve a 2007-es évhez viszonyitva vizsgaltuk meg a
létszamadatokat. Eredményeink azt mutatjak, hogy a népzenei képzés a 2011-es évet
leszamitva mindvégig képes volt a bazisévhez viszonyitva megdrizni hallgatoi
létszampotencialjat, ami tovabb erdsiti felvetésiinket (lasd 2. szdmu dbra). A népzenei
képzésre tehat tovabbra is valos tarsadalmi igény mutatkozott annak ellenére, hogy a
képzési rendszer atalakult, illetve hogy a Zeneakadémia mint 01j aktor megjelent a képzési

palettan.

A Nyiregyhazi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatoi 1étszamadat-valtozasai
nappali tagozaton 2007-2014 kozott, a 2007-es bazisévhez viszonyitva
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2. szamu abra
Forréas: sajat szerkesztés

A bolognai rendszer bevezetését kovetd hallgatoi 1étszamesdkkenésnek értelemszertien

az oktatoi terhelésekre is hatasa volt (Ferenczing, személyes beszélgetés, 2021). A képzés
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sajatossagabol — egyéni Ordk magas szama — adodddan a népzene teriiletén oktatok
kiszolgaltatottsaga figyelhetd meg a kiegyenstlyozottnak tekinthetd idészakokban is,
amely a vizsgalt periddusban még erdsebben jelentkezett. Ennek eredményeképpen azt
lathatjuk, hogy az intézmény a f6allasu oktatok védelmére koncentralt, és a hangszeres
6raadok szamat lecsokkentette. A tanszékvezetd korlatozta a valaszthatd hangszerek
korét (citera, furulya), mellyel lehetéve valt a foallasu oktatok statuszanak megmentése.
Ezzel a 1épéssel az egység vezetdje nemcsak a munkavallalok védelmét vallalta magéra,
hanem lehetdvé tette annak a minimalis humaner6forrasnak a fenntartasat, amellyel egy
akkreditacios folyamat szakmailag elokészithetd és végigvihetd. Utdlag lathatjuk, hogy
Ferencziné jo dontést hozott, hiszen az osztatlan képzés bevezetése utani l1étszamadatok
egyértelmiien igazoljak dontésének helytallosdgat. A bolognai képzés legnagyobb
vesztesének a karvezetés teriilete tekinthetd, amely tulajdonképpen megsziint az

intézményben.

11. 2. 6. Az osztatlan tanarképzés és hatasa a nyiregyhazi népzenetanar-képzésre

A nyiregyhdzi népzenei képzés szamdra az osztatlan tanarképzés bevezetése
egyértelmiien pozitiv valtozasokat hozott. A kordbbi ének-zene, népzenetanar szakhoz
képest 1j elnevezéssel és kibdvitett tartalommal jelentkezett az intézmény. A képzés 1)
elnevezése ének-zene tandr — népzene- és népikultura-tanar szak. Az alabbiakban
attekintést nytjtunk arrdl, hogy milyen kihivasokkal, nehézségekkel kellett, illetve kell
megkiizdenie a képzést gondozd Zenei Intézetnek. Mivel az intézet rendelkezett a szak
inditasdhoz sziikséges infrastrukturalis feltételekkel, ezért érdemes a figyelmiinket
egyfeldl az egyre sulyosbodo hallgatoi 1étszamadatok irdnydba forditani. Masfeldl a
képzés Ujrainditdsaban nehézséget okozott az oktatdi kor ismételt felépitése, mely
folyamat a tanari kar jelentds megujulasaval is egylitt jart, ugyanis az oktatok egy része
nyugdijba vonult, masik része pedig a képzés sziineteltetése alatt mas intézményben
folytatta oktatoi tevékenységét. A képzésen jelenleg kilenc f6 oktat, ebbdl 6t teljes
foglalkoztatasban, négy részfoglalkoztatasban latja el feladatait. Minddssze egy f6 (a
szakfelel6s) rendelkezik tudoményos fokozattal, illetve harom f6 vesz részt doktori
képzésben.

Az osztatlan képzés iddszakdnak hallgatdi 1étszamadatait megvizsgalva
egyértelmiien azt lathatjuk, hogy a Nyiregyhazi Egyetem altal gondozott zenei képzések

koziil a népzenetanari szak jelenti a hosszitava fennmaradas lehetdségét. Az ének-zene

182



tanari szak madas tanari szakkal vald parositdsa tulajdonképpen csupan jelképes
mennyiségli hallgatéi 1étszamot képes felmutatni. A képzést gondozd intézet
legdominansabb teriiletévé egyértelmiien a népzene valt. Az adatok alapjan azt
mondhatjuk, hogy egyelore nincs arra lehetdség, hogy a népzene szak madas tanari
szakokkal is parosithatd legyen, melynek okét az ének-zenei képzés elgyengiilésében

latjuk (lasd 10. szamu tablazat).

A Nyiregyhazi Egyetem Zenei Intézetének hallgatoi 1étszamadatai
nappali tagozaton 2015-2020 kozott

Ev Enek-zene, népzene | Enek-zene, egyéb
2015 13 1
2016 8 2
2017 6 5
2018 6 1
2019 10 0
2020 7 1

10. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

11.2.7. A szakdolgozati témavalasztasban megmutatkozo helyi tartalmi
sajatossagok a nyiregyhazi népzenetanar-képzésben
Vizsgalatunkba az 1995 és 2010 kozott az ének-zene, népzene szakon végzett nappali
tagozatos hallgatok szakdolgozatait vontuk be. Arra kerestiik a vélaszt, hogy jellemzden
melyik szakjukhoz kapcsolodoan valasztottak témat. Elsé 1épésként attekintettiik a
Nyiregyhazi Egyetem Zenei Intézetének raktdraban téarolt szakdolgozatokat, majd
tartalmuk alapjan kategorizaltuk dket. A dolgozatokat a benniik feldolgozott téma alapjan
hat csoportba soroltuk: az ének-zene szakhoz, a népzene szakhoz kapcsolodo, a két szak
kozotti hatarteriileten kibontakozo, néprajzi témdju, szakmodszertani targyu és végiil
intézmények és a zeneoktatas helyzetével foglalkozo munkak (megjegyzés: egy dolgozat
tobb kategoriaba is keriilhetett). A 139 dolgozatbol 8-at nem talaltunk meg a raktarban.
A legnagyobb aranyban (64%) a népzene szakjukhoz kapcsolddva valasztottak
témat a hallgatok. Azok a dolgozatok, amelyek kizarolag egy vagy néhany adatkdzld
jatékmodjara koncentralnak, elsésorban a képzés iddszakanak elsé felében voltak

jellemzdk. Az alabbiakban néhdny példat sorolunk a cimek koziil:

o Nagybogos egyeniségek az erdélyi magyar népzenében (1998).

o Kalotaszegi népzenészdinasztiak (1998).
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o Csiszar Aladar, az utolso magyarpéterlaki primas (2000).

o  Markovics Gyula, egy jarmi primas monogrdfiaja (1997).

A modszertani kérdések és problémak felvetése jellemzden a képzés iddszakanak
masodik feléhez kotddik és jelentds aranyban, 57%-ban jelenik meg a dolgozatok kozott.
A kovetkezdkben azokbol a dolgozatokbol sorolunk fel néhanyat, amelyek egy tanitési
problémat jarnak kortl:
o A nyomos citerajaték-technika alkalmazasa és elemzése az alapfoku, illetve
kozépfoku miivészeti oktatasban (2004).
o A tamburajaték stilusa és oktatasa az alapfoku miivészeti iskolaban (2007).
o A szilagysagi hangszeres népzene oktatdsa az alapfoku miivészetoktatisban
(2008).
o Chopin tancmuzsikdja és tanitdsi lehetosége az altalanos iskolai

énekordkon (2010).

Az intézmények és a zeneoktatds helyzetével foglalkoz6 dolgozatok aranya a
legalacsonyabb (11%), ¢és iddrendileg a képzés mindkét idészakaban megtalalhatok.
Leginkabb az oktatassal kapcsolatos jelenségekre koncentralnak, de taldlunk olyat is,

amely a tanchazak 1990-es évekbeli helyzetét vizsgalja.

o A tanchazak helye és szerepe (1996).

o A citeratanitds helyzete napjainkban (1996).

o Citeraoktatas kiilféldon (2009).

o A magyar népzeneoktatis megszervezésének lehetoségei Komarom-

Esztergom megyében (2006).

Az ének-zene szakhoz kotddd dolgozatok szamos részteriiletet lefednek. Leginkabb a
zenetorténeti témak a jellemzdéek kozottik, de taldlunk a hangképzés témakorébdl is
példat. A szorosan az ének-zene szakhoz illeszkedd irasbeli munkdk a képzés elsd
iddszakahoz kothetok. Aranyuk 42 szézalékponttal elmarad a népzene szakhoz szorosan

kapcsolodo téméakéhoz képest (1asd 3. szamu 4bra).

o FEgyeni és korushangképzés (1996).
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o A hangszeres zene keletkezése (1997).
o FEgydallam harmonizalasi lehetoségei (1997).

o A harmas szammisztika Johann Sebastian Bach kantatain keresztiil (2001).

A néprajzi témat feldolgozd dolgozatok aranya 22%, és kizardlagosan a képzés
idészakanak els¢ feléhez kothetok. A témakiirasokban minddssze annyi dsszefiiggést
talaltunk, hogy valamennyi dolgozat az etnografia folklorisztika Agahoz kéthetd. Erdemes
kiemelni, hogy minddssze egyetlen tantargy volt a képzésben, amelyik a népi kultara
tarsadalmi Osszefliggéseivel foglalkozott, amihez képest magasnak tekinthetd a kapott
eredmény. Mindez azt a korabbi felvetésiinket igazolja, hogy mar a képzés korai
szakaszaban érzékelték, hogy a népzene a néprajz targykorébe tartozik. Az aldbbiakban

néhany példat emlitiink:

o Tiszafiired étkezési szokasai (1996).

e Magyar jogi népszokasok (1997).

o Cigdny hagyomanyok a magyar népi kulturaban (2000).
o Temetkezési szokasok Rudabanyan (1995).

A szakpar kialakitdsdnak sajatossagabol adodoan gy gondoltuk, hogy a két szak
hatérteriiletén megfogalmazodo témakiirasok ardnya magas lesz. Ezzel szemben
elemzésiink elvégzése utan azt tapasztaltuk, hogy a két szak érintkezési pontjait keresd
dolgozatok szdma elenyészd, aranyuk minddssze 15%. A kifejezetten alacsony érték azt
mutatja a szamunkra, hogy kevés volt az olyan oktatd, aki mindkét miifaj tertiletén kelld
jértassaggal rendelkezett a témavezetéshez, illetve azt is jelentheti, hogy a két miifaj
oktatéi inkabb egymds mellett, egymassal parhuzamosan, kevésbé egylittmiikodve

fejtették ki tevékenységiiket.

o A magyar népzene a miizenében (2001).
o A népzene és miizene kapcsolata a 16-17. szazadban. — Hajdutancok (1996).

o A verbunkoszene és a hangszeres népzene kapcsolata (2001).
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Az ének-zene, népzenetanir szakos, nappali tagozaton végzett
hallgatok szakdolgozatianak csoportositasa

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Az ének-zene szakhoz kapcsolddd téma _ 22%
Anépzene szakhoz kapesolodo ima - | -

A két szak kozotti hatarteriileten kibontakozo A
i Y

Neprajzi témaja [ T 22
Szakmodszertani targyu dolgozat _ 57%

Intézmények és a zeneoktatas helyzetével 0
foglalkoz6 téma - 11%

(n=131)
3. szamu abra
Forras: sajat szerkesztés

Osszegzésképpen a nyiregyhazi képzés fejlédését targyalo fejezetiinkben igyekeztiink —
a forrasok altal nytjtott lehetdségeknek megfelelden — a lehetd legalaposabb képet festeni
a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foiskola népzenetanari képzésérdl, a szak beinditasa
koriili kezdeti nehézségekrdl. Dolgozatunk mellékszéalaként, eredeti szdndékunk mellett
lathatova valt, hogy Fehérmé Székely Ildiko tanszékvezetésének kezdeti idészakat!'?,
amely ¢éppen egybeesett a népzene szak inditdsadval, korantsem tekinthetjiik
zokkenOmentesnek. ,,Harcait” tobb fronton kellett megvivnia. Egyrészt az orszagos
gazdasagi, tarsadalmi, politikai valtozasok jelentettek ujfajta, addig teljesen ismeretlen
kihivast, masrészt az Enek-Zene Tanszék intézményen beliili statuszanak erdsitése adott
folyamatos tennivaldt a szamara. Az intézet jelenlegi igazgatdjanak vezetdi iddszaka
magaban foglalja a felsdoktatds rendszerének tobbszori atalakulasat, melynek
kovetkeztében két f6 problémaval kellett, illetve kell megkiizdenie. Egyfeldl a hallgatoi,
valamint az oktatoi 1étszam és Osszetétel stabilizalasaval, masfel6l az ének-zene szak
helyzetének javitasaval.

A szakdolgozatokat bemutat6 alfejezetiinkbdl egyértelmiien kirajzolodik eléttiink a

hallgatok elkotelezddése a népzene miifaja irant. Ezt mutatja, hogy a végzdsok elsdsorban

1421990 és 2003 kozott toltdtte be a tanszékvezetdi poziciot.

186



a népzene szakhoz kapcsoloddan valasztottak szakdolgozati témat. A korabbi iddszakban
szliletett népzenei témat feldolgoz6 munkdk a jelenségeket sajat kornyezetiikkben, mig a
késébbi munkdk a népzenetanitdst eredeti karakterétdl és milidjétdl elidegenitve
targyaljak. A 2000-es évektdl kezdédden jol lathatoan kirajzolodik az az elvaras, hogy a
valasztott témanak legyen kapcsolédasa az iskola vilagaval is. Erre utalnak a
szakmoddszertani  témaékat feldolgoz6 munkdk ciméhez sablonosan kapcsolddo
tagmondatok: (...) és tanitasa az alapfoku miivészetoktatasban, (...) és tanitisa a
kozépfoku miivészetoktatasban stb. A képzés masodik felében sziiletett dolgozatok a
klasszikus zene megoldasi javaslatait probaltdk a népzene miifajara erdltetni ahelyett,

hogy a hagyoméanybdl megismerhetd tanitasi és tanuldsi motivumokat keresték volna.

11.3. A népzenetanar-képzés megszervezése és meginditasa a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetemen

Fejezetiinkben azt a folyamatot mutatjuk be, melynek koszonhetden az intézményes
népzeneoktatas 6nalld hangszeres ¢és énekes képzéssé alakult a felsdoktatés keretein beliil.
A képzés ebben a formaban minddssze alig tobb mint egy évtizedes multra tekint vissza,
amib6l arra kovetkeztethetiink, hogy szdmos nehézséggel kellett, illetve kell
szembenéznie a szakinditassal, az oktatoi bazis kialakitdsdval és megszilarditasaval, az
infrastrukturalis feltételek megteremtésével stb. kapcsolatban.

Ahogyan arra korabbi fejezetiinkben ramutattunk, a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy
Tanarképz6 Foiskola keretein beliil az ének-zene szakhoz kapcsolddva indulhatott meg a
képzés. A szak felsfoktatasban valdo megjelenésének jelentdsége megkérddjelezhetetlen,
hiszen lehetOséget biztositott a felsdfoku szakképzettség megszerzésére. Azonban
latnunk kell azt is, hogy mas miifajokhoz hasonlitva meglehetdsen nagyvonaltuan bantak
a keretek kialakitasaval. Osszehasonlitiasképpen emlithetjiik, hogy a klasszikus miifajban
megszerzett oklevelek ebben az iddszakban is tartalmaztdk, hogy megszerzdjiik milyen
hangszeren végezte felséfoku tanulmanyait; ezzel szemben azok a zenepedagodgusok,
akik a népzene szakon szereztek megfeleld képzettséget, a végzést kdvetden a hangszer
feltiintetése nélkiili oklevelet birtokoltak, népzenetandr megjeldléssel. Vitathatatlan,
hogy ez a jelenség a tobbi miifajhoz viszonyitva presztizscsokkenést eredményezhetett,
azonban arra is ra kell mutatnunk, hogy a népi hangszerek pontos megjeldlése az

oklevelekben — ahogyan azt a késdbbiekben latni fogjuk — még napjainkban is kérdéseket
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vet fel, azonfelil az 1990-es években megfeleld tapasztalatok hidnydban kellett

valaszokat talalni a felmerilé kérdésekre.

11. 3. 1. A zeneakadémiai képzés beinditasanak intézményi el6zményei

Korabbi munkankban (2020) emlitést tettiink arra, hogy a népi hangszeres oktatas
beinditdsara tobb alkalommal tortént kisérlet a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem
jogelddjeinek keretében, azonban ezek a probalkozdsok mindannyiszor meghitisultak.
Richter Pal (2011, 2017) irasaibol megtudhatjuk, hogy a 2007-es sikeres szakindités el6tt
az utolso erdfeszitések 2002-ben torténtek. A szakinditds tervezetét'®* Kobzos Kiss
Tamés készitette Borsi Ferenc, Janosi Andras és Pavai Istvan szakmai segitségével
(Richter, 2011, 2017).

Az el6késziiletekrdl harom 6 forrasbol tdjékozodhatunk. Egyfeldl Javorszky Géza
(2019) kdnyveébdl, aki interjukon keresztiil roviden targyalja a Zeneakadémia képzésének
elokésziileteit. Javorszky Sebd Ferenc, Batta Andras, Eredics Gabor és Richter Pal
visszaemlékezésein keresztiil tarja fel a koriilményeket, gazdag és részletes leirast nyujtva
a szakinditds elézményeir6él (Javorszky, 2019). Maésfeldl Richter tanulményaibol,
amelyekbdl szintén rovid attekintést kaphatunk a szakinditdst kozvetleniil megeldz6
kortilményekrdl. Harmadik forrasként félig strukturalt interjukat készitettiink Eredics
Géborral, Richter Pallal és Pavai Istvannal!#*,

A rendelkezéslinkre all6 informéciokbol az deriil ki, hogy a Zeneakadémiat
egymastol fiiggetleniil, tobb irdnybdl is érte megkeresés. A korabban mar emlitett Kobzos
Kiss Tamas altal koordinalt csoport mellett Eredics Gabor kezdeményezésére uj stratégia
mentén indult el a késébb sikeres akkreditaciot jelentd szervezési folyamat. Hasonldan a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskolan elinditott képzéshez, a
Zeneakadémia népzene szakjanak elinditasat is néhany személyhez!*® kothetjiik. Szintén
parhuzamként emlithetjiik, hogy a BGYTF szakinditasanak lehetdségét a rendszervaltas
mint torténelmi pillanat tette lehetévé, a LFZE esetében ugyanezt a magyar felsGoktatés
osztott képzésre valo attérése jelentette. A szakalapitas aktualitasat tovabb erdsitették a
kozelgd Bartok és Kodaly évfordulok is (Richter, 2017). A képzés elokészitésének végso

elhatarozasaban emociondlis megfontoldsok is fontos szerepet jatszottak, ugyanis az

143 A szakmai anyag nem hozzaférhet. Borsi Ferenc visszaemlékezésében nem tudta megnevezni az
elutasitas konkrét okat.

144 A kérdéseket dolgozatunk mellékleteként adjuk kozre.

145 Bredics Gabor otletgazda, Batta Andras, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem rektora, Richter Pal, a
Népzene Tanszék vezetdje.
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érintettek a 2004-es népszavazas eredményére reflektalva dontotték el véglegesen, hogy
elinditjak az el6készitd folyamatokat (vo. Javorszky, 2019).

Eredics stratégidjanak 1ényege, hogy felismerte a kordbbi sikertelen
kezdeményezések tanulsagait, miszerint a szakot csak ugy lehet elinditani, ha az Gtlet az
intézmény falain beliil sziiletik meg, valamint ha a rektor élére 4ll a kezdeményezésnek.
Kérdéstinkre adott valaszaban ezt erdsiti meg Richter is, aki a korabbi megkeresésekkel
kapcsolatban elmondta, hogy a delegécio tagjait ,, nem vették komolyan” a Zeneakadémia
képviseldi, kivéve Pavai Istvant, akirdl tudtak, hogy elismert népzenekutatd. Tovabba az
egyetem miikodésével kapcsolatban azt is megemliti, hogy ha a rektor egy
kezdeményezést nem tdmogat, akkor az altaldban nem is jut el az egyetem legfébb
dontéshozo testiilete elé (Richter, személyes beszélgetés, 2020). Eredics tobbek kozott
Borbély Mihdlyt, a Jazz Tanszék koradbbi tanszékvezetdjét, Vikdrius Laszlo
zenetorténészt, a PhD doktori program vezetdjét, Petrovics Emil, Csemiczky Miklos,
Vajda Janos zeneszerzOket kereste meg a szakinditds Otletével. Csak a sikertelen
probalkozasok utan jutott el Richter Palhoz, akit kordbban nem ismert (Eredics,
személyes beszélgetés, 2020; vo. Javorszky, 2019). Richternek — aki szintén a
Zeneakadémia tandra volt — ugyan voltak fenntartisai a szakinditassal kapcsolatban, de

alapvetden tdmogatta azt (Eredics, személyes beszélgetés, 2020; Javorszky, 2019).

11. 3. 2. A bolognai folyamat és az osztatlan tanarképzés hatasa a Zeneakadémia
népzenei képzésére
Batta Andrds zenetorténész professzor 2004-es rektori kinevezése utdn Uj stratégia
jellemezte az intézményt, amelynek pillérei hdrom Gsszetevoben hatarozhatok meg. A
Zeneakadémia infrastrukturalis megujulasa mellett, pontosabban ezzel §sszefiiggésben a
kultara és az oktatas teriiletén is egyfajta Gijrapozicionalés zajlott. A Zeneakadémia Batta
javaslatara integralta a kecskeméti Kodaly Intézetet, és az orszag koncertéletének is
megkeriilhetetlen fellegvarava lépett €l6'46. Az oktatas teriiletén tovabbi lehetdségek
adodtak szdmara az j képzési strukturara valé atallas kovetkeztében, melybe a népzenei
képzés inditasa is illeszkedik. A bolognai folyamat a zenetandrképzést is érintette. Az
alapképzés (BA) elvégzése utan két lehetdség allt a hallgatok eldtt a tovabbhaladasra.
Egyrészt a kétéves miivész mesterképzésben, masrészt a szintén kétéves tanari

mesterképzésben vehettek részt. A miivészi MA képzést valasztok kore két féléves tanari

146 v§. https://zeneakademia.hu/zeneakademia/az-ezredfordulo-korul-107253
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kiegészitd képzésben vehetett részt, ha a tanari oklevelet is meg akarta szerezni. 2013
szeptemberétdl a felvazolt lehetdségek mellett 0, osztatlan képzések is indultak az
intézményben. A rovidebb, 4+1 éves szakok alapfokil miivészetoktatasra jogositjak a
végzetteket, mig az 5+1 éves tandri szakok elvégzésével alap- és kozépfoku
miivészetoktatasi intézményekben helyezkedhetnek el (Bolya, 2017; Vas, 2013).

A Magyar Akkreditacios Bizottsag (tovabbiakban: MAB) 2006. évi 7. iilésének
emlékeztetdje szerint 19:0 szavazati arannyal tdmogatta az eldadomiivészet alapképzési
szak inditasat a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen. A plénum a beadvannyal
kapcsolatban rovid megjegyzést fogalmazott meg, miszerint sziikséges a tantargyi
programok tartalmi és szerkezeti finomitasait elvégezni. Ezenkiviil a tanérdk szdmanak
elégtelenségét allapitotta meg a testiilet, ugyanis a beadvany készitéi a torvényi minimum
75 szazalékaval végezték el a szamitasokat. A bizottsag emlékeztetdjében felhivja a
figyelmet, hogy mivel a zenemiivészeti szakteriilet szakinditdsi beadvanyai a képzési és
kimeneti kovetelmények megjelenése elott késziiltek el, ezért sziikségesnek tartjadk még
a képzés meginditasa el6tt ujra elvégezni a kreditkiosztasok, ora- és vizsgatervek
atdolgozasat!4’.

A tovabbiakban a szakiranyok jegyzékét is vizsgalatunk targyava tettiik, amibdl az
deriilt ki, hogy a klasszikus hangszerek tovabbra is a korabbi gyakorlatnak megfeleléen
hangszerenkénti felsoroldsban szerepeltek (Pl: gordonka, fuvola, oboa). A népi
hangszerek esetében azonban népi vonos, népi pengetds, népi fitvos, népi cimbalom, népi
ének szakiranyokat hatdroztak meg. Az alapképzési szakok jegyzékében tovabbi
finomitast talalhatunk: népi vonos (hegedii, brdacsa, nagyboégo-csello-iitogardon)
eloadomiivész; népi pengetos (citera—tambura—koboz—tekerd) eléadomiivész, népi firvos
(furulya—duda, klarinét—tarogato) eléadomiivész, népi cimbalom eloadomiivész; népi
enek eloadomiivész. Az 1igy kialakitott rendszer tobb kérdést is felvet. A
hangszercsoportok kialakitdsanak rendszere kiss¢ zavaros — értjiik ezalatt a tekerd

szerepeltetését a népi pengetds szakiranynal'#®

—, valamint a hangszerek kozotti
differencidlas is tovabbi kérdéseket vet fel. Ahogy korabban emlitettiik, az alapképzési

szakok jegyzékében a klasszikus hangszerek mindegyike Onalldan, tehat mindentdl

147 V6. 21 oldalas gépirat. 4 Magyar Akkrediticiés Bizottsag 2006. évi 7. iilésének emlékeztetdje
dokumentum, 2006. szeptember 29-¢i keltezéssel.

18 Az alapfoki mitvészetoktatds kovetelményei és tantervi programja cimii dokumentumban a népi vonos
hangszerek kozott szerepel a tekerd.

http://www.nefmi.gov.hu/letolt/elektronikus_ugyintezes/alapfoku _muveszetoktatas_terv_mell 100924.pd
£2020. januar 6-ai megtekintés.
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(példaul: a hangszer zenetorténeti korszakokban vald jelenlétdl, elterjedésétol, a hangszer
felépitésének Gsszetettségétol, a rendelkezésre allo repertoartol stb.) fliggetleniil, azonos
sullyal szerepel. A népi hangszerek kozott azonban jol lathatd kiilonbségek
azonosithatok. Ondlléan jelenik meg a népi ének, a népi cimbalom, a népi vonosok koziil
a hegedli és a bracsa. A népi vondsok koziil a nagybdgé-csello-iitdgardon!®, a népi
pengetdsok koziil a citera-tambura-koboz-tekerd, a népi fuvosok koziil pedig a furulya-
duda és a klarinét-tarogatd azonban Osszevonva jelenik meg. Az egybevonds — bar
szakmailag tobbnyire indokolhaté — azt eredményezheti, hogy a felsorolt hangszerek
kozott egyfajta belsd hierarchia alakul ki, ami valoszintileg ellentétes a szakinditok
eredeti szandékaval. A folyamat tovabbi kérdéseket is felvet: Az dsszevont hangszerek
esetéeben hogyan alakult a felvételi kovetelmény? Hogyan oszlott meg a képzés
osszoraszama az egyes reszteriiletek kozott? Elvarhato-e ketto, hdarom, esetleg négy
hangszer ugyanolyan szintii kezelése? Milyen szintii hangszeres tuddssal keriiltek a
végzett hallgatok a munkaeropiacra?

A feltart eredmények és felvetett kérdések arra engednek kdvetkeztetni, hogy a
népzene szak inditasaval kapcsolatban kozel sem volt tisztdzott minden koriilmény. Erre
kovetkeztethetlink abbdl is, hogy a néhany év alatt 6sszegyijtott tapasztalatok alapjan az
osztatlan tanari szakok késdbbi megjelenésével tobb finomitast is elvégeztek. Erre lehet
példa a tambura kikertiilése a citera-koboz-tekerd egységébdl, valamint a furulya és duda
szétvalasztasa és Onallova valasa. Lathatd a torekvés arra, hogy az egyes hangszerek
azonos sullyal, tobbnyire 6nalloan jelenjenek meg a képzésben, azonban ezzel ellentétes
iranyu dontés is megfigyelhetd. Ilyen a népi bogd-csello-iitdgardon harmasa, amihez
negyedikként a tamburabdgdt is hozzarendelték. Az osztatlan tandrképzés nemcsak a
képzés finomhangolasat, hanem 11j szakok bevezetését is lehetdvé tette. Erre példa a népi
harmonika és a népzeneelmélet szak, ami az osztott tanarképz¢s palettajan korabban nem

szerepelt.

149" Az alapfokt miivészetoktatasban tanulhato ritmushangszerek kozott az iit6gardon mellett a dob is
szerepel, azonban a fels6oktatasban ez a hangszer semmilyen forméban nem jelenik meg.
http://www.nefmi.gov.hu/letolt/elektronikus_ugyintezes/alapfoku _muveszetoktatas_terv_mell 100924.pd
£2020. januar 6-ai megtekintés.
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11. 3. 3. A szakinditas nehézségei

A szak elfogadtatasdval kapcsolatban a legnagyobb kiizdelmet az jelentette az inditok
szamara, hogy a klasszikus miifaj képviseldi azzal a szemlélettel kozelitettek a népzene
miifajdhoz, amit Kodaly Zoltan és Bartok Béla kutatoi és alkotéi munkassaga teremtett a
XX. szazadban. A népzenére elsddlegesen mint a magasmiivészetet megtermékenyitd
miifajra tekintettek, ezen kiviil kutathatonak tartottak, de tigy gondoltak, hogy megtanulni

azt csak természetes kdzegében és sajat természetes modjan lehet sériilések nélkiil.

,,Szoval ezt valahogy, ezt ugy érezték részben joggal, hogy valami defektus lesz,
ha ez ugy tanuldodik meg, hogy nem a természetes kozegében, nem a természetes
modjan. Ugye ezt a gatat sikeriilt akkor lebontani, amikor mi adtuk be, de ehhez
kellett Batta [Andras], aki az egészben meglatta a lehetbséget. (...) Ok sem abban
gondolkodtak, hogy ezeket egy az egyben megszolaltatni, hanem abban
gondolkodtak, hogy zemei nyelvet felhasznalni egy magasabb miivészetbe.
Fiiggetleniil attol, hogy Bartok is mondta, hogy maga egy népdal az olyan
tokéletes alkotds, mint egy Bach fiiga vagy egy Bach kantdta” (Richter, személyes
beszélgetés, 2020).

Ahogy arra korabbi fejezetiinkben is ramutattunk, a népzene és a jazz miifaja a
rendszervaltas idészakaban hasonlo utat jart be a felsdoktatas keretein beliil, azonban azt
lathatjuk, hogy mégis jelentds kiilonbséget jelent, hogy utébbi mar az 1990-es évek
elejétdl a Zeneakadémia keretein belill talalta meg helyét, hiszen az azota eltelt

iddszakban sikeriilt ,,felkiizdenie” magat a klasszikus zene megitélési szintjére.

. (-..) ezt joggal vagy nem joggal a maga szintjén egy olyan popularis miifajnak
tekintettéek, mint a konnyiizenét. Tehat kész, és onnantdl kezdve, hat ugye errdl se
beszéliink sokat, de a jazz is elég nehezen talalta meg végiil a helyét a Zeneakadémian,
amit most mar betolt. Ugye, hogy ezek hosszabb folyamatok, és nyilvan valtozik a kor
is, valtoznak a koriilmények, de ez ugye, ez egy nagyon erdsen beégett allaspont volt
(Richter, személyes beszélgetés, 2020).

A tdnchazmozgalomnak és a hozza szervesen kotddd oktatasi intézményeknek tehat

nagyjabol harom és fél évtizedre volt sziiksége ahhoz, hogy a népzene miifaja egyaltalan

bizonyitasi lehetdséget kapjon a Zeneakadémia falain belill is.

192



11. 3. 4. A képzéshez sziikséges eroforrasok

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemen inditott népzenei képzést két f6 pillérre
alapozva indithattdk meg. Egyfeldl az egyetem arra a tudosbazisra tdmaszkodhatott,
amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézetének kutatoi
jelentettek!>°. Az intézettel kapcsolatosan azt is meg kell emliteniink, hogy nem csupén a
kutatoi hatteret volt képes biztositani a képzés szamara, hanem a magasan kvalifikalt
kutatok megnyerése a szak inditasdhoz is nélkiilozhetetlen jelentdséggel birt, hiszen az
akkreditacios eloirasokat csak veliik lehetett teljesiteni. Jelenlétiik a szak intézményen
beliil elfoglalt statuszara is kedvezden hatott, hiszen mindannyian a klasszikus zenei

miifaj képviseldi szamara is elismert kutatok voltak.

., Azert volt, amikor elkésziilt az anyag, atkeriilt Dobszayhoz, a folyoson talalkoztunk,
akkor annyit mondott, hogy azt orommel latja, hogy megfeleld elméleti hatteret tettiink
be az oktatasba, tehat hogy a tervezetbdl kideriilt, hogy mi nem tanchdzzenészeket
akarunk nevelni, hanem tényleg tanarokat, akik tudjak, hogy mit csinalnak, a
kontextust ismerik” (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

A népzenetudomany 4altal felhalmozott legfontosabb gylijtemények, irott és hangzo
forrdsok is az intézet gondozasaban alltak, ami az oktatasi anyagok felépitésében jatszott
jelentds szerepet. Fontosnak tartottdk, hogy ne csak a tdnchazmozgalom altal hasznalt, és
mar ismertté valt repertoarok keriiljenek be a tananyagba, hanem 1j, eddig kevésbé, vagy
egyaltalan nem ismert zenei anyagok is felszinre keriiljenek (Pavai, személyes

beszélgetés, 2020; Richter, személyes beszélgetés, 2020).

,Ugye hatalmas gyiijtemény van, és hat ez fontos, hogy nemcsak azokat, a
repertodrnak ne csak azt a szegmensét Oblogessiik ujra, ami korabban a
mozgalomban is ment, ugy hogy ez, ez egy nagyon fontos [kérdés] volt és hat maga az
egész hatterben ugye a magyar népzene kutatasnak az elve, a korabbi 100-120 év, ami
ezt segitette” (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

Masfeldl a tanchazmozgalom zenészeire épitett a képzés, akik leginkabb autodidaxis
utjan halmoztdk fel a népzene hiteles megszolaltatdsahoz sziikséges elméleti és

hangszeres tudasukat.

,, Ott, ugye be kellett vonni kezdetben oraadokent olyan zenészeket, akik a mozgalmon
beliil a topba tartoztak, a kremjébe, de persze ez nem jelenti azt, hogy a kollégaknak,
akik elkezdtek tanitani, lett volna bdrmiféle olyan gyakorlatuk, vagy esetleg
elképzelésiik arrol, hogy egyetemi szinten ebben a miifajban mit kell csinalni”
(Richter, személyes beszélgetés, 2020).

150 Pavai Istvan, Tari Lujza, Sipos Janos, Felfoldi Laszl6 és Richter Pal.
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Az elsé hangszeres oktatok végzettségiiket tekintve valtozatos képet mutattak. Volt
kozottik ének-zene—népmiivelés szakos, ének-zene—népzenetandr, klasszikus hangszeres,
vagy elméleti végzettséggel rendelkezd, de volt kozottiik olyan is, aki semmilyen zenei
végzettséggel nem  rendelkezett.  Altalanossagban azonban  valamennyiiikrol
elmondhatjuk, hogy oktatoként, hangszeres eléadoként vagy népzenegyljtoként
orszagosan elismert képviseldi a miifajnak.

Kezdetben a Zeneakadémia a képzés szamara egy épiiletrészt bérelt a Koztelek
utcai Addm Jend Zeneiskolaban, amelyen a Jazz Tanszékkel osztozott!®!. Ezt kovetden,
2013-t61 a Semmelweis utcai épiiletben kapott helyet, ahol a koriilmények mar
Iényegesen jobbak voltak, igy lehetdség nyilt a tanszéki konyvtar kialakitasara (Richter,
személyes beszélgetés, 2020).

A képzés inditasanak idején olyan hangszerek beszerzésére torekedtek, amelyek
mindennapos széllitdsa nehézkes (cimbalom, nagybdgd), de ma mar rendelkeznek a
képzéshez sziikséges 0sszes hangszerrel. Eleinte a CIB Bank, késébb a Magyar Nemzeti
Bank nyujtott jelentds tdmogatast a tanszék szdmara, amit a hangszervasarlason kiviil
foként szakmai kirdndulasokra forditottak. Az igy szervezett gyijtOutak lehetdséget
teremtettek a hallgatok szamadra, hogy a népzenét — olyan teriileten, ahol még elérhetd
volt — eredeti, természetes kornyezetében tanulmédnyozzak, és kozvetlenil az

adatkozloktol sajatitsak el (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

11. 3. 5. A képzés megitélése

Ahogy korabban emlitettiik, a képzés elindulasa eldtt le kellett kiizdeni a klasszikus zenei
szakma népzene miifajaval kapcsolatos fenntartasait. Az elfogadtatds folyamata

fokozatosan ment végbe.

,Igen, engem ismertek, de nyilvan volt olyan, aki nem tudta ezt hova tenni, hogy
elment a jozan eszem, hogy foglalkozom ilyesmivel, de az aztan fokozatosan
feloldodott. Persze volt, az is nagyon érdekes volt, (...) aki kezdetben, amikor
meghallotta, hogy ez lesz, azt mondta ,, Doromb Tanszék”, és aztan eljott, becsiiletére
legyen mondva, eljott koncertiinkre, és onnantol kezdve, amikor koncertiink van, 6
mindig eljon és azota nagy partfogonk lett” (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

151 Problémat jelentett a Zeneakadémia f8épiiletének bezéarasa is a felujitasi munkalatok idejére.
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A klasszikus zenészek figyelemmel kisérték a tanszék munkajat, és egyre tobben jutottak

kozel a mas mifajok képviseldi altal is megérezhetd, megérthetd miifaji sajatossagokhoz.

., Tehat nagyon tetszik nekik az a fajta, igazabol, ugye amit egy klasszikus megérez
ebbol a népzenébol, vagy legalibbis a népzene eldaddsabol. Meégiscsak
felszabadultabban zenélnek, mint egy klasszikus, hamarabb felszabadulnak. Nagyobb
annak a tere, lehetosége, ugyhogy és az atjon, hogy érommel zenélnek” (Richter,
személyes beszélgetés, 2020).

A szakinditastol eltelt nagyjabol masfél évtized alatt az egyetem legfébb iranyito testiilete
teljesen atalakult, ezért ma mar egyre kevésbé érvényesiil azoknak a hangja, befolyasa,
akik kezdetben fenntartasaikat fejezték ki a szakkal, vagy a népzene miifajaval

kapcsolatban.

., [Jelenleg] Mint az egyik tanszéke mitkodik [az intézménynek], és most mar teljesen
rendben vagyunk. Na jo, azota mar kicserelodott a Szenatus is, mar olyan kollégak
vannak benne a Szendtusban, akik nem néznek ram furcsa szemmel, van szamos
egylittmitkodeés: az ének tanszékkel, a jazzesekkel is, meg a klasszikusokkal is”
(Richter, személyes beszélgetés, 2020).

Mindehhez jelentésen hozzéjarult, hogy igyekeztek egylittmiikodést kialakitani az
intézmény tobbi egységével, valamint torekedtek arra is, hogy a tanszék a nemzetkozi
szakmai munkéba is becsatlakozzon (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

deriilt ki, hogy a kozépfoki zenei oktatdsban résztvevd tanuldk ,, bdatortalanok” a
Zeneakadémia képzését valasztani, mert az 10 osztatlan képzési rendszer olyan
elvardsokat tdmaszt velilk szemben, amire a kozépfoku intézmények nem vagy csak

részben tudjak dket felkésziteni (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

,Hat azért talaltuk ki ezt a népzeneelmelet szakot, akkor amikor csinaltuk az
osztatlant, hogy ha valaki végigjott a rendszeren, és jol hegediil, akkor ne varjuk el
tole, hogy megtanul furulydzni vagy valami, és akkor legyen menekiilési utvonal (...)”
(Richter, személyes beszélgetés, 2020).

Az 1j képzési rendszer tobb ellentmondést eredményezd helyzetet teremtett. Egyfeldl a
két hangszeres szakot valasztok az egyik hangszeriiket magasabb szinvonalon tudjak
kezelni, aminek kompenzaldséra a felsdoktatdsnak nincsenek valaszai, tehat a felzark6zas
Iényegében teljes mértékben a hallgatd feladatava valik. Masfeldl kozelitve az uj képzési
rendszer pozitivuma, hogy megemelte az érdeklédést a népzeneelmélet szak irant.

Azonban itt is azonosithatd negativ hatés, hiszen nemcsak a szakmailag elkotelezettek
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valasztjak ezt a képzést, hanem azok is, akik nem latnak esélyt két hangszer szakparban
torténd elvégzésére.

A szak intézményen beliili statuszanak megerdsddését mutatja, hogy 2015-tdl
egyéni képzésben az egyetem DLA-programja keretében megszervezték a népzenei
alprogramot, amelyet 2017-t6] Osztondijas formaban is elinditottak. Az alprogram
vezetdje Pavai Istvan népzenekutatd lett (Richter, 2017). A képzésben eddig harman
szereztek fokozatot, mindannyian a Zeneakadémia oktatoi koziil keriiltek ki. Jelenleg 6t
hangszeres €és egy népi énekes oktatd vesz részt a programban. A képzés elinditdsa
nemcsak a szak presztizsére volt jelentds befolyassal, hanem lehetévé tette a
felsdoktatasban elvart mindsitett szakemberbdzis hosszu id6 6ta hianyolt megalapozasat
is. A Zeneakadémia Szervezeti ¢és Miukodési Szabalyzatit megvizsgalva
megallapithatjuk, hogy az SZMSZ a felvételire jogosultak korét viszonylag tagra szabja,
azonban megfogalmazédsai alapjdn a Nyiregyhdzi Egyetem népzenei képzését
abszolvalokat elzarja a fokozatszerzés lehetdségétdl!>2. Megallapitasunkat tovabb erdsiti

a Richterrel készitett interjunk is.

., (-..) mondtam neki, hogy a naluk [a Nyiregyhazi Egyetemen] végzett diakok nem
fognak tudni doktori iskolat elvégezni, nem johetnek a Zeneakadémiai DLA-ra,
marpedig hol masutt fognak [fokozatot szerezni]” (Richter, személyes beszélgetés,
2020).

Ezzel tulajdonképpen egy sajatos helyzet alakult ki, aminek kdvetkezménye az lehet,
hogy a Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem doktori képzésének népzenei
alprogramjaban csak az intézmény sajat oktatoi bazisanak nevelése fog folyni. A képzés

elinditasanak szdndéka is hasonld megfontoldsok mentén tortént.

., Persze, azért ahogy telt az ido, és ezt ezért kellett tovabb épiteni és létrehozni a DLA-
n beliil a népzene szakrészt is, hogy mehessenek a kollégak doktori iskolaba, meg
tudjak szerezni a fokozatot (...) ” (Richter, személyes beszélgetés, 2020).

A fentebb vazoltakbol nemcsak a Zeneakadémia oktatdi bazisanak doktori programban
valé részvétele rajzolodik ki, hanem a Nyiregyhdzi Egyetem népzenei képzésében

résztvevd oktatoké is!>3.

152 V5. 12. § Jelentkezés és felvétel a szervezett doktori képzésre, In: Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
https://apps.lfze.hu/netfolder/PublicNet/K%C3%B62%C3%A9rdek%C5%B1%20dokumentumok/Szab%

C3%A 1lyzatok/Szervezeti%20%C3%A95%20M %C5%B1k%C3%B6d%C3%A9s1%20Szab%C3%A1lyz
at/Hallgatoi%?20Kovetelmenyrendszer 2020 01 02.pdf

133 Utobbi esetében mindez azt jelenti, hogy ha az oktat6i bazisat nem tudja a Liszt Ferenc Zenem{ivészeti
Egyetemen végzettekre alapozni, akkor a szak jellegébdl adédoan két £6 tudomanyagat hatarozhatunk meg
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11. 3. 6. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem hallgatoi rekrutacios bazisa

A Népzene TanszEék elsésorban a zenemiivészeti szakgimnaziumok képzésein végzo
tanulokra tdmaszkodik. A zenemiivészeti szakgimnaziumok kozil is ki lehet néhanyat
emelni, ahonnan mar a képzés kezdete 6ta megfigyelhetden tobb jelentkezd érkezik. Ilyen
példaul a Vici Bartok — Pikéthy Zenemiivészeti Szakgimndzium és Zeneiskola, Alapfokui
Miiveészeti Iskola, a székesfehérvari Hermann Ldszlo Zenemiivészeti Szakgimndzium és
Alapfoku Miivészeti Iskola, valamint a Nyiregyhdazi Miivészeti Szakgimndzium. Az elmult
néhany évben 0j rekruticios bazisként jelent meg a Budapesti Ward Maria Altalanos
Iskola, Gimnazium és Zenemiivészeti Szakgimndzium, valamint a budapesti Liszt Ferenc
Zenemiiveészeti Egyetem Bartok Béla Zenemiivészeti és Hangszerészképzé Gyakorlo
Szakgimnazium. Utobbiak esetében a jelentkez6éi létszam évrdl-évre folyamatosan
emelkedik (Richter, személyes beszélgetés, 2020). A budapesti képzOhelyek altal
produkalt 1étszamnovekedésbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a Zeneakadémian végzett
zenetanarok jelentds része a fovarosban, vagy annak kozelében helyezkedett el, aminek
logikus kovetkezménye, hogy az elmult idészakban a korabbi képzohelyek mellett a
budapesti intézmények erésddtek meg a leginkabb.

Kisebb aranyban, de jelentkeznek olyan tanulok is, akik kozépfoka zenei
oktatasban nem részesiiltek. A két bazis kozott jol azonosithatdak a felkésziiltségbeli
kiilonbségek. A jelentkezOk kore nem korlatozddik az orszag teriiletére: a hataron tali
magyarsag korébdl Szlovénidbdl, Szerbiabol, Szlovakiabol vannak jelentkezok. A képzés
irant a legkevésbé a legnagyobb magyar lélekszamu erdélyi teriiletek érdeklddnek,
aminek okat Richter abban latja, hogy még ott ¢l a legélénkebben a hagyomany (Richter,
személyes beszélgetés, 2020).

A felvételi kovetelményekrdl azt mondhatjuk, hogy azoknak illeszkedniiik kellett a
zeneakadémiai strukturdba, tehat hasonléan a tobbi képzéshez, itt is megjelent a
klasszikus zenei ismeretek felmérése. A tanszék vezetése a kezdeti iddszakban
megengedobb hozzaallast tanusitott: a megfeleld hangszeres tudassal rendelkezd
jelentkezOknek megadtak a lehetdséget a bekeriilésre, és a képzés ideje alatt hagytak 1d6t
a hianyossagok potlasara.

»(-..) alapvetéen miutan az egésznek, valamilyen modon a zeneakadémiai

strukturanak meg kellett felelnie, (...), vagyis kottaismeret, bizonyos elméleti ismeret,
aszerint néztiik meg, (...) bizonyos olyan klasszikus hangszerek mintdjara, hogy mi az,

mint fokozatszerzési lehetdség. Az egyik a neveléstudomany, a masik a néprajztudomany. Ha vizsgalatunk
targyava tessziik az oktatok végzettségét is, akkor azt lathatjuk, hogy a jelenlegi 6sszetételbdl mindossze 1
6 végezte egyetemi tanulmanyait a Zeneakadémian. vo.
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amit kovetelnek. Egy kicsit modositgattunk, de én ezt a kezdetektol fogva — a szolfézs,
zeneelmelet felvételit — magamnal tartottam, azért [mert] én azt tudtam, hogy a
kezdeti id6ben , fii-fu” fog jonni. Jottek is koztiik baromi tehetséges kollégdk is. En a
kollégakkal egyiitt annak a partjan voltam, hogy megadjuk a lehetéséget azoknak is,
aztan ha bizonyos ideig nem tud folzarkozni, akkor bucsut vesziink. (Richter,
személyes beszélgetés, 2020)

A kétszintli képzés megteremtette a szelekcid lehetdségét is, hiszen a tanari MA-ra valo
bekeriilést jabb felvételi vizsgdhoz kotottek. Azt is meg kell jegyezni, hogy éppen a
kétszintli képzés miatt nem mindig a legjobb képességli hallgatok jutottak el a
mesterképzésre, ugyanis az alapképzést befejezok kozott magas volt a nyelvvizsgaval

nem rendelkezd hallgatok aranya.

11.3.7. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem népzenei képzése a statisztikak
titkkrében

Disszertacionk kovetkezd fejezetében bemutatjuk, hogy a Zeneakadémia népzenei
képzéseinek létszdmadatai hogyan alakultak a 2007 ¢és 2017 kozotti felvételi
statisztikak'>* tiikrében. Elemzésiink targyava els6ként a BA szakokat tettiik, a kapott
eredményeinket pedig tobb dimenzidban is értelmeztiik. Eldszor a felvett elsd éves

hallgatdk adatait tekintettiik at, melyeket a 4. szdmu dbran 6sszegeztiink.

154 Adatbazisunkat az Oktatasi Hivatal Statisztikaibol allitottuk ossze.
https://www.oktatas.hu/felsooktatas/kozerdeku _adatok/felsooktatasi_adatok kozzetetele/felsooktatasi_sta
tisztikak/
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem els6 évfolyamos (BA) hallgatéinak
létszamadatai 2007-2017 kozott
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4. szédmu abra
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Az adatok azt mutatjak, hogy a képzés elsé harom évében (2007-2009) a felvételt nyert
hallgatok szama mindvégig ugyanannyi volt (19 £6). A kovetkezo két évben (2010-2011)
— a tandri mesterképzés induldsanak idején — kismértékii csokkenést tapasztalhatunk. Erre
magyarazatként szolgdl, hogy a mesterképzés inditasa miatt meg kellett osztani a
rendelkezésre allo eréforrdsokat. A kdvetkezd idészakot két részre oszthatjuk: a képzés
erdteljes felfutasat (2011-2013) 2014-t6l drasztikus hanyatlds kdveti. A bemutatott
adatok tokéletesen egybevagnak a felsdoktatds szerkezeti 4talakitdsaban tapasztalt
folyamatokkal. A felfutds idészakanak okait az osztatlan tanari képzés el6tt tapasztalhatd
bizonytalansagra vezethetjiilk vissza, hiszen a hallgatojeldltek szdmara kétséges volt,
hogy milyen feltételekkel folytathatjadk megkezdett tanulmanyaikat. A 2014-es idészak
»elveszett” hallgatéi az osztatlan tandri képzés adatainal bukkannak fel Gjra (vo. 11.
szamu tablazat). Tehat semmiképpen sem értelmezhetdk ugy, hogy a népzenei képzés

irant csokkent volna az érdeklodés.
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem els6 évfolyamos (osztatlan tanari) hallgatéinak
létszamadatai 2014-2017 kozott

Ev 2014 2015 2016 | 2017
Felvettek szama (OT) 17 14 15 12
Felvettek szama (BA) 6 0 2 2

Osszesen: 23 14 17 14

11. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Az 4. szamu abrardl leolvashato az egyes szakirdnyok kozotti aranytalansag is, ami a
tervezhet6ség szempontjabol nehézségeket okozhat. Bizonyos szakirdnyok esetében
sz¢lsOséges ingadozasokat tapasztalunk. Ilyen példaul a népi cimbalom, ahol eléfordul,
hogy éveken keresztiil (2010-2012) nincs elsd évfolyamos hallgatd. Minderre az orszagos
koznevelési helyzettel vald Osszefiiggés szolgalhat magyardzattal, hiszen alap- és
kozépfokon jelenleg kevés képzohelyen lehet az emlitett hangszert tanulni. Egy 2017-ben
publikalt statisztika alapjan a vizsgalt id6szakban minddssze 26 ndvendék vett részt népi
cimbalomoktatdsban, melyre az orszdgban minddssze 5 varosban volt akkoriban
lehetség!>®. Ezzel szemben példaul a népi énekes és a népi pengetds szakiranyokon a
vizsgalt idészak alatt végig kiegyensulyozott a képzésbe belépd hallgatdk aranya. Ezt is
a kdznevelés adataival magyarazhatjuk, ugyanis a statisztikdban a népi énekes képzésben
tobb mint 600, a népi pengetds szakokon!>® pedig tobb mint 2000 didkot regisztraltak.
Azok a tendenciak, amelyeket a BA-képzéssel kapcsolatban bemutattunk, az MA-
képzés esetében is jol azonosithatdak, azzal kiegészitve, hogy természetesen a jelenségek

idében kissé megkésve jelentkeznek (vO. 5. szamu abra).

155 V. Bolya Matyas: A magyar népzenészképzés szakteriileti megujitasa. (84-89.) https://issuu.com/mta-
zti/docs/bolya_matyas--a_magyar_nepzeneszkep

156 Az sszehasonlithatosag érdekében mi is dsszevontan adtuk meg a szdmadatokat. V6. Bolya Matyas: A
magyar népzenészképzés szakteriileti megujitasa. (84-89.) https://issuu.com/mta-zti/docs/bolya matyas--
a_magyar_nepzeneszkep
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem elsé évfolyamos (MA) hallgatoéinak létszamadatai
2010-2017 kozott
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5. szédmu dbra
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

A kezdeti érdeklddést jol mutatja, hogy tobb hallgatot vettek fel az elsé (MA) évfolyamra,

mint ahdnyan a BA-képzésben zardvizsgat tettek (vo. 12. tablazat).

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem népzenei képzésében
zarovizsgat tett hallgaték szama 2010-ben

BA szakok Zarovizsgat tett (f)
eléadomiivészet — népi cimbalom 1
eléadomiivészet — népi ének 4
eléadomiivészet — népi fuvos 2
eléadomiivészet — népi pengetds 3
eléadomiivészet — népi vonods 7
Osszesen: 17

12. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Ha tovabb arnyaljuk a bemutatott statisztikai adatokat, akkor azt lathatjuk, hogy a sikeres
zardvizsgat tett hallgatok nem feltétlentil jelentkeztek az MA-képzésre. Ennek egyik 6
oka valészinlileg az, hogy nem rendelkeztek az oklevél atvételéhez sziikséges
nyelvvizsga-bizonyitvannyal, tehat a valodi kiillonbség még az altalunk bemutatott
mértéknél is jelentdsebb lehet. Az emlitett jelenséget Richter Pal is megerdsiti, megitélése
szerint a BA szintli oklevelek mintegy felét nyelvvizsga hianydban nem tudtak kiadni

(Richter, személyes beszélgetés, 2020). Minderre azért sziikséges ravilagitanunk, mert az
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MA-képzésben résztvevd hallgatdk jelentds része a korabbi munkdnkban (Bir6, 2020)
bemutatott nyiregyhéazi képzdhelyen szerzett oklevéllel jelentkezett a képzésre. Az egyik
lehetséges értelmezés szerint az intézmény segitOkezet nyujtott a mar palyan 1évo
pedagogusoknak (Richter, személyes beszélgetés, 2020), hogy magasabb szintre emeljék
tudasukat, a masik értelmezés szerint azonban intézményi érdekeket sejthetiink a
megteremtett lehetéség mogott, hiszen mivel az intézmény sajat hallgatoi bazisabol nem
tudta volna foltolteni a rendelkezésre allo keretet, jelentds létszamkiesést kellett volna
elkonyvelnie. A helyzet tobb szempontbol is ellentmondasosnak tekinthetd, ugyanis a
nyiregyhazi okleveleket csak atmenetileg fogadtak el, ami az utobbi értelmezést
erbsitheti. Attanulményozva a szakinditas kérelmét'*” azt lathatjuk, hogy mindvégig azt
kommunikaltdk az inditvanyozok, hogy a hazai felsfoktatds palettdjarol hidnyzik a
népzenetanar-képzés, de a tanari mesterképzés bemeneti kovetelményeként mégis
alkalmasnak talaltdak a BGYTF altal kiadott népzenetanari okleveleket mint népzenei
fels6foku eldképzettséget. Ami pedig a felsdoktatds struktiravaltisabol addodo
ellentmondas, de mindenképpen megemlitendd, hogy a tanari oklevéllel rendelkezd
pedagogusokkal a foként pedagdgiai és pszicholdgiai tartalmakat megjelenitd képzési

szintet végeztették el.

11. 3. 8. A miifaj intézményen beliili pozicioja a statisztikak osszefiiggésében

A kovetkezd elemzésben azt vizsgaljuk meg, hogy a képzés milyen sullyal jelenik meg
az intézményen beliil. Ehhez harom id6pontot emeliink ki. Els6ként a szak inditasa utani
masodik évet (2008), melynek adatai minden miifaj €s szakirdny tekintetében pontosan

elérhetdk a statisztikaban.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA) adatai
miifajok szerinti megoszlasban (2008)

Eléadomiivészet Egyhédzzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Gondozott szakirany szama 3 9 22 5 39 (db)
Felvettek szama 7 20 87 19 133 (f6)

13. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

157 V5. 4 oldalas gépirat Olsvai Imre hagyatékabol Szakinditasi kérelem indokldsa — A képzési kapacitds
bemutatdasa cimmel.
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Ha az adatokat szazalékosan jelenitjiik meg, akkor pontos képet kaphatunk arrél, hogy a
meghirdetett képzésekbdl mekkora ardnyban képviselik magukat az egyes miifajok, és
azt is lathatjuk, hogy milyen mértékben jarulnak hozza a teljes hallgatoi 1étszamhoz. A
kapott eredmények azt mutatjak, hogy annak ellenére, hogy a népzene miifaja mindossze
egy éve jelent meg az intézmény képzési kinalataban, a gondozott képzések aranyaban a
harmadik helyen tudta magat pozicionalni, a hallgatoi 1étszamadatok dsszevetése alapjan

pedig kozel azonos helyen allt a jazz miifajaval.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA) aranya miifajok szerinti

megoszlasban (2008)
Eléadomiivészet Egyhazzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Gondozott szakiranyok aranya 8% 23% 56% 13% 39 (db)
Felvettek aranya 5% 15% 65% 14% 133 (f6)

14. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Megvizsgaltuk, hogy hogyan alakult a képzés helyzete az elinditasa és a kiteljesedése
utan. Ehhez az alap- és mesterképzés adatait tilintettiik fel (lasd 15. szdmu tablazat), de

megallapitasainkat a képzési szintekre nézve fogalmazzuk meg.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemre felvételt nyert hallgatok (BA; tanari MA) adatai
miifajok szerinti megoszlasban (2013)

El6adomiivészet Egyhézzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Szakirany (BA) (db) 2 9 19 5 35
Felvettek szama (BA) (f6) 3 22 90 36 151
Szakirany (tanari MA) (db) 3 9 22 5 39
Felvettek szama (tanari MA) (f6) 4 15 45 27 91

15. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Eredményeink azt mutatjak, hogy az egyhdzzene és a klasszikus zene miifaja veszitett a
sulyabol, a jazz mifaja a létszdmadatokat tekintve stagnalt, a gondozott szakok
tekintetében minimalisan eldrelépett. A népzenei képzés a gondozott szakok esetében
minimalisan eldrelépett, a hallgatdi 1étszam tekintetében azonban jelentds emelkedés

figyelheté meg (lasd 16. szamu tablazat).
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA) aranya miifajok szerinti

megoszlasban (2013)
Eléadomiivészet Egyhazzene Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Gondozott szakirany aranya (BA) 6% 26% 54% 14% 35 (db)
Felvettek aranya (BA) 2% 15% 60% 24% 151 (f6)

16. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Allitasunkat csak akkor tekinthetjiik igazoltnak, ha elemzésiinket elvégezziik a tanari MA
képzés esetében is. A 2008-as adatokhoz viszonyitva valamennyi miifaj stagnalast mutat
a gondozott szakiranyok tekintetében, a hallgatéi l1étszdmadatokat vizsgalva pedig a
népzenei képzés kivételével mindenhol visszaesést tapasztalhatunk. A népzenei képzés
azonban jelentds hallgatdi 1étszamemelkedést konyvelhetett el maganak (lasd 17. szdmu

tablazat).

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (MA)
aranya miifajok szerinti megoszlisban (2013)

Eléadomiivészet Egyhazzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:

Gondozott szakirany aranya (tanari MA) 8% 23% 56% 13% 39 (db)

Felvettek ardnya (tanari MA) 4% 16% | 49% 30% 91 (6)

17. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Az eddigi szamitdsaink megerdsitik, hogy az intézmény jol latta meg a szakinditasban
rejlo potencialt, hiszen a népzenei képzes a klasszikus zenei szakok mellett masodikként
pozicionalta magat a hallgatoi létszamadatok alapjan.

Harmadik, tehat utols6 vizsgalatunk a népzenei képzés miikddésének 10.
évforduldjat veszi goresd ald. A szamitdsokkal arra keressiik a vélaszt, hogy vajon a
népzenére. A korabban latott metoduson azonban valtoztatnunk kellett, mivel a képzések
eltérd volta csupan a szakokhoz rendelhetd hallgatoi 1étszamadatok Osszevetését teszi

lehetdvé.
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA; tanari MA;
osztatlan tanari) adatai miifajok szerinti megoszlasban (2017)

Eléadomiivészet Egyhazzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Gondozott szakirany (BA) (db) 2 9 19 5 35
Felvettek szama (BA) (f6) 1 18 69 2 90
Gondozott szakirany (tanari MA) (db) 0 16 0 16
Felvettek szama (tanari MA) (f6) 0 0 51 0 51
Osztatlan tanari (f6) 2 20 12 34

18. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Elézetes varakozasainknak megfelelden a szerkezetatalakitds miatt jelentds
létszamcesokkenés figyelheté meg szinte valamennyi mifaj esetében (leginkabb a
a népzene miifaja konyvelte el a legnagyobb veszteségeket (lasd 19. szamu tablazat). A
tanari mesterképzés aranyainak feltiintetését melldziik, ugyanis mar a 18. szamu tablazat
alapjan lathatd, hogy csupan a klasszikus zene miifaja esetében jelentkeznek
létszamadatok, tehat a gondozott szakiranyok, illetve a felvett hallgatok aranya is itt

jelentkezik.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA)
aranya miifajok szerinti megoszlisban (2013)

Eldadomiivészet Egyhazzene Jazz Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Gondozott szakirany (BA) 6% 26% 54% 14% 35 (db)
Felvettek szama (BA) 1% 20% 77% 2% 90 (f6)

19. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Ahogy azt korabban tobbszor jeleztiik, a népzenei képzés iranti érdeklddés nem csokkent,
azonban a struktiravaltds miatt jelentds atrendezddés figyelheté meg. Korabbi
allitasunkat megerdsitik a kapott eredmények, melyek alapjan azt mondhatjuk, hogy a
strukturavaltds legnagyobb nyertese egyértelmilen a klasszikus zenei, valamint a
népzenei képzési teriilet. Az egyhdzzene stabilizalni tudta a 2008-as szintjét, a jazz miifaja
azonban a szerkezetatalakitds legnagyobb vesztesének tekinthetd (lasd 20. szdmu

tablazat).
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A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert hallgatéinak (BA)
aranya miifajok szerinti megoszlisban (2013)

Eldadomiivészet Egyhézzene | Jazz | Klasszikus | Népzene | Osszesen:
Osztatlan tanari 6% 0% 59% 35% 100%

20. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Osszefoglalva a vizsgalatainkat azt lathatjuk, hogy az osztott képzésrol vald attérés
leginkdbb az egyhdzzene és a jazz miifajat sujtotta. A klasszikus zenei képzések
bizonyultak a legellenallobbnak, hiszen valamennyi formaban képesek voltak megdrizni
pozicidjukat. A népzenei képzések jovébeni utja egyértelmiien az osztatlan tandri szakok

iranyéaba mutat.

11. 3. 9. A Zeneakadémia népzenei képzései a mintatantervek alapjan

Ahhoz, hogy a budapesti képz¢s sajatossagaira ravilagithassunk, dsszehasonlitd elemzést
végeztiink, melyben a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem és a Bessenyei Gyorgy
Tanarképzd Foiskola szakinditasi tervezetét, tantdrgyi haloit és a tantdrgyleirasokat
vizsgaltuk meg. Ezzel bizonyos mértékig a tantdrgyak tartalma is Osszehasonlithatova
valt. A dokumentumok keletkezési idejébdl kovetkezik, hogy mindkét intézmény
esetében a szakinditok eredeti szandékat tiikkrozik.

Az elemzést megnehezitette, hogy a BGYTF képzése (fOiskolai szintii) tandri
képzés, ezért a LFZE (eléadomiivészi) BA képzését Gsszevonva jelenitettiik meg a
raépild tanari mesterképzéssel. Az dsszevonasnak kdszonhetden a teljes szakmai képzés
elemezhetévé valt, valamint lattatni tudtuk a tantargypedagogiai modulokat is. Az
elméleti és a gyakorlati tipust targyak aranya a Zeneakadémian koriilbeliil fele-fele
(52%-48%), mig a BGYTF képzésén enyhén a gyakorlati irdnyba (55%-45%) mozdul el.
A targytipusok aranya jol tiikrozi az LFZE szakinditoi szandékat, aki jelentds elméleti

ismeretkdzvetitést tlizott ki célul'*8,

158 V5. 4 oldalas gépirat Olsvai Imre hagyatékabol Szakinditasi kérelem indokldsa — A képzési kapacitds
bemutatdasa cimmel.
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A Zeneakadémia és a Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Féiskola népzenei képzései
a mintattantervek alapjan

Intézmény Félévek Intézmény Félévek
BGYTF (1991) szama LFZE (BA-+tanari MA) (2011) szama

Szolfézs 7 Fétargy (valasztott népi hangszer) 9
Zeneelmélet 6 Repertodrismeret 6
Zenetorténet 6 Magyar népzene 4
Magyar zenetorténet 2 Szomszéd és rokon népek zenéje 2
Enekkar 8 Folklorelmélet 5
Karvezetés 8 Népzenei eldadoi gyakorlat 6
Zongora 6 Zeneelmélet-szolfézs 4
Partitara 4 Népzeneelmélet 5
Népdaléneklés 2 Lejegyzési gyakorlat 4
Hangegészségtan 1 Zongora kotelezo targy 6
Hangképzés 4 Néptanc kotelezd targy 4
Tantargy-pedagogia 4 Zenekar 4
Iskolai gyakorlat 2 Népzene és miizene kapcsolata 6
Népzenénk alapjai 2 Népzenei mozgalmak 1
Rokon és szomszéd népek zenéje 2 Népzene gytijtése ¢és archivalasa 2
A vilag népzenéje 2 Kamarazene 4
Néprajzi ismeretek 2 Népzenei analizis 4
Néptanc ismeretek 2 Szakmoédszertan 2
Gylijtési és lejegyzési gyakorlat 2 Iskolai gyakorlat 2
Népi hangszer ,,A” 8

Népi hangszer ,,B” 4

Kamarazene 4

Zeneiskolai gyakorlat 2

Mindkét képzésen szakdolgozatiras és diplomakoncert tartasa a kovetelmény.

21. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés a képzések mintatantervei alapjan

A targyak miifaji kotddését vizsgalva megallapithatjuk, hogy mig a LFZE képzésén a
targyak mindossze 15%-a kapcsolodik a klasszikus zenei miifajhoz, addig a nyiregyhazi
képzés — a szak inditdinak szandékat megjelenitve — megdrizte kozelségét a klasszikus
zenéhez is. A két képzés tehat jol elkiilonithetd egymastol, hiszen a LFZE éltal gondozott
szak egyértelmiien a miifaji 6nallosodas iranydba mutat, mig a nyiregyhéazi képzoéhely
mindvégig csupadn az ¢ének-zene szakkal egyiitt volt megszervezve, szorosan
hozzakapcsolva a klasszikus zene miifajahoz. Megéllapitasunkat tovabb erdsitheti, ha
nemcsak a targyak ardnyat vizsgaljuk meg, hanem azt is, hogy a klasszikus zene

miifajdhoz kapcsolodd targyak milyen iddbeli sullyal jelennek meg a képzés teljes
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iddtartamat tekintve. A Zeneelmélet-Szolfézs 40%, Zongora kotelezd 60%, a Népzene és
miizene kapcsolata targy szintén 60%-os értéket mutat (LFZE). A Szolfézs 87,5%,
Zeneelmélet 75%, Zenetortéenet 75%, Magyar zenetérténet 25%, Enekkar 100%,
Karvezetés 100%, Zongora 75%, Partitura 50%, Hangegészségtan 12,5%, Hangképzés
50% (BGYTF). Mivel jelentés torzuldst eredményezne, ha a kapott eredményekbdl
kovetkeztetéseket vonnank le — hiszen a nyiregyhazi képzés egyik pillére a klasszikus
zenére éplil —, ezért csak azokat a targyakat vonjuk be az Osszehasonlitdsba, amelyek
mindkét képzésen megjelennek. Ennek megfelelden a Szolfézs, a Zeneelmélet és Zongora
targyak adatait vetettiik 0ssze. Mivel igy is minden targy esetében a nyiregyhazi képzés
mutat magasabb értéket, ezért megerdsitjiilk korabbi megallapitdsunkat, miszerint a
nyiregyhazi képzés szorosabb kapcsolatban all a klasszikus zene miifajaval, illetve a
LFZE iranyabol kozelitve is igaz a feltevésiink, hogy a budapesti képzés a miifaji
onallésodas iranyaba mutat.

A tantargy-pedagogiai kurzusok tekintetében nem talaltunk eltérést, mindkét
képzés azonos sullyal kezeli ket. Az iskolai gyakorlat mennyiségét megvizsgalva is
hasonl6 eredményre jutottunk.

Jelentds eltérés, ahogy arra mar korabban is utaltunk, hogy a nyiregyhazi képzés
két hangszer oktatasat tervezte. A szandék mogott munkaerdpiaci megfontolasokat

gondolunk, amit alatimasztanak a kézelmult koznevelési statisztikai'>

is. Azt is meg kell
emliteniink, hogy a képzés indulasatol (1991) jelentds expanzid volt megfigyelhetd a
kozoktatasban, tehat az 1990-es években még inkabb megalapozottnak tekinthetjiik az
elképzelést. A megvalositassal kapcsolatban azonban meg kell jegyezniink, hogy a
masodik, ,,B” jelti hangszer minddssze 4 féléves képzési ideje elhibazott dontésnek
bizonyult. A Zeneakadémia koncepcidja ezzel szemben az volt, hogy egy hangszerre
koncentralva szervezi meg a képzést. Az elv valoban mindségi eldrelépést eredményezett
volna, azonban érdemes né¢hany észrevételt tenniink. A szakiranyok kialakitasat nem
ismertetjiik ujra, hiszen fentebb megtettiik, de visszautalunk azokra a kérdéseinkre,
amelyekre mindeddig nem adtuk meg a véalaszokat. Példankban a népi pengetds (citera-
tambura-koboz-tekerd) és a népi vonds (nagybdgd-csello-iitdgardon-tamburabdgo)

szakiranyokat szerepeltetjiik. Megallapitdsainkat a képzésen mar végzett hallgatokkal

készitett interjukra alapozzuk. Kérdéseink igy hangzottak:

159 AVA)
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1. Milyen eldzetes tudéssal rendelkezett a feltiintetett hangszerekbdl?

2. Milyen aranyban vett részt az egyes hangszerek oktatasaban a képzés ideje
alatt (hangszerekre lebontva)?

3. Sajat tudasat hogyan itéli meg a feltiintetett hangszereket tekintve?

4. Mely hangszer vagy hangszerek vannak feltiintetve az oklevelében?

A kapott valaszok alapjan a megvalositassal kapcsolatban a kdvetkezé eredményeket
sikertilt feltarni. A hallgatdjeloltek, amikor a képzésre jelentkeztek, csak a sajat
hangszeriikon tudtak jatszani. Arrdl nem volt tudomasuk, hogy a képzés végén mindegyik
hangszerbdl oklevelet fognak kapni. Ez eldrevetiti a méasodik kérdésiinket érintd valaszt
is, miszerint tanulmanyaik sordn nem kaptak mindegyik hangszerbdl képzést, tobbnyire
csak abbol, amelyikkel jelentkeztek az intézménybe. Okleveliikben minden emlitett
hangszer fel van tlintetve, de sajat tudasukat ugy itélték meg, hogy csak azt kezelik
megfeleld szinvonalon, amellyel a képzésben részt vettek (Végzett hallgato 2, személyes

beszélgetés, 2021; Végzett hallgato 1, személyes beszélgetés, 2020).

11. 3. 10. Eltéro belépési motivaciok, eltéro képzési hangsulyok

Az eddig feltart eredményeink azt mutattak, hogy a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem
¢s a Nyiregyhazi Egyetem népzenei képzése bar jelentds azonossagokat mutat, mégis jol
azonosithaté kiilonbségek mentén szervezédott meg. Eppen emiatt azt feltételezziik, hogy
a két intézménybe jelentkezdk a jovobeni céljaiknak megfeleld képzohelyet valasztjak és
csak kis mértékben tekintenek egymas alternativajaként a két képzésre. Feltételezésiink
alatdmasztasara megvizsgaltuk a jelentkezési adatokat, melyhez az Oktatisi Hivatal
adatbazisait kapcsoltuk 6ssze a 2007 és 2017 kozott terjedd iddszakban.

Els6ként a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem BA képzésére jelentkezok
létszamadatait vizsgaltuk meg. Az abrabdl kiolvashatd, hogy a képzés elinditdsanak
iddszakdban jelentds érdeklédés mutatkozott a szak irdnt. A nem elsé helyen
jelentkez6krodl annyit biztosan tudhatunk, hogy nem a nyiregyhazi képzésre jelentkeztek,
ugyanis ebben az idészakban (2007-2015) Nyiregyhaza nem rendelkezett a szak
inditasahoz sziikséges engedélyekkel. A kiugrd létszamadatot éppen emiatt a szak
ujszerliségével magyardzhatjuk. A kovetkezd néhany évben kiegyensulyozott képet
mutatnak az adatok, ugyanazokat a tendenciakat jelolve, melyekre korabban rdmutattunk

(lasd 6. szamu abra).
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Ezutan az MA képzésre jelentkezOk 1étszamadatait vizsgaltuk meg. A kezdeti évek
magasabb értékeit — ahogy azt korabban mar emlitettiik — azzal magyarazhatjuk, hogy a
budapesti képzohely bemeneti lehetdségként elfogadta a nyiregyhazi képzdhely altal
korabban kiadott okleveleket is. Ezt kovetdéen kis mértékli 1étszamcsokkenést
figyelhetiink meg (2013), ami azzal magyarazhatd, hogy mar csak a sajat, BA képzésen
végzettekre tdmaszkodhatott az intézmény. 2014-ben Gjabb felfutas kdvetkezik, amit az
osztatlan képzés bevezetésével magyardzhatunk, hiszen az Uj képzés inditasa
bizonytalansagot kelthetett a hallgatok korében a két képzés atjarhatosagat illetden (lasd
6. szamu abra).

Megvizsgaltuk, hogy a 1étszdmadatok hogyan alakultak az osztatlan tanari (OT)
szakok tekintetében. A 2014-es évet leszadmitva — amikor az intézmény még az osztott
képzésre koncentralta az eréforrasait— kiegyensulyozott jelentkezési adatok figyelhetdk

meg (lasd 6. szamu abra).

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem létszamvaltozasai
2007 és 2017 kozott képzések szerinti megoszlasban

125
100
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0
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
e (sszes jelentkezd (BA) Els6 helyen jelentkezok (BA)
Felvettek 6sszesen (BA) Osszes jelentkezd (MA)

e E1s6 helyen jelentkezok (MA) == Felvettek Gsszesen (MA)
Osszes jelentkezd (OT) e F1s6 helyen jelentkezok (OT)

= [elvettek Osszesen (OT)

6. szamu abra
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Kivancsiak voltunk arra is, hogy érezhet6-e a létszamadatok alakulasaban barmilyen

valtozés a nyiregyhazi képzés 2015-6s megjelenésével. Ezért a 2007 és 2009 kozotti
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létszamadatok atlagértékeit Osszevetettik a 2015 ¢és 2017 kozotti 1étszamadatok
atlagértékeivel. Az elsé idészakban nem lehetett valodi alternativija egyik képzés a
masiknak, hiszen a nyiregyhazi képzéhely nem rendelkezett népzenei képzéssel. A két
idészakot Osszehasonlitva eredményeink azt mutatjdk, hogy az Osszes jelentkezd
tekintetében 16 szazalékpontos emelkedés figyelhetd meg az els¢ iddszakhoz
viszonyitva. Az elsd helyre jelentkezOk szama 11 szazalékpontos csokkenést, a felvettek
szama pedig atlagosan 28 szazalékpontos csokkenést mutat a képzés elsd idészakahoz
viszonyitva (lasd 22. szam tablazat). A kapott eredmények egyértelmiien azt jelzik, hogy
atfedés lehet a felvételizOk kozott a két intézményt illetden, ami az elsé helyen
jelentkezOk esetében 16 szazalékpontos csokkenést okozhat. A fennmarad6 tovéabbi
létszamcsokkenés mogott azonban belsd, intézményi megfontolasokat sejthetiink,

amelyre a masik képzohely megjelenésének nincs hatasa.

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemre felvételizok 1étszamatlagai 2015-2017 kozott

Ev JelentkezOk/év (atlag) Els6 helyen jelentkezok/év Felvettek osszesen (atlag)
2007-2009 (BA) 77 (£6) 69% 36%
2015-2017 (BA+OT) 89 (f8) 53% 30%

22.szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés az Oktatasi Hivatal adatai alapjan

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a magyarorszagi intézményes hangszeres és énekes
népzeneoktatds 2007-ben érte el a hazai felsGoktatds legmagasabb presztizsii
intézményét, a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemet. Vizsgalatunkban rdmutattunk,
hogy a zeneakadémiai képzés elinditdsdnak tobb motivuma hasonléan zajlott a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Fdiskola 1991-ben inditott népzenetanari
képzésééhez. Mindkét szakinditas esetében néhany kulcsszerepld koré szervezddve
mentek végbe a folyamatok. Tovabbi hasonlosag, hogy mindkét szak elinditasdhoz
szlikség volt a megfeleld torténelmi pillanatra, amit a féiskolai képzés inditasanal a
rendszervaltas, a Zeneakadémia esetében pedig a bolognai rendszer bevezetése jelentett.

A rendelkezéstinkre allo rendkiviil kevés irasos forras ellenére sikeriilt kiemelniink,
hogy mik voltak azok a kulcsfontossagu tényezOk, amik a kordbbi sikertelen
probalkozasok utan végiil mégis a sikeres szakinditashoz vezettek. Eredics Gabor jo
stratégiai érzékkel kozelitette meg az intézményt, 6tletét a Zeneakadémia falain beliilrdl,

Richter Pal kozvetitésével tarta az 0 rektori vezetés elé. Batta Andras személyében, aki
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a targyalt id6szakban volt rektora az intézménynek, megfelelé tdmogatora talalt, aki
meglatta a lehetdséget a korabban a Zeneakadémia falain kiviilre szamiizott képzésben.

A zeneakadémiai képzést Osszevetve a korabbi féiskolai képzéssel, azt lathatjuk,
hogy az egyetem megfeleld tudosbazissal rendelkezett a szak inditdsanak pillanataban,
koszonhetéen annak, hogy tdmaszkodhatott a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Zenetudomanyi Intézetének kutatdi bazisdra. A hangszeres oktatok esetében azonban
hasonlosagokat figyelhetiink meg mindkét képzés esetében, ugyanis mindkettd a
tanchazmozgalom hangszeres eléaddit vonta be az oktatasi folyamatba.

A képzés presztizse, valamint a Népzene TanszEk stitusza a szakinditas ota eltelt
iddszakban sokat valtozott. Vizsgalatunk soran azonosithatéva valtak olyan motivumok,
amelyekbdl azt a kvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a népzenei képzés intézményen beliili
presztizse még napjainkban is alacsonyabb a tobbi képzéshez viszonyitva. Ilyen elem
példaul, hogy csak a népzene miifajadhoz kapcsolddéan van szakparos képzés az
intézmény képzési palettajan. Nem feledkezhetiink meg természetesen arrdl sem, hogy a
klasszikus zene mellett megjelend jazz mifajanak is hossza iddre volt sziiksége ahhoz,
hogy az intézményen betoltott jelenlegi statuszat elérje.

A hallgatoi statisztikdkat megvizsgalva tobb ponton is finomitani tudtuk
megallapitasainkat. Ilyen tobbek kozott a népzenei képzés intézményen beliil betdltott
statuszanak kérdése, mellyel kapcsolatban lathatova valt, hogy a képzés a gondozott
szakok ¢és az elsd évfolyamra felvett hallgatok 1étszamadatai alapjan a klasszikus zene
utan a masodik helyre zarkozott fel. Statisztikai elemzéseink ramutattak, hogy a Batta
Andras altal vezetett intézmény jol latta meg a lehetdséget, amikor 2007-ben a népzenei
képzést az intézmény falai kdz¢ fogadta.

Elemzésiink segitségével valaszt kaphattunk arra, hogy a két képzéhely milyen
elképzelések mentén alakitotta ki sajat koncepcidjat, amelyekkel kapcsolatban tobb
hidnyosséagot is foltartunk. A vizsgalat eredményeire timaszkodva azt mondhatjuk, hogy
egyik intézménynek sem sikeriilt maradéktalanul Osszeegyeztetnie a mindségi
elvarasokat a munkaerdpiaci igényekkel. A Nyiregyhazi Egyetem oklevele jelenleg
egyetlen hangszer tanitasara nyujt képesitést. Ez vitathatatlanul jelentds mindségi javulast
eredményezhet a 2015-6s idészakot megel6z6 képzési formakhoz viszonyitva, azonban a
korabbi diploméak tobb hangszer tanitasat is lehetdvé tették. Az alapfokt miivészeti
iskolak tanuloi 1étszamanak hangszerenkénti eloszlasat megvizsgalva azt lathatjuk, hogy
bizonyos hangszerek (pl. citera, furulya) és a népi ének kiemelkednek a munkaerdpiaci

lehetdségek tekintetében. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem e tekintetben nem
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mutat egységes képet. Pozitiv elképzelés, hogy tobb hangszer oktatdsara is lehetdséget
kinal, azonban a hangszercsoportok kialakitasanal nyilvanvaléan nem a munkaerdpiaci
igények jatszottak kozre, hanem egyéb, leginkdbb szakmai megfontolasok.
Osszevetésben az alapfokt miivészetoktatds tendencidival, ugyanaz a jelenség itt is
megfigyelhetd, mint amit nyiregyhazi képzéssel kapcsolatban vazoltunk, azonban a tobb
hangszer oktatasara adott jogositvany miatt a negativ hatés értelemszeriien csupan kisebb
mértékben érvényesiil. A képet azonban tovabb arnyaljdk a hallgatéi interjukbdl nyert
adatok, melyek szerint hidba rendelkezik a pedagogus megfeleld végzettséggel, ha a

képzés soran a feltiintetett teriiletek eltérd sullyal jelentkeznek.
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12. Nyiregyhazan végzett népzenetanarok on-, szakma- és jovoképe egy kérddives
kutatas titkrében
Ahogy azt disszertacionk korabbi fejezetében bemutattuk, a nyiregyhdzi Bessenyei
Gyorgy Tanarképzd Foéiskolan 1991-ben indult el az elsé ének-zene, népzenetanari
szakos évfolyam nappali tagozaton. Egy évvel kés6bb zart beiskolazas keretében levelezd
tagozaton is megszervezték a képzést, melynek nem titkolt célja a hallgatok altal mar
korabban megszerzett tudas legitimaldsa volt. Kvantitativ vizsgdlatunkba kizarolag a
nappali tagozaton végzett egykori hallgatokat vontuk be, melynek oka, hogy a levelezd
tagozatra jelentkezOk tobbségében mar megvalosult karrierrel rendelkeztek, tehat a
képesitést jelentd oklevél foként az addig megvaldsult karrier fenntartasat, a mar végzett

tevékenység legitimalasat jelentette.

12.1. A kvantitativ vizsgalat bemutatasa

A képzés fenndllasa alatt az egyetem évkonyvei, illetve az intézmény Neptun
rendszerében megtalalhatd hallgat6i adatok alapjan Osszesen 139 6 végzett nappali
tagozaton. A képzést az emlitett formaban 2006-ig minden évben meghirdették.
Vizsgalatunkba tehat azokat a pedagogusokat vontuk be, akik 1991 és 2011 kozott
nappali tagozaton vettek részt és szereztek ének-zene, népzenetanari képesitést a
Nyiregyhazi Egyetem jogeldd intézményeiben.

Els6 korben a Nyiregyhdzi Egyetem Neptun rendszerében fellelheté egykori
hallgatokkal vettiik fel a kapcsolatot, mdasodik korben pedig holabda modszer
alkalmazasaval jutottunk el a kutatasunkba mér bevont pedagogusok segitségével
azokhoz a tanarokhoz, akik az egyetem hallgatéi adatbazisaban nem szerepeltek. A
képzésen végzett 139 pedagogusbol egy f6 elhunyt, egy f6 pedig megromlott egészségi
allapota miatt nem képes a kiilvilaggal kommunikalni, igy az elérheté populacié 137 6.
Az alapsokasag mérete, illetve a rendelkezésiinkre 4116 kapcsolati halo miatt ugy itéltiik,
hogy redlis célkitlizés lehet a teljes lekérdezés. Az adatgyiijtés folyamatanak végére a
teljes populaciot személyesen elértiik, kevesebb mint 7%-uk tagadta meg a valaszadast,
igy Osszesen 128 érvényes kitoltot tudtunk regisztralni, ami az alapsokasdg tobb mint
93%-a.

Az ének-zene, népzenetanarok On-, szakma- ¢és jovoképét feltard kutatdsunkhoz
kapcsolodo adatgytijtést online feliileten elérhetd onkitoltds kérddivvel végeztiik. Az

adatfelvétel iddszaka 2021. november 3. és 2022. januar 10. kozott zajlott. Sajat

214



fejlesztésti kérddiviink itemeit elsésorban zart kérdések alkottdk, melyeket esetenként
nyilt kérdésekkel is kiegészitettiink. A kitoltés atlagosan 30 percet vett igénybe. A kapott
adatok feldolgozasat az SPSS statisztikai szoftver 28-as verzidjaval végeztik. A
vizsgalatokhoz tartozo statisztikai probak értékeit minden esetben feltiintetjiik, azonban
az eredmények értelmezésénél nem feledkezhetiink meg arr6l, hogy a lekérdezés

csaknem teljeskort.

A kutatasban résztvevok rovid bemutatasa

A nappali tagozaton tanulok 72%-a jellemzben az érettségi évét kdvetden valasztotta a
képzést, 13%-uk mas felsoktatasi intézményben vagy szakon tanult tovabb, 10%-uk
dolgozott a tanulméanyai megkezdése el6tt, 5%-uk pedig a szakkdzépiskolak altal kinalt
OKJ-képzésekkel egészitette ki kozépfoku tanulmanyait (lasd 7. szamu abra).
Eredményeinkkel kapcsolatban meg kell jegyezniink, hogy a valaszadok 7%-anak nem
volt lehetdsége kozvetleniil az érettségi évét kovetden elkezdeni a képzést, mert akkor az

még nem létezett (vO. 8. szdmu abra).

A kutatisban résztvevok megoszlasa az érettségi évét koveto tevékenységek szerint

a

= Erettségi utan elkezdte a az ének-zene, népzenetanari képzést
= Mas felsdoktatéasi intézményben vagy szakon tanult tovabb
A képzés megkezdése elott dolgozott

OKJ-képzésen maradt a szakkdzépiskolaban

(n=128)
7. szamu abra
Forras: sajat szerkesztés

A kutatdsban résztvevok sziiletési évszam szerinti megoszlasa jellemzden 5% és 7%
kozott mozog, tehat kiegyensulyozottnak tekinthetd. A képzés induldsanak évéhez
viszonyitva az 1973-as év emelkedik ki, az azt megel6z6 években sziiletett valaszadok

jellemzden mas képzésben vettek részt az ének-zene, népzenetanari szak megkezdése
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elott. Ugyanez szolgdlhat magyardzatként arra is, hogy az 1973-as évet megel6zd
sziiletési évek (1969-1971) kisebb mértékben szerepelnek a mintdban (lasd 7. szdmu

abra).

A kutatisban résztvevok megoszlasa sziiletési évszam szerint

9%
8%

0,
8% 7%

7% 7% 7%
7%
6% 6% 6% 6% 6%
6%
5% 5% 5%
5%
4%
4%
3% 3% 3%

3%

2% 2% 2%
2%
1% I I
0%

@ PPN RS DD PP PP

SRS AR AR A A R A AR A i A S R
(n=128)

8. szamu abra
Forrés: sajat szerkesztés

A minta nemek szerinti megoszldsa nem mutat Iényeges eltérést a hazai
pedagoégustarsadalmon beliili nemi ardnyoktél, ahol a nék ardnya kis mértékben ugyan,
de meghaladja a 80%-ot (v0. Varga szerk., 2022). Az ének-zene, népzenetanari

képzésben végzettek esetében pontosan 80% a ndk aranya (lasd 9. szdmu abra).
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A kutatasban résztvevok nemek szerinti megoszlasa

s Férfi = N6

(n=128)
9. szamu abra
Forréas: sajat szerkesztés

Fontosnak tartjuk bemutatni a minta megyék szerinti megoszlasat is. A képzésben
végzettek tobb mint negyede a fOvarosban és Pest megyében dolgozik. A kiemelkedd
arany érthetdvé valik, ha visszagondolunk a tdinchdzmozgalom — korabban mar emlitett —
fovaros-kdzpontisagara. Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajda-Bihar és Borsod-Abatj-
Zemplén megye is kiemelkedik az adatok koziil, amelyek esetében a képzohely kozelsége
lehet magyardzat, valamint arrél sem feledkezhetiink meg, hogy az emlitett hArom megye
volt a Nyiregyhdzi Egyetem jogeldd intézményének beiskoldzasi korzete a
rendszervaltast megel6z6 idészakban. Latnunk kell a teriileti egyenl6tlenségeket, melyek
sz¢€lsdséges esetben azt is megmutathatjak, hogy bizonyos teriileteken (Vas megye, Tolna
megye) nem taldlunk olyan pedagogust, aki nappali tagozaton végezte volna tanulmanyait
(lasd 10. szamu abra). A kiilfoldet megjelold valaszadokkal kapcsolatban érdemes
megjegyezniink, hogy els6sorban nem a magyar nyelvteriiletet jeldlték meg a
munkavégzésiik helyszinéiil. Az Egyesiilt Kirdlysagban (4 {6), Ausztraliaban (1 £6), az
Amerikai Egyesiilt Allamokban (1 f3), Indidban (1 f&), Romanidban (1 f&) és
Szlovakiaban (1 f6) dolgoznak.
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A kutatisban résztvevok megyék szerinti megoszlasa

Szabolcs-Szatmér-Bereg s | 7%,
Budapest (fovaros) e | 6%
Hajdi-Bihar e | 4%,
Pest meeesssssssssssssssssssssss—— (09,
Borsod-Abatj-Zemplén meeeeeesssssssssssse— (0,
Bacs-Kiskun m— 49,
Fejér mmm—— 39
Komarom-Esztergom m—— 39,
Gy6r-Moson-Sopron 2%
Nograd 2%
Heves 2%
2%
2%
2%

Baranya
Békés
Veszprém
Zala
Somogy
Csongrad-Csanad
Jasz-Nagykun-Szolnok
Vas | 0%
Tolna = 0%
Kilfold e 99/,

—_

TR

(n=128)
10. szamu abra
Forrés: sajat szerkesztés

12. 2. Elhelyezkedési tendenciak az oklevélszerzés idopontjanak fiiggvényében

Els6 hipotézisiink megfogalmazasanal, miszerint a 2003-ig végzett hallgatok
tobbségében az ének-zene tanari szakkal helyezkednek el, mig a 2004 utan végzettek
jellemzoen hangszeres népzenetanarkent talaljak meg helyiiket a munkaerdpiacon, abbol
indultunk ki, hogy a k6zépfoku népzeneoktatas 1994-95-6s tanévben vald megszervezése
olyan hallgatoi Osszetételt volt képes a felsOoktatasba juttatni, amely a korai
palyaszocializacidnak kdszonhetden dontden a népzenetandri palyat fogja valasztani a
felséfoku képesités megszerzését kdvetden is.

A valaszadok ot lehetdség koziil valaszthattak ki, hogy végzettségilikkel hogyan
helyezkedtek el a munkaerdpiacon. Tobb valaszt is megjelolhettek, ugyanis altalanosnak
tekinthetd, hogy egy munkavallalo tobb teriileten is kifejti tevékenységét. Ennek okéat
abban latjuk, hogy az iskolai ének-zene tantargy alacsony oraszamai nem minden
pedagogus szamara teszik lehetdvé, hogy egyetlen intézményben helyezkedjen el,
tovabba szamitasba vettik a tobbcéll intézményeket is, amelyek jo lehetdséget
teremtenek a képzésen végzettek szamara, hogy mindkét szakjukkal egy intézményen

beliil helyezkedjenek el. A valaszadok az dltalanos iskolai ének-zene tanarként,
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kozépiskolai  ének-zene  tanarként, zemeiskolai népzenetanarként, zenmeiskolai
szolfézstanarként és az egyeéb kategoriak koziil valaszthattak. Az 6sszes véalaszado 62%-
a jelolte azt, hogy zeneiskolai népzenetanarként, 55%-a, hogy altalanos iskolai ének-zene
tanarként, 13%-a, hogy kozépiskolai ének-zene tandrként, 23%-a, hogy zeneiskolai

szolfézstanarként helyezkedett el, és 7%-a jelolte az egyéb kategoriat (lasd 23. szdmu

tablazat).
A zardvizsga utan valasztott tevékenységi korok két idéintervallumban
Altalanos iskolai | Koézépiskolai
Zarbvizsga a' A10s 1sKotal f)zepls ot Zeneiskolai Zeneiskolai .
, ének-zene ének-zene ; . \ L, Egyéb
éve L, L, népzenetanarként szolfézstanarként
tanarként tanarként
1995-2003 53% 8% 54% 26% 12%
2004-2011 58% 18% 69% 23% 2%
Osszesen: 55% 13% 62% 23% 7%
e 0,391 2,476 3,031 0,069 4,918
p 0,532 0,116 0,082 0,793 0,027
n 123 123 123 123 123

23. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Tovéabb vizsgalva a két meghatirozott idészakot azt lathatjuk, hogy mindkét ciklus
végzettjei két teriiletet jeldltek meg kiemelkedd mértékben. Az elsd szakaszban végzett
pedagogusok 53%-a altalanos iskolai ének-zene tandrként helyezkedett el a végzést
kovetden, illetve 54%-a adta azt a valaszt, hogy a képzés befejezését kdvetden zeneiskolai
népzenetanarként taldlta meg a helyét a munka vildgdban. A masodik id6szak végzettjei
kozott ugyanez a két kategoria emelkedik ki. Elobbi tevékenységet 58%, utobbit 69%
jelolte meg. A két peridodust sszehasonlitva azt lathatjuk, hogy mind az ének-zene tanari
palyan elhelyezked6k, mind a zeneiskolai népzenetanarként elhelyezked6k aranya
magasabb a késobbi iddszakban. Kiemelve és 6sszehasonlitva a méasodik szakasz értékeit
(58% ¢és 69%) megallapithatjuk, hogy jelentds mértékben ndtt a népzenetanarként
elhelyezkeddk ardnya (lasd 23. szamu tablazat).

Az egyéb kategoriat illetden jelentds eltérés mutatkozik a két csoport tagjai kozott.
Kijelenthetd, hogy a 2004 utdn végzett csoport tagjai lényegesen kisebb mértékben
valnak palyaelhagyova, illetve végeznek olyan tevékenységet, amelyek az el6zé négy
kategoria egyikébe sem sorolhaté be. Ahhoz, hogy pontosabb képet alkothassunk,
felsoroljuk, hogy milyen tevékenységet jeloltek meg a valaszadok: dramapedagogus (1

£6), muzeologus (1 6), informatikus (1 f0), korusénekes (1 f6), zongoratanar (2 0),
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néptancpedagogus (2 £6), fuvolatanar (1 £6), angolnyelv-tanar (1 £6). A vélaszok alapjan
jol elkiilonithetden meg tudjuk hatarozni azt, hogy a szakparon végzettek melyik szakhoz
kapcsoloddan valasztanak 0j hivatast. Els6ként az ének-zene szakhoz mint klasszikus
miifajhoz kapcsolédd tevékenységeket soroljuk fel; korusénekes, fuvolatanar,
zongoratandr. A népzene szakhoz mint a népzene miifajadhoz kapcsolodo tevékenységek
kore a kovetkezd: muzeologus, néptancpedagogus. Egyik szakhoz sem kothetd
kozvetleniil, de tagabb értelemben a tanari professzidhoz kapcsolodd tevékenységek
korét hatdroztuk meg a kovetkezd 1épésben: dramapedagogus, angolnyelv-tandr. Azok
koziil, akik pontosan megnevezték az altaluk végzett tevékenységet, csupan egyetlen
valaszadot nem tudtunk besorolni, aki informatikusként helyezkedett el.

Szamitasaink alapjan hipotézisiinket részben igazoltnak tekinthetjiik, ugyanis az
ének-zene tandri szakkal vald elhelyezkedés tekintetében a két vizsgalt idszak kozott
lényegi valtozds nem tortént, azonban a népzenetanari szakkal vald elhelyezkedés

jelentds mértékben tobb mint 10 szdzalékponttal emelkedett.

12. 3. A csaladi minta hatasanak vizsgalata

Masodik hipotézisiink felallitasanal azt feltételeztiik, hogy azok, akik rendelkeznek
csaladi mintaval, elmélyiiltebb, kiforrottabb hivatastudattal jellemezhetok és kisebb
mértékben valnak palyaelhagyova. A vizsgalatunk soran a végzett pedagogusok f6
tevékenységét, a szakvalasztds motivacigjat, a csalddi tdmogatds mértékét, a csalad
részérdl tapasztalhatd mas palya felé iranyitas szandékat, a szakvalasztas helyességének
megitélését, a képzésrdl és a szakpar dsszetételérdl alkotott véleményt, valamint a rovid
tava szandékokat a csaladi minta fliggvényében elemeztiik.

A valaszadok kis szegmense (12%) jelezte, hogy van olyan rokona, aki népzenész.
Els6 vizsgalatunkban arra voltunk kivancsiak, hogy mutatkozik-e kiilonbség abban, hogy
hogy rendelkeznek-e népzenész rokonnal. A f6 tevékenység esetében, melyet a
népzenetandr, ének-zene tanar, mds pedagogiai teriilet, nem pedagogiai teriilet,
eloadomiivész és egyeéb teriiletekben hatdroztunk meg, egyetlen valaszlehetdséget
jelolhettek meg a kutatasban résztvevok. A mintaban tobb kiilonbség is jol azonosithatova
valt: a legszembetiindbb eltérés az, hogy azok a véalaszadok, akik rendelkeznek csaladi
mintaval, a népzenetanari teriiletet 1ényegesen nagyobb aranyban, 15 szazalékpontos

kiilonbséggel jelolték meg, mint a masik csoport tagjai. Az ének-zene tanari teriilet
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aranyai eléggé hasonldak, azonban a nem pedagogiai és mas pedagdgiai munka mint 6
tevékenység jobban jellemzd a népzenész rokonnal nem rendelkezék korében, ahogy az
eldadomiivészi tevékenység is. Utobbi kategoriaval kapcsolatban érdemes
megjegyezniink, hogy a valaszok alapjan megtehettiik volna, hogy nem tesziink
kiilonbséget miifaji értelemben, azonban mivel a valaszadok fontosnak tartottak kiemelni,
hogy melyik teriileten fejtik ki eldadomiivészi tevékenységiiket, ezért mi is elkiilonitve
tiintettiik fel az adatokat. Szembetiind, hogy azok megkérdezettek, akiknek van népzenész
rokonuk ¢és eléadomiivészi teriileten fejtik ki f0 tevékenységiiket, mindannyian a

klasszikus zene miifajat kiilon kiemelve fogalmaztak meg valaszukat (lasd 11. szami

abra).

Fo6 tevékenység megoszlasa a csaladi indittatas fiiggvényében

0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%

m Népzenetandr m Enek-zene tanér
m Mas pedagogiai teriilet Nem pedagogiai tertilet
m Eldadomiivész Klasszikus zenei eléadomiivész

(*=3,371; p=0,589; n=127)
11. szamu abra
Forrés: sajat szerkesztés

Kivancsiak voltunk arra, hogy mennyire jelenik meg a csaladi minta a szakvalasztasban.
A valaszokat négyfokozatu Likert-skalan lehetett jelolni, ahol az 1-es azt jelentette, hogy
egyaltalan nem volt erés tényezo, a 4-es pedig azt, hogy nagyon erds tényezd volt a
csalddi minta. A két csoport kozotti eltérést fiiggetlen t-proba tipusu vizsgalattal
teszteltiik, azonban mivel a megoszlas nem normal, igy a nem-paraméteres Mann-
Whitney probat alkalmaztuk. A teszt eredménye a medidn értékek alapjan azt mutatja,
hogy akik rendelkeznek csaladi mintaval, azok szdmara ez a tényezd magasabb foku

motivaciot is jelentett a szakvalasztasban (lasd 24. szamu tablazat).
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A szakvalasztas motivaciéjanak alakulasa a csaladi minta fiiggvényében

Mann-Whit;
_ csoport n | M SD | Medign | Manm-Whitney |
Szakvalasztas | nepzenész rokon proba értéke
motivéacioja nincs 87 2,092 1,158 2
van 12 | 3,000 | 1206 3,5 307,000 0,016
(n=99)

24. szamn tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Finomitva az el6z6 eredményiinket azt is megvizsgaltuk, hogy a valaszadok csaladjanak
részérél megfogalmazodott-e a mas palya felé terelés szdndéka. Azt lathatjuk, hogy a
csaladi mintaval rendelkezdk korében senkire sem volt jellemzd ez, de a népzenész
rokonnal nem rendelkezdk esetében is minddssze 13%-ban figyelheté meg a jelenség

(lasd 25. szdmu tablazat).

Mas palya felé iranyitas alakulasa a csaladi
minta fiiggvényében

Palyaterelés
Népzenész rokon "
Nem Igen Osszesen:
Nincs 87% 13% 100%
Van 100% 0% 100%
Osszesen: 88% 12% 100%

(¥*=2,255; p=0,133; n=128)
25. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Arra is kerestiik a valaszt, hogy a kitoltdk elgondolkoztak-e a szakvélasztas helyességén.
Az eredményekbdl lathatd, hogy a népzenész rokonnal nem rendelkezOk valamivel
nagyobb aranyban jelolték, hogy egyaltalan nem gondolkodtak el a szakvalasztés
helyességén. A legnagyobb eltérést annal a kategéridnal tapasztalhatjuk, ahol a
valaszadok ugy feleltek, hogy elgondolkoztak a szak abbahagyasan is. A népzenész
rokonnal rendelkezdk 13%-a jelolte meg ezt a lehetdséget, mig a népzenész rokonnal nem
rendelkezOk 4%-a (lasd 26. szamu tablazat). Az eredmények azt mutatjdk, hogy a
népzenész rokonnal rendelkezd valaszadok nem az eldzetes varakozasuknak megfeleld
tapasztalatokat szereztek a képzéssel kapcsolatban. Mivel a jelenség mogott a képzés
mindségének  kifogdsolhatosagat feltételeztilk, tovabbi vizsgalatot tartottunk

sziikségesnek.
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A szakvilasztas helyességének megitélése a csaladi minta fiiggvényében

Szakvalasztas helyessége

Népzenész indvégi

P Nein,"m}ndvegrlg T @l st Igen, volt, hogy :

rokon meggy6zddéssel végezte s elgondolkozott a Osszesen:

., szak abbahagyasan is , , "
a képzést szakvalasztas helyességén

Nincs 81% 4% 15% 100%

Van 74% 13% 13% 100%
Osszesen: 80% 5% 15% 100%

(*=2,843; p=0,241; n=128)
26. szamu tablazat
Forréas: sajat szerkesztés

A 26. tablazatban bemutatott eredményeinket haromdimenzios kereszttabla vizsgalattal
arnyaltuk, amibe bevontuk azt a tényez6t is, hogy a kutatdsban résztvevok
beiratkozndnak-e ujra a képzésre. Eredményeink azt mutatjdk, hogy mindkét
kategoriaban 70% folotti azoknak az ardnya, akik Ujra beiratkoznanak a képzésre. Még
tovabb finomitva a képet azt lathatjuk, hogy a népzenész rokonnal nem rendelkezd, akar
ujra is beiratkozo6 egykori hallgatok 86 szédzaléka mindvégig meggy6zddéssel végezte a
képzést. Azok, akik rendelkeznek csalddi mintaval és Ujra beiratkozndnak a szakra,
szintén 80% folotti hanyaduk végezte meggydzddéssel a képzést. Eredményeink tehat

nem igazoltak a képzés mindségével kapcsolatos felvetéseinket (lasd 12. szamu abra).

A szakvalasztas helyességének megitélése és a képzésrol alkotott vélemény
a csaladi minta fiiggvényében

m [gen, volt, hogy elgondolkoztam a szakvalasztas helyességén.
m [gen, a szak abbahagydsan is.

® Nem, mindvégig meggy6zddéssel végeztem a képzést.

beiratkozna tjra (79%) nem iratkozna be Gjra beiratkozna tjra (73%) nem iratkozna be ujra
(21%) (27%)

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

nincs népzenész rokona (88%) van népzenész rokona (12%)

(Nincs népzenész rokona: ¥*>=10,834; p=0,004; n=111; Van népzenész rokona: ¥*=6,632; p=0,036; n=15;
Osszesen: ¥>=16,696; p<0,001; n=126)
12. szamu abra
Forréas: sajat szerkesztés
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A 12. szamu abran bemutatott utols6 eredménytiink alapjan azt feltételeztiik, hogy akik a
népi kultardhoz csaladi minta révén keriiltek kdzelebb, azok szdmara kevésbé volt vonzo
a klasszikus zene miifajahoz kapcsolodo szakparositas, melynek megtanuldsa komoly
nehézséget is jelenthetett a szadmukra, hiszen a népi hangszerek magas szintli
miveléséhez nem sziikséges a zenei irasbeliség. Feltételezésiink szerint ez magyarazat
lehet arra, hogy miért gondolkoztak el ilyen aranyban a képzés abbahagyasan is.
Vizsgalataink azt mutattdk, hogy jelentds eltérés mutatkozik a csoportok kozott, ugyanis
a népzenész rokonnal nem rendelkez6k kozel 20 szdzalékponttal tobben talaltak
vonzonak azt, hogy a képzésre az ének-zene szakkal parban lehetett jelentkezni. Kozel
10 szazalékponttal jelolték tobben a népzenész rokonnal rendelkezdk korében azt a
lehetdséget, hogy nehezitette a dontést, illetve tovabb arnyalja a képet, hogy 10
szazalékpont kiillonbséggel valasztottak volna mas parositassal a népzenetandri szakot, ha
lett volna ra lehetdségiik (lasd 27. szamu tablazat). Eredményeink azt mutatjak tehat,
hogy feltevésiink helyes volt, miszerint a csaladi mintdval rendelkezd valaszadok

nagyobb részének nehézséget okozhatott a népzene szak ének-zenével vald parba allitasa.

A szakpar osszetételének mindsitése a csaladi minta fiiggvényében

Vonzo volt szamara, hogy a népzene szakot csak az ének-zene szakkal parositva
Népzenész lehetett felvenni
rokon Vonzo volt Nehezitette Ha lett volna lehetdség, szivesen vette . .
szamara a dontését volna fel més parositasban Osszesen:
Nincs 79% 4% 17% 100%
Van 60% 13% 27% 100%
Osszesen: 77% 5% 18% 100%

(=3,173; p=0,205; n=127)
27. szamn tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Végiil azt vizsgaltuk meg, hogy befolyasolja-e a palyaelhagyasi szandékot 6t éves
tavlatban az, hogy a valaszadénak van-e népzenész rokona. Ugy gondoljuk, hogy a
csaladi minta pozitivan befolyasolja a palyan valéo maradasi szandékot. Eredményeink azt
mutatjak, hogy azok a pedagoégusok, akiknek van népzenész rokonuk, azok jelentds
kiilonbséggel, 20 szazalékponttal tobben tekintenek ugy rovid tava jovojiikre, hogy
népzenetanarként fognak dolgozni 6t év mulva, mint azok, akiknek nincs népzenész

rokonuk (lasd 13. szdmu abra).
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A palyaelhagyas szindéka S éves tavlatban a csaladi minta fiiggvényében

Van 13% 13%

Nincs 15% 30%

0% 10%  20%  30%  40% 50% 60%  70%  80%  90%  100%

m Népzenetanarként fog dolgozni
m Nem pedagogiai és nem népzenei palyan fog dolgozni
Nem pedagdgiai palyan fog dolgozni, de a népzene teriiletén marad

Mas pedagdgiai palyan fog dolgozni

(*=2,914; p=0,405; n=124)
13. szamu abra
Forrés: sajat szerkesztés

Eredményeink azt mutatjak, hogy a csaladi minta hatdssal van arra, hogy a végzett
pedagogusok melyik tevékenységiikre tekintenek f6 tevékenységként. A népzenetanarsag
jelentdsen kiemelkedik a tobbi teriilet koziil azok korében, akiknek van népzenész
rokonuk. Azt is elmondhatjuk, hogy a népi kultarat apolok valds perspektivat latnak sajat
hivatasukban, hiszen teljes mértékben tdmogatjak azokat a rokonaikat, akik ezt a palyat
valasztjak sajat hivatdsuknak. A csaladi mintaval rendelkez6k egy jelentds része nem az
ének-zene szakkal vette volna fel parban a népzene szakot, ha lett volna rd lehetdsége,
aminek az okat egyfeldl abban latjuk, hogy a két miifaj, és azok atadasanak természetében
olyan nagy eltérés mutatkozik, ami nehézséget okoz azok szédmara, akik csaladi
kornyezetben jutottak a népi hangszeres tudashoz. Masfeldl azt is megfigyelhetjiik, hogy
a csaladi mintaval rendelkezOknek jelentds hdnyada a népzene szakra teljesértékii
szakként tekint, igy barmelyik masik kozismereti tanari szakkal el tudnd képzelni a

parositast.

12. 4. Szegmentacio a megbecsiilés percepcidja és a rovid tavia célok alapjan

Kovetkezd vizsgalatunkban arra kerestiilk a valaszt, hogy hogyan lehet jellemezni a
szakmai Onkép, a szakmakép, valamint a kozdsségbe vald bekotddés mértékének

szempontjabol azokat a kollégéakat, akik rovid és hossza tavon népzenetanarként képzelik
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el a jovojiiket. Feltételezésiink szerint a tanuldk és a sziileik részérdl érzett megbecsiiltség
szintje befolyasold eréként hat a pedagdgusok szakmai jovore vonatkozo elképzeléseire.

A kapott eredmények negativ képet festenek a népzeneoktatds jovojével
kapcsolatban, ugyanis a valaszadok mindossze 38%-a gondolkozik magarol
népzenetanarként 6t éves tavlatban, 62%-a pedig nem népzenetanarként képzeli el sajat
jovojét. A két kategoriat tovabb osztottuk a tanuldi és a sziiléi oldalrol tapasztalt
megbecsiilés alapjan. Azt lathatjuk, hogy az emlitett tényezd alapjan tovabbi két csoport
kiilonithetd el: azoké, akik kevesebb megbecsiilést érzékelnek és azoké, akik maximalis

megbecsiilést konyvelnek el magukban (lasd 28. szdmu tablazat).

A rovid tava célok és a megbecsiiltség kozotti osszefiiggés vizsgalata

P ot Rovid tavu célok
Megbecsiiltség érzése a sziilok és a R —— : o
tanulék iranyabol Mas e.1.1t ?Pze ie 'Nep‘zenetariar E':.I.lt ' Osszesen:
a kozeljovot képzeli el a kozeljovot
Kevésbé megbecsiilve érzi magat 31% 15% 46 %
Maximalisan megbecstilve érzi magat 31% 23 % 54%
Osszesen: 62 % 38% 100 %

(n=111)
28. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A kapott eredmények alapjan az alabbi klasztereket hoztuk létre (lasd 14. szamu &bra):

1. Csalddottak: a kategoridba azok a valaszadok kertiltek, akik kevésbé érzik
magukat megbecsiilve a sziilok és tanitvanyaik részérdl, és 5 éves tavlatban nem
népzenetanarként képzelik el magukat a munka vilagaban.

2. Kitartdak: a kategoriaba azok keriiltek, akik annak ellenére, hogy kevésbé érzik
magukat megbecsiilve, mégis ugy gondolkoznak 5 éves tavlatban magukrol, hogy
népzenetandrok maradnak.

3. Kilépdk: a kategdriaba azok keriiltek, akik 5 éves tavlatban ugy gondolkoznak
magukrol, hogy nem népzenetanarként fognak dolgozni annak ellenére, hogy
nagymértékben megbecsiiltnek érzik magukat a sziilok és a tanulok részérdl.

4. Elégedettek: a kategoriaba azok keriiltek, akik teljesen megbecsiiltnek érzik
magukat a sziilok és tanitvanyaik részérdl, és 6t éves tavlatban népzenetanarként

gondolkoznak magukrol.
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Klaszterek meghatarozasa a révid tava célok, valamint a tanulok és sziileik
részérol kapott megbecsiilés érzékelése alapjan

= Csalddottak Kitartoak

= Kilépsk

= Elégedettek

(n=111)
14. szamu abra
Forrés: sajat szerkesztés

Els6 Iépésként megvizsgaltuk az egyes klaszterek életkori atlagat, melyhez a sziiletési
évekre vonatkozd valtozot vontuk be a folyamatba. A kapott eredmények alapjan
kimondhatjuk, hogy nem mutatkozik lényeges kiilonbség az egyes klaszterek kozott az
¢letkori atlagok alapjan, valamennyi klaszterben hasonldan (40 és 44 év kozott) alakulnak

az értékek (lasd 29. szamu tablazat).

A sziiletési évek atlagos értékei és a kapcsolodo szorasok klaszterenként

Sziiletési év
Klaszterek
Csalodottak Kitartoak Kilépok Elégedettek
Atlag 1978 1980 1979 1979
SD 5,237 5,919 5,647 4,585
n 32 16 34 25

(p=0,835; n=107)
29. szamu tablazat
Forrés: sajat szerkesztés

Az egyes csoportok nemek szerinti megoszlasanak vizsgalatakor azt tapasztaltunk, hogy
a férfiak a kilépok csoportjaban talalhatdak a legnagyobb, mig a kitartéakéban a legkisebb
mértékben (1asd 30. szdmu tablazat).
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Nemek szerinti megoszlas klaszterenként

N Klaszterek _
Csalodottak | Kitartoak Kilépok Elégedettek Osszesen:
Férfi 18% 12% 27% 23% 20%
N6 82% 88% 73% 77% 80%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

¥*=1,718; p=0,633; n=110)
30. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Haromdimenzids kereszttabla segitségével megvizsgaltuk, hogy az egyes csoportokban
milyen Osszefliggések allapithatok meg az anyagi megbecsiilés hidnya és a nemek kozott,
klaszterenkénti megoszlasban. Azt lathatjuk, hogy 0Osszességében a férfiak 11
szazalékponttal nagyobb aranyban gondoljak ugy, hogy hianyzik a népzenetanari palya
anyagi jellegii megbecsiilése. Ugy gondoljuk, hogy a két nem kozott tapasztalhato eltérés
mogott az a tradiciondlis értékszemlélet huzddik meg, miszerint a férfiak magukra a
csalad eltartojaként tekintenek, mely szerep kiteljesitésében azonban akadéalyozza dket a
tanari palya anyagi megbecsiilésének hianya. Tovabba, ha a klaszterenkénti megoszlast
is vizsgaljuk, akkor azt lathatjuk, hogy a csalodottak kozott 37 szdzalékponttal nagyobb
aranyban érzik a férfiak az anyagi megbecsiilés hianyat a n6khoz viszonyitva. Mivel az
elégedettek csoportjaban a férfiak esetében az értékek szintjén 17 szézalékpontos
csOkkenés figyelheté meg, illetve az adatok kozotti aranyok tekintetében is mérséklodik
a kiilonbség (harmadara csokken), ezért azt mondhatjuk, hogy a tanuloktol és sziileiktol
kapott megbecsiilés intenzivebb megtapasztalasa képes ellenstilyozni az anyagi
megbecsiilés hianyat. Megallapitasunkat tovabb erdsiti, ha a kitartdak csoportjanak

adatait is 0sszehasonlitjuk az elégedettek értékeivel (lasd: 15. szamu abra).
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Az anyagi megbecsiilés hidnyanak percepcidja nemek és klaszterek szerinti megoszliasban

100% 100% 100%
100%

87%
83%
78% 80% 60
75% 70%
63%

50%
25%

0%

férfi (18%) nd (82%) férfi (12%) n6 (88%) férfi (27%) nd (73%) férfi (23%) nd (77%) férfi (20%) nd (80%)
Csalddottak (31%) Kitartéak* (15%) Kilépok (31%) Elégedettek (23%) teljes minta

Anyagi jellegli megvecsiiltség hidnydnak jelolési ardnya

*A kitartoak csoportjaban nem lehet statisztikat szamolni, mert nincs olyan vélaszado, aki ne jeldlte volna az anyagi megbecsiilés hianyat
(Csalodottak: y>=3,188; p=0,074; n=33; Kitartéak: n=17; Kilépok: y*=0,022; p=0,888; n=34; Elégedettek:
1?=0,417; p=0,518; n=26; Osszesen: y>=1,313; p=0,252; n=110)

15. szamu abra
Forréas: sajat szerkesztés

Megvizsgaltuk, hogy hogyan oszlik meg a nevelt gyermekek szama az egyes
klaszterekben. Azt lathatjuk, hogy a kilépdk esetében a legmagasabb az egy vagy két
gyermeket neveldk aranya (71%), illetve a kitartoak korében a legmagasabb a harom vagy
annal tobb gyermeket nevelok aranya (lasd 31. szadmu téblazat). Az adatokbol
egyértelmiien az az 0sszefliggés olvashato6 ki, hogy az egy vagy két gyermeket neveldk a
magasabb megbecsiilés ellenére is a népzenetandri munkatdl eltéré palyaban
gondolkodnak, azonban a harom vagy tobb gyermeket nevelék annak ellenére sem
gondolkodnak a palyamodositasban, hogy jelenlegi megbecsiilésiiket alacsonyabbnak
értekelik. A kapott eredmények alapjan tehat osszefiiggés mutatkozik a nevelt gyermekek
szama ¢és a munkaerdpiaci mobilitas kozott. A legalabb harom gyermeket neveldk annak
ellenére nehezebben valtanak, hogy megbecsiiltségérzésiikk alacsonyabb a

gyermektelenek vagy a kevesebb gyermeket neveldkéhez képest.
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A nevelt gyermekek szimanak megoszlasa klaszterenként

Klaszterek
Gyermekek szdma = — —— - =
Csalodottak | Kitartoak Kilépék | Elégedettek Osszesen:
nincs gyermeke 30% 29% 15% 27% 24%
Egy vagy két gyermeke van 55% 41% 70% 50% 56%
3 vagy tobb gyermeke van 15% 30% 15% 23% 19%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=5,909; p=0,433; n=110)
31. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés
A kovetkez6 nagyobb vizsgélati egység elsd 1épésében arra voltunk kivancsiak, hogy az
egyes klaszterek tagjai hogyan jellemzik a népi kultaraval foglalkozok szakmai
kozosségét; inkabb zart (exkluziv) vagy inkabb nyitott (inkluziv) kozosségnek tartjak azt.
Azt lathatjuk, hogy a legmagasabb aranyban a kitartoak érzik zartnak (59%), és a
leginkabb befogadonak az elégedettek tartjak azt (35%) (lasd 32. szdmu tablazat).

A szakmai kozosség megitélése klaszterenként

Klaszterek
Népzenész kozosség megitélése - — — ; =
Csalodottak | Kitartoak | Kilépok | Elégedettek | Osszesen:
Velemd T at
¢leménye srzerm“ 1? a,bb z4 449 50% 4% 35% 449%
(exkluziv) kozosség
Véleménye szerint inkabb
nyitott, beff)g"ad(? (inkluziv) 56% 41% 58% 65% 56%
kozosség
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=2,477; p=0,479; n=110)
32. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Abban a kérdésben, hogy a szakvalasztas milyen hatassal volt a szakmai kdzosségbe valo
beilleszkedésre, megallapithatjuk, hogy minden csoport tagja magas aranyban érzi ugy,
hogy a szakvalasztassal egyértelmiien része lett a népi kultaraval foglalkozok
kozosségének. A kitartoak kozel kétszeres mértékben itélik Ggy, hogy bar részei lettek,
de sokat kellett érte tenniiik. A legnagyobb aranyban az elégedettek itélték meg tigy, hogy
egyértelmiien részévé valtak a szakvélasztassal a szakmai kozosségnek (lasd 33. szdmu

tablazat).
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A szakmai kozosségbe valo beilleszkedés klaszterenkénti megoszlasa

A szakvalasztassal része Klaszterek
lett a szakmai ) ) ..
kozosségnek Csalodottak | Kitartdak | Kilépdk | Elégedettek | Osszesen:
gen, de Si’el;a;ile‘eue“ erte 18% 35% 18% 19% 21%
Igen, egy erlteetlfmen resze 62% 59% 65% 66% 63%
Nem, nem lett része 20% 6% 17% 15% 16%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=3,749; p=0,711; n=111)
33. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Végiil arra voltunk kivancsiak, hogy az egyes klaszterek tagjai hogyan itélik meg a
szakmai bekotddésiik mértékét. A kapott eredmények azt mutatjak, hogy a legkisebb
mértékben a kitartoak és a csalodottak, mig a legnagobb mértékben az elégedettek valtak

részevé a szakmai kozosségnek (lasd 34. szamu tablazat).

A szakmai beilleszkedés mértéke klaszterenként

Mennyire része a szakmai kozosségnek
Klaszterek : :
Csalodottak | Kitartoak | Kilépdk | Elégedettek
Atlag 2,676 2,647 2,912 3,385
SD 0,878 0,931 0,933 0,804
SE 0,151 0,226 0,160 0,158
n 34 17 34 26

(p=0,011; n=111)
34. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A kovetkezd nagyobb vizsgalati egységben arra kerestiik a valaszt, hogy az egyes
klaszterek tagjai milyen prognodzist fogalmaznak meg a népzeneoktatdsban résztvevd
tanulok létszamadataival kapcsolatban, és hogy milyen feltételek adottak a tanuldi
létszam novekedéséhez. Az eldrejelzés mértékét tiz évben hataroztuk meg a kutatdsban
résztvevok szdmara.

Az els6 vizsgalat eredményei alapjan azt lathatjuk, hogy az elégedettek 50%-a
szerint egyértelmilen novekedni fog, 23%-a szerint viszont nem fog valtozni a
népzeneoktatasban résztvevok szdma. Hasonléan pozitiv jovoképet vizionalnak a
kitartoak is (35%-29%). A csalddottak korének minddssze 18%-a gondolja igy, hogy
néni fog a tanuldi 1étszam, 24%-a szerint nem fog valtozni, 35%-a azonban tgy latja,

hogy egyértelmiien csokkenni fog. A kilépdk minddssze 21%-a gondolja gy, hogy a
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tanuloi 1étszamadatok esetében egyértelmii ndvekedésre lehet szdmitani, ami a

csalodottak prognozisdhoz hasonlit a legjobban (lasd 35. szamu tablazat).

A tanuléi létszamvaltozas prognozisa 10 éves tavlatban klaszterenként

Klaszterek
Létszamvaltozas : — -
Csalodottak Kitartoak | Kilépdk | Elégedettek | Osszesen:

Egyértelmiien ndvekedni fog 18% 35% 21% 50% 29%
Nem fog valtozni 24% 29% 29% 23% 26%
Egyértelmiien csokkeni fog 35% 24% 24% 23% 27%
nem tudja/nem vélaszolt 23% 12% 26% 4% 18%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(x*=15,455; p=0,217; n=111)
35. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Megkérdeztiik az egyes klaszterek tagjait, hogy véleménylik szerint mely feltételek
adottak ahhoz, hogy a népzeneoktatas a jovOben tobb tanulot legyen képes bevonzani.
Elsd 1épésben megvizsgaltuk, hogy mit gondolnak a pedagdguslétszamrol. A valaszadok
tobbsége (60%) gy gondolja, hogy nem 4ll rendelkezésre megfeleld mennyiségii
pedagogus a tanuldi létszdm novekedéséhez. A legpozitivabban (50%) a kilépdk
tekintenek a kérdésre, mig a csalddottak és a kitartoak minddssze 30% koriili aranyban
gondoljak ugy, hogy megfelelé mennyiségii pedagogus all rendelkezésre a tanuldi

1étszam novekedéséhez (lasd 36. szamu tablazat).

A pedagéguslétszam megitélése klaszterenként

Megfeleld mennyiségii Klaszterek
pedagogus Csalodottak Kitartbak | Kilépék | Elégedettek | Osszesen:
Nem adott 68% 71% 50% 58% 60%
Adott 32% 29% 50% 42% 40%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=3,100; p=0,376; n=111)
36. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Ezzel 6sszefliggésben arra voltunk kivancsiak, hogy hogyan vélekednek a vélaszadok a
képzdhelyek szamardl. Harom lehetdség koziil valaszthattak: 1. novelni kellene, 2.
elegendd, 3. csokkenteni kellene. A valaszadok 64%-a szerint elegendd a jelenlegi

képzoéhelyek szdma, 36% gondolja ugy, hogy ndvelni kellene azt annak érdekében, hogy
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a népzeneoktatdsban résztvevd tanuldk l1étszama ndvekedjen. Kozottik a legnagyobb

aranyban (48%) az elégedettek vannak (lasd 37. szamu tablazat).

A képzohelyek szamanak megitélése klaszterenként

Képzéhelyek Klaszterek
szdma Csalodottak | Kitartéak | Kilépok | Elégedettek | Osszesen:
Novelni kellene 33% 29% 33% 48% 36%
Elegendd 67% 71% 67% 52% 64%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(x*=2,083; p=0,555; n=108)
37.szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Mindségi Osszefliggésben vizsgalva a kérdést az eredmények tovabb romlottak. A
valaszadok kozel 70%-a gondolja igy, hogy hidnyoznak a megfeleld szinten képzett

pedagogusok ahhoz, hogy a népzeneoktatds ndvelni tudja a tanuldi 1étszamot. (lasd 38.

szamu tablazat).

A pedagégusok képzettségének megitélése klaszterenként

Megfelel6en képzett Klaszterek
pedagogusok Csalodottak | Kitartoak Kilépok Elégedettek | Osszesen:
Nem adott 59% 71% 79% 65% 69%
Adott 41% 29% 21% 35% 31%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(=3,501; p=0,321; n=111)
38. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Felmeriilhet a kérdés, hogy a valaszadok, amikor a pedagogusok képzettségének
mindségét véleményezték, valdjaban a képzés mindségére utaltak a megfogalmazott
valaszaikkal. Ezért a kdvetkezd 1épésben leellendriztiik, hogy az egyes klaszterek kozott
mutatkozik-e eltérés abban a tekintetben, hogy beiratkoznanak-e Gjra a népzenetanari
képzésre. Azt lathatjuk, hogy Osszességében a valaszadok 80%-a igennel felelt a kérdésre.
Az elégedettek 100%-a, a kitartdak 88%-a Gjra beiratkozna. A csalodottak és a kilépok
csoportjanak kevesebb mint egyharmada valasztand Gjra ezt a képzést — tehat az a két

csoport, amelyik rovid tdvon nem gondolkozik magaro6l ugy, mint népzenetanarrol.
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A képzés megitélése klaszterenként

Ujra beiratkozna a Klaszterek
képzesre Csalédottak | Kitartoak | Kilépok | Elégedettek | Osszesen:
Igen 70% 88% 70% 100% 80%
Nem 30% 12% 30% 0% 20%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

*=11,518; p=0,009; n=109)
39. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A rendelkezésre 4ll6 hangszerallomannyal kapcsolatban is hasonléan vélekednek az
egyes klaszterek tagjai. Az adatok alapjan azt lathatjuk, hogy kozel 70% gondolja tgy,
hogy nem 4&ll rendelkezésre megfeleld mennyiségli hangszer a tanuldi Iétszam
noveléséhez. Erdemes kiemelniink, hogy a legborusabb képet a révid tavon a
népzenetanari palyaban gondolkodd két csoport (kitartoak, elégedettek) tagjai festenek,
melynek okat abban latjuk, hogy 6k a mindségibb koriilményekben talaljdk meg az

eredményes munkavégzeés fejlédési lehetdségeit (1asd 40. szamu tablazat).

A hangszerallomany megitélése

Megfelelé Klaszterek
mennyiségli hangszer | Csalédottak | Kitartbak | Kilépék | Elégedettek | Osszesen:
Nem adott 65% 71% 68% 77% 69%
Adott 35% 29% 32% 23% 31%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=1,106; p=0,776; n=111)
40. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A kovetkezd 1épésben azt vizsgéaltuk meg, hogy adott-e a megfeleld sziil6éi tamogatas,
kapnak-e a tanuldk a sziileik részérdl biztatast, buzditast, motivalast ahhoz, hogy
megtanuljanak egy népi hangszeren jatszani, amely altal tobb tanulé aramlana a
zeneiskolai népzeneoktatds keretei kozé. Az eredmények azt mutatjdk, hogy az
elégedettek csoportjdnak minddssze 15%-a szerint adott a megfelel sziildi timogatas. A
kapott eredmény azért is figyelemre méltd, mert ugyanez a csoport nagyon erds
megbecsiilést érez azon sziilok részérdl, akiknek gyermeke mar részt vesz a népi
hangszeres oktatdsban. A masodik legkisebb aranyban a kitartdak valaszoltak tigy, hogy
adott a megfeleld sziiléi timogatds ahhoz, hogy ndvekedjen a tanulodi 1étszam (lasd 41.
szamu tablazat). Mindez azt jelenti, hogy a rovid tdvon a palyan maradasukat tervezd
pedagoégusok a sziildi tdmogatas teriiletén (motivalas) érzik a legnagyobb hidnyossagot.

Eredményeink alapjan egyértelmiien kirajzoldodik, hogy a pedagogusok altal érzett sziiléi
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megbecsiilés jol elkiilonithetd attol a sziildi tamogatastol, amely a gyermekeket a népi

hangszeres tanulasra 6sztonozné.

A sziil6i tAmogatas (motivalas) megitélése klaszterenként

Megfeleld sziil6i Klaszterek
tamogatas Csalédottak | Kitartoak | Kilépok | Elégedettek | Osszesen:
Nem adott 53% 65% 41% 85% 59%
Adott 47% 35% 59% 15% 41%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=12,214; p=0,007; n=111)
41. szamn tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Kérddives felmérésiink révén meg szerettilk volna ismerni, hogy milyen inspiracids és
motivacios faktorok tdmogatjdk a kiilonb6z6é klaszterek tagjainak népzenetanari
munkajat. Els6ként a fellépési lehetdségeket vizsgaltuk meg. Megallapithatjuk, hogy a
kitartoak és az elégedettek tobb mint 80 szazalékanak munkavégzésére 6sztonzden hat az
elébb emlitett tényezd. Bar a két klaszterben nagyon hasonl6 értékeket figyelhetlink meg,
a tobbi vizsgalat eredményei alapjan mégis ugy gondoljuk, hogy vélaszaikat mas és mas
indokokkal magyarazhatjuk. Az eredmények mogott meghuzodd Osszefiiggések azt
mutatjak ugyanis, hogy aki a tanari munkajaban sikeresnek érzi magat, az kevésbé keresi
az iskolan kiviili sikereket. Felvetésiinket tovabb erdsiti a tobbi vizsgélat eredménye,
ugyanis ha a két emlitett klaszter értékeire figyeliink, akkor azt lathatjuk, hogy az
elégedettek csoportja az egyes faktorok tekintetében kevésbé varja a kiviilrdl érkezd
megerdsitést. A szakmai versenyekre, megmérettetésekre valo felkésziilés esetében a
kitartok a legmagasabb ardnyban valaszoltak Gigy, hogy munkajukra 6sztonzden hatnak a
szakmai rendezvények, ¢és az arra vald felkésziilési folyamatok, ami tovabb erdsiti
felvetésiinket (1asd 42. szdmu tablazat).

A szakmai dijak és elismerések munkéara gyakorolt hatisarol — eldzetes
varakozasainknak megfeleléen — a valaszadok tobbsége az elvart értelmiségi attitidnek
megfelelden nyilatkozott, és csupan 20 szazaléka mondta azt, hogy munkdjat timogatna
ez a fajta visszajelzés. Azonban igy is jol kirajzolodik, hogy a kitartéak tobbségének

fontos a kiilsé megerdsités (lasd 42. szdmu tablazat).
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Inspiracios és motivaciés faktorok hatasanak vizsgalata klaszterenként

Inspircios ¢
moltlisw?;ziz:')cs“;:ljtsor Csalédottak | Kitartéak | Kilépék | Elégedettek e p n
Fellépési lehetoségek 32% 82% 32% 85% 27,881 | p<0,001 | 111
Szakmai versenyekre,
forumokra valo 12% 77% 15% 65% 37,559 | p<0,001 | 111
felkésziilés
kmai dijak
Sz?lsmzlr:;ii 6% 53% 6% 38% 24,839 | p<0,001 | 111

42. szamn tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Kivancsiak voltunk, hogy hogyan fiigg 6ssze a rovid tava jovordl alkotott, valamint a
hosszu tava jovore vonatkozo elképzelés. A kapott eredmények azt mutatjak, hogy a
rovid tava jovordl alkotott elképzelés tokéletesen determindlja a hosszu tavl jovore
vonatkoz6 elképzeléseket is, vagyis hosszu tdvon csak az marad a népzenetandri palyan,
aki a kozeli jovében is népzenetanarként szeretne dolgozni (lasd 43. szamu tablazat). Ez
azt is jelenti, hogy a valaszadok jelenleg nem gondolkoznak a népzenetanari palyarol tigy,
hogy ha rovid tavon el is hagyjak azt, egyszer majd visszatérnek rd. Tovabb arnyalva a
képet azt lathatjuk, hogy a magukat a kozeljovoben népzenetanarként 14tok csoportjanak
is csak kevesebb mint a fele gondolja ugy, hogy errdl a palyarol fog nyugdijba menni. A
feltart eredmények mogott tgy véljiik, hogy egzisztencialis megfontolasok hiizodnak
meg, ami alapjan azt mondhatjuk, hogy a népzenetanari palya nem nytjt megfeleld alapot

az értelmiségi életmodot biztositd megélhetéshez.

A tavoli és a kozeli jovovel kapcsolatos meglatasok egyiittes megoszlasa

Tavoli j6v6
, o, . . Teljesen
Kozeli jovd I\t{zp(z)in;tane;rilfgzt Mljis ;ng; zzlls bizonytalannak érzem,
S Y nem tudok ra Osszesen:

menni. magam. , .

vélaszolni.
Népzenetanérké.nt fogok 43% 27% 25% 100%

dolgozni.
Nem pedagdgiai és nem

népzenei palyan fogok 0% 67% 33% 100%

dolgozni.

Nem pedagdgiai palyan
fogok dolgozni, de a 6% 25% 69% 100%
népzene teriiletén maradok.

Mas pedagomial palva
as pedagogiai pe.1 yan 0% 52% 49%, 100%
fogok dolgozni.

Osszesen: 19% 42% 39% 100%

(x*>=45,961; p<0,001; n=117)
43. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés
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Végiil arra voltunk kivancsiak, hogy az egyes klaszterek tagjai az ének-zene,
népzenetanari szakot kdvetden mekkora ardnyban végeznek mas felsdoktatasi képzést.
Azt feltételeztiik, hogy a tovabbtanulasi kedv alapvetéen magas, és hogy a kitartoak és az
elégedettek a szakjuknak megfeleléen képezték magukat tovabb a Zeneakadémia
egyetemi szintlivé valt képzésén, vagy a népzenetandri szakjukhoz kapcsolddva az
elméleti tudasukat mélyitették el néprajz szakon. Mindkét képzésre ugy tekintiink, ami
biztositani tudja a magasabb foku szakmai tovabbfejlddést, ugyanis a néprajztudomany a
népi kultira hatterében meghuzodd tarsadalmi Osszefliggések feltarasaban ¢és
megértésében jelenthet fejlodést, a Zeneakadémia népzenei képzése pedig a hangszeres
tudas elmélyitésében nytjthat fejlodési lehetdséget.

Eredményeink azt mutatjadk, hogy a vélaszadok kétharmada az ének-zene,
népzenetanari szakot kovetden mas képzést is végzett. Ok legnagyobb aranyban a
kitartdak (82%) és az elégedettek (69%) csoportjabdl keriiltek ki (lasd 44. szami
tablazat).

A tovabbtanulasi hajlandésag vizsgalata klaszterenként

Végzett-e mas Klaszterek
keépzest Csalédottak Kitartoak Kilépék | Elégedettek | Osszesen:
Igen 62% 82% 62% 69% 67%
Nem 38% 18% 38% 31% 33%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(*=2,695; p=0,441; n=111)
44. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés

Megvizsgaltuk, hogy valéban — az elézetes feltételezésiinknek megfeleléen — az
elégedettek és a kitartoak tanultak-e tovabb néprajz szakon. A kapott eredmények alapjan
azt lathatjuk, hogy az elégedettek csoportja kiemelkedik a klaszterek koziil, azonban a
kitartoak csoportjat alkotod pedagégusok mas irdnyban képezték tovabb magukat (lasd 45.

szamu tablazat).
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A néprajz szakon tovabbtanul6k megoszlasa klaszterenként

Néprajz szakot Klaszterek
vegzett Csalédottak | Kitartoak | Kilépdk | Elégedettek | Osszesen:
Nem 81% 93% 100% 78% 88%
Igen 19% 7% 0% 22% 13%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

A tovabbtanulasi aspiracio elemezésekor azt is megvizsgaltuk, hogy a Liszt Ferenc
Zenemiivészeti Egyetem népzenei képzését milyen aranyban végezték el az egyes
klaszterek tagjai. Azt lathatjuk, hogy a kitartdak (21%) inkabb a hangszeres tudasukat
fejlesztették tovabb, mig az elégedettek (22%) azonos ardnyban mélyitették az elméleti

¢és a hangszeres tudasukat is a néprajz szak, illetve a Zeneakadémia elvégzésén keresztiil

(lasd 46. szamu tablazat).

(*=5,460; p=0,141; n=72)
45. szamn tablazat
Forras: sajat szerkesztés

A Zeneakadémia népzenei MA képzésén tovabbtanulok
megoszlasa klaszterenként

Zeneakadémia MA Klaszterek
képzésén végzett | Csalodottak | Kitartoak | KilépSk | Elégedettek | Osszesen:
Nem 86% 79% 100% 78% 86%
Igen 14% 21% 0% 22% 14%
Osszesen: 100% 100% 100% 100% 100%

(x*=4,778; p=0,189; n=72)
46. szamu tablazat
Forras: sajat szerkesztés
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13. Osszegzés

Disszertacionk megirdsa soran tajékozodasi kereteinket szélesitve a kiilonbozd
diszciplindk eredményeire tdmaszkodva értelmeztiik sajat eredményeinket, aminek
koszonhetéen mélyebb Osszefliggéseket sikertiilt felszinre juttatnunk. Az eddig sziiletett
csekély szamu és leginkabb leir6 jellegli munkdkhoz képest eredményeink mar a vizsgalat
kezdeti szakaszaban 1j adatokkal szolgéltak a neveléstorténet szamara.

Dolgozatunkban az iskolai és a természetes tuddsitadds konfliktusaira is
ramutattunk. A bevezetdében olvashattuk Trencsényi problémafelvetését arrol, hogy
egyaltalan kozvetithetd-e iskolai koriilmények kozott egy olyan kultira, melynek
alaptermészete kiilonbozik, idegen az iskolaszerli atadastol. Vizsgalatunk eredményei
alapjan, ha egyértelmili valaszt nem is adhatunk, de Iényegesen kozelebb juthatunk az
igazan Osszetettnek tekinthetd problémakorhoz.

A népzene-értelemzéssel kapcsolatos paradigmavaltassal egyiddben, illetve némi
késéssel, a tudas kozvetitésével kapcsolatban is vizsgalatok indultak. Néhany kutatod
felismerte a Trencsényi altal is felvetett problémakdrt, és a népzeneoktatas uj alapokra
valo fektetését siirgette. Erdemes kiemelniink, hogy a tudomany érdeklédése csak
meglehetdsen késon terjedt ki a hagyomanyozddas folyamatdra, éppen emiatt
tanulméanyozhatdsaga nehézkessé, szinte lehetetlenné valt. A feltartsag mindsége eltérd
képet mutat. Bizonyos népzenei teriiletek kutatéi nagyobb figyelmet forditottak
gyljtéseik soran a hagyomdnyozddas folyamatdnak megismerésére, mashol azonban
csupan érintdlegesen, mintegy a gyiijtések melléktermékeként keriilt felszinre néhany
adat. Tovabbi bonyodalmat okoz, hogy kiilonb6zé hangszerek, valamint tarsadalmi
pozicidk mas-mds tanuldsi stratégiat feltételeznek. Az Osszefiiggések mélyebb
feltarasahoz, tovabbi darnyaldsdhoz a neveléstudomény modszerei tlnnek a
legalkalmasabbnak, tehat ugy véljiik, hogy interdiszciplinaris kutatdsokat sziikséges
szorgalmazni ahhoz, hogy valds vélaszokat adhassunk az dsszetett kérdéseket illetéen. A
népzeneoktatas elvi, mdodszertani megujitdsanak lehetdségét is ebben latjuk, hiszen a
hangszerekhez kapcsolddd hagyomanyos atadasi modokat tekintve is érvényesek a
korabbi megallapitasaink.

Erdemes a feltart adataink alapjan egy 0j nézSpontbol is megvilagitani a témankat.
Felmertil a kérdés, hogy hasznara volt-e a népzenének, hogy intézményes keretek kozé
keriilt. Egyértelmii valaszt ebben a kérdésben is nehéz adni, hiszen lathattuk Sarosi

megallapitasat, miszerint a népdalok tananyagga valdsa magaban hordozza a kitiresedést,
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mely tandalla véltoztatja az egyébként dsszeteviiben, lehetdségeiben gazdag zenei anyag
nagy részét. Sarosi gondolatait e tekintetben érdemes figyelmeztetésként kezelni, hiszen
a jelenség értelemszeriien nem korlatozodik csupadn az iskolai ének-zene oOrakra,
megjelenhet a hangszeres népzeneoktatés teriiletén is. Eppen emiatt a népzenetudomany
¢és a neveléstudomany feleldssége felértékelddik abban a tekintetben, hogy mindvégig
gondoskodjon a megujulas lehetdségérdl. Ez azonban csupan egyféle aspektus. Ettol
Iényegesen stulyosabb kérdés, hogy az intézményesiilés folyamata miatt olyan teriiletek
kertiltek a felszinre, melyekkel azt megel6z6en nem, vagy csak marginalisan foglalkozott
a tudomany. Ilyen példaul a hagyomdnyozodas folyamatanak mélyebb megismerése,
vagy a gyijtott népzenei anyag (egy részének) pedagogiai szempontokat szem el6tt tartd
rendszerezése, publikalasa. Tekintettel arra, hogy az intézményesiilés folyamata csupan
néhany évtizede kezdddott el, a munkanak még csak az elején tartunk.

A népzeneoktatas intézményesiilésének folyamata beagyazodast mutat a klasszikus
zene lényegesen korabban kialakitott iskolai rendszerébe, aminek kovetkezménye, hogy
nemcsak a struktura, hanem a klasszikus zene feldolgozasanak sajatossagai, modszerei is
megjelentek a népzeneoktatdsban. Vannak olyan kutatok, akik ovatossdgra intenek a
tudasatadas eredeti modozatainak, hagyomanyainak az intézményes oktatdsba valod
beemelésével kapcsolatban, és aggodalmukat fejezik ki abban a tekintetben, hogy a
hagyomanybdl megismert atadasi formak kontroll nélkiil jelenjenek meg az intézményes
keretek kozott (vo. Bolya, 2017). Eppen itt latjuk a neveléstudomany szerepét, amely
segithet megtalalni a helyes aranyokat és az egyensulyt a két diszciplina (néprajz- és
zenetudomany)  képzésbeli  szerepének  meghatarozdsakor. Az  irdsbeliség
kizarolagossaganak hatranyait jol ismerjiik, és ramutattunk arra is, hogy milyen
kovetkezményekkel jar, ha csak a hagyomanybol megismert eszkdzoket alkalmazzuk.
Utobbinak sulyos kovetkezményei akkor valnak valdssé, ha a tanuld magasabb iskolai
szinten kivanja folytatni tanulmanyait. Azt is meg kell jegyezniink, hogy ennek legfébb
oka, valamint annak gyokerei éppen az intézményrendszer kialakitdsdban ragadhatok
meg. Erdemes Osszehasonlitasképpen a magyarorszagi néptancoktatas gyakorlatara
gondolni, ahol a szakmai irasbeliséget csupan az oktatas legfelsébb szintjén vezetik be.

Lehet-e 6nazonos a népzene az intézményes keretek kozott? Talan a legnehezebb
kérdés megvalaszoldsdhoz érkeztiink. A Magyarorszdgon végbement tarsadalmi
valtozasok miatt a népi kulturat éltetd réteg megsziint. A folyamat velejardja, hogy idében
némiképp megkésve, de a népi kultira eredeti kornyezetében végleg erodalddik. A

jelenség a néprajztudoméany modszereivel jol vizsgalhatd, de a neveléstudomany szamara

240



izgalmasabb kérdés, hogy lehet-e 6nazonos a népzene miifaja iskolai keretek kozott. A
valaszt tobb dimenzidban is érdemes megfogalmaznunk. Egyfeldl bizonyosak lehetiink
abban, hogy e tekintetben csorbat szenved a miifaj, hiszen intézményes keretek kozott
konnyedén muzealis darabba valhat. Ezzel egyidoben a néprajztudomany és a
zenetudomany képviseldinek feleldssége is felértékelddni latszik, hiszen a korabbi
kozosségi cenzurat a szakmai kozosség itéloképességének kell felvaltania. A masodik
dimenziot illetden egy olyan jelenségre figyelhetiink fel, mellyel egy régdta huzodo
tarsadalomtudomanyi kérdést is arnyalhatunk. Lehet-e a népi kultira egy teljes nemzet
kulturdjanak reprezentansa? Kizarolagosan bizonyara nemleges valaszt kellene adnunk,
ezért érdemes megnézniink, hogy jelenleg hdny intézményben tanulhatnak az orszag
hatarain beliil alapfoku miivészetoktatas keretében néptancot és népzenét. Egy 2017-es
felmérés alapjan 164 intézmény latja el tobb ezer tanuld nevelését (Bolya, 2017). Az
intézményesiilésnek tehdt szdmos, vitathatatlan pozitiv hatdsa azonosithato. Ilyen
példaul, hogy az autentikus népzene is részévé valt a kozmiivelddésnek.

A hangszeres népzeneoktatas oktatasi rendszerbe vald szervesiilése, valamint az
arra iranyul6 torekvés nem mutat egységes képet. A kezdeti idészakra koncentralva azt
lathatjuk, hogy a miifajoktdl fiiggetlen, egységes szemlélet kialakitasa volt az egyetlen
madja annak, hogy a népzene miifaja egyaltalan megjelenhessen az oktatasi rendszeren
beliil. Miifaji sajatossagai, valamint a hagyomanybol megismert atadasi modok azonban
nem tették lehetdvé a tokéletes illeszkedést a miivészetoktatds addigra kialakult, jol
miikddd, am egyoldali felfogasaba. A népi hangszeres tudéas atadasanak intézményes
gyakorlata folyamatos egyenstilyozasnak tekinthetd az irdsos ¢és a szobeli
hagyomdnyozodas kozott. A folyamat eredménye kezdetben az volt, hogy a
népzeneoktatasnak kellett formalddnia, idomulnia az iskolarendszer sajatossagaihoz, ami
deformitasokat eredményezett. Az asszimildcios folyamat sikertelensége megjosolhatd
volt, hiszen Bartok mar a XX. szazad elején figyelmeztetett az irdsbeliség
kizarolagossaganak veszélyeire, korlatozé hatasaira.

A rendszervaltast kdvetden explicit modon is mds tendencidk rajzolédnak ki
eléttiink. A miivészetoktatas keretein beliil (j miivészeti agak jelentkeznek, amelyek
sajatossagai miatt az iskolarendszernek is lehetdsége nyilik a valtoztatasra. Mindezek
azonban egy lényegesen nyitottabb szemléletet kdvetelnének az iskola részérdl, hiszen
csak igy képzelhetd el, hogy az egyes miivészeti agak, valamint a magukban foglalt
miifaji sajatossagok is nagyobb hangstlyhoz jussanak az oktatds rendszerén beliil. Az

igény jol lathatoan jelentkezett is, a kérdés csupéan az, hogy vajon sikertilt-e ezzel élnie a
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hangszeres népzeneoktatdsnak. A felvetést nem lehet egyértelmiien megvalaszolni, ezért
az értelmezést tobb dimenzioban kiséreljiik meg. Kelld tavolsagbol szemlélve azt
lathatjuk, hogy az oktatds struktiraja szempontjabol szinte tokéletesen lezajlott a
beilleszkedés folyamata. Hidnyossagként azonosithatjuk, hogy a Nyiregyhazi Egyetemen
érettségi utan 6nallo szakként maig nem, csupan szakparként, az ének-zene szakkal egyiitt
talalhatjuk meg. Erdemes lenne elgondolkodni azon, hogy milyen mas mindségek
jelentkezhetnének a torténelem, magyar nyelv és irodalom, esetleg néprajz szakokkal
parositva. Nem feledkezhetiink meg arr6l sem, hogy a népzene teriiletének 6nlegitimacios
kényszere miatt folyamatos alkukat kellett kotnie, bizonyitania kellett, hogy helye van az
iskolai oktatas keretein beliil, ezért a fent emlitett kisérletek minden bizonnyal még
hosszu ideig varatnak magukra.

Ha azonban nem elégsziink meg a szerkezet, ha tigy tetszik a felszin vizsgalataval,
hanem mélyfurasokat is végziink, melynek sordn a tartalomra is koncentralunk, akkor
adodhat a kétely, hogy csupédn az oktatasi rendszernek vald megfelelés kényszere hat.
Példaként elég azt emliteniink, hogy az egyes hangszerekhez kapcsolhato,
rendelkezésiinkre 4llo6 archiv anyagok kozott milyen mennyiségi €s mindségi
kiilonbségek azonosithatok. Felvetett kérdésiinkre szintén a neveléstudomanytol
varhatjuk a megfeleld valaszokat, hiszen a néprajz- és a népzenetudomany — ha nem is
kifogéasolhatatlan mindségben, de — elvégezte feladatat.

Ugy gondoljuk, hogy az iskola vilaga, a tudasatadasrol alkotott nézetei jelenleg nem
teszik lehetévé a népzene miifajanak tokéletes szervesiilését. Elegendd, ha a hangszeres
népzene egyik alapvetd funkcidjara irdnyitjuk a figyelmiinket. A tdnc ala valo muzsikalas
megvalosulésa lehetetlen az egyéni ordk keretében, ezért az extrakurrikularis alkalmak
(példaul tanchéz) szerepe és jelentdsége felértékelddni latszik. Ahhoz, hogy érzékeltetni
tudjuk, hogy milyen hibdkba eshetiink a tulzott altalanositassal, meg kell jegyezniink,
hogy az emlitett tevékenységre nem minden népi hangszer esetében van ugyanolyan
mértékben sziikség. A népi hangszerek hagyomanybdl feltart és megismert funkcidja
tehat kdzponti kérdés. A néprajz- és a népzenetudomany szerepe megnd, hiszen a lehetd
legarnyaltabb képet kell festenilik az egyes népi hangszerek hagyomanyban betoltott
szerepérdl, funkcioirdl. A neveléstudomany szdmara pedig megfeleld valaszokat kell
adniuk arra vonatkozodan, hogy az hogyan tudja ezt a fajta sokszinliséget az iskolai
valdsag szadmara megfelelden interpretalni, keretekbe foglalni.

Az iskolanak tehat a kultiraazonossag irdnyaba érdemes valtozasi folyamatokat

kezdeményeznie. Az eddig kialakitott merev tantargyi strukturat kell rugalmasabba tenni,
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komplexebb szemlélet mentén megvaltoztatni. Uj targyakat létrehozni, melyek
segitségével lehetdség nyilik a hagyomanybol megismert funkciok magasabb szintii
megvalosuladsara. Mindehhez azonban szemléletvaltasra van sziikség. Az uniformizaléd
kozoktataspolitikai  elképzelésekbe ugyanis nehezen fér bele a népzeneoktatds
kultiraazonos pedagogiai koncepcidja. A magasabb szintli megvalosulashoz egy
lényegesen inkluzivabb kornyezetre lenne sziikség. Mindez azonban mindaddig
utdpisztikus elképzelésnek hat, amig az iskola rugalmatlan rendszere csupan séméakban
képes gondolkozni.

A XX. sz4dzadban az urbanizaci6 és a globalizacié folyamata felgyorsul, hatdsa
feler6sodik, aminek kovetkeztében a népi kultura identitaskrizise elmélyiil. A hordozé
kornyezet megsziinésének hatasara az iskola szerepe felértékelddni latszik, hiszen a
csaladi nevelés repertoarjabol fokozatosan kikeriilnek a népmesék, a népi mondokak stb.
Kosa Laszlo tanulméanyabol lathattuk, hogy mit jelent, ha egyetlen generacié kimarad a
kultara atorokitésének folyamatabol: a kdvetkezd generdcidnak mar tulajdonképpen tjra
fel kell fedeznie azt. Mara olyan mértékii az eltavolodas a nagysziildk, dédsziilék
kulturdjatol, hogy a gyermekek ebben az értelemben gyodkértelenné valnak. A csalad sok
esetben mar nem képes megtenni a visszatanitast, hiszen tobb generaci6 is kimaradt a
hagyomanyozodasbol, ezért az iskoldnak kell 4tvennie ezt a szerepet.

Azt is meg kell jegyezniink, hogy a mai iskola helyzete sem tekinthetd egyszeriinek,
hiszen éppen kulturavaltas folyamataban vagyunk. A tipografikus kultira visszaszorulésa
érzékelhetd a digitalis kultura viharos eldretorésével parhuzamosan. Ebben, az iskola
szempontjabol valsagosnak tekinthetd helyzetben kell megtalalni a helyét és funkciojat a
népi kulturdnak, mégpedig ugy, hogy aktiv legyen, hasznalva legyen, éljen és ¢ltessen.
Ellenkezd esetben a gyermek nem ismeri meg azt a kulturat, amely nemcsak nemzeti 1étét
hatdrozza meg, hanem emberi 1étének megértéséhez jarul hozza. Az iskola szerepe tehat
kétszeres jelentdséglivé novekszik.

A korabban vézoltak alapjan kulcsfontossagti kérdés, hogy az intézményes
népzeneoktatas képes-e a mar elért poziciokat megtartani, illetve azokat tovabb erdsiteni.
Ha nem képes valos valaszokat adni erre a kérdésre, akkor fél16, hogy a kultiranak e rétege
végleg elsiillyed vagy muzealizalodik. Az iskola feladata tehat az, hogy tanitsa vissza a
gyermek szamadra sajat, eredeti kultarajat. Talalja meg azokat a lehetdségeket, melyek
sz¢élesebb korben teszik elérhetdvé a népi kultarkincset. Feladata nem tekinthetd
konnytinek, ugyanis a kozismereti targyak kozott mifaji sajatossdgaitdol megfosztva

juttatja vissza a népikultira-tartalmakat, a miivészetoktatas keretei kozott miikodoé népi
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hangszeres képzés pedig elitizalodott, hiszen a megfeleld csaladi tdmogatas nélkiil nem
juthat el minden tarsadalmi réteghez ez a fajta oktatasi forma.

Az elitizalodas folyamatanak azonban van egy masik aspektusa is, melyrdl érdemes
sz6lnunk. Az értelmiség jelentkezése — ami a népi kultira beolvasztasanak kisérletére
adott valasznak tekinthetd — mentette meg a népi kultirat attdl, hogy arra mas
kultaratipusok (példaul a tomegkultira) sajatossdgai rarakodjanak. A folyamatnak
értelemszerlien negativ hatasa is azonosithatd, ugyanis ennek kovetkeztében a tovabbadas
kore is egyre szlikill, a miifaj onmagat izolalja. A megoldast abban latjuk, hogy az
iskolanak a merev keretek helyett rugalmasabb alternativakat kell kindlnia a
népzeneoktatas szamara, igy az szélesebb korben valhatna hozzaférhetéveé.

Disszertacionkbol kirajzolddott az a XX. szdzadi megkdzelités is, amely a népi
kultrat avittnak bélyegezte'®®. Errdl a kérdésrél ma mar talan nem szokas vitatkozni,
ezért mas mdodon kdzelitiink a probléméhoz: Hogyan jelélheto ki a népi kultiura helye a
XXI. szazadi iskolaban? Tanczos a hagyomdnnyal kapcsolatban az alabbi szintézist
fogalmazza meg: ,,4 hagyomdany nem mas, mint a jelenben élé mult, a jelen része, éppugy,
mint barmilyen ujdonsag” (Tanczos, 2011c: 6). Megjegyzi azt is, hogy ,,csak az valik a
jelen részéve, ami funkcioval rendelkezik, amire a jelennek sziiksége van” (Tanczos,
2011c: 6). A szelekcio kritériuma tehat a mindség és az idoszeriiség (Téanczos, 2011c).
Téanczos hagyomanyszemlélete szinte maradéktalanul adaptalhat6 a népzeneoktatasra is,
azonban azt is meg kell allapitanunk, hogy magéaban hordozza azt a fajta pragmatikus és
utilitarista szemléletet is, amely a miivészetoktatassal kapcsolatban teljesithetetlen
elvarasként fogalmazddna meg.

A modern iskola legfébb kérdése az, hogy hogyan tud megtjulni a jellemzdéen
magyar sajatossagokhoz igazodva. Az iskolarendszer viszonyulasat a népi kultardhoz
ambivalens attitid jellemzi. A felszinen mintha tdmogatna a kultiranak ezt a rétegét,
azonban megjelenitésének hatarait mindinkdbb sziikkebbre vonja. Mélységeinek
megismerési lehetdségeit a milivészetoktatas kereteibe utalja, amivel azonban a korabban
ismertetett jelenséget idézi eld, miszerint csak egy olyan szlik réteg beliigyévé valik,
amely csaladilag is motivalt. Az iskolarendszer népzenéhez fliz6d6 viszonyat egy olyan

demokratizaldédasi folyamatnak kell athatnia, amelyhez hasonlot az 1970-es években

160 A néprajzi ismeretek tanitdsa nem olt testet onallo tantargyként a magyar oktatési rendszerben, csupan
bizonyos tantargyakba belecsempészve jelenik meg ez a fajta tudastartalom. Ilyen targyak példaul az ének-
zene, az irodalom, a torténelem stb. Az emlitett tantargyakhoz kothetd tanarok képzésében azonban nem,
vagy csak sulytalanul jelenik meg a néprajzi ismeretanyag. Ennek kovetkeztében a népi kultira folyamatos
visszaszorulasa figyelhetd meg a koznevelés rendszerében.

244



lathattunk. Ebben az iddszakban egyfajta magatartasformat jelentett a népi kultiraval
valo ¢lés, amelynek velejard kovetkezménye volt annak éltetése is. Napjainkra a
demokratizalddas keretei szlikiilni latszanak, melynek okait a professzionalizacidban és
a mar emlitett elitizalédasban azonosithatjuk.

Nem feledkezhetiink meg a tarsadalmi valtozasokrol sem. A jelenkor tarsadalma
individualizalt, atomizalt, melyben nem miikdodik a kozosség megtartd ereje. Ezzel
szemben a népi kultura, valamint az azzal val6 ¢élés kozosséget feltételezd, teremtd és
megtartd jelenség. A kozdsségen beliili hagyomanyos magatartdsformak megismerése,
beépitése — kozosségi feleldsségvallalas, szolidaritas mint érték stb. — tarsadalmi kérdéssé
emelkedik. Erdek és érték konfliktusa jellemzi a tarsadalmat, melyre a népi kultara
mélyrehato feltardsa valodi valaszokat adhat, tehat ebben a tekintetben tilmutat 5nmagan.

Disszertacionk célja, hogy feltarja azokat a folyamatokat, amelyek elvezettek az
intézményes népzeneoktatds mai formdjdhoz. Eredményeink alapjan lathatova valtak
azok a szandékok, amelyek egy-egy miivelddés- vagy oktataspolitikai dontés mogott
meghuzddni latszanak, illetve ramutattunk arra is, hogy milyen problémakkal kiizdott és
kiizd jelenleg is a népzene miifaja az intézményes keretek kozott. Megismerhettiik azt a
folyamatot, hogy hogyan volt képes mar az intézményesiilést kovetéen Onmagat
szervesen megvaltoztatni a népzeneoktatas, amivel jelentds 1épéseket tett az autenticitas
iranyaba. A népzenetanar-képzés tartalmi megtjulasanak jelenleg is zajlé folyamataba
szintén Dbetekintést nyerhettiink, aminek egyelére csupdn részeredményeirdl
szamolhattunk be e dolgozat keretein beliil.

Munkaénk talan segitség lehet az elhibazott 1épések kijavitasara, az oktatési rendszer
merevségeinek fellazitdsara, a mindeddig megvalaszolatlan kérdések arnyaldsara,
esetleges tisztazasara. Ertekezésiinkkel hozza kivantunk jarulni ahhoz, hogy a
népzeneoktatas a kiilonbozd tarstudomanyokkal, egymas eredményeire kolcsondsen
tamaszkodva tegyen lépéseket a megUjulas irdnyaba, melynek kulcsat jelenleg a

kultiraazonossagban latjuk.
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Absztrakt

Disszertacionk alapproblémaja a magyarorszagi népzeneoktatds intézményes keretek
kozé keriilése és a népzenész szakma konstruktivista megkdzelitésben értelmezett
professzionalizacidja (vo. Fizel, 2017: 56-57), mely folyamatoknak a részletes feltarasa
mindeddig elkeriilte a kutatok figyelmét. Minddssze néhany tanulmény tesz kisérletet
egy-egy részletkérdés tisztdzasara, azonban a lejatszodo folyamatok torténeti, elméleti
Osszefliggéseit targyald Osszefoglaldo munkdk hianyoznak a torténetirasbol (vo.
Ferencziné, 2016; Richter, 2011).

Mivel a XX. szazad népzeneértelmezése eltérd képet mutat az egyes korszakokban,
ezért elsd 1épésként a hangszeres népzeneoktatds korszakhatarainak kijelolését kellett
elvégezniink. A téma megértéséhez elkeriilhetetlen a megfeleld miivelddéstorténeti hattér
tisztazasa, ezért az altalunk el6zetesen kijelolt keretek szélesitésére volt sziikség. Igy az
is érthetdvé valik, hogy példaul az 1950-es évek elején végbemend intézményesiilési
kisérlet miért keriilt be a kutatasunkba.

A népzene tudomanyos recepcidjanak folyamatait vizsgalva egyrészt megérthetjiik
azokat a népzeneértelmezéssel kapcsolatos torzulasokat, amelyek az 1970-es évek
kozmiivelddésében tapasztalhatd valtozasok — gondolunk itt a tdnchazmozgalomra —
mozgatorugojava valtak, madasrészt a mai népzeneoktatasunk intézményesiilésének
anomalidit is mélyebben megismerhetjiik. Vizsgalatunk sordn 1épésrdl 1épésre tartuk fel,
hogy a hangszeres népzeneoktatas szdmara miért a klasszikus zene intézményrendszere
szolgalt ontéformaként, annak ellenére, hogy a népzene természetébdl fakadd miifaji
sajatossagai miatt abban csak addig taldlhatja meg helyét, ameddig az oktatds csupan
bizonyos komponenseire koncentrdl. A népzene-, illetve a néprajztudomany altal
elvégzett kutatdsok eredményeire tdmaszkodva megérthetjik a népi kultira
hagyomanyozodasi sajatossagait, igy kirajzolddik eldttiink, hogy milyen tévutakat jart be
az iskolarendszer a hangszeres népzeneoktatassal kapcsolatban.

Kodaly Zoltan ¢és Bartok Béla irdsainak tanulmanyozasa, elemzése témankat
illetéen kozponti jelentéségili, hiszen a vizsgalt iddszak népzenefelfogasanak,
népikultira-értelmezésének miivészi és pedagdgiai konzekvenciait egyértelmiien az
emlitett két tudos zeneszerz6 munkassagan keresztiil érthetjiik meg a leginkabb. Németh
Laszl6 és a népi irok torekvései, a népi mozgalom, Gyorffy Istvan programja, valamint
Karacsony Sandornak azok a nézetei, amelyek er6sen meghataroztak az értelmiségnek a

népi kultararol valé gondolkodasat, szintén megkeriilhetetlennek bizonyultak.
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Dolgozatunk targyanak tobb szempontu feldolgozasara kvalitativ és kvantitativ
modszereket  alkalmaztunk.  Kutatdsunk  alapmodszereként —a  kvalitativ
kutatasmoddszertani  eljarasok koziill a dokumentumelemzést és a kvalitativ
tartalomelemzést taldltuk a legalkalmasabbnak, egyiitt alkalmazva az oral history
modszerével. Vizsgalatunk kozéppontjdban a népzenészképzés, azon belil is a
tanarképzés allt. Ez a legfelsd oktatasi szint, ahol a népzeneoktatds intézményesiilési
folyamata lejatszodott. Dolgozatunk kvantitativ elemzéseinek elkészitéséhez az Oktatasi
Hivatal statisztikdibol készitettiink adatbazist. Kérddives felmérésiinkben a Nyiregyhazi
Egyetem jogeldd intézményeiben ének-zene, népzenetanar szakon, nappali tagozaton
végzett egykori hallgatok vettek részt. Valaszaikat harom f6 kérdéskor mentén
elemeztiik.

Az eddig sziiletett csekély szamu és leginkabb leird jellegli munkakhoz képest
megallapitasaink mar a vizsgélat kezdeti szakaszaban 1j adatokkal és konkluzidkkal
szolgaltak a tudomany szamara. Az értekezés kiemelkedd eredményének tartjuk, hogy a
nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Foiskolan 1991-ben elindult népzenetanar-
képzéssel kapcsolatosan teljesen 1j megkozelitéseket és Osszefliggéseket tartunk fel a
neveléstudomany szdmara.

A népzeneoktatds jovojérdl kvantitativ kutatdsunk eredményei alapjan vészjoslo
kép rajzolodik ki: a Nyiregyhazi Fdiskolan és jogeldd intézményében a képzés elsd hlisz
évében nappali tagozaton végzett ének-zene, népzenetanarok kevesebb mint 40 szazaléka
gondolkozik magérdl népzenetanarként 6téves tavlatban. A kutatasban résztvevok hossza
tavua jovordl alkotott elképzelése azt mutatja, hogy csak az marad a népzenetanari palyan,
aki a kozeli jovoben is népzenetanarként latja magat. A leirt folyamatok vérhatéan
mindharom képzési szintre negativan fognak hatni, ugyanis a megfeleld végzettséggel

rendelkezd pedagdgusok kozel kétharmada rovid idon beliil palyaelhagyova valhat.
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Abstract

The basic problem of the dissertation is the institutionalization of folk music education in
Hungary and the professionalization of the folk music community interpreted in a
constructivist sense (cf. Fizel, 2017: 56-57). These tendencies have so far escaped the
attention of researchers, and only a few studies have so far attempted to clarify the details,
thus there is a lack of comprehensive works on the historical and theoretical context of
the processes involved (cf. Ferencziné, 2016; Richter, 2011).

Since the interpretation of folk music in the 20th century shows a different picture
in distinct periods, the first step was to delineate the period boundaries of instrumental
folk music education. In order to tackle the topic, it was inevitable to clarify the relevant
cultural-historical background, and therefore it was necessary to broaden the framework
previously defined. This also makes it clear why, for example, the institutionalisation
experiment taking place in the early 1950s was included in the research.

Examining the tendencies of the academic reception of folk music clarifies the
distortions taking place in the interpretation of folk music, which motivated the changes
in general cultural reception in the 1970s, such as the dance house movement
(tanchazmozgalom), on the one hand, and on the other hand, a deeper understanding of
the anomalies in the institutionalisation of our folk music education today could be
gained. In the course of the investigation, it was explored step by step why the
institutional system of classical music has served as a “mould” for the teaching of
instrumental folk music, despite the fact that, due to the nature of its genre, folk music
can only find a place in this “mould” as long as it concentrates only on certain components
of education. The results of research in the field of folk music and ethnography provide
a basis for understanding the specific features of the transmission of folk culture, and thus
highlight the misguided paths taken by the school system in relation to the teaching of
instrumental folk music.

The study and analysis of the writings of Zoltan Kodaly and Béla Bartok is of
central importance for the topic, since the artistic and pedagogical consequences of the
perception of folk music and the interpretation of folk culture in the period under study
can be best understood through the works of these two composers. The ideas represented
by Laszld6 Németh and the so-called “folk writers”, the folk movement, Istvan Gyorffy’s
programme and Sandor Kardcsony’s views, which strongly influenced the intellectuals’

way of thinking on folk culture, also proved to be inescapable during the research.
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Qualitative and quantitative methods were both used to discuss the subject of the
thesis from several perspectives. Document analysis and qualitative content analysis,
together with oral history, were found to be the most appropriate qualitative research
methodologies for the research. The focus of the study was the training of folk musicians,
including teacher training, being the highest level of education where the process of
institutionalisation of folk music education took place. For the quantitative analysis of the
thesis, the statistics of the Education Office (Oktatasi Hivatal) were used to create
databases. The questionnaire survey was conducted among former full-time students of
music and folk music at the legal predecessor institutions of the University of
Nyiregyhaza. Their answers were analysed along three main clusters of questions.

In comparison with the few and mostly descriptive works that have been produced
so far, these findings have provided new data and insights for scholarship already in the
early stages of the study. One of the merits of the thesis is that it offers completely new
approaches and reveals certain interrelationships in the field of education science
pertaining to folk music teacher training that started in 1991 at the Bessenyei Gyorgy
Teacher Training College in Nyiregyhaza.

Based on the results of the quantitative research, an ominous picture of the future
of folk music education is emerging from the thesis: less than 40 percent of the full-time
music and folk music teachers who graduated from the College of Nyiregyhaza and its
legal predecessor institution in the first twenty years of the training see themselves as folk
music teachers in a five-year perspective. The respondents’ perceptions of their long-term
future show that only those who envision themselves as folk music teachers in the near
future will stay in the profession. The processes described are likely to have a negative
impact on all three tiers of education, as almost two-thirds of teachers with the appropriate

qualifications are likely to leave the profession in the short term.
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1. ,C* alaphangu 6 lyuku , Béres“ furulya. Javo

14bol, sajat szinében fényezve — — — — — Ft 10—
Ugyanez majbarndra fényezve — — — — | 1150
2T 6 lyuku k

zenekarban is hasznalhat6 , Béres“ furulya. Kortefabol
majbarnéra fényezve — — — — — — — Ft. 1950

8. Furulyaiskola a ,Béres* furulydkhoz. Ossze-
dllitotta Vass Lajos, dtnézte és el6szot irt hozzé
Kodély Zoltan. A" furulyaiskola 94 dallampéldat és
furulydra alkalmas népdalokat tartalmaz. Ft. 22—

4. ,,C“ alaphangu 8 lyuki kétrészes, hangolhato
g y ?..:Ew.ﬁt, fab fén;

Ft. 1950

5. ,F alaphangu 8 lyuk, hAromrészes, hangol-

haté alt furulya. ortefab6l majbarndra —%M_z.w&nem

. 6. ,C“ alaphangu 8 lyuki héromrészes, egy
billentyiis, hangolhat6 tenor furulya. Kortefabol,
méajbarnéra fényezve — — — — — — — Ft. 8520

7. Furulyatisztit6 kicsi — — Ft 150 nagy 2—
S RImlyAoIa e e el e i Ft 2—
Fur készség-

y
mm_ adunk Telviligositast. (Furulyazenekar 4&llitasa,
urulyfra irt mivek stb.) Az arakban a forg. adé és
illeték bent foglaltatik. nmoEnMoSm onkoltségét fel-
szamitjuk. — Célszerii a rendeléseket Gsszegyiijteni,
mert igy a koltségek csokkennek.

15 db rendelése esetén 1 db egyrészes ,Béres*
furulyét, — 25 db-ndl 1 db kétrészes furulyét dijtala-
nul-kiildiink. 4

Felado:

/ELEZOLAP

LEV

Véndor és Békkon furulyaiizem

Soroksar,
Andrdssy-u. 3.

24

Levelezo lap — a Vandor és Bokkon

furulyatizem hangszerkinalata

45. kép

Sztalin portré

46. kép
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(40 (80
40.141/1991.X11. Maeltékiets q

Ogyiratsrém:
Fm-ban kapta: az Enek-Zene Tszék

és a Tanulmdnyi Osztély
[ T (5. ) {17l © “lf}/ﬂ’-.p)

Vo440 beltotetn bt |

Elisods: Kbrber Tivadarnéd

Dr. Székely Gébor
foéigazgatd
Bessenyel Gydrgy Tandrképzd Fbiskola

NYIREGYHAZA

Tisztelt F6igazgaté Ur!

A Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Foiskola eldterjesztésére,
melyben ének-zene, népzene szak alapftdsdra tett javas-
latot, az alédbbiak szerint tdjékoztatom.

A mivelddési és kozoktatédsi miniszter 1990.december 1-jei
hotéllyal az oktatdsrdl sz6lé 1985. évi I. torvény végre-
hajtdsdra kiadott, az 53/1990.(III.21.) MT rendelettel mé-
dositott 41/185.(X.5.) MT rendelet 8.§. (2) bekezdésének
a/ pontjdban foglalt jogkorében a Bessenyei Gydrgy Tanar-
képz6 Fbiskoldn ének-zene, népzene szakot alapitott.

A szak képzési ideje nyolc félév.

A képzésben résztvevdk oklevelében iskolai ének-zene és
népzene tanidr megnevezést kell alkalmazni.

T4jékoztatom FB6igazgatdé Urat, hogy a szak létesitésével
felmeriild anyagi eszktzoket a f6iskoldnak kell biztosftania.

A szak alapftdsdnak a Mlvel6dési K8zldnyben torténd kozzé-
tételérdl gondoskodtunk. '

Budapest, 1991. marcius 6.

Udvézlettel:

1. dokumentum
A Miivelodési és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ének-zene, népzene szak alapitasarol
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2. dokumentum
Fehérné Székely Ildiko levele a Tanchazi Kamara részére, amelyben segitséget kér Nagy Zsolt
oraado tiszteletdijanak finanszirozasara

VOLAN 1. 112, rsz. — 75 4054 FNYV 7
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3. dokumentum

Egyiittmiikodési megallapodas a Tanchazi Kamara és a Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foiskola
kozott, amelyben a Tanchazi Kamara vallalja Nagy Zsolt 6raado tiszteletdijanak finanszirozasat
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BESSENYEI GYURGY TANARKEPZO FOISKOLA

4401 Nyfregyhdza, Séstéi ut 31/b.

Ig. 74 /1992, ST
T0: 5217 / 1992. loo-h /1992

MOVELODEST €S KUZOKTATASI MINISZTERIUM

SZUVENYI ZSOLT
miniszteri f6tandcsos

BUDAPEST
Br.s Al
1864

Kedves Szdvényi Ur !

Intézményiink Enek-Zene Tanszéke az 1992/93-as tanévben
zsrt beiskoldzdssal - egyszeri alkalommal - 8 féléves ének-zene,

népzene szakot szeretne indftani levelezé tagozaton.

1991. szeptemberétsl a tanszéken ének-zene, népzene ta-
nari szak indult. Fontos 1épés volt ez ahhoz, hogy a tirsadalmi
igény éltette népzenei gyakorlat intézményes oktatdsi rendje to-

vébb épiljon.

Az orszégban a hangszeres népzene iskolai oktatdsa eld-
szor alsé fokon kezdodott. Az 1980-as zeneiskolai tanterv lehe-
tosége nyomdn citera, duda, tekerd tanitdsa indult. Ebbe a mun-
kdba akkor a népzenei mozgalom legjobb amatér képviseldi kapcso-
lédtak be. Ezt a feladatot képesités nélkiil végezték, sok-sok e-

redménnyel.

Most, amikor az ének-zene, népzene tanidri oklevél megszer-
zésére is lehetfség nyflik féiskoldnkon tibben keresték meg tan-
székiinket a mozgalom ismert, lemezekkel rendelkezd, rddié és TV
addsokbdl is népszer(G fiatal népmivészek, zeneiskoldk képesftés
nélkiili tandrai, hogy fGiskoldnkon oklevelet szerezhessenek.
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E képzés beindftdsa a szak kés6bbi beiskoldzgsst is
segitené, szakmai tekintélyét er6sftené. A jelentkezés lehe-
t6ségét a Budapesti Obudai Zeneiskola és a Parlandé folyéirat
vagy a Népszabadsdg napilap segftségével teremtjik meg.

A levelez6é tagozatra tértén6 felvétel legaldbb 5 éves

népzenei gyakorlat, el6adéi kategdria, vagy "Népmlvészet Ifjd
Mestere" cim alapjdn térténhet. Ezek birtokdban a jelentkezok

a hangszeres képzés alél felmentést nyerhetnek a 8. félév vé-

gén tervezett dllamvizsgdig.

A képzés tartalmit az érvényben 1évb nappali tagozatos

s1taldnos, valamint ének-zene, népzene szak tdrgyai és kove-
telményei alkotjak, kivéve a specidlkollégiumok, a kotelezd
testnevelés, a nyelvmdvelés és idegen nyelv kdvetelményeit.

Tisztelettel kérem Sziévényi Ur segitségét és hozzdjdru-

14s4t levelezd tagozatos ének-zene, népzene szak beinditédsdra

az 1992/93-as tanévben.

Nyfregyhdza, 1992. februdr 10.

Koszonettel, iidvdzlettel:

Dr.Székgly Gdbor
féigazgaté

4. dokumentum
Székely Gabor levele Szovényi Zsoltnak a levelezd képzés inditasanak engedélyeztetésérol
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| Tanarképzd Folskola Nyiregyhaz2a

TANCHAZI KAMARA
g:g\:netgtr'g.()". ERKeett. Q95 . UL 24 | n
Tel: 201-3766/13 =i f u- 3, ' -

< B ony | “Esags

Fax: 201-5164
Elosdm: .
! |

BESSENYEI GYORGY
TANARKEPZO FOISKOLA

Nyiregyhaza

dr. Székely Gabor foigazgatd
Fehémé Székely lldiké tanszékvezetd

Tisztelt Foigazgato Ur és Tanszékvezetd Asszony!

A TANCHAZI KAMARA a tanchazmozgalom és a hozza kapcsolodé mivészeti
agazatok alulrél szervez6dd, demokratikus keretek kozott miikédo tarsadalmi

szervezete.

Szervezetiink nevében kijelentem, hogy rendkiviil fontosnak, szilkségesnek és
indokoltnak tartom a BESSENYEI GYORGY TANARKEPZO .FOISKOLAN megvalosult
népzenetanar-képzés folytatasat.

Korszakos jelentdségi a nappali és a levelezé tagozaton, az ének-zene
szakkal parositott népzeneoktatds. Erre igény mutatkozik a tovabbtanulni
szandékozo fiatalok és a szakiranyu felséfoku képzettség neélkil tanito
népzenetanarok kérében. Az itt végzett szakemberek irant egyre nagyobb az igény
az alsé foku zeneiskolakban, az egyre tébb helyen létrejovo mivészeti iskolakban,
valamint Székesfehérvaron mar mik6dé és az orszag tobb pontjan tervezett

zenemlivészeti szakk6zépiskolakban.

Javasoljuk tehat, hogy folytatodjek a BESSENYEI GYORGY TANARKEPZO
FOISKOLAN a népzenetanarok képzése, s ehhez résziinkrél minden lehetséges

tamogatast megadunk.

Tisztelettel és tidvozlettel:

Budapest, 1995. junius 19. > B G P P 4
(o014 llffr——-k
Beran Istvan
igyvezeto képviselo

e LAt -

5. dokumentum
A Ténchazi Kamara levele a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Fdiskolanak, melyben a Tanchazi
Kamara biztositja az intézményt a képzés fenntartasanak sziikségességérol, tovabbi
tamogatasarol
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QOSeenyej Cydrgy Tenérképzé Féiskola
Lnck-Zene Tenszék
Nyiregyhdza

Csekéné dr. Jénds Erzséhet
féig.helyettes

Helyben

Tisztelt Féigazaeté-helyettes Asszony! Kedves Erzeike!

Féigazastd Urral tértént meabeezélésiink elepjén iérem Konkoly Elemér
alkslmezéedét heti 6 éréban a népi hangszeres oktatés megclddse érdekében
november 10-~t6l a hatrzlévé szorgalmi idGszekra engedélyezni sziveskedj.

Ugyenakkor kérem, hogy idei ele6 diplomehangversenylink elndkének

3.000,-Ft tiszteletdijet valamint utikiiltsdg téritést biztosithassunk a
tanszéki koltségkeret terhére,

A pénzisszeget Verga lstvénné /tanszéki adminiszirétor/ dec. 1-éd8 szeretné
felvenni és 2-én a bizonylatot a pénztérban leadje.

Segito kozremiikddésedet koszonom, Udvozlettel:

Nyiregyhéza, 1993. november 25.

Fehérné Székely Ildiké
tanszékvezet(

kapja: Kocsis Gébor
gezdasdgi igazgatd

6. dokumentum
Fehérné Székely I1diko levele Csekéné dr. Jonas Erzsébet részére, amelyben a tanszékvezetd
kéri Konkoly Elemér 6raadoi alkalmazasat
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hasz Erika:
Ju 1. és 2. éves hallgaték teljes 16tszéammal
Jérnak 6réra

Jénosi Andrés:

Bedecs Ilona  hegedii  I1I. évf. a
Séri Katalin o 7 " a
Kiss Istvdn " T a

IT. éves vondsok kamara 6réja

A kdvetkez6 hallgatéknak nincs tandra:

Kovéacs Ménika kontra 11, évf.
Vajda Eva " "
Kovédcs Kleopitra n "
Kérosi Beatrix " o
Kéta judit b6gdé !
Horvéath Zsuzsa i "

Do o

Javaslat hangszeres tandrokra:
kontra: 1. Nagy Zsolt 06/1 2519658 06/1 1886 381
lakds munkahely
2. Lanyi Gyorgy
3. Timar Séndor
4. Kunos Tamés

bég6: 1. Mohdcsi Albert 06/ 1 1886 381 /munkahely/

2. Havasréti P4l 06/ 1 1886 381

furulya:1. Berdn Istvdn 06/1 1886 381
2. Séringer K&lmén

3. Juhdsz Zoltén

Nyiregyhdza, 1993. november 2.

Somlai Gabriella III. évf. Vajda Eva II. évf.

Csillag I1diké I. évf.

7. dokumentum
Feljegyzés, amelyben a lehetséges 6raado oktatokat soroljak fel
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Possenyel Gyoooy Tanerképac Fulexoie
Lrww-done Tanszek

liydregyneda

Tudemésoass Julotl, hocy 1993, november i-23-6n o 111, fves frokrene/nspzenc
szeios heligatck c;opm'lJl tenulmdnyuton jért Ducepesien, ol az alsifoku
népi-hangszerce oktatést lanulsényoztik.

A tonulsényl ée vizageszebdlyzet értelmében nindennend tenulninyutat vagy
szervezel!t Lévellétet o tonsadkvezetinek illetve a Terwiményl Usztalynek
be kel! jelenteni ds engeddlyeztetni koll.

tivel a cegport ezt elmulssztotta, irdsbell fgyeimezteldabon rdazesitom,
valanennyiiket.

Nyiregyhdza, 1993. nuvember 25.

Kap jék: Ur. S2éxely Gsbor

Cookené Dr. Jinus Lrzedbet

Csizmscdis VYalcria

1il, évf. népzens szakos hullgatdk: Sumlal Cabrielle
Forgich Merte
Zbisk¢ lzabelle
Banoe Srigitte
Hodi ADG
Coenk! Katelln
Ivin Tisea

8. dokumentum
Fehérné Székely Ildiko irasbeli figyelmeztetdje, amelyet a II1. éves ének-zene, népzene szakos
hallgatoknak adott
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Bessenyed Gybray Tendrképzé Fatakoln
Cnek-Zone Banszdk
Nyiregyhdze

Killigyi Mivatal
Farkas Anita

Helyben

Az Enek-Zene Tanszék ki1f6ldi kepceolateinak terve 1994-re:

- Cebri Jézser

. F? g:éke;;elldsko érvényes meghivdssal rendelkezik
Finnorszdgbe /Tampere Konzervatérium,
el6adéssorozat meqtartdsdra,

- Népzene szakos hallgaték ugyancsak egy-két kisérGtenérrel koncerteorozatra
hivatalosak Finnorszégba /a meghivés még az idei ¢vre ezélt, de anyagi

forrds hiényéban nem jétt létre./

Kejaaeni Fdiskola/

‘= Szeretnénk meghivni Wolfram Wehnert pro@esszort a hannoveri Zenei-és
zinhgﬁﬂgzggzeti FGiskola pro@esszorat el6addssorozatra /4-5 napos tartézkodédsra/

enez
- ennek kdvetkezménye lehet egy cseremeghivés Hannoverbe - mely a mi meghivésunk

utédn realizéldédik.

tést a finnorszédgi utezdsokhoz illetve a vendégprofesszor magyarorszéq i

A témo
utlkﬁlg:égének fedezéeoére éo nyiregyhézi tartézkoddsénak finanszirozédséra

kér jik a mindenkori lehet6ségek szerint,

Nyiregyhéza, 1993, november 15.

Fehérné Székely 11diké
tanszékvezets

9. dokumentum ’
Az Enek-Zene Tanszék kapesolatainak terve az 1994-es évre vonatkozéan
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SEURES e R Ise i
fITK-7ENE TANSZ

Ag TNenENE TANSZT 1991, november havi
kulturdlis jelentds

ey

pois g o,
} 0TONT SZIKELY TLDIXNC

november 17. Dudapesten & Ttrténeti ifuzeumban ¥ndllé hang-
verseny & PGiskola Anonymus kemarakérusdval.
Délutén a Szent Cecilia Tdrsasdg iinnepi negy-
miséjén résavétel és kvzbs éneklés az Anonymus
kérussal a budapesti Szent Istvdn Baizililkdben.

november 24. Kbzremiiktdés e nyiregyhdzi rdm.katolikus templomba

Nollay Keresztély orgonakoncertjén az Anonymus
kérussal.

Tanszéki rendezvények:

november 19-én & hejdubdszrményi Ovéndképzd Tntézet ének-
tendrainek és hallgetdinak egész napos ldtoge-
tésa tanszékiinkdn.

novenber 27-én Pallai Taméds hegediisst je.

november 3o0-dn az ének-zene/népzene szakosok létogatdsa
Budapestre a ITA Zenetudoményi IntZzetének
népzenei tudoményos Ullésszakédn.

lyiregyhdza, 1991. december 9.

Fehér 0otténé Székely T1diké
tanszékvezetd

] 10. dokumentum
Az Enek-Zene Tanszék 1991. november havi kulturalis jelentése
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BESSENYETI OYURGY TANARKEPZO POISKOLA
IREK=ZENE TANSZIK

Ag YNEK-ZENE TAN

92Y% 1991, junius-juliug-
u elontoae.

FRITR OTPONY SZIKELY ILDIKG

Jjunius 1.

GEBRI JGZSEF

junius 1.

junius 2.
Junius 16.

Megyel dalostaldlkozdén szereplés az Anonymus ké-
russal, azt kdvetden szakmai tandcskozds vezetdloe

kérusvegzetSk részére Tiszavasvédriban.

Megyel delostaldlkozd szakmei szervezése Tisza-
vagvédriban. Fellépés az Ifju Zenebardt kérussel.

Szerencsi férfikarral Sérospetakon szereplés.

lyiregyhdzén a Sporicsarnokban az Ifju Zenebardt
kérussal papszentelésen kizremiikddés.Rém.kat./

TERENCZI ERZSIBET

Junius 1

Llegyei Dalostaldlkozdén szereplds a néi karrel.
Szabd 111klés vezette dénektandrok tovébbképzésén

részvétel.

junius 30.- t61 julius 6-i§: Az Arhemi Kérusversenyen részvétel
e n

URDUG MARTA

arral.
Kategéria T.helyezds és killtndij.

JuBius 1-6-ig: A BARCELONAI L'ARC zenei és képzdmiivészeti iskole

GEBRI JOZSEP

uliug 29-a

Julius 31,

szervezésében egyhetes tanfolyam kataldn zenetand-
rok részére. Téma: a Koddly elvei alapjdn miikddd
megyer iskolai énektanitds. ElSadd: Ordbg udrie

ztus l-ig: Az Ifju Zenebardi kérussal nemzetkizi
versenyre felkésziilds.

Hangverseny Tiszevasvériban az Ifju Zenebardt
kérussal és a tiszavamvéri kérussal.
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GEBRI JOZSEF

augusztus 4-
4=%81 lo-ig Svdjo nemszetkizi kérusverseny.

L5 dij.

augus

augusztus 18. Mériapboson a Pézautogatds alkalméval
szereplés a kivetkezl kérusokkal:

P6iskolal kérus, Tfju Zenebardt kérus,
tiszavaasvdri és szerencsi kérusok.

sugusstus 22-481 27-ig: KUlrbldi megyar énektendrok szelmai
szervezés, eldaddsok/

tovdbbképzése
Nyiregyhdzén, a nandrképzd Fliskela
Inek-Zene tenszdken.

ORDUG MARIA
: Konzultdecidk és gyekorlati foglalkozdsok

augusztus 22-t51-27-1ig p
/karvezetés/ hatdron tuli magyar énektend-
rok sziméra Nyiregyhdzdn, e Tandrképzd
FGiskole Tnek-Zene Tanszdken.

GEBRI JOZSEF
Eléaddsok a hatdron tuli magyer énektandi-

augusztus 22-t61 27-ig:
rok szdmdra Nyiregyhdzén, a Tandrképzd
méiskola Fnek-Zene Tanszéken.

'

Joéb Arpéd

augusztus 5-9-ig. Tendrok szdmdra t8rtént tovébbképzés
Kajaaniban Pinnorszégban.

Nyiregyhdza, 1991. szeptember lo.

Fehér 0tténé Székely T1ldiké
tanszékvezets

’ 11. dokumentum
Az Enek-Zene Tanszék 1991. junius-julius-augusztus havi kulturalis jelentése
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PLISINYEI GYURGY TANARKYTZ0 POISKOLA
LN -amE TANSK

oktdber 4=9.
oktébexr 15,
oktéber 22,

novesber;
zoveuber 14,

decesber;

1993,
Jenudr

februdr

orarendek e

terjess

entotéme
6rnad6kz6bo é hol:ot‘oo

véglegensitiéae
1600k o1

'..

Tentdrgyd tematikdk olkészitése

Tevelez8s konzultdcidk terve

Zenei Vildgnap
Tudondnyos uldés.

Salzburgi tanulmdnyut

Tenszéki férum a hallgatdknak
{/nnepi megemlékezdés

Kedves Temds: Bevezetds a Zeneesgze
tétikdba ¢, elladdsa

Pelvételi eldkészitlk beinditisa.

Kerdcsonyi ersenyek
Koddly vetélkeds
Koddly megemlékesds

Vissgaldlszek

Kils§ isk.gyak.ldtogatdsa
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yelelda:

Dobronyd
Trzaébet

Valamennyi
oktaté

Dobronyi E.
Jodéb frpdd

P.Székely I.
Urddg udria
Joéb frpdd
P.Sgékely I.
P.Székely I.
cebri J.

PvS“k‘h IO

EDbrmi E.
P.Sl‘k‘h I.

P.Székely I.
P.Saékely I.
P. Szék!l: I.

vValamennyi
oktaté

Osvay Kérolyné
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mdrcius Nivendék hangversenyak ?.38ékely I.
A~ andri hangvermenyek Tinks Méria
Potakolal kérustaldlkosd P.3zékely I.
Gebri J.,
dprilis /pontos 148 kéadbb/
nd jus V. dvfolyan bucsustatdsa ?.986kely I.
=~ ‘\’15""-'\.111./.\'.vo36n:1'<08k ?.526kely 1.

Leuéb_tervesett programok

1. Biré lNove Katalin és

Reijo Eronnen
finn miivésztandrok mesterkurzusa

2. Pérkail Istvédn Liszt-dijas karnagy, tan-
székvezets§ tandr karvezetdi
mesterkurzusa

Tanszéki feladatkorok:

Népzenész képzés feleldse: Jodb Arpéd

Gazdaséfi ligyek feleldse: Gebri Jdzsef
Tizvédelem feleldse: Nadzon Gusztdv
Szekszervezeti bizalmi; Nadzon Guaztdv
Tanulmdnyi lgyek,dérarend

feleléses Sz.Dobronyi Erzsébet

Gyekorlati képzés felelbse: Osvay Kdrolyné
Iyireyhdza, 1992. oktéber 1.

Fehérné Székely Ildiké
tanszékvezets

12. dokumentum
Az Enek-Zene Tanszék munkaterve az 1992-1993-as évre vonatkozoan
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fnek-Zene Tenszék munkdjdrdl

manév végi jelentés as

1. Ssemélyi feltételek:
A tenssék 21 stdtussdt betUltuttllk, ennek ellenére as draadék

Jnnk£ j&t éveken bellll nem fogjuk tudni nélkildzni

A tendrok Usszetétele ardnyos & tanitott szakterilleteket tekintve,
mezfelels ssakemberokkel rendelkesilink, fiatal kollégdink
anbioidzusak

nondot jelent azonban a késSbbiekben a habilitdcié és akkredi-
tdecid, mivel as utébbi dvekben a hangversenyezési, szereplési
lehetSeégek beszlkilltek, az Orszdgos Filharménia nem foglal-
kostat osak budapesti wilvésszeket, ez a tény & mi terilletilnkdn
éridei projléma, & megolddsra keressiik a lehetbségeket

2. Tdrgi feltételek:
Tvek éta dllandéan jelessilk, hogy heangsserdlloményunk leremlott,

folyamatosan caserélni kellene a zongordkat, pianindékat

A féiskele nem taldlta meg az anyagi forrdsokat, a pdlydzati
ut sem sikeres, ssdmitégépet, egyéd emazkizbket tudunk kérni,
hangazerre nem kapunk keretet

fondjainkat a nemrégiben beindult épitkeszés fokozta, & tanszék
bedsott, a gondos "ellkészitées™ - letakartuk & hangszereket -
sem segitett, a vis eldresaztotta a hangezereket, a két
hangversenysongora felbeosiilhetetlen kérosoddst ssenvedett

A bedzds £1tal tUnkrementek iratok, butorok, a Barték terem
padléezlnyege penésszedni kezdett, as igasi kdrok nydr végén
fognak jelentkesni

1993. julius 5-én feltbriék as 542-es szobdt, a tanszék egyetlen

J6 minbség Hi-f1 berendesését elvitték Igy a tanszék gya-
korlatilag mdsoléei lehetSedgek nélkill maradt
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A fentiek mellett tovdbbra is gond & kottdk, zenei kidnyvek
biztositdea, & Magyar Zenemikieds kottdi is igen drdgdk,
de a korszeril seneirodalmat jelenleg csak nyugati forrdsok
ut jdn tudnénk biztositani, valutdnk nincs, egyes kollégdk
ut jaik sordn bizonyos anyagokat beszereznek, de tényleges
szlikségleteinket dvek éta nem tudjuk minimdlis mértéuben

asem biztositani.

Az #nek-Zene Tanszék kvztudottan sokirdnyu képzdst folytat,
e tantermek szdma kevés, & kinevezett oktaték egy részének
nincs tandri szobdja - ez & munkafegyelem biztositdsdt is
veszélyezteti, B kollégdk szinte csak a ténylegesen meg-
tartandd tanitdei d6rédk idején tartézkodnak & tanszéken.

A hatodik emeleten kialakitand$ helyiségek sem fogjdk meg~
oldani problémdinkat.

A hallgaték

A hallgaték munkafegyelme az utébbi &vekben kissé lazult

As érélcra késve jdmnek, vagy hidnyoznak - a kbvetelményeket
nem teljesitik, elterjedt, hogy més £8iskoldkon k¥nnyebb
boldogulni

Ezeket a fliskoldsokat természetesen évismétlésre utasit juk
~ réazben aldirds megtagaddsdval, részben as elégtelen
oaztdlyzatokkal Emlékezetem szerint az elasd £461évben 4,
nost & tandv végén 3 ilyen hallgaténk volt

A tanulményi eredmények a fentiekt8l eltekintve 36k, igas,
hogy nem jellemsS & kiemelkedSen magas teljesitmény
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4 Del- és killf¥ldi kapcsolatok:
Tavasszal egyhetes kurzust tartott Reijo Bronen és Bird-Viva

ratalin, mindketts a tamperei konzarvatérium tandra

Gsgzel jeleste a Zwickau-i FSiskola, hogy sseretné felujitani
xapesolatdt asz Ynek-Zene Tanszékkel - anyagi lehetSségek

hijdn ez ecsak terv maradt

Usty nad lLabem-i PSiskola is jelezte kapcsolatteremtdsi
osdnd fkdt.

{»rd8g Médria napjainkban Sao Paoloben tart mesterkurzust a
nagyear énekoktatds médassereirsl

Az crosdg valemennyi f8iskoldjdval 418 a kaposolatunk, ssak-
bizottsdgi értekezleteken szinte naprakéss informdcidkikal
rendelkesiink az orszdgesan egyforma problémdékrél, gondokrdl.

5. Tanszéki rendesvények:
A kbsismerten nehéz gzasdasdgi helyszet a rendezvényeink
pzdmdt is cstkkentette Ennek ellenére igyekeztiink a hagyo-

nényokbél ezokat megSrizni, eamelyek nem jértak killén kiaddssal
vegtartottuk a tenssdki tandri konoerteket, & kardosonyi-déli
mzeikdldet, a szakestet, & hallgatéi koncerteket, a nép-

zenéssek bemutatéit (sszel itt rendestilk meg & Koddly Zoltén

megyei milveltségi vetélkedst

6. Réazvétellink nem fSiskolai rendesvényeken:
rérusaink ksiil as "Anonymus® kérus sszerepelt Nyiregyhdsén
& rardcsonyi Nangversenyen, & Zenei Vildgnapon iyirbogddnyban
és Oroson, kardcsony t4jdn Gsengerben/vezetSje; Pehérné

Szfkely Ildiké/
A TIT. éves hallgaték kérusa a Zenei Vildgnapon Ujfehértén

adott hangversenyt /vezetSje: Urdlg udria/
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A népzenész hallgatdk t¥bb imben milkbdtek k¥are tdncosok

kisér8jeként és Hndlléan vdrosi rendezvényeken
Juhdoz Prika e Pugdn [gnes 6readé tandrok megitségével

kéasiiinek hallgatdink a X1 mit tud-ra, augusztusban kertilnek
képernySre.

egyel tovdbbképzéseken tartott eldaddsokat; Gebri Jézmef

osvay Xdrolyné
Perenczi Erzaébet
P Székely I1diké

As Orasdgos Kérusszervezet Ifjusdgi Biszottedgdnak Elntkeégi
Tagjaként t6bdb tandoskozdson vett réemt Fehérné Székely Tldiké

A itvészeti Egyetemek Lektorainak Szivetsége Fehérné Székely
T1dikét bizta meg & PSiskoldk Mivészeti Tanszékeinek hadbilitdeids

kivetelményrendszerdnek elkészitésével

7. Terveks

A ndr hegyoményossd vdlé augusstus végi egyhetes tovdbbképzéat
idén 1s szeretnénk megrendesni - itt is egz anyagi forrdsok azok,

amelyek ennek szinvonaldt osbkkenthetik
Osagel, volt kollégdnk Danos Lajos emlékére tudomdnyos népzenei

Uldet tartunk.
Erkel Ferenc emlékére megyel miivelteégi versenyt rendesink

Tavesszal, dprilis végén mzeretnénk megrendesni a Tanérképzss
Péiskoldk Kérusainak Orszédgos Taldlkozdjdt, és az Ynekls Ifjusdg

napjdt.

Oezt61 @ hangképsés és zongora tantdrgyakndl hallgatéink
ozénéra lehetévé tesssilik a szebad tandrvdlasztdst.

A felsSoktatdei térvény elfogeddsa esetén uj éra- és vizsgaterv
kidolgozdsa vé41ik sziiknégesné, o képesitési kivetelményrendsser
& képzés Sraszéndt &g vizsgakitelezettinégeit azabdlyozza, ennek
értelnében a Jelenlegi médositott tanterv nem mifktdhet, esen
ndr dolgozunk.
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Az Utéves képués lehetleégérSl sem ssmeretnénk lemondani,

2 habilitdoid ée akkreditdeid neklink dolgomik -~ 146 kérdése
& bevesetds

8 _Dgyéd:
Tangmulyozni szeretném az oktatdk és az adminisstrdtor
enyagi helyzmetének probléméjdt A jelenlegi bérek mellett
nem vérhaté el menkitsl, hogy msabad energifidt a fSiskola
vazy osupdn a tanszék szolgdlatdbe £llitea
A "hangok, melyek mzerint nem léptetik £letbe 1994-ben &
k¥zalkalmagotti t¥rvényt, & munkamordl tovdbbi romléséhoz,
az oktatds elzlilléséhez fog vezetni, gondolom nem csak az
Tnek-%ene Tanszéken, hanem mds teriileteken is
A feszliltséget fokozza & tandrsegédek kiselmultban minimflt

bére, mely d1tal a fiatal oktatdk munkdje nem differencidlt
és nem is differencidlhaté

13. dokumentum
Fehérné Székely I1dik6 1993-as tanév végi jelentése az Enek-Zene Tanszék munkajarol
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sdmold ps 1992, ¢vi ének-zengl felvdieli vizsglkwél.

o L
e -

\lcaluessipl vizepdlk;

viizedes hagyomd hogy a teveszi szlinetben "kBtalezsw
cn ey gy ""ﬁ lebowyoliteni. Szdnunkra igen

) o £ =1 4
2 alielnegségl viss

':*e:::":hcl(’; szinte kiptelensdy, hogy a minden pedagérusnak
ety st 1P 'EE%‘S"‘_-:nJovon-

i jéxé n
: 4

pihendnapot nem tudjuk dvek éta

ndonfsul vesssilk, hogy az elkoluassdgl vizaga szlkséges

Cs sem a kUséplskolai, sen @ fJiskolai cktetds: nem gatol=
hatja, do a :inim&ns alkalmazl:oddst a t6bbi tanszék réezé-
*01 feltétlenlil el kell fogadiaini a Jovdben,

2z alkalnassdgi vizspén is kiderilt, hogy a jeldltek
icmerik a felvétell tdjékoztatés, emdrt sziksdgesnek
toxrlou, hogy az ének-zenei kvetelméuyrendszert a PSiskola
Unf116 kiadvényban tegye kbzzé (o Jutiassa el a kizépiskoldk-
nel, esetleg a jeldlteknek,

~onek ktlteégét a Uinisztérium, {lletve a felvételi visaga-

d1] megfeleld sszdzmaléte biziositsa,

g

Irizbeld felvételd

Jelentds vdltozds volt az eddigiekhez képest az un. kétsza-
Zoook irdabeli felvételi vizaguju.
Seinflatos, de t¢ny, hogy ezdltal sokan nenm jthettek szdbe~
].".:e, de a felvételi pontazdnok ezdltel rediisabben alakultak.
Annok ellenére, h &z ¢nek-zenei smakbisottsdg ugy dvntott,
hogy Jovére kbzponti irdsbelit ad ki, esen a terilleten isg,
senszlékink kivénatosnek tartand a kivetelnények szigoru neg-
texténe mellett e helyi irdsbeli anyag kijelvléeét Jamidrt

2z toszedllitéimak tiszteletdijat kellene fisetni./

Szébeli felvételd vizspdk,

é

Au ¢nek-zene/karvezetés éa éneck-zene/uépsene felvételik J
1ligkUrben, az ellzetes lUtemezlotll eltérden udlot;::;“et p
/oredeti uuéaa:o:u v{gz ',n‘gg:::“.‘gfléi"aim bt 8
zak atdsa nap :

ga:?"vgttuugmu tdbben visszaléptek és as irdsbelin sem
Jelentek neg./
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4 Jelultek nem kivdntdk irdebell dolgozatuket megtekinteni.
A pontosimokat tudomdsul vették.

A felviteld ssinvonala népzene msalkon moegfelelsd, kmrvezotls
'-'ii""-l‘?iit&‘."'-’!: alncmony v'ﬂ‘?’.‘%ﬁ ellzl 6vi tuwz!a 2
szoy va.

Iiregyhiza, 1992, Junius 3o.

Pehdrné Szdékely I11dikd

fol éttggnzikvozgiJ ttnd

elvételd visogabizotindg
olnb’]‘:’:

14. dokumentum
Fehérné Székely I1diké beszamoldja az 1992-es ének-zenei felvételi vizsgakrol
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"'—e%og-cnyoi Cybrgy Tandrképz8 Féiskole
f'nek-Zene Tanazdék
liyiregyhdze

Tanulmdnyi Osztdly
Csizmadia vValéria

osztdlyvezets

Helyben

Jelentés az 1993 évi ének-zene/karvezetés,
ének-zene/népzene valamint az irdsbeli felvételi vizagdkrél

Az irdsyeli vizsgdk:
Az 1dén az ének-zene/népzene irdsbelin kivill valamennyi ének-zene

szakos hallgaté jeldlt kdzponti irdsbeli vizsgdn vett rdszt

Az irésbeli anyaga megfelelt a felvételi kivetelményrendszerben
megfogalmazottaknak, nem volt sem tul kénnyli, sem tul nehéz

A pontozdsi rendszeren kell vdltostatni, ugyanis a részfeladatok
meghatdrozott pontozdsa nem tette lehetdvé a redlis értékeldst
Ennek az lett az eredménye, hogy irredlisan magas pont#ddmok

szlilettek
Személyesen is jelezni fogom & szekbizottesdgnak e rendszer hibdit

‘nek-zene /karvezetés szébeli:
Sajndlatosan kevés jelentkezSnk volt, azok Atlagos felkésziiltsé-

gliek Az alkalmassdgi vizesge helyességét bizonyitje, hogy akik
nen kérték &t megukat, nem tudtak megfeleld pontszdmot elérni
/Ceeh rrisztine, Drdvuos Rendta, Szabé Prussine - mindhdrmuknak
Jeleztilx a hidnyossdgokat, melyek ilyen rivid 1d6 alatt nem
pétolhaték)/
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{-nek-zene/nﬂzone szébeld:

mzﬂtek nagy része J61 felkémault, megfelels iameret

jstt a vizegdra, sajnélatos a k‘n’“.r"1“"‘"“5\:\:.,,:5:“.“.1
12 £6t is felvehettiink volna, ha & képzdshes -zllknégo.-‘:u znnn

feltételek bizntositottak

A felvételd vizsgdk,ugy ez irdsbelik, mint a mzébelix nyugodt
1égktrben folytak, & jel¥ltek tudomdsul vették a "pontokatw,
tudomdsom sszerint reklamfcid nem volt

Az un kétszakos jJel¥lteknél az uj pontozdsi rend - melynek
numdnus voltdt nem lehet kétségbe vonni - nagyon megas pontszémokat
erednényezett, s a tanszékekre nagyon komoly felelSsség hérul,
hozy & kivetkez§ tanévben a felvételi mentességet élvezsk kidrében
ellendrizzék: valésdgos tuddst tekar-e a kdzépiskolai eredmény

Nyireszyhdza, 1993 Julius 8

Pehérné Székely T1ldiké
tanszékvezet§

15. dokumentum
Fehérné Székely I1diko jelentése az 1993. évi ének-zene, karvezetés, ének-zene, népzene,
valamint az irasbeli felvételi vizsgakrol
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nessenyei Oylrgy Tandrkdpnf pliskela »ﬁ\ﬁ i i,_ﬁ

‘nek~2ene Tanandk

e ——- .+ e Al A e . =,

tanulndnyd osntdly VesetdJdnek

Nelyben

Kedves Vali!

Az 1994/95-6s tenévben a felvételi irdnyszdémainkon
nem kivénunk vdltoztatni FEnnek értelmében

ének-zene-karvezetés 12
ének-zene-népzene 12
nagyar-ének-zene 6
tért -ének-zene 6
mat -ének-zene 6
hittandri-ének-zene 6 £6 lenne

a meghirdetendd§ keretszdm

Tyiregyhdza, 1993 mdjus 4

tlavézlettel:

Pehérné Székely Ildiké
tanszékvezets

16. dokumentum

Fehérné Székely Ildiko levele a Tanulmanyi Osztaly vezet6jének, amelyben értesiti 6t az 1994-

1995-06s tanév felvételi iranyszamairol
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Az Pmx-nmun PANSZX PALYAZATA A VILASBANGIOZ

A Nessonyei nylvgy Tandrképsl réiskola 1969-ben alakult.

As induldshos sslksdges beruhdsds kb. 8o hallgatéval ssd-
molt, ennek alapjdn alakult ki jelenlegi haugsser és kotta-
dllomdnye, valamint as egyéd felsserelések /butorzat, kot-
tatarték, lemeszek, std./

Asdta as intésnény egybeoldedt a Tanitéképzl Intészettel,
uj képsési formdk léptek be.

Jelenleg kb. 3oo hallgatéval dolgosunk. A megnivekedett
hallgatdés létezdm, ez uj képzdei formdk nem hostak maguk-
kal megfeleld beruhdzdsi alapot, ezért tanszékilnk néhdny
dve egyre kritikusabdb helyzetbe kerillt.

. Daért pdlydsatunk elsl pontjéban az alapumiikdéshes
pslikséges felssereléseket kivdnjuk megjeldlni.

216 - ,
8 drb.2Ysendorfer 1 13o- 1,410.443.-74. /b,

ZONGORA
2 db, BUsendorfer M 290 6,209. 775. ~Pt. /db.

4 db, Rédiomagné SONY 25-30 VW telj.  25.000.-Pt,/db. kb.
€ db. Vagyer gydrtmdnyu songorapad 8. 200.~Pt. /db.

1o db, szoviet gydrimdnyu songoraszék 2.250.~Pt. /db,

1 db. televizidé SONY KV-E 2911D 2.498.- német nidrka/db
3 db. Hi~-f1i torony SONY MHC 3500 1.798, ~ német mdrka/db
kb. 3.000.- német mdrka ‘

200 db. CD lemes
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1. 200 némot nérie

videomagno PANASONIC 765
400 ninet miwia

1 adp. v
1 db, Videokamera JANASGCITC 1131
1 db. lidsoligép SHARP 7 7850 249.900.-7%, /ivA
+ alapcsomag 35.000,-74.
4 drbdb., kott~£llviény /német/ 2,500, «7%, /4b,
16 drd. kottatartd Joseh/ 500.-7%. /db,
178 néme s nirve

1 db. lemeajdtess 5707Y PILx100
Judnitbgép, amoly a f8iskola hfldzatihoes caatlelovtot-

1 db. 2
haté /7ipusdt és drdt pdlydzetunk elkéezitdednek 1do-
Jéig nea tudtuk kideriteni./

TT. Tanszékiink idén inditja asz ének-gzene/ndpzere mzakot,
melynek célja olyen dltaldnos énektandrok képzése, ekik o
nagyer néphegyominyok lelkes &rmfi {g terjesztéi lesznel
(uekes ds hangazeres vonalen egyardnt. Fhhes népli hangsze-
res d1lomdnyunk kialakitdsa sziiksdzes, melynek kUltségei:
asek pontatlanul lehet bemdérni, miutdn egyedi megrendelésre

kéeziild d1lloményrél ven 8z6.
3.300.-7t, /db.,

5 citera prinm

3 citera tenor 4.200.=-7t. /db,
2 tekerd 25.000. -7, /db.
2 Xkoboz 15. oo0.=rt. /db,
) 8o0. -7t, /db.

furulye Yameha

v
2 besgzus furulya
Yamgha, 25.900.-7t. /db.

bépduda 25.000.-P%. /db.,
brdcea /kinal/ 9.000.~7%, /db.
48- 400- -Ptn /dba

4
2 bégé /szagedi/
5 500.«7%. /db.

péaztorfurulya
III. A rémei katolikus egyhds timogatdsdval ugyancsak ezévben
inditunk kdntorképsd tanfolyamot. 7z a astudium hirom fves,

de hosssu tdvon ©ndllé szakiként is kinlheti magit.
lerveinkben esérti nem sserepelhet konirétan, mert nincsenek

weg hozsl a tdrgyi feltételek
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Zhheg elsdsorban

2 ab. : o .
OT8ona saikadges. ANLIORIT Orgel Gmbil.

'/‘ﬁiiggg{ﬂ?s-lb/l Cydrté oég: 7257 DITZINGEN-
fra. 12 99 HEIMERDINGEN, Einstein str.2.
+ 12.990 ;g?;: /Telefon; 07152/ 52081
/Telex: o7 245 713

/Pax. /o7 152/ 58197

V. 1992/93-t61 5 éves f1taldnos énektendr képzést kivdnunk
beinditeni, Amennyiben ez lehetdvé vdlik, e szokmei
"feliigyeletet" és a képzés azinvonaldnak emelését buda~
pestii vendégprofesszorok segitségdével kivdnjuk biztosi-

teni. Thhez évente kb. 20.000.~I't. tdmogatdsra volna

saziikségiink.

Ve A jelenlegi hangszerdllomdny tovébbi romldsa, az uj heng=-
szerek megdvése csek megfelell légkondiciondlt helyiségek
biztositdsa esetén valdsithaté meg. A tanszdék légkondici-
ondlésdnak k8liségvetésdét még juliusban kdrillk Ormos Jézsef
energetikuatdl, aki csak hozzdvetdleges kiltséget mondott,

irdsos ahyagot nem készitett.
A tenszék légkondiciondldsa /pdratartelom és hészabdlyozds/

kb, lo millid ft. kolisdéget jelentene.

rédlyézatunk megjelolt Seszegei 1991, juliusi droket tartel-

mazzik.
Nyiregyhdza, 1991. szeptember 6.

Az Tmek-%ene Tanszék nevében:

7ehér 0ttdné Szdkely I11dikd
tangzdékvezetd

17. dokumentum
Az Enek-Zene Tanszék 1991-es palyazati terve a Vilagbankhoz
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nessenyei CYUrgy Tandrképz8 FPEiskola
fnek-Zene Tanssék

Nyiregyhdsa

Dr Ozékely cdbor
Péigasgaté

Helyben

risztelt Féigazgaté Ur!
rudemdsomra jutott, hogy Joéb Frpdd kollégdnk lépéseket tett
az ének-zepe/népzene tandrképzés részbeni dthelyezéaére a

Békés-megyei Tarhosra
Ko0llégdim s a sajét véleményemet szllkségesnek tartom k¥z¥lni:

- Az ének-zene/karvezetés és az ének-zene/népzene tandrképzés

szerves egységet alkot
- A hangszeres tandrképzés a kezd§ foktél a diploma megszerzé-

#éig minden terlileten 12.15 éves rendszeres gyakorldst és

tandri felligyeletet feltételez
- Tem véletlen, hogy & Zenemiivészeti FSiskdddkon nincs és nem is

lesz vdrhatéan levelezS§ vagy esti tagozat - ez is a fentieket
igazolja
Amennyiben az Un £1tal ismertetett 143 éves képzéast elfogadjuk
< elismeri a F8iskola és az Fnek-Zene Tanszék azt, hogy szinvonal
alatti, csak papiron 1létez§ tandroknak ad diplomdt, valamint a
szakemberek elStt azt, hogy abszolut dilettdns - a nlpzono és a

hangszeres tandrképzést nem ismeri
Ugyanakker, ha mdr az elvi hozzdjdruldst /az Fnek-Zene

Tenszék megkérdezése nélkill/ megadta,a kihelyezett tagozat
milkddésére vonatkozéan, a teljes viaszavonulds sem lenne

szerencsés intézménylink részérsl
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Ezért kérem, hogy  tovdbbiskban csak akker folytasson
érdemi térgyaldsokat, ha annak szervezeti, tartalmi, beruhdzési -
valamint teljes a Féiskoldra és & nékés 'egyei Unkorményzatra is
kiterjedS anyagi /kyltsdgvetési/ tervei irdsban 1is elkésziilnek,
&zt &z nek-Zene Tanszék testiiletileg is jévdhagyja, valamint
az fnek-Zenei Szakbizottsdg is véleményezte

Mivel pillanatnyilag egyszemélyes hivatalos felelSse vagyok a
népsene tandrképzés szakmai részének is - Joéb frpéd kollégémra
csak a szervezési feladatok hédrulnak - azilkeségesnek tartottam
az irdsos feljegyzést az liggyel kapcsolatban megtenni

Nyiregyhdza, 1993 julius 12

Szives megértését k¥szBn¥m,

tidvdzlettel:

Fehérné Székely T1d
tanszékvezets

i

18. dokumentum
Fehérné Székely Ildikoé Levele a féigazgatohoz a népzene szak részbeni athelyezésével
kapcsolatban
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O POTSKOLA /

- amsd 4
B ——- —

- i i

sigl igasgatd urnek
Hielybdbeoen

plefonbeanélgetéalnkre reagdlve tisztelettel kiren sz nldbbiak
tudoadsulvételdét:
éa a Mlvelddéai lidnisztériun Szakblizotisign engedélye,

velanint POiskoldnk kérelme alapjdén ez év szeptemberitsl ten-
zékinktn népzene asak indul, orszigos deiskolézdssal.

Az ellzetes gezdasigl tervdil t¥rdlték a népl hangszerer vé-
afrlésdra kért Yoszeget. Az uj szek bveinditdse népi hengaze-
rek nélkil lehetetlen.
neszdlgetdslinkkor kérte, hogy a hangszerek vdsédrldsdra sazdnt
Uguzeget tételesen felsorolve, azok drdval egyiitt tluntessen
fel. 3ajnoe ez lehetetlon, mert a jelentkezlk hérom hangszer-
cooportbél vdlaszthatnak /vonés, fuvés és pengetls/ és csek
o felvétell vizegdk lezdrdsa utdn tudjuk ez évi igényeinket
realizdlni,
Tehdt kérem, hogy a kbtltségvetéabe Utemezzenek be Co-So ezer

Tt-0t erre a oélre, akdr az egyéh, tenszdékink fejlesztéaére
fordithaté Usszeg kirdra,

lyiregyhdza, 1991. janudr 21,

Pehér Otténé Székely I1diké
tanszdékvozets

19. dokumentum

Fehérné Székely Ildiko levele Kocsis Gabor gazdasagi igazgatonak, amelyben a népzenetanari

szak indulasahoz sziikséges feltételek zavartalan biztositasat kéri
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14 / 7]

fa . .-.,’, » p ‘ ’
BESSENYEY ¢YUREY TANARKITZIO POISKOLA
I NEK-ZENE TANSZIX

dr . BALOSH ARPAD
féigangaté-helyetten
Nyiregyhdsa

risntelt Pligazgati-helyettes Ur!

REviden szeretnénm tdjékoztatni az ‘nek-Zene Tenszék gondjaie
rél. A Tenszék a £6éplilet dtadésa Sta azonos terenuzdmmal ¢g
hangszerdllondnnyal dolgozik, A hallgatéi létszdm azéta meg-
novekedett, képzési formink is bdviiltek /6vodapedagigus,

ének-zene/karvezetés, valemint a szeptemberben beinduld

{nek-zene-népzene szak/.

Tanszékiink Jelenleg kb. 300 hallgatéval dol

gozik. A tanter-
mek szdma,

ahol csoportos érdkat tudunk tartani: 7 11

A hangszerdllomény nagy része heszndlhatatlen,

A Barték-terem 2 zongordja, ahol hangversenyeinket rendezzik -
minden koncert elétt hangoldsra szorul, A gyakorld helyigégek
hangszerei is tiirhetetlen dllapotban vamnak, ugy tiinik, o
tanszék szeptembertsl milktdésképtelen, ugyanis abbdl, amit
fejleaztésre kértiink, egy fillért sem kaptunk, /A kottadllo-

mény, népi hangszerek, egyéb miszaki éllomény felszereléseie
nek hidny4bél nem is 8zélva./

Amennyiben a vasérnapi taldlkozdson alkalom adédik r4, fel-
tétlenlil kéren ktzblje az érintettekkel gond jainket,

Ryiregyhéza, 1991, méjus 24,

Pehér Otténé 3zékely I1diké
. tanszékvezets

20. dokumentum B
Fehérné Székely Ildiko dr. Balogh Arpad féigazgatonak cimzett levele, amelyben kéri az
oktatasi feltételek javitasat
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por. Székely Gébor
foiguzgetd

Helybeo

lieztelt Faignzontd Ur!

Tudomésomre jutott, hogy a fdéiskola Tudoméinyos Bizottsdganalk
Jegutébbi Ulésén /melyenh nem volt médde réezt venni/ ismételten felmerilt,
hooy 8z (nek-Zene ¢s fajz Tanszék tevékenységének értékelését nem Lucjék
és nem is akerjék ibhézni.

kerem. hesson oda, hogy intézményen belid ¢rtékelhetl ¢s elfogadott
jecyven & muvészeti tevokenyséq, mert nem varhaté el kollégéinkidl, hogy
clicmerée és megbecsil@scég nélkili munkét végezzenek.
A jelenlegi helyzet tarthatatlen és megalézé.

Iswetelten kérem slrgfs intézkedését.

Nyiregyhéza, 1993. oktdber 14.

Koszonettel:

Fehérné Székely Ildiké
tanszékvezetd

21. dokumentum
Fehérné Székely Ildiko dr. Székely Gabornak cimzett levele, amelyben a miivészeti képzések
intézményen beliili helyzetére hivja fel a figyelmet

290



Aul

1aveldddei 66 Kozoktatds) Hinleztédriun
5z8vényi Zeolt t6oeztdlyvozath réozére

pudapest Ve
szalay u. 10/14
lg84 Pf.: L.

A Beosenyoi Gydrgy Tandrképz8 F6iskola Gneok~zene tanezé-
kének oktatdi ds hallgatéi az oldbblakban tisztelettel kézlik
a kbvatkez8 tdnyéllést: a tanszékiinkdn jolenlog mintogy 140
hellgatd tandri diploméjénak megszerzése veszGlybe keriGlt. Az
ok: a fB8iskola pénzigyi, bérkifizetéei nchézségei.

A f8igazgaté Gr nar ez 1592-es tanév induldsakor k3zdlte,
hogy a tanitdsi 6rdk széudt csdkkenteniink kell, anyagi nehézsé-
gek miatt. Ezért obben az évben heti 560 8sszéraszémot redukil-
tunk 440 érara, minek kovetkeztében pl. a negyedéves ének-karve-
zetés szakos hallgatéknak 12 6ra helyett 7 6rét tudunk biztosi-
teni, az énck-népzene szakosok pedig a hangszeres és énekérakat
csoportosan latogatjak. gy hissziik, hogy nem kell indokolnunk,
a szémok mutatjék, hogy ezt csékkenteni mar nem lehet, illetve
a diplona megszerzése kerilne veszélybe, mert Ggy a szigorlatok,
nint az 4llamvizsga kdtelezettsége egy bizonyos Oraszém alatt a
hallgaté szdméra teljesithetetlen feladattd vélna.

A mai nap februér 22-én kdzdlte velink a f8igezgaté ur,
hogy az anyagi lehet8ségek &prilis 30-ig elegenddek a fenti
cedkkentett 6raszam mellett, tehdt a félévet hamardbb kellene
befejezniink, vagy a tovébbiakben a 13 kils8 éraadé és a kineve-
zett oktaték tdlmunkdja fedezetlen maradna. Az éGraaddk szama és
az oktaték oOraszéma részben a két éve bevezetett ndpzene szak
miatt ndvekedott meq, mivel Gjabb stdtuszt nem kértink, szédmitva
az 6raadék alkslmazdsénak lehetBségdre.

Szlnet nélkil halljuk o deklardcidkat a felsSoktatds kicmelt
stidtuszar6l, a hallgatéi létszém tervezett ndveldsérdl, e va-
lésdg azonban mdst mutat, a meylévd, mar felvett tanarjeldltet
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L;‘I’J“.tzld meg az optindlis képzési feltételoket.

:emkhigZinszék nem tud mar lépni ebben az Ugyben, ezért kérjik

ginisztérium sagitangots
8

93, fehrudr 24.
uyiregyhszas 199

22. dokumentum
Fehérné Székely Ildikonak a Miivelddési és Kozoktatasi Minisztériumhoz cimzett levele,
amelyben tajékoztatast ad az Enek-Zene Tanszéket érinté nehézségekrol
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Intrejukérdések

Kérdések 1.

Megfogalmazott kérdéseinket hat csoportba osztottuk: tervezés, eldkészités, tanari

osszetetel, modell és tanulok. A kérdéskorok kialakitasaval valaszokat keresiink a

tarsadalom és az oktataspolitika motivacidinak megértésére, az oktatds modelljének

esetleges hazai vagy kiilfoldi gyokereire, valamint a kezdeti elképzelések mindségi és

mennyiségi megnyilvanulasaira.

Valaszadok

Béres Janos (tantervszerkesztd, tantervszerzd, furulyatanar)
Ifj. Csoori Sandor (tantervszerzd, dudatanar)

Havasréti Pal (tantervszerzo, tekerdlanttanar)

Tervezésre iranyulo kérdések

1.

Kiben/kikben fogalmazddott meg az igény a népi hangszerek intézményes
keretek kozott torténd oktatasara?

Volt-e megkeresés/tényleges igény a ,,civil” tdrsadalom tagjai irdnyabol?
Volt-e barmilyen észrevétel (kérés/utasitas) az oktataspolitika részérdl?
Milyen lehetdségek mertiltek fel az intézményi hattér biztositasara (masik
zeneiskola/iskolai koriilmények)?

Volt-e, és ha igen, akkor milyen kapcsolat a tdinchdzmozgalom tagjai és az

oktatok kozott?

Elokészitésre vonatkozo kérdések

1
2
3
4.
5
6

Hogyan zajlott az eldkészités folyamata?

Kik vettek részt az el6készités folyamataban?

Milyen torvényi kdvetelményeknek kellett megfelelni?

Kik vallaltdk eldzetesen a részvételt az oktatéi munkaban?

Milyen targyi feltételeknek kellett eleget tenni a szakok inditasahoz?

Mennyi id6 telt el az 6tlettdl a megvaldsitasig?
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Tanari osszetételre vonatkozo kérdések

1
2
3.
4

Kik voltak az els6 oktatok?

Milyen torvényi feltételeknek kellett eleget tennitik a felkért oktatoknak?
Hanyan voltak az els6 oktatok és milyen végzettségiik volt?

Hogy fogadtak a klasszikus zenészek a népzene megjelenését az iskola falai
kozott?

Kik készitették a tanterveket az egyes hangszerekhez?

Tantervre vonatkozo kérdések

A nevel6i munka megkezdésekor volt-e barmilyen szabalyoz6 dokumentum
a tanarok szamara?

Kikkel tortént egyeztetés a tananyagrol? Volt-e szerepe, beleszolasa a
tanchazmozgalom résztvevdinek a tananyag kialakitasaba?

Milyen tankonyveket, oktatdsi segédanyagokat hasznaltak?

Milyen tanitasi modszereket ismertek, hasznaltak a tanitas soran?

Modellre vonatkozo kérdések

1
2
3.
4

Milyen modell alapjan képzelték el a magyarorszagi népzeneoktatast?
Kiilfoldi példakral volt-e tudomasuk?

Voltak-e nemzetkozi kapcsolataik/tapasztalataik?

A zeneiskolai és az iskolai ének-zeneoktatas kozott volt-e barmilyen

kapcsolat, Osszefiiggés?

Tanulokra vonatkozo kérdések

Mekkora tanuldallomanyt érintett az elsé husz évben a népi hangszerek
oktatasa?

Milyen szociokulturalis hattérrel rendelkezd tanuldk vélasztottak a népi
hangszerek tanuldsat, ¢és milyen motivaciok rekonstrualhatok, illetve
feltételezhetdk az elsd hisz év tanul6inal?

Kovették-e késébb ezeknek a tanuldknak az életutjat, palyafutasat?
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4. Valtak-e koziilik a népzene elismert miivel6ivé? Ha igen, kik azok (név
szerint)?
5. Milyen eldzetes zenei tudédssal (zenei -eldismeretekkel) ¢és milyen

varakozasokkal érkeztek az els6 husz év tanuloi a képzésbe?

Kérdések I1.

Valaszadok

- Juhasz Zoltan

- Béres Janos

Zenei tanulmanyokkal kapcsolatos kérdések:
1. Jart-e, ha igen melyik zeneiskolaba?
2. Milyen hangszeren tanult?

3. Népzenét hol, milyen koriilmények kozott tanult?

Tanitasra vonatkozo kérdések:

1. Mikor kezdett el tanitani?

2. Hol kezdett tanitani?

3. Milyen tananyagot hasznalt az iskolai kereteken beliili tanitashoz?

4. Mikor érezte sziikségét megirni sajat hangszeres iskolajat? Mi volt a
motivacidja ebben?

5. Miért a sz€kelyfoldi népzenét tartotta alkalmasnak az els6 iskoldjanak
alapjaul?

6. Hogyan fogadtak a kollégai a hangszeres iskolat? Hasznaltak mésok is?

7.  Mivolt a véleménye Béres Janosnak a hangszeres iskolarol?

A népzene értelmezésére vonatkozo kérdések:
1. Lat-e kiilonbséget a korabbi korok furulyaval kapcsolatos felfogasa és a sajat
értelmezése kozott, és ha igen, miben tudja azt megfogalmazni?

2. Mi vagy ki hivta fel a figyelmét az 4j népzenei felfogéasra?

Népzenegytjtésre vonatkozo kérdések:
1. Mikor kezdte a népzenegytijtést?
2. Mely tajakon végzett népzenegytijtést?

3. Hény dialektuson, hany adatk6z16nél gytijtott?
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10.

11.

12.

Kérdések I11.

Interjukérdések

Milyen (mar eleve) meglévd eréforrasokra alapozva nyujtotta be az intézmény a
hangszeres népzenei szakok ¢és a népzeneelmélet szak szakinditasi kérelmét?
Milyen er6forrasok megszerzésérdl, potlasarol kellett mar a szakinditasi kérelem
elfogadasa utan gondoskodni?

Hogyan viszonyultak a tobbi tanszak oktatdi a hangszeres népzenei szakok
inditasanak tervéhez?

Voltak-e esetleg olyan nyugat-europai (vagy kelet-eurdpai) minték, amelyeket az
elinditott szakok képzési strukturdjanak kialakitdsdban felhasznaltak, vagy
specidlisan a hazai viszonyok és a hazai szakemberek elképzelései alapjan alakult
ki a képzés terve?

Szerepet jatszott-e a szakok tantervi héalojanak kialakitdsdban az, hogy milyen
zenei eldismereteket, elOképzettséget feltételeztek a szakalapitok a népzenész
képzésre jelentkezOktdl, a szakok lehetséges meritési bazisarol?

Mertiltek-e fel kiilonleges problémdk a tanszék altal inditani kivant szakok
akkreditacioja soran?

Torténtek-e korrekciok, modositasok a szakok mikodésének elsé éveiben a
tantervi halon (a kezdeti tapasztalatokbol lesziirt kovetkeztetések alapjan)?
Hogyan valdsult meg a képzés utdgondozasa, mindségbiztositasa?

Milyen zenei felkésziiltséggel rendelkez6 hallgatok érkeztek a képzésbe (honnan
rekrutalodott a szakok hallgatdsaga, milyen iskolakbol jottek)?

Hogyan alakultak a kezdd évfolyamok létszamai?

Hogyan sikeriilt kialakitani a sikeres tandr-didk egyiittmiikodés feltételeit, a
hallgatoéi fellépések, szereplések alkalmait, lehetdségeit? (nem kiilon, 0j kérdés?)
Milyen informéciéi vannak a végzett hallgatok palyajanak, karrierének
alakulasarol?

Milyen presztizse van a képzésnek a hazai népzenei életben, a hazai népzenész
tarsadalomban? Milyen poziciot foglal el a képzés a zeneakadémia tobbi

képzésének soraban?
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13. Milyen értékek kozvetitésében bizonyult eddig (vagy az elsé években) sikeresnek
a képzés? Melyek voltak azok az értékek (vagy teriiletek), amelyek nem kaptak
kell6 hangsulyt (a kezdeti id6szakban) a képzésben?

14. Milyennek itéli a képzés szinvonalat, valamint annak fejlédését a kezdetektdl
napjainkig? Hogyan lehetne emelni a képzés szinvonalat? Adott-e minden feltétel

ahhoz, hogy a képzés szinvonalat fenntartsdk vagy javitsak?
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Kérdoiv ének-zene, népzene szakos tanarként végzettek szamara

Kedves Kitolto!

Koszonom, hogy a kérddiv kitoltésével segiti a munkdmat! Valaszaival hozzajarul
doktori disszertdciom elkésziiléséhez, melyben tobbek kozott a hazai népzenetanarok
karriermintazatait tirom fel. Amennyiben az empirikus kutatds eredményei érdeklik Ont,

kérem, hogy az istvanferenc.biro@gmail.com cimen jelezze szdmomra!

Koszonettel: Biro Istvan Ferenc

1. Neme?

N6

Férfi

2. Melyik megyében lakik?

Budapest (févaros)
Bacs-Kiskun

Baranya

Békés
Borsod-Abauj-Zemplén
Csongrad-Csanad
Fejér
Gyo6r-Moson-Sopron
Hajdu-Bihar

Heves
Jasz-Nagykun-Szolnok

Komarom-Esztergom
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3.

Nograd

Pest

Somogy
Szabolcs-Szatmar-Bereg
Tolna

Vas

Veszprém

Zala

Egyéb:

Melyik megyében dolgozik? (tobb valasz is lehetséges)

Budapest (févaros)
Bacs-Kiskun

Baranya

Békés
Borsod-Abauj-Zemplén
Csongrad-Csanad
Fejér
Gyo6r-Moson-Sopron
Hajdu-Bihar

Heves
Jasz-Nagykun-Szolnok
Komarom-Esztergom
Nograd

Pest

Somogy
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Szabolcs-Szatmar-Bereg
Tolna

Vas

Veszprém

Zala

Egyéb:

4. Sziiletési éve?

5. Csaladi allapota

Nos
Férjezett
Hajadon
Nétlen
Elvalt
Ozvegy

Elettarsi kapcsolatban élek

Egyéb:

6. Az On gyermekeinek szama:

7. Hany évesen érettségizett?

8. Milyen hangszereken jatszik? (t6bb valasz is lehetséges)
Furulya
Klarinét
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Tarogato
Duda
Hegedi
Brécsa
Nagybd6g6
Citera
Teker6
Tambura
Utégardon

Egyéb:

9. Jatszik-e zenekarban?

Igen

Nem

10.  Erettségi utin mivel foglalkozott?

Felvételiztem, és elkezdtem az ének-zene, népzene szakot.
Ugras a(z) 13. kérdésre

Mas felsdoktatasi intézményben vagy szakon tanultam tovabb.
Ugras a(z) 11. kérdésre

Dolgoztam
Ugras a(z) 12. kérdésre

Egyéb:

1. Melyik évben (évszam) kezdte el az ének-zene, népzene szakot!
Ugrdas a(z) 13. kérdésre

12. Melyik évben (évszam) kezdte el az ének-zene, népzene szakot?
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

Hany évesen vett részt az ének-zene, népzene szak zarovizsgajan?

Hany évesen vette at a diplomajat?

Hogyan helyezkedett el a megszerzett oklevéllel? (tobb valasz is lehetséges)

Altalanos iskolai ének-zene tanarként.
Kozépiskolai ének-zene tanarként.

Zeneiskolai szolfézstanarként.

Zeneiskolai népzenetanarként.

Nem a végzettségnek megfeleléen helyezkedtem el.

Egyéb:

A képzés soran megszerzett ismereteket milyen mértékben hasznositja a munkéja

soran? (1-es egyaltalan nem, 4-es teljes mértékben)

Hangszeres tudés 1 2 3 4

Elméleti tudas 1 2 3 4

Van-e, volt-e népzenész az On csalddjaban?

Igen

Nem

Mely tevékenységek jellemzik az On munkavégzését? (tobb vélasz is lehetséges)

Enek-zene tanarként dolgozom.
Népzenetanarként dolgozom.

Eléadomiivészként dolgozom.

302



Mas pedagdgiai teriileten dolgozom.
Nem pedagogiai teriileten dolgozom.
Nem dolgozom.

Egyéb:

19.  Melyikre tekint On f6 tevékenységeként?

Enek-zene tanar.
Népzenetanar.
El6adoémiivész.

Mas pedagdgiai teriilet.
Nem pedagogiai teriilet.
Nem dolgozom.

Egyéb:

20.  Milyen intézményben dolgozik?

Altalanos iskolaban.
Kozépiskolaban.
Szakgimnéaziumban.
Zeneiskolaban.

Nem dolgozom iskolaban.

Egyéb:
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

Mely tényez0 volt a legerdsebb motivum a szakvalasztasat illetéen? (1-es

leggyengébb, 4-es legerdsebb)

Csaladi indittatas 1 2 3 4
Hangszer szeretete 1 2 3 4
Tanar vagy mester 1 2 3 4
példaja

Fels6bb éves 1 2 3 4
iskolatars példaja

Volt-e esetleg olyan tényez0, ami nem szerepel az el6z6 kérdésben, ha igen, akkor

mi az?

Mennyire tdmogatta a csaladja a szakvalasztast? (1-es egyaltalan nem, 4-es teljes

mértékben)

Probaltak-e mas palya felé terelni a palyavalasztas iddszakaban?

Igen

Nem
Ugras a(z) 26. kérdésre

Kérem, irja le roviden, hogy miért és milyen iranyba probaltak terelni?

Volt-e olyan pont a képzés soran, amikor elgondolkozott a szakvalasztis

helyességén?

Igen, volt, hogy elgondolkoztam a szakvalasztas helyességén.

Igen, a szak abbahagyésan is.
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

Nem, mindvégig meggy6zddéssel végeztem a képzést.

"Mai fejjel" beiratkozna-e az ének-zene, népzenetanari szakra?

Igen

Nem

Vonz6 vagy inkabb a dontést nehezitd tényezd volt, hogy a népzenetanari szak

csak az ének-zene szakkal parositva volt felvehetd?

Vonzd volt a szamomra.
Ugrdas a(z) 30. kérdésre

Nehezitette a dontésemet.
Ugrdas a(z) 30. kérdésre

Ha lett volna lehetdség, akkor szivesen vettem volna fel mas

parositasban.

Melyik szakkal egyiitt vette volna fel szivesen a népzenetanari szakot?

Mennyire tartja szlikségszerlinek az ének-zene tanari szakhoz val6 kapcsolodéasat

a népzenei képzésnek? (1-es egyaltalan nem, 4-es teljes mértékben)

El tudnd képzelni azt, hogy a népzenetanari szak mas kozismereti szakkal

parositva is induljon?

Nem
Ugrdas a(z) 33. kérdésre

Igen

Melyik szakkal vagy szakokkal egyiitt tudna elképzelni a népzenetanari képzést?
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33.  Jelentett-e az On esetében a szakvélaszts egyben egy szakmai kozosségbe (a népi

kultara 4polasat vallalok kozossége) valo bekapcsolodast is?

Igen, egyértelmiien része lettem egy szakmai kozdsségnek.
Ugras a(z) 35. kérdésre

Igen, de sokat kellett érte tennem nekem is, hogy teljes értéki tagja
lehessek a szakmai kozdsségnek.
Ugrdas a(z) 35. kérdésre

Nem, nem lettem része a szakmai kozdsségnek.

34.  Kérem irja le, miért gondolja gy, hogy nem lett része a szakmai kozosségnek!
35.  Mikor volt el6szor népzenei rendezvényen (pl: tdnchaz, szakmai féorum, népzenei
verseny)?

Mar a felvételit megel6z6 idészakban részt vettem népzenei

rendezvényeken.

Csak hallgato koromban voltam eldszor népzenei rendezvényen.

Egyéb:

36.  Jar-e a diploma megszerzése 6ta ilyen rendezvényekre?

Igen, rendszeresen jarok népzenei rendezvényekre.
Igen, alkalomszeriien latogatok népzenei rendezvényeket.
Nem, nem latogatok népzenei rendezvényeket.

Egyéb:

37.  Milyennek itéli a hazai népzenész kdzosséget?

Véleményem szerint inkabb zart (exkluziv) kdzosség.

Véleményem szerint inkabb nyitott, befogado (inkluziv) kdzosség.

306



38.

39.

40.

41.

42.

Mennyire talalja meg a helyét ebben a kozdsségben? (1-es egyaltalan nem, 4-es

teljes mértékben)

Hogyan latja a hangszeres népzene (és altalanosan a népi kultira) iranti
érdeklédést a jelenkori hazai altalanos iskolds korti didkok korében? (1-es

egyaltalan nem érdeklddnek, 4-es maximalisan érdeklddnek)

Hogyan latja a hangszeres népzene (és altalanosan a népi kultira) iranti
érdeklddést a jelenkori hazai kozépiskolds iskolas kort didkok korében? (1-es

egyaltalan nem érdeklddnek, 4-es maximalisan érdeklodnek)

Milyen keretek kozott volna leginkabb célszerti a népi kulturaval kapcsolatos

ismeretek tovabbadasa?

Kotelezd

Fakultativ

Milyen keretek kozott volna leginkabb célszerti a népi kulturaval kapcsolatos

ismeretek tovabbadasa?

Iskolai

Iskolan kivili
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43.  Milyen keretek kozott volna leginkabb célszerli a népi kultaraval kapcsolatos
ismeretek tovabbadasa?
Altalénos iskola
Kozépiskola
Zeneiskola
44.  Mely feltételek adottak ahhoz, hogy tobb didkot vonzzon magéhoz a zeneiskolai
hangszeres népzeneoktatas? (tobb valasz is lehetséges)
A miifaj szamara kell6 megbecsiilés.
Intézményi tAmogatas.
Sziildi tAmogatas.
Megfeleld mennyiségii hangszer.
Megfeleld mindségli hangszerek.
Megfeleld mennyiségii oktato.
Megfelelden képzett oktatok.

Egyéb:

45.  Mely feltételek hidnyoznak ahhoz, hogy tobb didkot vonzzon magahoz a
zeneiskolai hangszeres népzeneoktatas? (tobb valasz is lehetséges)
A miifaj szamara kell6 megbecsiilés.
Intézményi tAmogatas.
Sziil6i tAmogatas.
Megfelel6 mennyiségli hangszer.
Megfeleld mindségli hangszerek.
Megfeleld mennyiségii oktato.
Megfelelden képzett oktatok.

Egyéb:
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46.  Milyen sikertényezok, inspiracios és motivacios faktorok timogatjak az On (mint

népzenetandr) munkajat? (tobb valasz is lehetséges)

Fellépési lehetdségek.
Szakmai versenyekre, forumokra valo felkésziilés.

Szakmai dijak, elismerések.

Mindségi bérpotlék.

Meghivasok népzenei rendezvényekre.
Nem népzenetanarként dolgozom.

Egyéb:

47. Milyen alkalmakat kinal az iskolafenntartd/befogadd telepiilés a munka
eredményeinek megmutatasara? (tobb valasz is lehetséges)
A telepiilés tinnepségein valo részvétel (varos/falunap)
Nemzeti linnepeken valo részvétel résztvevokeént.
Nemzeti tinnepeken valo részvétel miisordsszeallitoként.
Testvérteleplilés rendezvényein vald részvétel.
Nem biztosit.
Nem népzenetanarként dolgozom.

Egyéb:

48.  Mennyire segiti/mennyire viszonyul pozitivan a befogad¢ telepiilés a hangszeres
népzenoktatashoz?
Elismerden viszonyul.
Tamogatdan viszonyul (anyagi timogatast nyujt)
Segitden viszonyul (lehetdségeket teremt, kapcsolatain keresztiil segit,

reklam/promocios lehetdségeket nyujt).
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Ko6zombdsen viszonyul.

Egyéb:

49.  Megbecsiilt/elismert tanarnak érzi magat minden oldalr6l? (1-es egyaltalan nem,

4-es teljes mértékben)

50.  Mennyire érzi magat elismerve, megbecsiilve? (1-es egyaltalan nem, 4-es teljes
mértékben)

Tanulok részérdl 1 2 3 4
Sziilok részérdl 1 2 3 4
Miivészeti targyat tanito kollégak részérol 1 2 3 4
Nem miivészeti targyat tanito kollégak részérdl 1 2 3 4
Iskolavezetés részérol 1 2 3 4
Befogad¢ telepiilés részérol 1 2 3 4
A szakmai k6z0sség részérdl 1 2 3 4

51.  Mire szamit: novekedni vagy csokkenni fog az elkdvetkezd 10 évben hazdnkban

a hangszeres népzenét tanul6 didkok szama?

Egyértelmiien ndvekedni fog.
Egyértelmiien csokkeni fog.
Nem fog valtozni.

Egyéb:

52.  Mi ad Onnek alapot az el8z6 kérdésben megjeldlt prognézisra?
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53.

54.

55.

56.

57.

Ezzel sszefiiggésben: mennyi népzenetanarra lesz sziikség On szerint a jovében?

Kevesebbre.
Tobbre.
Megfeleldnek tartom a jelenlegi oktatoi létszamot.
Egyéb:

Elegendd-e a mostani képzohelyek (LFZE, NYE) szama?
Elegendé.

CsoOkkententi kellene.

Novelni kellene.

Elegend6-e a mostani képzohelyek képzési kapacitdsa (kb. 10-10 {6

évfolyamonként)?

Elegendé.
Csokkenteni kellene.

Novelni kellene.

Hogyan latja a sajat jovojét 5 év mulva?

Népzenetanarként fogok dolgozni.
Mas pedagodgiai palyan fogok dolgozni.
Nem pedagogiai palyan fogok dolgozni, de a népzene teriiletén maradok.

Nem pedagogiai és nem népzenei palyan fogok dolgozni.

Hogyan latja a tavlatait?

Népzenetanarként fogok nyugdijba menni.

Mas teriileten is kiprobalndm magam.
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Teljesen bizonytalannak érzem, nem tudok ra valaszolni.

Milyen negativ tényezdi vannak a népzenetanari palyanak? (tobb valasz is
lehetséges)

Anyagi jellegli megbecsiilés hidnya.

Nem anyagi jellegli megbecsiilés hidnya.

Magas 6raszamok.

Sok hétvégi elfoglaltsag.

Nem biztosit karrierutat.

Egyéb:

Milyen pozitiv tényezoket 14t eddigi népzenetanari karrierje soran?

Milyen negativ tényezoket lat eddigi népzenetanari karrierje soran?

Egyet jelent-e a népzenetanari palya elhagyasa a szakmai kdzosség elhagyasaval?

Véleményem szerint igen.
Véleményem szerint nem.

Egyéb:

Ismer-e olyan népzenészeket és népzeneoktatokat, akik formalis szakmai

tanulmanyok nélkiil miivelik a szakmajukat?

Igen, ismerek.

Nem, nem ismerek.
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63.  Mi garantélja az 0 esetiikben a szakmai szinvonalat? (tobb vélasz is lehetséges)

Az elért versenyeredmények.
Szakmai dijak, kitlintetések.

CD-k, egyéb kiadvanyok készitése.
Ko6zonség elismerése.

Oktatasi tapasztalat.

Kapcsolatok.

Egyéb:

64. Mi az, ami autodidaxis utjan (vagy egy tapasztalt, de nem intézményi
kornyezetben tanult mestertl) elsajatithaté a hangszeres népzenében? (tobb
valasz is lehetséges)

Technikai tudas.

Stilusos jaték.

A népzenérdl alkotott felfogas.
Pedagoégiai, pszichologiai ismeretek.
Kotta olvasas, iras.

Eszk6zok, modszertani megkozelitések.
Népzeneelmélet.

Népzenetorténet.

Egyéb:

65.  Mely teriileteken érzi a masik szakon (ének-zene tanari szakon) nyert ismeretek

tdmogato hatasat a népzenetandri palyan? (tobb valasz is lehetséges)
Széleskorli zenei miiveltség.
Zenei irasbeliség.

Gondolkodasmod.
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Zongorazas.
Zenetorténet.
Zeneelmélet.
Karvezetés.
Partituraolvasas.
Osszhangzattan.

Egyéb:

66. Végzett-e valamilyen mas képzést az ének-zene, népzene szakon kiviil?

Igen

Nem

67. Kérem irja le, hogy milyen szako(ka)t, ¢s melyik intézmény(ek)ben végzett?
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Vavrinecz Andras, személyes beszélgetés, 2017, Nyiregyhaza.

Viragvolgyi Marta, személyes beszélgetés, 2021, Nyiregyhaza.
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Képek jegyzéke

10.

11.

12.

13.

kép: Béres-furulya és blockflote
https://fataj.hu/archiv/2009/06/192/200906192 FafeldolgozokSoroksaron III.php

kép: Béres-furulya https://hangszer-muzeum.webnode.hu/album/a-ii-vh-utani-

magyarorszagi-hangszergyartas-emlekei/al 1-kozmosz-beres-furulya-jpg/

kép: tordksip http:/nepihangszerek.hu/hangszer/toroksip

kép: cimbalom https://cimbalom.hu/uj-cimbalmok/

kép: lant https://sites.google.com/site/hagyomanyesmultidezo/nyilvanos/katalogus/xvi-

szazad/tabori-felszerelesek/neveles-oktatas-szorakozas/hangszerek/lant-augsburg-

nemetorszag

kép: citera https://tristendolls.blogspot.com/2018/08/

kép: duda https://ujszo.com/dudas

kép: titégardon http://www.operencia.com/az-uetgardon/

kép: tekerd http://folkinstrument.hu/

kép: tambura https://vitanyi-ivan.hu/tambura/tambura-96/TAMBURA-1996.htm

kép: Vikar Laszl6 https://jbsz.hu/interjuk/ezredveg-199699-/612-vikar-laszlo-hetven-

ev-nyolcezer-dal.html

kép: Avasi Béla
https://archivum.mtva.hu/photobank?query=%22Avasi%20B%C3%A91a%22

kép: Sebestyénné Farkas Ilona https://www.nyiregyhaza.hu/post/kodaly-mindorokke-

az-utolso-kodaly-tanitvanyok-egyike-emlekezett-2018-11-07
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

kép: Dr. Toth Margit https://ma7.sk/kavezo/magyar-emlekek-nyomaban-dr-toth-margit-

kairo

kép: Olsvai Imre https://kaposvarmost.hu/magazin/kultura/2014/04/15/olsvai-imrere-

emlekezunk 11014.html

kép: Martin Gyorgy https://hetijoarc.blogstar.hu/2022/02/12/-belole-elt-a-fel-magyar-

koreografusi-garda-90-eves-lenne-martin-gyorgy-quot-tinka-quot-/115388/

kép: Kosa Laszlo

https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%B3sa_L%C3%A1sz1%C3%B3_%28n%C3%A9%

rajzkutat%C3%B3%29

kép: Andrasfalvy Bertalan
https://mandiner.hu/cikk/20210303 andrasfalvy bertalan_interju

kép: Kiss Ferenc https://intezet.nori.gov.hu/nemzeti-sirkert/budapest/farkasreti-

temeto/kiss-ferenc/

kép: Csoori Sandor https://pim.hu/hu/dia/dia-tagjai/csoori-sandor

kép: Halmos Béla https://kulturpart.hu/2014/05/05/halmos_bela_emlekere

kép: Sebd Ferenc https://ujszo.com/kultura/75-eves-lett-sebo-ferenc

kép: Béres Janos https://inter-music.hu/beres-janos-furulyaiskola-2-694

kép: Ifj. Csoori Sandor https://fidelio.hu/jazz-world/ifj-csoori-sandor-ugy-probalok-

elni-hogy-jo-gondolataim-legyenek-20116.html

kép: Havasréti Pal http://tanchaz.hu/index.php/hu/martin-dijasok/dijazottak/22-

havasreti-pal

kép: Lanyi Gyorgy https://magonc-egyuttes.hu/lanyi-gyorgy/

kép: Janosi Andras https://mmakademia.hu/alkoto/-/record/ MMA32578
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

kép: Dr. Joob Arpad https://www.parlando.hu/2016/2016-3/ELHUNY T-
JOOB_ARPAD.htm

kép: Dr. Gyarfas Agnes https://www.miskolcibolcseszegyesulet.hu/publikaciok-

ajanlo/dr-gyarfas-agnes-boldogasszony-agacskaja/

kép: Fehémé Székely I1diko https://docplayer.hu/143344785-Nyiregyhazi-egyetem-

zenei-intezet.html

kép: Ferencziné dr. Acs I1diko https:/www.nye.hu/node?hirid=900&page=139

kép: Dr. Batta Andras https://zakbk.hu/exkluziv-batta-andras

kép: Dr. Richter Pal https://uni.lisztacademy.hu/folk-music-teaching-staff

kép: Eredics Gabor https://erdelyinaplo.ro/szabadido/eredics-gabor-ferenc-heti-ajanloja

kép: Dr. Pavai Istvan https://papageno.hu/blogok/hagyomanyok-

haza/2021/12/interetnikus-kapcsolatok-pavai-istvan/

kép: Dr. Deme Tamas https://www.kendekata.hu/fenykepek/varkonyi-nandor/miklossy-

endre-emlekkonferencia/deme-tamas.html

kép: Balogh Kalman https://papageno.hu/promocio/2021/10/balogh-kalman-rogton-

1gent-mondtam-az-mvm-zenergia-koncertre/

kép: Vavrinecz Andras https://www.nye.hu/portre_vavrinecz_andras

kép: Horsa Istvan http://www.horsabanda.hu/

kép: Viragvolgyi Marta https://www.youtube.com/watch?v=Xz98pz_ jNmE

kép: 1II. keriileti Mokus utcai Zeneiskola épiilete

http://oniarchivum.hu/rolunk/informacio/diakoknak-es-szuloknek/content/47-

bemutatkozas#sigplus_1001-1
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42.

43.

44,

45.

46.

kép: Miskolci Bolcsész Egyesiilet
https://hu.wikipedia.org/wiki/Miskolci B%C3%B6lcs%C3%A9sz Egyes%C3%BClet

kép: Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem

https://hu.wikipedia.org/wiki/Liszt Ferenc Zenem%C5%B1v%C3%A9szeti Egyetem

kép: Az egykori Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskola épiilete
https://www.youtube.com/watch?v=JsY-pLDpK A

kép: Levelez6 lap —a Vandor és Bokkon furulyatizem hangszerkinalata

http://www.fataj.hu/2009/06/192/Vandor es_B_furulyagyar 1000.jpg

kép: Sztalin portré
https://adt.arcanum.com/hu/view/Ethnografia 1949 060/?query=Ortutay%20Gyula&pg

=6&layout=s
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Dokumentumok jegyzéke

1. dokumentum A Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium értesitése az ének-zene, népzene szak alapitasarol
2. dokumentum Fehérné Székely I1diko levele a Tanchazi Kamara részére, amelyben segitséget kér Nagy
Zsolt draad¢ tiszteletdijdnak finanszirozasara
3 dok Egyiittmiikodési megéllapodés a Tanchazi Kamara és a Bessenyei Gyorgy Tanarképzo
- dokumentum Féiskola kozott, amelyben a Tanchazi Kamara vallalja Nagy Zsolt 6raad¢ tiszteletdijanak
finanszirozésat
4. dokumentum | o, 4 1u Gabor levele Szovényi Zsoltnak a levelez8 képzés inditésénak engedélyeztetésérdl
5. dok A Tanchazi Kamara levele a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd Foiskolanak, melyben a Tanchazi
- dokumentum Kamara biztositja az intézményt a képzés fenntartasanak sziikségességérol, tovabbi
tdmogatdsarol
6. dokumentum | Fehérné Székely I1diké levele Csekéné dr. Jonas Erzsébet részére, amelyben a tanszékvezetd
kéri Konkoly Elemér éraaddi alkalmazasat
7. dolumentym Feljegyzés, amelyben a lehetséges 6raadd oktatokat soroljak fel
8. dokumentum Fehérné Székely I1diko irasbeli figyelmeztetdje, amelyet a I11. éves ének-zene, népzene
szakos hallgatéknak adott

9. dokumentum Az Enek-Zene Tanszék kapcsolatainak terve az 1994-es évre vonatkozoan

10. dokumentum Az Enek-Zene Tanszék 1991. november havi kulturalis jelentése

11. dokumentum Az Enek-Zene Tanszék 1991. junius-julius-augusztus havi kulturalis jelentése

12. dokumentum Az Enek-Zene Tanszék munkaterve az 1992-1993-as évre vonatkozoan

13. dokumentum | pop g Spekely Tldiko 1993-as tanév végi jelentése az Enek-Zene Tanszék munk4jarol

14. dokumentum Fehérné Székely T1diko beszamoldja az 1992-es énck-zenei felvételi vizsgakrol

15. dokumentum Fehérné Székely I1diko jelentése az 1993. évi ének-zene, karvezetés, ének-zene, népzene,

valamint az irasbeli felvételi vizsgakrol
16. dokumentum Fehérné Székely 11diko levele a Tanulmanyi Osztaly vezetdjének, amiben értesiti az 1994-
1995-6s tanév felvételi irdnyszamairdl
17. dokumentum Az Enek-Zene Tanszék 1991-es palyazati terve a Vilagbankhoz
18. dokumentum Fehérné Székely I1diko Levele a féigazgatohoz a népzene szak részbeni athelyezésével
kapcsolatban

19. dokumentum Fehérné Székely 11diko levele Kocsis Gabor gazdasagi igazgatonak, amelyben a
népzenetandri szak induldséhoz sziikséges feltételek zavartalan biztositasat kéri

20. dokumentum | Fehérné Székely I1diké levele dr. Balogh Arpad figazgatonak cimzett levele, amelyben kéri

az oktatasi feltételek javitasat
21. dokumentum | Fehérné Székely Ildiko dr. Székely Gabornak cimzett levele, amelyben a miivészeti képzések
intézményen beliili helyzetére hivja fel a figyelmet
22. dokumentum Fehérné Székely 11dik6 a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztériumnak cimzett levele,

amelyben tajékoztatast ad az Enek-Zene Tanszéket érintd nehézségekrdl
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Abrajegyzék

A Nyiregyhézi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatoi létszamadat-
szamu abra | valtozéasai nappali tagozaton 2001-2006 kozott, a 2001-es bazisévhez | Forras: sajat szerkesztés
viszonyitva
A Nyiregyhézi Egyetem Enek-Zene Tanszékének hallgatoi létszamadat-
szamu abra | valtozéasai nappali tagozaton 2007-2014 kozott, a 2007-es bazisévhez | Forras: sajat szerkesztés
viszonyitva
B Az ének-zene, népzenetanar szakos, nappali tagozaton végzett hallgatok B ., ,
szamu abra | p L, pp & & & Forras: sajat szerkesztés
szakdolgozatanak csoportositasa
szémil Abra A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem elsé évfolyamos (BA) | Forras: sajat szerkesztés az
hallgatdinak 1étszamadatai 2007-2017 kozott Oktatasi Hivatal adatai alapjan
A 4bra A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem elsé évfolyamos (MA) | Forras: sajat szerkesztés az
Szamu s g s - LT . .z
hallgatdinak 1étszamadatai 2010-2017 kozott Oktatasi Hivatal adatai alapjan
L, A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem létszamvaltozasai 2007 és 2017 | Forras: sajat szerkesztés az
szamu abra N . p P . .
kozott képzések szerinti megoszlasban Oktatasi Hivatal adatai alapjan
L, A kutatdsban résztvevOk megoszlasa az érettségi évét kovetd B ., ,
7. szamu &bra , , . Forras: sajat szerkesztés
tevékenységek szerint
8. szamu dbra | A kutatasban résztvevok megoszlasa sziiletési évszam szerint Forras: sajat szerkesztés
9. szamu dbra | A kutatdsban résztvevok nemek szerinti megoszlasa Forras: sajat szerkesztés
10. szamu dbra | A kutatasban résztvevok megyék szerinti megoszlasa Forras: sajat szerkesztés
11. szamu dbra | F6 tevékenység megoszlasa a csaladi indittatas fiiggvényében Forras: sajat szerkesztés
B A szakvalasztids helyességének megitélése és a képzésrdl alkotott B ., i
12. szamu abra , , L y g L, & P Forras: sajat szerkesztés
vélemény a csaladi minta fiiggvényében
L, A palyaelhagyas szandéka 5 éves tavlatban a csaladi minta , ., ,
13. szamu abra . p 'y , &Y Forras: sajat szerkesztés
fliggvényében
L, Klaszterek meghatarozasa a rovid tava célok, valamint a tanulok és , ., ,
14. szamu abra ey tr gt 1, ., Forras: sajat szerkesztés
sziileik részérdl kapott megbecsiilés érzékelése alapjan
, Az anyagi megbecsiilés hianyanak percepcioja nemek ¢és klaszterek , ., ,
15. szamu abra . y g g' v percepeto) Forras: sajat szerkesztés
szerinti megoszlasban
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Tablazatjegyzék

szamu tablazat

A Miskolci Bolcsész Egyesiilet zenei képzésének
tantargyi struktirja

Forras: sajat szerkesztés

Pedagégiai ¢és pszichologiai tartalom a Miskolci

2. amu tablazat . Forras: sajat keszté
szamii tabliza Bolcsész Egyesiilet zenei képzésében orras: sajat szerkeszies
kta k Osszetétele a Miskolci Bolcsész E. ilet
3. szamu tablazat Sza .arfgya’ f)ssze clele a Miskolal Bolesesz Lgyestie Forras: sajat szerkesztés
zenei képzésében
L, Valaszthatd specializaciok a Miskolci Bolcsész B ., ,
4. szamu tablazat . L, Forras: sajat szerkesztés
Egyesiilet zenei képzésében
, Forras: jat keszté
s A keretszamok megoszlésa az Enek-Zene Tanszék altal orras:  Saja fzer. es7Ies ?
5. szamu tablazat e 111.1990. sz. {igyirat adatai
gondozott szakok kdzott .
alapjan
6. szAmi tablazat Efgkézs’zﬁkséglc?t ,a Bessenyei Gyorgy ,Ta}nérképzé Forras: saj"ét . szerkes.ztés ”a
Féiskolan induld népzene szakhoz kapcsolododan (1) 28/1991. sz. ligyirat adatai alapjan
7 szAmi tablazat Efgkozs’zukseglc?t ,a Bessenyei Gyorgy ,Ta}narkepzo Forras: saJ"at . szerkes.ztes ”a
Féiskolan induld népzene szakhoz kapcsolododan (2) 45/1991. sz. igyirat adatai alapjan
A Nyiregyhazi Egyetem FEnek-Zene Tanszékének
8. szamu tablazat | hallgatoi 1étszamadatai nappali tagozaton 2001-2006 | Forras: sajat szerkesztés
kozott
A Nyiregyhazi Egyetem FEnek-Zene Tanszékének
9. szamu tablazat | hallgatdi létszdmadatai nappali tagozaton 2007-2014 | Forrés: sajat szerkesztés
kozott
10. sz4ma tébldzat | > vireeyhazi Egyetem Zenei Intezetének hallgatol | p oo ia o erkesatés
létszamadatai nappali tagozaton 2015-2020 kozott
A Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem elso , ., ,
i1z . L . Forras: sajat szerkesztés az
11. szdmt tablazat | évfolyamos (osztatlan tanari) hallgat6inak Oktatasi Hivatal adatai alapidn
i Hiv i
Iétszamadatai 2014-2017 kozott P
L, A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem népzenei | Forrds: sajat szerkesztés az
12. szdmu tablazat . . , , A . .
képzésében zarovizsgat tett hallgatok szama 2010-ben | Oktatasi Hivatal adatai alapjan
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
S 1, L. . Y . . | Forras: sajat szerkesztés az
13. szamt tablazat | hallgatoinak  (BA)  adatai  miifajok  szerinti A . .,
, Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2008)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
TR . . e . .. | Forrds: sajat szerkesztés az
14. szamt tablazat | hallgatoinak (BA) ardnya mifajok  szerinti R . .,
, Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2008)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemre felvételt Forrds:  saiat  szerkesztés  a
. . . . IT4s: zerkesz z
15. szam1 tablazat | nyert hallgatéinak (BA; tanari MA) adatai mufajok L. _J . .,
. , Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
szerinti megoszlasban (2013)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
S 1, L. , e . . | Forras: sajat szerkesztés az
16. szamu tablazat | hallgatoinak (BA) ardnya mifajok  szerinti R . .,
, Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2013)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
TRy . , s . . | Forrds: sajat szerkesztés az
17. szdmt tablazat | hallgatoinak (MA) aranya miifajok  szerinti R . .
, Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2013)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
1, L. L. L. . | Forras: sajat szerkesztés az
18. szamt tablazat | hallgatoinak (BA; tanari MA; osztatlan tanari) adatai R . .,
g S , Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
miifajok szerinti megoszlasban (2017)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
1, L. , Y . . | Forras: sajat szerkesztés az
19. szdmt tablazat | hallgatoinak (BA) ardnya mifajok  szerinti R . .,
, Oktatési Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2013)
A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem felvételt nyert , ., ,
1, L. , Y . . | Forras: sajat szerkesztés az
20. szamu tablazat | hallgatdinak (BA)aranya miifajok szerinti A . .,
, Oktatéasi Hivatal adatai alapjan
megoszlasban (2013)
21, szAmi tablazat A Zeneakadémia és a Bessenyei Gyorgy Tanarképzd | Forrds: sajat  szerkesztés a

Féiskola népzenei képzései a mintattantervek alapjan

képzések mintatantervei alapjan
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22.

szamu tablazat

A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetemre felvételizok
létszamatlagai 2015-2017 kozott

Forrds: sajat szerkesztés
Oktatéasi Hivatal adatai alapjan

az

23.

szamu tablazat

A zardvizsga utdn valasztott tevékenységi korok két
iddintervallumban

Forras: sajat szerkesztés

24.

szamu tablazat

A szakvalasztds motivacidjanak alakuldsa a csaladi
minta fliggvényében

Forras: sajat szerkesztés

25.

szamu tablazat

Maés palya felé iranyitas alakulasa a csaladi
minta fliggvényében

Forras: sajat szerkesztés

26.

szamu tablazat

A szakvalasztds helyességének megitélése a csaladi
minta fliggvényében

Forras: sajat szerkesztés

27.

szamu tablazat

A szakpar Osszetételének mindsitése a csaladi minta
fliggvényében

Forras: sajat szerkesztés

28.

szamu tablazat

A rovid tava célok és a megbecsiiltség kozotti
Osszefliggés vizsgalata

Forras: sajat szerkesztés

29.

szamu tablazat

A sziiletési évek atlagos értékei és a kapcsolddo
szorasok klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

30.

szamu tablazat

Nemek szerinti megoszlas klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

31.

szamu tablazat

A nevelt gyermekek  szdménak
klaszterenként

megoszlasa

Forras: sajat szerkesztés

32.

szamu tablazat

A szakmai kozosség megitélése klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

33.

szamu tablazat

A szakmai  kozOsségbe  valo  beilleszkedés

klaszterenkénti megoszlasa

Forras: sajat szerkesztés

34.

szamu tablazat

A szakmai beilleszkedés mértéke klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

35.

szamu tablazat

A tanuldi létszamvaltozas progndzisa 10 éves tavlatban
klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

36.

szamu tablazat

A pedagdguslétszam megitélése klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

37.

szamu tablazat

A képzohelyek szamanak megitélése klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

A edagogusok képzettségének megitélése , ., ,
38. szamu tablazat P g g P g g Forras: sajat szerkesztés
klaszterenként
39. szamu tablazat | A képzés megitélése klaszterenként Forras: sajat szerkesztés
40. szadmu tablazat | A hangszeradllomany megitélése Forras: sajat szerkesztés
A szilléi  tdmogatés motivalas megitélése , ., ,
41. szamu tablazat , £ ( ) g Forras: sajat szerkesztés
klaszterenként

42.

szamu tablazat

Inspiraciods és motivacios faktorok hatdsanak vizsgélata
klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

43.

szamu tablazat

A tavoli és a kozeli jovovel kapcsolatos meglatasok
egylittes megoszlasa

Forras: sajat szerkesztés

44.

szamu tablazat

A tovabbtanulasi hajlandosag vizsgalata klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

45.

szamu tablazat

A néprajz szakon tovabbtanulok megoszlasa
klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés

46.

szamu tablazat

A Zeneakadémia népzenei MA képzésén tovabbtanulok
megoszlasa klaszterenként

Forras: sajat szerkesztés
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