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I. Az  értekezés  célkitiizése, a téma
koralhatarolasa

Doktori kutatdsom kiindulopontja, hogy Erdélyben a
romanok €és a magyarok Ugynevezett parhuzamos
tarsadalmakban élnek. Noha ugyanannak az orszagnak az
allampolgarai, nem ugyanahhoz a kultirnemzethez,
tarsadalmi egységhez tartoznak. A doktori értekezésem
ezeknek a  parhuzamos  tarsadalmaknak  az
(Gjra)termelddését vizsgalja. Ebben a dinamikdban a
fokuszt pedig a székelyfoldi magyar és roman nyelvii
nyomtatott médiara helyezem.

Egy olyan helyzetet, az Uzvélgyében tortént esetet
vizsgalom, amikor a magyar és a roman tarsadalom
kozotti konfliktust a ket fél médidja ugy jelenitette meg,
hogy a székelyféldi magyar identitasnak azonnal
aktivalodjanak azok a szimbolikus Osszetevdi, amelyek
abban a konkrét esetben a romanok ellenében
hatarozddnak meg. Ugy hatarozédnak meg, hogy kdzben
megalkotja a magyar nyelvii média a romanok csoportjat,
csoportot, amelyre sziikség van a magyar identitas
megfogalmazasdhoz. Ugyanez érvényes a roman nyelvii

médiara is. Megfigyeléseim szerint, szamos konfliktusos



esetben a székelyfoldi magyar identitasnak ugyanezen
szimbolikus 0Osszetevéi aktivalédnanak azonnal (és

forditva). A magyar nyelvii médiadiskurzus akkor alkotja

crer

Ve

alkothasson meg pozitiv képet (és forditva). Tehat a
romaniai romanok és magyarok Utk6zésére és az Uitkozés
médiareprezentacidjara (sajatosan magyar és sajatosan
hogy mind a két etnikum (jraalkossa sajat
csoportidentitasat a szembendllas kifejezésre juttatasaval.
Tehdt az identitisalkotds, az etnicitdsfelmutatas
interetnikus dinamikajat tarom fel. Kordbban mar masok
is foglalkoztak a parhuzamos tarsadalmak kérdéskorével
(példaul Bardi et al. 2020, Brubaker 2011, Kiss 2015,
Csata 2017, 2019, Papp Z 2014, Papp Z. — Mérton 2011,
Biro A. 1996, 1998), sot foglalkoztak a média
parhuzamos tarsadalmak épitésében betoltott szerepével
(Papp Z. 2001, Balazs — Schwartz 2017, Kiss et al. 2021,
Szab0 2021). En ezekhez az elemzésekhez csatlakozok.



A dolgozatom jelentdségét abban latom, hogy
tarsadalmi  struktara és  médiadiskurzus  szoros
Osszefiiggését tarja fel. Kozelebbrol tekintve a
meédiadiskurzus kifejezés alatt a székelyfoldi roman és
magyar nyelvlli nyomtatott médidban (Gjra)termel6dd
csoportidentitasképzd diskurzusokat értek. A tarsadalmi
struktara fogalma pedig az interetnikus viszonyok
rendszerszeri Osszefiiggéseit jeloli, azaz a romanok és
magyarok kozti parhuzamossagot. A parhuzamossagot
pedig az egymasra utaltsagon keresztill vizsgalom, egy
olyan paradox helyzeten keresztil, amikor a székelyfoldi
magyarok és romanok a masiktol valo megkuilonboztetés
szimbolikus ~ aktusaiban  képezik  (Gjra)  sajat
csoportazonossagukat (és forditva). A parhuzamossag
kifejezés jelen dolgozatban ezért hatarképzést jelent:
torekveést arra, hogy a magyarok a magyar intézmények
altal kijeldlt magyar vilagban, a romanok pedig a roman
intézmények altal kijelolt roman vilagban éljenek, s ha
nem szlikséges, akkor egymasrdl ne vegyenek tudomast.
Tehét a jelen dolgozatban felvazolt parhuzamossag egy
paradox  helyzetet jelol: ez egyszerre jelent

elhatarolodast, figyelembe nem vételt, de Utkozést,



atjardst is. A paradox helyzet komplexitasanak
megvilagitasa erdekében elemezni fogom a romanok és
magyarok valdsagkonstrukcidi kozti parhuzamossagot,
pontosabban azt a politikai, tarsadalmi, kulturdlis és
intézményi  kornyezetet, amelyben a romanok és
magyarok kibontakoztatjak identitasképzO aktivitasaikat
és megelik csoportazonossaguk tapasztalatat.

Célom tehat a megkllonboztetés és az etnikai
parhuzamossdg  vizsgélata, ami egyszerre jeldl
aszimmetriat és egyenldtlenséget, illetve
identitaskifejezést, identitdsmegerdsitést és
identitdsszembedllitast. A kulcs pedig a szembedllitas.
Azt szeretném kimutatni, hogy a két tarsadalom — roman
és magyar — egymasra utaltan mikodik: a masikhoz
viszonyitva, de a masiktdl elkulonilve képes
meghatarozni  6nmagat.  Egymassal  szembenall6
kozosségek, amelyeknek szlikséglk is van egymasra az
onmeghatarozashoz. Ezt a szembeallast — parhuzamot,
hatarképzést — pedig allanddéan ujra kell termeli.
Dolgozatom ennek a hatarkepzésnek az intézményi,

torténeti hatterét es konkrét megvaldsitasat elemzi.



1. Alkalmazott moédszerek

A doktori elemzésemet négy szinten bontakoztattam
ki: a fogalmi halé elméletorientalt szintje, a tag
tarsadalmi, politikai kdrnyezet leirdsanak torténetileg is
reflektalt szintje, a médiakdrnyezet elemzésének
tulajdonviszonyokat és hasznalati mddokat feltaro
praktikus szintje, végul a konkrét meédiadiskurzusok
szintje, amelyen elvégezhetd a valdsagértelmezések
kritikai elemzése, azaz két parhuzamos
valdsagkonstrukcié  0Osszehasonlitasa.  Ezekhez a
szintekhez pedig kiilonbdz6 mddszertanokat rendeltem.

A doktori értekezés elméleti pillérjeit Pierre
Bourdieu (1985, 1991, 2000, 2002), Rogers Brubaker
(1996, 2001, 2006, 2016), Niklas Luhmann (2009) és
Teun A. van Dijk (2001, 2015) munkéssaga adja. Ezen
szerzOk munkassaganak szintetizalasa — és a szintetizalas
itt az alkalmazott modszertan —, bemutatasa alkotja a
doktori értekezésem elsd vizsgalati szintjét: a fogalmi
haldt. Ez a fogalmi halo a hatalom, a csoportlétrehozas, a
valosag uralasa, a diskurzus/médiaszoveg fogalmak kozti

kapcsolatot, kdlcsdnhatasokat mutatja be.



Az értekezés méasodik szintjét annak a tarsadalmi,
kulturalis, politikai, torténelmi  kornyezetnek a
bemutatasa alkotja, amelyben a romaniai romanok és
magyarok élnek egymés mellett (parhuzamosan). A
romaniai magyarok romaniai tarsadalomban elfoglalt
helyzetének bemutatasara, leirasara szamos fogalom
létezik a romaniai magyar, de a kilfoldi szakirodalomban
is. Egyes kutatok a kisebbségi tarsadalom, parhuzamos
tarsadalom (Kiss 2015), esetleg, Arend Lijpharttol (1977)
eredeztetve, a tarsadalmi pillérek kifejezést hasznaljak a
helyzet leirdsara, mig masok a marginalizacié és
(hatalmi) aszimmetria (Kiss et al. 2018), a tarsadalmi
egyenl6tlenségek (Papp Z. — Marton 2011, Béardi et al.
2020, Csata 2017, 2024) vagy a kiilonbozo
nemzetfelfogasok (Veres 2005, 2012, 2017, Veres — Papp
Z. 2012) oldaléardl igyekeznek megkdzeliteni, bemutatni,
s végsd soron roviden meghatdrozni ezt a bonyolult
fogalmat. Ezeknek a fogalmaknak a bemutatasat a
témaba vagd roméaniai  magyar  szakirodalom
szintetizalasaval — és itt a szintetizalas ismét modszertan

— végeztem el.



A doktori értekezésem vizsgalatdnak harmadik
szintjét a romaniai magyar és roman nyelvii (lokalis
nyomtatott) média kornyezetének bemutatdsa alkotta. A
kornyezet részeként targyaltam: a médiarendszer
mikodését  befolyasold  tényezoket, folyamatokat,
szereploket, mint peldaul a gazdasagi helyzet, tulajdonosi
viszonyrendszer, médiafogyasztasi szokéasok,
szocializmusbdl 6rokolt, atlltetett hagyomanyok, de az
ujsagirok munkavégzési szokasait, hagyomanyait, illetve
munkavégzés korilményeit is. Tehat azokat a
folyamatokat, amelyek hatassal vannak az Ujsagiroi
munkara és amelyek ezéltal befolydsoljak a
meédiadiskurzust is. Ebben a bemutatasban is a téméaba
vago szakirodalomra tdmaszkodtam (Papp Z. 2001, 2004,
2005, Csinta—Maksay 2017, Magyari 2000, 2020, Lupu
2020, 2021), mobdszertanként szintén a szintetiz&last
valasztottam.

A doktori értekezés negyedik szintjét a konkrét
médiaanyagok kritikai vizsgalata alkotta, elemzésemben
Teun A. van Dijk (2001, 2015) kritikai
diskurzuselemzésének modszertani szempontjait

kovettem. A média kritikai diskurzuselemzésének



elkészitéséhez 0Osszesen hét (napi)lapot vizsgaltam, a

harom székelyfoldi megye majdnem 0Osszes (napi)lapjat

bevalogattam az elemzésbe:

Observatorul de Covasna, Kovaszna megye
roman nyelvi napilapja,

Informatia Harghitei, Hargita megye roman
nyelvii, hetente tobb alkalommal megjelend lapja,
Cuvantul Liber, Maros megye egyik roman
nyelvii napilapja,

Hargita Népe, Hargita megye magyar nyelvi
napilapja,

Haromszék és Székely Hirmondo, Kovészna
megyei magyar nyelvil napilapok,

Népujsag, Maros megye magyar nyelvii napilapja.

A szovegkorpusz 6sszeallitdsdhoz az  Ujsédgok

weboldalain taldlhat6 keresémotorokat hasznaltam, majd

az altalam megszabott Uzvolgye, illetve katonatemet6

kulcsszavakra kiadott 0Osszes cikket bevalogattam a

szovegkorpuszt alkotd mintaba. Igy 6sszesen 387 cikk

keriilt be a szovegkorpuszba, ebbdl 85 roman nyelvii

cikk, mig 302 magyar nyelvii cikk.



A kozel 400 ujsdgcikket egyenkent elolvastam és
manualisan kodoltam. Eldszor is az elolvasott cikkek
alapjan  rekonstrudltam az  Uzvolgyében  tortént
események menetét, az Uzvolgyi események legfontosabb
mozzanatait, majd megalkottam az események
kronologia  elkészitését  kovetéen  kivalogattam
manudlisan az online felileten azokat az irasokat,
amelyek a mindségi elemzéshez alkalmasnak taladltam —
azaz megvoltak bennik a Kkritikai diskurzuselemzés soran
vizsgalt diszkurziv stratégiak. Ezen irasok mindegyikét a
lapok nyomtatott valtozataban is kikerestem és a
nyomtatott valtozat alapjan elemeztem (még akkor is, ha
tartalmi  szempontb6l nem volt a két cikk kozott
kiilonbség). A mindségi elemzésbe csak olyan cikkek
kerlltek be, amelyek nyomtatasban jelentek meg.

Az elemzés soran eldszOr megvizsgaltam, hogy van
Dijk szempontjait kdvetve milyen szerepldkategoridkat
alkot meg a székelyf6ldi roman és magyar nyelvii média,
majd ot kiilonboz6 diszkurziv stratégiat elemeztem
részletesen — a pozicionalas stratégiaja, a torvényesség

stratégidja, a torténelem stratégidja, az aldozatgyartas



stratégidgja és a fenyegetettség stratégidja. Ezen
diszkurziv ~ stratégiak  egyetlen  célt  szolgaltak:
felerdsitsék, kihangositsak a tarsadalmi tavolsagot a
kiilonb6z6  szereplokategoridk  kozott. Azaz  hatart
épitsenek a romaniai roméanok és magyarok kozott,

ujraképezzek, megerdsitsék a parhuzamos tarsadalmakat.

I11. Eredmények tézisszerii felsorolasa

Doktori értekezésem vizsgalati targya a székelyfoldi
roman és magyar nyelvii nyomtatott média szerepe volt a
romaniai roman €s magyar parhuzamos tarsadalmak
termelésében. Ertekezésem kulcsterminusa az etnikai
parhuzamossag volt, amely fogalommal két dolgot
jeloltem. Egyrészt az etnicitds szakaszos megélését
ragadtam meg ezzel. Roménidban a romanok és a
magyarok a roman, illetve magyar intézmények altal
kijelolt roman, illetve magyar vilagban élnek, egymasrol
a mindennapokban tudomést sem véve, tehat
parhuzamosan. Azaz az etnicitasukat nem feltétlendl élik
meg a mindennapokban, a vilagra nem tekintenek
allandéan romanként vagy magyarkent. Masrészt a

parhuzamossag fogalmaval probaltam megragadni az



elkilonllés, hatarképzés folyamatait, amelyeknek a
csoportképzésben van fontos szerepilk. gy az
értekezésben vizsgalt parhuzam egy paradox parhuzam,
amely lehetové teszi az atjarast a két vildg kozott, az
egymasra valo reflektaldst. Pontosan az atjaras, a
reflektalas lesz az, ami elkilonileshez, szembenallashoz
vezet. Jelen dolgozatban a székelyfoldi roman és magyar
nyelvii nyomtatott média szerepét vizsgaltam ebben a
reflektdlasban. Pontosabban a székelyfoldi romén és
magyar nyelvii nyomtatott médidban megjelent
szovegeket elemeztem, Van Dijk Kritikai
diskurzuselemzésének szempontjait kdvetve és arra
kerestem a valaszt, hogy: hogyan alkotnak meg a
szekelyfoldi roman és magyar nyelvii nyomtatott média
diskurzusai egy roman és egy magyar
val6sagértelmezést, azaz két parhuzamos
valosagkonstrukciot avégett, hogy megerositsék a roman
és a magyar csoportidentitasokat a hatarképzés
egyszerre megkiilonboztetd és egymdsra vonatkoztato
szimbolikus stratégiajaval? A kutatoi kérdésem pedig 6t

hipotezis alapjan vizsgaltam meg.



1. hipotézis: ,a parhuzamos tarsadalom szandékos
hatarképzéssel all el6 (Bourdieu 1985), ennek az
eloallasnak a modja, modszere, hogy mindkét oldal
felkinélja a sajatjainak egyméashoz képest parhuzamosan
a val6sag egy képét, értelmezését”.

Ezt a hipotézist kétfajta mddszertan alkalmazasaval
igazoltam. Elsdsorban Bourdieu elméletére
tamaszkodtam, amellyel 6 a regiondlis identitdsokhoz
kapcsolodd  klasszifikacios klzdelmeket elemzi. A
bourdieu-i megkdzelités esszenciaja abban all, hogy
performativ. megnyilvanuldsokkal csoportokat lehet
létrehozni, csoportidentitasokat lehet megerésiteni, vagy
éppen meglévd csoportviszonyokat lehet felbolygatni.
Elméletének kulcsfogalma az elismerés: minél szélesebb
korben ismerik el a performativ megnyilvanulasok
val6sagtartalmat, annal konnyebben lehet létrehozni —
tételezni, majd intézményesiteni — azt, amit a performativ
megnyilvanulasokkal végre akarunk hajtani. Ennek
alapjan azt feltételeztem, hogy amikor a média felkinal
egy valosagabrazolast, akkor azonosulasi feluletet kinal,
s amikor ezt felkinalja, akkor valojaban egy lehetséges

csoportidentitast erdsit meg, erésit fel. Ezt a hipotézisem



az uzvolgyi konfliktusrél a székelyfoldi roméan és magyar
nyelvii médiaban kiépiilt diskurzusokon vizsgaltam. A
konkrét elemzés soran pedig kimutattam, hogy mind a
sz¢ékelyfoldi roman nyelvii, mind a székelyfoldi magyar
nyelvii médiaorgdnumok alkottak meg csoportokat. A
magyar nyelvii média megalkotta a sajat csoportjat és a
romanokét, mint az ellenség csoportjat, két szinten.
llletve forditva. Ezekhez a csoportokhoz — ahogy az van
Dijk  kritikai  diskurzuselemzésében  szerepel -
ideologidkat, attitlidoket, értékeket, érdekeket, célokat,
normékat is rendeltek. Mindezek hozzéarendelése a
kiilonb6z6 csoportokhoz egyetlen célt szolgalt: minél
szélesebb azonosulési felulet felkindlasa. Hiszen minél
tobb ponton tudnak csatlakozni, azonosulni az egyének a
média altal felkinalt valosagabrazolashoz, annél
konnyebb a média 4&brézolasit a valdsagban
meggyoOkereztetni.

2. hipotézis: ,az intézményrendszer erdforrds, amely
egyenlotleniil oszlik meg a parhuzamot alkoto két
tarsadalom kozott ™.

Ennek a hipotézisnek az igazolasahoz a romaniai

magyar és a nemzetkozi szakirodalom bemutatasanak,



szintetizalasanak moddszertanat valasztottam. Elsoként
van  Dijk  kritikai  diskurzuselemzés-elméletének
részletezésevel mutattam ra arra, hogy erdforrdskent
lehet tekinteni a kiilonb6zd intézményekre, pontosabban
a kiilonb6z6 intézményekhez vald hozzaférésre, vagy a
kiilonbozo intézményekhez valo hozzaférés
kontrollalasara. Ilyen intézmény lehet van Dijk szerint a
politika, oktatas, tudomany, egyhdz, média, gazdasagi
szféra stb. Ezeknek az intézményeknek a kontrollalasa,
ezekhez az intézményekhez val6 hozzaférés kontrollalasa
pedig a hatalom maga. Hiszen minél tobb erdforrassal
rendelkezik, eréforrashoz fér hozzd egy egyén vagy
csoport, annal nagyobb hatalommal rendelkezik. Ezek az
er0forrasok azonban nemcsak a hatalom kulcsai, ezek a
manipulacio, befolyasolas, azaz a  hatalom
legitimalasanak kulcsai is.

Ehhez  kapcsolodva, a roméniai  magyar
szakirodalom egy részének szintetizalasaval azt mutattam
be, hogy ezek az eréforrasok egyenlétlentiil oszlanak meg
a romaniai romanok és magyarok kozott. Es itt eréforras
alatt a roméaniai romanok és magyarok kozti parhuzamos

tarsadalom alapjat képezd intézményrendszert értettem.



Szakirodalomra tdmaszkodva részleteztem, hogy az
oktatas, gazdasag, politika terén egyenldtlenségek vannak
a romanok ¢és magyarok kozott, és az egyenldtlenségek
pontosan a hozzaférésben termelddnek. Hiszen egyes
intézményekb6l — értsd eréforrds — a magyarokat
egyszeriien kizarjak, vagy a magyarok nem rendelkeznek
olyan  jellegi =~ kompetencidkkal, @ hogy  egyes
intézményekhez hozza tudjanak férni. Mindkettd példa az

egyenldtlenségre €s az aszimmetrikus berendezkedésre.

3. hipotézis: ,a pdrhuzamos intézményrendszerbe
Ultetett etnicitas a tarsadalmi tapasztalat egy modalitasa.
Az etnicitas latasmod, cselekvésmodd, beszédmdd, a
tarsadalmi észlelés és cselekvés egy specialis mddja,
olyan madja, amely nem folytonos, hanem szakaszos, €s
adott helyzetekhez és pillanatokhoz kétodik” .

Ennek a hipotézisnek az igazolaséhoz van Dijk
kritikai diskurzuselemzésének maddszertanat valasztottam
és az uzvolgyi konfliktusrél a székelyfoldi roméan és
magyar nyelvii nyomtatott sajtdban  megjelent
ujsagcikkek kritikai vizsgalataval igazoltam. Az elemzeés
soran kimutattam, hogy az etnicitas felmutatasa, a vilag

etnikai szirén keresztil torténd latasa és lattatdsa nem



folytonos, hanem szakaszos. Es doktori értekezésemnek
ez az egyik legfontosabb tanlsaga, kovetkeztetése. Az,
hogy az etnicitds megélése altalaban latenciaban van, és
csak bizonyos helyzetekben vélik fontossd. Ezt a
legszemléletesebben a roman nyelvii média elemzésekor
mutattam ki. A roman nyelvii média ¢és altalaban a
romaniai roman nyilvanossag egészen addig nem
foglalkozott az Uzvolgyi eseményekkel, amig egy
ismeretlen tettesekbdl allo csoport szemeteszsakokkal le
nem takarta a dormanfalviak altal a temetOben épitett
emlékmiivet €s betonkereszteket. A roméanok ezt
provokacioként, temetogyaldzasként élték meg, és a
médiaban is megfigyelhetd volt, hogy ennek hataséara az
objektiv tajékoztatas helyét az etnicitas felmutatasa vette
at, a csoportalkotds — azaz a sértett, aldozat ,,romanok”
csoportjanak megalkotdsa — és a csoportok kozti
hatarképzés — az aldozat ,romanok™ csoportja és a
provokator ,magyarok” csoportja kozti  tudatos
kiilonbségtétel. A provokaciot kdvetden a roman nyelvil
média szamara mar nemcsak a tajékoztatas volt fontos,

hanem a vilag ,,romanként” valo értelmezése, lattatasa is.



Tehat elokeriilt a latencidbdl a vildg parhuzamos

tarsadalmakként vald észlelése és reprezentalasa.

4. hipotézis: , amikor a ldatencidabol eléjon a
parhuzamossag, akkor az a médiaban is kifejezodik, a
média pedig jol bejaratott diskurzusokat, megoldasokat,
technikdkat kapcsol a parhuzamossag felszinre
hozatalahoz, kifejezéséhez”.

Ennek a hipotézisnek az igazolasdhoz ketféle
modszertant  alkalmaztam. Els6sorban van Dijk
munkassaganak szintetizalasaval mutattam ki azt, hogy a
diskurzusok ugy miikddnek, mint a jéghegyek: csak egy
apro részik lathato — leirt, kimondott —, a nagyobb résziik
lathatatlan — az egyének tudasara épit. Tehat amikor
diskurzusokat elemzink, akkor fontos, hogy ne csak a
vizfelszin folott lathatd részeket — tehat az explicite
kimondott, leirt részeket — elemezzilk, hanem azokat a
vizfelszin alatt talalhato, lathatatlan részeket is, amelyek
direkt médon nem szerepelnek a diskurzusokban, de
amelyek szlikségesek a diskurzusok értelmezéséhez, és
amelyek a befogado6 személyes tudasara alapoznak.

Masodsorban van Dijk Kritikai

diskurzuselemzésének modszertanat valasztottam, és ezt



a hipotézist szintén az Uzvolgyi konfliktusrol a
sz€kelyfoldi romén ¢és magyar nyelvli nyomtatott
sajtoban megjelent anyagok elemzésével igazoltam. Az
mar az el6z6 hipotézis igazoldsakor megmutatkozott,
hogy amikor az etnicitds fontossd valik, az etnicitéas
felszinre kerul, akkor az a médiaban is reprezentaldodik.
Az esettanulmanyban amellett is érveltem, hogy az
etnicitdas médidban valé felmutatasanak jol bejératott
diskurzusai, jol bejaratott stratégiai vannak. Jol
bejaratottsdgon azt értem, hogy amint a parhuzamossag
kifejezése fontossa valt, a média azon nyomban
miikodésbe tudott 1éptetni  olyan  diskurzusokat,
amelyekrél az 1jsagird6 tudta, hogy a megfeleld
rezonancidkat valtja majd ki a célkozonségbdl. Azaz a
célkozonseég egybdl megérti, hogy kik vagyunk Mi és kik
Ok, akik fenyegetnek minket. A  péarhuzamos
valosagértelmezésre  alkalmas  diskurzusokat — az
Ujsdgironak nem a semmibdl kellett megalkotnia, mert
ezek mar korabbi esetek soran létrejottek, formalddtak,
tarsadalmi  szemantikaként felhalmozodtak, olyan
redundanciat képeznek, amelynek bazisan létrehozhato a

csoportidentitdst megerdsitésére aktudlisan alkalmas



valGsagértelmezés. Tehat a parhuzamos
valdsagkonstrukcidra alkalmas diskurzusokat az Ujsagiro
egyszeriien eldveszi, kicsit aktualizalja, az adott
helyzethez igazitja, és elkezdi ezeket a hatarképzés
kifejezésére  hasznalni,  kulonosebb  magyarazas,

bemutatas nélkul.

5. hipotézis: ,a pdrhuzamossagot kifejezd, magatol
értetodo diskurzusoknak vannak sajdtos, és mar jol
bejaratott,  elhatdarolodast  felerdsito,  ujratermeld
diszkurziv  stratégidi. Olyan diszkurziv stratégiak,
amelyek kiélezik a csoportok kozti ellentétet, felerdsitik a
csoportok kozti ellentétet, ezaltal pedig megerdsitik a
sajat csoportjuknak az identitasat”.

Ennek a hipotézisnek az igazolasahoz van Dijk
Kritikai diskurzuselemzésének modszertanat
véalasztottam. A  hipotézist szintén az Gzvolgyi
konfliktusr6l a székelyfoldi romén €s magyar nyelvil
nyomtatott sajtoban megjelent anyagok elemzésével
tdmasztottam ald. Méar korabban arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy 1). az etnicitas megelése szakaszos, 2).
amikor az etnicitas megelése fontossa valik, akkor az a

médiaban  is  reprezentalddik, 3). ennek a



reprezentacionak jol bejératott diskurzusai vannak.
Ezekhez egy negyedik mozzanatot is kapcsoltam: ezek a
diskurzusok tartalmaznak olyan diszkurziv stratégiakat,
amelyek a hatarképzést erdsitik. Sot, azt is megmutattam,
hogy a székelyfoldi roman és magyar nyelvii média
ugyanazokat a diszkurziv stratégidkat alkalmazza sajat
csoportja és az ellenség csoportja megalkotasakor, illetve
a koztiik levo ellentétek kifejezésekor, felerdsitésekor.
Mindkét média, miutan eldvette, ujraalkotta a sztereotip
szereplokategoriakat — amelyeket egyméasnak meg
lehetett  feleltetni —,  elkezdte a  sztereotip
szereplOkategoridk  kozti  kiilonbségeket kiélezni. A
kilonbségtételben pedig ugyanazokat a stratégiakat
alkalmazta: a sztereotip szereplokategoriak
szembeallitasa, a torténelemre, torvényekre valo
apellalés, az aldozatgyartas és fenyegetettség stratégiaja.
A kuldnbségtetelben a keretezés volt eltéré a székelyfoldi
roman ¢és magyar nyelvi média 4ltal alkalmazott
diszkurziv stratégiakban: ezeket arra élezték ki, hogy a
székelyfoldi roman nyelvii média szerint a romanok
legyenek a Jok és a magyarok a Rosszak, a szekelyfoldi

magyar nyelvii média szerint a magyarok legyenek a Jok



és a romanok a Rosszak. Ennek kimutatasa szintén fontos
hozadéka doktori értekezésemnek, ez az egyik
legfontosabb eredményem.

A doktori értekezésemben kimutattam, hogy a média
hozzéjarul a parhuzamos tarsadalmak termeléséhez a
valdsdg parhuzamos értelmezése es abrazolasa Aaltal.
Ugyanakkor azt is Kkimutattam, hogy a val6sag
parhuzamos abrazolasa nem éllandd, hanem szakaszos. A
valosagot a média csak akkor prezentalja eltéré6 modon,
amikor az etnicitas megélése és kifejezése fontossa valik.
Példaul provokéacid hatasara kezdi el a média az etnicitast
kifejezni. Az etnicitas kifejezésének pedig jol bejaratott,
altaldban latencidba huzodd médiadiskurzusai vannak.
Olyan médiadiskurzusai, amelyeket barmikor be lehet
vetni a parhuzamossag kifejezésére. Barmilyen — vélt
vagy val6s — provokacio utan el lehet ezeket venni, le
lehet ezeket porolni, az aktudlis helyzethez lehet
igazitani, és lehet Oket a péarhuzamos tarsadalmak
Ujraképezésére  hasznalni. Hogy a  parhuzamos
tarsadalmak kozti kiilonbség még érzékelhetdbb legyen, a
média diszkurziv stratégiakat is hasznal a két tarsadalom

kozti kilonbségek artikulalasara. Emellett a parhuzamos



valdsdgértelmezésekbe a média beépiti eréforrasként a
parhuzamos intézményrendszert is. Az
intézményrendszereket hasznalja fel ahhoz, hogy a
performativ. megnyilvanuldsokban  altal  tételezett

viszonylatokat intézményesitse is.
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