F 1Y 915

SZELLEMI FEGYVEREK®

IRTA :

HANKISS JANOS

A , DEBRECENI SZEMLE" KIADASA.
1929.



+SZELLEMI FEGYVEREK*

Holtraféradt s mégis aktivitasért liheg6 korunk alig ismeri a nyugodt
értékelés bolcseknek valé gyonyorét. Sohasem ér ra megpihenni
és orommel legeltetni szemét a masok tevékenykedésén. Nemcsak hatra-
felé nem pillanthat, hanem jobbra vagy balra sem. A sietés rendetlen
iiteme razza testét s benne egyébként is rovidlato szemeit ; nem csoda
hat, ha a cél is el-elmosodik elétte.

fgy torténik, hogy az orok ,tevékenységben‘* zotyogé kultur-

emberek végre mar csak a maguk tevékenységét tartjdk — annyira-
amennyire — fontosnak ; a mésokét hajlandok alsébbrendii aktivitas-
nak tekinteni, amelyre kar is emberi energidkat vesztegetni... Az 6

tevékenységiikrol el kell ismerni, hogy elvek fiitik ; a masok igyekezeté-
ben észreveszik a kézzel-labbal valo agalas komikumat s megsajnaljak
szegény embertarsaikat, akik tartalmatlan jelszo-gézzel csikorditjak
egy hidbavalo6 célratorés kerekeit. Lassacskan megszokjuk, hogy frazist
‘gyanitsunk ott is, ahol gondolat van, — s mindezt nem rosszakaratbol
(a borgiai gonoszsaghoz sok, sok idé kell!), hanem azért, mert nem
ériink ra tiirelmesen meghallgatni a masok beszédét s mérlegre tenni
a masok cselekedeteit.

Pedig az egyének és a nemzetek életének Okondémiaja egyforman
kemény parancesal koveteli, hogy a terveket, otleteket és aktivitasokat
rangsorba osszuk, a buzat elvalasszuk a konkolytdl, azazhogy még
inkabb : a jomindségli buzat a gyongébb minéségiitol. Azok az aktivi-
tasok, melyek az egész nemzetet érdeklik, vagy plane amelyektél egy
nemzet jovoje fiigghet, csak ebben a faradtan buzgoélkodo, tiirelmetlen
és figyelmetlen korszakban nem kapjak meg a prioritast. A magyar
népnek iskolaban és iskolan tul valé miivelése példaul csak ma lehet
»probléma‘‘; csak ma akadnak ernyedt idillvarok, akik kételkednek
a kulturalas sziikségességében vagy fontossagaban. S csak ma vagy a
mahoz hasonlé torténelmi pillanatokban nézhetjiik olbetett kézzel,
onkénteleniil is félrehtuzodo vallal azt, hogy a kiilfold még mindig nem
tud és nem is tudhat rélunk semmit. Szende felel6tlenséggel bamuljuk
a romlast és vagy azt mondjuk, hogy ,,igyis mindegy, a kiilfold nem
art és nem segit'*; vagy szent haraggal atkozzuk a francidk, angolok,
németek ,,tudatlansagat és nemtorédomseégét'‘. .. Ezzel az iigy a lova-
giassag szabalyai szerint el van intézve s mi olyan kdonnyen nyugszunk
meg, ahogyan sohasem tehetnék, ha ezt a témat idonk és kedviink
volna meérlegre tenni. Udvos faradtsag, boldog neuraszténia, amely
folment benniinket ett6l a mérlegelést6l | Mert meg kellene dobbenniink
attol a koppanastol, amellyel mérlegiink serpeny6jét magaval rantané
ez a feladat meg ez a felelosség.
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Valamikor, nem is olyan régen, e sorok iréja is megbotrankozott
azon a francia akadémikuson, aki Budapestet Romaniadba helyezte
(szerencsére csak egy levelezélap cimzésében !), s azokon az ujsagokon,
amelyek a Petoéfi-centennarium alkalmaval Sandort, a nagy koltot
dicsoitették. Azota sokszor nekibusitott benniinket is, hogy cseh, romén
és szerb irékat, torténelmi alakokat és beallitasokat jobban ismertek
a nyugati nemzetek, mint a mi nagyjainkat s ami torténeti felfogasunkat.
Hiszen azt hallottuk, hogy nagy iréink le vannak forditva ,,szamos
idegen nyelvre'‘ ; tudtuk, hogy harom jeles irodalomtérténetironk meg-
irta francidul a magyar irodalom torténetét s hogy a ,,Sammlung
“Goschen‘‘-ben megjelent egy németnyelvii magyar irodalomtorténet és
megallapitottuk, hogy tudomanyos folyoirataink egy része az évfolya-
mok végén idegennyelvii ,reziimék‘‘-kel tette hozzaférhet6vé ered-
ményeit.

‘ Mi tehat — gy latszott — megtettiik a kotelességiinket s a‘tobbi
‘mar az idegenek kotelessége lett volna. Jobban esett nem nézni mogéje
ennek a latszatnak s nyugodtan iilni a johiszemiiség parnahalman.
Kozben multak az évek, s6t az évtizedek s mi nem vettiik észre, hogy
a parnak egyenkint kicsusztak alélunk, mint a mesebeli gonosz ember
alol a kiralyfi kozeledésekor. Mikor az utolso pérnéknél tartottunk,
“kezdtiik sejteni, hogy az az irodalomtdrténet annyi év alatt el is fogy-
hatott vagy el is éviilhetett ; hogy — ezt mondtak a kiilféldet jartak —:
azok a forditasok sem nem olyan ,,szamosak‘‘, sem nem eléggé re-
prezentansak ; ami pedig a reziiméket illeti, azokat elvégre csak az

olvashatta, aki a magyar folydiratokhoz elétizetsi vagy olvaso6i mindség-
ben hozzaférhetett.

Azutan gyors tempéban kovetkezett a kozvetlen és most mar
teljesen lesujto felismerés : évek, évtizedek ota semmit sem tettiink a
kilfold felvilagositasara s miivel6désiink eredményeinek és szempont-

“jainak elterjesztésére. Részletezziik ezt a semmit: 1927-ben a Sor-
bonneon két félévben tartott magyar el6adasok alkalmaval a magyar
diakok szégyenkezve takargattak érdeklédé francia tarsaik elott azt a
szomoru tényt, hogy nincs konyviik, amelyben a magyar irodalom tor-
ténetének, a magyar torténelemnek stb., stb. utananézheinének. Amikor
az el6adasokon bemutatott magyar koltemények folkeltették az idegen
hallgatésagban azt a vagyat, hogy megszerezzék s otthon is birhassak
ezeket a kis remekmiiveket, a magyar diakok nem tehettek mést, min:-
hogy sebtében legepeltek azt, amit lehetett, mert ,,a magyar anthologia
éppen kifogyott“... Az Ember Tragédiijat, amelynek francia ]elenetet
J.-P. Martin, tolmacsolasaban nagyon élvezte az idegen kozonség,
persze, mar nem lehetett legépelni. ..

Magyar diadkjaink, akik a Collegium Hungaricumokban vagy azo-
“kon kivill mindent megtesznek, ami a személyes hatas terén meg-
tehet6, sokszor vitatkoznak idegen kollégaikkal magyar torténelmi,
nemzetiségi, gazdasagtorténeti kérdésekrél. A legutobbi idékig azonban
egyetlen fiizetecskét sem dobhattak a disputa forgoszelébe : nem volt
idegennyelvii, modern szellemii magyar torténelem.

Osszetett, vagy 6kolbeszorulé kézzel kellett nézniok, hogy az utéd-
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allamok albumokban és diszmiivekben sajatitottak ki a magyar nép-
miivészet kincseit s mi csak itthon, magyar nyelven dohogunk elleniik,
ahelyett, hogy megirnék, megrajzolnék s mindenhova eljuttatnok a
magyar népmiivészet konyvét.

De elég volt mar a differéncialt semmibdl! Ez is elképzeltetheti
az itthonmaradtakkal a kulturalis propaganda harcvonaldban : a kiil-
foldi, nagy egyetemi varosokban kiizd6 magyarok helyzetét, amikor
hazulrdl nem kapnak taplalékot és municiot, mig az ellenség csakugy
ontja a legjobb kollekciok tiszteletet gerjeszt6 csomagolasdban a szerb
irodalom, vagy a roman népmiivészet, vagy a tot torténelem és nép-
rajz fegyvereit. Ekkor, az utolsé pillanatban (vagy talan 6t perccel
kés6bb !) felébredt benniink a felelosség tudata. S most méar talan a
jo uton vagyunk, csak az a fontos, hogy a municiészallitast itthon ne
gancsoljak el a kishitiiek, a szellemi élet értékét lefitymalo nihilistak.
Széval : megint csak a frontmogotti defetizmust kell féken tartanunk :
ez a gyakorlati probléma.

A megindul6 szellemi ‘municiégyartas els6é terméke Eckhardt
Ferenc francianyelvii magyar torténelme volt, amelyet Louis Halphen
bordeauxi professzor vezetett be s a kitiiné ,,Revue des Etudes Hon-
groises'‘ adott ki. Terjedelménél, modern szempontjainal, a tudoményt
és a nagykozonséget egyarant lekoté modszerénél fogva Eckhardt
konyve éppen az lett, amire sziikség volt. Remélhetd, hogy hamarosan
masodik kiadast ér.

A kovetkez6 1épés érdeme Visky Karolyé és tarsaié, akik a nép-
rajzi muzeum szellemi tokéjének kamatait gyiimélesoztették ,,L’Art
populaire hongrois‘‘ ¢. nagy munkajukban. Gyonyorit albumot kapunk
a magyar népmiivészet értékeirdl, tudomanyosan felhasznalhaté jegy-
zetekkel s olyan bevezeté tanulmannyal, amely itthon is feltiinést kell,
hogy keltsen komoly, jozan és tapintatos hangjaval s a mogotte meg-
huz6dé eredmények tomor szintézisével.

Eckhardt Ferenc konyvével egyidejlileg megindultak a varvavéart
magyar irodalomtorténet elémunkéalatai is. Miutan a kilfoldet elso-
sorban a mai irodalmak révén lehet lekotni, az utolsé 50 év torténete
kissé szélesebb oszlopsorban helyezkedik el, de ugy, hogy a terv mélyé-
ben, centrumaban all6 mult féalakjai plasztikusan kiemelkedjenek.
Ez a munka Wlassics Gyula bar6é h. allamtitkar feliigyelete alatt a
kultuszminisztérium tamogatasaval folyik s minden remény megvan
arra, hogy a konyv egy éven beliill megjelenhetik.

Ezzel szorosan osszefiigg a francianyelvii magyar anthologia kérdése.
Modern antholégia magankiadasban mar megjelent ugyan, de egy-
részt nem torekedett partatlan reprezentalasra, masrészt nem birkoz-
hatott meg azzal a ténnyel, hogy irodalmunk egésze sokkal ismeret-
lenebb, semhogy utolsé részlete nélkiilozhetné az elozmények magya-
razé erejét.

Ertsilk meg: egy-két magyar ir6 egy-két munkajanak (plane ha
azok rovid, elszigetelt versek vagy novellak) forditasa alig hasznal
valamit nemzeti propagandanknak és bizonyara semmit sem hasznal a
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tudomanyos irodalomtorténetnek, amely ilyen apré cserepekbél nem
tudhatja rekonstrualni az amforakat.

A késziil6 nagy antholégia ezért nem véletlen viragesokor lesz,
hanem inkabb eleven fiivészkert, amelyb6l tanulni, megismerni lehet.
Segédkonyv, tankonyv, olvasmany, lelki gyonyoriiség. Verses koteté-
ben a viragénekekt6l kezdve a modern lirikusokig minden értékes, sot
minden jellegzetes, bar talan kozepes értékii arnyalatot ossze kell
gyijteniink. A b6 jegyzetanyag analitikusan adja azt a tudnivalét,
ami a szintétikusabb irodalomtorténetbdl kimaradt. A prozai — esetleg
a dramai — kotetet ugyanezek a szempontok hatarozzak meg. Az antho-
l6gia a Magyar Tudoményos Akadémia s a Coopération Intellectuelle
magyar bizottsaganak égisze alatt késziil.!

Mi ezek mellett a legsiirg6sebb teenddé ? Elsorolunk egyparat,
anélkiil, hogy a teljességre igényt tartanank. A magyar miivészet tor-
ténete, talan tobb kis kotetben, a megszallt teriiletek figyelembe-
vételével. A magyar zene torténete és problémai: biztos konyvsiker !
Magyar néprajz. ,,La Hongrie pittoresque‘: képesalbum. Es igy
tovabb.

- S mi torténjék a forditasokkal ? Az anthologia bizonyara nem
elégiti ki a regényirokat, a dramairokat, — mindazokat, akik az egész
magyar irodalmi élet javat akarjak szétszorni a vilagban. Volt egy
idgszak, amikor a hivatalos fordittatasra és kiadasra gondoltak. S bar-
mennyire csabité a ,,szabad verseny‘‘ jelszava, tapasztalataink alapjan
nyugodtan mondhatjuk, hogy bizonyos — esetleg nagyon értékes —
miivek hivatalos lefordittatasa és elterjesztése feltétleniil sziikséges,
mert a szabad forgalom nem valogat magasabb szempontok szerint s
kiilonosen teljesen figyelmen kiviill hagyja a mi iranyelviinket : azt,
hogy az ilyen forditasokbol lassankint értékes egész, a magyar iroda-
lomra vonatkozé ismeretek szabalyos korének vonalzata alakuljon ki.
Ha tegnapel6tt leforditottak egy Heltai-regényt, tegnap egy Zilahyt,
ma egy Kosztolanyit, ez nagyon jo, érvendetes s az egész magyar iro-
dalomra nézve hasznos dolog. De itt ¢les megkiilonboztetést kell tenni
keétféle hasznossag kozt. A forditasok hasznalhatnak pusztan azaltal,
hogy egyes magyar irodalmi értékek a maguk esztétikai arnyalatat
beleviszik a kiilf6ldi irodalmakba s ha a ,,traduit du hongrois** vagy
az ,,aus dem Ungarischen‘‘ nem felejtédik el a konyv boritékjardl, a
magyarsag emlegetésével is lenditenek valamit a magyar iigyon. A hasz-
nossag masik fajtaja vagy magasabb foka az, hogy a kényvek egyuttal
az Ujabb magyar irodalom minden tipusat megismertessék és igy abba
a nagy felvildgosito tervbe is beleilljenek, amelyre most mindnyajunk-
nak torekednie kell. A propagandat mindig ugy lassuk magunk elé6tt,

1 Ebben a felsorolasban a francia nyelvii propagandat ismertetem elsé-
sorban. Két okbdl : egyrészt, mert errél beszélhetek sajat tapasztalatok alapjan;
masrészt — s ez a fontosabb ok — : kiilf6ldi propagandank legnehezebb, de
egyuttal a 809%-ban leglényegesebb terrénuma a. francia nyelven érté vagy a
Parizson at orientaléodoé intellektualis vilag (amelyben még Amerika és Német-
orszdg is helyet foglalhat). A nyugati atlag-nagykézonség kozvéleményének
Parizs az, ami a katholikus vilagnak Roéma.
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mint egy oriasi, ma még nagyon is foghijas mozaikot, amelynek treit
be kell tolteniink. Mi most nem ériink ra a szabad kereslet szeszélyeit
bevarni, annal kevésbbé, mert a kiilfoldi kiadok és tanacsadoik rend-
szerint maguk is tajékozatlanok s véletlen a]anlgatas szerint valogatnak.
Ezért a szabad Kkereslet mellett, amely mégis megtalalja a Tormay
Cécileket, a Zilahyakat, sziikség van hivatalos akciora is, amely més
értékes érnyalatok szaméara aldozatok aran is biztositja a szabad ver-
seny révén elérhetetlen kiilfoldi nyilvanossagot. A hivatalos akcional
kiilon meggondolast igényel a ,,kollekci6 vagy nem kollekcié*‘ dilem-
maja. A kifejezetten magyar regénysorozat nagy elénye volna az, hogy
mar a boritékjan is allando reklamot hordana; de az elterjedésben
éppen ez akadalyozna. A legszerencsésebb helyzet még talan az lenne,
ha a most egyre-masra megindulé ,,kiilfoldi regényirok c. sorozatokba
jutnanak be reprezentativ magyar regények ; ez azonban iigyes kultur-
diplomaciat kovetel. (Igy keriilt bele Zilahy Két foglya a Plon-cég
kollekciojaba, amelyet Gabriel Marcel szerkeszt.) Egyszer, valamikor,
amikor a magyar szellemi propaganda frontja egészen Kkiépiil, még azt
sem talalnok lehetetlennek, hogy mi magyarok inditsunk meg olyan
kollekciot, amelyben csalétkiill mas ,kiilfoldi‘® regények is szerepel-
jenek. Ez elvenné a dolog propaganda-izét és anyagilag is biztosabba
tenné a kollekcio jovajét.

Szépirodalmi propagandankkal egyenls értékii tudomanyos propa-
gandank. Ez kis mértékben mar az elébb emlitett osszefoglalé kézi-
konyvekben is érvényesiilni fog, mert csak a mélyrél meritett, teljes
értékii, tudomanyos mddszerii kézikdnyv hat meggyo6zéen, s igy nem
is gondolunk egyszerii vulgarizaciora.

Tudomanyos propagandanknak is az a legf6bb hibaja, hogy szoér-
vanyos, elszigetelt és igy nem adhat eleget a magyar szellemi életet
megismerteté torekvéseknek. Pedig tudomanyos téren fokozott mér-
tékben kell teljességre, Osszhangra torekedni. A tuddés nem oldotta
meg teljesen feladatat, ha nem gondoskodott arrdl, hogy eredménye
kozkincesé valjék. Mar pedig hany magyar eredmény, folfedezés, meg-
oldas és talalmany jut arra a szomoru sorsra, hogy évek mulva masok
megismétlik és tobbé-kevésbbé johiszemiien eltulajdonitjak! S azt a
fénytlizést, hogy nagy aldozatok aran elért eredményekrsl masok javara
lemondjunk, Csonka-Magyarorszagon kiilonosen nem engedhetjiik meg
magunknak.

A haboru elott, a Kun Laszlo-féle szimfénikus hangversenyek
boldog idején fllozopter-tarsasagban vitatkoztunk arrol, hogy nem
az-e a lényeges, hogy Beethoven megirta valamelyik miivét s egy-
altalaban fontos-e azutan, hogy ismerjiik-e azt az opuszt, hogy rank
maradt-e ? A remekmi abszolut létezése a nagy Tény, vagy csak hozza-
férhetosége teszi teljessé gyakorlati létezését ? Az elébbi az idealizmus
misztikus allaspontja, az utobbi a realizmus gyakorlati felfogasa. Ez a
probléma adédik a tudoményos Kkutatis terén is. Az a tudds, aki a
maga gyonyoriiségere, vagy egy bels6 parancs szavara folallit egy tételt,
idealis szempontb6l maris elébbrevitte a Tudomanyt. Es mégis folfede-
zése mitsem ér a — most mar kis betlivel irt — tudoménynak, ha
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tétele hozzaférhetetlen maradt és gyakorlatilag a tudomanyos haladast
nem szolgalhatta. Meglehet, hogy ha tételét nem ismerik meg a kiil-
foldon, kulfoldi tuddésok kénytelenek lesznek ugyanezt a tételt fel-
allitani, vagy plane méas utat keresni; az utobbi esetben a mi magyar
tudosunk eredménye egyszerii kuriézum marad, elgyepesedett diiléut,
amelyen sehova se lehet eljutni. Azaz: még akkor is, ha elméletben
kiszakitjuk magunkat a nemzeti érdekek vonzokorébél, a nemzeteken
folil a tudoméany érdeke is arra kotelez benniinket, hogy eredményein-
ket — kivétel nélkill — érvényesitsilk nemzetkozi forum el6tt is.

Erre persze, sokan vallat vonnak : hiszen ez ugyis megtorténik a
kiilfoldi ,,zentralblattok* és a szaklapok utjan! Amde ez csak on-
amitas. A magyar nyelven megjelent tudomanyos cikkek, kényvek és
eredmények aranylag csekély szazaléka keriil részletes, mélté megbeszé-
lésre a kiilf6ldi organumokban s a kiilonb6z6 tudomanyszakok nagyon
killonboz6 értéki kapesolatokkal rendelkeznek kifele. Kiulfoldi tapasz-
talatok alapjan ,,nyugodtan‘‘ (!) elmondhatjuk, hogy sok tudomanyag
magyar referensei csak elvallaltak kiilfoldi kollégaik informalasat, de
a szalmalang még a vonaton ellobbant s miutan itthon learattdk a
dicsoséget, esziik agaba se volt eleget tenni igéreteiknek.

A magyar tudomanyossag egész termésének egyetlen, mindeniivé
odaférk6zo, minden kiilfoldi kutatonak esetenkint megkiildhetd Ossze-
foglalasa egy idegennyelvii informacios idészaki lap keretében : ez az
egészséges megoldas. Es mert egészséges, az illetékes korok komoly
megérteéssel foglalkoznak vele s igyekeznek el6teremteni a megoldas-
hoz sziikséges anyagi eszkozoket. Az utddallamok konkurrenciija is
raszorit benniinket erre a megoldasra ; de tutjat egyengeti az osloi tor-
ténettudomanyi kongresszus felhivasa is, amely Henri Tronchon strass-
burgi professzor javaslatara kivanatosnak mondta a magy értékeket
termel6 magyar tudomanyossagnak idegen nyelven, a kiilfoldi tudésok
szaméara valé dsszefoglalasat.

Addig is, mig mindezek a feladatok megvalosulnak, tisztan Kkell,
hogy alljon el6ttiink néhany altalanos alapelv, amelyekbdl valamikor a
magyar szellemi propaganda modszertana kialakulhat. 1. Teljes szakszert-
ség és tudomdnyos feleldsségérzet. Mas szoval : ne kovessik az utod-
allamok reklamtudosait a hazafias indokbol valo adatferdités és adat-
kitalalas terére. A mi hidunk a kiilfoldi kozvéleményhez valamivel
hosszabb lesz, de nem is fog egykénnyen beomlani. Es nem vajunk
szakadékot onmagunkban a tudos és a hazafi kozé. .. 2. Ebbol folyik :
ovakodjunk a lelkes miikedveléktél. Bizzuk a propagandat azokra, akik
ismerik a témat, ismerik a meghoditando kozonséget (ez a legnehezebb)
s akik nem futtatjak végig a nemzeti iigyet a leiterjakabok és a helyes-
irasi hibak vesszoi kozott. 3. Legyiink bizalmatlanok énmagunk és mdsok
irdnt. Aki ,,perfekt angol*’, az egészen biztosan nem tud angolul ; aki
magyar nyelvét a hivatalos kérmondatstilus miderébe szokta torni,
nem biztos, hogy francia forditasban magaval fogja ragadni egyszerii
korvonalakhoz szokott olvaséit. 4. Koncentrdljuk a szellemi propaganddt :
ha egyesiiletek, magéanosok, hivatalok részt akarnak venni benne, ne
kiilon, a maguk szakallara tegyék ezt, hanem elégedjenek meg a mecé-
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nas vagy az adatokat szolgaltatd szakeérto tisztes szerepével ; a vezetést,
a taktikai sorrendet bizzak azokra, akik az egész terepet attekinthetik,
elsésorban pedig a kultuszminisztérium illetékes és igen jol miikodo
tigyosztalyaira, ill. az Akadémianak az Ertelmi Egyuttmiikodés kere-
tébe utalt bizottsagara.? Sem peénziink, sem munkaerénk, sem id6énk
nincs elég ahhoz, hogy egyszerre hatfel6l, hatféleképpen oldjuk meg a
fent vazolt s a hasonlé természetli feladatokat.

Sotét képpel kezdtem, tragikus hangot titottem meg. Tetemre akar-
tam hivni 6nmagamat és minden magyart s ugy érzem, hogy szerencsére
kissé tulkoran érkeztiink és a tetszhalotton még orvos is segithet, nem-
csak ,,tiszti poroszto*’. Es most mar keserli, de tisztulé harmoniaba :
a kozos munka Osszhangjaba csendiil ki a mondanivalom. Vigyazzunk,
doktorok : probaljunk meg minden praktikat; hatha, hatha még sincs
sziikség az operacioskésre ? |

(Debrecen.) Hankiss Janos.

2 Szerencsés koriilmény, hogy a kozoktatasiigyi minisztérium egyik iigy-
osztalyanak a helyzet magaslatan all6 vezetSje egyuttal a Coopération- Intel-
lectuelle-ben is fontos szerepet tolt be s igy a koncentraci6é elve ebben a vonat-
kozasban maris koénnyen érvényesiilhet.
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