szetesen a szobraszat mellett az irds aktusat 1épteti jatékba a jelentésképzésben.
Barmilyen is legyen ez a monumentumalkotis, célja az emlékeztetés, amely elvileg
a felejtés ellen dolgozna. De — figyelmeztet Derrida — ez az archivum csakis az ere-
deti emlék helyébe 1épve johet létre, amazt pusztuldsra itélve. (V6. Jacques Der-
rida, Az archivum kinzo vagya / Wolfgang Ernst, Archivumok morajldsa, ford. Be-
reczky Péter, Lénart Tamas, Bp., Kijarat, 2008, 21.) A két olvasat tehat nemhogy
nem zarja ki egymast, de meglepSen 6sszecseng.

Azutan, hogy az elbeszélé azt allitja, ,[nlem akartam Gjabb torténetekkel gyara-
podni, és a meglévSk kozil is csak parat akartam kimenekiteni” (137.), leginkabb
kényszerességnek hat az elbeszélés folytatasa. Hogy mennyire nehéz lemondani a
megszOlalasrol/megszolitasrol — hiszen azzal egytitt a megszolitott végleg elnémul —,
Ujra a haldl félelmével irodik kortl: ,Valaki Ggy vélekedett, hogy a szirének hangja-
ndl biztosabb halalt jelent a hallgatasuk. [...] ...parttalan hallgatisod eldraszt, és
sziklaszirtté valtoztat sajat kozepében.” (153.). A szévegbdl csak legvégtl, az utol-
sO bekezdésben torlédik ki a ,te”. A hegediilni tanulas — amely itt kozéppontba
kertil — Visy Beatrix szerint (Maddrtdviat és halszemoptika, M{at, 2015054, 68.) a
szakitasbol valo sikeres kigyogyulast elGjelezi. Az utols6 mondatban a holnap ha-
tarozoszo is valamifajta elmozdulast jelez a torténtektdl, az eddigi multra irdnyult-
sagot felvaltja a jovo lehetSsége.

Lang Orsolya prozaja egy igen megfontolt, néhol talan kissé tal is gondolt alko-
tas. A zsufolt, lirai nyelvezet, a metanarrativikkal korbeszétt, komplex narracio tob-
bet tartogat annal, mint amit ezen elemzés feltar, ugyanakkor éppen ez a rendkiviili
esztétikai igény buktathatja el az olvasas élvezhetSségét. Erzékenysége mégis meg-
kapo, sejtelmessége nem hagyja nyugodni az olvasot — a szoveg végul is eléri céljat,
és Osszességében egy kifejezetten igéretes irot korvonalaz. (Erdélyi Hirado-FISZ)

POGANY ESZTER

Mondd, bol van az a krézi srdac?

HATALA CSENGE: HIRZARIAT

1973 januarjaban egy balassagyarmati testvérpar fegyvereket szerzett édesapjuk
munkahelyérdl, a helyi hatarérségi laktanyabol, s kozel egy hétig fogva tartott htsz
lanyt a varos kollégiumaban. Kovetelésik az volt, hogy Budapestrél repulével
Nyugat-Eurdpaba tavozzanak. Mivel hirzarlatot rendeltek el az tigyben, hossza ideig
csak toredékeiben lehetett ismerni az eseményeket. 1986-ban jelent meg a korabeli
sikerird, Végh Antal kotete a tGszdramardl, ami hossza idén keresztiil Nograd me-
gye kommunikativ emlékezetének része maradt. A Konydrteleniil alcime szerint
regény, a parbeszédeket és a riport eseménykozl§ narrativajat a linedris idérend
felfiiggesztése és a visszaemlékezések kozbeékelGdése teszi az olvasoi reflexio tar-
gyava. A felforgatd blincselekményt a kotet hatsd boritojara elhelyezett egyik ajan-
16 szerint persze a szocialista tarsadalom ,vadhajtasaként” sziikséges olvasni, ami-
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bél okulni kell tehat. A cselekménysorozat abszurditdsa azonban vagy felszamolta
az allegorizalas ilyesfajta kozvetlen lehetGségét, vagy éppen, hogy a korabeli tar-
sadalmi-politikai rendet vonta radikalis kritika ala. Hiszen azzal, hogy az elbeszé-
lés modszeresen kertili a hely- és személynevek hasznalatat, felerésiti a krimina-
lisztikai jellegl szovegek (birdsagi, tigyészségi, renddrségi jegyzékonyvek) be-
szédmodjanak hatasat, targyszerlisége ugyanakkor az egzisztencialista filozofia
action gratuite-jét és az abszurd ontologiai-antropologiai karakterét hozza jatékba.

Az eseményektSl kozel masfél évtizednyi tavolsigban kiadott Végh Antal-re-
gény Nograd megyében bizonyosan hatast gyakorolt a korabeli kozbeszédre, de
az emlékezet el6hivasi folyamatat is megvaltoztatta olyan moédon, hogy a regény
elolvasasatol kezdve a Konydrteleniil konstrukcidja irta el6 az emlékezés gyakorla-
tat. Az eseményekben sok csalad volt érintett ilyen-olyan modon, és rendkiviil so-
kan érezték magukat érintettnek akar személyesen is (mint kdzvetlen résztvevéi az
eseményeknek), vagy éppen balassagyarmati lakosként, de akar a tGszdramahoz
kapcsolodo beliigyi cselekmények akkori résztvevéinek késébb megsziiletett gye-
rekeiként. A konyvbdl 1989-ben Tiisziérténet cimmel film készilt az alternativ ze-
nei szcénaban mar ismert Beri Ary fGszereplésével, ami igy a korabeli tizenévesek
figyelmét is er6sen magara vonta. Annyi bizonyos, hogy az 1980-as évek és a
rendszervaltds emlékezete Nograd megyében ezzel a torténettel némiképpen eltér
attol a gyakorlattol, ahogyan ez a korszak ma mar hamis nosztalgiaval jelen van a
kalonféle tarsadalmi diskurzusokban.

Hatala Csenge Hirzdrlat: A balassagyarmati tiszdrama cimG kotete szikség-
képpen ehhez a tobbszoros emlékezeti diszpozicidhoz kapcsolodik, amikor a hat-
s6 boriton jegyzett mifaji meghatarozas szerint ,sajatos tényregényként” Gj keretet
ad a torténetnek. A balassagyarmati szerzé az elGszo szerint arra vallalkozik, hogy
személyes beszamolokra és dokumentumokra, illetve levéltari anyagokra tamasz-
kodva hiteles beszamol6t adjon az eseményekr6l, ugyanakkor azt is hozzaftzi, hogy
a folyamatos olvashatosig érdekében néhany hianyzo részletet a képzeletemet
mozgositva potoltam”. Az elbeszél6i pozicid ilyesfajta kett6s (hangsulyozottan a
tényekre épils, ugyanakkor vallaltan a fantazianak is teret add) meghatarozottsa-
gat azonban egy bizonyos naivitas irja feltil, ami nemcsak az igazsigba vetett hitet
teszi lathatova, hanem a rendszervaltas elStti Magyarorszag sulyosan leegyszerUsi-
t6 képét is megteremti. A Kidltdsok cimU elsS fejezet a masodik vilaghaboru leza-
rasat kovetS id6szak feldl inditja a Pintye testvérek torténetének elbeszélését,
amelyben Balassagyarmat aldozatisiga kap kiilonosen erés hangsulyt: Az alkot-
many sziletése utani években sotét felhdk gylilekeztek Nograd megye székhelye,
az Ipoly foly6 bal partjan fekvS hatar menti kisvaros, Balassagyarmat felett. 1950-
ben a megyeszékhelyi jog az alig 6tven kilométerre elhelyezkedd Salgotarjinhoz
kertilt, s ez kedvezétlen jovét igért a varosnak.” (17.). A helyszin hangulatanak tra-
gizalo leirasa és egy gyors idbeli attekintés vezeti at az olvasot a gépkarabélyt és
a pisztolyt a kabatjuk alatt rejtegeté testvérparhoz, innen pedig a csalad tarsadalmi
bedgyazottsagihoz. Kétségteleniil nehéz feladat beszamolni egy olyan eseményso-
rozatrol, amelynek legtobb részlete, illetve végkifejlete jol ismert, ezt a nehézséget
az apa és az anya szarmazasanak, hazassaguknak, illetve a gyerekek nevelésének
torténetével oldja fel az elbeszélés, amit a korabbi baratokkal, ismerésokkel, illetve a



kisebbik fitival készitett interjuk részletei bontanak meg. Ez a gesztus nyilvanvaléan a
tényfeltards diskurzusat erdsiti, ugyanakkor annyiban erSsen iranyitott, hogy kifeje-
zetten a lanykollégiumban torténd taszejtés okait kivanja megkeresni, illetve megma-
gyarazni a kommunista rendszerben a Nyugatrol valé almodozas hatterét. Mindehhez
kozel félévszazadnyi tavolsig adodik hozza, amely id6Sbeli elvalasztottsig arra még
éppen elegendd, hogy az eseményekben érintett, még €16 személyek, tobbek kozott
a kollégiumban foglyul ejtett lanyok, illetve a rendéri intézkedésekben részt vevs
tisztek megkérdezhetSk legyenek az altaluk megtapasztalt eseményekrdl.

A hat napon 4t zajlo fogva tartas torténetének linearis elbeszélése az esemé-
nyek pontos felidézése szandékaval torténik, ami egészen a parbeszédek (1) re-
konstrualasaig megy el — ezt a folyamatot szakitjadk meg a visszaemlékezd szemé-
lyek beszamol6i. Ez a narracios technika azonban sokkal inkdbb az emlékezés
konstrukcids folyamataira mutat ra, amelyben az emlékezés targya mar csak a je-
len értelemado tevékenységében létezik: ,Laszlo olyan hévvel htzta el az agyat,
mint amilyen erével 6t nappal azelétt odatolta, s ugyanaz a félelem lobbant fel a
szemében. [...] Most is azt hitte, hogy az a hajszalnyi esély megmarad a batyja
megmentésére, hogy majd valaki bejon, és segit. Ezt akarta hinni, még akkor is, ha
egész lelkével tudta: mar senki sem segithet. Vége.” (226.) Ebben az emlékezési
stratégiaban latom a kotet legnagyobb veszélyét: az Ggynevezett ,hiteles”, vagyis a
tanak, résztvevik kozel fél évszazadnyi tavolsaghol megtett visszaemlékezései Ossze-
kapcsolodnak az elbeszélés 1973-ban zajlo eseményeivel, amely a narrator szo-
lama: utdébbi azonban folyamatosan atcstszik a harmadik személyl elbeszélés el-
lenére a sajnalatkeltés érzelmes diskurzusaba.

A Feltépett csend cimU utolso fejezet az itélethirdetés napjanak és az ismeretlen
helyre temetett id6sebb Pintye fit siremlékének felidézésével indul, majd a narra-
tor elsé személyben, a kotet szerzGjeként szolal meg a megiras periddusabol. Za-
varba ejté végigolvasni a vélhetGen szandékosan csapongd gondolatfolyamot,
amelybdl a sirhely kinyomozasanak, az urna kibontasinak és a még élé kisebbik
testvérhez valo visszajuttatasanak torténete elevenedik meg: ,A zuhogod zaporban
elhelyeztem a szal voros rozsat, amelyet hossza ideje szorongattam a kezemben.
[...] Néman meredtem hat a viragra, mikdzben a szemem el6tt Ggy folytak Ossze a
betik és a szinek, ahogy a fejemben kavarogtak a képtelenségnek tling tények,
melyeket a marvanytabla mogott rejtéz6 urnaval kapesolatban megtudtam. A torté-
nete kiilonos, a temets gazdai tgy fogalmaztak, hogy »egy csodac, hiszen 1997 6ta
nincs meghosszabbitva a bérleti szerzédés, igy az urnanak mar réges-régen nem
szabadna ott lennie. [...] Fehér porcelan. Milyen egyszerd, ahogy belepi a por, a
feledés és az évek. »Csoda« — idéztem fel magamban, mikodzben a felragyogd nap
fényében kissé kabultan, 0sszeszorult szivvel bamultam a feltépett csend sebeit.”
(312-313.) Az idézett szakaszhoz mellékelt fot6 a marvanytablardl az elé helyezett
vorods rozsaval szamomra silyosan eltériti a kotet vallalasat, s olyan moralis agga-
lyokat er&sit meg, miszerint a tényfeltaras atbillen a btincselekmény relativizalasa-
ba, a tettesnek a kommunista rendszer, a kortilmények, a csalad aldozataként, sét,
martirjaként valo felmentésébe. Ezt a sajatos epilogust a korabbi fejezetek egyes
fotdi is er6sitik — példaul a holttest elmozditasarol készilt, a bakancsba bujtatott
labakat még megmutato felvétel, vagy az ablakiivegen a golyonyomokat, illetve a
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