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nem lehet visszaforgatni, nem nyerhetjik
vissza az elveszitett drokkévalosag hitét. A
XVIL szizadban sem létezett .szép haldl™.
Az elhunytak harmadat kitevd csecsemok-
ben semmi sem tudatosult még. A felndtek
kozil sokan hirtelen 616 betegségben haltak
el, s nem volt idejiik a békés bicsizkodasra.

Imhof két teendd megotddséra tesz ja-
vastatot a j6vO embere szamdra. A modern
betegségek lekiizdésével meg kell akada-
lyozni, hogy helyiiket Gjabbak foglaljik el.
Igy nagy tomegek szamdra cljéhel az a kor,
amikor hosszi &letin utdn gyors természetes
halal kovelkezik. A masodik tcenddt szinte
megoldhatattannak tartja. A betegség nélkiili

hosszd életit uidan mindenhogy a halal ko-
vetkezik. Az eudl valo flclem lekiizdésére
nines kigt. A XVIH. szdzad emberének fizi-
kai-szetlemi iéle sokkal korldtozotiabb voli,
viszont az chmalist természelesebben fogta
fel. mivel az életnek folytatist tutajdonitott a
halal utanra. A XX, szazad véeln ehher a
hithez igy méar nem lehet visszatérnie a tdr-
sadalomnak, de jé volna. ha teherbird vilig-
nézelel feremtene.

Papp Imre

_Richard van Diilmen: A rettenet szinhiza.
Itélkezési gyakorlat €s biintetoritualék a kora Gjkorban.
Szazadvég Kiadd — Hajnal Istvan Kor. Metamorphosis Historiae sorozat 1.
Sorozatszerk.: Benda Gyula, Gyurgyidk Janos, Melegh Attila. Bp., 1990. 216 old.

«Ha felidézzilk a modern kor elGtti. azaz a
késo kozépkortdl a felvildgosodas koran it a
[9. szdzad clejéig mikodd hagyomdnyos
biintetd rendszert a maga kegyetlenségével,
nyerscsségévet, babonas ritusaival és a biin-
tetés-végrehajtast kisérG hatborzongaté szer-
tartdsaival. akkor mintha a reticnet szinhiza
tarulna clénk.” — irja Richard van Diilmen,
az Universitit in Saarbriicken gjkori tan-
szckének professzora az itélkezés és a biin-
tetés-végrehajtas gyakorlatdt a késd kazép-
kortdl a poigan jogdllam I€trejitidig elemzd
konyvének bevezetdjében. Minden tradicio-
ndlis tdrsadatomban, igy az curépaiban is. a
nyilvanos biintetések a kultira lényegi Gsz-
szetevgjét alkowdk. Mindenki szdmdra vi-
ldgossd weitek. mi a véség vagy a blin ---
azaz a tarsadalmi. az erkolest vagy akdr a
valldsi rend elleni véiség —. és hogy az
stilyossdgdanak ardnydban hogyan torolhato
meg. Diifmen szerint a régi biintetd rendszer
kegvetlen voli. de a szabadsédgvesztés akko-
riban mcg ismerctlen togalomnak szimitott,
$ arégi jog sem a teties megjavitdsira, hanem
az. altaldnosan elismert rend megsértdjének

testi meggyotortetésével a jogrend vissza-
altitisdra torekedett. Ezént kelieut, hogy a
biintetés oly kegyetlen legyen, minmt amiiyen
rombold hatdsi maga a biintett volt. A biin-
tetésck egy pontosan megszabot régi szer-
tartasrendnek  kellett micgfelelni. melynek
révén egyutal kontroll ald is kertliek, ami
kizarta a kézvetlen bosszi lehetdsépdt, és a
vidlottnak is bizonyos védelmet biztositoti.
Sat. a viszonylag gyakran alkalmazott Ke-
gyelmezdsi cljdnisok soran sokszor tekin-
tentek el a tWrvény szigoratd] és a 17, szi-
zadto] kezdve olyannyira megritkultak a na-
gyobb bincselekedeick, ey épp ritka al-
kalmazasuk révén valtottak ki szokatlan ér-
deklodest.

A kora gjkori bumetd rendszer kegyet-
lensépét nagyon difterenciiftan kel szem-
1€Ini. ¢s chhez hozzatartozik a bineselek-
mények larsadalmi crickelése is. A hirosdg
elg dltitott vadlottak tdbbscge nem baszor-
Kany, eretnek vagy gvilhos volt. hanem rablo
vagy tolvaj, ¢s ezeket tobbnyire pallossal
vagy kotétel vépeatck kic A haldlbintesck
kozéll tehat nem a legkegyetlencbhek (ich
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négyelés, maglyan vald megégetés. kerék-
betdres, sth.} dominahak, s nem is minden,
a biintetdbirdsdg elé Keriilt eset végzdditt
szukségszerlien kivégzessel, hanem gyakran
cxak fenyitdssel, esetleg csonkitdssal, vagy
cgyszerlien pénzhirsaggal.

Minden biintetést nyilvanosan hajtotlak
végre, igy bizonyitvan azok jogi kéiségbe-
vonhatatlansdgat, illetve dltaldnos elismert-
ségét, €s ezdllal a népet mintegy a biintetds
végrehajtasdnak részesévé tették; a nép adta
meg a biintetés jogi érvényességét, ami
ugyanakkor lehetdséget is biztositotl szamai-
ra, hogy a hiintetdintézkedéseket érdekeinek
megfelelden ellendrizhesse. A hatdsdg csak
az itélet tarsadalni ellogadottsdgdnak meg-
felelden biintethetett. Hogy mit tekintetiek
hilincselekménynek, az inindig az éppen ér
vényes tarsadalmi normarendszertdl ilig-
gott. Az olyan, tarsadalomra veszélyes bin-
cselekmények metlett, mint amilyen a gyil-
kossdg, a lopds vagy a gydjtogatds. a kora
djkorban sdlyos biincsclckménynek tekin-
tewek az olyan valldsi—egyhazi vétkeket,
mint amilyen a boszorkdnysag, az ereinck-
ség vagy az istenkdromlds. sGt az olyan er-
kolcsi-mordlis vétségeket is, mint a hazas-
sdgtiores, a paraznalkodas, a homoszexualitas
vagy a vérfertdzés.

A kora Ujkoti biinteiés nchezen kilon-
boziethetd meg a tarsadabmi szankeid jelle-
2€16] és a kozOsség bosszujitdl. Bdr a bin-
fet€s kiszahdsa mdr a birdi hatdsdg kevében
volt, biintetésgyakoriata olyannyira ¢soport-
drdekeket tiikrdzol, hogy nem cgyenld mér-
cével mérl és szigordl clsGsorban az ide-
genekkel €s az alacsonyabb tdrsadalmi vé-
tegekhez tartozdkkal szemben érvényesitet-
te. Szamidra nem is asmyira a tettes, hanem a
tett volt a fontos. Azak elkvetésétdl probalt
visszariasztani. A modern kor eloii binie-
tésgyakorlatot a legkiilonfélébh biintetés-
formdk jellemezték, melyeket még csak nem
is kezellek egységesent a tarsadalmi szank-
¢io célja a binos lcleplezese volt, a meg-
hélyegzés a kdzdssépbdl vald kitaszidst je-
lentette. imig a kivégeds a goioszievd, iiletbie
a tett kiirtdsat célozta. A kora ujkori {1él-

kezési gvakorlat - -amit V. Karoly 1532-ben
kiadott birodalmi binteldkonyve, a Consti-
tutio Criminalis Caroling is tanusit — szigo-
réan elvlasziotta egymastdl a birdi jogalkal-
mazds folyamatdt az itélethirdciéstdl és az
itélet-végrehajtastdl. Mig az {télethozatal
folyamata a nyilvanossag kizarasaval zajlott
és csakis a bivdi hatalom dolga volt. az ié-
lctet nyilvdnosan hirdették ki, az itélet-vég-
rehajldsra pedig mdr a publikuin jelenlétében
kerilt sor.

A kora ujkorban a buniildézés alacsony
szinvonala miatt csupan a bilintett clkiovetdk
toredéke nyerte ¢l méltd biintetésér. A tet-
tesnek nagyobb esélye voll a biintcienségre,
mint a késdhbi idokben. A kizépkorban az
Orizetbe vétel és biintet§jogi tildozés egyik
akadalyit a hagyomanyos menedékjog ké-
pezte, de a 16, szazadban ez mar nem jétszott
fontos szerepet. Amikor a hatalom mono-
polizdita a biiniildozést, a menedékjog régi
intézménye egyre feleslegesebbe vilt.

A 16~17. szizadban mas voll a szerepe
a bortdnnek. mint a késbbbi szdzadokban:
dltalaban csak arra szolgdlt, hogy itt tartsdk
fogva a lelartdztatottakat az itélethirdetésig,
illetve it keriilt sor a kinvallatdsra is. A
horton, akarcsak a nyilvanos vesztéhely, a
retienet szimbdluma volt, a testi buntetés ré-
sz€t képezte. A fogva tartas Korilményei
természetesen attdl is fliggtek, hogy ki volta
fogoly. A tarsadaimi ranglétrdn magasan al-
I6k — ha egyaltalin bértnbe jutottak, ¢s
erre tobhnyire csak felségarulis esetén keriilt
sor — jobb helyiségekbe keriiltek. jobb el-
fitdashan ¢s banasmodban részesiiliek, s egy-
szer-cgyszer latogatdt is fogadhauak.

A kora tijkorban az inkviziciés cljirds a
vilagi birdsagi gyakorlatba torénd bevezeté-
sével megsziint a nyomozds és a per nyil-
vinos jellege. s az cgész proceddra birok-
ratizalédott: mindent jegyzokonyvbe foglal-
lak. A nyomozati eljirds a per fontos része
voll. Ha az érizetbe vetl teties nem vallotta
be azonnal biinGsségét, akkor a birdsag min-
den erejével azon voll, hogy ennek a vallo-
mastiah a megtéelére a vadlottat rabirja, Az
elitc)ésher minden esctben szitkség volt a
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vidiott beismerd vallomasdra. Ezt tdbb-
{éleképpen is ¢l lehetett érni. A birdsdgok a
kinvallatdst nem alkalmaztdk azonnal, ha-
nem csak akker. amikor mar etegendd hizo
nyiték dllt a rendelkezésikre és a vidlont
még nem tett heismerd vallomast. Eud! a
gyakorlattdl csak akkor tériek el. ha a bizo-
nyitékok egyéb mddon nem voltak besze-
rezhetSk. Kinvatlatdsra minden csetben ¢sak
a hatdsdg engedélyével kerlilheteti sor. A
kinvallatist csak askkor alkalmaztdk, ha a
vadlott két tana allitdsainak ellenére sem volt
hajlandé beismerd vallomdst teoni €s egy
masodik kihallgatds is eredménytelennek
bizonyult. Mivel a tettes tudta, hogy ez eset-
ben a kinvallatds ugyts kikényszerili az
Jgazsagot”, két tand felvonultatisa tobb-
nyire eredménnyel jart. Ha vataki nem vallott
onként €s a beismerést kinvallatdssal kellett
kicsikarni bel6le, akkor mint ,nyakas és
megatalkodott™ tettes a biintetés silyoshi-
tdsidval szamolhatott, Ha azonban kidlita a
kinvallatist — melynek kavetkeztében akdr
meg is nyomoradhatott —, szabadon kellett
bocsdtani. Ha nem volt tand. a blindsség
megdilapitasanal a Camoling elegendének
tartolta az indictumokon (gyantdjeleken) ala-
pulé bizonyitdst. Bir a bintetdbirdsdg indici-
umokra alapozow cljarasa mdr ractonalisan
volt szervezve, €z azonban nem zdrta ki uzt,
hogy még sokdig tovibbéljenck a kordbbt,
kozépkori istenit€letek elemei. mint példaul
Az un. tetemrehivas, vagy a boszorkdny-
probak (tiproba, mérlegproba. vizproba). A
birdsdgt eljdras biirokratizaltsagdbol fakadd-
an a szabvanyositott kérdések egyre kevéshé
illetek a konkrée blnesetre. Kiildndsen a
boszorkdnyperek esetében volt nagy szcrepe
az azonos kérdéseknek, sémaknak.

A kora djkorban mind az egyhazi. mind
az allami-vildgi intézmények az igazsig-
szolgdltatds cifogadott eszkizének  tekin-
tettek a kinvatlatdst, ami a romai jog dtvétele
sordn terjedt el a kozépkorban, ¢s clészior az
cretngkperckben atkalmaztak. A késdbbiek
folyamdn fokozatosan beépiilt minden su-
Iyos buncsclekménnyel kapesolatos eljdras-
ha, ahol az inkviziciox mdédszercket al-

kalmaztdk. Az alkalmazds mértékérdl és
modidral sokatg az egyes birdk dontdtiek.
Csak a Carolindban (1532) keralt sor a kin-
vatlatds torvényi szabdlyozdsira, ami cey-
uttal a birdsagi cljards dltaldnos szigorodasdt
is eredményezte. A kinvallatdsnal elsédleges
szempont volt a fokozalossag. Az clején, ez
volt az elsd fokozat, a hohér egyszeriien csak
benmulatta a kinzdeszkdzoket. Ezek ldtvinya
¢és a hozzajuk fiizétl magyarazat révén pré-
baltdak vallomasra kesztetni a vadiottakat.
Sokszor nem is eredménytelenill. Ha a fe-
nyegetés nem haszoalt, kovetkezett a maso-
dik fokozat. A vadiottat levetkdzteuték, majd
kiilonbozd szoritokal tettek ra, de egyeldre
még csak lgy, hogy fdjdalmat ne okozzanak.
Gyakran mdr maga a mestelenség s demo-
ralizald hatdsu volt, és sokan feladtdk ellen-
allasukat. Ha ez a proba sem hatott, kovet-
kezett a harmadik fokozat, a tulajdonképpeni
kinzdas. Ezen belil is tSbb fokozat volt:
gvakran kezdték a kiillonhozd szor{tokkal,
majd kavetkezetl a nydjlas ¢s a csigdzds,
véail a vidlottat kinzdbakra helyeziék, tiiz-
zel siitdgenck, megkorhdesoltak, sth. Hyen-
kor a bird és a hohér szabadjdra engedhette
famtdzidjat. A kinvallatds ideje alatt a ki-
hallgatdst feb kellet fliggesaeni. A kinzds
alatt tett vallomds nem volt érvényes. mert
annak ,szabad elhatarozdshol” kellett sziitet-
ntc. Ennck persze az volt a koveikezménye,
hogy ha valaki visszavonta a kinvallatds alatt
tett vatllomasar, akkor djabb tortdra vart ra.
Sokak szdmadra ezert megvilidst jelentett a
haldlbtintetés, f6ként ha a kinvallatishoz
képest cgyszeri haldll igért. A kinvallatas
alkalmazasdaval szemben csak a 18, szizad-
ban, a felvildgosodds kordban lépick  fo
kitvelkeretlesen, és sok helyen megtiltottak
illetve chiordlték a vallomiistételre |, készte-
tésnek” ezt a médjat.

Ha a vddlott bevallotta tettét a birdsag
el6it. kovetkezell az itélethozatal. A kora
djkorban kilonvilasziotak a hirdskodist s
az itélkezést. A jegyzdkinyvbe vett valloma.
sok alapjan egy, a perben egydltadin nem
szerepld jogdszokbdl 30 grémium hozta
mey az itéleter. Mig a kozépkorban ag il-
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nokoknek a nyilvanossdg el ketlett ddnte
nitik, & 10. szdzadban az itélethozatal a per-
hez hasonldan titkossd valt. Az iiéleteknél
figyelembe vették a tdrsadalmi hovatartozast.
Ha egydltaldn hirdsag elé kerilt. egy nemes
vagy cgy tiszieletre méltd polgdr lényegesen
cnyhébb banasinddra szamithatot. Nem volt
az sem mindegy, hogyan viselkedeti a vadlott
a per folyamdn. Az, aki egytittmikodot a
birasaggal, teitét hamar bevaltotta és megtént
biindsnek mutatta magdt, a fegsilyosabb
hiincscickmény esctén is enyhébb biintetésre
szamithatott. mint az, aki makacsul tagadott.
megprobdlta flrevezetni a birdsagot. vagy
cgyaltaldn védekezeut. Ha cgy adott blincse-
lekménytipus — legyen az szocidlis, vallasi
vagy crkolesi jeflegli — veszélyes méretekel
oltott, nemesak hogy a biintetés maximalis
mértékél alkalmaztik, hanem ezen wilmeand-
en szigoritasokat is foganatositottak. A kor
jogfelfogdsahoz szervesen hozzatartozoll a
kegycimezes gyakorlaia is. Ahogyan az ité-
leteknél figyelembe veudk a tdrsadaimi ho-
vatartozasi. gy a kegyelem lehet8sége sem
cgyforman illette meg a vadlottakat. Erre
tobb esélye volta helyi lakosnak, mint az ide-
gennck, a tiszies polgarnak. mint a koldus-
nak vagy a csavargénak. Mig a kora gjkori
biintctdégyakorlathan az egyik oldalon az ink-
vizictos cljdrds réven megsziint o belvi

tarsadalom — f6ként az eskidick révén
megvalosuld — kozveden beleszoldst Iehe
10sége a per menetéhe — hiszen egyre in-

kdbb jogtudosok zdt testitfete déntotie el, mi
lepyen az itélet —, a birdsdgi gyakorlal a
kegyelmi rendszer révén a komoly tirsadal-
mi pozicioval rendelkezd csoportok befo-
lydsa ald keriilt, mivel a tekintélyes polgdrok,
magas rangl papok d&s nemesck valicztat-
bartak az itéleten. Ahogy azonhan csikkent a
kegyetlen buntetcsek szama, Ggy cxokhent a
kegyelemkérés is, és dgy valt feleslegesse a
kilénleges kegyelem is. Ehhez hozzajdrult
a7 18, hogy a jogdszok a kegyelmet cgyre
inkdbb dnkényes eszkoznek tartottdk, olviao-
nak, ami cllene hat annak. hogy a birdsag
tirgyitagos éu partatlan lnlézmeny icgyen,
Az ticlethirdetésre innepélyves kilsdse-

wek kozotl {fekete vagy voros taldarba oltizon
birdk) sajitos szertartds (mint példaul a pal
catdrés) kiséretében a nyitvanossig elftt ke-
riilt sor, majd az clitéliet dradtdk a hohédnak.
¢€s a széles kKozonség clotii itélel-végrehaijtds
kovetkezett. Amrdl azonban sz sincs. hogy
minden hiintetShirdsag elé keriilt biinozt
kivégeziek volna. A halalbiintetések mellen
létezett a szamizetdéssel és egyhazi vezek-
Iéssel kombinalt testi €s becsiiletbeli hiinte-
ések rendszere is, amely épp olyan jelenid-
séggel birt, mint a haldlbiintetés. S6t a 17.
szazadlol kezdve az ilyen tipusa ttéletek szd-
ma {pl. csonkitds. vesszdzés, pellengérre alli-
ids, meghClyegzés. kaloddba zdrds. sth.) meg
is haladta a haldibtintetesekél. Emellett 1er-
mészetesen [étezett a pénzbirsag biintetése js.

Hatdlbiintetés esetén alapos eldkészii-
letekre volt szikség ahboz, hogy a rilualé
cldirisszeriien &s jogilag érvényes formdban
torténgen:  gondoskodni - keliett  hohérrdl,
vesztShelyrdl, az elitéltet kisérd Grségrdl,
meg kellett hatarozni, hogy milyen utcikon
vezessék vigig a biindst, €s az elitéltet rd kel-
lett hangolni™ a kivégzésre, hogy a nyil-
vanossdg eldi Gira beismerd vallomast 1e-
gyen. Ez utdbbiban kiilondsen a lelkészek-
nck volt nagy szerepe. A kora tjkori igae-
sagszolgiltatisban a pap egyre inkabb a
hatésdgot képviseld hivatali megbizotta valt,
akinck az volt a funkcidja, hogy minden
szemponibdl {elkészitse az elitéliet a haldlra,

Az 1téletvégrehajtd, a héhér a tarsada-
lom legaijahoz 1artozott, tdrsadalmon kiviili
ember volt. A hirdskodds és a buntetés szét-
valasztasdnak kovetkeziében mig a biintetés
végrehajtisa becsiiletvesztdssel jart, a birds-
kodas  tekintélyntvekedést  eredményezett.
A hatosig nem akarta bemocskolni magat az
iidlel véarehajtasaval és ezért azt 9ndlid hi-
vatalra izt A Kivégzési szertartds Kozép-
pontjaban a vesziOhely illt. ahol a tdmey mar
oridkkal az {telel végrehujtasa eldtt gviilekes-
m kezdent. A veszidhelyre vonudast éppolyan
szigord cloirasok szabalyozidk, ming az ié-
lethirdetdst vagy magit a Kivégzést. Ohidizete
dappn mar messzirdl meg lehetett kiilon-
bivztetni a birow az chidlet és a héhér. Az
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itglendi fliggou. hogy a nera vert elitélinek
ryatogolnia kellett vagy szekéren vitiek, il-
letve menetkOzben szaggattak-e tizes fogok-
kal vagy scm.

A kivégzési mddok becsiiletbeli tartal-
makat is kifejeztek. Az akasztis példaul
megaldzo, megszégyenitd Kivégels voll, a
lefejezés azonban nem sértette meg becsi-
lctében az elitélter ¢s csaladjat. Voltak ku-
16nbségek a férfiakra és a nékre kirdtt bin-
tetések kozdtt is. Az akasztds. kerékbetirés,
felncgyclds tipikus férfiblintetés volt — ki-
vételek persze el8fordulhattak —, mig a ng-
ket tobbnyire vizbe fojtassal. mdglydn valé
megégeldssel, vagy ¢lve cltemetéssel biatet-
ték. Ezek a haldlnemek azonban a férfiak-
nal is elGforduthattak. A lefejezést a fér-
fiakra és ndkre egyarant alkalmaztdk.

Diilmen részletes statisztikai adatokkal
szemlélteti, hogy a 15-16. szdzadban milyen
magas volt a kivégzesek szdma, s hogy ¢z a
szam hogyan kezdeu csokkenni a 17, szd-
zadban a harmincéves hdbord végéSl, ami
azutan a 18. szdazadban is folytatédou. Fel-
hivia a figyelmet arra, hogy mar a 16-17.
szdzadi kora djkori tarsadalmal sem jelle-
mezte a kegyetlen haldlbiintetések dominan-
cidja. A valosdgban az egyszer( lefejezéshez
vagy akasztdshoz viszonyitva a kiildnleges
bintetéseket mindig csak speciilis esetekben
alkalmaztdk. Szamuk azonban igy sem volt
alacsony. Osszességében a 16, szizadél a
18. szazadig drasztikus mcrickben csokkent
a Kivégzésck szdma, mikozben a régebbi
kegyetlen kivégzésmodok nemesak hattérbe
szorultak, de hamarosan teljesen el is tdntek.
A domindns kivégzésforma a lefejezés lett.

A kora ujkori kivégzesio ritudléknak
t6bbiele funkcidja voll. A megégetés, a vizhe
fojids és az Shve eltemetés esetében a gonosz-
tevS olyan radikalis elpusztitdsa. megsem-
misitése volt a ¢él. hogy még nyoma sem
maradjon a lemetdkben, azaz a ldrsadalom
dtélie a megtisztulds ritudléjdt. A kerck-
betérds ¢és a lelnégyelés, illetve feldarabolds
sokkal inkibb az elretientés €s a megtortis
eszméjének par excellence megvaldsuldsadt
jelentette. A kivégzés modja az elkdvetett

biindkhiz igazodott. Az élve cltemetéssel &s
a vizhelojldssal elsdsorban a hazassagtorése,
a férj- és csecsemdgytikossdagokal toroftak
meg. A boszorkdnysdg, eretnekség. méreg-
keverds, szoddmia ¢s pénzhamisitds miatt
clitélt személyek altakiban maglydra keril-
tek. A kerékbettircs ds felnégyelés az olyan
sulyos bdncselekmenyekeért jart, mint tdbb-
rendbeli gyilkossag vapy felségdrulds, ki-
ralygyilkossag. A leggyakoribb hiincselek-
meényeket, a lopdst, csaldst, rabldst és gyil-
kossagot akasztassal és pallossal térténd le-
fejeréssel buinletiek.

A kivégzések a nyilvanossiag eldtt tor-
téntek. Csak a nemesek €s a fGranguiak eseté-
ben lehetett Kivételt tenni. A nyilvanossag
kizdrdsdval a haldlos itélet nem tolthete
volna be clrettentd hatdsdt, sem pedig az
uralkodé  rétegek biintetShatalmanak  de-
monstralast. Masrészt a nép maga s ra-
gaszkodott a nyilvanos itélet-végrehajlashoz,
ment igy cllendrizhette a megfeleld végre-
hajtast ¢s imadkozhatott az clitél lelki id-
veéérl. megleremtve szdmara a keresztényt
halil Ichetdscégét. Ha a hatdsdg valakit mégis
titokban vépezictett ki, vagy az clitélt kéne a
titkos kivégzést, mindig felmerdlt a vad,
hogy valami jogtalansdy tértént. Noha a kora
ujkorban a nép nem lehetett Kozvellen
befolydssal az itélkezési gyakorlatra és a
kivégzésre, de a régi szokdsok tovibbelése
révén esetenként mégis alkalma nyilt a
procediiva végkimenelelének megviltoztati-
sara. Egészen a 19. szizadig ¢l példaul az a
hiedelem, hogy a haldlraitéltrek meg lehet
kegyclmezni, ha hizassagot kot egy sziizzel,
illetve né esctén epy fiatal férfival. A nép
karében sokdig elevenen élt az a jogszokas,
hogy ha a kivégzes elsé kisérletre kudarccal
végzbdik (pl. elszakadt a kowh a pallos
rosszul sujiort e, sth.}. masodszor mar nem
lehet az itéleter végrehajiani. Az ilyen ese-
tcket a nép isteni akaratnak wlajdonfiota. A
16. szizad folyanuin tehdt mar komoly sza-
Kadék alakubt ki az dj wdomdnyos jog és a
népi jugszokdsok kdedt. Mig a nép rugasz-
kodatt a hagyomdnyokhoz, a birdi hatésig
megprobalta ezeket  fokozatosan  héttérbe
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seorilani, késabb pedig eljesen kiiklati. A
kora ujkorban szamos esethen kertilt sor arra.
hogy a kivégzes megismétiése utin a felha-
horodot( 1Wmeg meglineselie a hohért. A 17.
sedzad kozepétdl azonban nagyszima kato-
nasdggal kordont vantak a veszidhely korg,
&x ettdl fogva lényegesen kevesebbszer éntek
ramaddsok a héhéri, ha az tiéletel gyetienil
hajtotta végre. A nép akkor is tettegesen [E-
pett fel, ha tdl enyhének tartotta a7z itéletet.

A kora ojkori nyilvdnos kivégzés egy-
fajta vallasi dldozati iinnepre, kercsetény
cszméket és babonds elemeket magédba ol-
vasztd templomi tnnepségre is hasonlitott.
amclynck tétje az elitéht tdvoziilése vagy
elkdrhozasa volt. Ha a biints nyilvdnosan
megvallotta tettét ¢s kinyilvanitotta, hogy
kész a halalra, mar nem gonosztevoként allt
az emberek eldit, hanem ming biinhdnd ke-
resziény, aki azét Iép a vérpadra, hogy meg-
valtsa magat és a vilagot bilnété). A kivégzett
hatdlraitclt vérének, véglagjainak illetve a
kotélnek a nép bizonyos betegségekkel
szembeni gydgy- és egyéb vardzserdt wilaj-
donilot. Egyfajta Kulonleges, az ereklye-
kultuszhoz hasonlatos hiedelem vette tehat
karil a kivégzést, amelynek vallidsos jellegét
tovabb erdsiteiték a papnak a neéphez intézett
- szavai, amikor az Utolso 1téletre hivatkozva
minden biinds lelkel megtérésre szolitott fel.

A 18. szizad masodik feiében - - afel-
viligosodds hatdsira vagy anelkil is — a
buntctdgyakorlat  lényeges  viltozdsokon
ment kereszail. Nemesak a kinvallatdst 16-
rolték el, de a kivégzdsek sorin végrehajlott
kinzdsokat is korlatoztak. Most méar csak
cgeszen egyéerelmi esetekben hoziak hald-
los ftéleteket, azaz vsak sultyos lopds. rablds.
ryilhossag esetén. Erkélesi vétségeket tehat
mir nem biintetiek  halilial. A bin6z0k
whhséedt uz wjonnan éwesild fegyhazakba
¢s dologhazakba zirtdk. A felviligosodas
kordhan egyre 10bhen uiasitottdk of a nyil-
vanos Kivégzdsi szertartast, mert ugy vélék,
hogy az nem alkalmas a nép jé ininyba
16rEnG  Lereldsére. Nem anayira humani-
ldrivs. mint inkabb a nép cldurvulasdldl taro
erkdlesi ¢s hasznossagh meglontoldsok vol-
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tak azok, amelyek a kivégzés ellen szoliak:
haldlaval a tettes nem tehette jovi az alala
okozott kart, de mint fegyenc ¢vekig tartd
kénvszermunkaval mar igen. A 18, szdzad
végére iyy Iénycegesen alacsonyabb lew o
Kivégzések szama, €5 ezek sem voltak mar
olyan kegyetlenck.

Diilmen Osszepzeése szerint a kora djkori
lirsadalmat meghatirozé, s a kinzassal €16
biintetd rendszer a késG kozdpkorban cgyre
nagyobb méreteket 06 biindzés reakeid-
jaként sziiletett. Létrejitiehez épplgy hozza-
jarult az orszagos békemozgalom (Land-
friedesbewegung) térhdditasa. mely a bosszu
minden formajat megtiltotta, mint a terilet
dilamisdg kiépiilése. mely magdnak igényel-
te a jogot, hogy birdskodjon. A biintetd hata-
lom monopolizdldsa idivel egyrészt ahhoz
vezetett. hogy minden olyan magatartas bin-
cselekménynek szamitott, ami eltért a ke-
resziény hatosdagok a3 erkélesi clvardsaitol,
masrészt ahhoz, hogy tokozatosan vissza-
szorult a nép Gsi jogkultirdja. A kinzdssal €16
bintetd rendszer térhoditasaval jelentsen
médosult a periés €s a nyilvanos biintetd-
gyakorlat. Mig a kozépkorban a vddlod volt a
(Gszerep €s a bird csak dontobiroként sze-
repelt, a per €s az itélet végrehajtisa nemesak
hogy egységet képezett. de mindketté nyil-
vianos is volt, a kora Gjkori {rémai)} jog és a
jogilag képzett birok hatisdra a per oly-
annyira kalonvalt a bintetés- végrehajldstol,
hogy a per részEt képezd nyomozati cljardst a
hatdsdg titkosan kezelte, mig az itélet-vég-
rehajtds a népnek sz6l6 nyilvanos szimjaick-
kd valt, amely egydual legitimdlta is az ité-
letet. A kora djkori biinletd rendszer — maj
fogahnaink szerint — kétségtelentil kegyet:
len volt. ahol a blntetés a bincselekmeny
sulyossidgdhoz igazodott, A kegyetlen biinte-
wsck rendszerét azonban enyhitette a gyak-
ran atkaimazott kegyelem. A hinescelekmény
stlyossagdanak megtelelGen a buntetdritui-
Iénak négy killonbdzé fokozata volt. A leg-
alsd szintet az egyhizi biintetések jelentet-
tek, amikor az etdirt vezeklés teljesitese ese-
w@én a blinds szégyen nélkiil (rhetett vissza a
kozdssépbe. A kovetkezd fokozator azok a



beesiletbeli biintetésck képviseltiék. amelbvek
hecsiiletében sértettiék ugyan az illetét (pl.
kaloda, peliengér, vesszdz€s, sth), de nem
zartdk ki a kozosséghdl. A kovetkezd Iép-
csdn az dgyneverett csonkito és testi biinte-
tések dlltak, s czek gyakran szamizetessc
Kapesolodtak Ossze, azaz a kdzosséghd) valo
kitaszittardssal jartak. Végiil pedig a legsi-
lyosabb bincselekményeker halalial biintet-
1€k. A kevés tdrsadalmi és tiszteletre méitd
kapcsolattat rendetkez0, tarsadatmitag gyen-
ge rétegek jobban ki voltak szolgaltatva a bi-
réi hatdsag hatalmanak. Ilyen érielemben a
kinzassal ¢16 blintetd rendszer a gyakorlat-
ban olyan eszkoznek bizonyult. mettyel azo-
kat az alsobb rélegekhez tartozdkat fegyel-
meztek &s rekesztették ki, akik nem alkal-
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mazkodtak a .rendi” tirsadalom normaihoz
¢ elvirasaihoz.

A testi biintelésck rendszerét a hozza
tartozd ritudlékkal egviitt eldszor a 18, szi-
zadban a felvilagosodas képviseldi birdltak. s
cz a kritika meghatdarozo szetepet jatszoft a
19, szizadi buntetGjogi reformok eldkésa-
tésében.

A konyvhOz szemléletes képek. 18sz-
letes biblingrdfia és knmindlstatsztikar érté-
ketéseket lartalmazo tdbliazatok Ltartoznak.

Pdsan Laszlo

Szilagyi Ferenc: A magyar székincs regénye
Csokonai Kiadd. Debrecen, 1993. 246 old.

A nyely emherlétink csoddja: ember vol-
tunk varizslatos eszkoze. Altata tudjuk ma-
gunkba fogadni a viligot. iltala tudjuk ma-
gunkat dtadni a vilagnak.” Aligha fogalmaz-
tak meg még jobban €s szebben a nyelv lé-
nyegét, mint Szilagyi Ferenc A magyar $26-
kincs regénye eldszavaban. S kit ne érdekel-
ne. hogyan €s mibdl keletkeztek anyanyelve
szavai, miért tgy mondunk valamit, ahogyan
mondjuk?

Mindennapi életiink sordn szdnmialan-
szor taldljuk magunkal szembe megoldhatat-
lannak tind nyelvi rejtélyckkel. A nyelvész
dolga. hogy feltirja ket eldttink. Nem mind-
egy azonban, hogy milyen formiban teszi
ezt: a szakembereknek szl irodalmat a lai:
kus nchezen erti, megriad a sok idegen szak-
kifejczestd), talan nem is érdekli minden kis
részletkérdds. arrdl nem is beszélve, hogy
gyakran milyen nchezen jut hozza. Adowt
lehdt a feladat: olyan konyvet imi, amely
mindenki szamidra érthetSen nyujt segitséget
nyelviink életével. orénetével kapesolatos

kérdéscink megvalaszolisahoz, Ezt a telada-
tot kivanja teljesiteni Szilagyt Ferenc, s a ki-
tizote c€lt igen magas szinten valdsitjia meg.

Valdban regény o2 u Kdnyy, amely im-
maron harmadik. bévitett kiadisban jelenik
meg, két szempontbol is az. Egyrészt nyel-
viink regénye. szokészletiink eredetének. gya-
rapoddsinak torténete, masrészt a magyar
népé és movelisége a szokines tikréhen.

A szokésziet minden nyelv legvaltose-
konyabb része, hiven koveti i nyejvel he-
s2¢815 nép ¢cleténck, anvagi s szellemi kultd-
sdjdnak alakulasdt, viliozdsat. Ezért a sz0-
készletet nem szabad és nemis Ichet az dllata
1ikrozon viligtol ehvzakitva, Snmagaban vizs-
gilni, azzal szoros dsszefiiggéshen kel tanul-
minvoznunk. A szokines valtozdsainak nyo-
mon kovetdséhen nagy segitséeinkre van a
torneneti-mavelddestdridneti haudr ismerelte,
és forditva szavainkbol népink maltjdra,
hajdani cletmadiara kivetkeztethetink.

A nyclynck is van uiiénete s ezen belil
a szokeszletnek is. A magyar szokines etd-




