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El6sz6

A XX. szazad elsfelét egész Eurépaban, igy Magyarorszagon istjideitalakulasok
jellemezték a megéto idészakhoz képest. Az élvilaghaboru és kdvetkezményei jelésegn
ranyomtak bélyegiket a széban forg@ésmak egészére. A valtozasok nemcsak politikai
valtozasok voltak, jelefis atalakulasok mentek végbe a tarsadalomban, asggiolan, & a
kulturalis életben, a fivészetekben is. A habord, majd a gazdasagi vildggamindenitt
igen komoly ebfproba elé A&llitotta a tarsadalmat, mikozben a hagywyos keretek
atalakuloban voltak.

Magyarorszagon a valtozasok kilondsen sulyosnaknpidtak. A haborus vereség, a
terlleti veszteségek, d@xzirdzsas forradalom, a Tandcskoztarsasag, maijgabb politikai
fordulat a mindennapi életet meghatarozé atretdiesekkel jart. A magyar tarsadalmat,
akarcsak az orszagot iranyité véiket leginkabb a kiltkeresés jellemezte. Egy ilyaltozo
vilagban a fiatalsag sem latta magéttehdz utat, s az eurdpai tendenciaknak megfetela
felsboktatasban, az egyetemekre menekilésben taldlta anegegoldast. A hallgatoi
létszamok megemelkedésével mé&gnaz egyetemi hallgatésag tarsadalnif golitikai
jelentbsége is. Tekintettel a rendkivil sulyos gazdasébjizetre, s az altalanos megélhetés
nehézségeire, a magyar tarsadalom egyre szélestbpeitdl kikertlo hallgatdk olyan
problémak elé éllitottak a félgktatasi intézmeényeket és az egész kultarpolitikde)yek
korabban ismeretlenek voltak.

Az egyetemi hallgatdosag helyzetével, legsulyosabblpmaival tehat mar a kortarsak
is kénytelenek voltak szembesilini. Leggdor maguk az egyetemek talalkoztak azokkal a
sulyos allapotokkal, melyek a jelésen megduzzadt hallgatéi Iétszambal, valamint atféd
hazaérke& és egyetemekre toduld fiatalok tragikus mentalss szocidlis éallapotabol
kovetkeztek. Azonnali Iépésekre volt szikség hélyi kormanyzati szinten egyarant. A
maganalapitvanyok mellett az egyetemeken l|étrehatiékjoléti intézmények, valamint a
széles korben nyujtott tandijkedvezmények igyekektamszolidalni a helyzetet.

Az egyetemi hallgatok helyzetétéskor Molnar Olga vizsgalta, igaz kizardlag a
févaros vonatkozasaban. Az 1920-as évek derekan té#smiunkaja igen részletes és
adatgazdag ugyan, de érdemi 6sszehasonlitasokeshévalkalmas. Orszagosarbsebr
Magyary Zoltan igyekezett feltérképezni az egyetbaligatdésag életkdriilményeit 1929-ben.
A Klebelsberg Kunohoz irt memorandum az Emlékirat egyetemi ifjlusag szocialis

gondoskodasa megszervezése targyaban cimet viseltekinthet az el$ igazan részletes



O0sszefoglalasnak, mely tébbek k6zott a hallgatékkérilményeit, az egyetemekertikidé
diakjoléti intézményeket és diaksegélyezési rentisza tanulmanyi koltségeket, a
diakszervezeteket, valamint a sZeraltal szikségesnek tartott |épéseket is igyekezett
megvilagitani. Ugyancsak fontos kordokumentumnakinteet® az a Laky Dezsféle
statisztikai kimutatas is, mely az 1929/30-as tamévonatkozéan korabban ismeretlen
részletesseggel igyekezett feltdrni az egyetenigdidlsag helyzetét. Laky Deézsnunkaja
nemcsak azért érdemel kiemelt figyelmet, mivel panaadatgazdagsaggal készuilt, de azért
is, mert elemzésében Laky szamos fontos megalsapgét. A magyar egyetemi hallgatokra
vonatkozoan 1930 utan évente jelentek meg fontas,abLaky Dez&hez képest kevésbé
részletes statisztikai kimutatasok Asztalos Jogs@30/31, 1932/33, 1933/34) és Janik Gyula
(1931/32) tollabdl. 1934 utan ezek a munkalatokaatdradtak ugyan, (az 1934/35-6s tanévre
vonatkoz6an meg torténtekékEsziletek egy hallgatoi statisztika elkészitésde)ez még
nem jelentette azt, hogy a hallgatésag helyzeteoldédott volna. Ezt igazolja az is, hogy
1939-ben, a kdzigazgatasi tovabbk&emfolyam ebadasainak, A mai magyar szocialpolitika
cimmel kiadott anyagaban kulon témakorként szerepet egyetemi ifjusdg és egyéb
ertelmiségiek szocialis gondozasa”, amelyben Ry miniszteri titkar a diakszocialis
gondoskodasrdl tartott kimesfielbadast.

A két vildghaboru kozotti idszakban szlletett, a félsktatasban tanulé fiatalsaggal
foglalkoz6 irdsok kozul kiemelednég az 1928-ban, a Tarsadalomtudomanyban megjelent
Bobula Ida tanulmany, mely a Diakszocialis kérdeészellemi proletariatus cimet viselte, s
amelyben a szebn6é a diakszocialis gondoskodas atszervezésére, ésgesére vonatkozo
elképzeléseit is papirra vetette. Afra Nagy Jano®32dben ugyancsak a
Tarsadalomtudomanyban publikalt egy cikket A magyéiskolai hallgatok szocialis
viszonyai 1931-ben cimmel. Ebben éslgrban a Statisztikai Kozleményekben megjelent
hallgatoi statisztika eredményeit értékelte. Adeldatasban tanulodk megitéléséil fontos
tampontul szolgélhat a Napkelet dirffolydirat. 1925-ben ebben jelent meg Kornis Gyalan
a rok tovabbtanulasat disorban a ,6i Iélek” alkata miatt ellenz irasa, Nk az egyetemeken
cimmel. Szintén itt jelent meg Czeke Marienne éedki Emma azonos cimmel irt valasza is,
de ez volt az a folyoirat, amelyik kozzétette 1928 Bobula Ida szintén Kornisra reagalo,
Az egyetemi Bkérdés Magyarorszagon adimtanulmanyat is. A é¢kérdésben masok is
megszolaltak még, tébbek kozott Magyary Zoltan dégee is. Magyaryné Techert Margit
cikkét (A diplomas 6k helyzete Magyarorszagon), melyben az egyetemgrett bk
helyzetét, s adk tovabbtanulasanak tarsadalmi hatasait vizsge®a8-ban a Magyar Szemle

adta kozre.



Az 1945 utani torténetiragskéent politikatorténet-centrikusan kozelitette medséa
vilaghabora kozotti egyetemi hallgatosag torténett 1960-as évek masodik felében
sziletett irAsok még @&en elfogultan és ideologiatél sem mentesen mutagéda hallgatdok
helyzetét. Foldes Ferenc 1967-es tanulmanya, a 8asdlg és parasztsag kulturalis helyzete
Magyarorszagon, valamint Beller Béla 1969-ben, lade&tatasi Szemlében megjelent irasa:
A fehérterror fel§oktatasi politikdja, fémjelezték leginkdbb ezt #dgast. Féldes Ferenc
munkdjardl el kell mondani azonban, hogy a kétghiiboru k6zotti Magyarorszag egyik igen
fontos problémajara iranyitotta a figyelmet. Azéhlls néprétegek életkdrilményei, kulturalis
viszonyai és felemelkedési lefiségei ugyanis messze elmaradtak a kivanatostotiesol
széles kdr kutatdsokon alapuld, statisztikai adatokkal istameasztott munkéja azonban
sokszor elfogult kdvetkeztetéseket és tulz6 meg#ddaokat tartalmaz.

Az 1970-es evek kdzep@dtmar nagyobb tudomanyos igénnyel bird és elfotaiabb
munkak is megjelentek. 1976-ban N. Szegvari KatétinLadanyi Andor k6zdsen jelentette
meg a Bk felssfokd tanulmanyairdl szol6 torténeti munkatoNaz egyetemen I. Kiizdelem a
nék egyetemi tanulmanyaiért). 1979-ben megjelent bhgdandor tolldbdl Az egyetemi
ifjusag az ellenforradalom é€lveiben (1919-1921) cimet viéekdnyv is. Ebben a fiben
olvashattunk élszor részletesen az élsilaghaboru utan az egyetemeken megjeldasag
politikai arculatarél, valamint azokrél az északos cselekményelty melyek az Gjabb
politikai és eszmei fordulatot kisérték. Ladanyinkéissaganak koszonfieh azutan olyan
fontos irasok lattak napvilagot, mint A numerususlas térvény 1928. évi modositasarol
(Szazadok, 1994.); Két évforduld. Ask felséfokd tanulmanyainak széz éve (Educatio,
1996.); A magyar feboktatas a 20. szdzadban (1999.); és a legujabbibelksberg
felsboktatasi politikaja (2000.), valamint A gazdasagdilsagtdl a haboriig — A magyar
felsboktatas az 1930-as években (2002.). Ladanyi ezekbstivekben szamos, korabban
hasonlo részletességgel nem vizsgalt kérdést wokhgheg.

N. Szegvari Katalin legfontosabb, a témahoz#éétmunkéja 1988-ban jelent meg. A
Numerus clausus rendelkezések az ellenforradalngyitarszagon. A zsidé é$mallgatok
foiskolai felvételébl cimet viseb konyvében a numerus clausus megalkotasanak
koérilményeit és altalanos hatasait vizsgalta pmatieszletességgel. Egyik legfontosabb
eredménye azonban az volt, hogy ramutatott arraoigy a kor oktataspolitikaja, — az un.
keresztény kozéposztaly felemelésének szandékavahemcsak a zsidok, de adkn
felsboktatasbdl tortéh kiszoritaséra is torekedett.

Az 1945 utani torténetirast vizsgalva nem lehetekattteni Andorka Rudolf

megemlitésél sem, aki fontos, a tarsadalmi mobilitast éintunkai (A tarsadalmi mobilitas



torténeti tendenciai — 1975., valamint A tarsadamubilitas valtozasai Magyarorszagon —
1982.) mellett az egyetemi hallgatésag tarsadalmégyekezett bemutatni. 1979-ben, &z
tollabdl jelent meg a Statisztikai Szemlében a xaksegyetlen ilyen téméju tanulménya, Az
egyetemi és diskolai hallgatok tarsadalmi Osszetétele cimmel.gMlapitasainak iranya
helyes volt ugyan, deskéent a fel§oktatasban érzékelltetarsadalmi mobilitast illéen
helyenként pontositasra szorul.

A tarsadalomtorténeti megkdzelités éslsamu reprezentansanak azonban Karady
Viktor tekinthet, aki szamos oktatastorténeti tanulmanyban fogtaiitoa kézépiskolai és az
egyetemi ifjlusaggal. Legfontosabb tanulmanyai kéijtgménykotetben jelentek meg: 1997-
ben Iskolarendszer és felekezeti egyt@hségek Magyarorszagon, 2000-ben pedig Zsiddsag
és tarsadalmi egyeftlenségek cimmel. Karady ezekben a munkakban egymbéett olyan
fontos kérdéseket vizsgalt, mint példaul a felekezeneghatarozottsagok az
iskolarendszerben, a zsido tuliskolazas, a numelaissus hatasai, vagy az oktatasnak a
tarsadalmi felemelkedésben jatszott szerepe. Einsfiét kell még ejteni Kovacs M. Méaria
2001-ben megjelent kdnyw#r (Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. Aagyar
orvosi, ugyvédi és mérnoki kar politikaja 1867 &13 kozott) is, melyben éként kertlt
bemutatasra a magyar orvos, jogasz és merndk semkiseg megformaldédasanak,
érdekcsoportta szervgdésének, valamint politikai szerepvallalasanakrggn@te. Kilondsen
a numerus clausussal, annak maodositasaval, valamigsidotorvényekkel kapcsolatos
allasfoglalasuk érdemel figyelmetpkient az egyes csoportok allamhatalomhdzoédo
viszonyaval dsszefliggésben.

Lathatd tehat, hogy a korszak egyetemi hallgatds#igdorténetét eddig (néhéany
kivételtsl eltekintve) el§sorban politikatdrténeti szempontbdl kdzelitettéggmA numerus
clausus torvénnyel kapcsolatban foglalkozni szokigian a hallgatoi l1étszamokkal is, de
ilyenkor tbbbnyire az orszag egyetemi éssKolai hallgatéinak létszamat veszik alapul.
Fontos felhivni a figyelmet azonban arra is, hoélszefi killonbséget tenni aikskolai és az
egyetemi hallgatésag kozoétt, hiszen a tudomanyegyek és a kilonbézsiskolak hallgatoi
tarsadalma kozott figyelemre méltd kulonbségektteke A féiskolai hallgatok szarmazasa,
felekezeti, 8t regionalis megoszlasa helyenként jelernh eltérhetett a tudomanyegyetemi
hallgatosagétdl, s igy az egyetemi hallgatosaggeierty osszevonas soran az adatok
torzulhatnak.

Jelen munkaban éppen ezért kizardlag az egyetatigalbsagot vonjuk be
vizsgalddasaink korébe. Erdemes felhivni azonbdigy@lmet arra, hogy a kdvetkéizben

olvashatd részletes statisztikai elemzésskblai bontasban is végrehajthatd, s szamos



tanulsagos kovetkeztetés levonasahoz vezethetgdasnkat a négy tudomanyegyetem
mellett a Miegyetemre is kiterjesztettilk, noha az utébbira tkwzbd adatok, az intézmény
jellegéldl, egyedi profiljabdl adédbéan Osszehasonlitasraékleg alkalmas, orszagosan
jellemzs, reprezentativ jelldg adatoknak tekinthék. Felvetdoétt még az ugyancsak
felséfokl képzést nyujtd budapesti Kbzgazdasagtudom#ayi bevonasa is a vizsgalt
felsboktatasi intézmények korébe. Erre dslgrban azért nem Kkerilt sor, mivel a
Kdzgazdasagtudomanyi Kar az Allatorvosiigkolaval és a Banyamérnoki és EmErnoki
Foiskolaval egyetemben 1934-ben fuzionalt didgyetemmel. Mint ismeretes, ennek az
integracionak koszonhign nyitotta meg kapuit az 1934/35-0s tanévben aeloklador
Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem. Amennyibengalasinkban a budapesti
Kdzgazdasagtudomanyi Karra is kitértiink volna, @gymi sem indokolnd a masik két,
ugyancsak egyedi képzeést nyujtisskola melbzését sem. Mivel azonban kutatasaink egyik
jovébeni célja éppen adikkolai és az egyetemi hallgatdsag tarsadalma koetiéresek
felderitése, igy adfskolakra vonatkoz6 vizsgalat egy masik, jelfsdigében cseppet sem
lebecsulend munka feladata lesz. Ebben juthat majd kiemeltegze valoban egyetemi
szintii képzeést nyujtd Kézgazdasagtudomanyi Karnak is.

A kovetkedkben tehat a négy tudomanyegyetem, valamintigdyletem, illedleg
1934-6l a Jozsef Nador Kbkzaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem hallgatésaddamekito
tarsadalomtorténeti  vizsgalataval igyekszink képalkotni a korszak egyetemi
hallgatosaganak létszamardl, a delstatasban ekkor megjel@maohallgatok aranyarol, a
hallgatosag felekezeti és regionalis megoszlasaralamint a sziék foglalkozasanak
elemzésével a hallgatésadg szarmazésarol és szddlilmeényeifl is. Mint az a dolgozatsf
gondolatmeneté is vilagosan ki fog itnni, mindezt azzal a céllal tesszik, hogy
megvilagitsuk, hogy a haborukkal és egy sulyos asagi valsaggal tarkitott korszakban a
jovend értelmiség bazisat alkoté egyetemi hallgatdék tlabaanak milyen jellegzetességei
voltak. A tbbb szempontl vizsgélat egyértéém a kor egyik legégéhb problémajahoz, a
szocidlis problémahoz vezet el. Ezzel mésreelis vetitettiik, hogy munkankban nem
elsssorban a politikatorténeti 0sszefiggésekre, sokkéddbb a tarsadalomtoérténeti
megkozelitésre helyédik a 1 hangsuly. Célunk az egyetemi hallgatok tarsadadkaninél
részletesebb bemutatasa. A téma jellégkbvetkezen a kapcsolodo szakirodalom mellett, a
kulénbo®d megjelent és még kiadatlan, csupan levéltarbam&iéeed, tobbnyire kéziratos
kimutatasokra tamaszkodunk. Az emlitett szempomakdegyikénék— melyek a dolgozat
egyes fejezeteit is adjak igyekeztlink kulon-kilon megvizsgalni a kiulonbdelssoktatasi

intézmeényeket, hogy az orszagos tendenciak melbett helyi sajatossagokra is
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ravilagithassunk. Az orszagos vizsgalédasok moggyanis nem egyszer elsikkad a helyi
szinti eltérések, az orszagostdl kulonbpmem egyszer ellentétes folyamatok jelsgge. A
részletes elemzések sordn a tudomanykarokra is lixdmamgsualy helyeddik, mivel a kari
szinti megoszlasokbol ugyancsak fontos, eddig nem, vagly kevéssé ismert sszefiiggések
derilhetnek ki. Az elisorban tarsadalomtorténeti megkozelités ellenémaészetesen a
politikatorténeti dsszefliggésekre is fel kell hiwnifigyelmet, kilondsen ott, ahol a hatas
egyeértelntien tetten érhét Az egyetemi hallgatoség felekezeti megoszlasgélva példaul
nem lehet eltekinteni a numerus clausus rendelkeai&sainak az adatokbdl is jol tlkdda
szerepétl.

Jelen munka a kébbiekben a két vilaghabord kozoétti diaksegélyeiiistleg a
kulonbo® diakjoléti tevékenységek vizsgalataval, s az eggpetemeken tkods diakjoléti
intézmeényrendszerek bemutatasaval tehetjesebbé. Az ilyen iranyd, igendéethaladott
kutatasokbdl azonban nem allapithatd meg egészatogam, hogy mi is volt a kivaltdo oka
annak, hogy a korszak egyetemi hallgatoi ilyen kignaddkszocidlis odafigyelést igényeltek.
Az elvégzett diakjoléti tevékenység bemutatésit eehat ra kell mutatni azokra a nem
egyszer igen sulyos szocidlis korulményekre, melgekét vilaghaboru kozotti egyetemi
hallgatok tobbséegét jellemezték. A dolgozat utofsfezete sem véletlentl foglalkozik
kiemelten az egyetemi hallgatésag szocialis hedumdt Tekintettel arra, hogy ezzel a
kérdéssel néhany évre vonatkoz6an mar a korszakbaglalkoztak a megjelent Statisztikai
Kdzlemeényekben, itt egy eddig nem publikalt adatdapjan készitett elemzés olvashat6 az
1934/35-0s tanévre vonatkozoan. Ez a fejezet g@itdgadoddan nem torekszik a hosszu tavu
folyamatok megragadasara, csupan pillanatképetksgjle adni az 1930-as évek derekan
egyetemekre jard hallgaték életkorilméngkeir

A kovetkedkben olvashatd munka célja tehat nem egy adottékéii lezarasa,
hanem sokkal inkabb az, hogy felhivja a figyelmgy enar-mar elfeledett, de rendkivdl
fontos szocialpolitikai probléma jeléiségére. A két vilaghabora kozotti egyetemi
hallgatdosag szocialis helyzetének kezelése ugyamslkivili terheket rétt a korszak
felsboktatasi intézményeire €s kormanyzati szerveireaegyt. Jelen dolgozat tehat a két
vilaghabora ko6zotti egyetemi hallgatok tarsadalnkaaszehasonlito jellégbemutatasa,
mely egyértelmen elvezet a korszakban rendkivibel jelentke? szocialis kérdéshez, és a
kezelésének érdekében tett helyi dzié$ kormanyzati |épések dsszességének kérdéskoréhez

Mindez azonban tulmutat jelen munka keretein.
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Az egyetemi hallgatok Iétszamanak alakulasa

a két vilaghaboru kozott Magyarorszagon

A két vilaghabora kozotti egyetemi hallgatosag
létszamaban bekoévetkezgibb valtozasok

A két vilaghabora kozotti egyetemi hallgatosagsbadsszetételenek, felépitésenek,
szarmazasanak, ld€gfb problémainak bemutatdasa cseppet sem edydsbtadat. A 6
tampontot azok a korabeli hallgatéi statisztikalenéik, melyek paratlan részletességgel
igyekeztek felmérni ennek a viszonylagdilszde az akkori magyar tarsadalom egészét éefed
csoportnak a helyzetét.

A kor hallgatéi tarsadalmat vizsgalva szamos kéndgsdik fel. Elészor is, hogy
mekkora volt ez a hallgatoi tarsadalom, hogy milyett benne a nemek aranya, vagy hogy
milyen volt a felekezeti 6sszetétele. Ezen tuléegnazonban arra is érdemes valaszt keresni
hogy egyetemeink mely régidokbol szivtak fel leginliéa tehetséges fiatalokat, illetve, hogy
mennyire volt a kor fet®oktatasa elitképzés, vagyis hogy milyen mértéklmgradtak be az
egyetemek a tarsadalom szélesebb rétegeinek gyeitmAkhallgatoi Iétszamok vizsgalata
tehat joval tiimutat 6nmagéan, s tovabbi kérdésekieet.

A Kkét vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatosaggapdésolatban leginkabb a
felsboktatas tomegesebbé valasardl szoktak emlitést. tAnhallgatéi letszam megugrasa
azonban az ebsvildghabora idszakat koveten vildgjelenségnek tekintlietHazankban ez a
folyamat elgsorban a vesztes habor(, a menekiiltek bearamigazdasagi nehézségek, és
a részben felkésziletlen, részben még kialakuld®ah egyetemek miatt egy O0sszetett és
sulyos probléma elinditéja lett.

Az egyetemi hallgatok két vilaghaboru kozotti Iéisinak megtobbszorédesére és
sulyos kovetkezményeire tehat mar tébben is fakid figyelmet. Toébbek kdzétt Hajdu
Tibor, aki a korszak sajatos jellemvonasa, a diglemunkanélkiliség megjelenése kapcsan

11918 és 1924 kozott az Orszagos Menekiiltiigyi M250.000 6 érkezését regisztralta, de Gyani Gabor mar
egyes becslésekre hivatkozva 426.000Iftett emlitést. Lasd: Gyani Gabor: Magyarorszagadalomtorténete

a Horthy-korban; A népesedés alakuldsa. In: Gy&bhde-Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtdrtéaete
reformkortdl a masodik vilaghaboruig, Osiris Kiadydapest, 2004., 206. old.
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fejtette ki egyik tanulmanyadban a kovetkket: ,Mint annyi masban, az értelmiségi-
tultermelés terén is Trianon okozta az igazi kataéat, azéta haladunk egy megujuldéan
stlyos kévetkezményekkel jar6 kényszerpalyaltt'kell azonban felhivni a figyelmet arra is,
hogy az emlitett tultermelés, — ahogy arra magadtajibor is utalt egy masik
tanulmanyaban — természetesen relativnak tekifithgtiszen a gazdasag, a kultara
fejlodésének tobb és magasabb képzettségllemi dolgozé alkalmazasa hasznalt volna. [...]
Tultermelés annyiban volt, hogy a nehézségekkelikimagangazdasag csak a versenyben
maradéashoz feltétleniil sziikséges szamu tanult reKaglalkoztatott:

A kérdéssel mar a korszakban foglalkoz6 szakembeieditt azonban voltak olyanok
is, akik a magas fiveltség egyre szélesebb kbelterjedését, — a problémak ellenére —
Orvendetes jelenségnek tartottak. Laky Bgzsdldaul a gazdasagi élet felszivé erejében latta a
diplomas munkanélkiliseg megoldasanak a kulcs&rilard meggyzsdésem, hogy nem
vezefidhetik le mas aton az egyre kéqz intelligencia, mint ha a gazdasagi életnek olyan
pozicidiba is bevonul a magasabliveltség, melyekt ma agy véljik, hogy elegefidzokat
szinte primitiv niveltséggel betolteni. [...] Nem féltem Magyarorszawijgt attél, hogy
napjainkban annyival tébben jarnak kézépiskolakbagyetemekre, mint 30 évvel éitelA
kultGra terjedése soha még nem valt karara egyaonsak, — csak éhyét szolgalhatta a7

Ahhoz azonban, hogy pontosabb képet kapjunk a &kréallgatoi létszamarol és
annak valtozasairol (ami a megfélel kovetkeztetések levonasadnak alapfeltétele)
elengedhetetlen, hogy vilagosan lassuk azokat aokat, melyek a rank maradt statisztikai
kimutatasok jovoltabol rendelkezésre allnak. Az edggni hallgatok létszamara vonatkozo6
adatokat a kormanyjelentésekben 1941-igokévévre kozolték, az 1941/42-es tanévre
vonatkozoan pedig a Magyar Statisztikai Evkonyvjngégitséget. Az egyetemi hallgatokrol

rendelkezésre allo létszamadatokat az alabbi tabléglalja 6ssze:

2 Hajdu Tibor: A magyar értelmiség szamszrovekedésének és mobilitisanak 6sszefiiggései a2éxad els
felében, In: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadjyaatorténelemben., Budapest, 1995., 559. old.

% Hajdu Tibor: Az értelmiség szamstiagyarapodasanak kovetkezményei as eitaighaboru eitt és utan. In:
Magyarorszag tarsadalomtorténete 1. 1920-19440\(&ggyijtemény) Szerk.: Gyani Gabor, Budapest, 1995.,
218. old.

* Laky Dez$: Az értelmiség valsdganak gazdasagi és tarsadsdmbére. In: Ertelmiségszocioldgiai frasok
Magyarorszagon 1900-1945., Budapest, 1981., 184. ol
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Az egyetemi hallgatok létszamanak alakulasa
a két vilaghaboru kdz6tt Magyarorszagon
(szAzalékban és szamokban)

Tanév | Budapest| Kolozsvar Debrecenl Pozsony Péds Szegediieyyetem| Osszesen

1914/15 615 135 41 23 — — 186 1000

4911 1077 331 184 1485 7988

1915/16 668 125 4-8 27 — — 132 1000

3122 583 225 127 619 4676

1916/17 704 83 51 30 — — 132 1000

3538 420 254 152 661 5025

1917/18 646 104 38 2'5 — — 187 1000
10.732 1730 638 413 3115 16.628

1918/19 693 — 39 — — — 268 1000
12.203 691 4727 17.621

1919/20 527 = 68 — 02 2:3 380 1000

4772 611 21 204 3442 9050

1920/21 482 — 37 — 54 107 320 1000
5800 441 646 1291 3851 12.029

1921/22 473 — 4-8 — 107 70 302 1000
6594 665 1489 971 4203 13.922

1922/23 480 — 56 — 106 77 281 1000
6896 806 1530 1103 4048 14.383

1923/24 490 — 66 — 107 86 251 1000
5908 801 1289 1032 3031 12.061

1924/25 517 — 78 — 103 96 206 1000
5569 836 1106 1033 2213 10.757

1925/26 513 — 84 — 98 100 205 1000
5325 876 1013 1043 2124 10.381

1926/27 524 — 93 — 98 110 175 1000
5393 952 1005 | 1135 1803 10.288

1927/28 534 — 96 — 106 118 14:6 1000
5729 1025 1132 1268 1568 10.722

1928/29 51-8 — 103 — 111 133 135 1000
5728 1138 1228 1466 1497 11.057

1929/30 483 — 121 — 120 14:6 130 1000
5227 1307 1301 1585 1409 10.829

1930/31 464 — 124 — 126 159 127 1000
5198 1393 1417 1779 1427 11.214

1931/32 470 — 127 — 127 159 117 1000
5226 1408 1416 1770 1306 11.126

1932/33 482 — 128 — 135 156 99 1000
5265 1400 1478 1707 1077 10.927

> A M. kir. Kormany ... évi nikodésésl és az orszag kozallapotairdl sz6l6 jelentés asisstikai évkonyv,
Budapest, 19... [Tovabbiakban: M. kir. Kor. 19.=] Az éves korméanyjelentések megfélehdataibol
Osszegiijtve, illetve szamolva

® A budapesti tudomanyegyetemen és #egyetemen, tovabba a menekiilt kolozsvari (SzegegpZsonyi
(Pécs) egyetemeken az I. félévben nem tartatt@ki@bok; az utébbi két egyetem orvostudomanyi karegész
iskolai évben szlinetelt, s a menekilt pozsonyisjREgyetm jog és allamtudomanyi kara elszakitott terileten
mizkodott.” - M. kir. Kor. 1919-1922., 195. old. C., Stati&zii évkonyv. IV. Kdzniveltség, kdzoktatasugy és
egyhazi élet. (13.) Asiskolak az 1918/919-1921/922. iskolai években.
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1933/34 486 — 131 144 151 88 1000
5230 1412 1555 1630 945 10.772
1934/35 42-0 — 113 130 132 205 1000
4919 1319 1521 1545 2401 11.705
1935/36 427 — 109 136 127 201 1000
4625 1185 1469 1380 2184 10.843
1936/37 416 — 109 134 120 221 1000
4348 1139 1400 1250 2306 10.443
1937/38 412 — 100 131 11:8 239 1000
4016 971 1280 1151 2328 9746
1938/39 408 — 109 113 114 256 1000
3947 1051 1096 1109 2480 9683
1939/40 383 — 101 100 108 308 1000
3898 1023 1016 1095 3130 10.162
1940/4% 314 177 73 71 41 324 1000
4156 2334 962 941 549 4279 13.221
1941/42 327 14:3 59 70 41 360 1000
2053 900 373 437 261 2261 6285
1942/43 296 139 63 66 4-8 388 1000
5022 2356 1064 1123 816 6591 16.972
(I. tablazat)

Ha figyelmesen végigtekintjik a fenti adatokat, @kkideril, hogy ami az egyetemi

hallgatdosag orszagos létszamat illeti, — ahogy arrkorabeli szakemberek is tobbszor

felhivtak a figyelmet — valGban az élsilaghaboru vége hozta el azt a drasztikus va#tpza

mely a fel§oktatasba bearamlé diakok szamanak robbandssmreegnovekedéseben

foglalhatd 6ssze. Egészen pontosan az 1917/18égelanevezhetjik akar az attérés évének

is, hiszen az egyetemi

hallgatok szama a ndefeltanévhez képest tdbb mint

megharomszorozodott. Az a tény, hogy a hallgataieties megjelenése az egyetemeken egy

idoben, egyszerre kovetkezett be, egyértelm bizonyitja, hogy a habori miatt a

felsboktatasbél kimaradd évfolyamok egyittes jelentkébédehet sz6. Hozzajarulhatott

azonban e megnovekedett

[étszamokhoz a héabord linaizaebl

a felshoktatasba

~-menekubk” egyre fokozddé megjelenése is. Ezt bizonyitja isz hogy az 1918/19-es

tanévben annak ellenére tovabb novekedett a haillgaszam, hogy Budapesten kivil csak

Debrecenben folyt egyetemi oktatds az orszagban. EAzsébet és a Ferenc Jozsef

Tudomanyegyetem hallgatésaga tehat valddegnBudapesten vagy Debrecenben igyekezett

— mar amennyiben a koérilmények lehad tettek — tanulmanyait folytatni.

" Ebben a tanévben Kolozsvaron Gjbél megnyilt a meiwyegyetem. Mivel a hadban &ll6 orszag ezt a
kapacitasbvilést nem birta volna el, igy atmenetileg sziitették a pécsi bolcsészettudomanyi, valamint a
szegedi jogtudomanyi kart. Debrecenben sikerilidamanykarokat megmenteni, viszont a természettadgm
tanszékek Ugy a bolcsészettudomanyi (asvany-fgldtlattan, névénytan), mint az orvostudomanyi karo
(fizika, kémia) felfliggesztésre keriltek. — Las@Enhedi Lajos: A Debreceni Kossuth Lajos Tudomanytgye

75 éve, Debrecen, 1988., 18. old.

8 Magyar Statisztikai Evkonyv 1943-46, Budapest, 6.9%. Kozmiveltség és kozoktatasiigy. 8. Aiskolak

1942/43-ban és 1946/47-ben., 267. old.




Az 1919/20-as tanévben tapasztalhato hirtelen &s jglends visszaesés a hallgatoi
létszamokban egyértetran belpolitikai okokra vezethietissza. Erre a tanévre esett ugyanis
az a fordulatokban dvelkeds, igen labilis, de Magyarorszag kovetkezvtizedeit
meghatarozo6 politikai valtozas, mely a proletamtiita bukasaban és egy Uj, ellenforradalmi
rendszer alapjainak lerakasaban foglalhatd 0sszet imeretes, ezek azébb a voros-,
majd az azt koveét fehérterrorrdl elhiresilt &k az egyetemek kapuin belll is éreztették
hatasukat. Ebben a tanévben kerlt sor tovabba Mamgzag roman megszallaséara is, mely
az idegen katonasag jelenléte altal keltett altdafélelem mellett az orszagon beldli
kdzlekedést is nagyban megnehezitette.

Egy rendkivdli, tragikus eseményekben i$vdlkedd esztend azonban csak
pillanatnyi megtorpanasra tudta késztetni a medinfdlyamatokat, megallitani nem. Ezt
jelzi, hogy a jéval nyugodtabb 1920/21-es tanévimem ismét 12 ezret meghaladé szamban
jartak hallgatok hazank egyetemeire. Ez azért gyefemre meltd, mivel az Erzsébet
Tudomanyegyetem és a Ferenc Jozsef Tudomanyeggetsan ekkor még nendltl el, s igy
mindkét intézmény Budapesten varta, hogy elhely@ékdontés szllessen.

Az els vilaghaborat kéveéien a hallgatoi Iétszam — ahogy azt Ladanyi Andor is
kimutattd® — az 1922/23. tanévben volt a legmagasabb 14 383. fEt6| kezdve azonban
csokkenés mutatkozott. Mar a kdvetkeanévben tébb mint 2 ezerrel kevesebb egyetemi
hallgaté folytatott tanulményokat. A hallgatéi [Edsn aztdn, a haborus évfolyamok
kifutdsaval 10-11 ezer 8f korul stabilizalédott Ezzel pedig hazank nemzetkozi
0sszehasonlitasban is megallta a helyét. LadangioAmegallapitasa szerinfA magyar
felsfoktatds ebben az ddzakban — a népességhez viszonyitott hallgatohgtdzagkintve — az
eurépai orszagok soréban a «kézépsimgben» foglalt helyet”

Jelenésebb valtozasra az egyetemi hallgatok létszaneibeth egészen az 1930-as

evek végéig kellett varni. Ekkor ugyanis, egészent@gsan az 1937/38-as tanévben, 10 ezer

° Elég itt a megszallé csapatok &ltal végrehajekviralasokra, valamint a felszedett vasuti singknedolni.

19 | adanyi Andor munkéjaban szintén az 1922/23-aéviemnjeldlte meg a hallgatéi |étszamok alakulasanak
tetdpontjaként. Az altala kozolt 23.196<f adat az egyetemeken kivil @skolak hallgatésagat is magaban
foglalja. — Ladanyi Andor: Klebelsberg fétsktatasi politikdja. Budapest, Argumentum Kiadé,0@0
[Tovabbiakban: Ladanyi, 2000.], 59. old

! Helyesen &llapitotta meg Laky Dézaz 1920-as évek derekan irott tanulmanyaban, huagyon valésziti,
hogy a fel§oktatasi intézeteknek ez a megrohanasa nem ldaatlél Elfogynak lassankint a haborut megjart s
hadifogsag vagy mas rendkivili kérilmények altatutenanyaikat elkésve befejezfjak. Az elszakitott
teriiletek fefl Magyarorszag belseje felé hompddygullamok is elgyengilnek. [...] Az 1924. év mér @k
hogy orszagunk fiatalsdganak szinte abnormalisdada az egyetemi tantermek felé, elletikiezdulatot vett.

Az 1925. év derekdn zarulé tanév minden bizonnyal fagja igazolni, hogy a nagy felfordulas utan a
nyugvopont felé kézeledink.” — Laky DézsAdalékok Magyarorszag kulturdlis viszonyainak bigkori
fejlédéséhez, Budapest, €. n., 19. old. [MegjelentAlmagyar tudomanypolitika alapvetése (Szerk.: Magya
Zoltan), Kiadja a Tudomanyos Tarsulatok és IntéamkrDOrszagos Szovetsége, Budapest, 1927., 2145. ol

12| adanyi, 2000., 59. old.
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f6 ala esett az egyetemeken tanulok szama. Itt lkegjegyezni azonban, hogy ezt a cstkken
tendenciat Ladanyi Andor kordbbra datalta, s kattat hogy,a hallgatoi létszam a 30-as
években fokozatosan, 1931/32 és 1938/39 kézots2&8zalékkal csokkett

Az egyetemi hallgatok létszama Magyarorszagon
a két vilaghaboru koz6tt
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodésésl és az orszag kozallapotairél szélo
jelentés és statisztikai évkonyv vonatkoz6 adataibszegyjtve és szamolv

(I. abra)

Az eltérés oka egyértelien az alapul vett intézménytipusokban keresenmdig
Ladanyi vizsgalatai soran az egyetemek mellettdapeasti Kézgazdasagtudomanyi Kar és a
kulonbo® foiskolak adatait is alapul vette, addig a fenti &zbt kizarélag az egyetemekre (a
négy tudomanyegyetemre és éagyetemre) fokuszal. Az ilyen tipusi megkuldnbd@stemi
sem indokolja jobban, mint az, hogy az egyetemekmatkozé adatok kilon vizsgalataval
szemmel lathatéan differencialtabb képet alkothatun

A fentiekdl kitiinik, hogy az 1930-as években kétségtelenil jeleftk@yamatok: a

gazdasagi valsag, a nehe&etletkbrilmények, a novekvértelmiségi munkaneélkiliség, a

13 Ladanyi Andor: A gazdasagi valsagtol a haboruig magyar fel§oktatas az 1930-as években, Budapest,
Argumentum Kiadé, 2002. [Tovabbiakban: Ladanyi, 20043. old.
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habor( alatt sziiletett korosztalyok alacsonyabbz&hd® miatt az érettségizett fiatalok
szdménak visszaesése; kivétel nélkdl jelen voltglyan, de nem minden félfoku
intézménytipusban éreztették egyforman a hatasAkaegyetemek egészen az 1930-as évek
masodik feléig kisebb megingasoktdl eltekintve, sein éreztek a tanulni vagyo fiatalok
szamanak csokkenéegdbAz értelmiségi munkanélkiliség megjelenése @sztd hatasa tehat
elsbsorban a kisebb tarsadalmi presztizzsel rendélk&skolakat érintette érzékenyen. Az
egyetemi végzettségnek a keditben folyamatok ellenére, sokaig megmaradt a tékyet

Az 1940/41-es tanévben az egyetemi hallgatok |&tazajbél meghaladta a 13 ezer
fét. Ennek a novekedésnek a hatterében mar a vilaghaldelkészilés allt, s a képzési
agakban bekovetkezett jeléateltolodasokkal jart,A 30-as évek végét — elsisorban a
gyori program, a hdabordra valé felkészilés, a hadigeaty kezdds kiépitésének
szlukségleteivel 6sszefliggésben — d@dktatas szakmai strukturajaban valtozasok torténtek
novekedett a fszaki, a k6zgazdasagi, valamint az orvosképzésbext vefk szama és
aranya’*®

A drasztikus csokkenéssel majd ndvekedéssel javéetkéd két évre (tobb mint 10
ezer hallgatdé az eltérés!) mar egyerigdm a habori nyomta ra a bélyegét. Az 1942/43-as
tanévben jelentkézl6 ezernél is tobb egyetemi hallgaté egyérteimjelzi, hogy nagyon sok
fiatal igyekezett az egyetemek falai kozé menekalhébori szorrigégei &dl.

Az egyes egyetemek hallgatéi létszamadatait vizsgalzonban kiderll, hogy az
orszagos tendenciakhoz képest helyi szinten neszegjelents eltérések mutatkoztak Az
1921-61 Pazmany Péter nevét visdudomanyegyetem esetébensetsban az 1917/18-as és
az azt kovet 1918/19-es tanévet kell kiemelni, ugyanis ekkoe18rnél, illetleg 12 ezernél
is tobb egyetemi hallgat6 torlédott 6ssze ekkorilehben az intézményben. Aiilglyetem
hallgatosagat is figyelembe véve tehatégafosban az 1918/19-es tanévben az egyetemi
hallgatok szama megkozelitette a 17 ezret! Tekjnitogy az orszagban ekkor Budapesten

kivil csak Debrecenben folyt egyetemi oktatas, ezay egyetemi hallgatosdganak 196

14 Az 1917-es évben ezer lakosra minddssze 17 élleésiiesett, ami a kovetkekét évben még tovabb
csokkent. A élvesziiletések szamaban csak a hdkirét években kdvetkezett be nagyobb aranyd névekedés.
— Lasd: Gyani Gabor: Magyarorszag tarsadalomtoi@éneHorthy-korban; A népesedés alakulasa. In: Gyan
Géabor-Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtoreaeteformkortdl a mésodik vilaghaboruig, Osirigadd,
Budapest, 2004., 201. old.

15 adanyi, 2002., 45. old.

6 A kormanyzat igyekezett ugyan félévente meghatitozeretszamokkal szabalyozni az egyes egyetemek
egyes karaira felvehghallgatok szamat, de a gyakorlatban ez nem miédignyesiilt. Ahogy Mudrak Jozsef is
megallapitotta;Bar a hlszas évelit 1945-ig az 6sszes tudomanykaron allamilag mepébé#t keretszam volt a
felvehef elsféves hallgatokra vonatkozolag (a debreceni béléséen ez 75-100 kodzott valtozott) olykor a
kevés jelentkézmiatt, maskor kivételezések, jogszabaly, rendstéts értelmezése, opportunus alkalmazasa
miatt gyakorlatlag mindig eltértek étt” — Mudrdk Jo6zsef: A Debreceni Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karanak tdrténete 1914-194€hy&ren, 2007. [Kézirat], 133. old.
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szazaléka ebben a tanévberb@afosban dsszpontosult. Ahogy erre mar Magyaryanois
felhivta a figyelmet Klebelsbergnek készitett meamolumaban;[...] Budapesten tdbb mint
20.000 egyetemi hallgatd torlédott dssze, akiknigybmo része onhibajan kivil sokstid
vesztett tanulmanyaiban, sok szenvedésen és redkétd ment at és ennek alapjan méltan
kivanta, hogy tanulmanyait minéldbb befejezhesse és kenyérkeresetre képaldiveélhez
jusson.™’

A Pazmanyon ezt kowetn a taipontot az 1922/23-as tanév jelentette kdzel 7
ezer egyetemi hallgatové] ami az orszag hallgatésaganak 48 szazalékatkietfe az arany
mellesleg jocskan elmaradt a haboruésimhk 60 szazalékot is meghaladd aranyatol. A
hallgatdi létszam azutan ebben az intézményberegahapodott, jelelsen meghaladva az 5
ezer Bt. Feltiné azonban, hogy ezen az egyetemen az 1930-as édekzsten valtozasai
sokkal hamarabb éreztették hatasukat, mint azt getemi hallgatésagra vonatkozé
Osszesitett adatok vizsgalatanal lattuk. A hallgdtszam ugyanis itt mar az 1932/33-as
tanévtl kezdidéen folyamatos csokkenésben volt. A mélypont az MIBBs tanévben
kovetkezett be, amikor a Pazmany Péter Tudomanyegyek mindossze 3898 hallgatdja
volt. Itt kell felhivni a figyelmet arra is, hogyimkorszak nagy részében a Pazmany adta az
orszag egyetemi hallgatésaganak nagyjabol a fatielig az 1934/35-6s tanél/kezdsdéleg
ez az ardny mar csak 42 szazalék korul alakutiydblb cstkkent. A folyamat oda vezetett,
hogy az 1940/41-es tanévre a Pazmanyra jarok ar@nyyetemi hallgatok 32 szazalékat
sem tette ki. Ennek a hatterében nem pusztan asw@da egyetem Ujjadalakitasa allt, hanem
egyértelniien jelezte azt is, hogy a hallgatdésag figyelme ekkanar mas, gyakorlatiasabb
képzési agak felé fordult.

A vidéki egyetemek koziul a debreceni volt az egyetimely megszakitas nélkdl
tudott mikddni. Tekintve, hogy az egyetemen 1914 szepterbbar&ezddott a tanitas, s a
vilaghabord miatt a fiatalsadg nagy része tavol oiasa iskolapadoktol, nem megéephogy
eleinte minddssze 200-300 hallgat6é jart ide. Az 7198-as tanévre azonban a hallgatoi
létszam 600 folé emelkedett, az 1918/19-es tanépkdiy megkdzelitette a 700-at. Utdbbi
egyértelniien annak volt készénhkiethogy ekkor a Pazmanyon és @édyetemen kivil csak

a Debreceni m. kir. Tudomanyegyetemen folyt egyetehktatas. A pécsi és a szegedi

" Magyary Zoltan: Emlékirat az egyetemi ifjisag sabs gondoskodasa megszervezése targyaban, Budapes
1929.[Tovabbiakban: Magyary, 1929.], 1. old.

18 A Pazmany hallgatéinak létszamat részben a frbrteiatét fiatalok beiratkozasa, részben viszont a
Budapestre menekilt pozsonyi és kolozsvari egyetaitgatdinak atiratkozasa emelte meg jeleah. Az
elsssorban advarosba iranyulé menekulthullam nemcsak a hallgatézamok megemelkedéséhez, de az egyre
elviselhetetlenebbé valé munképiaci tulkinalathoz is hozzajarult.
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egyetem megnyilasaval az egyetemi hallgatosag nmdgyek kozotti

kiegyenlitettebbé valt.

eloszlasa is

Az egyetemi hallgaték Iétszama hazank egyetemein
a két vilhghaboru kdzott

14000 Pazmany
Péter Tud.
12000 4+ = Ferenc
Jozsef Tud.
(Kolozsvar)
10000 + — — — —Tisza Istvan
Tud.
(Debrecen)
8000 1 Erzsébet
Tud.
(Pozsony)
Erzsébet
Tud. (Pécs)
- = =Ferenc
Jozsef Tud.
(Szeged)
------- Miegyetem
©
S
&
Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodésébl és az orszag kdzallapotairdl széld
jelentés és statisztikai évkonyv vonatkozé adatdibszegyjijtve és szamolv
(. abra)

Az 1920/21-es tanévre Debrecenben minddssze 4ihtiamaradt, vagyis az orszag

egyetemi hallgatésaganak minddsszé s¥azaléka jart ide. Bttkezdve azonban folyamatos

novekedés kovetkezett be a hallgatoi letszamban.1927/28-as tanévre a Tisza Istvan

Tudomanyegyetei hallgatéinak létszama meghaladta az ezret, vaagisrszag egyetemi

hallgatéinak megkozetien 10 szazaléka Debrecenben tanult. A hallgatszdéh az 1933/34-

es tanévben térott 1412 ével. Ekkor a debreceni egyetemi hallgatbk az orszag

hallgatosaganak 13 szazalékat tették ki. A halldatézam etil kezdve csdkkenni kezdett, s

az 1937/38-as tanévre 1000 dla csokkent. Ezutan volt némi ndvekedés,

de dD/49-es

tanévre,— amikor az orszagos tendencia novekedés mutatofbebrecenben a hallgatéi

létszam 962 dre csokkent, vagyis a Tisza Istvan Tudomanyegyetemr hallgatésag

minddssze alig tobb mint 7 szazaléka jart.

9 Tisza Istvan nevét az intézmény 1921 aprilisalstevel.
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A Debreceni m. kir. Tudomanyegyetemmel egysida korszakban még nem tul nagy
multra visszatekirit m. kir. Erzsébet Tudomanyegyetem Pozsonyban mgll. Eleinte— a
haborus viszonyokbdl kévetkéen — 200-nal is kevesebb hallgatéval folyt a tanitési az
O0sszhallgatésag 2-3 szazalékat jelentette. A Pgbsontanulo hallgatok szama az 1917/18-as
tanévre azonban mar meghaladta a 400-at, viszatédghaboru kézbeszolt. Az atrocitasoktol
sem mentes cseh megszallds lehetetlenné tette taraoKolytatasat, s igy az egyetem
kapuinak bezaraséara kényszeflllt.

Hasonlé sorsra jutott a joval nagyobb multa, 18@é- alapitott kolozsvari, Ferenc
Jozsef nevét viséltudomanyegyetem is. Az élsiilaghaboru €itt ez az egyetem volt az
orszag masodik tudomanyos kodzpontja, s elvesztétanias érvagast jelentett a magyar
tudomanyos élet egésze szamara. Az 1917/18-asbemészen az egyetemen is kezdett
megindulni az élet. A haboru kovetkeztében tavotand fiatalok miatt néhany szaésfe
apadt hallgatoi létszam ebben a tanévben mar nefhabz 17006f. A roman csapatok
bevonulasa utan azonban az egyetemi oktatas Ka@oasvs megdint. A két ,menekilt
egyetem” atmenetileg Budapesten talalt otthonra, jalanttsen megndvelte as¥arosban
0sszpontosulo hallgatok létszamat. A tarthatatkelyzetet végil a kolozsvari és a pozsonyi
m. kir. tudomanyegyetem ideiglenes athelyezidsaold 1921. évi XXV. torvény rendezte. A
torvény vilagosan kimondta;1.8. Székhelyiknek a trianoni béke kovetkeztéldetent
elvesztése miatt az 1872. évi XIX. Torvenycikk&lifett kolozsvari m. kir. Ferencz Jozsef-

2 Vitéz Szabé Pal beszamoldja szerint a csehszlokékmany Pozsonyba érkezése alkalmaval a
kdzintézmények és egyesuletek véiefelszolitottak arra, hogy a korméany fogadtatésébészt vegyenek, de
erre az Erzsébet Tudomanyegyetem vezetése nenmajdndoé.,Ezért a cseh-szlovak kormany az egyetemet
bezaratta, a tanari kart renili felligyelet ala helyezte és az egyetem rektolranany bevonulasanak napjan
interndlta.” - Szabd Pal, vitéz: A M. Kir. Erzsébet Tudomanyatgyn és irodalmi munkassaga. Az egyetem 25
éves fennallasa alkalmabdl irta, szerkesztettaaditskDr. vitéz Szabd Pal, az Erzsébet Tudomanyegy®olt
kényvtare, Pécs, 1940., 30. old.

A megszéllas korulményéir tandskodik a pozsonyi m. kir. Erzsébet Tudomagesgm tanari karanak a
Debreceni m. kir. Tudomanyegyetem Tanacsahoz ititér@19. januari atirata is;A pozsonyi magyar
tudomanyegyetem tanari kara azzal a tisztelettefjgielemmel fordul a tek. Tanacshoz, hogy a laplokbo
bizonyara ismeretes bezarasa, tanarainak interrgdlés rendri felligyelet ala helyezése ellen tiltakozni, a
tiltakozast a magyar és a kilféldi sajtoban kozneni, s a bezarasnak a hagai egyezmény#® s&stkultira
ellenes voltara ramutatni kegyeskedjék. Egyuttajiké hogy a tiltakozast a kilfoldi egyetemeknekaés
békekonferencianak megkildeni sziveskedjék. PqZ@1§. januarius 29-én. A pozsonyi egyetem takeima.”

A Debreceni m. kir. Tudomanyegyetem Tanacsa ezagtdolatban 1919 marciusdban a kbvetkeglatkoztat
tette: ,Tudomanyegyetemiink tanacsa atérezve a pozsoniuiétegyetem szorult helyzetét, mely a cseh
megszallas kovetkeztében rea nehezedik, egyhaneihlairozta, hogy felemeli tiltakozé szavat a retkizi
vildg ebitt azokkal a brutalitdsokkal szemben, melyek aztegy tanarait és az alma matert a megszallé
csapatok részét érték.” — Kivonat a Debreceni m. kir. Tudomanyegyetem Taaaak 1919. februar 9-én
tartott VII. rendes llésének jegikdnyvéldl, H.B.m.L. VIII. 1/a. 2.k.
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tudomanyegyetem ideiglenesen Szegeden, az 1922X%Vil. t.-cikkel felallitott pozsonyi m.
kir. Erzsébet kiralyné-tudomanyegyetem pedig iéeiggen Pécsett nyer elhelyez&st.”

Szegeden az egyetemi oktatds 1921. oktéber 1(dulti meg??> Az Erzsébet
Tudomanyegyetem viszonaz egyetem céljaira igénybe vett épiletek atafsd utan csak
1923-ban koltézhetett le Pécsré.

Az Erzsébet Tudoményegyetem hallgatéinak |étszamkorszakban hullamzoéan
alakult. Az 1922/23-as tanévben a még Budapestékddi egyetem hallgatdinak szama
meghaladta az 150®%tf ami abban a tanévben az orszag hallgatosagdaik rhint 10
szazaléekat jelentette. Az 1923/24-es tanévben aroRBcsett mar csak 1280 hallgato tanult.

Ezt kdveben,— tdbbek k6zott a nem minden tekintetben kiet&gdrilmények miatt
— folyamatosan csdkkent az Erzsébet Tudomanyegyétaigatdésaga. A mélypontot az
1926/27-es tanév jelentette, amikor a diaksag sziigavolt tobb ezerdnél, s az orszagos
részaranyt tekintve Pécs 10 szazalék ala sully@ntrepet jatszott ebben az is, hogy az
Erzsébet Tudomanyegyetem Pécsett nem talalt igattdonra, mivel a varos lakossaga nem
érezte igazan a sajatjanak. Lukinich Imre, az Eres@udoményegyetem 1920/21-es tanévi
rektorg* éves beszamoléjaban is kiemelt®égs varos kozonsége ma még gy van az
egyetemmel, mint az a szegény halasz, aki egy dagb gyémantot talalt, amelyet
megfosztott fénydlta rdja tapado foldréteg. A kilondg ka salak alatt is csillogott, azért
hazavitte, de otthon a sarokba hajitotta ['?]] Az 1926/27-es tanévet koven aztan az
Erzsébet Tudomanyegyetem hallgatoinak szama éyaamgyarant emelkedni kezdett. A
novekedeési ciklus az 1933/34-es tanévbedztat 1500 feletti hallgatoi Iétszammal, s 14
szazalékot meghalado részarannyal. Az 1930-as é@adpébl azonban az Ujabb csdkkenési
hulldam megallithatatlannak bizonyult. A mélypontigal az 1940/41-es tanévre esett, arra a
tanévre, amikor az egyetemi hallgatok orszagozdéta jelerisen megugrott. Ugyanaz a

tendencia érvényeslult tehat Pécsett, mint ami @ebieen is megfigyelhétolt az 1940/41-

ZL A m. kir. Ferenc Jézsef-Tudomanyegyetem igazgarids fontosabb torvények és rendeletekijggménye
(Osszedllitotta és sajté ala rendezte: Dr. Laky sBea statisztika nyilvanos, rendes tanara, a jog- és
allamtudomanyi kar E. I. dékanja), Szeged, 1926.pld.

2 A Szegedi Tudomanyegyetem multja és jelene 192B.]1Kiadja: Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Szeged,
1999, I. A szegedi tudomanyegyetem rovid torténke old.

2 adanyi, 2000., 10. old.

24 Az Erzsébet Tudomanyegyetemen Lukinich Imre newékébdik az egyetemi menza és internatus
létrehozésa. A 90t befogadd internatus és a 150 hallgat6t életnmeenza létrehozéasa az 1921/22. tanévben,
Lukinich prorektorsaga alatt tortént meg. - Szak #Atéz: A M. Kir. Erzsébet Tudomanyegyetem éslalmi
munkassaga. Az egyetem 25 éves fennallasa alkalniidbd szerkesztette és kiadta Dr. vitéz Szab§ &4l
Erzsébet Tudomanyegyetem volt kénygtér, Pécs, 1940., 207-208. old.

% Fejezetek a pécsi egyetem torténététSzerk. Csizmadia Andor), Pécs, 1980., |. fejee Ujra felallitott
Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem (1923-1951.) — @sianndor, 12. old.
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es tanév tekintetében. Az Erzsébet Tudomanyegyeterakkor minddssze 941 hallgatoja
volt, ami az orszag egyetemi hallgatéinak alig téibt 7 szazalékat jelentette.

Szegeden az 1921/22-es tanévet 971 hallgatd kemdig. A tobbé-kevésbé
folyamatosnak tekinthét novekedés kovetkeztében 1930/31-re a hallgat@Gzdéh mar
megkozelitette az 18006tf Vagyis ebben a tanévben az orszag egyetemi atdilfigak
megkozelibleg 17 szazaléka Szegeden tanult. A Ferenc Joasdbriianyegyetemen ez a
tanév jelentette a t@pontot. Ezt kovéten megallithatatlan csdkkenés kéddtt. Az egyetemi
hallgatok Iétszamaban bekovetkezsokkenés tehat a tudomanyegyetemek kozil Szegeden
kezdbdott meg a leghamarabb, mar az 1930-as évek el#&gnl939/40-es tanévben a
hallgatok szdma méar az 110 §em érte el. Az orszagos részaranyt tekintvet tehéged 11
sz4zalék ala sullyedt. A kovetkieZ1940/41-es tanév aztédn az egyetem Kolozsvarra tortént
.visszakoltozésevel” és a szegedi, Horthy Miklosedhevezett intézmény jogtudomanyi
karanak szineteltetésével dsszefliggésbemég drasztikusabb visszaesést eredményezett a
hallgatoi létszamban. Ekkor minddssze 549 hallgaidult Szegeden, ami az orszagos
hallgatdi létszdm alig tdbb mint 4 szazaléka volt.

Az 1940/41-es tanévre Debrecenben, Pécsett és d&aege bekdvetkéz — az
orszagos tendenciaval ellentétes csokkenés a hallgatéi |étszamokban tehat a videéki
egyetemek jellegzetessége volt. Ezt tamasztja alé,ahogy a Pazmanyon ekkor éppen
ellentétes folyamat, a hallgatok létszamanak nédése volt megfigyelhét Ez a ndvekedés
azonban nem volt olyan meértek hogy az orszagos adatokbol tukidd folyamat
magyarazataul szolgaljon. Felédik tehat a kérdés, hogy az orszag egyetemi
hallgatosaganak ebben a tanévben medfigyelh@gl érzékelhet ndvekedése mely
intézményhez, mely képzési agakhoz kdtha&tlan erre a kérdésre is valaszt adhat a Jozsef
Nador Miegyetem hallgatoi Iétszamvaltozasanak behatd Vatsga

A Miegyetemen tanulo hallgatok szama, mely az 1914¢1taudevben még az 1500
fot sem érte ek~ a haborus pangéast kdgeh — az 1918/19-es tanévre, a hborut megjéart
fiatalsag egyetemekre 6zonlésének is koszéenedtmenetileg 4700 folét. Ezutan kisebb
visszaesés kovetkezett, de az 1921/22-es tanévidend@®0-nal is tobb hallgatd jart a
hagyomanyos tudomanyegyetemeknél joval gyakorktiakepzést biztosito Mgyetemre.
Ezzel a niegyetemi hallgatok az egyetemi hallgatdosag toblkt B0nszazalékat tettek ki. Ezt
kovetben egyenletes csokkenés mutatkozott a Jozsef Nddegyetemet valasztd didkok
szamét illeben. A visszaesés egészen az 1933/34-es tanévait.t&kbben a tanévben a
miegyetemi hallgatok létszama ezérala csokkent, a hallgatok orszagos részaranya @edi

9 szazalékot sem érte el.
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Az 1934/35-0s tanévet aztan didfyetem, a budapesti Kézgazdasagtudomanyi Kar,
az Allatorvosi Biskola, valamint a Banyamérnoki és Emrnoki Fiskola egyesitésével
Iétrehozott (1934. évi X. torvény) Jozsef Nadakdelaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem mar
2401 hallgatéval kezdte meg. Az integraciéval naakca niiegyetemi képzés jeleigége
ndvekedett meg, de jovoltabggységes kdzgazdasagtudomanyi kar jott 1étre,zésesebb
képzési profili gazdasagi szaktanarképzés alaktii®k A hallgatéi létszam a kovetkéz
tanévre csokkent ugyan, de azt ket toretlen ndvekedésnek indult. Az 1939/40-esviané
a hallgatoi létszam 31306k duzzadt, ami az orszag egyetemi hallgatéinakelk@i
szazalekat tette ki. Az 1940/41-es tanévre pedigalbi robbanasszir ndvekedeés
jelentkezett. A hallgatdk Iétszama ebben a tanéab4B00 8t is megkdzelitette. Az egyetemi
hallgatok létszamanak az 1940/41-es tanévre bekérett hirtelen novekedésének
hatterében tehat a vidéeki egyetemek altal képviselgyomanyos tudomanyegyetemi
képzéssel szemben, egyre inkdbb a gazdaséggzaki és mérnokképzés felé fordult a
palyavélasztd fiatalok figyelme. A képzési agak smemiségében bekodvetkezett valtozas
egyértelnii 6sszefiiggésben allhatott a vilaghaborival és adtégzakembereket felszivd
hadsereg igényeivel.

Az egyetemi hallgatok létszamanak az 1940/41-esevizen Ol érzekelhét
novekedéséhez mindezeken tuliem kétségtelenll hozzajarult az is, hogy a Feréasel
Tudomanyegyetem hosszidtan ismét Kolozsvaron nyitotta meg kaplis mar az ets
tanévben tobb mint 2300 hallgatét vonzott. Ebbenam@evben tehat hazank egyetemi
hallgatoinak kozel 18 szazaléka a komoly hagyomiérayeisszatekirit Kolozsvaron tanult,
mikdzben az un. vidéki egyetemek (Debrecen, Pémrxgedl) egylttesen is alig haladtak meg
ezt a részaranyt.

A legfontosabb folyamatok feltarasa utan érdemeg ehéézni az egyetemi hallgatok
létszamanak vizsgalatanal. Az eddigieknél is résgébb képet kaphatunk ugyanis a korszak
egyetemi hallgatésagarol, ha az egyes intézményekek szerint is megvizsgaljuk. Ezzel
képet kaphatunk arrdl is, hogy mely egyetemekeryrkatok voltak a legnépsadrbek az
egyetemi hallgatok korében. Mindez pedig a két ghbora kozotti egyetemi oktatas
szerkezetét, tovabba amennyiben volt ilyer— az egyes intézmények képzési profiljat is

megvilagithatja.

% |adanyi Andor: A magyar feloktatas a 20. szdzadban, Budapest, Akadémiai Kik@#9.[Tovabbiakban:
Ladanyi, 1999.], 60. old.

27 A Szegeden fikdds tudomanyegyetem Horthy Miklds nevét vette fel. 409 évi XXVIII. tdrvény a
magyarorszagi egyetemek Ujjaszervezéyér
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A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatosagdataanak alakulasa
tudomanyegyetemi karok szerint

A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatésagdétmanak karok szerinti vizsgalatat
az egyes tudomanyegyetemek vonatkozasdban deleheégezni, tekintettel arra, hogy
egyedul igy valhat vildgossa, hogy volt-e az egggyetemeknek az oktatasszerkezet
tekintetében valamilyen sajatossaga, jellegzetesség

Mint ismeretes, Klebelsberg félsktatasi koncepcidjanak alapjat a videki egyetemek
fejlesztése, az un. kulturalis decentralizacié képe Az alabbiakban arra is valaszt
kaphatunk, hogy ez a fejleéatnunka a helyi adottsagok, a helyi lefstgek viszonylatadban
milyen hangsulyeltolodasokkal jart. Vizsgalatainkabnban célszémBudapesttel, a PAzmany
Péter Tudomanyegyetemmel kezdeni. Az 6sszehassralikg@vesbé alkalmas, sajatos képzési
agakat oktatd NMegyetem, illefleg a kéébbi Jozsef Nador Kkzaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem nem képezi a kari sZintizsgéalataink targyat.

Az egyetemi hallgatok létszamanak alakulasa a Paygfater
Tudomanyegyetemen karok szefint

Tanév| Romai kat.| Jogi kar Orvosi kar Bolcsész Gyogysz. | Pazmany
hittud.-i kar kar tanf. dsszesen
1914/15 21 388 394 177 2:0 1000
103 1908 1934 870 96 4911
1915/16 30 350 355 244 21 1000
92 1093 1109 762 66 3122
1916/17 24 297 409 250 2:0 1000
86 1052 1446 884 70 3538
1917/18 09 332 480 145 34 1000
98 3570 5153 1551 360 10.732
1918/19 05 272 535 164 2:4 1000
65 3312 6526 2003 297 12.203
1919/20 18 191 584 183 24 1000
87 909 2787 873 116 4772
1920/21 16 229 54:0 185 30 1000
97 1329 3130 1072 172 5800
1921/22 15 277 490 175 4-3 1000
95 1828 3233 1153 285 6594
1922/23 13 337 437 167 46 1000
92 2323 3010 1151 320 6896
1923/24 16 36'3 413 160 4-8 1000
92 2143 2443 947 283 5908
1924/25 1-8 411 358 169 4-4 1000
99 2288 1994 940 248 5569

2 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféladataibél 6sszegijtve, illetve szamolva.
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1925/26 17 417 325 200 41 1000
93 2222 1729 1065 216 5325
1926/27 2:0 424 284 232 40 1000
105 2287 1533 1253 215 5393
1927/28 2:0 42-2 255 264 39 1000
113 2418 1465 1511 222 5729
1928/29 20 401 238 306 35 1000
115 2298 1361 1751 203 5728
1929/30 2:4 411 242 289 34 1000
123 2150 1266 1510 178 5227
1930/31 26 394 241 309 30 1000
136 2050 1254 1604 154 5198
1931/32 2:8 404 227 314 2:7 1000
148 2110 1187 1640 141 5226
1932/33 29 411 220 311 29 1000
152 2167 1158 1637 151 5265
1933/34 30 430 203 310 2:7 1000
155 2249 1062 1619 145 5230
1934/35 31 446 202 292 29 1000
151 2193 997 1435 143 4919
1935/36 27 469 197 274 33 1000
123 2169 912 1268 153 4625
1936/37 25 475 195 270 35 1000
110 2065 849 1173 151 4348
1937/38 31 488 186 26'5 30 1000
123 1962 745 1065 121 4016
1938/39 32 473 207 261 27 1000
127 1865 817 1031 107 3947
1939/40 2:8 487 209 246 30 1000
108 1900 816 957 117 3898
1940/41 26 477 200 241 56 1000
110 1982 830 1001 233 4156
(Il. tablazat)

Az egyes tudomanykarok 6sszehasonlitasakor negirarsnszamszéradatok, sokkal
inkadbb az egyetemi hallgatosag megoszlasai pianyszamok lehetnek sokat mondodak.

A fenti tablazat adataibél kiolvashatdé, hogy a lpesi Pazmany Péter
Tudoményegyetem karai kozil az 1920-as évek degelaginkabb az orvosi és a jogi
fakultds volt a hallgatok korében a legnépshbr Ezt kdveien azonban felzarkézott
melléjuk a boélcsészettudomanyi kar is, mig a sokléigninans orvosi kar szerepét a jogi kar
vette at. A harom nagy kar mellett a hittudomaran &zinte jelentéktelenneknhetett.

A jog- és allamtudomanyi kar volt az egyetlen mekorszak egészében meghatarozo
szerepet toltbétt be. Noha az d&lsvilaghdborut kovéten jelenbsen leszakadt az
orvostudomanyi karhoz képest, (az 1919/20-es taretnallgatonak aranya alig haladta meg
a 19 széazalékot!) az atmeneti megtorpanas nentttadkaig. Az 1924/25-6s tanévben a

jogaszhallgatok aranya atlépte a 40 szazalékotvedma jogi kar lett a Pazmany
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leglatogatottabb fakulta$d.A kovetkes éveket a kiegyensulyozottsag jellemezte, majd az
1930-as évek kozepitta jogaszhallgaték aranyanak tovabbi ndvekedésetkézett be. Az
1937/38-as tanévre a jogi pélyara kééziilatalok aranya megkozelitette az egyetem
hallgatoinak felét, s a kovetkénéhany évben sem esett 47 szazalék ala.

Az orvostudomanyi kar vezesszerepe mar a haboris években megmutatkozott. Mar
ekkor sikerilt megéknie az ardnyszamok tekintetében a szintén nagyohallgatét vonzé
jogtudomanyi kart. Az orvosi sokaig a leglatogatbli kar volt Budapesten. Kimutathato,
hogy mar az 1918/19-es tanévben a hallgatok tolit fele az orvosi palyara készilt. Az
1919/20-as tanévben pedig aranyuk megkozelite@ sz@zalékot! Ezt kovéen azonban az
orvosi karra jaro hallgatdk aranya csokkenni keizded részaranyok tekintetében az 1924/25-
0s tanévben 8bb a jogtudomanyi kar, majd az 1927/28-as tanéwbbilcsészettudomanyi

kar ebzte meg.
Az egyetemi hallgatok létszama a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen a két vilaghaboru koz ott
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésésl és az orszag kdzallapotairdl sz6lo
jelentés és statisztikai évkonyv vonatkoz6 adatdibszegyijtve és szamolv
(I1l. &bra)

2 A magyarorszagi jogaszképzést csak tovabb novelrék a jogakadémiak, melyek megsziintetésére maga
Klebelsberg is tobb kisérletet tett. A magyar deldatas struktarajdban megmutatkozé aranytalansagok
egyébként mar Ladanyi Andor is felhivta a figyelmeki 10 eurbpai orszag (koztik Magyarorszag)
vonatkozasaban vizsgalta a hallgatoi létszamok dsipagak szerinti megoszlasat. Megallapitotta, h@gy
jogaszképzés és a hittudomanyi képzés aranyagaltid® eurdpai orszag kézil hazankban volt a leggsabb,

a miszaki képzés aranya pedig a hlszas évek végéigladsonyabb.— Lasd: Ladanyi, 2000., 60. old.
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Az orvostudomanyi kar hallgatoi létszamanak csdkke a numerus clausus
bevezetését kowetn folyamatosnak tekinthietAz 1921/22-es tanévben még 3233 hallgatdja
volt a karnak, de az 1926/27-es tanévre ez a sE&8-th csokkent. Az 1937/38-as tanévben
mar csak 745 orvostanhallgatd tanultéadrosban, s az orvostudomanyi kar hallgatéinak
aranya a Pazmany hallgatosaganalé Is&azalékara esett vissza. A hallgatoi létszamokba
bekovetkezett nagyon @&eljes visszaesést hatterébenmint arra N. Szegvari Katalin is
ramutatott— leginkabb az &llt, hogy[...] a numerus clausus torvény élvforduldjara a
budapesti orvoskar sikerrel hajtotta végre a karegtisztitasat» a zsidok mellett ugyancsak
nemkivanatos elemeknek dsftett wkisl is. [...] A numerus clausus torvény korlatozo
rendelkezéseinek tulhajtasa miatt a budapesti kalgatoi 1étszama rohamosan csokkent
[...]".%° Az orvostanhallgatok szdméban és aranyaban azd€930940-es évek forduldjara
némi ndvekedés volt tapasztalhatd, de mindez j&debb valtozasokat nem eredményezett.

A bolcsészettudomanyi kar hallgatéinak aranya &dmh atmenetet képzett a
legnépszdibb karok és a hittudoméanyi kar k6zott. A haborinida egyetem hallgatéinak 16-
18 szazalékat tették ki a bolcsészek. Az 1925/2Gqusv azonban mardee vetitett bizonyos
valtozasokat, hiszen ebben a tanévben mar az egyb#dlgatdéi kézil minden 6todik
bdlcsésznek tanult. A bdlcsészettudomanyok néfisegének 1920-as években jelentkez
novekedése jutott kifejezésre abban is, hogy a8/292es tanévre a bolcsészhallgatok aranya
a Pazmanyon atlépte a 30 szazalékot! Ez az arat@3-as évek edsfelében allandésulni
latszott, azonban az 1933/34-es taélekezddéen olyan csokkenési folyamat indult el, mely
a korszak egészében kitartott. Az ominézus 19468t1anévben a bolcsészek a Pazmany
hallgatdinak alig tobb mint 24 szazalékat tették ki

A romai katolikus hittudomanyi kar hallgatésagaraatanya joval alacsonyabb volt,
mint a tobbi karé. A teoldgus hallgatok szama aohalutan egészen az 1926/27-es tanévig
100 % alatt maradt. A kar hallgatéinak aranyarol a PagmBéter Tudomanyegyetemen
mindent elmond az a tény, hogy a 3 szazalékosnd@sztaminddssze négy tanévben, az 1930-

as évek kozepén, illetve masodik felében siketénee.

% N. Szegvari Katalin: Numerus clausus rendelkezéae ellenforradalmi Magyarorszagon. A zsidé és

néhallgatok biskolai felvételésl, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988., 153-154. ol A budapesti
orvostudomanyi kar tanacsanak 1919. augusztusi#sén az is megfogalmazdodott, hqggjabb nshallgatéd az
Orvosi Karra egyaltaldban ne vétessék fel, azoptdig csupan azok, akik a 22 éves kort mar betékst
Tekintettel arra, hogy a kari dontést a Vallas @&zdktatasigyi Minisztérium is tudomasul vette, gészen
1926-ig meghatarozta a felvételi gyakorlatet.Lasd: Szogi Laszlo: Adk egyetemi tanulmanyainak kérdése a
budapesti orvostudomanyi karon 1896-1926. In: Qdrdéneti Kézlemények, Communicationes De Historia
Artis Medicinae, Budapest, 1986. 3-4. szam, 144.. ol
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Az egyetemi hallgatok létszamanak alakulasa a Tzan

Tudomanyegyetemen karok szetint

Tanév Reformatus Jogi kar Orvosi kar Bolcsész kar Osszese
hittud.-i kar
1914/15 314 598 — 88 1000
104 198 29 331
1915/16 276 591 — 133 1000
62 133 30 225
1916/17 224 630 — 146 1000
57 160 37 254
1917/18 111 762 — 127 1000
71 486 81 638
1918/19 104 750 — 146 1000
72 518 101 691
1919/20 121 653 — 226 1000
74 399 138 611
1920/21 111 655 — 234 1000
49 289 103 441
1921/22 83 465 317 135 1000
55 309 211 90 665
1922/23 83 373 437 107 1000
67 301 352 86 806
1923/24 97 357 455 91 1000
78 286 364 73 801
1924/25 106 365 42:5 104 1000
89 305 355 87 836
1925/26 106 359 406 129 1000
93 314 356 113 876
1926/27 105 402 333 160 1000
100 383 317 152 952
1927/28 106 480 243 171 1000
109 492 249 175 1025
1928/29 104 477 225 194 1000
118 543 256 221 1138
1929/30 120 480 21-1 189 1000
157 628 275 247 1307
1930/31 12-2 452 205 22’1 1000
170 630 285 308 1393
1931/32 135 42-4 212 229 1000
191 597 298 322 1408
1932/33 14:3 403 225 229 1000
200 565 315 320 1400
1933/34 14:2 407 234 217 1000
200 575 330 307 1412
1934/35 14:0 419 226 215 1000
185 552 298 284 1319
1935/36 138 397 228 237 1000
164 470 270 281 1185

3L M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféladataibél 6sszegijtve, illetve szamolva.
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1936/37 148 396 218 238 1000
169 451 248 271 1139

1937/38 164 42-9 204 203 1000
159 417 198 197 971

1938/39 140 418 233 209 1000
147 439 245 220 1051

1939/40 110 431 257 202 1000
112 441 263 207 1023

1940/41 96 450 257 197 1000
92 433 247 190 962

1941/4%¢ 59 487 24:2 212 1000
62 507 252 221 1042

(IIl. tablazat)

A kezdetben Debreceni m. kir. Tudomanyegyetemnekerett intézmény, melyet
eredetileg 5 karral képzeltek el, mindossze haramakkezdte meg fikddését. Az 1918-ban
létrehozott orvostudomanyi karon a megi&lelokésziletek utan csak 1921-ben indulhatott
meg az oktatds, mig a matematikai és természettimlgrkar |étrehozasara nem kerilt sor. A
természettudomanyos képzést mindossze az orvosaiomkémia, fizika), majd a
bolcsészettudomanyi karon (matematika, allattanyéngtan, asvany-foldtan) tkodd
tanszékek biztositottak.

Az orvostudomanyi kar megnyildsaig a hallgatosd@gypmé tdbbsége jogasznak
tanult. Mogotte ébb egyértelmien a hittudomanyi kar éllt. Vele szemben azonban a
bdlcsészettudomanyi kar fokozatosan folénybe kefidtorvosi kar megjelenésével azonban
ugyanaz a tendencia érvényestilt Debrecenben i$,amiih a PAzmanyon lattunk. Az 1930-as
évekig a jogi és az orvosi képzés folényét jelzikamanyszamok. Ezt kdvien azonban
ugyancsak a bolcsészettudomanyi kar felzarkdézédamint a jogi kar egyértelinfolénye
figyelhet meg. Az adatsorok arra is ramutatnak azonban, bagyfolyamat mar az 1920-as
evek masodik felében megindult. A hallgatok kardkzdtti megoszlasa ezutan mar nem
valtozott jelenisen, vagyis a jogi kar vitathatatlanul domindnsrejze megmaradt, mig az
orvosi és a bolcsészettudomanyi kar egymassal #ébéEsbé egyensulyban volt. A
hittudomanyi kar pedig:— bar nem oly mértékben, mint az a Pazmany esetéatsmott— de
jocskan elmaradt a tobbi tudomanykarhoz képest.

A jogaszképzéssel kapcsolatban tehat a TiszanlSfudlomanyegyeteth esetében is
elmondhato, hogy a korszak egészét tekintve megimitdak tekinthét Az orvosi fakultas

32 BEvk. Es ALM., 1941/42., 348. old. [Az évkényv adatai tajékoztjbegiiek, pontossaguk a szakszer
statisztikusok altal készitett kimutatasok adataimegbizhatésagatol elmarad.]

33 Az egyetem nevét a korszakban legtdbbszér a ,mdgsélyi” jelzével ellatva és kdijeles forméaban (m. kir.
Tisza Istvan-Tudomanyegyetem) irtdk. Tekintetteleggetemek nevének gyakori haszndlatara Ggy aykiral
jelzétél, mint a kotjelek hasznalatatdl itt eltekintliink.
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létrehozéasaig a hallgaték 60-70 szazaléeka, 1917 és 1919 kodzott még ennél is nagyobb

része jogi tanulmanyokat folytatott. A jogaszhaifdaszerepe az orvosképzés beindulasaval

jocskan lecsokkent. A hallgatésag 35-37 szazalék@ik ki az 1920-as évek élfelében, ami

elmaradt az orvostanhallgatok aranyahoz képestoA ¢s allamtudomanyi kar a veiet
szerepet az 1926/27-es tanévben vette at az odaystnyi kartdl, atlépve a 40 szazalékos
hatart. Ezt kdvéien kisebb ingadozasok bekovetkeztek ugyan a jodyama készid
hallgatok részaranyat ilén, de a jogi kar félénye mindvégig egyértélmaradt.

Az orvostudomanyi kar, noha viszonylag &e@gott Iétre, mégis mar az élsanévben
211 hallgatot vonzott, ami az akkori hallgatosagptinint 31 szazalékat jelentette. Az orvosi
kar szerepe aztan tovabléty hiszen 1922 és 1926 kozott a legtbbb egyeteatigdtd
Debrecenben orvosnak tanult. Az 1920-as évek miéstelében azonban egyeértdlm
csokkenés kovetkezett be az orvosi palya néfiseégét illeben. Az 1930/31-es tanévben
minddssze minden 6todik hallgatok tanult orvosakorvostanhallgatok aranya @tkezdve

az 1933/34-es tanévig alatta maradt nemcsak azpdasa bolcsészhallgaték aranyanak is.

Az orvostudomanyi és a bolcsészettudomanyi kargatdinak aranya €t kezdve

kiegyensulyozottan alakult, s az orvostanhallgatdinya csak az 1930-as évek végére

haladta meg egyértelian a bolcsészek részaranyat.

Az egyetemi hallgatok létszama a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen a két vilaghabora kozott
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésésl és az orszag kozallapotairél sz6lo
jelentés és statisztikai évkonyv vonatkozé adatdibszegyijtve és szamolv
(IV. &bra)
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A bdlcsészettudomanyi kar hallgatéinak aranya apsirfakultas megnyilasadt a
hallgatosdg tobb mint 23 szazalékat tette ki. A20t8s évek ets felében azonban a
bolcsészek létszama és ardnya egyarant §mlent lecsokkent. Az 1923/24-es tanévben
példaul mar kevesebb, mint minden tizedik egyeteatigato volt bolcsész. Ebben, valamint
az ezt kovet tanévben a bolcsészettudomanyi kar hallgatéinakyar még a teoldgusok
részaranyatdl is elmaradt. Ezt ket fokozatos névekedés kéddtt, mely az 1920-as évek
masodik felében mindvégig kitartott. Az 1930/31tasévben a bdlcsészettudomanyi kar
hallgatoinak aranya mar nemcsak a hittudomanymeég az orvostudomanyi kar hallgatéinak
részaranyanal is magasabb volt. Kisebb visszak8estien a teipontot az 1936/37-es tanéev
jelentette. A bolcsészek aranya ebben a tanévbeagkdmelitette a 24 szazalékot, vagyis
majdnem minden negyedik egyetemi hallgatdé bolcsdsztanult! Ezt koveéten némi
csokkenés volt tapasztalhatd, de egészen az 1946/4dnévig a bolcsészettudomanyi kar
hallgatoinak aranya 20 szazalék felett maradt.

A reformétus hittudomanyi kar a hallgatéinak réamgat tekintve tobbnyire elmaradt
a tobbi kartdl, de ez az elmaradéds kdzel sem MJginoaranyu, mint az a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem esetében megfigyeélhailt. Az igazsaghoz hozza tartozik az is, hogy a
legel$ tanévben még ez a kar a hallgatosag tébb minz83datekat adta, s a két kovetkez
h&borus tanévekben is 20 szzalék feletti aranysizéett ki. Feltiné, hogy a hittudomanyi
kar hallgatéinak aranya a haborus években nemdsadlei a Pdzméanyon is magasabbnak
bizonyult a békeidkben jelentke& aranyokhoz képest. Ez valosideg azzal allhatott
0sszefuggésben, hogy a vallasos nevelést kapadkrayy papi palyara késdilfiatalok
nehezebben hajlottak arra, hogy fegyvert fogjasaddetek kioltasa aran védjék hazajukat. A
hittudomanyi kar hallgatéinak arAnyaban bekovetkagszaesés mar az 1917/18-as tanévben
jelentkezett. Az orvosi kar @kodésének megkezdésestdl utolsd tanévben (1920/21) a
teologus hallgatok aranya meég 11 szazalék feldtf de a kovei tanévre ez az arany3
szazalékra esett vissza. Mint &Bb kiderilt, Debrecenben a hittudomanyi kar hafigetk
szadmaranyat illéen ez a tanév jelentette a mélypontot. Lassu ndlésk&ezddott, s az
1920-as évek masodik feléere mar ismét minden tizeullgatd folytatott teoldgiai
tanulmanyokat. A hittudomanyi kar hallgatéinak ar@ebbb az 1932/33-as tanévben atlépte
a 14 szazalékot, majd ezt kodemn, az 1937/38-as tanévben a 16 szazalékot is.98@-4s
évek végén azutdn csokkenni kezdett a részaréamy,1940/41-es tanévre ismét 10 szazalék
ala sullyedt.
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Az egyetemi hallgatok létszamanak alakulasa az

Erzsébet Tudomanyegyetemen karok sz&rint

Tanév | Agostai hitv. Jogi kar Orvosi kar Bolcsész kar Osszese
evangélikus
hittud.-i kar®
1914/15 — 1000 — — 1000
184 184
1915/16 — 1000 — — 1000
127 127
1916/17 — 1000 — — 1000
152 152
1917/18 — 94:2 — 58 1000
389 24 413
1918/19 — — — — —
1919/20 — — — 1000 1000
21 21
1920/21 — — 974 26 1000
629 17 646
1921/22 — 148 809 4-3 1000
221 1204 64 1489
1922/23 — 179 7r7 4:4 1000
274 1189 67 1530
1923/24 56 226 686 32 1000
72 291 885 41 1289
1924/25 52 288 615 45 1000
57 319 680 50 1106
1925/26 53 364 502 81 1000
54 369 508 82 1013
1926/27 76 41-8 396 11:0 1000
76 420 398 111 1005
1927/28 78 495 303 124 1000
89 560 343 140 1132
1928/29 86 532 255 127 1000
106 653 313 156 1228
1929/30 89 547 242 12:2 1000
115 712 315 159 1301
1930/31 71 581 224 124 1000
100 824 317 176 1417
1931/32 71 558 253 118 1000
101 790 358 167 1416
1932/33 67 553 262 118 1000
99 818 387 174 1478
1933/34 71 562 260 107 1000
111 874 404 166 1555
1934/35 76 587 243 94 1000
116 892 370 143 1521
1935/36 79 570 254 97 1000
3 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféleldataib6l dsszegjtve, illetve szamolva. — A

Pozsonyban ikdds intézmény adataiddt betiivel szedve.

% Az 1923/24-es tanévvel megnyil6 hittudomanyi kamrPécsett, hanem Sopronbaitkidott!
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117 837 373 142 1469
1936/37 82 590 242 86 1000
115 826 339 120 1400
1937/38 83 620 218 79 1000
106 794 279 101 1280
1938/39 77 608 234 81 1000
85 666 256 89 1096
1939/40 69 622 223 86 1000
70 632 227 87 1016
1940/41 65 677 258 szlinetelt 100
61 637 243 941

(V. tablazat)

Az egyetemi oktatds Pozsonybar; Debrecenhez hasonléan- az 1914/15-6s
tanévvel vette kezdetét. Az egyetlen ténylegesemiisdodd kar az el§ években a jog- és
allamtudomanyi kar volt, majd hozz4 csatlakozott17/98-ban 24 hallgatoval a
bdlcsészettudomanyi fakultas. Az ismert kérilménge&tt azonban az egyetemikddését
Pozsonyban nem folytathatta tovabb, s Budapestrekid. Az Erzsébet Tudomanyegyetem
végil csak 1923-ban nyert elhelyezést PédSeft. korilmények azonban nem minden
tekintetben voltak kielégiek.

A hallgatéi l1étszamok tekintetében mar az 1920\ak éelejére vonatkozé adatokra
pillantva szembénhet az orvosi és a jogi képzés tulsulya. A tedjdatsor pedig egyenesen
ennek a két karnak az egész korszakban érvéryeguértelni dominanciajat mutatja. Az is
latszik, hogy eleinte az orvosi, az 1920-as évekldaol pedig a jogi karé a vedetzerep. A
bdlcsészettudomanyi kar viszont Pécsett nem tadhotyira megersddni, hogy tobb hallgatot
vonzzon, mint az orvosi vagy a jogi kar. A hittudamygi kar hallgatoinak aranya ugyanakkor
az Erzsébet Tudomanyegyetemen sem volt tul magaszdmaranyok tekintetében a
hittanhallgaték aranya Pécsett elmaradt a Debrecerbpasztalt aranyokhoz képest, de
jocskan meghaladta a Pazmany Péter Tudomanyegyetaaraild teoldgus hallgatok
részaranyat.

A jog- és allamtudomanyi kar hallgatéinak aranydl@23/24-es tanévben még a 300
fét sem érte el, s az egyetem hallgatésaganak minel@3 szazalékat tette ki. Ezt kévext
azonban egyértelinndvekedés keZdiott. Az 1926/27-es tanévben a joghallgatok ardnya
megkozelitette a 42 szazalékot, ambdlden haladta meg az orvostanhallgatok részaranyat

Az 1930/31-es tanévre mar a egyetem hallgatosagébbakmint 58 szazaléka tanult jogot.

3% A véros csak 1921 augusztus 21-én szabadult$ekeb megszallas al6l. Az egyetemet 1923. oktoBesril
avattak fel Pécsett. — Huszti Jozsef: Gréf KlebmigbKunéd életrive, Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1942., 177. old.
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Mindez azért is okozott problémat, mivel adaeldk befogaddképessége joval alatta
maradt a hallgatdi igényeknek. Ahogy arra Gyomlayl@, az 1926/27-es tanév rektora is
felhivta a figyelmet lekdsz@n beszédében: A, joghallgatbk szamanak egészségtelen
szaporodasa kovetkeztéberadbtt és fennall az a helyzet, hogy egy-egy jo@taisadasa
tébb szaz, a historia és philosophia tanaranalaéésara 180 hallgato iratkozott be, holott a
rendelkezésre allé jogi tanteremben 50 hallgatdémaal,agynevezett térténeti és philosophiai
szeminariumban 10-12 hallgaténal tébb nem fét Be.

Az 1930-as évek elején kisebb visszaesés kovetkezet joghallgatok aranyaban, de
az 1937/38-as tanévre a részarany mar a 62 szazaaierte, &t az 1940/41-es tanévre a 68
sz&zalékot is megkozelitette!

Az orvostanhallgaték aranyukat tekintve eleinte gyégoé tulsulyban voltak, azonban
az orvosi kar hallgatdéinak szama fokozatosan csiikkkezdett, s az 1926/27-es tanévben
fordult el elészor az, hogy a létszam 4@Ddla csokkenjen. Ez akkor még a hallgatosag alig
kevesebb, mint 40 szazalékat tette ki. A medikusakmaranya ezt kovetn tovabb
csokkent, majd az 1930-as években végig 22-26 k#dkazott hullamzott.

A boélcsészettudomanyi kar hallgatoinak aranya &3181-es tanévben még alig volt
tobb mint 3 szazalék, de ezutdan novekedésnek inddit 1926/27-es tanévre a
bdlcsészhallgatok aranya elérte a 11 szazalékgd et#l kezdve ez az arany egészen az
1934/35-0s tanévig 11 és 13 szazalék kozott mazdatt1930-as évek masodik felében
erzeékelhet csotkkenés viszont odaig vezetett, hogy az 193@#38tanévre a
bdlcsészettudomanyi kar hallgatoi az egyetem haldgamanak még a 8 szazalékat sem tették
ki. Az évtized vegén jelentkezett ugyan némi nodélse de mindez nem tekinthet
jelentsnek.

Annak a héatterében, hogy a pécsi bolcsészettudamiay az orszag tobbi
egyeteméhez képest kisebb jetedigre tett szert, komoly fejlesztési hianyossadiv&ka Az
idézett rektori beszéd az uralkodd kaotikus allakatl is hi képet festett; A bolcsészeti
karnak irigyelt szeminariumai tobbnyire 3 méter leggég szobacskak, a szeminariumi
konyvtarak részben a folyosékon vannak elhely&2va fennallé szakmai hianyossagokra
pedig Ladanyi Andor mutatott ra munkajabgA pécsi egyetemre is jelledizvolt a

tanszékek viszonylag alacsony szama, kilonésen a bdlcsészkaron- tobb fontos

371dézi Csizmadia Andor, In: Fejezetek a pécsi egyetirténetél, (Szerk. Csizmadia Andor), Pécs, 1980., I.
fejezet: Az Ujra felallitott Pécsi Erzsébet Tudogegyetem (1923-1951.) — Csizmadia Andor, 15. old.
38

Uo., 15. old.
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tudomanyszak hianya® E tekintetben a menekiilt tudomanyegyetemeket beffbgécs és

Szeged sok hasonlésagot mutatott.

Az egyetemi hallgatok létszama az Erzsébet Tudomany egyetemen
a két vilaghaboru koz 6tt
1800 -
Agostai hitv.
1600 + evangélikus
hittud.-i kar
4004+ ¥ \N S/ N me=e= Jogtudomanyi
kar
1200 +
wo4+ 00 F N N Orvosi kar
800 + ' =T T
-7 A — — Bolcsészkar
600 + B e =
. ‘/
-/
400 -J R e Osszesen
jelentés és statisztikai évkdnyv vonatkoz6 adatdibszegyijtve és szamolv
(V. abra)

Az evangélikus hittudomanyi karra kezdetben a hédigag alig tobb mint 5 szazaléka

jart, de még ez is magasabb volt a boélcsészhakghfi20-as évek elején tapasztalhatd

részaranyanal. A folyamatos novekedés kovetkeztémemban az 1929/30-as tanévre a

hittudomanyi kar hallgatoinak aranya megkozelitett® szazalékot. Ezutdn csokkenés volt

tapasztalhat6 a részaranyok tekintetében. A métgpaz 1932/33-as tanév jelentette, amikor

a hittanhallgatok szama 100 ala csokkent, s aramatka 7 szazalékot sem tette ki. Az Ujabb

novekedeés az 1937/38-as tanévig tartott, amikoét®ierte a teologus hallgatok aranya® 8

szazalékot. Az ezt kouetsokkenést azonban mar semmi sem allithatta meg.

39 Ladanyi, 2000., 38. old.
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Az egyetemi hallgatok létszamanak alakulasa a Eelépsef

Tudomanyegyetemen karok szefint

Tanév | Jogikar | Orvosikar Bolcsész Mennyiségt. és| Gyogysz. | Osszesen
kar természettud.-i tanf.
kar
1914/15 53-7 24-8 12-7 6-0 28 1000
578 267 137 65 30 1077
1915/16 49-2 22:5 18:0 6-9 34 1000
287 131 105 40 20 583
1916/17 41-7 29-3 20-2 6-2 26 1000
175 123 85 26 11 420
1917/18 50-8 326 7-2 4-0 54 1000
879 563 125 70 93 1730
1918/19 — — — — — —
1919/20 627 — 142 226 05 1000
128 29 46 1 204
1920/21 294 576 26 61 4-3 1000
379 744 33 79 56 1291
1921/22 338 499 39 4-7 77 1000
328 484 38 46 75 971
1922/23 374 442 31 50 103 1000
413 488 34 55 113 1103
1923/24 42:4 388 36 56 96 1000
438 400 37 58 99 1032
1924/25 46'8 342 54 63 73 1000
483 353 56 65 76 1033
1925/26 481 346 52 81 40 1000
502 361 54 84 42 1043
1926/27 498 294 76 80 52 1000
565 334 86 91 59 1135
1927/28 51:3 256 80 81 70 1000
650 324 102 103 89 1268
1928/29 518 205 118 98 61 1000
760 301 173 143 89 1466
1929/30 54:8 206 118 79 49 1000
869 327 186 125 78 1585
1930/31 553 194 132 75 46 1000
983 346 235 134 81 1779
1931/32 562 185 131 80 4:2 1000
996 327 232 141 74 1770
1932/33 572 194 115 81 38 1000
976 331 196 139 65 1707
1933/34 551 204 11:8 9:0 37 1000
899 332 192 146 61 1630
1934/35 54-8 215 112 91 34 1000
847 332 173 140 53 1545
1935/36 545 210 114 93 38 1000
40°M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféleldataib6l dsszegjtve, illetve szamolva. — A

Kolozsvaron nikdds intézmény adataidt betivel szedve.
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752 290 158 128 52 1380
1936/37 54:3 219 110 89 39 1000
679 273 138 111 49 1250
1937/38 571 199 95 90 45 1000
657 229 109 104 52 1151
1938/39 54-8 191 99 109 53 1000
607 212 110 121 59 1109
1939/40 564 175 93 120 4-8 1000
618 192 102 131 52 1095
szlUnetelt 38 24:4 250 155 1000
1940/41* 193 134 137 85 549
586 146 86 4-7 135 1000
1368 340 200 111 315% 2334

(V. tablazal)

Mint az a hallgatoi Iétszamokbdl is tukedizk, a habord a Kolozsvaron tkodé
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen is éreztette sahaf intézmeény jellegzetessége volt,
hogy noha nem rendelkezett hittudomanyi fakultidssale egyedil itt volt
mennyiségtudomanyi és természettudomanyi kar agzegeszagbaft A haboris években
foleg a jogaszképzés dominanciaja érvényesilt. Aglbggiok aranyatol elmaradt ugyan az
orvostanhallgatok részaranya, de mindig m&gel a bolcsészhallgatokét. A
természettudomanyi kar hallgatéinak részaranyanyibd 6-7 szazalék koril mozgott, de az
1917/18-as tanévre 4 szazalékra esett vissza. Aorhabmiatt az Erzsébet
Tudomanyegyetemhez hasonléan a Ferenc Jozsef Tugegwetem is Budapestre
koltozott™

Az oktatds Szegeden, — a kultusztarca hathatoedatasanak is koszonieh —
hamarabb megke#dhetett, mint Pécsett. Mar az 1921/22-es tanévstélhelyén kezdte az
intézmeény. A hallgatok karok k6zotti eloszlasaineke a legfontosabb valtozas az volt, hogy
a legtébb hallgaté az orvostudomanyi karra iratkibke. A joghallgatok aranya 34 szazalék

alatt maradt, mig a bolcsészettudomanyi kar hallgak részaranya a 4 szazalékot sem érte

“1 Ebben a tanévben a Ferenc Jézsef Tudomanyegyéssmakeriilt Kolozsvarra. A Szegedendémtézmény
Horthy Miklos nevét vette fel. A tablazatban migtlkntézmény adatait feltlintettik.

2 Az Gjjaalakitott kolozsvari Ferenc Jozsef Tudonggyetem 6todik kara a kdzgazdasagtudomanyi kar Aolt
tablazatban szeregphdat a kdzgazdasagtudomanyi kar hallgatéira voadtk

3 Hazank tobbi tudomanyegyetemén a természettuddrképyés a bolcsészettudomanyi karok keretei kozott
folyt.

* A négy magyar egyetem fenntartasa a jéermnyagi aldozatok ellenére is az egyik legfontbsaemzeti
feladatok kdzé tartozott. Sziviigyének tartottaneatia Klebelsberg Kuno is, de az emellett széloketvBzekl
Gyula 1929-es cikkében fogalmazta meg a legtal@dh vidéki egyetemek itt vannak, fenntartasuk a regimz
autarkianak kétségtelen kovetelménye, mert hiszegszintetésiikkel hoédolatunkat mutatnank be azon
hatalmaknak, melyek a trianoni hatarokat rank keeykve, s (j teriletikén magyar f&lektatast meg nem
tiirve, egyetemeinket féldonfutdkka tették:"Szekfi Gyula: A négy egyetem. In: Magyar Szemle 1929%4ns
327. old.
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el. A folyamatok azonban oda vezettek, hogy a jdgmouanyi kar fokozatosan visszavette a
vezeb szerepet az orvostudomanyi kartdl, s az 1920-a&k &eégébl nyomaszté félénybe
kerilt. A bolcsészettudomanyi kar hallgatdinak saémya megndvekedett ugyan, de igazan
jelentbssé nem tudott valni, mig a természettudomanyickak a korszak végére tudott a
bolcsészkar folé kerekedni.

A jog- és allamtudomanyi kar tehéat a tébbi tudonedyyetemhez hasonléan, Szegeden
is fokozatosan lett a leglatogatottabb karra. Avosr fakultashoz képest jeléist kezdeti
lemaradast mar az 1923/24-es tanévre sikerilt dedala. Ebben a tanévben hallgatéinak
aranya mar meghaladta a 42 szazalékot. A tovablgkadlésnek koszontien az 1927/28-as
tanévre mar a hallgatésag tobb mint fele jogi tar@ulyokat folytatott. Az 1932/33-as tanévre
pedig a joghallgaték aranya mar az 57 szazalékéatlépte. A bekovetkézcsokkenés nem
volt sem tartos, sem jelérst, igy az 1937/38-as tanév ismét 57 szazalék ifalethyszamot

mutatott a joghallgatok esetében.

2500

Az egyetemi hallgatok létszama a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen a két vilaghaboru kdzott

2000 -

————— Jogtudomanyi
kar

------- Orvosi kar

— — Bolcsészkar

Mennyiségt. és

természettud.-i
kar
Osszesen
Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésédl és az orszag kozallapotairol sz6lé
jelentés és statisztikai évkonyv vonatkoz6 adataibézegyjjtve és szamolv
(VI. abra)
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Az orvostudomanyi kar a szegedi Ferenc Jozsef Tadgegyetemen veszitette el
leghamarabb efségét a hallgatok szamat tekintve. Itt ez a véltasaz 1923/24-es tanévben
bekovetkezett. Hit kezdve az orvostanhallgatok ardnyanak fokozagoklenése kovetkezett
be, s az 1931/32-es tanévben 19 szazalék ala a#o@ikeorvosi palyara készihallgatok
aranya. Ezutan kisebb noévekedés Keltdt, de az 1930-as évek kozdpanegallithatatlan
csokkenés az 1939/40-es tanévben odaig vezetgit,dmorvostanhallgatok arAnya még a 18
szazalékot sem érte el. Valtozast csak az 194@F4areév hozott, amikor a szinétgbgi
karnak is kdszonhéen az orvosi fakultas hallgatéh noha szamuk nemétt — az dsszes
hallgato 35 szazalékat tettek ki.

Az bolcsészettudomanyi kar hallgatéi létszama tdeimagyon alacsony volt, alig
haladta meg a 3®f. A folyamatos ndvekedésnek koszorleet az 1927/28-as tanévben ez a
szam mar 100 folé ugrott. A kdvetketanévben pedig mar a hallgatdsag kdzel 12 szazalek
bblcsész volt. Az 1930/31-es tanévben a noveketiEte efel$ hatarat. Ekkor mar 13
szazalék folé kertlt a bolcsészek aranya. Az 1336vak a bdlcsészhallgatdk szamanak és
aranyanak csotkkenéseével jartak. Az 1939/40-es bmmémar csak a hallgaték39szézaléka
tanult bolcsésznek.

A természettudomanyi kar esetében hasonl6 folyadnjatezodtak le. A kar 50-nél is
kevesebb hallgatot oktatott az 1921/22-es tanévizmi minddssze a hallgatdk-74
szizalékdnak felelt meg. Az egyenletes novekedéstkeztében az 1928/29-es tanévre tbbb
mint 140 hallgaté jart ide, vagyis majdnem mindeizedik hallgatd igyekezett
természettudomanyos vagy matematikai ismeretelsajatitani. Ekkor a hallgat6i 1étszam
csokkenésnek indult, majd Gjbdl ndvekedni kezdétr 1935/36-0s tanévben a kar
hallgatoinak aranya elérte 83%zazalékot. Ujabb, ezdttal révidebb csokkenéslgacia utan
az 1939/40-es tanévre a kar hallgatoinak szama isreghaladta a 13@t ami akkor minden
addiginal nagyobb, 12 szazalékos részaranyt jaétente

Az 1940/41-es tanévben Kolozsvaron is megnyitodpuk egy régi-uj egyetem. A
hallgatok létszaméat és karok kozo6tti megoszldsasgélva megallapithatd, a vidéki
egyetemekhez képest igen nagy létszamu hallgatéledglasa nagyon hasonlitott a tobbi
tudomanyegyetemen tapasztalhato eloszlashoz. Ezisija ala a jogi kar elsdprkdzel 60
szazalékos tulsulya is, noha az orvosi kar valamkigsebb aranyt képviselt, mint mas
tudomanyegyetemeken. A bdlcsészettudomanyi és raészettudomanyi kar hallgatéira
vonatkoz6 adatok esetében pedig leginkabhimalzet szembe, hogy szinte alig észrevélaet
kulonbség az 1917/18-as tanévhez keépest. A kozgagtalomanyi karrdl érdemes

megjegyezni, hogy a gazdasagi képzés jésEggének novekedését jelzi, hogy ezen, a
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hagyomanyokkal egyaltalan nem rendetk&karon mar az efs tanévben tébb mint 300
hallgaté tanult, ami a hallgatok egyetemen beli@iegts, tobb mint 13 szazalékos
részaranyanak felelt meg.

A két vilaghabora kozotti egyetemi hallgatésag déteara vonatkozd részletes
elemzés szamos tanulsaggal szolgalt. Lathattukaazolbbb folyamatokat, melyek hazank
egyetemi hallgatéinak létszadmat déem befolyasoltdk. A haborus évfolyamok egyuttes
megjelenése a fdisktatasban kulon is kiemelefidvagy példaul a hallgatoi létszamok
fokozatos csbkkenése az 1930-as évek masodik felébmlékezhetlink ra, hogy ez alol
csupan Szeged jelentett kivételt, hiszen itt a kst&s mar az 1930-as évek elején
jelentkezett. Az elemzés ramutatott arra is, hogy #930-as évek végére a
tudomanyegyetemek hallgatoi létszamanak csokkeeggigtt jart a gyakorlatiasabb képzési
agak, a gazdasagi ésiszaki képzes étetorésevel.

A kari szinti vizsgalatokbol pedig megtudhattuk, hogy az egyetballgatok a
korszakban leginkdbb a jogi és az orvosi karokefepaltdk. Minden tudomanyegyetemen
megfigyelhed volt az a folyamat mely az orvosi karok veézetzerepének elvesztésében,
illetve a jogi karok egyre nyomasztobba valé fol&mgn fejeéddott ki. Az is vilagosan kiint,
hogy ez a valtas legkorabban Szegeden kovetkegethd orvostudomanyi kar hallgatoi itt
mar az 1923/24-es tanévben kisebbségbe kerlltalglaaligatdkkal szemben. Ugyanez a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen csak a kovetk624/25-6s tanévben kovetkezett be,
mig Debrecenben és Pécsett ez a valtas egyardBRé227-es tanévhez kothet

Az egyetemi hallgatésag létszamara vonatkozo Gaspaltitdo elemzés, mint lathatd
volt, szamos eddig ilyen mélységben fel nem takengegre hivta fel a figyelmet. A
bemutatott orszagos folyamatok, valamint a helymten jelentke4 sajatossagok mellett, a
tudomanykarok szerinti vizsgalatok is sok Ujdonsédgsgolgaltak. A rendelkezésre allo
adatokbol kirajzolédd kép egyértelen igazolta, hogy az élsvilaghaboru kovetkeztében
megduzzadt hallgatéi létszamok allandé véltozasimdiak. A szoban forgo hallgatéi témeg
bels felépitéséil, felekezeti megoszlasardl, tarsadalmi 6sszerdledzonban csak tovabbi,

hasonloan részletes vizsgalddasok alapjan érderoés.s
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II. N6k az egyetemeken a két vilaghaboru kozott

A kovetkedkben arra is érdemes részletesebben kitérni, hodpgtavilaghaboru
kozotti egyetemi hallgatok kérében milyen aranytete ki a gyengébbik nem képviéel
Mindez azért sem jelentéktelen, mivel a kor sajf@tismvonasa volt adk egyre nagyobb
térnyerése a fedoktatasban. Az etsnék megjelenése az egyetemeken az Amerikai Egyesult
Allamokban az 1830-as, 1840-es évekre, Eur6pabdiy pefrancia és svajci egyetemeken az
1860-as évek elejére teidf Hazank e tekintetben néhany évtizedes lemaradastian

A nék egyetemi tanulményai Magyarorszagon egy 1895emier 18-an kelt kiralyi

rendelettel valtak lehé&ué

»A noknek a bolcsészeti, az orvosi €s a gyogyszerelyarpa
Iéphetése targyabankiadott rendelet mérfoldinek szamitott a hazabkepzés torténetében.
lgaz, hogy ekkos- mint lathato — meég csak bizonyos, meghatarozott tanulmanyok
folytatasa valt elérhévé a szamukra, de ékt kezdve megfigyelhét volt fokozatos
térnyerésik az egyetemi hallgatosag soraiban. éngélg természetesen szamos ellenérzést
valtott ki, s a tudomanyos élet olyan kivalosagainézeteik 6sszegzésére sarkallta, mint
Kornis Gyula. A Tormay Cécile altal alapitott Najgtben kdzreadott esszéjében &i,n
lélek” behatd vizsgalatabdl vonta le azt a kovetkEst, hogy a kdzosség érdeke a
hagyomanyos d¢i szerep fenntartdsaban foglalhaté 6ssze. Mint jfta] a nd, aki ketts
terhet visel: a gyakorlati palya és az anyai hiwaténehezeatl dualizmusa nemcsak kils
életrendjét, hanem beiselki nyugalmat is széttépf’ Kornis azonban, ezen tdlmgen a 6k
szellemi vezdt palyakra valdé alkalmassagat is megkgetbzte. Kifejtette, hogy[...] az
egyetemi dprobléma igazi nehézségét nem is magukban az egyédmulmanyokban
talaljuk, amelyek par esztendeig tartanak, hanemzagan valasztott, az egész életet h&tolt
gyakorlati életpalydk némelyikének termeészetébennsleet itt éw csalodasokban és
szenvedésekb&ffA nék egyetemi tanulmanyait Kornis Gyula sem helytette teljes
mértékben, de bizonyos korlatok kozott tartdsat éagymien szorgalmazta:,Az

%5 N. Szegvari Katalin-Ladanyi Andor: @4 az egyetemeken |. Kiizdelmek #&knegyetemi tanulmanyaiért,

Budapest, 1976., 6. old. — Az Amerikai Egyesiiltafdokban az efsnéi college 1937-ben létesiilt. Ask

felstfokd tanulmanyainak kulféldi kezdeteire: Ladanyidam: Két évforduld. A 6k felssfokd tanulmanyainak

sz4z éve, In: Educatio, 1996/3. 375. old.

0 65.719/1895 - Bobula Ida: Az egyetenskérdés Magyarorszagon. In: Napkelet 1928. 8. sZ585., old.

;‘; Kornis Gyula: Nk az egyetemeken, Budapest, 1925. [Kulonnyomatgkdlat 1925. évfolyamabdl], 46. old.
Uo., 45. old.
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egyetemeknek a jelzett keretekben nyitva kell iGkaa toreké s arravalo @k ebtt is. De a
nék egyetemi tanulmanya ne legyen didt

Az els) ellenvéleményt Kornis cikkével szemben, Czeke Bfare és Ritook Emma
vetette papirra. Mint kifejtették...] nem talaljuk kielégitnek férfitarsainknak a negacio
allaspontjara valé helyezkedését és igazsagtalartadiuk azt a felfogast, hogy mivel a
férfiak sem tudnak a mai gazdasagi viszonyok kddbelyezkedni, tehat ask meg se
probaljak az élni akarast?

Rajtuk kivil Bobula Ida is kulon tanulmanyban fdgteott a Kornis Gyula altal
megfogalmazott gondolatokka). hivta a figyelmet arra, hogy a hagyoméanyéisszerep és a
felsdfoku tanulmanyok nem &linak ellentétben egymas#ahdzassag csak nyerhet vele, ha
a hazastarsak kulturdja k6zos, ha érdeldsik egyiranyu. A gyermekaldast dley pedig az
egyetemet végzetthk allaspontja mefben ellentétes a modern divatholgyével. Azolélg n
akik megtanultak gondolkozni, joforman valamennyigtjak, hogy a éi €let beteljesedése a
gyermek.>* Ami pedig a 6k szellemi palyakra val6 alkalmassaganak kérdédiséit Bobula
Ida cafolta Kornis Gyula ,6i lélekre” vonatkoz6 magyarazatat. A megiékilénbségeket
abban latta, hogy a 6k sohasem voltak olyan ked§dmlyzetben, mint a férfiak arra, hogy
intelligenciajukat kifejlesszék?

A kor neves statisztikusa, Zentay Dé&as hangot adott egyik irAsaban az egyetemi
nokérdésél vallott allaspontjanak. Zentay a kulonlonézdpontok kdzott békéleg kivant
fellépni, amikor a 6k tanulmanyait ellertket nyugtatando kifejtette;A ndhallgatok
szamanak a bolcsészeti szakon mutatkozé tulteaggdsmennyire feling, mégsem aggaszto
tinet. Nem valamennyien rivalisai a kefgsalyakra €@ férfiaknak. Sokan inkadbb csak
kilénosebb mveltség megszerzése kedveéert szereznek diplomégzik pedig, ha allashoz
jut is, hamarosan felcseréli azt a csaladi életegélel>® A vita természetesen ezzel nem
zarult le. A ik egyetemi tanulmanyai @t azonban— Klebelsberg oktataspolitikajanak is

készonheien— egyre szélesebb Gt nyift.

9 Kornis Gyula: Nk az egyetemeken, Budapest, 1925. [Kilénnyomatpkélat 1925. évfolyamabdl]., 46. old.
0 Czeke Marianne-Rito6k Emmask az egyetemeken. In: Napkelet, 1925. 1-5. sz497, dld.

*1 Bobula Ida: Az egyetemitiérdés Magyarorszagon. In: Napkelet, 1928. 8. s5&h, old.

*2Uo. 590. old.

%3 Zentay Dez&: A munkanélkiiliség alakulasa a szellemi palyalkékén Budapesten, Statisztikai Kézlemények,

60. kotet, Budapest, 193@4. old.

* Magyary Zoltan felesége, Magyaryné Techert Mai§i88-ban [lllyefalvi Lajos adatai alapjan] mar arré
szamolt be, hogyBudapesten ezidszerint 5434 egyetemet vagjskolat végzett i él. [...] Orvendetes modon
az Ot és félezer budapesti diplomasbdl csupan 600 az ellatatlan munkanélkili. Ha &bl szambdl
leszamitjuk azokat, akik csupan fiatalsaguk miathrtudtak elhelyezkedni, akkor azt kell mondanhogy a
magyar egyetemet ésigkolat végzett &y akar munkahelyén, akar a csalddban, megbecsikesssett tagja a
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1926-t6l a leany-kozépiskolak (leanygimnazium, igé@eum) érettségi bizonyitvanya
minésités és az egyetentiigkolai felvételek tekintetében a fil-kozépiskolétettségijével
lett egyenérték Ahogy arrdl Bobula Ida is megemlékezeft..] az alapgondolat azonban
torvénnyé lett és az 1926. évi XXIV. t.-c. kimondjagy a @i kozépiskola és a férfi
kozépiskola érettségije kozt nincs kulonbség, aegiforman jogositanak az 0Osszes
féiskolakra. Ezzel elvileg befejezett tény lett &k negyetemi egyenjogUsitds3. A
torvényjavaslat indoklasdban Klebelsberg &bk n felssfoki tanulmanyokra vald
alkalmassaganak a kérdéséhez is hozzaszoR: leanykodzeépiskola feladatanak
meghatarozasaban kulonos sulyt vetek arra, hogyzezgyetemi tanulmanyokhoz sziikséges
szellemi munkara is képessé tegye a tanuldkat. hézetem szerint adnszellemi
alsdbbrendségésl szol6 felfogas nem megokolt. Abbdl, hogy azellemi hajlamai eltéek
a férfi nemésl, nem kovetkezik, hogy képességei alséblfednd férfiakénat>®

1927-6l pedig a Wk korlatozas nélkul felvételt nyerhettek a tudomegyetemek
bolcsészettudomanyi, orvostudomanyi, matematikai téamészettudomanyi, valamint
reformétus és evangélikus hittudomanyi karairegtvté a gydgyszerész tanfolyamokra.
Korlatozasokkal ugyan, de meég a Jozsef Nadoriedyetem és a budapesti
Kozgazdasagtudomanyi Kar is fogadhatott béhatigatokat’ (A rémai katolikus
hittudomanyi, valamint a jog- és allamtudoméanyidkaviszont tovabbra is zarva maradtak a
nok elott.)

A vizsgalt korszakban tehat &ékhegyre jobban bekapcsolddhattak ugy a kézépfoku,
mint a fel$fokl oktatasba is. Mindez azonban korantsem jeiemdfjes egyenjogusagot.
Nem véletlentil allitotta Karady Viktor, &k oktatasi helyzetével foglalkozé tanulmanyaban,
hogy ,a ndk globalisan minden tarsadalmi rétegben, felekezedigy nemzetiségi
statuscsoportban, régioban stb. aluliskolazottdkréiakhoz képest [...] 1930-ban a lanyok a
fidk egynegyedénél is kevesebben tettek érettSByini az érettségizettek nemek szerinti
megoszlasara vonatkozé megallapitasat illeti, \aidfelents kilonbségek mutatkoztak a
férfiak és a Bk kozott az egész korszakban. Az 1938/39-es taméida kozépiskolaban

magyar tarsadalomnak [... ]— Magyaryné Techert Margit: A diploma$k helyzete Magyarorszagon. In:
Magyar Szemle, 1938. majudg8. old.

> Bobula Ida: Az egyetemiaiérdés Magyarorszagon. In: Napkelet, 1928. 8. s58®, old.

5 Magyar Torvénytar. 1926. évi torvénycikkek. Budstpa927., 289. old.

*" VKM. 63.000/1927. IV. sz. - Klebelsbergnek &kntanulmanyait tAmogaté oktataspolitikajahoz — leyda
Andor: Klebelsberg felioktatasi politikaja. Budapest, Argumentum Kiad6,0@0 [Tovabbiakban: Ladanyi,
2000.], 92-95. old.

% Karady Viktor: Nok a modern felbb iskolazas korai faziséban, In.: Karady Viktoskdlarendszer és
felekezeti egyetlenségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténeitisiogiai tanulmanyok, Replika Kor,
Budapest, 1997., 58. old.

44



érettségi# didkoknak mindéssze 2B szézaléka voltdr® Karady a Bk magasabb foku

iskolaztatasaval kapcsolatban pedig arra hivtaafébyelmet, hogy,ennek megvaldsitasa

csak fokozatosan éri el a férfiaknak fenntartottéamények mifségi szintjét. [...] A

leanygimnaziumok nyujtotta tudasanyag csak foksaatolesz nagyjabdl

azonos a

filgimnaziumokéval® A férfiak és a tik teljes egyenranglsagardl a két vilaghabora kbzott

idészakban tehat azéek mutaté Iépések ellenére nem beszélhetiink.

A kovetkedkben azokra a kérdésekre igyekszink valaszt taldlogy a bk

megjelenése hazank egyetemein mennyire volt tomegesevezhét mely iddszakokban

oltott nagyobb méreteket, tovabba hogy a kilodbégyetemek tekintetében mutatkozott-e

lényeges eltérés a&nallgatok hallgatésagon bellli aranyat tekintve.adabbi vizsgalodasok

k6zéppontjaban tehat az all, hogy az egyes egy&temanyire voltak befogaddak émemi

hallgatok vonatkozasabarMielétt azonban a ¢k két vilaghdbord kozotti itszakban

jelentke®d szamaranyait megvizsgalnank célszegy pillantast vetni az ésvilaghaborut

megebz6 idészakra is. Az alabbi tablazat a haborgttehllapotokat tlkrozi.

A nok aranya az egyetemeken azelgdaghaboru eitt
(szdmokban és az dsszes hallgaté arany&ban)

Tanév | Budapest | Kolozsvar Zagrab Pozsony Debrecen Osszesen
1910/11 37 14 12 — — 30
313 30 14 357
1911/12 36 12 11 — — 29
316 26 12 354
1912/13 4-7 18 17 — — 40
436 39 17 492
1913/14 52 2:3 19 — — 45
564 53 22 639
1914/15 9-8 55 52 6:0 03 85
627 59 27 11 1 725

(I. sz. tAblazat)

Mint lathat6é a 8k megjelenése az egyetemeken fokozatos folyamaéhkakthet. Az

1910-es évek legelején az egyetemi hallgatoknak esagan 3 szazaléka vols.nEgyedul

% Papp Barbara: dbktatas és ,képzettoh” a két vilaghabori kozétt., In: Zsombékok. Kozéplyok és
iskolaztatas Magyarorszagon a 19. szazad élege0. szazad kozepéig. Tarsadalomtorténeti tadmyok.
(Szerk.: Kévér Gyorgy), Budapest, Szazadvég Kiadd6., 733. old.
0 Karady Viktor: Nbk a modern fekbb iskolazas korai faziséban, In.: Karady Viktoskdlarendszer és
felekezeti egyeitlenségek Magyarorszagon (1867-1945),Torténetiiskigiai tanulmanyok, Replika Kor,

Budapest, 1997., 58-59. old.

o1 M. kir. Kor. 1915-18., C. Statisztikai Evkonyv. I\Kdzmiveltség, koézoktatasiigy és egyhazi élet., 39. A
néhallgatdék a tudomanyegyetemeken az 1910/11-191#&MHalai években, 292. old.

%2 A Miiegyetemmel egyiitt!
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Budapesten volt jeleésebb a 6k aranya, de még itt is csak a hallgatosaf sxazaléekat
tették ki. A rok egyetemi tanulmanyainak fokozatos elterjedéséti, jehogy az el§
vildghaboruat kdzvetlenil mededd 1913/14-es tanévre aranyuk mar az egyetemi hafiggt
4'5 szazalékadra emelkedett. Asvaros kiemelked szerepet jatszott a 6hallgatok
befogadasaban. Itt a jelzett tanévben a hallgatésagszazaléka é volt. Az ezt kovei
1914/15-6s tanévben é&mmallgatok szama tovabb névekedett. Tekintettel baorarra, hogy a
fiatal férfiak egy része mar ekkor bevonult kataadgra Bk hallgatésagon belili aranyaban
szinte robbanassZarek mutatkozott az emelkedés. Részaranyuk orszagbSaszazalékra
nott, mig Budapesten a hallgatosag8 Szazalékat tették ki. Ebben a tanévben még
Kolozsvaron is % szézalékos volt a5k aranya.

Az 1915 és 1925 kozotti ddzakra vonatkozdéan a kormanyjelentések alapjan nem
lehet megallapitani a ohallgatok létszamat az egyes tudomanyegyetemekememek
szerinti megoszlas erre azégrakra vonatkozoan csak az egyetemid&@skdlai hallgatok

orszagos létszamat iltegn, valamint a ritegyetemi hallgatok esetében szamithato ki.

A nék aranya az egyetemi @sidkolai hallgatok k6zott
1915-6| 1925-id*

Tanév Nohallgatok hazank Nok a Milegyetemen
egyetemein eéfskolain

1915/16 137 —
931

1916/17 165 —
1189

1917/18 74 —
1411

1918/19 91 02
1672 10

1919/20 67 0-0
674 2

1920/21 87 00
1240 2

1921/22 84 0-0
1456 2

1922/23 89 00
1865 2

1923/24 91 —
1580

1924/25 93 —
1458

(II. sz. tablazat)

83 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféladataibél 6sszegijtve, illetve szamolva.
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A nok aranya hazank egyetemein 8skolain, jol lathatéan 1915 és 1917 kdzoétt volt
a legmagasabb. Mindez természetesen annak tudbatibgy a habord miatt a fidk jelést
része tavol maradt az egyetend¢ékes a 8iskolaktdél. Amint azt Ladanyi Andor is
megallapitotta; Az elss vilaghaboru lényeges valtozasokat idézefteehvk helyzetében [...]
Az egyetemeken jeléstmértékben emelkedett dhallgatok szama, és — a férfi hallgatok
nagy részének katonai szolgalata, a beiratkozditiészamanak csokkenése kovetkeztében —
még inkabb az arany&’ A frontrél hazatés hallgatok megjelenésével azonbansi aranya
is lecsokkent. Az 1917/18-as tanévben az egyeteritiigkolai hallgatoknak mar csupam7
szazaléka volt & A kovetked tanévre vonatkozé adatok latszélag racafolnak arre
folyamatra, hiszen adhallgatok szama 1672-re, aranya pedity S9z4zalékra novekedett.
Ennek a héatterében azonban az 1918. december inisztari rendeléfallt, melynek alapjan
a ok korlatozas nélkul felvehé&té valtak az 1918/19-es tanév Il. félévére a mtarszm
felugyelete ala tartoz6é valamennyi f@tatasi intézménybefi. Kivételt ez alél csak a
hittudomanyi karok képeztek. Lathatd, hogy a reettelk koszénhéen, még a riregyetemi
hallgatok kdzott is akadt 1Gn

Az 1918/19-es tanév fenyében rendkivil alacsonytiaihet a Bhallgatok 67
szazalékos aranya (674 a kovetked tanévben. A radikalis csokkenésen azonban a
feszlltségekkel teli 1919/20-as tanév esetében temet csodalkozni. Az6szirGzsas
forradalom és a Tanacskodztarsasag bukédsaval azutdik felssfokl tanulmanyai éit
korlatlan utat nyit6 rendelkezés érvényét vessiteitrok aranya az 1920-as évek legelején 8
es 9 szazalék kozott alakult. Az egyetemidskblai hallgatok Iétszamanak ndvekedésével a
néhallgatok létszama is emelkedett, de aranyuk cszdbkkenés idszakaban, az 1923/24-es
tanévben haladta meg ismét a 9 szazalékot. Az 292% tanévben mar a hallgatésag 9
szazaléka volt & ami a legmagasabb részarany volt a# glgghaboru 6ta. Mindez adk

egyetemi hallgatésagon belili aranyanak tovabbilezdését vetitette &le.

64 | adanyi Andor: Két évforduld. Adk felssfokd tanulmanyainak szaz éve, In: Educatio, 199873. old.

85 VKM. 206626/1918. [...] a ndk ugyanazok mellett a feltételek mellett, mintréieié az egyetemek vilagi
karaira, a miegyetemre és a jogakadémiakra beiratkozhassanakéds. hiutan tanulmanyaikat az érvényben
levd szabalyok szerint befejezték és a képesisgalatokat letették, résziikre a kégesklevél kiadassék.™
Idézi Ladanyi Andor Két évforduld. A ¢k felssfokd tanulmanyainak szaz éve cimmel megjelent
tanulmanyaban, In: Educatio, 1996/3. 378. old.

 |adanyi 2000., 90. old. — A rendelkezZfisbévebben: N. Szegvari Katalin-Ladanyi Andor:6iN az
egyetemeken I. Kiizdelmek é&knegyetemi tanulmanyaiért, Budapest, 1976., 6306D.
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A nok aranya az egyetemeken 1925 és 1943 kozott
Magyarorszagon
(szdmokban és az dsszes hallgato arany&ban)

Tanév | Budapest Debreceni Pécs | Szeged tkgyeter | Kolozsvar| Osszesen
1925/26 115 119 191 149 00 — 103
615 104 194 155 1 1069
1926/27 133 98 134 137 02 — 108
720 93 135 156 3 1107
1927/28 151 91 119 128 03 — 118
868 93 135 163 5 1264
1928/29 174 90 102 16'3 03 — 133
1000 103 125 239 4 1471
1929/30 178 93 91 14:8 02 — 130
930 122 119 235 3 1409
1930/31 192 101 86 167 01 — 139
997 141 122 297 2 1559
1931/32 193 111 85 167 02 — 142
1010 156 120 296 3 1585
1932/33 192 110 91 14:5 03 — 142
1011 154 134 248 3 1550
1933/34 192 113 86 14:3 04 — 143
1005 160 134 234 4 1537
1934/35 176 116 81 136 57 — 127
867 153 123 211 136 1490
1935/36 171 121 88 133 5-3 — 126
793 143 130 184 115 1365
1936/37 167 126 78 126 64 — 123
727 144 110 157 147 1285
1937/38 154 99 6'6 130 55 — 110
617 96 84 150 129 1076
1938/39 165 95 67 139 6'5 — 118
653 100 73 154 161 1141
1939/40 170 114 70 145 76 — 123
664 117 71 159 237 1248
1940/41 189 133 4-8 326 81 12:2 134
784 128 45 179 346 286 1768
1941/42 276 14:5 62 92 02 10 109
567 54 27 24 4 9 685
1942/4%8°| 231 17-8 58 348 81 175 156
1160 189 65 284 535 412 2645

(I1l. sz. tAblazat)

A fenti adatok alapjan kijelentiiet hogy az 1920-as évek kozefliéaz egyetemi

hallgatok kozott a ok szdma és aranya egyarant ndvekedésben volt. 2&/260s tanévben

7M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféladataibél 6sszegijtve, illetve szamolva.

%8 Az 1934/35-6s tanétk Jozsef Nador NMiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem.

%9 Magyar Statisztikai Evkényv 1943-46, Budapest, 6L9%. Kozmiiveltség és kozoktatasiigy. 8. diskolak
1942/43-ban és 1946/47-ben., 267. old.
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a hallgatésag 18 szazaléka volt @ mig az 1928/29-es tanévben ez az arany m& 13
szazalékot tett ki. Ebben természetesen szeretsoftak az emlitet; Klebelsberghez
kotheth — 1926-0os és 1927-es rendelkezések is. A kovétkd®29/30-as tanévben
jelentkezett némi visszaesés, de a nbvekedés eetokdd Ujbol folytatodott, s az 1933/34-es
tanévben adhallgatok aranya mar 138lszazalékos volt.

Az 1934/35-0s tanévre adk aranya az egyetemeken jelesden, 127 szazalékra
sullyedt. A csokkenés a kdvetkeévekben is kitartott, s az 1937/38-as tanévbesggetemi
hallgatdosagnak mindossze 11 szazalékat tettélnékaA nohallgatok szamaban az 1934/35-
0s és 1937/38-as tanév kozott bekovetkezett csékkamar Ladanyi Andor is kimutatta
munkdjaban, s okaittként a gazdasagi valsagra vezette vissgandshallgatok szamanak
csokkenése e&lsorban a gazdasagi valsdg kovetkezménye volt, arlméségi
munkanélkiliség [...] adket sokkal sulyosabban érintette, mint a férfiakat] a diploméas
«tulprodukcio» egyik &f okaként a dhallgatok szamanak novekedését tekintették, és az
értelmiségi munkanélkiliség mérséklését célzd lamds a mhallgatok szamanak
csokkentésére és kulonosendk szellemi palydkon valo foglalkoztatdsanak kodasaira
iranyultak” ®

Maga Homan Balint is megfogalmazta 1934. augusk8disbizalmas leirataban, hogy
.,az egyetemet védgk elhelyezkedésének megkdnnyitése céljabol szehs&geartom az
egyetemre felveh#t ndhallgaték szamanak korlatozasdt Az 1934 augusztusaban
kibocsatott miniszteri rendelet Ugy hatarozott, ynglg..] az 1934/35. tanévre felvehétl.
eves hallgatok kulon rendeletben megallapitottzétson belll shallgatdo az orvosi és a
bdlcsészettudomanyi karon legfeljebb 30 (harmiaa@yogyszerészeti tanfolyamon pedig 50
(6tven) szazalék erejéig vetiéel [...]"."

A noéhallgatok szamanak jol érzékelbetsokkenésében azonban nem pusztan az
oktatas- és foglalkoztataspolitikai célkiEsek jatszottak szerepet, hangm érettségit tett
lanyok szaméanak demografiai okok kdvetkeztébe@nt)rt932 és 1935 kdzott kdzel 30 %-0s
csokkenése 153

Az 1937/38-as tanévet koven az egyetemekre jarélnszamaban és aranyaban is
egyértelnii novekedés figyelhétmeg. Az 1940/41-es tanévre éallgatok szama 1768-ra

emelkedett, ami a hallgatésag43zazalékanak felelt meg. A kdvetkez/ben mutatkozott

0 Ladanyi 2002., 84. old.

" |dézi Ladanyi Andor: Két évforduld. Adk felssfokl tanulmanyainak szaz éve dinmnulmanyaban In:
Educatio, 1996/3. 383. old.

2 N. Szegvari Katalin: Numerus clausus rendelkezésekellenforradalmi Magyarorszagon. A zsid6 és
néhallgaték Biskolai felvételéél, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988., 182. old.

3 Ladanyi 2002., 85. old.
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ugyan némi visszaeses, de az 1942/43-as tanévtidnagianya az etsvilaghaboru 6ta nem
latott magassagba, Tbszazalékradit.

A Pazméany Péter Tudomanyegyetem esetében medfafyehogy a vk aranya a
korszak nagy részében itt volt a legmagasabb azaghan. Az 1920-as évek kdzepén a
néhallgatok aranyaban megindult névekedés a Pazmadyethennek bizonyult. Az 1925/26-
os tanéwsl az 1933/34-es tanévig ak aranya az orszagosan is alacsonynak szamit 11
szizalékrol 12 szazalékra dit. Az 1930-as évek elején tehat a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen 5 szazalékkal volt magasaliik andnya az orszagos részaranytol. Az
1937/38-as tanévig tartd cstkkenés hatasaréhallgatok hallgatésagon bellli aranya45
szézalékra csOkkent. Az ekkor kédd rohamos novekedés kovetkeztében azonban az
1940/41-es tanévre admallgatok ardnya 18 szazalékra dit. A kovetke®d, 1941/42-es
tanévben a haboru miatt a hallgatéi létszamok dsdkekentek, de az egyetemeken marado
hallgatok tébb mint ¥%-e, pontosan-@6zazalékadvolt.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetemendk tallgatésagon belili aranya megldisen
ingadozott. Az 1925/26-0s tanévben még a hallghidk szazalékat tették ki, de ezt ket
Debrecenben nem névekedés, hanem csokkenésédidzd Az orszagos tendenciaval
ellentétes folyamat az 1928/29-es tanévig tarkkkor a hallgatosag mindoéssze 9 szazaléka
volt né. Az 1930-as évek elejére ez az arany 11 szazdlél Ktszott allanddsulni, de a
hallgatéi létszamok csdkkenése miatt az 1936/37aeevre a éhallgatdk aranya (az
esetiikben is megfigyellietsokkenés ellenére) B2szazalekra emelkedett. Az 1938/39-es
tanévre a 6k aranya DebrecenbenS9szazalékra csokkent, de ezt kdest az aranyok
tekintetében toretlen emelkedés vette kezdetétadohi kovetkezményeként az 1942/43-as
tanévben mar a Tisza Istvdn Tudomanyegyetem hafiggénak is a 19 szizalékadhvolt.

Az Erzsébet Tudomanyegyetem esetében megfigyelhegy az 1925/26-os tanévben
az orszagban a legnagyobb aranyban ide jartaléka Bkkor még a hallgatésag 19
szazalékat tették ki. A bekovetkezett csokkendgafoat nemcsak az orszagos tendenciaval
volt ellentétes, de tovabb is tartott, mint azt elenben lattuk. Az 1931/32-es tanévben a
noéhallgatok aranya Pécsett mar csak 8zazalékos volt. Ekkor rovid die megemelkedett
ugyan, de mar az 1934/35-6s tanévré 8zazalékra sullyedt. A kovetkezvre ismét
novekedett a ¢k aranya (8 szazalékra), de azutan tobbeé-kevésbé folyamatidskenés
kezdidott. Az 1940/41-es tanévre mar csak 4Bhallgatéja maradt az Erzsébet
Tudomanyegyetemnek, ami a hallgatésag mindos&ezézalékat jelentette. Pécsett még az

1942/43-as tanévre is csal8szazalékosra (65) emelkedett adk aranya.
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A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemre vonatokozé awatekintve jol lathatd, hogy a
Pazmany mellett leginkabb ezen az egyetemen tkm#igyobb aranyban ak Az 1925/26-
os tanévben a hallgatésag-94szazalékat tették ki. A bekdvetkezett csokkersmnlaan
Szegeden nagyon rovid ideig tartott. Az 1927/28agvre aranyuk 18 szazalékra cstkkent
ugyan, de mar a kovetk&tranévben 18 szazalékra emelkedett. Az ezt k@években a ¢k
aranya Szegeden 14 és 17 szazalék kdzott mozgattai1931/32-es tanélimegfigyelhed
volt azonban egy egyértelntsokkenés, ami az 1936/37-es tanévig tartott.aizat id alatt
a rmohallgatok aranya 18 szazalékrol 1B szazalékra esett vissza. Ezt kdeet azonban
folyamatosan nodvekedett Szegen &k naranya, s az 1940/41-es tanévre az egyetem

hallgatdinak mar a 3@ szazalékadvolt.

A nok létszama hazank egyetemein
a ket vilaghaboru kozott
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikddésétsl és az orszag kozallapotairdl sz6l6
jelenté: és statisztikai évkonyv vonatkoz6 adataibdl 6sgiiéee és szamolv
(I. sz. abra)
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Ami a Miegyetemet illeti, megfigyelh&t hogy az egyesitésig @hmallgatok aranya
rendkivil alacsonynak szamitott. Az 1934/35-0s\thaga viszont, a Jozsef Nadoribkaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetemen marok aranya a hallgatésag7sszazalékat tette ki. Az
elss években az egyetensdimallgatdinak aranya 5 és 7 szazalék kdz6tt mozdetez az arany
az 1939/40-es tanévre mat6,/az 1940/41-es tanévre pedid &zazalékra emelkedett. A
novekedés hatterében természetesen az is meghtjzbdgly az 1935/36-0s tanéit
kezdbdéen a 1wk a felvételi létszam 5 szazalékat meg nem haladértékben a
vegyészmérnoki osztalyra is felvetwad valtak’* Megallapithaté tehat, hogy aiiszaki és
gazdasagi palyak irant @kkorében is megfigyelhétvolt az egyre fokozodo érdéklés.

Kolozsvaron az 1940/41-es tanévre vonatkozé adaxbknutatjak, hogy az djonnan
megnyil6 egyetemen a hallgatok-2&zazaléka volté Ez a részarany joval meghaladta a
Jozsef Nador WNszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemre, illetve azsébet
Tudomanyegyetemre jellezészaranyt, de adk orszagos aranyatél még igy is elmaradt.
Megfigyelhet, hogy a koOvetkez tanévre a 6k ardnydban bekdvetkezett csokkenés
Kolozsvaron volt a legnagyobb. Az 1941/42-es ta@éa kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemnek minddssze dallgatdja maradt. Az 1942/43-as tanévre aztatika n
ardnya 1% szazalékra dit, vagyis Kolozsvaron és Debrecenben ekkor a nemek
hallgatdsagon bellli aranya nagyon hasonléan alakul

A nék aranyara vonatkozO vizsgalatet, a hallgatdi Iétszamokra vonatkozé
elemzéshez hasonloar ebben az esetben is a tudomanykarok szerinti mkgoseheti
teljesebbé. Mint lathatd, az alabbi tablazat azagkulonboé tudomanyteriletein fet$oku
tanulmanyokat folytaté dk aranyat igyekszik 0Osszefoglalni. Az orvostantetlidy és
bblcsészek szamét és aranyat dket az adatok a tudoményegyetemi karokra vonatkgznak
mig a teoldgiai és a jogi tanulmanyokat folytaték resetében a felekezetiigkolak és a

jogakadémiak is a kimutatas részét képezik.

" Ladanyi 2002., 86. old.
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A néhallgatok aranya az egyes tudomanytertleteken
(sz&zalékban és szamokban)

Tanév Hittudomanyi Jogtudomanyi karok | Orvostudomanyi| Bolcsészettudomanyi

karok és (allamszamviteltan) és karok karok
faiskolak’® jogakadémiak
1914/15 — 34 107 287
126 236 316
1915/16 — 75 251 457
166 311 398
1916/17 — 101 296 451
229 465 454
1917/18 02 27 110 318
3 181 627 559
1918/19 05 19 118 334
3 80 769 703
1919/20 04 15 62 393
2 30 173 417
1920/21 03 09 109 430
5 50 961 1007
1921/22 — 08 123 41-8
58 1315 1153
1922/23 04 11 119 471
3 47 598 630
1923/24 05 07 113 487
4 27 462 535
1924/25 06 04 108 484
5 16 367 549
1925/26 09 03 101 483
8 14 300 675
1926/27 17 05 85 461
16 25 219 780
1927/28 14 04 83 458
15 21 197 930
1928/29 14 04 94 464
15 19 211 1134
1929/30 23 02 88 492
29 11 192 1097
1930/31 18 03 98 499
25 19 217 1226
1931/32 16 00 111 500
24 2 241 1251
1932/33 13 01 116 490
5 M. kir. Kor. 19.., — Az éves kormanyjelentések megfélehdataib6l dsszegijtve, illetve szamolva.

Tekintettel arra, hogy adhallgatok szaméat a korabeli statisztikdk nem k&dltudomanyegyetemi karok
szerint, csak asfskolakkal 0sszesitett adatok allnak rendelkezése.
® A rémai katolikus hittudoméanyi karok kivételével Lasd: 32. old.
" Tekintettel arra, hogy &k a tudomanyegyetemek jogi karaira nem voltak fedtsk, az itt lathatd adatok

leginkdbb a jogakadémiakon tanuld, valamint az tgyek jogtudomanyi karainak keretében inditott

Allamszamviteltani

Tanfolyamokon

résztvev néhallgatdkra vonatkoznak.

(Az  Allamszamviteltani

Tanfolyamrol Bvebben: Hollési Gabor: A debreceni Jog- és Allarotadnyi Kar tdrténete (1914-1949),

Debrecen, 2007., 246-248. old.)
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21 7 254 1209
1933/34 12 01 129 479
19 9 275 1163
1934/35 10 03 141 448
16 17 282 975
1935/36 08 00 154 441
13 3 284 872
1936/37 08 02 147 432
13 12 251 784
1937/38 05 01 152 407
8 6 221 642
1938/39 04 03 150 428
6 12 230 672
1939/40 05 03 169 462
7 12 254 686
1940/41 05 10 184 471
9 54 341 836
1941/42 05 14 185 482
9 81 408 974

(IV. sz. tablazat)

A néhallgatéknak az egyes tudomanyteriletek kozottioneigsat vizsgalva az egész
korszak tekintetében a bolcsészettudomanyok ésnamstadomanyok egyértelinfélénye
allapithatd meg. A teoldgiai karok és felekezatiskoldk; valamint a jogi karok és
jogakadémiak hallgatdinak tekintetében &k rsezama és aranya is rendkivil alacsonynak
tekintheb.

A hittudomanyok irant érdektlc nok eleinte leginkdbb a felekezeti jelleg
féiskolakon fordultak €. Hallgatésagon bellli aranyuk azonban elenyésitt. Klebelsberg
1926-0s és 1927-es rendelkezései azonbabkaelitt is szélesebbre tartdk a f@b&tatasi
intézmeények kapuit. A rendelkezéseknek is kdsz@emetr hittudomanyokat hallgat@®k
aranya is jobban kimutathatova valt. A hittudomdakgiriokon és felekezetbiskolakon tanuld
nok aranya mar az 1926/27-es tanévbéhskazalékosradtt. A teoldgiat hallgatd 6k aranya
az 1929/30-as tanévben32szazalékra emelkedett, de ezt kéeat folyamatos csokkenés
vette kezdetét, s a korszak vegeérélaatigatok aranya mintegy ¥z szazalékra esett vissza.

Ami a jogtudomanyokat illeti, adgk helyzete e tekintetben még rosszabb volt, mint a
hitudomanyok esetében. Az 1927-es rendelet ugyaanis terjedt ki a tudomanyegyetemek
jogtudomanyi karaira, sa ndk jogi tanulmanyainak lehété tételére iranyuld tdrekvések
sikertelenek maradtak® (A Magyarorszagi Kegyesiiletek Szévetsége 1938-ban és 1939-

ben beadvanyban kérte a minisztériumtolé& jogtudomanyi karokra torténfelvételének

8 Ladanyi 2002., 86. old.

54



engedélyezését, de a kovetelést nem teljesitétték.nok jogi tanulmanyokat tehat csak
kivételes esetekben (tobbnyire rendkivili hallgatdk folytathattak. Lathatd, hogy a jogi,
illetéleg allamszamviteltani érddéidédi nok aranya az elsvilaghaboru és az azt kdvet
forradalmi rendszerek idején volt a legmagasabbaboru idején, mint rendkivili hallgatok
tanultak a jogi karokon, majd a polgari demokragikarradalom idején rendes hallgatokként
is felvehetkké valtak. Megfigyelhét azonban, hogy adhallgatok kérében sem ez volt a
legnépszdibb péalya, hiszen bar az 1916/17-es tanévben aa@ld 01 szazalékat tették ki,
az 1918/19-as tanévben ez az arany a szabad g@thbekormanyzat ellenére is csak9l
szazalékot tett ki. Ezt kouvin a politikai valtozasokkal egy dden egyértelrin és tartos
zuhanas kovetkezett be. A létszamok és az ararglktétében a ndvekedésre egészen a
masodik vilaghaboruig kellett varni. A jogot haltgaxk aranya csak az 1941/42-es tanévben
érte el Ujbol az egyetemi ésigkolai hallgatok 14 szazalékat.

Az orvosi palya esetében éhallgatok aranya jeleé$ ingadozasokat mutatott ugyan,
de az egész korszakban joéval magasabban alakaltanhittudoméanyok és a jogtudoméanyok
tekintetében lattuk. Az dsvilaghaboru alatt, az 1916/17-es tanévben az trdosanyi
karokon tanulé 6k a hallgatosag 26 szazalékat adtak. Az 1919/20-as tanévhez kithet
visszaeseést (B) koveten ndvekedés indult meg, melynek kodvetkeztébewbkaananya az
1921/22-es tanévre 12 szazalékra ugrott. Ez a tanév azonban a kezdasdteegy hosszu
évekig tartd csokkeneési periodusnak, melynek az7/P®Ras tanév jelentette a mélypontjat.
Ekkor az orvostanhallgatok minddssz® 8zazaléka volt & Ujabb névekedési hullam az
1929/30-as és az 1935/36-0s tanév kozott figyélhetg. Ekkor a éhallgatok aranya -8
szézalékrol 18 szazalékra emelkedé&tt.

Az 1930-as évek masodik felében ufghetett, hogy adk aranya az orvostudomanyi
karokon a hallgatok 15 szazaléka koril allandd&uie azonban az 1939/40-es tanév cafolt
ra, amikor is a medikak aranya az orvostanhallgdi®R szézalékra dit. A ndvekedés a
kovetked években is folytatdédott, s az 1940/41-es tanévbén 185 szazalékot tett ki a
részarany. A 6k aranya azonban nem az orvosi, sokkal inkdbb asbstzettudomanyi
karokon alakult igazan magasan. Bar az igazsagbozihartozik, hogy ez a magas részarany

bizonyos idk6zokben kisebb-nagyobb hullamzast mutatott. Az 41B8-6s tanévben a

9 Ladanyi Andor: Két évfordulé. Adk felssfoki tanulmanyainak szaz éve, In: Educatio, 199883-384. old.

8 Az 1925/26-0s tanétt a budapesti orvostudomanyi karon is tanulhatiétkatigatok. — Lasd. Ladanyi 1999.,
54. old. A budapesti orvostudomanyi kar antifentmi$elvételi gyakorlatardl részletesebben: N. Saeigv
Katalin: Numerus clausus rendelkezések az elleafiatmi Magyarorszagon. A zsidé éshallgatok Biskolai
felvételéBl, Akadémiai Kiado, Budapest, 1988., 111-112. old.
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hallgatoknak még csak Z8szazaléka voltd de a haborus években ez az arany 45 szazalék

folé emelkedett.

A nodk létszama tudomanyszakok szerint
a két vilaghaboru koz 6tt
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodésébl és az orszag kozallapotairdl sz6l6
jelenté: és statisztikai évkonyv vonatkozo adataibol 6sgifjege €s szamolv
(Il. sz. abra)

A héborubdl visszatérfiatalok egyetemekre kertilésével é&raranya is lecsokkent, s
az 1917/18-as tanévben a bolcsészeknek mar csakBasBazaléka volt g Ezt kdveben
azonban egyértelimovekedési periddus vette kezdetét és az 1923/ 2dnévre adk aranya
elérte a 48 szazalékot a bolcsészettudomanyi karokon. Eklitamvelyest csokkenni kezdett
ugyan a ik részaranya, de még az 1927/28-as tanévben it aémoilcsészek 45
szazalékat. Az 1920-as évek végén megindult Ujabdlkedési hullamnak készonlieh az
1931/32-es tanévben élna bolcsészettudomanyi karokon a hallgatosag tietsk ki. Etél a
tanévbl kezdbdéen azonbar- a bk tanulmanyait korlatozni akar6 szandékoknak
megfeleben — az eddigi leghosszabb cstkkenési periodus bonbttkéiz Az 1937/38-as
tanévre a bolcsészok aranya jelerdisen, 407 szazalékra esett vissza. Az évtized legvégén
megfigyelhed novekedés az 1941/42-es tanévre vezetett el oolgy B Bk aranya a

bdlcsészettudomanyi karokon ismét meghaladta a@8a&ekot.
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Megfigyelhet volt tehat a bdlcsészettudomanyoksdleges szerepe ak felssfoku
tanulmanyait illeben. Ezen kivil j6forman csak az orvosi palya &fitwa ebttik, hiszen a
hittudomanyi, de legképpen a jogi tanulmanyok csak nagyon kevéssraméra voltak
elérhebek a korszakban. A kovetkékben az egyetemi hallgatosag masik fontos jeltg@étz

a felekezeti megoszlast igyekszink megvizsgalni.
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lll. Az egyetemi hallgatdk felekezeti megoszlasa

Magyarorszagon a két vilaghabora kozott

A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatésag

felekezeti megoszlasaban bekdvetkezdtbfvaltozasok

A két vilaghaborua kozotti egyetemi hallgatosagréincsak létszama és nemek szerinti

megoszlasa arul el nagyon sokat, de vallasa is.ekatozasok alkalmaval kit6ltetd

szarmazési lapokon az egyetemi hallgatéknak felettetiintetniik azt a felekezetet is,

melyhez tartozénak vallottdk magukat. Az ezek @lapjzamitott statisztikak az egyetemi

hallgatosag felekezeti megoszlasanak paratlandairédz alabbi tablazat a két vilaghaboru

kozotti egyetemi hallgatésag felekezetenkénti melgsat €s annak valtozasait igyekszik

megragadni.

Az egyes felekezethez tartozé egyetemi hallgatisiz&na
a két vilaghaboru kdzoétt Magyarorszatfon

Tanév Katolikus” | Reformatug Agostai | Gordg| Unitarius| Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatk
(rémai, hitvallasu | keleti kivali 0sszes
gorog) evangélikus szama

1914/15 420 154 71 27 09 317 01 01 1000
3356 1230 562 217 75 2535 6 7 7988

1915/16 446 145 61 25 08 313 01 01 1000
2083 680 286 119 38 1462 5 3 4676

1916/17 428 134 63 27 07 339 01 01 1000
2152 675 319 133 34 1704 5 3 5025

1917/18 407 137 68 29 07 350 01 01 1000
6766 2272 1124 490 122 5821 18 15 16.628

1918/19 415 120 68 13 03 378 01 02 1000
7313 2109 1194 232 60 6656 20 37 17.621

1919/20 631 200 101 06 06 55 01 — 1000
5715 1805 912 54 55 498 11 9050

1920/21 590 17-8 89 06 07 129 01 — 1000
7097 2139 1066 71 88 1553 15 12.029

1921/22 567 187 84 05 08 148 01 00 1000
7894 2600 1171 74 107 2054 14 8 13.922

1922/23 581 184 81 06 08 139 01 — 1000
8352 2655 1172 77 116 1999 12 14.383

8L M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféladataibél 6sszegijtve, illetve szamolva.
8 A rémai és a gorog katolikus hallgaték dsszevonaskatolikusok egyiittes kezelése, tleg az utébbiak

alacsony szamaranya magyarazza. lgaz ugyan, hbtaggarorszagon élromansag tébbnyire goérdog katolikus
vallast kovetett, de ennek ellenére nem lehet egipdir dsszefliggést feltételezni a felekezeti és az atnik
viszonyok k&zott.
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1923/24 572 197 87 05 08 131 00 00 1000
6894 2379 1047 59 92 1580 7 3 12.061

1924/25 582 205 87 05 07 114 00 — 1000
6261 2207 932 59 71 1221 6 10.757

1925/26 594 207 86 04 07 101 01 — 1000
6164 2151 899 43 70 1045 9 10.381

1926/27 595 209 93 03 07 92 01 00 1000
6125 2148 958 29 69 949 9 1 10.288

1927/28 613 199 9-4 04 06 84 00 00 1000
6578 2133 1007 38 63 897 4 2 10.722

1928/29 612 192 92 04 07 92 01 00 1000
6771 2126 1017 40 75 1017 9 2 11.057

1929/30 600 196 92 03 07 101 01 — 1000
6500 2124 999 35 74 1092 5 10.829

1930/31 598 193 86 02 07 113 01 00 1000
6712 2166 962 27 74 1265 7 1 11.214

1931/32 585 1838 85 02 05 134 01 00 1000
6505 2090 944 28 58 1491 9 1 11.126

1932/33 584 187 84 03 05 136 01 00 1000
6386 2042 920 33 53 1487 5 1 10.927

1933/34 591 194 82 03 04 125 01 — 1000
6371 2095 881 28 46 1345 6 10.772

1934/35 609 189 85 04 04 108 01 — 1000
7128 2207 992 48 49 1270 11 11.705

1935/36 611 197 88 06 04 93 01 — 1000
6627 2133 954 71 41 1011 6 10.843

1936/37 619 198 88 07 04 83 01 — 1000
6465 2069 912 76 44 871 6 10.443

1937/38 638 196 85 08 04 69 00 — 1000

6218 1905 831 75 37 676 4 9746

1938/39 — — — — — — — — 1000

9683

1939/40 — — — — — — — — 1000
10.162

1940/41 — — — — — — — — 1000
13.221

1941/42 660 212 71 20 11 24 02 — 1000

4148 1335 446 129 67 150 10 6285

(I. sz. tAblazat)

A tablazat adatait szemugyre véve lathatd, hokgtalikus egyetemi hallgatok a tobbi
felekezethez képest az egész korszakban tulsulybidek. Rajtuk kivil csak a reformatus,
illetve bizonyos idszakokban az izraelita felekezdtallgatok jelentettek nagyobb tdmeget.
Mellettiik jelentsebb csoportot képeztek még az evangélikusok isadaayuk tobbnyire az
egyetemi hallgatdsag 10 szazaléka alatt maradbbBi felekezethez (gorég keleti, unitarius,
baptista stb.) tart6zé didkok szamaban és aranydiekdvetkeztek ugyan bizonyos
elmozdulasok, de mindez kevésnek bizonyult ahhogyha négy meghataroz6 felekezet

dominancigjat veszélyeztesse.
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A katolikus hallgatok egyertelin tulsulya, mint az vildgosan latszik, egyetlen
tanévben sem Kkerilt veszélybe. Azoéeldldghdbori évei alatt a hallgaték tébb mint 40
szazalékét tették ki, majd az 1920/21-es tanévettén ardnyuk 57 és 60 szézalék kozott
mozgott. Az 1927/28-as tanévben ez az arany atipte szazalékot, vagyis az 1920-as évek
masodik felére 104 6 egyetemi hallgatd katolikusnak vallotta magar még akkor is
figyelemre méltd, ha a jelafgégéldl sokat vesztett gordg katolikus egyhaz hiveit is a
katolikusokhoz szamitottuk. Mint ismeretes, az 1880évben a népesség-&sbzazaléka
rémai katolikus, mig B szazaléka gorog katolikus vBft.Ha mindezt 6sszevetjik az
1929/30-as tanévben a katolikus vallast kévegyetemistak hallgatésagon belili aranyaval,
akkor azt latjuk, hogy a katolikus hallgatok aramyaegyetemeken jol érzékelben elmaradt
a katolikusok népességen belili ardnyatél. A kiatislididkok tehét a felekezet népességen
beluli aranyahoz képest alulreprezentéltak voltakaligatéi tarsadalombdfi. A katolikus
felekezel hallgatok aranya az 1927/28-as tanévet kovétkezkben csokkéntendenciat
mutatott, ami az emlitett alulreprezentaltsag nédékével jart egyutt. Az 1932/33-as tanévet
koveen a folyamat azonban megfordult. A katolikus tetlidx ardnya egyre nagyobb lett, az
1937/38-as tanévre mar megkozelitette a hallgatééagazalékat. Tekintve, hogy az 1930-as
evek végére vonatkoz¢ statisztikai kimutatasok némek ki a hallgatésag felekezeti
megoszlasara, csak feltételezhet toretlen ndvekedési hulldm. Ezt latszanak igazak
1941/42-es tanévre vonatkoz6an kozolt adatok isyekea katolikus hallgatok 66 szazalékos
tobbségeét jelzik. Az 1940-es évek elejére tehaatmlikusok hallgatésagon bellli aranya
minden addiginal kdzelebb kerilt a felekezet népges belli aranyahoz.

A reforméatus vallasu hallgatok aranya az egyetemeke korszak egészében
kiegyenlitettnek mondhat6. Tébbnyire 18-20 szazadtékott mozgott. A legalacsonyabb
aranyszam (12 szazalék) azéeldaghaboru végehez kotlietA haborus években csokkent le
ennyire a reformatusok hallgatosagon belilli aranfakovetked években mar jéval
magasabb volt ez az arany, de csak az 1924/25éshan sikerll atlépni a 20 szazalékos
hatéart. A nbvekedés az 1926/27-es tanévig tardmtikor a hallgaték kozel 21 szazaléka

8 Magyarorszag népességének felekezeti megoszlat#gthzGyani Gabor: Magyarorszag tarsadalomtoreénet
a Horthy-korban; A tarsadalom szerkezeti alapvanaba Gyani Gabor-Kévér Gyorgy: Magyarorszag
tarsadalomtdrténete a reformkortél a masodik vigdgitig, Osiris Kiadd, Budapest, 2004., 216. @dtablazat
Magyarorszag népességének felekezeti megoszlaSalbXD.

8 Tekintettel arra, hogy az egyes felekezetek oszaganyaira a k8bbiekben is térténik hivatkozas, az 1930-
as népszamlalas alapjan rendelkezésre all6 adaplaébbi tAblazatban foglaljuk 6ssze:

Rémai Gorog Reformatus Evangélikug  Gorog keleti Izraelital Hyyé
katolikus katolikus
64-8 23 209 61 05 51 03

Forras: Romsics Ignac: Magyarorszag térténete as¢&zadban, Budapest, Osiris Kiadd, 2002., llleFat A
Horthy-korszak, 3. Tarsadalmi viszonyok és életkidnyek, 189. old.
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vallotta magat reformatus vallasunak. Az 1920-akéxegédl az 1930-as évek végeéig tarto
évtizedben a reformatusok aranya 19-20 szazalélil kdgadozott. Az 1940/41-es tanévre
azonban az izraelita hallgatok aranyaban bekovetkeisszaesésnek is koszordeet mar a
hallgatosag tobb mint 21 szazalékat a reformatasiv&k. EImondhato tehat, hogy a magukat
reformatusnak vallo hallgatok aranya az egyetemekegkozelitette a felekezet népességen

bellli aranyéat. Ha volt is némi alulreprezentéltaaghem tekinthétjelentsnek.

Az egyetemi hallgatok felekezeti megoszlasa
a két vilaghaboru koz6tt
9000 :
Katolikus
8000 -
— = Reforméatus
7000 -
————— Ag. hitv.
6000 - evangélikus
- = Gorog keleti
5000 -
Unitarius
4000 -
000N F Izraelita
2000
1000
0
2
¥
=~
(®))
I\,
Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodéséél és az orszag kézallapotairol sz6lé
jelentés és statisztik évkonyv vonatkozé adataibdl 6sszéjye és szamolv
(I. sz. abra)

Az izraelita felekezethez tartozé hallgatdék aramyamar jéval nagyobb ingadozasok
mutatkoztak, mint azt a reformétusoknal, vagy akarikatolikusokndl lattuk. Az els
vilaghabora idszakaban a felekezet hallgatésagon bellli részaralyy maradt el a
katolikusokeétol, s joval meghaladta a reformatusokgen jelends, tobb mint 30 szazalékos

aranyuk a vilaghdborl évei alatt még tovabb nove#El Erezhet a novekedés a

8 Sir6 Béla a kozépfoku oktatasban lejatsz6dé mébita vonatkozo vizsgélata soran arra is ramutétotty az
izraelita felekezet felllreprezentaltsaga a kozégdkban mar a 19. szazad végén jeélsnolt: ,Mar 1880-ban

a népesség 5,6 %-at add zsidésdg a kodzépiskolaeseégben 20 %-kal volt jelen. Tulképviseltsége
tovabbgyirizétt a felgfokra, és modern értelemben is a legiskolazottablekézetté valt, mar az éls
vilaghabora eftti évtizedekben.”— Sir6 Béla: Kdzépfokl iskolazast,iveltségi mobilitast meghataroz6
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részaranyok tekintetében a polgari demokratikusraftalom és Tanacskoztarsasag
idoszakaban is. Az izraelita felekeizethallgatok jelenis felllreprezentaltsagara a
felsboktatasban méar Karady Viktor is felhivta a figyetmamikor az egyetemi hallgatok
felekezeti egyeidtlenségeit vizsgalta Budapesten a szazadfordulikeridt egyértelnien
kimutatnia, hogy,a zsidok tanulas iranti vonzalma kulondsen ifalf, mivel ez a
viszonylagosan marginalis felekezeti csoport azésegyetemi helyeknek mintegy a negyedét
toltotte be’®° A jelenséget Karady a kulturdlis asszimilaciéraetee vissza;Ez a folyamat a
zsidéknal nem egysziem a tarsadalmi emelkedésre valo torekvéskéntnéetdtet. [...] Az
iskola altal igazolt tudas és a formalis rigités megszerzésével ugyanazt a tarsadalmi
kiemelkedést és biztonsagot kivantak elérni, amalpemzeti tdbbség tagjai szlletésik jogan
is elnyerhettek, tarsadalmi kapcsolataik és a da@mén kultiraban tortéh természetes
szocializalédasuk révél’ Barmi is allt az izraelita felekezetfiatalok egyetemekre
torekvésének hatterében, az mindenesetre tény, iwdP18/19-es tanévben hallgatésagon
bellli aranyuk méar a 38 szazalékot is megkozeditdikkor tehat nem sok hidnyzott ahhoz,
hogy minden 10 egyetemi hallgatébdl 4 az izraelfiglekezethez tartozzon. A
proletardiktatira bukésa utan az egyetemeken isgs@mS ersszakhullant® majd azt
kévetben a numerus clausus (1920. évi XXV. térvény) réredsei miatt azonban az

izraelitak létszaméaban és aranyaban egyarant ikasnsokkenés kovetkezett HeAranyuk

tényedk. In: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi maggarenelemben, Osiris Kiadd, 1956-0s Intézet,
Budapest, 1995., 571. old.

8 Karady Viktor: Nemzeti és felekezeti kisebbségekumlapesti egyetemeken a szazadforduldn, In: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#linségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest, 1997., 198. el&ir6 Béla ezzel kapcsolatban azt is kiemelbgyha

két vilaghaboru kozotti igszakban beiskolazott zsid6 tanulok mar halmozatémyds helyzetben voltak mas
felekezetekkel szemben: am nemcsak pusztan azadigl, a varosiasabb és polgarosodottabb elemet
képviselték, hanem — ami ezzel jart — mar szilkilnenas felekezétknél joval magasabb iveltségi szintje
révén is, amely biztos szellemi hétteret, segitség@jtott szamukra.”- Sir6 Béla: Kozépfoki iskolazast,
miiveltségi mobilithst meghatarozo6 téngkzin: Hatalom és tarsadalom a XX. szdzadi magyeenelemben,
Osiris Kiadé, 1956-0s Intézet, Budapest, 1995., b

87 Karady Viktor: Nemzeti és felekezeti kisebbségekumlapesti egyetemeken a szazadforduldn, In: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#ldnségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest, 1997., 202. old

8 Az emwszakos cselekmények hatterében kétségkivil a faoadellenesség és az antiszemitizmus
Osszekapcsolodasa allt. Mint azt Nagy Péter Tikokifiejtette a numerus claususrdl irt tanulmanyahan
magyar «konzervativ-liberalizmus» holttestén setileforradalmi rendszer, Ggy latszik, nem volt l€pe
eredenden antiliberdlis antiszemitizmust a forradalmi @dgharc alkotd alkalmazésaval és rendezlvével
kikiiszobolnie [...] S a Tanacskoztarsasag egyes egjlen intézkedései a lefifb vezetk szarmazasa miatt
kétségtelenil fokozzak az antiszemitizmust [~]"Nagy Péter Tibor: A numerus clausus torténetéhez.
Magyar Pedagogia, 1985/2. szam, 183. old.

8 Mint Kovacs M. Maria kutatasaibdl is tudjuk, adedktatasban tanul6 hallgatok szamanak csékkentésére,
ezaltal az értelmiségi tultermelés visszaszoritaegész Eurdpaban térténtek probalkozasok. A magyaerus
claususban az volt az egyedi, hogy egyériieimaz izraelitak visszaszoritasara torekegitirvégiaban 1926-
ban korlatoztak az orvosi és aiiszaki hallgaték létszamat. Finnorszag a harminceskéelején egyfajta
részleges numerus clausus-rendszert vezetett BejaBan pedig a tanarképzantézményekben csokkentették
allami eszkozokkel a hallgatok szamat. A magyaremusnclausus-térvényben tehat nem az volt az etpl&ri
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a gyokeres politikai valtozasokat hozo 1919/20@svben 6 szazalék ala sillyedt, de az
1921/22-es tanévre mar -B4szazalékra emelkedett. @tkezdve azonban megfigyellbetgy
folyamatos, a numerus clausus hatasanak betudpgédtelmi csokkenés, mely egészen az
1927/28-as tanévig tartott. Ez az év jelentette eéypontot, hiszen ekkor az izraelitdk
hallgatosagon belili aranya mindosszé 8zazalék volt, 1étszamuk pedig 900 ala sullyedt.
Ettsl kezdve a numerus clausus médositasanak (192&I1¢viorvény) is kdszonhéerr®, ha
nem is radikalis modon, de Ujbdl novekedésnek indal izraelita felekezethez tartozé
hallgatok aranya az egyetemeken. Apeint az 1932/33-a tanévvel kdvetkezett be, amikor
kézel 1500 didk, az egyetemi hallgatosag-61Fzazaléka vallotta magat izraelita
felekezetinek. Az 1930-as években elharap6z6 antiszemitizitustorésével parhuzamosan
az izraelita felekezéthallgatok is jol érzékelhéen kezdtek kimaradni az egyetentékiA
megallithatatlan cstkkenés oda vezetett, hogy &7/38-as tanévben (a zsidotérvények
elfogadésa étt!) az izraelitik aranya az egyetemi hallgatds@ysaazalékara esett vissza.
Az 1940/41-es tanév adatai pedig azt mutatjak, laagigraelitdk aranya alig haladta meg a 2
szazalékot hazank egyetemein. Ebben természetezgsil&@orvények és a zsiddellenesség
fokozédasa mellett a numerus clausust visszadll@®89. évi IV. torvény jatszotta & f
szerepet. Mindemellett nem szabad elfelejtkeznnban arr6l sem ,hogya magyarorszagi

zsid6sag természetes szaporodasi rataja 18PRezdsdsen negativ értékeket vett 1éf. A

hogy korlatozta a fetfoktatasban résztvék szamat, hanem az, hogy az allampolgarok egy csapal, vagy
ahogy a térvényben irtak «népfajaval» szembenekziétien diszkriminativ intézkedést alkalmazett.’ Kovacs

M. Maria: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitiasa A magyar orvosi, ligyvédi és mérnoki kar pddifik
1867 és 1945 kozott, Budapest, Helikon Kiadé, 2004.. old.

% A térvény végrehajtasi rendeletét (VKM. 53.000/892928. jilius 12-én adték ki. A ,szigorian bizakh
utasitdst azzal a megjegyzéssel kildte meg Klebeajsla fel§oktatasi intézményeknek, hogyekintve
ideiglenes jellegét, nyilvanossagra ne hozassék.Lasd: Ladanyi Andor: A numerus clausus torvéaga. évi
modositasarol. In: Szazadok, 1994/6. szam, 1184. o

Debrecenben, akarcsak az egész orszagban, ayopeélamenti elfogadasa miatt komoly diaktiintetések
keriilt sor. A zavargasok az 1928/29-es tanév meffisgs is veszélyeztették, amint az az Egyetemi ¢gana
jegyzkoényveidl is kiderdl: A rektor,a vallas és kézoktatasiigyi Miniszer Urtdl csak egetben kapott
felhatalmazast az egyetem megnyitasara, ha azadjgarantalja, hogy tovabbi rendzavarasok nem fordk
els. Evéglsl Rector felhivasara a mai napon ugy a @by, Arpad, mint a Csaba bajtarsi egyesiiletek
magistereik és patronusaik jelenlétében megbeszéidsttak, melyek eredményeként a \bedy és az Arpad
egyeslulet garantaltdk, hogy tovabbi rendzavarasokgyetem megnyitasa esetén nem torténrekEgyetemi
Tanacsulési Jeggkonyvek 1928/29. tanév, VI. rendes lilés, 1928. mibear 5.; H.B.m.L. VIII. 1/a. 8.k., 23.
szam, 674. etsz.

1 Az egyre radikalisabba val6 kdzhangulat és a fol6zzsidoellenesség hatasara attért izraelitadiakgmiatt

a fenti statisztikai adatok némileg torzithatnak.

92 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés MagyarorszagontiRaleszmetorténet, Osiris Kiadd, Budapest, 20091..
old. — A zsid6 népesség természetes szaporodasi ratZ§aés91933 kozott -2, 1934 és 1938 kdzott-85 mig
1939 és 1941 kozott -5 szazalék vek: Lasd: Jehuda Don-George Magos: A magyarorszagiézag
demografiai fejpdése. In: Torténelmi Szemle 1985/3. szam, 440. old. Erre a jelenségre, ti. a zsidésag
szamanak csokkenésére mar Gyani Gabor is utalkoarkiemelte, hogy...] az izraelita felekezet zsidésag
[...] 1920-ban 473 000, 1941-ben viszont mar csak QM #t szamlalt.™— Gyani Gabor: Magyarorszag
tarsadalomtdrténete a Horthy-korban; A tarsadalaerkezeti alapvonasai. In: Gyani Gabor-Kévér Gyérgy
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helyzetet ezen kivil még tovabb sulyosbitotta aaeita népesség korében is jelentkez
kivandorlasi hullan??

Osszefoglalva az izraelita felekeet egyetemi hallgatésagon belili aranyarol
mondottakat vilagos, hogy a felekezet népességkii beanyahoz viszonyitva az 1930-as
evek vegeig felllreprezentaltsag volt tapasztalh&dnek mértékében azonban jetesnt
visszaesések mutatkoztak. Noka, mint arra Gyurgyak Janos is felhivta a figyelmeta
korszakban az izraelita vallast népesség folyaneaiiskenésben vdft ennek mértéke nem
volt olyan jelends, hogy az egyetemeken bekbvetkezett drasztikuszédlok magyarazataul
szolgaljon. A folyamat hatterében a politikai ésusadalmi kdrnyezet kedwéien valtozasai
alltak. Egyet érthetlink azonban Karady Viktor migatasaval, miszerint a numerus clausus
.[-..] Végsd eredményében, a zsidésag magyarorszagi egyetenakrbejutasanak globalis
esélyeit a szazad elején elért szinten befagy#sztpt] A numerus clausussal mégsem
sikerllt teljesen megtérni a zsidésag jefsein kiemelkefl iskolazottsagi ényét. [...] az
egyetemen tovabbra is fennmaradt (bar csokkeértékben) a zsido diakok tulképviselete.

Az 4gostai hitvallasu evangélikus felekezetheorriegyetemi hallgatdék ardnya, mint
emlitettiik, sosem emelkedett tartosan 10 szazaik fmégis érdemes kilon figyelmet
szentelni ra. A vilaghabori éveiben 7 szazaléktiatészaranyt képvisél felekezet az
1919/20-as tanévben rovidoied 10 szazalék folé emelkedett ugyan, de az atinieidszakot
koveen, az 1920-as évek élielére meglehésen stabilan a hallgatdsag 8-9 szazalékéat adta.
Az 1920-as évek masodik felében az evangélikugdidlk aranya 9 szazalék félé emelkedett,
de az 1930-as évekre ez az arany lecsokkent. Azeévegészében a magukat evangélikus
felekezetinek vallé hallgaték aranya ismét 8 és 9 szazal@dttdnozgott. Az 1930-as évek
elss felében egyértelth csokkenés jelentkezett, majd az évtized derekdwvietkezett
emelkedést Ujabb csokkenés kovette. Az 1940/4hmévte az evangélikusok az egyetemi
hallgatosagnak mar minddssze alig tébb mint 7 dekan tették ki. Ennek ellenére

elmondhatd, hogy az evangélikusok ardnya az egwydiem a korszak egészében elég

Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortébaatik vilaghaboruig, Osiris Kiadd, Budapest, 20Q44.
old.

9 Jehuda Don és George Magos szamitasai szerin®2(-ak és az 1930-as népszamlalasok kozott 28.464
izraelita hagyta el Magyarorszadget- Jehuda Don-George Magos: A magyarorszagi zsiddsdgografiai
fejlédése. In: Torténelmi Szemle 1985/3. szam, 459. old.

% Az izraelita vallasi népesség 1920-ban az orsakgssaganak 59 szazalékat tette ki, 1930-ban Az 5
szazalékat, mig 1941-ben mar csupan a 4'9 szaralékéisszacsatolt tertiletek nélkil csupan 4 Iakkat!)
Lasd. Gyurgyak Janos: A zsidékérdés Magyarorszagolitikai eszmetérténet, Osiris Kiadd, BudapedHL,
189. old.

% Karady Viktor: Felekezeti status és iskolazasi exdfitlenségek, In: Karady Viktor: Iskolarendszer és
felekezeti egyeitlenségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiskigiai tanulmanyok, Replika Kor,
Budapest, 1997., 17. old.
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kiegyensulyozottan alakult. Az evangélikus felekamegkdzeliben 6 szazalékos népességen
bellli ardnyahoz viszonyitva elmondhat6 az is, hagyvangélikus fiatalok az egyetemeken
felllreprezentaltak voltak. Ennek a hatterében Mzata hogy az atlagosnal iimeltebb

evangélikus csalddokban nagyobb hagyomanyai varakktatasnak, s ez az egyetemekre
kerllésben is megmutatkozott. Karady Viktor is kiaita egyik tanulmanyaban, hogyig

1930 t4jan a zsidd érettségizettek jutottak beggitldbban a magyar egyetemekre (kb. 42
szazalék), az evangélikusok jutottak be mind kéziésygyakrabban (78 szazalék), szemben a

katolikusok 69 szazalékaval és a reformatusok @sadékaval ®

Karady az izraelita és az
evangélikus felekezethez tartozo fiatalok fellleg@ntaltsagat az egyetemeken egyéittetm
miiveltségi okokra vezette vissZaKiilén kiemelte koriikben az irastudék magas, 7@algk
feletti aranyat, valamint azt is, hogy a evangd&du és az izraelitak koérében volt a
legalacsonyabb (36, illetve 25 szazalék) a szaldtmr munkasrétegek aranta.

A tobbi felekezet tekintetében azt lehet kiemehogy a gorog keletiek aranya az
egyetemi hallgatok kozotbleg az el§ vilaghaboru idején volt jobban érzékelheEkkor
kozel 3 szazalékat tették ki a hallgatosagnak.kBzeten azonban aranyuk a korszak nagy
részében 1 szazalék alatt maradt. Az 1940/41-eévivean megfigyelhét jelenttsebb
emelkedés (2 szazalékra) részben a visszacsatoleteknek, s a Kolozsvaron megnyilo
tudomanyegyetemnek, részben pedig az izraelita kdeddi hallgatok aranyaban
bekovetkezett visszaesésnek tudhatdé be. Az urstdquilletve az egyéb felekezetekhez
tartozok aranya, csakugy mint a felekezeten kikéli@ korszakban az 1 szazalékot sem érte
el. Jeleniségik a két vilaghabori kozotti egyetemi hallgajos@lekezeti megoszlasat
tekintve elenyésy

Miel6tt ratérnénk a hallgatésdg felekezeti megoszlasarekyetemek és
tudomanykarok szerinti vizsgalatara, mely a halemzk feltarasaval arnyalhatja az eddig

kialakitott képet, érdemes felhivni a figyelmet egyetemi hallgatdsag és a kdzépiskolai

% Karady Viktor: Zsid6k és evangélikusok a magyéolarendszerben, In: Karady Viktor: Iskolarendséer
felekezeti egyeitlenségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiskigiai tanulmanyok, Replika Kor,
Budapest, 1997., 98. old. — Az izraelita feleketmdtintetében meg kell jegyezni, hogy az alacsonyabb
egyetemekre kerilési rata hatterében az allt, ragyraelitak jéval nagyobb aranyban jutottak eEesttségiig,
mint az mas felekezetek esetében megszokott volt.

9 Az izraelita és az evangélikus felekezet tanulm@ngdményeivel is kiemelkedett a tobbi felekezézik.
Karady Viktor kimutatasa szerint az 1935-ben digdoszerzett hallgatok kdzil 1930-ban az izrael@&R, mig

az evangélikusok 78 szazaléka fejezte be sikeresen az d@sfolyamot. Ezek az aranyok jelésén
meghaladtak a katolikusok 85 valamint a reformatusok &lszazalékos részaranyat. Lasd: Karady Viktor:
Zsidok és lutheranusok a magyar iskolarendszetheRrotestans Szemle 1994/2. szam 139. old.

% Karady Viktor: Nemzeti és felekezeti kisebbségekumlapesti egyetemeken a szazadforduldn, In: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#linségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest, 1997., 203. old
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tanulok felekezeti megoszlasaban mutatkozé eltkrésés. Ehhez nydjt segitséget a
kovetked tablazat.

A gimnaziumi érettségizettek felekezeti megoszlasa
a két vilaghaboru kdzétti Magyarorszagon
(sz&zalékban és szamokban)

Katolikus | Reformatus Agostai Gorog Unitarius Izraelita
(rémai, hitvallasu keleti
gorog) evangélikus
1926-1931 562 185 73 02 04 172
12.942 4271 1694 53 99 3967
1932-1937 611 187 67 02 03 129
14.241 4366 1571 37 71 3013
1938-1942 629 177 64 06 05 118
17.918 5039 1812 177 148 3359

(Il. sz. tAblazat)

A téblazat adatait 0sszevetve az eddigi eredmémyeldithatd, hogy a korszak
gimnaziumi érettségit tett fiatalsdganak felekezeggoszlasa sok szempontbd6l nagyon
hasonléan alakult, mint azt az egyetemi hallgat@et&ben lattuk. Megfigyelhet a
katolikusok egyeértelin tdbbsége, s a részaranyukban bekovetkezett tovdiekedés,
valamint az izraelitak folyamatos hattérbe szomilds. Vilagosan latszik azonban a
katolikusok és a reformatusok esetében a népességdili ardnyhoz viszonyitott
alulreprezentéltsag, valamint az izraelitak és\amngélikusok feliilreprezentalt volta't¥.

A katolikusok aranya az érettséghzk6zott az 1920-as eévek masodik felében nemcsak
a tarsadalomban beto6ltott szerepikhdz, hanem agterggken tapasztalhatdo aranyukhoz
képest is nagyon alacsony volt. Ebben azésidkban tehat a katolikusok
alulreprezentéltabbak voltak a gimnaziumokban, ramegyetemeken. Az 1930-as években
bekovetkezett nbvekedésnek koszbbbetazonban, ha a népességen bellli aranyukat nem is

de az egyetemeken tapasztalhato részaranyukailsikergkozelitenidk.

% Karady Viktor adatainak felhasznalasaval szamolvaKarady Viktor: Felekezeti szegregacié a magyar
gimnaziumi piacon (1867-1944), In.: Oktataspolitdsavallasszabadsag. Allam — egyhaz — iskola adatsm a
20. szazadban., Uj Mandatum Koényvkiado, Budap@gi02 282-283. old.

10 Erre a jelenségre mar Sir6 Béla is felhivta adimet a kozépfok( oktatasban lejatsz6dé mobilitasra
vonatkoz0 vizsgélata sordpA romai katolikus és a reformétus feleke@k a lakossagi aranyukhoz képest
néhany szazalékkal kisebb aranyban részesedtek éasfkozépiskolat végzett népességben 1920-baa, és
kozépiskolai népességben a két vilaghaboru koézadtéimileg alulreprezentaltak maradtak. Ezzel szenibg
messze kiemelkéeh az izraelitdk képviselték a felekezetek kdzotegiskolazottabb elemet: népességi
aranyuknak 1920-ban tébb mint négyszeresével, 39324n tdbb mint haromszorosaval voltak jelen a
kozépiskoldban.- Sir6 Béla: Kézépfoku iskolazastjimeltségi mobilitdst meghatarozé téngkzin: Hatalom

és tarsadalom a XX. szazadi magyar torténelembgns®iadd, 1956-os Intézet, Budapest, 1995., 5.
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A reformatusok aranya;— mint lathato — a gimnaziumi érettsédgik esetében
alacsonyabb volt, mint az egyetemi hallgatok kénei#mondhaté tehat, hogy a katolikushoz
hasonléan, a reformatus felekezet a gimnaziumokigemileg alulreprezentaltabb volt, mint
az egyetemeken. A reformatusok aranya azonbanoikketokkal szemben a korszak végére
nem, hogy kézeledni nem tudott, de inkdbb leszakiatiszott Ugy a népességen belili, mint
az egyetemi hallgatosdg korében tapasztalhatdo szampkhoz képest. Az mindenesetre
kijelenthety, hogy az 1920-as évek masodik féléta reformétus didkok aranya a
gimnaziumokban is,— akarcsak az egyetemeker megleheisen kiegyensulyozottan
alakult, s csak a korszak végén kezdett jékart csokkenni.

Az izraelita felekezet tekintetében a gimnaziumektében is a felllreprezentaltsag,
valamint a csokkehtendenciaitnhet fol el$ként. Az oktatdsi rendszerben tanulo izraelita
felekezeliek aranyanak csokkenése az 1930-as években tddodatigustol, s az oktatas
szintjétl fuggetlendl jelen volt. A gimnaziumi érettségittt fiatalok esetében azonban ez a
csokkerd tendencia korantsem volt olyan drasztikus, mint @z egyetemi hallgatdsag
tekintetében lattuk. Az izraelitdk aranya a gimoéamk végssei kHzott még a korszak végén
sem sullyedt 11 szazalék ala.

Az evangeélikus felekezetérettségigk esetében jelentkézZolyamat egyérteliien a
folyamatos csdkkenés volt. Bar az egyetemi hallgasetében is jelen voltak csokkenési
hullamok, (bként az 1930-as években) de ezek korantsem vdifak egyértelriek, mint az
a gimnaziumok esetében lathatd. Az érettsdgikdrében az evangélikus felekdmkre
vonatkozé aranyszam rendre joval alacsonyabb, ramtegyetemeken, de a felekezet
népességen bellli ardnyat igy is meghaladjak. Ang&likusok felllreprezentaltsaga tehat a
gimnaziumokban is kimutathatd, ha nem is olyan ékéxtn, mint az az egyetemeken
jelentkezett.

A gorog keleti, unitarius és egyéb felekezethetotakk aranya a gimnaziumi érettségit
tett fiatalok kdrében is végig 1 sz&zalék alattadarDe ez nem is lehet megiegiszen
ezeknek a felekezeteknek a népességen bellli alsamyppant alacsony volt.

Mint lathattuk tehat a két vilaghaboru kozétt a gamiumok és az egyetemek
didkjainak vallasi 6sszetételében tobb Iényegesridsag is eszreveltevolt. A hallgatdésag
felekezeti megoszlasa viszont az egyes felekezetplességen bellli aranyat nem minden
esetben tikrozte. Ahhoz, hogy az egyetemi hallgatalkasi megoszlasardl még tobbet
megtudjunk, elengedhetetlen a helyi szvizsgalatok elvégzeése.
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A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatosag Kelseti megoszlasa
az egyes egyetemeken

A két vilaghabora k6zott az egyetemi hallgatésaliggi 6sszetétele nagyban fliggott a

helyi viszonyoktdl. Az egyes egyetemek hallgatésagdelekezeti jellemit tobb tényes is

meghatarozta. Ezek kdzil leginkdbb az intézményekohzaskorzetébe tartoz6 népesség

vallasi jellemdit emelhetjik ki, de szintén fontos szerepe voltegyes felekezetek helyi

szinten megnyilvanulo

palyavalasztasi

hagyoméanyainak. A helyi

tanulas

Tudomanyegyetemmel kezdjuk.

iranti

drinvizsgalatokat

hajlandosaganaudasorientaciojanak,

Az egyetemi hallgatosag felekezeti megoszlasa m®day Péter

Tudomanyegyetemen a két vilaghabora kd2btt

illetve

a Pazmany Péter

Tanév | Katolikus | Reformatus  Agostai | Gorog | Unitarius| Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatok
(gorog, hitvallasu | keleti kivali Osszes
romai) evangelikus szama

1914/15| 433 104 6'5 24 02 371 00 01 1000
2124 513 321 118 10 1820 1 4 4911

1915/16] 465 97 61 23 02 351 01 00 1000
1452 304 189 71 7 1095 3 1 3122

1916/17| 450 89 60 2:8 03 368 01 01 1000
1594 315 213 99 10 1301 3 3 3538

1917/18| 407 9-8 61 31 03 399 01 00 1000
4370 1049 653 328 31 4288 7 6 10.732

1918/19| 415 100 62 15 03 402 00 03 1000
5059 1225 754 185 36 4911 3 30 12.203

1919/20| 698 187 100 07 05 03 00 — 1000
3330 893 479 35 22 12 1 4772

1920/21] 651 168 89 08 04 79 01 — 1000
3777 976 514 45 25 459 4 5800

1921/22| 642 175 88 07 07 80 01 — 1000
4237 1157 578 44 47 525 6 6594

1922/23| 659 168 83 05 08 76 01 — 1000
4543 1159 570 36 59 525 4 6896

1923/24| 647 175 89 04 08 77 00 — 1000
3822 1032 525 24 46 456 3 5908

1924/25| 646 175 o1 05 05 77 01 — 1000
3601 976 505 26 29 428 4 5569

1925/26| 656 165 92 04 06 76 01 — 1000
3493 882 489 21 32 403 5 5325

1926/27| 656 163 97 03 07 7-3 01 — 1000
3540 880 521 18 36 393 5 5393

101 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megfélabataibol sszegjtve, illetve szamolva.
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1927/28 671 156 98 0-3 05 66 01 00 1000
3844 892 562 19 31 377 3 1 5729

1928/29 675 150 92 03 07 72 01 00 1000
3866 859 528 18 40 411 4 2 5728

1929/30 66'9 150 91 0-3 0-8 79 00 — 1000
3495 785 475 16 42 412 2 5227

1930/31 667 150 82 03 07 90 01 — 1000
3469 777 426 16 37 469 4 5198

1931/32 667 137 81 0-3 05 106 01 — 1000
3485 715 423 16 29 554 4 5226

1932/33 664 138 80 03 06 108 01 — 1000
3495 728 421 17 31 570 3 5265

1933/34 675 138 77 0-3 05 101 01 — 1000
3529 721 402 17 30 527 4 5230

1934/35 684 135 79 05 05 90 02 — 1000
3366 665 389 23 26 441 9 4919

1935/36 686 147 82 04 04 76 01 — 1000
3174 681 380 19 20 349 2 4625

1936/37 686 150 83 06 06 69 00 — 1000
2984 650 362 25 25 301 1 4348

1937/38 704 148 81 06 04 57 00 — 1000
2827 594 325 25 15 228 2 4016

1938/39 — — — — — — — — 1000
3947

1939/40 — — — — — — _ _ 1000
3898

1940/41 — — — — — — — — 1000
4156

1041/42| 734 154 76 12 | 04 17 | 03 — 1000
1506 316 156 24 9 36 6 2053

(I1l. sz. tAblazat)

A tablazat adataira pillantva ug§nhet, hogy a Pazmany hallgatosaganak felekezeti
megoszlasa csupan az orszagos folyamatokat tiukrédzteégy meghatarozé felekezetre
vonatkozo részletes elemzés azonban tébbet deahél.

A katolikus hallgatok tobbségéhez jol lathatoarkamszak egészében kétség sem
férhetett. Aranyuk az esvilaghaboru évei alatt az orszagoshoz nagyon héaomlakult. Az
1919/20-as tanévben azonban a katolikusok aranygazamanyon megkozelitette a 70
szzalékot, s az ehhez a felekezethez tartozéah@itlg kovetkex években is az orszagoshoz
képest joval magasabb aranyban voltak jelen Budaped/lig az orszagos aranyok a 60
szazalékot sem érték el, addig itt a katolikusd@nga 65 szazalék korul alakult. Az 1928/29-
es tanévben az egyetem hallgatésaganak §7azaléka a katolikus felekezethez tartozott, s
ezzel mar joval atlépte a felekezet népességeti bedinyat. Az 1920-as évek végén, 1930-as
evek elején itt is bekovetkézsokkenest kbvéen a ndvekedési hullam oda vezetett, hogy az

1937/38-as tanévre a katolikusok aranya atlépt® azazalékot, s az 1940/41-es tanévre
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tovabbi 3 szazalékkal emelkedett. Az orszagos szamgakhoz képest magas (1940/41-ben
csaknem 8 szézalékkal magasabb!) szamarany a Pyzenéeljesen katolikus jellegét
tAmasztja ala, ami az egyetem meghatarozé katoliggomanyainak tudhaté BE. Az
egyetem igen nagy létszamu hallgatésaggal rendstkez a magyar tarsadalomban
tobbségben 18y katolikusok gyermekeinek @pohelyévé valt. Arr6l sem szabad
megfeledkezni, hogy egyedul ittikddott az orszagban romai katolikus hittudomanyj kar
az igaz, hogy ez a fakultas létszamaban és aramyigbaltorplt a tébbi tudomanykarhoz
képest.

A reformatus felekezéthallgatok szerepe a Pazmanyon az orszagos hetyzkfipest
joval visszafogottabb volt. ArAnyuk a haboru éJattgoval 10 szazalék ala sillyedt, s még a
kiugronak tekinthét 1919/20-as tanévben is3lszazalékkal alatta maradt az orszagos
részaranynak. A reformatus hallgatok 1920-as éls&kfelében mutatkoz6 17-18 szazalékos
aranya az 1924/25-6s tanévaztan egy 10 évig tartd folyamatos csokkenésuaizdetét. A
mélypontot az 1934/35-es tanév jelentette, amikioallyatoknak alig tébb mint 13 szazaléka
vallotta magat reformatusnak. Ezt kdsen a felekezet aranya az egyetemen 15 szazalék
koral alakult, de igy is kozel 5 szazalékkal elndaraz orszagos részaranytol. Ehhez
felteheten a sok reformatust vonzé Tisza Istvan Tudomarstegy is hozzajarult. A
reformatus hallgatok aranya tehat a Pazmany Péawriianyegyetemen a korszak egészében
messze elmaradt a felekezet népességen bellli &6hny A reformatusok
alulreprezentaltsaganak meértéket mutatja az isy laognyaik tekintetében még az orszagos
helyzetiikhdz képest is jeléisen elmaradtak.

Az izraelitdk aranya a Pazméanyon azéelglaghdboru éveiben jol érzékeltieh
magasabb volt az orszagos atlagnal. Az 1918/18r&vben meghaladta a 40 szazalékot is! A

102 A pazmany Péter Tudomanyegyetemet, akarcsak aeBeafiven ritkods Tisza Istvan Tudomanyegyetemet
mar alapitasatél fogva @sen felekezeti jellegfelssoktatasi intézményként tartottdak szamon. Itt azaniem a
reformatus, hanem délsorban a romai katolikus egyhaz befolyasa volt mggthets. A Pazmanyt éppen ezért a
kortarsak igen gyakran csak ,katolikus egyetem’-mevezték. K. Kovacs Gyula jogaszprofesszor 1920.
augusztusaban ezt a kari tanacsban is hangsulyBatgetemiink jogi természetét egyedill megidglfejezi ki,
hogy a budapesti m. kir. tudomanyegyetem kathokigyetem, mely allami kezelésben al.’katolikus jelleg
nem egyszer kidségekben is megnyilvanult. 1920. november 4-éanavnyité tinnepségen Hanuy Ferenc, az
egyetem rektora a papai zaszIot idikdtte a §épliletre. — L4sd: Ladanyi Andor: Az egyhazak éslgbdktatas

a Horthy-korszakban. In: Toérténelmi Szemle, 2002/3zam, 293-294. old.

Az egyetem katolikus jellegéra 300 éves jubileumrol sz6l6 1935. évi V. torvémpvisebhazi targyalasan is
sz6 esett. Mig azonban Petrovacz Gyula hozzasbaasakatolikus jelleget hangsilyozta, Héman Balalias-

és kozoktatasligyi miniszter ezzel kapcsolatos &etagainak adott hangqf:..] ma, amikor ez az egyetem 300
év multan az egész nemzet egyetemévé lett [...Jukleum nem lehet csupan a katolikus magyarsagpen
Tagadom t. képvisédrsam, hogy akar a budapesti egyetemet csak kagliakar a debreceni egyetemet csak
reformatus egyetemnek lenne szabad tekinteni, efitidkz egész nemzeté-~ A Kirdlyi Magyar Pazmany
Péter Tudomanyegyetem alapitasa 300 éves évfoamaldjjubileumi emlékkdnyve, (Az Egyetemi Tanacs
megbizasabdl szerkesztette Kornis Gyula, az egyetkiora), Budapest, 1936., 98. old.
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kovetked tanévben bekovetkezett aranycsokkenésswaarbsban még az orszagosnal is
drasztikusabbnak bizonyult. A Pazmanyon ebben @&viten minddssze 12 izraelita
felekezett hallgatd tanult, ami a hallgatosagnak mindossZe s¥azalékat jelentette. A
bekovetkezett visszaesésreéstsrban nem a numerus clausus rendelkezés miatt keir
hiszen az izraelitak szamaban mar a torvény elfagmd megékzéen megkezédott a
csokkenés. A ok felteheben a nem egyszer&szakos cselekményekbe torkolld altalanos

kézhangulatban, a fokoz6do ellenforradalmisagbarsigellenességben keresénd

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem hallgatoinak feleke  zeti
megoszlasa a két vilhghaboru kdzott
6000
Katolikus
5000 A — — Reformatus
————— Ag. hitv.
evangélikus
4000 - g
- Gorog keleti
3000 - Unitarius
------- Izraelita
2000
w004+ T AN T T~~~ _ _ _
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodésédl és az orszag kézallapotairol szolé
jelentés és statisztik évkdnyv vonatkozo6 adataibol 6sszéjgye és szamolv
(Il. sz. 4bra)

Az 1920-as évekre az izraelitak aranya 7-8 szazibéidl latszott allandosulni. Ez
meég akkor is igaz, ha az 1927/28-as tanévben Gltdala sullyedt a részarany. Az 1920-as
években az izraelita feleke#iehallgatok orszagos részaranyoktdl elmarad6 aré@nyai
felteheten a numerus clausus szigorubb végrehajtasanakiieitében alltak él A tablazat
adataibol azonban az is ik, hogy az izraelitdk aranyanak cstkkenése azl/P22es

tanévtl kezdbdéen megfigyelhét volt. Ez a csbkkenés azonban nem volt olyan {itemint
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azt az orszagos adatoknal lattuk. Az 1928-as mtasiskoved novekedés az izraelitdk
hallgatosdgon bellli ardnydban Budapesten is jadeptt. Részaranyuk az 1931/32-es
tanévben é&tlépte a 10 szazalékos hatart. A kovéttarvel kezdidéen azonban rohamos
csokkenés kezdiott, s az 1937/38-as tanévre az izraelita feldkehallgatok aranya 6
szazalék ala sullyedt. Az 1941/42-es tanévre earamy mar a 2 szazalékot sem érte el.
Mindezt sajatos megvilagitasba helyezik az izraletink a évarosi népességen bellli
aranyarol rendelkezésre all6 adatok. Ezek szenmtaBesten az izraelita vallasi népesség
aranya 1920 és 1941 kozott-23szazalékrol 1B szazalékra esett vissZa.Elmondhatd
tehat, hogy az izraelitak hallgatosagon bellli gaam felekezetdvarosi népességben betdltott
szerepéhez képest jelést alulreprezenticiot mutat. Az izraelita hallgatéknyarol a
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen 6sszefoglaléaregyeghei, hogy a két vilaghaboru
kozotti idsszakban az orszagos részaranyokhoz édvardsi népessegen bellli aranyhoz
képest mindvégig alacsony maradt. Mindezt részbagyarazhatja a Tanacskodztarsasag
bukasa utan ellenségessé valé kdzhangulat, a narokusus szigorubb végrehajtasa, vagy
az 1930-as években @&frosbdl kiindul6 zsidoellenesség is.

Az evangélikus hallgatok két vilaghaboru kozottiargyardl elmondhato, hogy
Budapesten, — akarcsak orszagosan— a népesseégen bellli aranyukhoz képest
felUlreprezentaltnak tekinthik. Az el vilaghaboru alatt 6 szazalék koruli részardnyuk a
Pazmanyon némileg elmaradt az orszagos aranytGl92@-as évek elsfelében aztan 8 és 9
szazalek kozott mozgott az evangélikusok aranyand@ieaz 1924/25-6s tanévben atlépte a 9
szazalékos hatart ‘(® szazalék). A tépontot a részaranyt illéén az 1927/28-as tanév
jelentette, amikor a hallgatésag89szazaléka vallotta magéat evangélikusnak. Ebben a
tanévben tehat minden 10-edik hallgaté evangélidasallotta magat a PAzmanyon. 5760 f
meghaladd hallgatéi 1étszam mellett! Ezt k@est az evangélikusok aranya csokkenni
kezdett, s egy rovid, az 1930-as évek derekaratdtem@vekedési hullamot kouetn az
1940/41-es tanévre 8 szézalék ald csokkent. Azgéliknsok felllreprezentaltsagahoz a két
vilaghabora kozott azonban a Pazmany Péter Tudosgdmeyem esetében sem férhet kétség.

A tobbi felekezetelkdl Budapesten is ugyanaz mondhatd el, mint ami @zagos
jellemzsjuk volt. A gordg keletieknek az élsvilaghaboru éveiben még 2-3 szazalékos
részaranyuk volt, de Trianont kodeh ez a népesség javarészt a hatarokon talra karkét
vildghabora kozott pedig az eddig emlitetteken kegyetlen felekezet sem tudott 1 szazalék

folé kerdlni.

103 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon ikalieszmetérténet, Osiris Kiad6, Budapest, 2001.,
189. old.
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Az egyetemi hallgatdésag felekezeti megoszlasazaTgvan
Tudomanyegyetemen a két vilaghabora kd2btt

Tanéyv | Katolikus | Reformatus  Agostai | Gorog | Unitarius| Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatok
(gorog, hitvallasu | keleti Kivali Osszes
romai) evangeélikus szama

1914/15 109 798 15 06 — 57 15 — 1000

36 264 5 2 19 5 331

1915/16 196 707 2:2 04 — 58 09 04 1000

44 159 5 1 13 2 1 225
1916/17 209 634 47 04 — 98 08 — 1000
53 161 12 1 25 2 254

1917/18 257 567 56 08 02 107 03 — 1000
164 362 36 5 1 68 2 638

1918/19 260 583 42 03 03 109 — — 1000
180 403 29 2 2 75 691

1919/20 289 594 41 — 02 72 02 — 1000
177 363 25 1 44 1 611

1920/21 474 388 66 — 02 70 — — 1000
209 171 29 1 31 441

1921/22 256 570 38 — 04 132 — — 1000
170 379 25 3 88 665

1922/23 228 584 44 01 06 137 — — 1000
184 471 35 1 5 110 806

1923/24 244 584 31 01 05 135 — — 1000
195 468 25 1 4 108 801

1924/25 250 584 35 01 06 124 — — 1000
209 488 29 1 5 104 836

1925/26 241 597 46 — 08 108 — — 1000
211 523 40 7 95 876

1926/27 235 616 45 — 03 101 — — 1000
224 586 43 3 96 952

1927/28 267 598 44 — 02 89 — — 1000
274 613 45 2 91 1025

1928/29 254 555 42 04 04 140 01 — 1000
289 632 48 4 4 160 1 1138

1929/30 242 555 38 02 02 161 — — 1000
316 726 49 3 3 210 1307

1930/31 254 531 38 01 02 174 — — 1000
353 740 53 2 3 242 1393

1931/32 215 531 35 01 02 215 01 — 1000
303 748 49 2 3 302 1 1408

1932/33 240 539 36 01 02 182 — — 1000
336 754 50 2 3 255 1400

1933/34 252 573 27 — 01 147 — — 1000
355 809 38 2 208 1412

104\, kir. Kor. 19
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1934/35 254 595 25 01 02 123 — — 1000
335 785 33 1 3 162 1319

1935/36 2610 621 31 02 02 84 — — 1000
308 736 37 3 2 99 1185

1936/37 254 645 29 02 02 68 — — 1000
289 735 33 2 2 78 1139

1937/38 277 636 26 03 02 56 — — 1000
269 618 25 3 2 54 971

1938/39 — — — — — — — — 1000
1051

1939/40 — — — — — — — — 1000
1023

1940/41 — — — — — — — — 1000
962

1941/42 311 579 4:3 13 — 54 — — 1000
116 216 16 5 20 373
1942/43%| 318 593 37 11 02 38 01 1000
331 618 39 11 2 40 1 1042

(IV. sz. tablazat)

A vidéki egyetemek kozll az egyetemi hallgatok Keleti megoszlasat éleent
Debrecenben célsZzemegvizsgalni. Ez az egyetem volt ugyanis az, aikedy korszak
egészében székhelyén maradhatott, s ez volt aatéariény, melynek nagyfoku felekezeti
meghatarozottsagat mar a korszakban is hangoztaDébrecent mar a kortarsak is
.protestans egyetem”-ként tartottak szamen a fenti tadblazat adatai alapjar- nem
véletlendl. A korszak egészében Kiltkozott a refdrsok abszolut tulsulya. Hozzajuk képest
minden mas felekezet eltorpdlt.

A katolikusok aranya az élkeét tanévben kulondésen alacsony volt, de mar ardab
vegere 26 szazalékra novekedett. A katolikusok yaiden Debrecen vonatkozasaban az
1920/21-es tanév volt kiugréan magas. Ekkor kiesth a 47 szézalékot is meghaladta.
Ennek hatterében az allt, hogy amig a mé&geltanévhez képest a katolikusok szama
novekedésnek indult, addig a reformatusok szaneagslen lecsokkent. A jelenség egyszeri
volt, s mar a kovetkéztanévben helyreallt a ,régi rend”. A katolikusotamya eibl kezdve
az egeész korszakban tobbnyire 22 és 26 szazaléktkidlamzott. Az 27 szazalékos aranyt a
katolikus felekezethez tartozé hallgatok csak a27128-as tanévben tudtak megkdzeliteni.
Az izraelita felekezethez tartozé hallgatok aramgancsokkenésével 0sszefliggésben
Debrecenben is bekdvetkezett némi novekedés aikadahallgatok aranyaban az 1930-as

évek méasodik felére.

105 Bvk. ES ALM., 1941/42., 348. old. [Az évkényv adatai tajékoztibegiek, pontossaguk a szakszer
statisztikusok altal készitett kimutatasok adataimegbizhatésagatol elmarad.]
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A Tisza Istvan Tudomanyegyetem hallgatéinak felekez  eti
megoszlasa a ket vilaghaboru kdzott
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésédl és az orszag koézallapotairdl sz6lé
jelentés és statisztik évkdnyv vonatkoz6 adataibdl 6sszéjgye és szamolv

(Il. sz. abra)

Az 1937/38-as tanévben ardnyuk megkozelitette asZ&alékot, az 1940/41-es

tanévre pedig a hallgatok tobb mint 31 szazaléWitte magat katolikusnak. Debrecen

felekezeti meghatarozottsaganak koszdfdrettehat a katolikus hallgatok aranya a Tisza

Istvin Tudomanyegyetemen messze elmaradt a katolkuorszagos aranyatsf
Debrecenben a katolikusok tehat nem, hogy nem kudtédrizni vezet szerepiket, de
alulreprezentaltsaguk addig nem latott méretekéttol

Debrecenben egy masik felekezet, a reformatusazohmelyik végig dominans tudott
maradni. Ez egyérteliien az egyetem, illetve a kornyezlakossag felekezeti
meghatarozottsagaival allt 6sszefliggéseAz egyetem felekezeti jellegére utalt mar az is,
hogy az el§, 1914/15-6s tanévben a reformatusok aranya meljtgirma 80 szazalékot. Ez a
tulzott féleny mar a haboru alatt, az egyetem beségésevel egy dben lecsokkent. Az

1920-as évek elsfelében a reformatus hallgatdék aranya 57 és 6fagaadkozott mozgott. Az

1% Debrecen esetében raadasul a gorog katolikusokewéfelillreprezentaltak voltak az orszagos arahpak
(2:3) képest. Ez a felllreprezentaltsag pedig az egyditallgatéinak felekezeti megoszlasaban is teithat.
Az 1924/25-6s tanévben a hallgat6k 3zazaléka (3®§, az 1929/30-as tanévbery Zzazaléka (36§, mig az
1934/35-6s tanévben-B szazaléka (436J tartozott a gorog katolikus felekezethez. — Fairrdz éves
kormanyjelentések (M. kir. Kor. 19..) megféeldatai.

197 Errsl 1asd késbb a regionalis megoszlassal foglalkoz6 fejezetet.
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1926/27-es tanévben azonban a hallgatoknak isrbét riiint 61 szazaléka reformatus volt.
Ezutan egyértelincsokkenés kdvetkezett be a reformatus hallgatékyaban (1930/31-ben
531 szazalék), de ez nem tartott sokaig. Az 1930vak @erekan egyeérteiinnévekedési
hullam indult meg. Az 1936/37-es tanévben a hadlggg tobb mint 64 szazaléka reformatus
vallast volt'® Az 1940/41-es tanévre a reforméatus felekezet ardayTisza Istvan
Tudomanyegyetemen 58 szazalék ala csdkkent, dsaizadtmeneti visszaesésnek tekirithet
A két vilaghabora kozott tehat Debrecenben a refdus felekezet paratlan dominancidja
ervéenyesult. Nemcsak orszagos aranyukat léptgklaritsen, hanem tarsadalmi aranyaikhoz
képest is felllreprezentaltak voltak a hallgatokéké@n. A reformatus vallasu hallgatok
korszak egészében csupan Debrecenben tudtak ddaayanegeizni a katolikus tobbséget.
Az izraelita felekezéthallgatok aranya Debrecenben ad &gekben joval elmaradt a
felekezet akkoriban jellendz30 szazalék feletti orszagos hallgatoi arany#dkezdetben 6
szazalék alatti részarany azéelslaghaboru végére a 11 szazalékot is megkozeljteée még
ez is messze elmaradt az ekkor kozel 38 szazatirkadgos aranyhoz képest. Az 1919/20-as
tanévben Debrecenben is tébb mint 3 szazalékkékesd az izraelitdk aranya az egyetemen,
de ez a 7 szazalék feletti részarany az orszagoszbzalékhoz képest jeléshek mondhato.
Az ebben a tanévben jelentkeziészakhullam tehat Debrecenben kdzel sem jart olybos
kovetkezményekkel, mint azt a Pazmany Péter Tudgegymetem esetében Ilattuk. A
kovetke®d tanév azonban vizvalasztonak bizonyult, hiszerd320/21-es tanévben, mig az
izraelitak orszagos aranya kozel 13 szazalékra tiygemldig Debrecenben kereken 7
szazalékra csokkent. Az 1922/23-as tanévre az liraielekezel diakok aranya mar
Debrecenben is az orszagos részaranynak megfelalakult, megkozelitette a 14 szazalékot.
Ezt koveben a numerus clausus hatadsara itt is medgkhittl az aranyok cstkkenése. Az
izraelitak aranyszama azonban a Tisza Istvan Tudgegyetemen a csokkenés ellenére
evrél-évre végig magasabb volt az orszagos reszara@ayokn mélypontot az 1927/28-as
tanév jelentette, amikor az orszdgod 8zazalékkal szemben Debrecenbeh azalékra
sullyedt az izraelita hallgatok aranya. Az 1928&29tanév még ennél is jobban mutatja a
megvilagitani szandékozott jelenséget. A hirteleegimdult ndvekedés hatasara ebben a
tanévben mar 14 szazalékra ugrott a Tisza Istvatomianyegyetem izraelita felekeizet
hallgatoinak aranya, mikdzben ugyanekkor az orsz&ganyszam mindossze29%zazalék
volt. Debrecenben a novekedés, bar nagyon latvanghhs de csak az 1931/32-es tanévig
tartott. Ekkor az izraelitak a hallgatdk-81szazalékat tették ki, tehat minden 6todik egyetem

108) 4sd a fenti tablazat adatait.
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hallgatd ehhez a felekezethez tartozott DebrecenBen 1930-as években végbement
csokkenés dként az évtized masodik felében valt rohamossa. Pigza Istvan
Tudomanyegyetemen az 1934/35-6s tanévig az izakeditanya az orszagos aranyok felett
tudott lenni, etil kezdve viszont egyre inkabb leszakadni latszutt.1937/38-as tanévre az
izraelitak hallgatésagon bellli aranya mindosszg $zazalékra esett vissza Debrecenben,
mik6zben az orszagos arany még 7 szazalék kdzejatieiz a 6 szazalék alatti részarany a
felekezet varosi népességen bellli ardnyahoz képaticsonynak tekinthigtha figyelembe
vesszUk, hogy Debrecenben az izraelitak aranya ¥320941 kozott ‘9 szazalékrol B
széazalékra csokkeht? Az 1941/42-es tanévre vonatkoz6 adatok azt isukdér azonban,
hogy mig az izraelita hallgatdk orszagos aranyaekkjelendsen, 3 szazalék ala csokkent,
addig Debrecenben, az 1937/38-as tanévhez képeséngz mindodssze -® szazalékos
csokkenés kovetkezett be. Az 1930-as évek masodikbdn lejatszodo folyamat
mindenesetre nem valtoztat azon a tényen, hogy szaTistvan Tudomanyegyetem
torténetében volt egy viszonylag hosszu, 19R211935-ig terjed idészak, melyben az
izraelita vallasu hallgatok aranya a felekezet &ges részaranyanal rendre magasabban
alakult.

Az evangélikus hallgatok aranya Debrecenben aAgos részaranyokhoz képest igen
alacsony volt. Csak az 1920/21-es tanévben haletig a 6 szazalékot. A felekezet
népességen belili aranyatdl azonban az egyetengdiars hallgatdinak aranya rendre
elmaradt. Kisebb-nagyobb ingadozasok utan csakodf-as évek masodik felére tudtak az
evangélikusok tartdsan meghaladni a 4 szazalékidsth&zt koveien azonban cstkkenési
tendencia érvényesiilt, s az 1930-as évek masobfikeile mar csak 2-3 szézalékot kitev
evangélikus felekezét hallgatd tanult Debrecenben. Az evangélikusok npéke
alulreprezentaltsaga a varos és az egyetem kdbvinégyyomanyaival magyarazhato.

Tekintettel arra, hogy az eddigieken kivil masKeketekhez tartozo hallgatok alig

akadtak Debrecenben, ezek részarany-valtozasairsgalatara kilén nem térink ki.

199 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon ikalieszmetérténet, Osiris Kiad6, Budapest, 2001.,
189. old.
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Az egyetemi hallgatosag felekezeti megoszlasa azébet

Tudomanyegyetemen a két vilaghabora kdZbtt

Tanév | Katolikus | Reformatus  Agostai | Gorog | Unitarius| Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatok
(gorog, hitvallasu | keleti kivali Osszes
romai) evangeélikus szama

1914/15| 668 33 163 3-8 — 9-8 — — 1000
123 6 30 7 18 184

1915/16| 725 39 10-2 1-6 — 11-8 — — 1000
92 5 13 2 15 127

1916/17| 664 79 151 2:0 — 86 — — 1000
101 12 23 3 13 152

1917/18| 625 94 133 15 — 131 — 0-2 1000
258 39 55 6 54 1 413

1918/19 — — — — — — — — —

1919/20| 618 191 191 — — — — — 1000
13 4 4 21

1920/21| 296 82 42 06 01 573 — — 1000
191 53 27 4 1 370 646

1921/22| 314 84 33 03 05 561 — — 1000
468 125 50 4 7 835 1489

1922/23| 337 88 40 04 05 52:6 — — 1000
516 134 62 6 7 805 1530

1923/24| 368 78 85 05 04 460 — — 1000
475 101 109 6 5 593 1289

1924/25| 478 95 90 05 05 327 — — 1000
529 105 100 5 5 362 1106

1925/26| 551 100 100 05 04 240 — — 1000
558 101 102 5 4 243 1013

1926/27| 586 106 128 02 03 175 — — 1000
589 106 129 2 3 176 1005

1927/28| 632 101 130 08 04 124 01 — 1000
716 114 147 9 5 140 1 1132

1928/29| 634 99 147 03 05 110 02 — 1000
779 122 180 4 6 135 2 1228

1929/30| 637 94 155 03 03 106 02 — 1000
829 122 202 4 4 138 2 1301

1930/31| 648 97 139 01 02 112 01 — 1000
918 138 197 2 3 158 1 1417

1931/32] 627 88 139 01 02 14:2 01 — 1000
888 124 197 2 3 201 1 1416

1932/33| 622 85 143 01 01 148 — — 1000
920 126 212 1 1 218 1478

1933/34| 614 96 140 01 — 149 — — 1000
955 149 218 1 232 1555

1934/35| 645 93 145 03 03 111 — — 1000
982 141 221 4 4 169 1521

10 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféleldataibdl dsszegjtve, illetve szamolva. A

Pozsonyra vonatkozé adatoéitchetivel!
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1935/36| 647 98 151 03 03 9-8 — — 1000

951 144 221 5 4 144 1469

1936/37| 663 103 149 02 01 82 — — 1000

928 144 208 3 2 115 1400

1937/38] 691 91 150 03 02 63 — — 1000

885 116 192 4 3 80 1280

1938/39 — — — — — — — — 1000

1096

1939/40 — — — — — — — — 1000

1016

1940/41 — — — — — — — — 1000
941

1941/42| 753 119 82 14 05 27 — — 1000
329 52 36 6 2 12 437

(V. sz. tablazat)

Az Erzsébet Tudomanyegyetem hallgatéinak vallasposzlasat azért is érdemes
megvizsgalni, mivel a Tisza Istvan Tudomanyegyetamérasonldéan felekezeti jellege igen
erds volt. Mar a Pozsonyban létrejott egyetem falaidktis a katolikusok mogétt nem a
reformatus, hanem az evangeélikus, illetve az iteétlekezet sorakozott fel. Az 1917/18-as
tanévre vonatkozoan a katolikusok 62 szazalékothalagd aranya mellett arra érdemes
felhivni a figyelmet, hogy az evangélikusok észaaélitak aranya egyarant 13 szazalék felett
volt, mig a reformatusok aradnya alig lépte tul sZhzalékot. Ennek fényében érdemes
végignézni, hogy miként alakult az egyes felekdzeészaranya az egyetem Uj székhelyén,
Pécsett.

Lathatd, hogy a katolikus hallgatok aranya a Bedéqe menekilt egyetemen az
1920/21-es tanévre 30 szazalék ala sullyedtl k#tzdve azonban folyamatos ndvekedés
kezdidott, s a katolikus felekezethez tartozo hallgatddnya az 1925/26-0s tanévre atlépte a
hallgatok 55 szazalékat, mig az 1937/38-as tanévh@&na 69 szazalékot is meghaladta.
Esetlikben felllreprezentaciordl csak az 1930-ak edsodik feléll beszélhetlink.

A reformétusok aranya, mint arr6l mar volt szondidvil alacsonyan alakult. Az
1920/21-es tanévben alig tébb mint 8 szazalékétkigti a hallgatésagnak. Ez az arany
novekedésnek indult ugyan, de csak az 1920-as I&vedpéere érte el a 10 szazalékot. Az
1926/27-es tanédt (106 szazalék) kefaloen aztdn a reformatusok ardnya az Erzsébet
Tudomanyegyetemen csokkenni kezdett, mignem az/3%a& tanévben mar a hallgatdknak
csak 85 szazaléka volt reformatus. Ezt kdet kordlbelil 1 szézalékos novekedés

kovetkezett, & az 1936/37-es tanévben a reformatusok aranyd Hingzazalék folé kerdilt.

79




Az Erzsébet Tudomanyegyetem hallgatéinak felekezeti megoszlasa
a két vilaghaboru koz6tt
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Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésésl és az orszag kdzallapotairdl szolo
jelentés és statisztik évkonyv vonatkozé adataibél 6sszéjye és szamolv
(IV. sz. 4bra)

Az izraelita felekezét hallgatok aranya az 1920/21-es tanévben az Ernzsébe

Tudomanyegyetemen 5 szazalékot tett ki, ami rendkivil magasnak téldit Mindez a

numerus clausus bevezetésével allt 6sszefliggésbeal, a Pazmanyrol kiszoruld izraelita
felekezelt hallgaték Pécsett taldltak menedékr®liytan a budapesti egyetemen nagyrészt
végrehajtottak e torvényt, az ott fel nem vettetsRejelentkeztek, ahol legtdbbszor felvételt

is kaptak''**

— olvashatjuk Csizmadia Andor tollabdl a pécsi eggetoktatassal foglalkozo
egyik kotetben. Lukinich Imre, az Erzsébet Tudonegygtem 1920/21-es tanévi rektdfa
éves beszdmolojaban az elvi szempontok mellett llgab@i |étszdm emelésének éget
sziikségességével indokolta a torténteltmi lelkiismeretliink ebben a kérdésben teljesen
nyugodt. Azzal, hogy a létért vald kizdelem komemeszadzdtt egyetem a térvény altal
megengedett modon nagyobb szamban vette fel a éstdagyetem szaixdttjeit [...] magat

az egyetemet mentettik meg a pusztulastdl. [...] MBet a numerus clausus o0diuméat az

M1 Fejezetek a pécsi egyetem torténététszerk. Csizmadia Andor), Pécs, 1980., |. feje2e Gjra feldllitott
Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem (1923-1951.) — @sianndor, 12. old.

12 Az Erzsébet Tudomanyegyetem rektorainak listagsd] Szab6é Pal, vitéz: A M. Kir. Erzsébet
Tudomanyegyetem és irodalmi munkassaga. Az egyeterdves fennallasa alkalmabdl irta, szerkesztatte é
kiadta Dr. vitéz Szab6 Pal, az Erzsébet Tudomarstegy volt konyvtére, Pécs, 1940., 127. old.
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egyetem tanaraira haritani anélkil, hogy az egyetarha békés tudomanyos kutatas helyett
a gylolkodés kartékony és bomlasztd légkorébe burkotia.

Az izraelita hallgatok tulzott részardnya az 1980evek folyaman— kilondsen az
1924/25-6s tanébt (32:7) — csokkenésnek indult, s az 1928/29-es tanévre ragzédll
szazalékra sillyedt. Az izraelita felekdzdtallgatok aranyat azonban csak az 1924/25-0s
tanévben haladta megoekor a katolikusok részardnya. Az 1930-as évekérlay izraelitak
szaméban novekedés kéddtt, de ez csak az 1933/34-es tanévig tartottk@na felekezet
hallgatosagon belili aranya megkozelitette az @ssakbgatd 15 szazalékat. Az 1930-as évek
masodik felének csokkenési hullama azonban az BgrsBudomanyegyetem esetében is
jelenbsen visszavetette az izraelitdk részaranyat. AZ7/B&3as tanévre alig tébb mint 6
szazaléknyi izraelita felekeZehallgatd maradt Pécsett. Az Erzsébet Tudomanyemet
tehat a korszak nagy részében az orszagosnal nbgasanyban tanultak izraelitak. Ez
kulonosen az 1920-as évekre volt igaz, de az 193@vak cstkkenési tendencigja alatt is
jorészt érvényesiilt. Ez a relativan magas aranynkislen akkor szembigs, ha tudjuk, hogy
Pécs varosaban az izraelitdk népességen bellljaem1920 és 1941 kozottivekakban 9-
r8l 4-8 szazalékra csokkehf Az izraelita vallast hallgaték aranyaban Pécssttkcaz
1937/38-as tanévben kovetkezett be szamottsdkkenés. Az erre a tanévre jelléntz4
szdzalékos ardny még mindig felette maradt a négessbellli arAnynak, s az orszagos
részaranytdl sem maradt el jelésen.

Ami az evangeélikus felekezetet illeti, megfigydthehogy az &gostai hitvallasu
evangélikus karral is rendelkeintézmény* esetében az evangélikusok aranya a népességen
bellli és az orszagos részarany tekintetében igrdprezentaltnak bizonyult. Az 1920-as
évek el felében, az 1924/25-0s tanévig az evangélikusgaigdlk aranya az Erzsébet
Tudomanyegyetemen az orszagos atlag alatt mar&étor Eazonban,— kdszonheien a
hittudomanyi kar €z6 évi megnyitasanak— elérte a hallgatdsag 9 szazalékat, ami mar
meghaladta az orszdgosan jellém87 szdzalékos aranyt. A tovabbi egyértelm
novekedésnek kdszonkeh az evangélikus hallgatok aranya éatlépte a 1bak#ot, s ezzel
tébb mint 6 szazalékkal az orszagos részarany tditult. Ezt koveien egy nem tul jeletis

megtorpanas kovetkezett, de az 1930-as évek végerevangélikus felekezethallgatok

13 1dézi Csizmadia Andor In: Fejezetek a pécsi egyetizrténetébl, (Szerk. Csizmadia Andor), Pécs, 1980., I.

fejezet: Az Gjra felallitott Pécsi Erzsébet Tudogegyetem (1923-1951.) — Csizmadia Andor, 12. old.

14 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon ikalieszmetérténet, Osiris Kiad6, Budapest, 2001.,
190. old.

15 A Sopronba kihelyezett evangélikus hittudomanybkeaz 1923/24-es tanévben indult meg az oktatas.
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aranya ismeét 15 szazalék koruli volt. A felllremmetaltsag egyérteliien a Sopron kérnyékeén

él6 evangélikus népességgel és annak tanulasi hagagéaal is 6sszefliggésben volt.

Az egyetemi hallgatosag felekezeti megoszlasa eneerozsef

Tudomanyegyetemen a két vilaghabora kdZbtt

Tanév | Katolikus | Reformatus  Agostai | Gordg | Unitarius | Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatok
(g6rog, hitvallasu | keleti kivali 0sszes
rémai) evangélikus szama

1914/15 42-9 263 7-8 5:2 4-9 12-8 — 0-1 1000

462 283 84 56 53 138 1 1077

1915/16 451 269 50 4-6 4-5 13-7 — 0-2 100-0

263 157 29 27 26 80 1 583
1916/17 395 316 4-1 4-1 4-1 166 — — 1000
166 133 17 17 17 70 420
1917/18 382 285 8:5 59 4:2 14-7 — 0-0 100-0
661 493 147 102 72 254 1 1730
1918/19 — — — — — — — — —
1919/20 470 348 64 — 15 98 05 — 1000
96 71 13 3 20 1 204
1920/21 365 246 43 03 27 315 01 — 1000
471 318 55 4 35 407 1 1291
1921/22 436 231 52 07 27 247 — — 1000
423 224 51 7 26 240 971
1922/23 527 207 51 04 20 191 — — 1000
581 228 56 5 22 211 1103
1923/24 570 205 55 04 18 147 — 01 1000
588 211 57 4 19 152 1 1032
1924/25 559 236 50 11 15 129 — — 1000
577 244 52 11 16 133 1033
1925/26 578 232 4-6 08 12 123 01 — 1000
603 242 48 8 13 128 1 1043
1926/27 596 213 56 05 11 119 — — 1000
676 242 64 5 13 135 1135
1927/28 613 194 63 03 11 116 — — 1000
777 246 80 4 14 147 1268
1928/29 618 179 69 03 09 121 01 — 1000
906 262 102 5 13 177 1 1466
1929/30 622 171 70 04 10 123 — — 1000
986 271 111 6 16 195 1585

1930/31 608 174 70 01 10 137 — — 1000
1082 310 124 2 18 243 1779

1931/32 585 176 72 01 07 158 — 01 1000
1036 312 127 1 13 280 1 1770

1932/33 578 169 75 03 08 167 00 00 1000

986 288 128 4 14 285 1 1 1707
18 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megféleldataibdl dsszegjtve, illetve szamolva. A

Kolozsvarra vonatkoz6 adatokltbetivel szedve.
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1933/34 599 164 83 02 06 145 01 — 1000

976 267 135 4 9 237 2 1630

1934/35 630 160 87 02 02 118 01 — 1000

973 247 134 4 4 182 1 1545

1935/36 627 164 86 03 04 115 01 — 1000

866 226 119 4 5 159 1 1380

1936/37 659 160 81 01 05 93 01 — 1000

824 200 101 2 6 116 1 1250

1937/38 663 174 70 01 07 85 — — 1000

763 200 81 1 8 98 1151

1938/39 — — — — — — — — 1000

1109

1939/40 — — — — — — — — 1000

1095

1940/41 — — — — — — — — 1000
549

1941/42 659 172 81 61 — 27 — — 1000
172 45 21 16 7 261

(VI. sz. tablazat)

Az el vilaghaboru idszakabdl rendelkezésre all6 adatok hazank masodik
legnagyobb egyetemének hallgatoi létszamat, s ariakdkezeti megoszlasat mutatjak.
Lathaté a katolikus hallgatok héboris években nette relativ tobbsége, valamint a
reformatusok és az izraelitak kiemelkedeszaranya is. Az utols6, 1917/18-as tanévben a
katolikusok aranya 38, a reformatusoké pedig 2&adelk korul alakult, mig az izraelita
felekezel hallgatok aranya megkozelitette a 15 szazalékbheE képest az 1921/22-es
tanévre a hallgaték vallasi megoszlasa strukturtgintve némileg modosult. Az igazi
valtozas azonban abban nyilvanult meg, hogy az 182#&n, Szegeden megnyilé egyetem
egy mas lehéségekkel bird, mas dimenzioju intézmény volt, naikblozsvari.

A katolikus felekezdt hallgatok aranya az 1920-as évek etgjeezdidéen emelkedni
kezdett, s az évtized végére atlépte a 62 szazalekomég mindig alulreprezentaltsagot
jelentett a felekezet népességen belili aranyahépedt, de az orszagos részaranyt
meghaladta. Atmeneti csokkenés utan az 1930-asréaskdik felére a katolikusok aranya az
izraelitak aranyanak csokkenésével parhuzamosaekedni kezdett. Az 1937/38-as tanévre
aranyuk a 66 szazalékot is atlépte.

A reformatusok aranyanak valtozasat elemezve @thnatgy az 1921/22-es tanévben
23 szazalékos aranyuk volt, ami tobb mint 4 sz&kaléhaladta meg a felekezet orszagos

aranyszamat. A reformatusok részaranya az 1920als é$ felében Szegeden rendre 20

17 A katolikus felekezét hallgatok szdmanak és aranyanak a novekedésé&rberés varosban ikods
pispdkség és a hozza kapcsoldédd aktiv hitéleblg&hat némi magyarazattal.
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szazalék felett tudott maradni. Mar az 1924/25a¥6l kezdydéen csokkenni kezdett a

részaranyuk, mig orszagosan ekkor még éppen eliéndedencia érvényesiilt.

A Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem hallgatoinak feleke  zeti
megoszlasa a két vilaghaboru kozott
1200 :
Katolikus
1000 - — — Reformatus
————— Ag. hitv.
evangélikus
800 4 —_ Gorog keleti
Unitarius
600 -
------- Izraelita
400 A
200 -
0
SN
T O
5 &
~ o~
Forras: A M. kir. Kormany ... évi tikodésédl és az orszag kozallapotairol sz6lé
jelentés és statisztik évkdnyv vonatkoz6 adataibdl dsszéjgye és szamolv
(V. sz. 4bra)

A reforméatusok ardnya Szegeden az 1932/33-as tanévbszazalék ala sillyedt. Ezt
koveten a felekezet részaranya 16 szazalék kortul mozgatsak az 1937/38-as tanévben
sikerdlt Ujbol 17 szazalék folé kertilnie. Tehaetormatus vallasu hallgatok aranya a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetemen az 1920-as évek fkben tarsadalmi részaranyuknak
megfeleben alakult. Az 1930-as évek eldjetkezdve azonban alulreprezentéltsaguk
fokozodott.

Az izraelita felekezet aranyaban bekovetkezettozaok az orszagos folyamatokkal
nagyjabol megegyéen zajlottak le. Szegeden az 1921/22-es tanévbgnan2é szazalékhoz
kozelitett, de a csokkenés itt sem maradhatoft etélypont az 1927/28-as tanévben érkezett
el, amikor a hallgatok 1& szazalékéat tették ki az izraelitak. Ezt kdest az 1932/33-as
tanévig folyamatos névekedés volt tapasztalhatdhaligatok kozel 17 szazalékat tették ki

ekkor az izraelita felekezethez tartozok. Az 1980@aek csotkkenési hullama egyenletes és

84



folyamatos volt. Az 1937/38-as tanévben 100 dla csOkkent a magukat izraelita
felekezetinek vallék szdma. Ez mér csak a hallgatésag 8léxzézalékanak felelt meg. Az
1940/41-es tanévre mindbdssze 7 izraelita hallgatdjmradt a Ferenc Jbézsef
Tudomanyegyetemnek. Az adatokbdl az idiriietett, hogy az 1920-as éevekdekelétl
eltekintve Szegeden az izraelita hallgatok arareyarazagos részaranyoktdl magasabb volt.
Mindez akkor lehet igazan kilonds, ha figyelembeseék, hogy 1920 és 1941 kozott az
izraelita népesség aranya Szeged varosan belithagyasem tul jeleids 58 szazalékrol 3
szézalékra sullyedt®

Az evangélikus hallgatokat vizsgalva szenibbet, hogy az 1920-as évek éls
felében minddssze 5 szazalék korili arAnyuk vodigBden, ami jeleisen elmaradt nemcsak
az egyetemi hallgatésagon bellli orszagos részekawy, de a felekezet népességen beliili
aranyahoz keépest is. Az 1930-as években aztan keggenndvekedés keddott, s az
1934/35-06s tanévre az evangélikusok aranya ele®& azazalékot, ami akkor az orszagos
részaranyt is meghaladta. Ezt kd@est azonban csokkenés kéddtt, aminek kdvetkeztében
az 1937/38-as tanévre minddssze 81 evangélikugatdlimaradt Szegeden, ami a hallgatésag
7 szazalékanak felelt meg. Az evangélikus vallalgatok aranyarol a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen tehat elmondhatd, hogy a korszajy részeben alatta maradt a

felekezet orszagos részaranyaitol.

Az egyetemi hallgatdsag felekezeti megoszlasdiagyletemen
a két vilaghaboru kozat?

Tanév | Katolikus | Reformatus  Agostai | Gordg | Unitarius| Izraelita| Egyéb| Felekezeten Hallgatok
(gbrog, hitvallasu | keleti kivali 0sszes
rémai) evangélikus szama

1914/15, 411 111 82 2:3 08 364 — 01 1000
611 164 122 34 12 540 2 1485

1915/16| 375 89 81 29 08 418 — — 1000
232 55 50 18 5 259 619

1916/17| 360 82 82 20 10 446 — — 1000
238 54 54 13 7 295 661

1917/18| 421 106 75 16 06 371 03 02 1000
1313 329 233 49 18 1157 9 7 3115

1918/19, 439 102 87 09 05 353 04 01 1000
2074 481 411 45 22 1670 17 7 4727

1919/20| 610 138 114 05 08 123 02 — 1000
2099 474 391 19 29 422 8 3442

18 Gyurgyak Janos: A zsidokérdés Magyarorszagon ikalieszmetérténet, Osiris Kiad6, Budapest, 2001.,
189. old.
M9 M. kir. Kor. 19..,— Az éves kormanyjelentések megfélabataibol dsszegjtve, illetve szamolva.
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1920/21| 636 161 114 05 07 74 03 — 1000
2449 621 441 18 26 286 10 3851

1921/22| 618 170 111 04 06 87 02 02 1000
2596 715 467 19 24 366 8 8 4203

1922/23| 624 164 1111 07 06 86 02 — 1000
2528 663 449 29 23 348 8 4048

1923/24| 599 187 109 08 06 89 01 01 1000
1814 567 331 24 18 271 4 2 3031

1924/25| 608 178 1111 07 07 88 01 — 1000
1345 394 246 16 16 194 2 2213

1925/26| 612 190 103 04 07 83 01 — 1000

1299 403 220 9 14 176 3 2124

1926/27) 608 185 1111 02 08 83 02 01 1000
1096 334 201 4 14 149 4 1 1803

1927/28| 617 171 110 04 07 90 — 01 1000
967 268 173 6 11 142 1 1568

1928/29| 622 168 106 06 08 89 01 — 1000
931 251 159 9 12 134 1 1497

1929/30| 620 156 115 04 07 97 01 — 1000
874 220 162 6 9 137 1 1409

1930/31| 624 141 114 03 09 107 01 01 1000
890 201 162 5 13 153 2 1 1427

1931/32| 607 146 113 06 08 118 02 — 1000

793 191 148 7 10 154 3 1306

1932/33] 603 135 101 08 04 148 01 — 1000

649 146 109 9 4 159 1 1077

1933/34| 588 158 93 07 05 149 — — 1000
556 149 88 6 5 141 945

1934/35| 613 154 89 07 05 132 00 — 1000

1472 369 215 16 12 316 1 2401

1935/36| 608 159 90 18 05 119 01 — 1000

1328 346 197 40 10 260 3 2184

1936/37| 624 148 90 19 04 113 02 — 1000

1440 340 208 44 9 261 4 2306

1937/38| 633 162 89 18 04 93 01 — 1000

1474 377 208 42 9 216 2 2328

1938/39 — — — — — — — — 1000

2480

1939/40 — — — — — — — — 1000

3130

1940/41 — — — — — — — — 1000

4279

1941/42| 681 181 77 30 07 23 01 — 1000

1539 409 174 69 16 51 3 2261

(VII. sz. tablazat)

A miegyetemi hallgatok vallasi megoszlasat vizsgalvarazagos aranyokhoz képest

leginkabb a katolikusok és az evangélikusok relatibbsége, illetve a reformatusok

alacsonyabb részaranyinhet ebszor szembe. Arra a kérdésre azonban, hogy ezsador

mely részeiben milyen mértékben érvényesllt cs@iszetes elemzés adhatja meg a valaszt.
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A katolikus hallgatok aranyat vizsgalva lathatégy a Miegyetem esetében ik
adtdk a hallgatok tobbségét. Aranyuk méar az 1926wek el§ felében meghaladta a 60
szazalékot, ami az orszagos részaranyokhoz képmgasmak tekinthét Az 1930-as évek
derekan bekovetkezett némi csokkenés, de a katoliiklekezdt hallgatok aranya a
meélypontot jelert 1933/34-es tanévben is megkdzelitette az 59 sdaralAz 1930-as évek
masodik felében az akkor mar Jozsef NAaddisddki és Gazdasagtudomanyi Egyetemnek
nevezett integralt intézmény hallgatésaganak feletkedsszetételében is bekovetkezett a
leginkabb a katolikusok aranyanak noévekedésévdetvd az izraelitdk aranyanak
csokkenésével jellemezitefolyamat. Az 1940/41-es tanévre a katolikus vallasllgatok
aranya mar a 68 szazalékot is meghaladta. A kormsiaigyetemi hallgatésagat tekintve tehat
elmondhat0, hogy a katolikusok aranya a felekegpességen bellli aranyat ugyan a korszak
végeig nem érte el, de az orszagos részaranyolagdsabban alakult.

A reformatus hallgatok aranya ati®gyetemen— csakugy, mint a Pazmany Péter
Tudoményegyetemer— messze elmaradt a felekezet népességen beliyadh Az
orszagos részaranyok tekintetében elmaradasa mareldgz vilaghabora éveiben
megmutatkozott. Az orszagos részaranyt csak az /29Zk tanévben sikerult
megkozelitenie, amikor 17 szazalékra emelkedett eBormatus felekezethez tartozé
miegyetemi hallgatdék aranya. Ez az aranyszam azomigégnekkor is 7 szazalékkal maradt
el az orszagos aranytol. A épbntot az 1925/26-0s tanév jelentette, amikor 1&ralEkra
emelkedett a Megyetemen tanulé reforméatus hallgatok aranya. (Azagos arany 1925/26-
ban 207 szazalék volt.) Az ezt kduvietcsOkkenés az 1932/33-as taneévig tartott, amikor a
részarany 13 és fél szazalékra esett vissza. AD-493évek novekedési hullamanak
koszbnhaten emelkedés tortént a reformatusok aranyaban,é&dpan 1937/38-as tanévben
sem lépték tal a hallgatésag 16 szazalekat.

A fenti elemzést Osszevetve a Pazmany Péter Tudgggetemre vonatkozo
vizsgalattal, arra a kdvetkeztetésre juthatunkyHdgdapesten a reformatus vallasu egyetemi
hallgatok alulreprezentaltsaga kulonodsenifélt A fovarosban nemcsak népességen bellli
aranyaiktol, de orszagos részaranyaiktdl is mesbparadtak tehat. A reformatus hallgatok
magasabb orszagos részaranya iggselban a videki egyetemeknek, k&gppen pedig
Debrecennek tudhaté be. Nagyot valtozott tehatiéay\a szazadforduldbhoz képest. Karady
Viktor egyetemi hallgatokra vonatkozé vizsgalatgyanis azt mutatta ki, hogy 1900 korél
budapesti eredéek kozott volt a legmagasabb a &bk oktatasban részt wékvaranya, jéval
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meghaladva egyéb, varosi csoportokban sziletett&k#dnosen felind ez a reformatusok

esetében, akik a legkevéshévait felekezeti csoportot alkottak®

A Jbézsef Nador M (iszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
hallgatdinak felekezeti megoszlasa a két vilaghabor G koz6tt
3000 .
Katolikus
— — Reformatus
————— Ag. hitv.
evangélikus
- = Gorog keleti
Unitarius
------- Izraelita
Forras: A M. kir. Kormany ... évi fikodésésl és az orszag kozallapotairdl sz6l6
jelentés és statisztik évkdnyv vonatkozo adataibdl 6sszéfgye és szamolv
(VI. sz. abra)

A reformétus felekezet imeltségi viszonyai kilénésen a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem 6f vonzaskorzetének szamitdé Tiszantulon maradtak zeloszagos
atlagtél, mivel az itt &, igen jelenés agrarproletariatus tulnyomo része reformatusasall
volt.*! Debrecen tehat a koérnyezeriiletek szegényparasztsaganak gyermekei szdmara
biztositotta a tanulas leléstgét, mar amennyiben a fktatassal jardé koltségeket azok

120 karady Viktor: Nemzeti és felekezeti kisebbségekualapesti egyetemeken a szazadfordulén, In: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egyildnségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiskiyiai
tanulmanyok, Replika Kér, Budapest, 1997., 206. eld

121 A Tiszantll paraszttarsadalmét vizsgalva GunsterPdés megéllapitotta, hogy[...] az alfoldi
paraszttarsadalmat a gazdagparasztok viszonylagntes szama, a paraszti tArsadalomban betdltétt atzigy
sulya jellemzi [...] Ezzel szemben itt az atlagosetiécsaladi gazdasagok, a kézépparaszti, kisparaszti é
torpegazdasagok aranya joval kisebb az egész patasgadalomban, mint mashol az orszagban. Ugykoak

az Alféldén kimagasléan nagy a nigazdasagi munkasok szama és aranya. A DunantUkprzrsadalma

joval kiegyensulyozottabb.” — Gunst Péter: A magyar agrartarsadalom 1919-194%tk6a arsadalmi
szerkezet. In: A magyar agrartarsadalom a jobbdgfeddzabaditasatol napjainkig, Budapest, Napwlaglo,
1998., 243. old.
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sziilei vallalni tudtak?? A vidéki egyetemek jelefisége tehat abban is megmutatkozott, hogy
bizonyos felekezetek 6¥arostdl tavol & fiataljai ebtt is megnyitottdk a tovabbtanulas
lehetiségét.

Az izraelita felekezét miegyetemi hallgaték esetében elmondhato, hogy az els
vilaghabord utan bekodvetkezett cstkkenés nem Jghnomeértéki, mint orszagosan. Az
1919/20-as tanévben az izraelita vallasu hallgatékya az orszagos 5 és fél szazalékot jéval
tulhaladva, 18 szézalék volt. A kovetkéztanévre a részarany lecsokkent ugyad 7
szazalékra, de ezutan egyértéém rott az izraelita hallgatok aranya atkbyetemen. Az
1923/24-es tanévre a részarany megkozelitette zaZakekot, ami azért érdemel figyelmet,
mivel a felekezet orszdgos aranya magasabb (13alékfizvolt, de éppen csokken
tendenciat mutatott. Ezt kévein a numerus clausus itt is éreztette a hataséata de
részaranyokban bekovetkezstkkenés nem volt jelgist, és az 1927/28-as tanévre ismét 9
szazalékos aranyban tanultak édgyetemen izraelitak. A ndévekedés egészen az 19&3/3
tanévig tovabb folytatddott. Az izraelitak aranykker kozel 15 szazalékos volt, ami tébb
mint 4 szazalékkal haladta meg az orszagos aramggzaAz 1930-as évek csokkenési
hullama a Miegyetemen csak ezutan indult el, de még az 193&838névben is a hallgatdk
tobb mint 9 szazaléka izraelita felekdzgblt. Az orszagos folyamatok tehat aidfyyetem
esetében is megfigyeltietk, de megkésve jelentkeztek, s intenzitdsuk isaeddt az eddig
latottaktol. Az orszagos részaranyokhoz képestttahétiegyetemi hallgatok kérében az
izraelitik aranya— kuloénosen az 1930-as évekbenjéval magasabban alakdft Ez alél
kivételt csak az 1920-as évekdfsle jelentett.

Az evangélikusok aranyat vizsgalva megdéllapith&idgy az orszagos aranyokhoz
képest mar az 1920-as évek eldjéezdve magas volt. Az 1930/31-es tanévig 11 dekza
kérdl mozgott, ami az orszagos 8-9 szazalékos ardmegsze felilmulta. Az evangélikus
miegyetemi hallgatok aranyaban nagyfokd stabilithstatRkozott orszagosan is, de a
Muegyetemen még inkabb. Az egyenletes csokkenéskefadt részaranyait illgen az 1930-
as évek elejét indult meg, de az evangélikus felekdzballgatok aranya még az 1937/38-as

tanévben is elérte aBszazalékot. JelleMzhogy még az 1930-as évek végén is magasabb

122 A mesgazdasagi napszambérek csak 1938-ra haladtak nZegem@t a valsag utan. (Lasd. Matolcsy
Matyas: Az életszinvonal alakulasa Magyarorszage?441944., Budapest, 1944., 35. old.) - Tekinte#el
ekkoriban félévente 102 pefigkitevs tandijra, valamint a mellékdijakra és egyéb jawmigkoltségekre (pl.
fizetéses nyomtatvanyok) ilyen fizetés mellett cdatalmas aldozatok aran lehetett egyetemre kildeni
gyermeket.

123 A7 1939. évi IV. torvény végrehajtasi rendelet®@3a. évi 7300. M.E. sz. rendelet) az egyetemekieliet
zsido hallgatok szamat a kari hallgatésag 6 szkabben hatarozta meg. A Jbézsef Nadofiskbki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem Kozgazdasagi Karanakakdagagi és kereskedelmi osztalyan ez az arany 12
szazalékot tett ki. — Magyarorszagi zsidétorvéngekendeletek 1938-1945., Budapest, 2002., 300. old
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volt az evangélikus vallasu hallgatok aranya azoakkar niiszaki és gazdasagtudomanyi
jelleget oltott egyetemen, mint orszagosan. Némessébellli arAnyukhoz viszonyitott
felUlreprezentaltsdguk az egész korszakban megjededhetetlen volt. Az evangélikusok és
az izraelitak orszagos aranyaikhoz képest jeledtkelativ tobbsége a kgyetemen, ennek a
két felekezetnek a gyakorlatiasabb képzési agakydtdan megmutatkozd érdéébsét is
jelezheti. Ez még akkor is igaz lehet, ha az 193@wekben az orszagos tendenciaval efjyez
csokkenési folyamat mindkét felekezet esetébenat@thhiszen az orszagos aranyokhoz
viszonyitott magasabb aranyszamok e felekezeté&ggetemi tanulmanyokra vonatkozo
nagyobb hajlanddsagra utalnak.

Osszességében az egyetemi hallgatosag felekeegtisziasarél elmondhato, hogy a
nagyobb orszagos folyamatok nagyrészt helyi szingekimutathatok voltak. Az egyes
egyetemekre vonatkozo vizsgalatok azonban olyanésieket, aranymodosulasokat tartak fol,
melyek eddig hasonlo részletességgel nem voltakrigk Lathattuk, hogy egy-egy egyetem
hallgatdinak felekezeti megoszlasa nagyban flggétt kornyed népesség vallasi
strukturgjatol. Ami egyerteltien igazolni latszik azt a feltevést, hogy a kétgfilaboru
kozotti egyetemi hallgatésagra vonatkozé vizsgélatohelyi viszonyok figyelembe vétele
nélkil nem végezhék el.

A tanulsagok levonasakor azt latjuk, hogy a vifsg& bebizonyitottdk, hogy a
katolikus felekezéi hallgatok Debrecen kivételével mindenitt absztitibségben voltak. Ez
meég akkor is igaz, ha az orszagos részaranyokhagy a felekezet népességen belili
aranyahoz képest mutatkoztak is kisebb-nagyobb ngagok. A reformatus hallgatdk
tekintetében elsorban a Tisza Istvan Tudomanyegyetem emelkedettDkbrecenben
ugyanis a reformatus feleketiehallgatok a korszak egészében el§diiibbségben voltak.
Aranyuk a ®varosban és Pécsett maradt el leginkdbb az orszégzmranyoktol. Az
izraelitak aranyanak helyi szinvizsgalatai azt mutattak, hogy aranyuk a vidékietgmeken
€s a Miegyetemen is az orszagos részarany felett voltazmany Péter Tudomanyegyetem
viszont, tdbbek kdz6tt a numerus clausus szigoudighhehajtasabol adéddan kivételt jelentett.

Az evangelikusok estében Budapest mellett Pécsavaljazi tudomanyos kdzpont. A
felekezet az Erzsébet Tudomanyegyetemen kulon doitényi karral is rendelkezett.
Debrecen és Szeged egyetemének vonzereje viszoavaamelikusok szamara nem volt
jelens. Ami a tobbi felekezet részaranyat illeti, a helginti vizsgalatok azt mutatjak, hogy
tébbnyire az orszagos viszonyokat tikrozte.

A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatosag Keleeti viszonyainak vizsgalatat

célszeti a tudomanykarok szerinti elemzéssel zarni, hisaenegyes tudomanyteriletek
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kozotti esetlegesen megtéwallasi kiulénbségek csak igy mutathatok ki. A karinti

vizsgalatok alapjaul az 1934/35-6s tanévet valdsdo mely a késbbiekben is szamos

vizsgéalat mintaévének tekintefid

Az egyetemi hallgatosag felekezeti megoszlasa tatgeyyetemi karok szerint
az 1934/35-6s tanévibéh

Egyetemek | Katolikus Reformatug Agostai | Gorog| Unitarius| Izraelita| Egyéb| Hallgatok
karok szerint (gorog, hitvallasu | keleti 0sszes
rémai) evangélikus szama
Pazmany Péter
Tudoményegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 1000 — — — — — — 1000
hittudomanyi kar 151 151
Jog- és 688 143 82 03 05 77 02 1000
allamtudomanyi kar| 1509 314 180 7 11 169 3 2193
Orvostudomanyi kar 63 147 66 08 05 119 03 1000
650 146 66 8 5 119 3 997
Bolcsészettudomanyi 669 129 88 06 07 99 02 1000
kar 960 185 127 8 10 142 3 1435
Gyobgyszerészeti 671 140 112 — — 77 — 1000
tanfolyam 96 20 16 11 143
Osszesen 68 135 79 05 05 90 02 1000
3366 665 389 23 26 441 9 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus — 995 05 — — — — 1000
hittudomanyi kar 184 1 185
Jog- és 306 502 2'5 — 04 163 — 1000
allamtudomanyi kar] 169 277 14 2 90 552
Orvostudomanyi kar 38 453 30 03 03 175 — 1000
100 135 9 1 1 52 298
Bolcsészettudoméanyi 232 666 32 — — 70 — 1000
kar 66 189 9 20 284
Osszesen 25 595 25 01 02 123 — 1000
335 785 33 1 3 162 1319
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu — 17 983 — — — — 1000
evangeélikus 2 114 116
hittudomanyi kar
Jog- és 744 97 80 01 01 77 — 1000
allamtudomanyi kar| 664 86 71 1 1 69 892
Orvostudomanyi kar 58 100 73 08 08 227 — 1000

124 M. kir. Kor., 1935., C. Statisztikai Evkonyv, V.agmiveltség, kbzoktatasiigy és egyhazi élet., 8idkblak.
Fontosabb adatok 1934/35-ben, 318. old.
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216 37 27 3 3 84 370
Bdlcsészettudomanyi 713 112 63 — — 112 — 1000
kar 102 16 9 16 143
Osszesen 68 93 145 03 03 111 — 1000
082 141 221 4 4 169 1521
Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 638 181 79 01 01 100 — 1000
allamtudomanyi kar| 540 153 67 1 1 85 847
Orvostudomanyi ka 575 133 90 06 06 187 03 1000

191 44 30 2 2 62 1 332
Bdlcsészettudomanyi 671 133 98 06 — 92 — 1000
kar 116 23 17 1 16 173
Mennyiségtan és 700 107 100 — 07 86 — 1000
természettudomany 98 15 14 1 12 140
kar
Gyobgyszerészeti 528 22'7 113 — — 132 — 1000
tanfolyam 28 12 6 7 53
Osszesen 60 160 87 02 02 118 01 1000
973 247 134 4 4 182 1 1545
Jozsef Nador
Miiszaki és 613 154 89 07 05 132 00 1000
Gazdasagtudomanyi 1472 369 215 16 12 316 1 2401
Egyetem
(Budapest)
Minddsszesen 609 189 85 04 04 108 01 1000
7128 2207 992 48 49 1270 11 11.705
(VIII. sz. tAblazat)

Az egyes felekezetek tudomanykari megoszlasanakgalatat nemcsak az egyes

egyetemeken

beldli

részaranyok megvilagitasa

inglgko hanem  a

tudomanyterileteken esetlegesen megl@llasi kilonbségek feltarasa is.

kilonbéz

A katolikus hallgatok aranyait tekintve megall&yaid, hogy tudoménykaronként

jelents eltéréseket mutatott. Részaranyuk az Erzsébebramyegyetem jogi (74) €s

bdlcsészettudomanyi karan (31 volt a legnagyobb. Kiemelkéen magas aranyban tanultak

még Szegeden a természettudomanyi

karon-0)70illetve Budapesten a jog- és

allamtudomanyi karon (68). A legalacsonyabb aranybasr, mint azt az eddigi vizsgalatok

is kimutattak— Debrecenben tanultak, itt iskient a bolcsészettudomanyi karon @3 Az

egyes intézményeken belili részaranyok tekintetgherdenditt felin6en alacsony volt a

katolikus hallgatok aranya az orvostudoméanyi karokA Pazméanyon 63, az Erzsébet

Tudomanyegyetemen 5B mig a Ferenc Jbézsef Tudomanyegyetemen mindt5ste

szazalékos volt a katolikus vallasu orvostanhablgatranya.

92




A reformatus felekezét hallgatok esetében Debrecen szerepe meghatardzd vo
Aranyuk itt a reformatus hittudomanyi kar melletbalcsészettudomanyi karon is nagyon
magas (66 szazalékos!) volt. Viszonylag magas részarannezte még esetikben a
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem jogi-{)8a Pazmany Péter Tudomanyegyetem jogi és
orvosi (143, lletve 147 széazalék), valamint az Erzsébet Tudomanyegyetem
bolcsészettudomanyi karat (2) is. Esetikben a legkisebb részaranyokat a katolés
evangélikus hittudomanyi karok mellett a pécsi jodiaron (97), a szegedi
természettudomanyi karon (X0, valamint a budapesti bolcsészettudomanyi kdddo)
talaljuk.

Az izraelita felekezét hallgaték aranya az 1934/35-0s tanévben az eddiggjalatok
alapjan egyértelh csokkenésben volt® Feltiné, hogy a fenti adatok alapjan mindeniitt az
orvostudomanyi karok emelkedtek ki. Az izraelitakareya a legnagyobb a pécsi
orvostudomanyi karon volt, ahol ez az arany728zazalékot tett ki. Szintén magas volt a
részarany a szegedi (I8, és a debreceni orvostudomanyi karonfL . Az orvosi karok
kozil egyértelmien a budapesti orvostudomanyi karon volt a legalagbb (119) az
izraelita felekezét hallgatok aranya. Mindez 6sszhangban allt N. SaegKatalinnak a
numerus clausus helyi végrehajtasardl tett medédisqval: ,A numerus clausus térvény
megszoritd végrehajtasaban a budapesti orvoskadvégig vezeét szerepet vitt. A torvény
végrehajtasanak efspillanatatél kezddsen akaratat ra akarta kényszeriteni azokra a vidéki
orvostudomanyi karokra, amelyek etién — vagyis a torvény rendelkezését betartvéi, s
humanusan értelmezve- dontottek a felvételi kérdésekber® A legkisebb részarany az
izraelita hallgatok aranyait tekintve, BudapestsrPécsett mutatkozott. A Pdzmany Péter és
az Erzsébet Tudoméanyegyetem jog- és allamtudonmiémgin az izraelitdk a hallgatésdgnak
mindossze ‘7 szazalékat tettek ki! Az egyetemi karok kozotiereseket figyelve, felinéen
alacsonynak tinhet az izraelitdk jelenléte a bolcsészettudomamyiokon. Debrecenben
mindodssze 7, Szegeden29 Budapesten -9, mig a pécsi bodlcsészkaron-Alszazalékos
részvételik mutathatd ki. Ugyancsak alacsony, barszagos aranyszamot meghaladé volt a
részaranyuk emellett Szegeden, a természettudorkaron, ahol a hallgatosage8szazaléka
vallotta magat izraelita felekezetek.

Az evangélikusok részaranya az agostai hitvallitiadomanyi kar mellett csak a

szegedi természettudomanyi karon érte el a 10 kk@taViszonylag magas volt az ardnyuk

125 Az izraelita vallasu hallgatok aranya az egyetesnek felekezet orszagos részaranya ala azonbahsseho
stllyedt. (Kivéve a hittudomanyi karokat, ahovésken iratkoztak izraelita hallgaték.)

126 N, Szegvari Katalin: Numerus clausus rendelkezésekellenforradalmi Magyarorszagon. A zsidé és
néhallgaték Biskolai felvételéél, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988., 131-132. old.
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emellett a szegedi ®), és a budapesti boblcsészettudomanyi karo8),(&alamint a
budapesti () és a pécsi jogtudomanyi karon QB is. Az evangélikusok
bdlcsészettudomanyok irdnti nagyobb fogékonysagéah mindemellett az is, hogy még
Debrecen esetében igkent ezen a karon fordultakéebvangélikus hallgatok. A Tisza Istvan
Tudomanyegyetem bolcsészettudomanyi karan tanuévahgélikus didk a hallgatosag 3
szazalékat tette ki, ami az adott intézményt tekimhagasnak mondhat6. A legalacsonyabb
az evangélikusok aranya- Debrecen mellett— a pécsi boélcsészettudomanyi karor3)6
valamint a budapesti orvostudomanyi karon6)6volt. Orszagos részaranyukhoz képest
ugyancsak nagyon alacsony; 8 szazalék alatt— volt az evangélikusok aranya a peécsi
orvostudomanyi karon (3) és a szegedi jogtudomanyi karordjis.

A tobbi felekezet, kulondsen a gordg keleti és umtarius esetében fého az
orvostudomanyi karok néps#eége. Mindez azonban nem 6lt6tt olyan méretekegy ho
igazan jeleriis hallgatdi témegekt beszélhetnénk. E felekezetek részaranya egyetlen
egyetem egyetlen karan sem érte el a hallgatodAaszkat.

Ha intézményenként igyekszunk valamilyen tanulségmnni, akkor azt latjuk, hogy
a Pazmany Péter Tudomanyegyetem esetében a katMilagyértelrth tobbségben voltak,
mig mogottik minden karon a reformatus vallasu daadikat talaljuk. Arra is érdemes
azonban felfigyelni, hogy az egyes karok kdzo6tt néltérés tapasztalhatd volt. JOI latszik,
hogy a jog- és allamtudomanyi karon a katolikusagyobb ardnya az izraelita felekezet, mig
az orvostudomanyi karon az evangelikus felekeagts@ra kovetkezhetett be.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem esete egészen Itha@sreformatusok tdbbsége a
katolikusokkal szemben megkéjdlezhetetlen volt. Kliléndsen a boélcsészettudom&asia
kell felhivni a figyelmet, hiszen itt a reformatlésendkivil magas részaranya az izraelita és
a katolikus hallgatok visszaszorulasaval jart egyut

Az Erzsébet Tudomanyegyetem adatai azt mutatjdigy haz evangélikus
hitudomanyi kart leszamitva a katolikusok mindéntdtobségben voltak. Ez a tobbség
azonban egyes karokon mar-mar nyomasztoinathetett. Az adatok azt mutatjak, hogy a jogi
€s a bolcseszettudomanyi karon is 70 szazaléktifel@nyt kepvisél katolikus hallgatok
magas jelenléte mindkét esetben az izraelita hakgsavolmaradasanak koszonherz
orvostudomanyi karon, ezzel ellentétben, éppenitimttchelyzet alakult ki. Itt a katolikusok
60 sz&zalék alatti részaranya az izraelita feldkezalgatok kdzel 23 szazalékos jelenlétének
tudhato be.

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetémannyi mondhatdé el, hogy itt az egyes

tudomanykarok kozotti  kulonbségek s#8sgesen nagyok voltak. Ezoéként a
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természettudomanyi é€s az orvostudomanyi fakultd®tében iinhet szembe. A
természettudomanyi karon a katolikusok hatalmabségben voltak, de mindez nem annyira
az izraelita, mint inkabb a reformétus hallgatokasara valdsult meg. Az orvostudomanyi
karon viszont a katolikus hallgatok alacsonyabnysaama kisebb részben a reformatus,
nagyobb részben pedig az izraelita felekiebetlgatok ebtt nyitotta meg az utat.

A két vilaghaboru kozoétti egyetemi hallgatoésateezeti megoszlasara vonatkozo
vizsgalat végén felvétik a kérdés, hogy az egyes egyetemek vallasi niégizttsaga,
milyen meértékben flgghetett 6ssze az adott intégmamzaskorzetébe tartozd népesség
felekezeti jelleméivel. Erre a kérdésre valaszt csak az egyetemigdidisag regionalis
megoszlasanak vizsgalataval, az egyes egyeteiekomzaskorzetének behatarolasaval
adhatunk.
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V. Az egyetemi hallgatok regionalis megoszlasa

a két vilaghaboru kozott Magyarorszagon

1. A két vilaghaboru kdzétti egyetemi hallgatokzdrgos
megoszlasa szileik lakbhelye szerint

Mint az ebz6 fejezetek is ravilagitottak a két vilaghaboru kiizégyetemi hallgatésag
létszamat, vallasadt és szarmazaséat tekintve eggete@mt kisebb-nagyobb eltéréseket
mutatott. Fontos szerepe lehetett tehat az egyegetagek arculataban, hallgatoi
Osszetételének alakulasaban foldrajzi elhelyezkaudsis. Az orszag kulonbé&zpontjain
ugyanis elté foglalkozasi szerkezet, ndpség, etnikai, vallasi 6sszetétel 8ként szocialis
kortlmények lehettek. Az egyetemi hallgatésagnakidk foglalkozdsa szerinti megoszlasat
tehat a foldrajzi szempontok is meghataroztadk. Minta a debreceni oktatasi rendszer
vizsgalata soran Timar Lajos is ramutatgft..] amikor az egyetemi hallgatok szarmazas
szerinti megoszlasat vizsgaljuk, kbzvetve arra Repidlaszt, hogy Debrecen, mint regionalis
kézpont, milyen tarsadalmi Osszetétebtegekre terjesztette ki oktatadsi vonzaskorzetét.
Masrészt az adatok tikrozik azt is, hogy ebbenrdogan nem behatarolhaté térségben az
adott telepuléseken a helyi tarsadalmat alkoté se@g kilbnb@k rétegei szamara milyen
esélyt nyuijtott Debrecen egyeteme az értelmisdgaki@ keriléséhez?’ Ahhoz tehat, hogy
az egyetemekre jar6 hallgatdsagrol még teljesepbtkéaphassunk, azt kell megvizsgalnunk,
hogy az egyes egyetemek hallgatésaga az orszagenélgteil szarmazott.

Klléntsen azért érdemel mindez fokozott figyelnmeiyel a 20. szazad éldelében
Magyarorszagon is megfigyelléetolt a regionalitas jeleségének felértékétiése. Elég itt
az oktatasi rendszer kulonkbzszintjein megvalésitott kulturdlis decentraliz&aié a
népiskolak létesitésére, a kdzépiskolai halozaedeiésére, vagy a vidéki egyetemek
jovoltabadl letrejott vidéki kulturalis centrumokgondolni. Ahogy arra mar Karady Viktor is
ramutatott: ,a szazadforduld Ota eltelt ifl alatt a magyar kdzépiskolak és a felktatas
halézatanak terlleti elérhétsége az allami s részben egyhazi (kisebb részbmsiwagy
maganesbdl torténs) fejlesztés révén folzarkozott Nyugat-Eur6paho’

127 Debrecen torténete 1919-1944. IV. (Szerk. Tokodwl&), Debrecen, 1986., Debrecen gazdasaga és
tarsadalma, Il. Debrecen tarsadalma. &4gzdasaganak néhany sajatossaga — Timar Lajosplti51.

128 Karady Viktor: Nok a modern felsbb iskolazas korai fazisaban, In.: Karady Viktoskdlarendszer és
felekezeti egyeibtlenségek Magyarorszagon (1867-1945), Bp., 1%87.0ld.
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Mindebben kiemelke#l szerepe volt Klebelsbergnek és az altala keépviselt
oktataspolitikanak is, hiszen minisztersége idej@agy hangsuly helyédott a vidéki
egyetemi fejlesztésekre. Az egyetemi felvételeketbdlyoz6 1925. augusztus 9-i
rendelkezésében vilagosan meg is fogalmazta, hgeyetsleg az ille6 egyetemhez
legkozelebb lakék kertilienek felvételt&? Mindez osszefiiggésben allt a kisebb varosok,
telepiilések, a kis vidéki falvak tehetséges fiatajk felkarolasanak szandékaval is. Mint azt
a vidéki egyetemekkel kapcsolatban, 1929-ben mefpgalmazta az,egyetem nemcsak
székhelyére hat, hanem hatasa messze kisugardikgékre is:**° Az egyetemek regionalis
vonzaskorzetének jelgigégét nemzetkdzi példakra hivatkozva is hangsdyglgteg vagyok
réla gyszodve, hogy kbvetve az angol egyetemek nagypéddajat, a mi vidéki egyetemeink
is ki fogjak terjeszteni a maguk kulturdlis munkgja.] székvarosuk népességérét a
vidékre is’***

Ebbe a gondolatmenetbe szervesen illeszkedett nuégiK Gyulanak, az 1936-o0s
Orszagos Fetoktatdsi Kongresszuson elmondott beszéde is, melybangsulyozta:
~Egyetemeinket a magyar élet valésagaba kell béteépa sajatszefen magyar tudomanyos
feladatok utjan. Szoros targyi kapcsolatot kelletateni az egyetemek és a korulottuls 1év
fold, nép, t4j, tarsadalmi és gazdasagi élet, ngshhelyi torténet kozott. Erezze valamennyi
egyetem a maga tajszefeladatait. Ekkor az egyetem mas viszonyba kerlbanyez
tarsadalommal is, amely nem idegennek, hanem maga&®#mni: cselek¥ szeretet fakad benne
az egyetem irant, amely tdjséetudomanyos vizsgalatai Utjan gyakorlati kezdemgéhye
eronek, a kornye¥ élet megjavitasanak és fokozasanak is forrasa.jélégzetesen alfoldi
egyetemiinknek, a szegedinek és a debreceninekevaiginkara kutatasainak k6zéppontjaba
helyezte az alfoldkutatdst: az Alféld természetgpins gazdasagi viszonyainak
tanulmanyozasat.**?

Arra a kérdésre, hogy az emlitett kulturalis de@dzticid mennyiben valtotta be a

hozzéafizott remeényeket, a kovetk@kben igyekszink vélaszt talalni. Az 1930-as évek

129 adanyi 2000., 27. old.

130|dézi Ladanyi Andor In: Ladanyi 2000., 26. old.

1311déz Ladanyi Andor, In: Ladanyi 2000., 26. old.

132 Kornis Gyula: Az egyetemi oktatashib kérdései In: Magyar Félektatas. Az 1936. évi december hé &D-t
december ho 16-ig tartott Orszagos Bektatdsi Kongresszus munkélatai. (Szerk.: Martorif&roly) .
Megnyitas. Altalanos szakosztaly, Budapest, 1983-24. old. — A kongresszuson ugyancsak felszdBetei
Jozsef is csatlakozott a Kornis Gyula altal megfimgaott gondolatokhoz]...] szerintem a taj: a kdzelebbi és
tavolabbi kérnyék, az egyetemi teremtés talajel®el. Az egyetem a kozeli és tavoli kornyék kdagagd és
gazdasagi megszervezésébe és follenditésébe dtedelsen is belekapcsolddhatik és igy hatdkorzidtévikve,
idevago Uj tanszékei révén tanuldfelledpességét fokozhatja, s a diplomas ifjak szamaexiileteket hédithat
meg.” — Magyar Feléoktatas. Az 1936. évi december hd @&D-tlecember hé 16-ig tartott Orszagos
Felgoktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.. Martonigroly) Ill. Bolcsészeti, Orvosi és 04zaki
Szakosztalyok, Budapest, 1937., 277. old.
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kozepédl rendelkezésre allé statisztikai kimutatas ugyais is ramutathat, hogy mekkora
szerepe volt a palyavalasztasban aétittatasi intézmények elhelyezkedésének. Az egyes
egyetemek regiondlis vonzaskorzetének a behatardédesit a klebelsberg-i oktataspolitika
egyik 16 célkitizéséél is szamot adhat. Az alabbi tablazat adatai az/B3%5306s tanévben az

orszag egyetemein tanulo hallgatok regionalis me§eaba engednek bepillantast.

Az egyetemi hallgatok megoszlasa szileik lakohshgrint
az 1934/35-6s tanévben

Varmegyék Budapest| Debrecen Péecs Szeged Jozsef Nadosszesen
M. és G. Egy

Abauj-Torna 04 08 — 01 03 03
20 10 1 7 38
Bacs-Bodrogl 07 01 11 2:1 10 09
32 1 16 33 24 106
Baranya 04 05 235 05 15 37
22 7 357 8 35 429
Békés 12 37 11 88 2’1 27
61 49 17 136 51 314
Bereg 00 08 — — 00 01
2 10 1 13
Bihar 01 34 01 07 05 06
6 45 2 11 12 76
Borsod 15 37 08 10 2'8 1-8
73 49 12 15 66 215
Csanad 03 03 01 38 08 08
16 4 1 59 19 99
Csongrad 04 09 01 333 2:3 52
21 12 2 514 56 605
Esztergom 06 02 03 10 08 06
28 3 5 15 19 70
Fejér 24 05 32 10 2:3 21
117 6 49 16 55 243
GOmOor és 01 03 01 01 01 01
Kishont 3 4 1 1 3 12
Gyor 13 06 2:9 17 12 15
64 8 44 27 28 171
Hajdu 04 372 02 01 16 47
19 490 3 2 38 552

133 Budapest Bvaros Levéltara [Tovabbiakban: BFL.] IV. 1419. gd.]1 Fsiskolak 10.sz. tablak 1-5. A kéziratos
anyagban talalhaté adatok alapjan végzett sajaitzs. A tadblazatban szeréphegyék némelyike nem felel
meg a vizsgalt iéiszakra jellem& magyarorszagi megyerendszernek. Komarom és Eemtergsanad, Arad és
Torontal; Szatmar, Ugocsa és Bereg, valamint Szabéd Ung kdzigazgatasilag ediyrel egyesitett varmegye
volt. Azt, hogy vizsgéalataink soran ezeket a megyélletve megyerészeket kildn-kilon tuntetjuk, fal
részletesebb vizsgalatot letved tevb forrasanyag indokolja. (Arad, Torontal és Ung neétgsz ,elszakitott
terlletek™-hez szamitottuk.)
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Heves 15 16 0-8 12 15 14
73 21 12 18 36 160

Hont 01 — 02 01 00 01

5 3 2 1 11

J.-N.-K. 2'5 68 07 47 2:2 29
Szolnok3* 120 89 11 72 52 344

Komarom 08 03 06 06 09 07

40 4 9 10 22 85

Moson 04 02 06 06 06 05

22 3 9 9 13 56

Noégrad 12 04 06 14 08 10
58 5 10 21 19 113

Pest-P.-S.- 683 77 225 239 586 477
Kiskunt3® 3358 102 342 369 1408 5579

Somogy 12 05 101 05 18 2:3
61 7 154 8 42 272

Sopron 10 04 36 08 32 17
51 5 55 12 77 200

Szabolcs 14 162 03 1-0 15 29
71 214 5 15 36 341

Szatmar 03 33 — 02 04 06

16 44 3 9 72

Tolna 09 02 81 02 08 17
44 3 123 3 20 193

Vas 18 03 64 18 20 2:3

86 4 98 28 48 264

Veszprém 17 06 39 04 15 16
83 8 59 6 35 191

Zala 19 01 57 14 12 20
91 2 86 22 30 231

Zemplén 07 32 02 05 09 09
33 42 3 8 22 108

,Elszakitott 37 49 15 62 4:2 40
tertileten” 182 64 22 96 104 468

Kulfoldon 08 03 07 03 06 06

41 4 11 5 13 74
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000

hallgat6 4919 1319 1521 1545 2401 11.705

Az Osszes egyetemi hallgat6 tekintetében a tébEdatai egyértelffen Pest megye
folényét jelzik. Az adatok tandsaga szerint hazégyetemi hallgatéinak kozel fele szileinek

lak6helyét tekintve az orszag legfrekventaltabb yéghez tartozott®® Egyetlen megye sem

134 Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye
135 pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye

136 pest megye a jelenlé\népesség lélekszamat itlen is kiemelkedett a varmegyék koziil. 1930-ban lliémi
360 ezer § élt a megyében, melgbtobb mint 1 millié © tartozott a dvaroshoz. (Ugyanekkor az 6sszes varosi
népesség szama 2 millié 880 ez&nblt!) — Lasd: Magyar Statisztikai Zsebkdnyv. (8zszti és kiadja a M.

Kir. Kdzponti Statisztikai Hivatal), Budapest, 19382. és 24. old.
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volt képes megkozeliteni Pest megyét egyetemi diigak szamat illéen’®’ Mindez azt

latszik igazolni, hogy a legtobb hallgatéval rekded Pazmany Péter Tudomanyegyetem
didkjai foként Budapest és a kornyetelepilések népességének gyermekeaibrbuvalodott.

Az orszagos, 0sszevont adatokat vizsgalvankit hogy csupan Csongrad-2% és
Hajdu megye (&) tudott az egyetemi hallgatok tekintetében 5 al&hzkorili aranyszamot
kitenni. Rajtuk kivll egyedil a Baranyabdl szarmhatigatok aranya (3) kozelitette meg a
4 szazalékot. Fdih6é, hogy éppen ezek a megyék voltak azok, melyelonttadtak a vidék
egyetemeinek. Igazolhatonakintk tehat az a feltevés, hogy az egyes egyetendek f
vonzaskorzete a foldrajzilag legkdzeleblo ésriletekre terjedt ki. A tanulni vagyo fiatalok
jelens részét tehat a foldrajzi tavolsag, az utazadszapssetlegesen a bejaras |8bégei
befolyasoltak leginkdbb a félsb tanulmanyok helyszinének megvélasztasakor. Meme
nem lehet csodalkozni, hiszen az egyetemi tanuloiahkpltségeit nagyban meghatarozta,
hogy az intézmény székhelyén sziikséges volt-eastdinternatus, hénapos sztBastb.)
biztositani.

Lathatd, hogy a fentebb emlitett megyéken tukkeena hallgatésag viszonylag
nagyobb hanyadat tették ki a Szabolcsbé®)2a Jasz-Nagykun-Szolnok meg§klf2-9),
Békeéslol (2:7), Somogybdl (B), Vashbol (23) és a Fejér megyéb(2-1) érkezd didkok.

Szembdinhet még az orszagos adatokban a korabeli stkfikbtin ,elszakitott
terlletek”-nek nevezett vidékety valdjdban a trianoni hatarokon talrol érkediakok 4
szazalékos aranya is. Mindez azt bizonyitja, hoggahk egyetemei még az 1930-as évek

derekan is nagy szamban vonzottadk a hatarokon kékédt fiatalokat® Itt kell azonban

137 pest-Pilis-Solt-Kiskun megye kiemelkedzerepéi szélva nem szabad figyelmen kivill hagyni azt sem,
hogy ez volt hazank egyik legnagyobb Iélekszaminegryéje, mely adivaros mellett annak rohamosan éepp
agglomeracidjat is magaban foglalta. Az orszag &mn talalhatd varmegyét raadasul, elhelyezkedkséne
kdszonheten, a trianoni terilletveszteségek sem érintettékagyvarosi, mar-mér vilagvarosi rangja és
adottsagai nagy vonzdirgyakoroltak még a tavolabbi vidékek népességereMint arra Gyani Gabor is
felhivta a figyelmet:,1920 és 1930 kozott 260 000 felepilt at a varosokba, am 72%-uk évdrost és
kilénésen annak agglomeraciés 0©vezetét valasztatfdpontul.” — Gyani Gabor: Magyarorszag
tarsadalomtdrténete a Horthy-korban; A népesedialdisa. In: Gyani Gabor-Kévér Gyodrgy: Magyarorszag
tarsadalomtorténete a reformkortdl a masodik viédoginlig, Osiris Kiadd, Budapest, 2004., 208. old.

138 A hénapos szoba” a korszakban a havi dij fejébénmlt szobat jelentette, a mai albérletnek feleym

139 Az elszakitott teriiletek” 4l érkes diakok szama feltehleg még magasabban is alakult volna, amennyiben
kdnnyebben lehetett volna kozlekedni a hatarokoviilkiekedt terlletekd az anyaorszagba és vissza.
Tekintettel azonban arra, hogy a hatarok tébbriginltak zarva, akik magyarorszagi egyetemre fdt@@ulni,

azt altalaban letelepedési szandékkal tették.

Az elszakitott tertletekl érkez didkok helyzetébe, illetve az idegen megszallasaikezakaszaba enged
bepillantast az alabbi, 1919. januar 12-ei kelté2égél is, melyben Dubiznay Izabella, I. éves bészhallgatd
halasztasi kérelmet intézett Kélonte Géza, egyetmmiestorhoz Debrecenbgedves Quaestor Url Nagyon
sok honfibanat nyomja szivemet, azért vettem iheyy levélpapirt, hogy mind elkeseregjem, meg rende
szokasomhoz hiven felhaszndlom az alkalmat, m#méti levelet kildhetek [...] Ha a viszonyok meg nem
valtoznak, a Quaestor Ur nem tud engem értesitamtientkozas idejéfl, mert mi karacsony 6ta el vagyunk
zarva a vilagtdl. Ezért én, ha addig mas értesitémin kapok, februar 2-4. én Debreczenben leszeyy Va
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megemliteni azt is, hogy a kulféldi hallgatok ararezzel szemben még az 1 szazalékot sem
érte el, aminek a hatterébendsigrban a magyar tannyelv jelentette korlatok &dthatAz
egyetemek nemzetkdzi kapcsolatai tehat nem anmaynaékokhoz, sokkal inkabb az egyes
egyetemi tanarokhd?, illetsleg valamely nagyobb nemzetkozi szervezet magyzdgis
segélyakciéjahoz (Legate-akci)kowdott.

A tablazat adatait tovabb vizsgalva egyetemenkéntt la@thatjuk, az egyetemek
vonzaskorzete leginkdbb a hozza kozelebd ®sségekre terjedt ki. A Pazmany Péter
Tudomanyegyetem esetében az orszagos részaranvalk meghaladta a Pest megyei
hallgatok aranya (68). Ez a kozel 70 szazalékos arany egyeéfiemijelzi, hogy az egyetemi
lakéhelyét tekintve. Az orszag kdzépeszének tulsulyat mi sem jelzi jobban, mint axgyh
Pest megyeén kivil csak Jasz-Nagykun-Szolndk) (@s Fejér megye @) tudott 2 szazalékot
meghaladé részaranyt képviselni. A hataron tulrké® fiatalsag tekintetében a Pazmany a
hallgatok 37 szézalékaval alig maradt el az orszagos atlagtélilfoldi hallgatok esetében
pedig valamivel nagyobb részarany jellemezte, mundrszag tébbi egyetemét.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem esetében Hajdu mkigyeelked szerepe (32)

nem meglep. A hallgatok joval tobb, mint harmada innen érkezee viszonylag jelefis

Kalmannal egyitt utazom Pestig, vagy apam fog egéBebreczenig kisérni. Annyira félnek a csehegy laa
Ujsagokat sem engedik be Kassara. Csak néha-n&hmkuegy-egy pesti Ujsagot titokban, utas endbert
szerezni, de levelet egyaltaldban nem kaphatumk,ream kuldhetlink. Apanak egy kartarsa utazik mestr®,
azt kérjuk meg, hogy vigye magaval ezeket az iadsiy tudjuk csak kijuttatni a varosbdl. [...] Bponagyon
nagyon gonosz itket éliink, nem hiszem, hogy a Quaestor Ur jobbatimé az oldhot, mint mi a cseheket.
[...] Elsé nap azt mondtak, hogy rendet csinalni j6ttek, rapsmar a tisztek sapkardzsajan akadt meg a
szemink, aztdn a rangjelzés, magyar feliratok, -sgibvak nyel§ szinefadés, Ujsag keriltek sorra. [...]
Tegnap azutén a tényleges és tartalékos tisztékraér le is szereltek, tehat nem katonak, azoktedrgorra.
Az utcan sz6 nélkil dsszefogdostddk,nség lakasokon is felkerestéket s még tegnap éjjel 55-6t el is vittek
azonnal Briinbe, ahol internalni fogjaket. Aki teheti most szokik innen, ki alruhabang¥alog. [...]" —
H.B.m.L. VIII. 2. 3.d. 120/1919-20. Q. sz. a.

190 Kornis Gyula is erre hivatkozott, amikor az egyeté egyik legfontosabb feladatardl, a kiterjedt netkozi
kapcsolatok kiépitésérbeszélt:,[...] az egyetemeknek vezérszerepet kell vinnidkilgdkidel valé kulturalis
kapcsolatok megteremtésében és apolasaban. Azeemletanarainak kultirdiploméaciaja a nemzeti plditi
fontos kozvetett formdja. [...] Csak olyan népek #tdebet tartés és valdbban megélt baratsag, amedygpghnas
lelkét, torténetét és kultarajat ismerik. A kélcddmegismerés eszkbzei, amelyek az egyetemekrkeaéhak:

a tanar- és didkcsere, lektorok kélcsonds alkalrmazédegen nyelfvtudomanyos kényvek és egyéb irodalmi
kiadvanyok, a Collegium Hungaricum-ok, a tudomankoagresszusokon valé cselékrészvétel stb."—
Kornis Gyula: Az egyetemi oktataskb kérdései. In: Magyar Félsktatas. Az 1936. évi december hé @D-t
december ho 16-ig tartott Orszagos Bektatasi Kongresszus munkélatai. (Szerk.: Martorif&roly) I.
Megnyitas. Altalanos szakosztaly, Budapest, 1937.

1411921 elején a MEFHOSZ (Magyar Egyetemistak &skelasok Orszagos Szervezete) koziktésével egy
nagyszabasu kulfoldi segélyakcid jutott el Magyszégra. Az akcié magyarorszagi vére®l, R. H. Legate-
rél csak Legate-akciénak nevezett segélyezéisetban a hallgatok étkeztetését, valamint ruhaahtgvitasat
igyekezett éimozditani. 1920 augusztusaban a World's Studenistdmw Federation nemzetkdzi keresztény
didkszervezet létrehozta a European Student Rgpdiefi kozpontjat, amely 12 eurdpai orszag raszodiddjai
szamara végzett (pést. Az akci6 eredményeként Legate 1921. novendérjelentése szerint 4559
magyarorszagi hallgaté segélyezésére O6sszesen0BOBM@Ajci frankot forditottak. — Ladanyi Andor: Az
egyetemi ifjusag az ellenforradaloméksveiben (1919-1921), Budapest, Akadémiai Kiad@91,952-53. old.
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volt a kornyed megyekiél érkez hallgatok aranya is. A debreceni oktatasi rendszer
vizsgalata soran mar Timar Lajos is kifejtette éxapcsolatban, hogya varos egyetemén
tanuldk szarmazas szerinti elemzésekor figyelerebbevénni, hogy a hallgatok tébb mint
60%-a vidéki volt. Az egyetem vonzaskorzetisetban a Tiszantul északi és kbzépsszére

es Borsod-Abauj-Zemplén megyére terjedt ki. E \gkiraetbe tartozo6 telepilések jo része a

mezgazdasagi kerek talstlyaval jellemezhét 142

Az egyetemi hallgatdség regionalis megoszlasa az
1934/35. tanévben (szazalékban)

3,7
17,5 . 2,7 S}/

O Baranya

™ Békés

B8 Csongrad

o Fejér

= Hajdu

@A Jasz-Nagykun-Szolnok
Pest-P.-S.-Kiskun

® Somogy

Szabolcs

® Vas

O Zala

m "Elszakitott teriileten”
mEgyéb

47,7
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.6iskolak 10.sz. tdblak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wegafat szamité

(I. sz. abra)

Ami a szubk foglalkozasi szerkezetének és a hallgatdk redgjpmaegoszlasanak
0sszefuggéseit illeti, valéban jeléateltérések lehettek az egyes egyetemek hallgatidakg
szocialis helyzetét illéen a tekintetben, hogy vonzaskorzetikbe mely tekilemely
foglalkozasokat védgznépessége tartozott. Debrecen alfoldi, tgezdaséagi jellege ebba
szempontbdl vitathatatlan.

A szUbk lakéhelyét tekintve Debrecenben a diaksag azegygyek kdzott azonban
sokkal jobban eloszlott, mint a Pazmany Péter Tudgmegyetem esetében lathattuk. Nagy
szamban érkeztek hallgatok Szabolcsbol is. A szabdletésédi 214 tanuldé a hallgatésag
162 szazalékat tette ki. Féhé, hogy a Tisza Istvdn Tudomanyegyetem hallgatéinak
szazaléka Pest megyélerkezett. Ez a 102 hallgato tehét a viszonylagyrtdvolsag ellenére

142 Debrecen torténete 1919-1944. IV. (Szerk. Tokodyl&), Debrecen, 1986., Debrecen gazdaséaga és
tarsadalma, Il. Debrecen tarsadalma. &4gzdasaganak néhany sajatossaga — Timar Lajosplti51.
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Debrecenben akart tanulni, s nem a tllzstfolt Bedam*®* A hallgatésag komolyabb
részaranyat tették még ki a Jasz-Nagykun-Szolnalyéisl érkedk is. 68 szazalékot kitay
részaranyuk azt jelzi, hogy é&viéros és Debrecen kodzott elhelyezkedegye fiataljainak
jelentbs része nem a Pazmanyt valasztotta. A Tisza ISku@lomanyegyetem hallgatéi tehat
legnagyobb aranyban Hajdu és Szabolcs meiy@theztek, de az adatok jol ravilagitanak
arra, hogy a kozvetlen vonzaskorzetbe tartozott Bibgr (34), Szatmar (3) és Békés
megye (37) mellett, Borsod (F) és Zemplén (2) is. Mint lathatdé tehat Debrecen nem
pusztan a Tiszantul egyeteme volt, de az egésti-ksteakkeleti orszagrészé is. Az itb el
leginkabb meé&gazdasagi tevékenységet folytatd, zommel szegényeady legalabbis
korlatozottabb anyagi lehitégekkel bird népesség (kilondsen Békés, Hajduar Bis
Borsod kornyékén) gyermekei szdmara tehat a Tiskaari Tudomanyegyetem jelentette
szinte az egyetlen lelisteget a szellemi és tarsadalmi felemelkedésre. amataron tali
hallgatok aranyat illeti, az mondhaté el, hogy Eelenben az aranyuk nem egész 1
szazalékkal magasabb volt az orszagos atlagnaddeédiegyértelriien jelzi, hogy Debrecen
az Erdélyl, illetve a Romanidhoz csatolt tertiletékérkez fiatalok ebtt is nyitott maradt.
Ezen hallgaték szamara tehat jeted@tgét tekintve mindenképp a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem mellett a debreceni Tisza Istvatoianyegyetem lett Kolozsvar meéltd
Orokdse. Ami a kulfoldi hallgatok részaranyat illd@ebrecen messze az orszagos éatlag alatt
maradt. A szadmok azt mutatjak, hogy az orszaghad94/35-6s tanévben itt tanult a
legkevesebb kulfoldi.

Az Erzsébet Tudomanyegyetem hallgatdsaganak réggomegoszlasara tekintve
rogton szembéhik, hogy az eddigiekkel ellentétben az intézmékyothont adé megye
folénye cseppet sem medgy. Baranyabol minddssze a hallgatok 23 és fél sekaal
erkezett Pécsre. Pest megye nem sokkal maradtklreszen a hallgatok 22 szazalékanak
szllei az orszag legfrekventaltabb részein lakottlilonbség mindéssze 1 szazalék! Mindez
azt latszik igazolni, hogy azok a Pest megyei liiktaakik nem a Pazmanyon tanultak,
legszivesebben Pécset valasztottak. A tablazatibdatarra kovetkeztethetlink, hogy az
Erzsébet Tudomanyegyetem leginkabb a Dunantil em@tek tekinthét Vonzaskorzet
tekintetében ugyanis itt is a legkézelebbi megyékak a meghatarozok és az intézmény
vonzasa a novekvtavolsaggal csokkent. Kulondsen a szomszédos Sofiddl) és Tolna

(8'1) megye emelkedett ki a hallgatok részaranyatdie Valamivel alacsonyabb aranyban

143 valészinisithet, hogy a évarosi didkok nagyobb szamu jelenléte a vidéki egypeken (még egy olyan
viszonylag tavol &5 egyetemen is, mint a debreceni) Osszefliggésbeéradlizraelita felekezethez tartoz6
hallgatok vidékre ,menekilésével” is. Ne feledjlilagy a vidéki egyetemek joval rugalmasabban kezedté
numerus claususdlasait, mint az példaul a budapesti orvoskarotédr
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szarmaztak a hallgatok a tavolabbi Zala)sVeszprém (®), Fejér (R), illetve Vas (&4) és
Sopron (36) megyébl. Felting, hogy a Vas megyei hallgatok a nagyobb tavolstenéte
elég magas részardnyban tanultak Pécsett, amit @ inépesség fiatalsaganak nagyobb
tanulasi hajlandésagat mutatja. A hataron tdli dslk aranya az Erzsébet
Tudomanyegyetemen mindbtssz® kzazalékot tett ki, ami messze az orszagos atkty
volt. Tulajdonképpen Magyarorszag egyetemeit tekintt tanult a legkevesebb (22!) hataron
tuli hallgaté. A kulféldi hallgatok aranyat tekirvjobb volt a helyzet. E tekintetben Pécset
csak Budapest tudta megzhi.

A szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hallggddsit regionalis megoszlasara
vonatkozdéan az adatok azt mutatjak, hogy a didksagibk lakohelyét tekintve leginkabb
csongradi volt. A szegedi egyetemet bemutaté vigagn 0j keleti munka torténeti
Osszefoglalasa is a Dél-Alféld szerepét emelte tekentetben:;, Szeged az efsvilaghaboruat
kovet, a magyarsag szamara katasztrofalisan keéhexz trianoni békeszefdés (1920)
folytan elveszitette vonzaskorzetének tuinyom@téazkét vilaghaboru kozott ésorban a
Dél-Alfold kulturdlis kdzpontjakéngnt ki [...]” ***

Szembeiné azonban, hogy a sZid lakdhelyét tekintve Csongrad megye 33
szazalékos aranyatél nem sokkal maradt el Pesten@@®) sem. Mindez egyértelien arra
latszik utalni, hogy a Pest megyei hallgatok, &kénht a Pazméanyt valasztottak, de jebsnt
részik nem riadt vissza attél sem, hogy vidéki sgweken tanuljon. Még a tavolabbses
Debrecenben is megkozelitettek a hallgatosag &akdd. Kijelenthet tehat, hogy leginkabb
a Pest megyébend@l gyermekei igyekeztek egyetemi diplomat szeregrazzal magasabb
életszinvonalat lehé&té te\y szellemi palyakon elhelyezkedni. Ez még akkomisvolt, ha
tudjuk, hogy az 1930-as évek derekan Pest-Pilistdekun varmegye jéval nagyobb
terlletet fedett le, mint a mai Pest megye. Ami ereRc Jozsef Tudomanyegyetem
vonzaskorzetét illeti, itt is kijelenthigt hogy azt dként a kdrnyed megyék képezték. E
tekintetben kilondsen Békés &8 Jasz-Nagykun-Szolnok megye 4} valamint Csanad
(3:8) emelkedett ki, de a tdbbi egyetemhez képesttfide21 szazalékos részaranyt tettek ki
a szintén kozel felédvBacs-Bodroghbdl érkézhallgatok is. A hataron tuliak aranyat tekintve
Szeged allt az adshelyen. Itt a hallgatok-8 szazalékanak a szilei a trianoni hatarokon tal
laktak. Tekintve, hogy az egyetem kozel volt a grgjav és a roman teriletekhez is, valamint,

hogy az intézmény tulajdonképpen Kolozsvarrdl éekieZoként e terlletek fiataljai johettek

144 A Szegedi Tudomanyegyetem multja és jelene 192B.]1Kiadja: Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Szeged,
1999., I. A szegedi tudomanyegyetem révid tortérkze old.
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ide tanulni. A kilféldi hallgaték aranyat tekintvigzeged, Debrecenhez hasonléan messze
elmaradt az orszagos atlagtol.

A Jbzsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem hallgatoinalona@iis
megoszlasara vonatkozo adatok Pest megye nagyartelgyi, 586 szazalékos folényét
mutatjak. Jol latszik viszont az is, hogy a vonzéskt tekintetében korantsem egyeértielan
helyzet. Ezt igazolja az is, hogy 3 szazalék febthinyszamot egyedil a Sopron megyéb
érked hallgatok értek el. Advarostdél viszonylag tavol éanmegye X szazalékos aranya az
itt €l6 népesség fiszaki, gazdasagi éerdéklését, vagyis az 1930-as évek kozepére a
gyakorlatiasabb képzési agak felé fordulasat tilletie. Ugyancsak ez allhatott Borsod
megye magasnak szamit@®Zzazalékos részardnyanak hatterében is. Emelktfizalékot
alig meghaladdé aranyban tanultak még az 1934-besgriéit intézményben Fejér -8,
Csongrad (8B), Jasz-Nagykun-Szolnok ‘@, valamint Békés megye ‘(3 hallgatéi is.
Mindemellett arra érdemes meég felhivni a figyelmedgy a Jozsef Nador #dzaki és
Gazdasagtudoményi Egyetemen a kuilféldi hallgatoldnga az orszagos atlagnak
megfeleben, mig a hataron tulrél érkehallgatdké attdl némileg magasabban alakult.

Az 1934/35-0s tanévre vonatkozO adatok tehat garaltak, hogy az egyetemi
hallgatok szileinek tdbbsége az egyetemi kdzpomtokrelyet ado megyékben lakott. Az
egyes egyetemek vonzaskdrzetét pedig az egyetékinaly mellett a kdrnyéz legtdbbszor
szomszédos megyek képezték. Mindez arra utalt, lobgllgatok intézményvalasztasanak
hatterében a foldrajzi tavolsdg meghataroz6 volindk hatterében azonban nemcsak
kényelmi szempontok allhattak, hanemfoként az alsobb tarsadalmi rétegek esetébesz
anyagi kényszer is. Az eddig elvégzett elemzéssaxtegvilagitotta, hogy Debrecen és Pécs
rendelkezett talan a legnagyobb vonzaskorzettériaegyetemei kozul.

Ezt kbveben az egyes egyetemek tudomanykarok szerinti vetsyal foglalkozunk.
Mindez az egyes karok regionalis szerepét, helyizéerejét vilagithatja meg, képet adva

ezzel a kulonbdzréegiok fiataljainak palyavalasztasi szokasairol.
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2. A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatoségionalis megoszlasa
tudomanyegyetemi karok szerint

Az egyes egyetemek hallgatdsaganak regionalis saéggat nemcsak az adott
egyetem foldrajzi fekvése, elhelyezkedése hataromg. Szerepet jatszott ebben az egyes
tudomanytertletek irant helyben megmutatkozo éfdidd, valamint egy-egy tudoméanykar
orszagos jeledsége is. A Kkari szifit vizsgalatokat advarossal kezdjik, majd a vidéki

egyetemek: Debrecen, Pécs és Szeged kovetkezik.

A fovéarosi egyetemi hallgatok megoszlasa szuleik laly@h&zerint
az 1934/35-6s tanévien

Budapest Romai kat. | Jogi | Allamsz. | Orvosi | Bolcsész| Gydgysz.| Pazmany Jozsef
hittud.-i kar | kar tanf. kar kar tanf. O6sszesen| Nador M.
és G. Egy

Abauj- 40 03 — 04 02 07 04 03
Torna 6 6 4 3 1 20 7
Bacs- 13 08 — 07 04 14 07 10
Bodrog 2 16 7 5 2 32 24
Baranya 20 03 — 01 06 28 04 15
3 6 1 8 4 22 35
Békeés 07 11 — 13 15 21 12 21
1 22 13 22 3 61 51
Bereg — 01 — — — — 00 00
2 2 1
Bihar 07 01 — — 01 07 01 05
1 3 1 1 6 12
Borsod 33 04 — 25 2'1 2:8 15 2:8
5 9 25 30 4 73 66
Csanad 13 02 — 02 05 — 03 08
2 5 2 7 16 19
Csongréad — 03 08 05 05 14 04 2:3
6 1 5 7 2 21 56
Esztergom 07 06 — 06 06 — 06 08
1 13 6 8 28 19
Fejér 26 24 — 24 2’5 28 24 23
4 49 24 36 4 117 55
GOmMor és 07 — — — 01 — 01 01
Kishont 1 2 3 3
Gyor 33 11 08 11 17 07 13 12
5 22 1 11 24 1 64 28
Hajdu 46 01 08 03 01 28 04 16
7 2 1 3 2 4 19 38

5BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz. tablak 1. és 5. A kéziratos anyaghbuhaté adatok alapjan végzett
sajat szamitas.
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Heves 07 10 — 24 15 35 15 15
1 21 24 22 5 73 36
Hont 07 01 — — 01 — 01 00
1 3 1 5 1
J.-N.-K. 2:0 2:4 18 31 21 35 25 2:2
Szolnok 3 49 2 31 30 5 120 52
Komarom 2:0 08 — 06 10 07 08 09
3 16 6 14 1 40 22
Moson o7 05 — 04 04 07 04 06
1 10 4 6 1 22 13
Négrad 4-0 15 — 06 06 4:2 12 0-8
6 31 6 9 6 58 19
Pest-P.-S.- 238 726 908 662 690 398 683 586
Kiskun 36 1505 109 660 991 57 3358 1408
Somogy 46 09 08 03 18 35 12 18
7 19 1 3 26 5 61 42
Sopron 26 09 08 08 09 42 10 32
4 19 1 8 13 6 51 77
Szabolcs 139 09 — 08 13 42 14 15
21 18 8 18 6 71 36
Szatmar 13 0-3 — 04 01 07 03 04
2 7 4 2 1 16 9
Tolna — 09 08 03 13 21 09 0-8
18 1 3 19 3 44 20
Vas 26 19 — 14 18 21 18 2:0
4 39 14 26 3 86 48
Veszprém 33 16 — 19 17 14 17 14
5 32 19 25 2 83 35
Zala 4-0 2:2 — 10 19 14 19 12
6 46 10 27 2 91 30
Zemplén 4-0 04 — 10 06 — 07 09
6 8 10 9 33 22
Elszakitott 46 30 08 69 2:2 77 37 43
tertileten 7 64 1 68 31 11 182 104
Kulféldon — 03 18 18 0-8 21 08 06
7 2 18 11 3 41 13
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgat6 151 2073 120 997 1435 143 4919 2401

(II. sz. tablazat)

A fenti tablazat adataibdl vilagosan lathatd, hagydzmany Péter Tudomanyegyetem
esetében minden karon a Pest meflyéfrkez hallgatok voltak tobbségben. Ha ol
szemugyre vesszuk az egyes karok hallgatdinak mkgas, akkor azt is lathatjuk, hogy ez a
tébbség nem minden esetben volt eléopr

Foként a katolikus hittudomanyi kar volt az, aholalldatéosag leginkabb megoszlott
szlleik lakéhelyét illéien. Sokat mondd, hogy a kar hallgatésdganak miado288
szazaléka érkezett Pest megiléls olyan megyék is viszonylag magas részaranytitkaa
hallgatoknak, mint Somogy @), Hajdu (46), Zala (40), Nograd (40), vagy Zemplén (@).
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A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen jelleardnyszamhoz képest maga$, gzazalékos
volt a hataron tulrél érkézdiakok részaranya, ami a kar hatarokon ativesugarzasat
bizonyitja. Pest megyén Kkivilr a legnagyobb aranyban azonban Szabolcsbdl ékkezte
hallgatok katolikus teoldgiat hallgatni. Aranyuk-93szazalékot tett ki, ami a tébbi karon
tapasztalhato aranyokhoz képest roppant magasnalhatn. A katolikus hittudomanyi kar
sajatos megoszlasa részben a kar joval alacsonlalhdpatodi Iétszamaval, illetve &en
felekezeti jellegével magyarazhatd. Tekintettelaadnogy ez volt az egyetlen katolikus
hittudoméanyi kar az orszagban, nem lehet csodalkazon, hogy az orszag legtavolabbi

pontjaibdl is ide vonzotta a katolikus hittudomarant érdeksds fiatalokat'*®

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem hallgatoinak region  alis
megoszlasa az 1934/35. tanévben (szazalékban)
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Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 6i5kolak 10.sz. tablak 1.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan égagat szamité

(Il. sz. &bra)

Ami a jog- és allamtudomanyi kart illeti, itt éppéorditott volt a helyzet, mint a
teologiai kar esetében. A hallgatok-@2zazaléka Pest megyei ilsédi volt, ami messze a
legnagyobb részaranynak bizonyult a Pazmany kafajogi kar regionalis szerepét mi sem
jelzi jobban, mint az, hogy ezen a karon Pest melggeamitva egyetlen megye sem érte el a
hallgatok részaranyat tekintve a 3 szazalékot. Negliteni is csak a hataron tulrél érkkz

146 Abban, hogy viszonylag nagy tavolsagokrél is érezhallgatok Budapestre teolégiat tanulni, a Kits
egyhaznak a tarsadalmi felemelkedésben betoltétepének is része lehetett.
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tudtak, de még az esetikben kimutathatd s¥4zalékos arany is alatta maradt az egyetemi
részaranyuknak. A budapesti joghallgatok tuinyogsze tehatsivarosi volt, vagy viszonylag
kozeli telepulégil érkezett.

Az orvostudomanyi kar esetében szintén Pest meggtkedett ki nagyon jeledgen.

A 662 szazalékos részaranyt mas megyék meg sem tudihtiteni. Minddssze egyetlen
olyan megye akadt, Jadsz-Nagykun-Szolnok)3mely atlépte a 3 szazalékos részaranyt. Meg
kell emliteni azonban, hogy a hataron tulia® $zazalékos aranya messze a legmagasabb volt
a Pazmany tudomanykarai kézul.

Végil, de nem utolsé sorban a bolcsészettudomamydl kell szélnunk, bar ennek a
fakultasnak az esetében medlapegoszlasbeli sajatossagok kevésbé mutathatdk Riest
megyél érked hallgatok elsodr tdbbsége (69) semmiképpen sem nevezhet
meglepetésnek. Arra viszont érdemes felhivni aeliget, hogy akarcsak a jogi kar esetében,
agy itt sem ért el 3 szazalékos részaranyt egyeti@sik megye sem. A hataron tali hallgatok
2-2 széazalékos részaranya pedig, bar az intézmélaghatz viszonyitva nagyon alacsony,
mégis a legtébb megyéhez képest magasnak tekinthet

Az egyetemi hallgatok megoszlasa szileik lakbhsherint
Debrecenben az 1934/35-6s tanévtien

Debrecen| Reformatus | Jogi kar| Allamsz. | Orvosi kar| Boélcsész| Osszesen
hittud.-i kar tanf. kar
Abauj-Torna 11 13 — — 04 08
2 7 1 10
Bécs-Bodrog — 02 — — — 01
1 1
Baranya 32 — — — 04 05
6 1 7
Békés 65 24 — 27 56 37
12 13 8 16 49
Bereg 32 02 — — 10 08
6 1 3 10
Bihar 11 51 111 30 17 34
2 28 1 9 5 45
Borsod 16 11 1111 51 84 37
3 6 1 15 24 49
Csanad 2:2 — — — — 03
4 4
Csongrad 38 02 — 07 07 0-9
7 1 2 2 12

M7BFL. IV. 1419. g. 1.d., fiskolak 10.sz. tAblak 2. A kéziratos anyagban haldl adatok alapjan végzett sajat
szamitas.
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Esztergom — 04 — 03 — 02
2 1 3
Fejér — o7 — 03 04 05
4 1 1 6
GOmor és — 02 — 10 — 03
Kishont 1 3 4
Gyor 05 05 — o7 o7 06
1 3 2 2 8
Hajdu 206 398 556 369 42:6 372
38 216 5 110 121 490
Heves 05 13 — 20 2:5 16
1 7 6 7 21
Hont — — — — — —
J.-N.-K. 65 74 — 67 60 68
Szolnok 12 40 20 17 89
Koméarom — 05 — 03 — 03
3 1 4
Moson — 02 — 03 04 02
1 1 1 3
Nograd — 09 — — — 04
5 5
Pest-P.-S.- 119 79 — 74 52 77
Kiskun 22 43 22 15 102
Somogy 27 02 — — 04 05
5 1 1 7
Sopron — 07 — — 04 04
4 1 5
Szabolcs 151 179 222 175 123 162
28 97 2 52 35 214
Szatmar 87 33 — 20 14 33
16 18 6 4 44
Tolna 11 — — — 04 02
2 1 3
Vas — — — 10 04 03
3 1 4
Veszprém 05 04 — — 17 06
1 2 5 8
Zala — 02 — — 04 01
1 1 2
Zemplén 2:2 33 — 34 35 32
4 18 10 10 42
Elszakitott 70 35 — 84 2:4 49
tertileten 13 19 25 7 64
Kulféldon — 02 — 03 o7 03
1 1 2 4
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgaté 185 543 9 298 284 1319

(I1l. sz. tAblazat)

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem esetébenmint arr6l méar szoltunk— foként a

Hajdi megyei és a szabolcsi hallgatok emelkedtek K viszonylagos tulsuly ellenére
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azonban Debrecenben az egyes tudomanykarok halfggtoak regionalis megoszlasa sokkal
valtozatosabb képet mutatott, mint az a Pazmanyélese lathatdé volt. Ezelr az
aranyeltolédasokrél azonban csakis a karonkéntizds segitségével tudhatunk meg tébbet.
A reformatus hittudomanyi kar esetében el hogy a Hajdi megyéb érkez
hallgatok aranya joval alacsonyabb volt, mint maarok esetében. Az egyetem
legkdzvetlenebb kornyékélr érkez hallgaték aranya azonban még igy is626zéazalékos
volt, ami a kar tekintetében a legmagasabbnak pidonUgyancsak megfigyelh&t hogy a
szabolcsi diakok a kari hallgatésag lLSszazalékat tették ki. Ez az arary,noha a masodik
legmagasabb vol— némileg elmaradt a megye egyetemi részaranyahmeskéA reformatus
hittudomanyi kar jellegzetessége leginkabb a bé{@s), a szatmari (&) és a Pest megyei
hallgatok (119) egyetemi részaranyukhoz viszonyitott jebenfelllreprezentaltsdga volt.
Ezen tulmetien a 3 szazalékos részaranyt a Jasz-Nagykun-Sz@rka Csongrad (8), a
Baranya () és a Bereg megyél(3-2) eérked hallgatok érték el. A hataron tulrdl érkezett
fiatalok hallgatésagon bellli részardnya 7 szapaltkt ki, ami szintén magasnak tekinthet

16,2

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem hallgatéinak regiona lis
megoszlasa az 1934/35. tanévben (szazalékban)

9,9 3.7 34 o m Békés
32 49 : : % Bihar
F Borsod
33 fintessese o & Hajdu

B Jasz-Nagykun-Szolnok
< AT @ Pest-P.-S.-Kiskun

(ENES .
<<<<"
L]

Szabolcs

m Szatmar
37,2 Q Zemplén

m "Elszakitott tertileten"

mEgyéb
7,7
6,8
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.i5kolak 10.sz. tblak 2.
A kéziratos anyagban taldlhaté adatok alapjan \egagt szamité
(Il. sz. &bra)

Elmondhat6 tehat, hogy Debrecenbenakarcsak Budapester a hittudomanyi kar
volt az, amelyik a legheterogénebb hallgatosaggadelkezett szlileik lakdhelyét tekintve. A

hallgatosag regionalis megoszlasabol tukddzszelesebb vonzaskorzet a hittudomanyi karok
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esetében, azok &en felekezeti jellegével, a lelkészi palya nekaritirokbdésével, valamint
az egyhaz igényeivel allhatott 6sszefliggésben.

A jog- és éallamtudomanyi kar hallgatésdga szilékohelyét tekintve joval
egyszeiibben oszlott meg. A hallgatok B9szazaléka Hajda, mig Brszazaléka Szabolcs
megyelsl érkezett, ami mindkét megye esetében 6l érzételtielllreprezentaltsagot
jelentett. A hallgatdk kézel 58 szazalékat tehda é&t megye adta. Emellett kiemetheatég
Jasz-Nagykun-Szolnok megyel Bzazalékos, a jogaszhallgatdk egyetemi részai@rngaal
magasabb aranya is. Pest megy®, 7mig Bihar megye ‘& szazalékat tette ki a
joghallgatoknak, ami Debrecenben ugyancsak magaszekitott. Sokat mondo, hogy a 3
szdzalékos részaranyt a fentiek mellett csuparatmgzi és a zempléni hallgatok (egyarant
33 sz&zalék) tudtédk elérni. A hatdron talrél ékkdmllgatok részardnya is minddssze a
hallgatosag 3 és fél szazalékat tette ki. EImonihabat, hogy az egyetem legnépesebb
tudomanykaran a hallgatok legnagyobb részét azrmé@yhez leginkadbb kdzeldéeteriletek
(Hajdu, Szabolcs, Bihar, Jasz-Nagykun-Szolnok) sgpge adta.

Az orvostudomanyi kar tekintetében kiemeléndhogy Hajdu megye (38) és
Szabolcs (1'b) mellett a legnagyobb részaranyat a hallgatoknaktaron tuliak (8) tették
ki. Pest megye ‘4, mig Jasz-Nagykun-Szolnok megye7 6szazalékos aranya viszont
Debrecenben mindkét esetben az egyetemi részaathynaradt. A joghallatok-% szazaléka
érkezett Borsodbol, ami az eddig vizsgalt két karképest nagyon magasndiliet. A 3
szazalékos részaranyt emellett csak Zemplet) € Bihar () esetében érték el a hallgatok.
Az orvostudomanyi kar tehat szamos sajatossagatotibz 1930-as évek derekan. it
volt, hogy a viszonylag $§k vonzaskorzet ellenére a hataron tuli4j8és a borsodi (&)
diakok részardnya mennyire magasan alakult.

A Hajdu megyeébl érkez hallgatok aranya a bolcsészettudomanyi karonmeksze
a legmagasabb. Az itt megmutatkozo648zazalékos részarany az egyetem szeékhelyén, vagy
kozvetlen kornyezetében lako, feltebert szegényebb, masutt tanulmanyokat folytatni
képtelen hallgatok viszonylag nagy szamara utalhazabolcsi megyerész ‘B2szazalékos
aranya a karok kozdl itt volt a legalacsonyabb. dkintetben ugyancsak itt volt a
legalacsonyabb Pest ‘@ és Jasz-Nagykun-Szolnok megye-0}6 részaranya is. A
bdlcsészhallgatok anyagi helyzéiiéis sokat elmond, hogy 6 szazalékuk békési, mig48
szdzalékuk borsodi volt. A 3 szézalékos részaréayk kivil csak a zempléni hallgatok
(3:5) érték el. A hataron tdli hallgatok aranya a békzettudomanyi karon volt a

legalacsonyabb Debrecenben, minddsses2azalék.
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Az egyetemi hallgatok megoszlasa szileik lakohshgrint
Pécsett az 1934/35-6s tanéviién

Pécs Agostai hitv.| Jogikar | Allamsz.| Orvosi kar| Bolcsész | Osszesen
evangélikus tanf. kar
hittud.-i kar
Abaduj-Torna — — — — — —
Bécs-Bodrog 09 09 — 16 07 11
1 8 6 1 16
Baranya 09 241 667 205 42:6 235
1 213 6 76 61 357
Békés 103 02 — 08 — 11
12 2 3 17
Bereg — — — — — —
Bihar — — — 06 — 01
2 2
Borsod 34 02 — 16 — 08
4 2 6 12
Csanad 09 — — — — 01
1 1
Csongrad — 01 — 03 — 01
1 1 2
Esztergom 09 — — 11 — 03
1 4 5
Fejér 09 33 — 43 2'1 32
1 29 16 3 49
GOmor és — 01 — — — 01
Kishont 1 1
Gyor 86 2:3 — 27 2:8 2:9
10 20 10 4 44
Hajdu — 01 — 06 — 02
1 2 3
Heves — 04 — 16 21 08
3 6 3 12
Hont 09 02 — — — 02
1 2 3
J.-N.-K. 09 06 111 06 14 07
Szolnok 1 5 1 2 2 11
Komarom 09 07 — 06 — 06
1 6 2 9
Moson 17 07 — 03 — 06
2 6 1 9
Nograd 17 04 — 13 — 06
2 3 5 10
Pest-P.-S.- 233 236 — 243 11:2 225
Kiskun 27 209 90 16 342
Somogy 34 119 111 86 84 101
4 105 1 32 12 154

M8 BFL. IV. 1419. g. 1.d., fiskolak 10.sz. tAblak 3. A kéziratos anyagban haldl adatok alapjan végzett sajat

szamitas.

113




Sopron 147 33 — 19 14 36
17 29 7 2 55
Szabolcs 17 — — 08 — 03
2 3 5
Szatmar — — — — — —
Tolna 34 83 111 81 105 81
4 73 1 30 15 123
Vas 77 62 — 56 91 64
9 55 21 13 98
Veszprém 60 4-4 — 27 2:1 39
7 39 10 3 59
Zala 34 70 — 38 4:2 57
4 62 14 6 86
Zemplén — 02 — 03 — 02
2 1 3
Elszakitott 26 02 — 43 07 15
teruleten 3 2 16 1 22
Kilfoldon 09 06 — 11 07 07
1 5 4 1 11
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgaté 116 883 9 370 143 1521

(IV. sz. tAblazat)

Mint az a fenti tabldzatbdl is lathatd, Pécsett eayetemi hallgatok regionalis
megoszlasanak kari szinwvizsgalatai szamos olyan sajatossagra hivhatjak fiegyelmet,
mely az orszagos elemzésbnem derulhetett ki. llyen példaul az, hogy az deiret
Tudomanyegyetem esetében nem volt olyan régio, mahden tudomanykar esetében
dominans szerepet jatszott volna.

Az Erzsébet Tudomanyegyetem esetében is a Sopraniledds hittudoméanyi kar
volt az, amelyik az orszag legkulonlétb pontjairdl is képes volt komolyabb hallgatoi
csoportokat vonzani. Az evangélikus hittudomarss tekintetében tehat nem lehet nagyon
elcsodalkozni azon, hogy a hallgatésag 1 szazaléé@dt érte el a baranyai is€diek
aranya. A legtdbb hallgaté Pest megsiéirkezett Ok a hallgatdésag 23 szazalékat tették ki.
Ugyancsak nagyon magas volt a kar székhély&opronbdl érkeik 147 szazalékos aranya.
Emellett 10 szazalékot is meghaladta-8)Gzon hallgatok részaranya, akik az orszag tulso
felérdl, a tavoli Békés megyébérkeztek. A kari hallgatdosag nagy része azonb&omonnal
szomszédos megyék népessébdderilt ki. Gyorbél a hallgaték 84, Veszprémél 6, mig
Vashol 77 szazaléka érkezett. A 3 szazalékos reszaranyk hdyvil a zalai (34), a somogyi
(3:4), a tolnai (34) és a joval messzebb lako borsodi hallgaté)(8rték el. A hataron tulrdl
érkedk ardnya nem volt tal magas, minddssze6 2szazalékos. Az Erzsébet
Tudoményegyetem esetében azonban ez a részaréngaggnak bizonyult. Az evangélikus
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hittudomanyi kar tehat a budapesti és a debre@miogiai karokhoz hasonléan az adott

felekezet hittudomanyok irdnt érdé#b fiataljait az orszag egéssénsszegyjjtotte.

Az Erzsébet Tudomanyegyetem hallgatoinak regionalis
megoszlasa az 1934/35. tanévben (szazalékban)

10,1 N Baranya
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s Gyor

B Pest-P.-S.-Kiskun
= Somogy
@ Sopron
Tolna
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® Veszprém
O Zala

m Egyéb

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 8iskolak 10.sz. tablak 3.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wégagt szamité

(IV. sz. abra)

A jog- és allamtudomanyi kar hallgatdosaga legink&d@yanya és Pest megyékb
(241 és 236 szazalék) kerilt ki. A két megye adta a hallgagolstzel felét. A joghallgatok
tobb mint 20 szazaléka pedig a szomszédos megyéidiédott. A kar hallgatéinak 19
szazaléka Somogybdl, mig38szazaléka Tolnabdl szarmazott. Jélemeszaranyt jelentett
meég Zala (M) és Vas megye (B) is. Szintén jol érzékelhigt3 szazalék feletti aranyat tettek
ki a hallgatésagnak a veszprémi4} a soproni (3) és a Fejér megyei ‘@ hallgatok. A
foldrajzi tAvolsag meghatarozo6 szerepe tehat Résseegmutatkozott.

Az orvostudomanyi kar esetében megfigyalhehogy a legtébb hallgaté Pest
megyélsl érkezett. Ok a hallgatosag 28 szazalékat tették ki. Jelésen elmaradtak
mOgottik a Baranya megyei hallgatok, akik az omalsallgatok 2B szazalékat adtak. Ez a
részarany meglehiden alacsonynak szamitott a tobbi Pécsetikon tudomanykar
viszonylataban. A szomszédos megyék, Somod) € Tolna (8) egyuttesen a hallgatésag
kozel 17 szazalékat jelentették, de szintén j6ekeb volt a Vas megyei (B), a Fejér

megyei (43) és a Zala megyei hallgatok 83 részaranya. A hataron tuli hallgaték;
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akarcsak Debrecenben- itt is az orvostudomanyi karon voltak jelen a |legasabb

aranyban. Pécsett ez mindossZ:skazalékot tett ki.

A Dbolcsészettudomanyi

kar

hallgatéinak

regiondlisegoszlasa alakult a

legegyszdibben Pécsett. Baranya megye adta a hallgatoB 42azalékat! Pest megye

mindodssze 1P szazalékos aranyt képviselt, ami alig haladta msgomszédos megyékb

érked hallgaték részaranyait. Tolnabdl a bolcsészhallgat05, mig Somogybdl @

szazaléka szarmazott. Rgiben magas volt a karon a Vas megyei hallgatdkszazalékos

aranya is. Ezen tulméan csak Zala megye 6 hallgatoja képviselt 3 szkatldeghalado,

egészen pontosan24szazalékos részaranyt. A pécsi bolcsészkar teivik ellenére, hogy

nem rendelkezett nagy tomedallgatdsaggal, igazolta, hogy a bodlcsészettudgoiairant

leginkdbb az egyetem székhelyén, vagy ahhoz igeel kéko hallgatok mutattak érdéklést.

Erre az anyagi lehéségek sizkds voltan kivil, nehéz mas magyarazatot talaini.

Az egyetemi hallgatok megoszlasa szileik lakbdhsherint

Szegeden az 1934/35-6s tanévhen

Szeged Jogi kar | Allamsz.| Orvosi kar| Bolcsész | Mennyiségt. és| Gyogysz.| Osszesel
tanf. kar természettud.-i| tanf.
kar

Abaduj-Torna 01 — — — — — 01
1 1

Bécs-Bodrog 2:6 — 12 17 14 38 2:1
22 4 3 2 2 33

Baranya 02 — — 06 14 56 05
2 1 2 3 8

Békés 9-8 — 69 81 86 94 88
82 23 14 12 5 136

Bereg — — — — — — —
Bihar 09 — — 06 07 19 07

8 1 1 1 11

Borsod 04 — 12 35 07 19 10
3 4 6 1 1 15

Csanad 36 — 36 46 4-3 56 38
30 12 8 6 3 59
Csongrad 296 1000 398 381 379 132 333
248 8 132 66 53 7 514

Esztergom 14 — 03 06 07 — 10
12 1 1 1 15

Fejér 14 — — 06 2:2 — 10
12 1 3 16

19 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz

szamitas.

. tAblak 4. A kéziratos anyagban hal#l adatok alapjan végzett sajat
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GOmor és 01 — — — — — 01
Kishont 1 1
Gyor 2:2 — 15 17 07 — 17
18 5 3 1 27
2 2
Heves 11 — 12 17 07 19 12
9 4 3 1 1 18
Hont 01 — 03 — — — o1
1 1 2
J.-N.-K. 57 — 21 35 36 113 47
Szolnok 48 7 6 5 6 72
Komarom 06 — 1-2 — 07 —_ 06
5 4 1 10
Moson 09 — 03 — — — 06
8 1 9
Noégrad 2:2 — 06 06 — — 14
18 2 1 21
Pest-P.-S.- 271 — 208 191 215 189 239
Kiskun 227 69 33 30 10 369
Somogy 04 — — 06 14 38 05
3 1 2 2 8
Sopron 08 — — 23 07 — 08
7 4 1 12
Szabolcs 12 — 03 11 07 19 10
10 1 2 1 1 15
Szatmar 02 — 03 — — — 02
2 1 3
Tolna 01 — 03 — — 19 02
1 1 1 3
Vas 17 — 12 35 29 — 18
14 4 6 4 28
Veszprém 02 — 03 11 07 — 04
2 1 2 1 6
Zala 17 — 03 2:3 1-4 19 1-4
14 1 4 2 1 22
Zemplén 05 — 06 — 14 — 05
4 2 2 8
Elszakitott 29 — 145 41 57 170 62
teriileten 24 48 7 8 9 96
1 4 5
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgat6 839 8 332 173 140 53 1545

(V. sz. tablazat)

Szegeden az egyetemi hallgatésag Osszetételébanint korabban mar kimutattuk

— Csongrad és Pest jatszotta a d@rerepet. Mindez azonban kézel sem ilyen egyéiitelm

ha karok szerint vizsgalodunk.
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A jog- és allamtudomanyi kar hallgatdsaganak mdjis megoszlasa kulénésebb
meglepetéssel nem szolgal. Csongrad6 29zazalékos, valamint Pest -R7szazalékos
részaranya a vizsgaltdgzakban meghatéarozé volt. A joghallgatdk tekintetéd szomszédos
Békeés (98) és Csanad (8) mellett csak Jasz-Nagykun-Szolnok megykszazalékos aranya
erdemel emlitést.

Az orvostudomanyi kar tekintetében Csongrad mdwllatdinak részaranya (89
az 6sszes kar kozil itt alakult a legmagasabbanegyetemi részardnyhoz képest elmaradt
viszont Pest megye. A hallgatésag-8&zazaléka érkezett innen. Az orvostanhallgatok
jelentbsebb részét adta a két szomszédos megye, Bekgeg6Csanad (8) is. Rajtuk kivil
azonban egyetlen megye részaranya sem érte elzazalékot. Felind, hogy a szileik
lakbhelyét tekintve hataron talrdl szarmazd habgatrészardnya Szegeden is az
orvostudomanyi karon volt a legmagasabb. A karigaabsag 146 szazaléka érkezett a
trianoni hatarokon Kkivil és tertletekél. Ez orszagosan is kiemelkiedrészaranynak
szamitott. A hataron tuli hallgatokat tehat hazégietemeire leginkabb az orvostudoméanyok
vonzottak.

A bolcsészettudomanyi kar hallgatésaga Szegedbasgnloan oszlott meg, mint azt
az eddig vizsgalt vidéki egyetemeken is lattuk. @ldatok tobbsége Csongrad megyleb
(381) és a kornyegz megyék népessegiibkertlt ki. Békés 8., Csanad 4, mig Jasz-
Nagykun-Szolnok megye a hallgatok53szazalékat adta. Pest megyel119zazalékos
részaranya a szegedi tudomanykarok tekintetébervaitt a legalacsonyabb. Emlitést
erdemelnek még a borsodig3 és a Vas megyei hallgatok %3 is, akik a nagyobb tavolsag
ellenére valasztottak a szegedi bolcsészkart. Enelldnére gy iinik, hogy hazénk
egyetemein mindentt a bolcsészettudomanyi falakté&sltak azok, melyek az intézményi
székhelyhez legktzelebbdéeteriletekél vonzottak a hallgatokat. Talan nem elhamarkodott
kovetkeztetés, miszerint mindennek a hatterébelllaatott, hogy a bdlcsészhallgatdk voltak
a leginkabb azok, akik szocialis viszonyaik miatiegyobb tavolsaggal jar6 koltségeket mar
tulzottan megterhéhek talaltak.

A szegedi természettudomanyi kar, noha egyedulli aml orszagban, hallgatéinak
regionalis megoszlasat tekintve nem tukrozott nbgyaranyeltolédasokat. A hallgatok
tobbsége Csongrad megwé37:-9) és Pest megy8b(21-5) kertilt ki. A hallgatésag nagyobb
aranya emellett leginkabb békéstgB csanadi (8), vagy Jasz-Nagykun-Szolnok megyei
(3:6) volt.
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A Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem hallgatdinak region alis
megoszlasa az 1934/35. tanévben (szazalékban)

17,2

2,1 8.8

B Bacs-Bodrog
@ Békés

®m Csanad

B Csongrad

ccccccccccccccc

@ Jasz-Nagykun-Szolnok

@ Pest-P.-S.-Kiskun

cccccccccccccc

33,3 | m"Elszakitott terlileten”

m Egyéb
4,7
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.8skolak 10.sz. tablak 4.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \égagt szamité
(V. sz. abra)

Az egyetemi hallgatosag regiondlis megoszlasanakomanykarok szerinti
vizsgalatabol tehat legehe® volt néhany jellegzetesség. Elég itt a hittudom&ayok széles,
nagy tavolsagokra kiterjédvonzaskorzetére, vagy a boélcsészettudomanyi Kaebk szinten
erss felszivd erejére gondolnunk. De itt kell megeenlitaz orvostudomanyi karok esetében a

hataron tulrol érkez hallgatok nem egyszer meglem magas aranyszamat is.

3. A tbrvényhatdsagi jogu varosok szerepe az egydiallgatdosag
regionalis megoszlasaban

A kovetkedkben azt is érdemes szemigyre venni, hogy a nagyolbnyhatosagi
jogu varosokbdl kikerid egyetemi hallgatdk, mely egyetemeket részesitetiéhyben.
Vagyis, hogy mennyire jatszott szerepet a varasiafsag palyavalasztasaban a foldrajzi
tavolsag. A klebelsberg-i oktataspolitika e tekibém is a regionalitds, a decentralizacio
partjan allt, hiszen a numerus clausust modosit®@8.19evi XIV. torvényben is
megfogalmazaédott, hogy folvettek szama az egyes tdérvényhatésagok kizighzsagosan
osztassék f&l>° Arra a kérdésre, hogy ez a kormanyzati szandélnyileen valésult meg, az

150 Magyar Torvénytar. 1928. évi torvénycikkek, Budstpk929., 331-332. old.
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alabbi vizsgalatok alapjan kaphatunk valaszt. Adedkezésre allo adatokbol ugyanis arra is
kovetkeztethetiink, hogy a korszak egyetemi halkfggéban mekkora szerepet jatszottak a
varosi elemek, vagyis hogy mekkora volt a hallgaédsadalom urbanizaltsaganak foka. Az

alabbi tablazat a varosi hallgatok egyetemek komiggoszlasat mutatja be.

A fontosabb térvényhatdsagi jogu varosokbdl éskeallgatok
hazank egyetemein 1934/35-b&n

Egyetemek | Budapest Debrecen Pécs| SzegedGyor | Székesfehérvar Miskolc
Pazmany Péter 630 25 25 20 331 455 330
Tudomanyegyetenm 2513 11 7 8 43 61 38
(Budapest)
Tisza Istvan 11 906 — 05 31 15 226
Tudoméanyegyetem 45 396 2 4 2 26
(Debrecen)
Erzsébet 53 05 918 — 261 239 61
Tudomanyegyetent 209 2 257 34 32 7
(Pécs)
Ferenc JOzsef 40 02 03 907 192 9-0 61
Tudoméanyegyetem 159 1 1 372 25 12 7
(Szeged)
Jbézsef Nador
Miiszaki és 266 62 54 6-8 185 201 322
Gazdasagtudomanyi 1060 27 15 28 24 27 37
Egyetem
(Budapest)
MindOsszesen 1000 1000 1000 | 1000 | 1000 1000 1000
3986 437 280 410 130 134 115

(VI. sz. tdblazat)

Mint lathatd, a varosi hallgaték szamara is me@gtoatdb szempont volt az egyetem
tavolsaga. Pécs, Szeged és Debrecen esetéberpatdsdy tobb mint 90 szazaléka tanult
tovabb sziidhelyén. A videki egyetemek tehat a tanulni vagylyiHeatalsagot szinte teljesen
felszivtak. Az egyetemvarosok kozil még Budapest mdentett kivételt, hiszen a Pazmany
Péter Tudomanyegyetem és Jozsef Nadoiisadki és Gazdasagtudoméanyi Egyetem
egyittesen aéfarosi hallgatok kozel 90 szézalékat fogadta'®beA budapestiek 4-5

151 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz. tAblak 1-5. A kéziratos anyagbaalhald adatok alapjan végzett
sajat szamitas.

152 Az adatok csak meggsitik az egyes varosoknak a sajat egyetemiikkel lszerfennallé kotelezettségér
vallott gondolatokat, melyek mar a két vilaghabkdaott is tébb helyen megfogalmazast nyertek. Sz€kfula
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szazaléka tanult emellett Pécsett és Szegedenzishdgy a &varosiak alig toébb mint 1
szazaléka tanult Debrecenben nyilvan a nagyobHlstiygal is magyarazhat6. Mindez azt
bizonyitja tehat, hogy az anyagi szempontok mégeléeHeten jobb életkilatasokkal
rendelked budapestiek szamara sem voltak jelentéktelenekabdazatbdl az is vilagosan
latszik, hogy a vidéki egyetemvarosok fiataljaigitkkabb a J6zsef Nador (dzaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem tudta elcsbitani. Ehdélerében az intézmény sajatos, a

tudomanyegyetemekiteltérs arculata, képzési strukturaja allhatott.

A varosi diakok hazank egyetemein
az 1934/35-6s tanévben

100 £ Pazmany Péter
Tudoméanyegyetem
90
80 ® Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
70
ra
60114 N Erzsébet
. Tudomanyegyetem
50114
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0 - [ - [ - [ : [
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(VI. sz. abra)

A foldrajzi tavolsag meghatarozo szerepét az egyeballgatdk palyavalasztasdban a
gyori, székesfehérvari és miskolci adatok is alatamszGyr és Székesfehérvar esetében

Budapest és Pécs, mig Miskolc esetében Budapé3tliecen jeleidsége emelhétki. Az

sem véletlenul vetette fel, hogy az adott varodukalis adottsagai és anyagi lebsfigei efteljes hatast
gyakorolnak az ott fkddé egyetem szinvonalara igdogy ne hazai példaval alljak & Bécs varosnak nagy
egyeteme soha el nem érhette volna tudomanyo®saianak mai magaslatat, ha mégoétte nem all a nagms/
mindenféle kulturalis intézményével és lébegével. [...] A nagyvaros egyeteme a nagyvaros riliky
politikai és kdzegészségigyi intézményei nélképetdhetetlen [...]— Szekfi Gyula: A négy egyetem. In:
Magyar Szemle 1929/4. szam, 328. old.
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adatok arra is ramutatnak, hogy a harom vizsgdfatvant, egyetemmel nem rendelkez
nagyvaros fiatalsaga mas-mas szempontok szerinszathltott feléoktatasi intézményt. A
Gyorbél érked hallgatok példaul jol lathatban a budapesti égasiptudomanyegyetemeken
igyekeztek tovabb tanulni. A székesfehérvari haflgaesetében adévaros egyéertelin
prioritasa latszik megmutatkozni ugy a tudomanyegye mint a niegyetemi képzes
tekintetében. A varosi diaksag aranyaban jéenblt még a Miskolcrél Budapestre érkez
hallgatok csoportja is, amit az is bizonyit, hogyaaos egyetemeken tanul6 hallgatdinak232
szazaléka kizarolag aiszaki és gazdasagi tanulmanyok miatt vallalta yolalyg tavolsaggal
jaré nehézseégeket.

Ami az egyetemi hallgatésag vérosi jellegét illeimondhatd, hogy az 1934/35-6s
tanévben 3986 hallgatd, az egyetemi hallgatésaty 84azaléka volt budapesti. Emellett a
hallgatok 37 szazaléka debrecentdszazaléka pécsi, migh3szazaléka szegedi ildseggel
birt. Az egyetemvarosok tehat 5113 hallgatojukkalegyetemi hallgatésag #3szazalékat
adtak, ami nagyon meg@g6. A tudomanyegyetemeket tekintve a Pazméany habgai@nak
51'1 szazaléka volt budapesti. Debrecenben 30 sz&malBlécsett (a hittudomanykar nélkul)
183 szazalékos, mig Szegedenl124zazalékos volt a helybeli hallgaték aranya. &séb
Nador Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem tekintetébermapbkstiek részaranya-44
szézalékot tett ki.

Az egyetemi hallgatdsag regionalis megoszlasatgaiza tehat megallapitast nyert,
hogy a hallgatok jelefis része sziileik lakohelyét tekintve az egyetemtedg&hez katdott.
Az egyetemvarosokat tehat emiatt is igazi szellenihelynek kell tekinteni. Ami pedig az
egyetemi hallgatdsag urbanizaltsagat illeti, kiphet), hogy Hként a bvarosnak és a vidéki
egyetemi kdzpontoknak készonbeh a hallgatéi tarsadalom nagyobb része varosidghe

A nagyobb varosok hallgatdinak esetlegesen mégsayatos képzési strukturajarol
azonban az eddigi adatok nem sokat arultak el. ddtil sokkal tébbet tudhatunk meg a

tudomanykarok szerinti vizsgélatok elvégzésével.
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A fontosabb térvényhatdsagi jogu varosokbol éskeallgatok
hazank egyetemein 1934/35-ben tudomanykarok $2&rin

Egyetemek | Budapest Debrecen Pécs| SzegefdGydr | SzékesfehérvarMiskolc
karok szerint
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 1-0 4154 — — 23 49 —
hittudomanyi kar 25 5 1 3
Jog- és 451 o1 286 125 | 349 361 79
allamtudomanyi kar] 1134 1 2 1 15 22 3
Allamszamviteltan 34 91 — 125 23 —
tanfolyam 86 1 1 1
Orvostudomanyi kar 19 182 — 125 186 197 395
480 2 1 8 12 15
Bolcsészettudomanyi 299 91 428 | 625 | 396 377 42-1
kar 750 1 3 5 17 23 16
Gyogyszerészeti 15 91 286 — 23 16 105
tanfolyam 38 1 2 1 1 4
Osszesen 100 1000 1000 | 1000 | 1000 1000 1000
2513 11 7 8 43 61 38
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 111 56 — — — — 39
hittudomanyi kar 5 22 1
Jog- és 578 449 — 500 | 500 500 39
allamtudomanyi kar 26 178 1 2 1 1
Allamszamviteltan — 08 — — — — 39
tanfolyam 3 1
Orvostudomanyi kaf 24 242 — — 500 — 230
11 96 2 6
Bolcsészettudoméanyi 67 245 — 500 — 500 653
kar 3 97 1 1 17
Osszesen 100 1000 — 1000 | 1000 1000 1000
45 396 2 4 2 26
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu 38 — — — 147 — 429
evangélikus 8 5 3
hittudomanyi kar
Jog- és 637 — 557 — 470 594 —
allamtudomanyi kar 133 143 16 19
Allamszamviteltan — — 23 — — — —
tanfolyam 6
Orvostudomanyi kaf 28 1000 233 — 26'5 312 571

153 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz. tAblak 1-5. A kéziratos anyagbaalhalé adatok alapjan végzett
sajat szamitas.
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55 2 60 9 10 4
Bolcsészettudoméanyi 62 — 187 — 118 94 —
kar 13 48 4 3
Osszesen 100 1000 1000 — 1000 1000 1000
209 2 257 34 32 7
Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 742 1000 — 435 | 640 750 143
allamtudomanyi kar 118 1 162 16 9 1
Allamszamviteltan — — — 16 — — —

tanfolyam 6
Orvostudomanyi karf 176 — — 288 200 — —
28 107 5
Bolcsészettudomanyi  2'5 — — 132 120 — 714
kar 4 49 3 5
Mennyiségtan és 57 — 1000 | 116 40 250 143
természettudomany| 9 1 43 1 3 1
kar
Gyobgyszerészeti — — 13 — — —
tanfolyam 5
Osszesen 100 1000 1000 | 1000 | 1000 1000 1000
159 1 1 372 25 12 7

(VII. sz. tAblazat)

A nagyobb véarosok népességekikerilo egyetemi hallgatdsag kari megoszlasara

vonatkozo adatok a fiatal értelmiség urbanizalteddiportjainak palyavalasztasi szokasaiba is

bepillantast enged. A fenti tablazatbdl rogton daetimik, hogy az 1930-as évek derekan

leginkdbb a jogtudoméanyok voltak népsmde a korikben. Helyi szinten azonban e

tekintetben is kimutathatoak bizonyos sajatossagok.

A budapestinek tekinth&tegyetemi hallgatok megoszlasa tudomanykarok dzerin

nagyon egyértelfhképet mutat. Szegeden példaulsadiosi didkok 72 szazaléka készilt

jogi palyara, de ugyanez az arany Pécset?,68ig Debrecenben B, mig a Pazmany

esetében 4% szazalék volt. Noha a Pazmany jogi karat valks#@szaranya 50 szazalék alatt

maradt, de az adott egyetem tekintetében még magigon magasnak szamitott. A budapesti

fiatalok tehat

leginkdbb a

jogi

palyat

részesitettelonyben.

Budapesten a

bdlcsészettudomanyi kar is az atlagosnal magagtih,szazalékos népstiséget tudhatott

magaéenak. Elmondhatd, hogy a jogtudomanyok moégabineosi palya vonzott még nagyobb

aranyban budapesti fiatalokat. Atlagosan 18-26 aghmk volt orvostanhallgats. A

legmagasabb részarany Pécsett figyélheteg, itt a 8varosiak 263 szazaléka tanult

orvosnak. A budapestialdr eimondhaté még, hogy a legkevésbé a hittudomargmka

Pazmany kivételével) a bolcsészettudomanyok iraotattak érdelddest. A legkisebb
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aranyban a Pazmanyon a hittudomanyd)1Debrecenben a bdlcsészettudomanyi)(6az
Erzsébet Tudomanyegyetemen az evangélikus hittudgimé3-8), mig Szegeden a
bdlcsészettudomanyi karon §2 tanultak.

A debreceni fiatalok esetében ol latszik, hogybs#gik leginkabb Debrecenben
tanult tovabb. Az is vilagosan tukiédik az adatokbol, hogy azok, akik Budapestre mentek
egyetemre,dként a katolikus hittudomanyi kar hallgatéi let{@s-4). Tehat ebben az esetben
leginkabb a papi palyara késéidebreceni romai katolikus felekezethez tartoztalsagrol
beszélhetiink. Szamukra azys#n reformatus jelldgTisza Istvan Tudomanyegyetem nem
jelentett komoly alternativat. Debrecenben a hdiytalgatok leginkabb jogasznak tanultak
(44-9), mig az orvostudomany (23 és a bolcsészettudomany -@dirant érdelddok aranya
kiegyensulyozottnak tekinthetSzembedind, hogy Pécsett és Szegeden szinte egyaltalan nem
taldlunk debreceni illésédi hallgatokat. Mindez érth&t hiszen a debreceniek
legszivesebben s#iarosukban tanultak, vagy ha el is mentek, akkadéki egyetemekkel
szemben egyérteliien a 6varost részesitettéksgyben.

A pécsi hallgatokrol elmondhatd, hogy ugyancsalsem kobddtek szibvarosukhoz.
Ok is foként jogtudoméanyokat tanultak. A pécsiek B5zéazaléka, vagyis 148 fart a jogi
fakultasra. Ez a tudomanykar jeléstfélenyben volt tehat az orvostudomanyi-@3és a
bdlcsészettudomanyi karral (I8 szemben. Sopronba, az evangélikus hittudomaasiak
viszont egyetlen pécsi sem jart, mig Budapestemnsidssze 7 diak tanult.

A szegediek tébbsége, a debreceniekhez vagy a pécsiekhez hasortéagyekezett
helyben maradni. A Budapesten tanuldé 8 hallgatéligdont 5 a bélcsészettudomanyi kar
hallgatdja volt. Szegeden a jogi palya a helyi ¢gye fiatalsag 4% szazalékat vonzotta, de
orvosnak is 28 szazalékuk tanult. A bdlcsészettudomanyok ‘213 és a
természettudomanyok (B) irant viszont érezhé&tn kisebb volt az érdeidés.

A gyori és a székesfehérvari fiatalok szamaban és migasmn szamos hasonlosag
felfedezhed. Legnagyobb szamban a Péazmanyon és az Erzsébemangegyetemen
fordultak eb, s mindenitt a jogi palya élvezett gibséget a korikben. A ggeknek
Budapesten 39, mig Pécsett 40 szazaléka készilt jogasznak. A székesfehérvasateben
az arany advarosban 34, Pécsett pedig 59 szazalékos volt.

Miskolci hallgatokat ezzel szemben az 1934/35-G&\then $ként Budapesten és
Debrecenben talalhatunk. J&l lathatéan képzésiktsndjuk is jelenisen eltért a
megszokottél. A borsodi megyeszékhely tanulni vadibalsaga leginkdbb bdlcsésznek

tanult. A varosban 424, mig Debrecenben &b szazalékuk valasztotta ezt a palyat.
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Kimutathatd még Budapesten, az orvostudomanyi katomiskolci hallgato (39), valamint
Pécsett is 4 orvosnovendek (b)

Elmondhaté tehat, hogy a varosinak tekinthieallgatosag jeletis része a foldrajzi
tavolsag miatt is igyekezett helyben, vagy a lakgHeez legkdzelebb ésintézményben
tanulni. Kimutathat6 volt tovabba az is, hogy abhamizaltabb népesség szivesen kildte jogi
palyara gyermekeit. Ez alél csak Miskolc jelentettyértelnti kivételt, mivel a borsodi

fiatalok tdbbsége bdlcsésznek tanult.

4. A hatarokon tulrél érkézegyetemi hallgatdk részaranyai

Ezek utan, ami az egyetemi hallgatosag regiondisgalatat illeti, nem maradt méas
hatra, mint az, hogy a hataron tulrél érkezettdaafkrol, azok tertleti megoszlasarol, az
altaluk preferalt tudomanyteruletékiképet alkossunk. Az alabbi tablazat a Magyaraysna
tanuld, s a trianoni hatarokon talrél érkezett dratibk regiondlis megoszlasat igyekszik

tudomanyegyetemenként attekinteni.

A trianoni hatarokon tuli vagy kulfoldon laké sakl
gyermekei 1934/35-ben hazank egyeteriiéin

Egyetemek Csehszlovdk Roman | Jugoszlay Osztrék | ,Elszakitott| Kulfoldon | Osszes
tertleten | terlleten| terlleten | tertleten| terlleten” hallgaté
0sszesen

Pazméany Péter 10 2:3 02 01 36 08 1000

Tudomanyegyeten 47 114 12 3 176 41 4919
(Budapest)

Tisza Istvan 06 41 01 — 48 03 1000

Tudomanyegyeten 8 54 1 63 4 1319
(Debrecen)

154 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz. tAblak 1-5. A kéziratos anyagbaalhalé adatok alapjan végzett
sajat szamitas.
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Erzsébet 03 07 03 — 13 07 1000
Tudomanyegyeten 4 11 4 19 11 1521
(Pécs)

Ferenc Jozsef 05 41 06 — 52 03 1000
Tudomanyegyeten 7 64 10 81 5 1545

(Szeged)

Jbézsef Nador

Miiszaki és 08 31 03 — 4:2 05 1000
Gazdasagtudomanyi 19 76 7 102 13 2401

Egyetem

(Budapest)
Minddsszesen 07 27 03 00 37 06 1000
85 319 34 3 441 74 11.705

(VIII. sz. tablazat)

A hatéaron talrél érkez hallgatok megoszlaséat tekintve lathato, hogy andggobb
részaranyt Szegeden érték el. Itt a hallgatosagfazaléekat tették ki. Nem sokkal maradt el
ettsl azonban Debrecen sem, hiszen a Tisza Istvan Tadgegyetem hallgatéinak-8t
szazaléka volt hataron tdli. A tablazat adatai asraegyértelmien ramutatnak, hogy a
hallgatok tobbsége a Romanidhoz kerllt terulételérkezett hazank egyetemeire. Ezt
tamasztja ald az is, hogy a hataron tulrél érkelzeligatok 37 szazalékos részaranyahoz
képest a Romaniahoz csatolt terulebékérkezk aranya 27 szazalékot tett ki. Ezek a
hallgatok, noha a legtdbben Budapesten tanultalg, ldgnagyobb aranyban Debrecenben és
Szegeden (4-4'1 sz&zalék) folytattak tanulmanyokat. Az adatokaplis kideril, hogy a
csehszlovak terlleteldrérkek elsssorban a Pazmany Péter Tudomanyegyetem@, (hig
a jugoszlav teruletekt erkezk a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemed)(0Oalasztottak. Jol
lathato tehat, hogy a menekiilt hallgatok szamarésya az 1930-as évek kdzepén mar
viszonylag alacsony volt. Kulondsen akkor figyelenméltd mindez, ha tekintetbe vesszik,
hogy az 1920/21-es tanévben &drosban még 4679 menekilt egyetemistat tartottak
nyilvan®® Tobbségiik természetesen mar akkor is Erdélytenekiilt. Az alabbi tablazat a

hataron tali hallgatoknak a kari sZinnhegoszlasat mutatja be.

155 | adanyi Andor: Az egyetemi ifjisag az ellenforrkta elss éveiben (1919-1921), Budapest, Akadémiai
Kiadd, 1979., 41. old.
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A trianoni hatarokon tuli vagy kalféldon lako séklgyermekei
hazank egyetemein 1934/35-ben tudomanykarok sZ8rint

Egyetemek | Csehszlovak Roman | Jugoszlay Osztrak | ,Elszakitott| Kalfldon Osszes
karok szerint terlleten | tertleten| tertleten | terlleten| teruleten” hallgato
0sszesen
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 13 26 07 — 46 — 1000
hittudomanyi kar 2 4 1 7 151
Jog- és 10 16 02 01 29 03 1000
allamtudomanyi kar 21 34 4 2 61 7 2073
Allamszamviteltan — 08 — — 08 17 1000
tanfolyam 1 1 2 120
Orvostudomanyi kar ‘B 49 04 — 66 1-8 1000
13 49 4 66 18 997
Bolcsészettudomanyi 05 14 01 01 21 08 1000
kar 8 20 1 1 30 11 1435
Gyogyszerészeti 21 42 14 — 77 21 1000
tanfolyam 3 6 2 11 3 143
Osszesen ‘0 23 02 01 36 08 1000
47 114 12 3 176 41 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 21 49 — — 70 — 1000
hittudomanyi kar 4 9 13 185
Jog- és 06 29 — — 35 02 1000
allamtudomanyi kar 3 16 19 1 543
Allamszamviteltan — — — — — — 1000
tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf 1] 77 — — 80 03 1000
1 23 24 1 298
Bdlcsészettudomanyi — 21 04 — 25 07 1000
kar 6 1 7 2 284
Osszesen ‘6 41 01 — 4-8 03 1000
8 54 1 63 4 1319
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu — 26 — — 26 09 1000
evangélikus 3 3 1 116
hittudomanyi kar
Jog- és 01 — 01 — 02 06 1000
allamtudomanyi kar 1 1 2 5 883
Allamszamviteltan — — — — — — 1000
tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf 8 22 05 — 35 11 1000

156 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 10.sz. tAblak 1-5. A kéziratos anyagbaalhalé adatok alapjan végzett

sajat szamitas.
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3 8 2 13 4 370
Bdlcsészettudomanyi — — 07 — 07 o7 1000
kar 1 1 1 143
Osszesen 8 07 03 — 13 07 1000
4 11 4 19 11 1521
Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 04 14 04 — 2:2 01 1000
allamtudomanyi kar 3 12 3 18 1 839
Allamszamviteltan — — — — — — 1000

tanfolyam 8
Orvostudomanyi kar 03 120 15 — 138 12 1000
1 40 5 46 4 332
Bolcsészettudomanyi — 23 06 — 29 — 1000
kar 4 1 5 173
Mennyiségtan és 07 21 — — 28 — 1000
természettudomany| 1 3 4 140
kar
Gyogyszerészeti 38 94 19 — 151 — 1000
tanfolyam 2 5 1 8 53
Osszesen 6 41 06 — 52 03 1000
7 64 10 81 5 1545

(IX. sz. tablazat)

A tablazat adatai Kinéen ramutatnak arra, hogy mekkora volt a hatararhallgatok
orvostudomanyok irant mutatott érdét#tése. Szegeden ‘B3szazalékuk jart az orvosi karra.
Ugyancsak az orvostudomanyi karon volt a legmadasab aranyuk Debrecenben-(8
Budapesten (6), $t még Pécsett (8) is. Kuldndsen felin6 a gydgyaszat kiemelkéd
szerepe, ha figyelembe vesszik, hogy a gyoégysadrésmmfolyamokon még az orvosi
karoknal is magasabb aranyban vettek részt hatéliak. Meg kell még jegyezni azt is, hogy
az orvostudomanyi karok mellett nagyobb aranybamultak még hittudomanyokat is.
Klléndsen Debrecenben, a reforméatus hittudomanyorkg70), valamint Budapesten a
romai katolikus hittudomanyi karon -@ fordultak eb nagyobb szamban. Az adatok arra is
ramutatnak azonban, hogy a hataron tuli hallgatiriélen a bélcsészettudomanyok kevéesbé
népszefek voltak. A Pdzmanyon 2, Debrecenben 2, Szegeden-9, mig Pécsett mindossze
07 (1 f6!) szazalékuk tanult bolcsésznek.

Ami a terlleti megoszlast illeti, j6l lathatd, hog roman teriletekl érkezdk hazank
egyetemeinek majdnem minden karan meégfytobbségben voltak. Kilénésen a szegedi
orvostudomanyi karon voltak sokan, itt a jeledlé\0 fiatal a hallgatésadg 12 szazalékat tette
ki. Kiemelhet még a debreceni és budapesti orvostudomanyi Kar islletve 49 szazalékos

részaranyaval. Az adatok alapjan kijelenthdiogy a roman teriletedrérkez hallgatok a
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bolcsészettudomanyi karokat latvanyosan kerultékR@manyon a kari hallgatésagnak az
1-4, Debrecen a-2, Szegeden a2 szazalékat tették ki, mig a pécsi bolcsészettadgm
karon egyaltalan nem voltak jelen.

A csehszlovak terulete#drérkez hallgatok Budapesten az orvosi3)Lés a jogi (1),
Debrecenben pedig a reformatus hittudomanyi kaPoh) tanultak leginkabb. Szemiieb,
hogy a vidéki egyetemek bolcsészettudomanyi karanti semmilyen érdebtlést nem
mutattak. A jugoszlav terlletek hallgatésag@éstsban a szegedi orvostudomanyi karob)(1
0sszpontosult, ahol % fis tanult. Becstiletlikre szol viszont, hogy hazankden egyetemén
tanul 1-1 bolcsészhallgato, aki a jugoszlav teeklét érkezett.

Jol lathatd tehét, hogy mig a véarosi népessiéiglertlé hallgatdk leginkabb a jogi
palya, a jogtudomanyok felé orientalédtak, addrgataron tulrél érkezett diakok tekintetében
az orvostudomanyok élveztek @bséget. Az is vilagosan kiderult, hogy a varodigh#ok
legkevésbé a hittudomanyi karokon, mig a hatardiakita bolcsészettudomanyi karokon
fordultak eb. A hattérben leginkabb az huzédhatott meg, hogérasi népesség mindennapi
életéhez kdzelebb allt a jogi palya. Kisebb-nagypéies tgyekben ugyanis majdnem minden
varosi talalkozott az tgyvéddel, aki nem egyszévetiségével, szemfilessegével idiktt s
hirnévre tett szert ikebb vagy tagabb kornyezetében. Ugyanakkor a viresttak azok,
ahol a faluval ellentétben a mindennapos vallasgiyak, a rendszeres templomba jaras mar
veszitett jelertiségelbl. A varosi népesség kdrében mar ekkoriban nagyekihtélye lehetett
egy jo Ugyvednek, mint a kbzdsség lelkészének.
jelentbsége, az anyagi megfontolasok mellett, részben azégl$ vilaghaborl hatasanak
tudhaté be. Ezek a hallgaték ugyanis olyan terkitéteérkeztek, melyeket kdzvetlenll is
sujtott a habord, s az azt kovetsemények. Nem szabad elfelejtkezni azonban serdl,
hogy azok a fiatalok, akik otthon akartak érvénymsé megszerzett oklevelikkel, kevés
hasznat vehették a Magyarorszagon szerzett taagyi & jogi diplomanak. (Mint kdztudott az
0j allamok sajat oktatasukat és jogrendszerUkéftetiek rd a megszerzett tertletek
népesseégere.) Az orvosi palya azonban ekkoribanzi®s egzisztenciat jelentett, még a
megvaltozott életkdrilmények ellenére is.

A két vilaghaboru kozétti egyetemi hallgatosagioaglis megoszlasara vonatkozo
vizsgalatok az 1934/35-0s tanév alapjan arra naltaihat, hogy az egyetemi oktatasba
bekapcsolodo fiatalok dontéseit a lakdhely és getegn székhelye kozotti tavolsag nagyban
befolyasolta. Noha szamos ellenpéldat talaltunkeldmthet, hogy a legtdbb egyetemi

hallgatd szamara a foldrajzi szempontok kiemeltdesagra tettek szert. Ennek hatterében
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egyértelnien az egyetemi tanulmanyokkal jaré koéltségek mitimasanak szandéka
allhatott. Ezt bizonyitja Kovacs Bertalan debrecamwiostanhallgaté Kélonte Géza, egyetemi
quaestorhoz intézett 1924-es levele is, melyberE@sébet Tudomanyegyetemre to@én
atiratkozasat indokolja:

,Nagysagos Quaestor Ur! Vagyok bator és Onhoz floklumint a legilletékesebb s
bevallva az igazat, mert mashoz nem is tudok fardizen tigyem végett. December vége felé
u. i. elutaztam Debrecerh mivel szileim a tanittatAsommal jaré koltségekéat nem birtak
tovabb fedezni. Ugyan, azzal a szandékkal jottema,hhiogy szigorlatomra, ha lehet
visszamegyek, de sajnos, vagyoni helyzetem mégngmute meg és a nalamdéadex [...]
dékani alairds nélkul van, kuldnben mar teljesendt®n volna. Most pedig szileim ugy
hataroztédk, hogy Pécsre menjek az egyetemre, It, kiieel van, 2., mert a kosztolast
hazulrél kapnam és igy talan megélhetek valahogzelnt megkérném Quaestor Urat,
kegyeskedne nekem a tavozasi bizonyitvanyomatdaaks a Belak dékan Urral az elmaradt
alairast eszkozaolni. [...] A legnagyobb alazattal kéegém mégegyszer, mivel felutazni
roppant koltségbe kertilne, hogy ezt elintézné gzedkoltségeket folszamitva, vagy megirni,
vagy az egeészet utanvéttel elkildeni kegyeskeajélyekért vagyok kész szolgaja Kovacs
Bertalan oh"**’

Mindezek alapjan elmondhatd tehat, hogy az egyegetemek vonzaskorzete
leginkdbb a foldrajzi kornyezettel esett egybe, dfként az egyetemi hallgatoknak és
szlleiknek korlatozott anyagi leldsggeivel magyarazhatdé. Ahhoz azonban, hogy a két
vilaghaborua kozaotti hallgatésag szocialis viszondlaitarsadalmi helyzetérképet alkossunk,

a hallgatdk sztleinek foglalkozasi szerkezetét ikedfvizsgalnunk.

157H.B.m.L. 2. 8.d. 281-1923-24 Q. sz. a.
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VI. A két vilaghaboru koz6tti egyetemi hallgatdésag

tarsadalmi megoszlasa

1. Bevezetés

A két vilaghaboru kozotti egyetemi hallgatosag ddesmanak vizsgalatakor érdemes
kulon figyelmet szentelni annak, hogy milyen gazadaéelyzei, milyen kulturalis fokon allé
csaladok gyermekei képezték az értelmigegténpotidsat. A hallgatok csaladjanak helyzete,
tarsadalomban bet6ltott szerepe nagyban kihatoftanilg maguknak a didkoknak az
életmddjara, életszinvonalara, de meg vilagnézeisre A szubk (vagyis az apak)
foglalkozdsa nemcsak sajat szarmazasukra, képzightse utalhat tehat, hanem arra az
életnivéra is, melyben gyermekeiket felneveltélagskra az anyagi &iorrasokra is, melyek
segitségével gyermekeik diplomahoz jutaséttettak segiteni. Ez nem csak azért kiemelt
jelentbsédi, mert betekintést enged a hallgatok tarsadalmzeiételébe, illetve, hogy egy
bizonyos idintervallumban a tarsadalmi mobilitdsi folyamatolsasegithet nyomon kdvetni,
hanem azért is, mert ezéltal minden eddiginél patib képet kaphatunk az egyetemre kerult
hallgatosag szocidlis helyzetéis. Mivel az egyetemi hallgatosag még nagybary fégpladja
anyagi erejéll, igy a szocidlis helyzet tekintetében difintossagu asfcsaladfenntartok, az
apak tarsadalmi allasa. A hallgatdsag vizsgalatde#z foglalkozasa szerint tehat szamos
kordbban ketl részletességgel fel nem tart 6sszefiiggésre iratjgtra a figyelmet.

2. Az 6sszehasonlitas alapjaul szolgalo statidetika

Tekintettel arra, hogy a korszakban csak néhan§l éészilt hallgatéi statisztika, s
ezek kozul is a legtobb minddssze néhany foglakioz&oporttal dolgozik a szl
foglalkozéasét illeden, meglehésen sik a kelben részletes dsszehasonlitasokra alkalmas
mintaévek szadma. A legél&imerits statisztikat Molnar Olga, statisztikditiszt készitette az
1924/25-8s tanévre vonatkozdaA.A komoly statisztikai tablakkal kiegészitett tamdiny
hianyossaga az, hogy figyelmét csupan @&vafosi fel$oktatasi intézményekre
O0sszpontositotta. A Laky Dezsiltal az 1929/30. tanéirkészitett statisztika tekinthetz

1% Molnar Olga: A tiskolai hallgatok szocidlis és gazdasagi viszonBadapesten, Magyar Statisztikai
Kdzlemények. Uj Sorozat, 54. kétet, 3. sz. [Tovakban: M.S.K. 54.], Budapest., é.n.
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els igazan részletes, 6sszehasonlitdsokra isdedget nyujtdo kimutatasnak, amennyiben az
orszag 6sszes féisktatasi intézményére kiterjeth A sziibk foglalkozasat illéien nemcsak

a nagyobb foglalkozasi csoportok tekintetében k@tiltokat, hanem mar 37 egymastdl jol
elkilénithed foglalkozasi kategoriara bontja az egyetemi hadlg@ag szileit. Az 1930/31,
1931/32, 1932/33 és az 1933/34. tafbweszilt statisztikdk nem tarjdk elénk hasonlé
részletességgel a hallgatosag tarsadalmi dssztélél elkilonithéien csupan 66tsoportot
neveznek meg, melyek rendkivil tAg keretet szalanfidglalkozasoknak, s igy joval kisebb
teret engednek a mélyrehaté elemzés szamara. Tabdgdiia ezekben a statisztikai
jelentésekben nem kulonitbeel egymastol egyértelien. Az itt alkalmazott felosztas
ugyanis azéstermelés, a banyaszat és ipar, a kereskedelenteésvhlamint a kozlekedés
foglalkozasi 6§csoportok esetében elvalasztja egymastéiskdlai oklevéllel nem rendelkéz
€s az annak birtokadban tewzibket. Tovabb neheziti a tisztanlatast az is, hoge@zes
fécsoportok kategoridiban kulon-kilon jelolik a tidggeloket, igy a tisztviséi csoportrdl
rendkivil differenciélt, de ezzel egyutt tilsdgosaétaprdézodott adatok allnak rendelkezésre.

Ami mégis lehaivé teszi a részletes 6sszehasonlitast az az, lEP3/35. és az
1936/37. tanévekt igen kimerit, a Laky Dezé altal koz6lt adatokkal azonos részleteiség
statisztikai kimutatasok allnak rendelkezésre. Ezédldolgozasi tablak a Budapestivarosi
Levéltar allomanyaban maradtak fenn a Budapest ésf@lérosi Statisztikai Hivatal iratai
kozott az Orszagos taniigyi statisztikai iratokijesményébert® Az itt talalhaté adatsorok
segitségével az 1929/30-as, az 1934/35-0s és &&/3IPB8s tanéveket minden eddiginél
alaposabb vizsgalat targyava tehetjik, ugy a hdiigarsadalom 6sszetételét, mint az egyes
tarsadalmi csoportok rés#éra fel$oktatasban jelentkézmobilitasi torekvések feltardsat
illetéen.

Noha a korabeli elemzések mar megkiséreltek bizorigndenciakat kimutatni a
rendelkezésre all6 adatokbol, az azéta eltelt édgkben csupan Andorka Rudolf szentelt
figyelmet az 1945 étti hallgatéi tarsadalomban lejatsz6déd folyamatdknA magyar
tarsadalom egyes rétegei kdzotti mozgasokat tamyaz&a ismerte fel a falgktatasnak a
tarsadalmi mobilitasban bet6ltott szerepét. A maggesadalomban végbentefolyamatok

tanulmanyozasa soran elért eredményeit 1975-ben aadalmi mobilitas torténeti

159 Laky Dez$: A magyar egyetemi hallgatok statisztikdja 1930: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj
sorozat, 87. kétet, Budapest, 1931., [Tovabbiakbas.K. 87.]
180 Budapest Bvaros Levéltara [Tovabbiakban: B.F.L.] IV. 14191g3. d.
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tendencidi®’, tovabba 1982-ben A tarsadalmi mobilitas valtoz&sagyarorszagolt? cimi
munkaiban 6sszefoglaléan kozolte.

Az egyetemi ésdiskolai hallgatok helyzetét, korabbi kutatasaibéhdulva, 1979-
ben, Az egyetemi égitkolai hallgatok tarsadalmi dsszetétele cimetlgisanulmanyabas®
vizsgalta. Vitathatatlan a munka érdeme abban mtetken, hogy éksz0or kisérelte meg a
rendelkezésre 4&ll6 statisztikai kimutatdsok komplaxsgalatat. & céljat, a hallgatoi
tarsadalomban lejatsz6d6 mobilitasi folyamatok bext&sat azonban az erre vonatkozoé
adatok hianyossagai miatt csak részben tudta megjtahi. Andorka elemzéseiben az 1930-
as evek els feleben készult hallgatoi statisztikak mellettiaisztikai évkonyvekre, valamint
a népszamlalasok foglalkozési agak szerint Osstevenigy pontos kovetkeztetések
levonasara kevésbé alkalmas adataira tAmaszkédoémlitett 1934/35-0s, illetve 1936/37-
es tanéveld készult, igen részletes feldolgozasi tablak ataem ismerte. Megallapitasait a
rendelkezésére all6 kimutatasokra alapozta. Jeiesgdddasok célja, hogy az ujabb
statisztikakat dsszevetve az 1929/30-as tdihéfalvett adatsorral, a hallgaték szlleinek
foglalkozéasét illeden az Andorka Rudolf &ltal hasznalt kategéridkesdkzietesebb felosztast
allitson fel. Erre alapozva aztan a korszak haligiirsadalmarol remélhideg az eddiginél
pontosabb kép alkothaté.

Ha ugy fogalmazddik meg a kérdés, hogy a @elfarsadalmi allasa” milyen
mértékben befolyasolta a hallgatdk szocialis kodigeit, akkor dlszor is azt kell tisztazni,
hogy a hallgatésag mekkora hanyada szorult ra eészlagy egészben az ,otthoniak”
tamogatasara. igy a vizsgalodasok szempontjab&eaz érdektelen, hogy voltak-e, és ha
igen, a hallgatésdg mekkora hanyadat tették ki ezdhkallgatok, akik eltartdsukrél sajat
maguk gondoskodtak.

Legebszor tehat az egyetemi hallgatésag korosszetékelétmegvizsgalni, hogy
képet kaphassunk arrél, hogy mégis milyen aranybettek részt a fetoktatasban az
idésebb, s ennél fogva Onfenntartdsra jobban képeeskidilyok. Az ehhez szilkséges
adatokat a statisztikai kimutatasokon tul a maritetttantgyi iratok szolgaltatjak.

Ezt kbvebten érdemes az 1930-as évelbdésl szarmazo statisztikakban szefepl
6 fécsoport alapjan képet alkotni az egyetemi hallgagéslleinek foglalkozasarol. Majd ezt

a meglehdisen elnagyolt, foglalkozasi agakra alapozott kégupt sokkal részletesebb, 37

161 Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas torténegntenciai, In.: Statisztikai északi Kozlemények 343.
kotet, Kiadja a Kézponti Statisztikai Hivatal, Bymtest., 1975. aprilis 25/6.

162 Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas valtozabtgyarorszagon, Budapest., 1982.

163 Andorka Rudolf: Az egyetemi ésiskolai hallgatok tarsadalmi dsszetétele In.: Stitkai Szemle 57. évf. 2.
szam, 1979. februér, 176-198. old.

134



kategoriara épil elemzéssel lehet tovabb mélyiteni, melynek soraagyetemi hallgatésag
szileinek a tarsadalomban elfoglalt helye, illeegyes rétegek mobilitasi térekvései is
nyomon kovethék az 1929/30-as, 1934/35-0s, valamint az 1936/37t@msevekre
vonatkozéan. Ehhez azonban Iégebr valaszt kell kapni arra a nem elhanyagolhato
kérdésre, hogy a vizsgalat al4 vont egyetemi higitgay milyen életkort didkokbdl @&t

Ossze.

3. A hallgat6i tarsadalom kordsszetétele

a) A kor szerinti megoszlas orszagos jellémz

Az egyetemi hallgatdkrél szolva tdbbnyire olyanhdtséges fiatalokra szokas
gondolni, akik nagyban fuggnek még szileik anyagellemi és erkdlcsi tamogatasatol is.
Eletkoruknal fogva csak ritkan rendelkeznek énétigisztenciaval, csaladdal, foglalkozassal.
Nem volt ez masképp a vizsgalttgtakban sem, noha a vilaghaborus évfolyamok csak a
h&boru utan jelentek meg az egyetemeken éiskolakon.

Voltak azonban — mint azt latni fogjuk — olyan lgatok is a feléfoku oktatasban,
akik idésebbek voltak a kdzépiskola utan azonnal egyetdeni@t hallgatok tomegeinél. A
hallgatdsdg korviszonyaiban azsdbb hallgatok javara bekovetkezett eltolédasokatnkt
Olga, a évérosi fel$oktatdsi intézmeényekre vonatkozé elemzésében ra@gsikulonithed
folyamatra vezette vissza. Szerepet jatszott deemibben a nagy tdmegben jelentkez
palyavaltoztatas; a jobb elhelyezkedés reményéggetemi tanulmanyokba ke&dkorabban
mar munkéba allt csoportok megjelenése; a tanulaikaly anyagi okok miatt megszakitott
egykori hallgaték Ujboli felbukkanasa; valamint @bbris évfolyamok megjelenése a
felssoktatasbart®™ Kétségtelen az itt felsorolt tényde egylittes hatdsa és szoros
Osszefuggése az Aaltalanos gazdasagi helyzetteendek ellenére kijelenthigt hogy az
id6sebb hallgatok tobbsége mégis csak a vilaghabaegiart fiatalokbdl kertlhetett ki.

Valoszinileg foként az idsebb korosztalyokba tartozé hallgatdk voltak azakik
eltartasukrol mar sajat maguk is képesek voltakdgekodni. Nem lehet azonban kizarni
annak a lehéségét sem, — valojaban elég gyakori lehetett — hdpallgatok egy része

egyetemi tanulmanyai mellett mar nagyon fiatalorkénytelen volt dolgozni, hogy sajat

184\M.S.K. 54., 24. old.
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fenntartasarol részben, vagy egészben gondoskjEkzekben az esetekben a tanulmanyok
folytatasat rendkivil megnehezitette az a kérilmémgy a didkok napjai nem pusztan a
minél jobb tanulmanyi eredmény, a minél alaposadikétziilés jegyében teltek, hanem a
megeélhetésért vivott kiizdelem is a mindennapokdazott.

Ha megnézzik a statisztikai kimutatasokban a halkgaletkorardl kdzolt adatokat,
akkor maris vildgosabban latunk a hallgatdk korésselét illeben.

Laky Dez$ kimutatdsa szerint a hallgaték kor szerinti metfssz az 1913/14-es

tanévll az 1929/30. tanévig a kovetkg&ppen alakult®®

A hallgatok kordsszetétele azéelslaghaborutdl az 1920-as évek végeéig
(szazalékban, illesz&amokban)

Tanev 18-22 éves| 23-30 éves 31 éves&elb| Osszesen
1913/14 795 183 22 1000
1914/15-1918/19 617 344 39 1000
1919/20 517 449 34 1000
1920/21-1924/25 539 419 42 1000
1925/26-1928/29 57-1 380 49 1000
1929/3G°" 731 233 36 1000
(A Laky Dez$ altal 7912 2526 391 10829
k6zolt aranyszamok
zarbjelben.) (71:3) (24:6) (41)

(I. sz. tdblazat)

185 Afra Nagy Janos éppen ebben vélte felfedezni alms@nyok kitolddasanak egyik okaiPedig nem
kevesebb, mint 1873iskolai hallgatd volt arra utalva, hogy kedsnunkaval eltartsa énmagéat és 1599 volt
kénytelen sajat keresményével is hozzajarulni tadayai folytatasa kézben megélhetésének biztobtash. .|
Nem ritka az idsebb hallgatok kozétt ads, illetsleg hazas, &t az 6zvegy és elvalt csaladi allapoti is8¢).

[...] Az egyének tarsadalmi funkciéja igy keveredd#szé a diskolai hallgaté kodzott a tanulas mellett a
csaladfenntarté vagy tamogato, ibétg kenyérkeres tevékenységgel. Nem csoda, hogy a sok lekizdend
akadaly miatt a tanulmanyok befejezése is altalakésin térténik.” — Afra Nagy Janos: A magyabigkolai
hallgatok szocialis viszonyai 1931-ben. In: Tarsaadudomany (Heller Farkas és Bibé Istvan
kdzreniikodésével szerkeszti Szombatfalvi Gyorgy) Budadeé232/1. szam., 186. old.

186 M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 43. old. — A92D/30-as tanévig a hallgatok korosszetételére thona
részletes kimutatasok hidnyaban a Laky Detal kdzolt arAnyszamokat tekintem iranyadénak.

167 Az 1929/30-as tanévre vonatkozé adatok, a hivatitanunka Statisztikai tablak fejezetében kozédzhétes
kimutatasok [M.S.K. 87., Il. Statisztikai tablak, ®sszefoglal6 adatok, 1. Rendes és rendkivilgaalk; a
hallgatok évfolyam és kor szerint, 2. old.] alapjégzett 6nall6é szamitdsok eredményei. Az eltérdtta
szerepb és a Laky DeZs altal kézolt aranyszamok kodzott abban kereéermbgy Laky szamitasai soran a
budapesti Kézgazdasagtudomanyi Kar, valamint akigg@miak adatait is figyelembe vette, mig én a négy
tudomanyegyetem és atiégyetem adatait tekintettem iranyadénak. Ennekkeffyyioka, hogy a 30 évesnél
idésebb hallgaték a Kdzgazdasagtudomanyi Karon égakamémiakon felllreprezentaltak voltaks,5illetve

8:0 szazalékot tettek ki az adott évben. [M.S.K. BZAJtalanos jelentés, 44. old.]
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Mint az a fenti a szamaranyokbdl is tkitkk az el$ vilaghaborut kozvetlendl
megebzéen az 1913/14-es tanévben a hallgatésag tulnyontibsée a fiatalabb
korosztalyhoz tartozott, s igen ritka volt — ali@db mint 2 szazalék — a 31 évesnéisiebb
didk. Ebben jeleiét valtozas allt be a haboru idején, amikor a |eégifidob nemzedék katonai
szolgalatot teljesitett, s igy az amugy jelsen megcsappant hallgatoi létszam mellett az
idésebb korosztalyok ardnyszdma nodvekedett meg. J&lleamonban, hogy az aranyok
nemcsak a 31 éves és az a felettiek javara told@liak bar csaknem kétszeresére névekedett
az ehhez a korosztalyhoz tartozOk aranya a halejan — hanem a 23 és 30 év kozottiek
jelentbsége is ugrassZern megitt a hallgatok kozott. A mélypontot a kimutatasrs#eaz
1919/20-as tanév jelentette, amikor is a hallga&kersupan alig tébb mint a fele tartozott a
18-22 évesek kdzé. Ez volt az a tanév, amikor @®8ves korosztaly a legnagyobb aranyban
volt jelen a fel§oktatasban. Nyilvanvalé az 6sszefiiggés a korodsteteegvaltozasa és a
haboruas évfolyamok megjelenése kdzoétt. Ahogy azegyetemi hallgatdosag habord utani
kordsszetételével kapcsolatban Ladanyi Andor isfogagmazta:,[...]( szamotte részik
oly korban volt, amelyben normalis kériilmények kanadr allasban lett volna) [..7J°

Az adatokbdl az is Kinik, hogy mig az 1919/20. tanévet kdiet a 18-22 évesek
aranya fokozatos novekedést, a 23-30 évesek ap@uyg lassu csokkenést mutat, addig a 31
éves és annal ¢debb hallgatok aranya az 1920/21-es és 1924/2%+iEvek kdzott 2
szazalékra ugrik, majd ez az arany 1925/26 és 292&jz6tt tovabb t14-9 szazalékra.

A Laky Dez$ altal vizsgalt idszak utols6 évében, az 1929/30-as tanévben mar a
habora edttihez jobban hasonlitd aranyok jelennek meg. Agrést leginkabb az jelenti,
hogy a 18-22 éves korosztdly bar 70 szazalék f@dilk de még igy is tobb mint 6
szazalékkal marad el az 1913/14-es aranyahoz kép&3-30 évesek ezzel szemben bar az
evek soran sokat veszitettek jelis#guklsl, még mindig kdzel egynegyedét teszik ki a
hallgatosagnak, jocskan meghaladva ezzel a habdtiiszintet.

Nagyon érdekes azonban, hogy az ardnyoknak a hadibttl szinthez tortéé
visszarendemésének folyamata a 31 éves és annébadb hallgatok ardnyszamanak
valtozasat egyaltalan nem érintettét 8bben a korosztalyban az 1920-as években eggsnlet
novekedeés kovetkezett be, s a haboéttie? 2 szazalekhoz képest az évtized végére aranyuk
majdnem az 5 szazalékot is elérte. Az 1929/30-a8vieen jelerits — 13 szazalékos —
visszaesés mutatkozott ugyan a légebb hallgaték aranyait iliéen, de még igy is-4
szazalékkal az 1913/14-es arany felett maradtak

188 | adanyi Andor: Az egyetemi ifjisag az ellenforrkta elss éveiben (1919-1921), Budapest, Akadémiai
Kiadd, 1979., 55. old.

137



Elmondhaté tehat, hogy az 1920-as évékjdllemvonasa az egyetemi hallgatok
korosszetételét illéen a haboris évfolyamok megjelenésévalamint a habora étti
aranyokhoz tortéh visszarendarésol, illetéleg a 31 éves és anndl iisgbb hallgatok
tartésnakné térnyeréséi szolt°

Tovabbi érdekes kovetkeztetéseket vonhatunk lea heallgatok kordsszetételét az
1930-as évekdl szarmazo statisztikak alapjan a kdvetkewtizedre vonatkozoan tovabb
vizsgaljuk. Az 1930/31-es, 1931/32-es, 1932/33-asaé 1933/34-es tanévékrkészult
hallgatoi statisztikak, valamint a mar szintén éatlj orszagos tanlgyi iratok kdzott talalhato,
az 1934/35-6s és 1936/37-es tanévekre vonatkozdlfelzasi tablak szintén kitérnek a
hallgatoi tarsadalom korosszetételére. A korszakdarszodo folyamatok egésaéazonban
csak akkor kaphatunk képet, ha egyletéssbbi idéponthoz is viszonyitani tudunk. Eppen
ezért az 1940/41. tanévet is bevonva a vizsgakhB30-as évtized egészeben végbement
folyamatokrél, valamint a 1940-es évek legelejéndlallgatéi tarsadalmarol is
tajékozodhatunk. Az utdbbi tanévre vonatkozé szaukat a m. kir. kormany 1941. évi
jelentése szolgaltatja’ Tekintve, hogy az itt kozolt adatok a 18 és 2%éxotti hallgatokrdl
eves bontasban szerepelnek, a jobb 6sszehasarmdidbakedvéért a kimutatasokban kozolt
adatok rendszerezésére volt szikseg.

Az adatok Osszevonasa utan az 1931/32-es tanéwnatkezOan a kovetkéz
szamadatok allnak rendelkezésre: A négy tudomamyegy mellett a Jbzsef Nador
Muegyetemet is bevonva a vizsgalodasokba megallapjtheogy az emlitett tanévben
O0sszesen 11126 egyetemi hallgat6 volt az orszagbarek kozil 8427 a 18-22 éves, 2342 a
23-30 éves, 357 pedig a 31 éves vagy a felettidavébyhoz tartozott’*

Az 1931/32-es tanév mellett a tovabbi évek ugyameméézményekre vonatkozo
adatait szemugyre véve, és a megéeleliveleteket elvégezve a kovetkeadatok allnak

rendelkezésre az 1930-as évek egyetemi hallgatdagladg@drosszetételér

19 Kitting példa az idsebb korosztalyok megjelenésére az egyetemekeiRadib Endre, aki 1885-ben szilletett

a Maramaros varmegyei Tiszabogdanyban, s a Bdttiedrich-Wilhelm Egyetemen szereztedéetiiplomajat.

Mar mint nyugalmazott gimnaziumi tanar iratkozoet bz 1924/25-6s tanévben a debreceni orvostudomanyi
karra. Fia, Rado Pal az 1928/29-es tanévben kezdtg orvosi tanulmanyait ugyancsak a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen. — Forras: A Tisza Istvan Tudgegyetem Orvostudomanyi Karanak hallgatoi
anyakonyvei — Megtalalhaté a Debreceni Egyetem ©rés Egészségtudomanyi Centrumanak gondozasa alatt
az egykori Tisza Istvan Internatus éplletének aladmn.

170 A M. kir. Korméany 1941. évi itikodésétl és az orszag kozallapotairdl szol6 jelentés atsgtikai évkonyv,
Budapest, 1943. [Tovabbiakban: M. kir. Kor. 1941.]

L A magyar éiskolai hallgatok statisztikdja az 1931/32. tanéybBudapest., 1933. In.: Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj sorozat, 89. kotet [TovabbiakbanSM. 89.], II. Statisztikai tablak, Il. Részletadatok, 7.
Rendes és rendkiviili hallgaték; a hallgaték évioly@s kor szerint, 56. old.
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A hallgatok kordsszetétele az 1930-as evekben
(szazalékban és szamokban)

Tanév 18-22 éves 23-30 éves 31 éves és Osszesen
idosebb
1930/31" 735 229 36 1000
8242 2567 405 11214
1931/32"7 757 211 32 1000
8427 2342 357 11126
1932/33" 769 201 30 1000
8405 2200 322 10927
1933/34"” 781 184 35 1000
8409 1988 375 10772
1934/35"° 762 204 34 1000
8919 2383 403 11705
1936/37'" 696 262 42 1000
7271 2730 442 10443
1940/41™ 748 200 52 1000
9885 2644 692 132217

(II. sz. tAblazat)

Mint az a fenti szamokbdl kideril a 18-22 év kozktrosztaly egyértelintébbsége a
hallgat6i tarsadalomban az 1930-as években isheitatian. Szamuk az évtized efelében
tobbnyire 8000 és 9000 kdzé taheEhhez képest az 1936/37-es tanév méglemlacsony
(7271), valamint az 1940/41-es tanév jéval magagaBB5) hallgatoi létszama kiugronak
tekinthet. A 23-30 éves és az azt meghaladd korosztalyokadazo hallgatok létszama
ehhez képest jéval alacsonyabb volt, 2000-27Ggtyil 300-400 koril mozogott.

Az egyes korosztalyok ardnyanak valtozasat vizegategallapithatd, hogy az é&ls
vilaghabora és az azt koveidészak drasztikus folyamataihoz képest az 1930-akbévea

172 A magyar éiskolai hallgatok statisztikdja az 1930/31. tanéybBudapest., 1932. In.: Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj sorozat, 88. kétet [TovabbiakbanSM., 88.], II. Statisztikai tablak. Il. Részletadatok. 7.
Rendes és rendkiviili hallgaték; a hallgaték évioly@s kor szerint, 54. old.

3 M.S.K. 89., Il. Statisztikai tablak. Il. Részleteslatok. 7. Rendes és rendkivili hallgatok; a kbl
évfolyam és kor szerint, 56. old.

174 A téiskolai hallgatok 6bb adatai az 1932/33. tanévben, Budapest., 1984.Magyar Statisztikai Szemle,
1934. évi 1. szdm [Tovabbiakban: M.S.Sz. 193421 A féiskolai hallgatok demogréfiai adatai, 20. old.

5 A magyar Siskolak statisztikdja az 1933/34. tanévben, Budapekd35., In.. Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj sorozat, 92. kotet [TovabbiakbanSM. 92.], Il. Statisztikai tablak. Ill. Részletadatok az
1933/34. tanéwl, 11. Rendes és rendkivili hallgatok; a hallgagfolyam és kor szerint, 48. old.

6B F.L. IV. 1419. g. 1.d., &iskolék 6. sz. tablak 1-5.

Y7TB.F.L. IV. 1419. g. 2.d., iskolék 5. sz. tablak 1-5.

178 M. kir. Kor. 1941., C, Statisztikai Evkonyv. IV.d&miveltség, kozoktatasiigy és egyhazi élet., A/8. A
masodik félévre beiratkozott hallgaték szileinekdleelye, a hallgatdk kora 1940/1-ben, 215. old.

179 A nagyobb hallgatéi létszam hatterében az all,yhachazankhoz ekkorra visszakeriilt Kolozsvaron 2344
hallgat6 folytatott tanulmanyokat az 1940/41-e€tdo@n.
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hallgatoi tarsadalom a kordsszetétel tekintetéberegfigyelhet ingadozasok ellenére sokkal
kiegyensulyozottabbnak mutatkozott. Az utoljarasgilt 1929/30-as tanévhez viszonyitva az
1930/31-es tanév aranyaiban jetentaltozasokat nem lehet felfedezni. &adt azonban az
1933/34-es tanévig tartd folyamatos novekedés 221&ves korosztaly aranyszamaban.
1930/31-61 1933/34-ig ennek a korosztalynak az aranya ayaalk kérében 73 szazalékrol
781 sz&zalékra emelkedett. Ez a ndvekedés, mint azaayszamokbdl egyértetien latszik
elsbsorban a 23 és 30 év kozotti korosztaly rovasétgrntmeg. A legfiatalabb hallgatok
aranyaban a kovetkézvre kozel 2 szazalékos csokkenés allt be, anibd8/37-es tanévre
tovabbi 66 szazalékos visszaesés -@%zazalékra) kovetett. Az atmenetileg felborult
egyensuly helyreallasara utal, hogy az 1940/4eéwre a hallgatoknak Ujbol ‘Bdszazaléka
tartozott életkorat tekintve a 18 és 22 évesek kdzé

A 23-30 éves korosztalyrél elmondhatd, hogy 193%84tanévre aranyuk az &ls
vilaghaboru ditti szintre (alig tébb mint 18 szazalék) sullyetksza. Az 1936/37-es tanévre
ehhez képest kdzel 8 szazalékos novekedés figgethety, amit 1940/41-re tébb mint 6
szizalékos csOkkenés kovetett. Elmondhatdé teh&y tex 1930-as években ennek a
korosztalynak az aranyaban mutatkoztak a legszdimiigi ingadozasok.

A legidésebb korosztalyhoz tartozé hallgatok aranya ebberéwizedben is 3-4
sz&zalék koril mozgott. A mélypontot az 1932/33aevben érte el (@). Az 1930-as évek
kozepén 3 és fél szazalék kortl stabilizalodnizidtaranyszam Gjabb névekedésnek indult, s
az 1936/37-es tanévre 24mig az 1940/41-es tanévre a2 5zazalékot is elérte.

Az eddigiekben feltart folyamatokat vizsgalva tieti, hogy a haboru étti szinthez
tortérd altalanos visszarendgdés az 1930-as évek elején is tovabb folytatédattévtized
elss éveiben ugyiinhetett, hogy a korcsoportok hallgatésagon behdingaban a 18-22 éves
korosztaly aranyanak novekedése, illetve adsethb korosztalyok visszaesése, vagyis a
habora ebtti allapotok helyreédllasa kovetkezhet be. Az 1943#s allapotok ugyan sosem
alltak helyre, de az 1933/34-es tanévre, vagyistqeam hlsz év elteltével, a hallgatok
kormegoszlasa nagyon hasonlitott a habaitii eliszonyokhoz.
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A hallgatok korosszetételének valtozasa a kétvilhg  habord kdzott
(szazalékban)
m 31 éwes
folott
80% 0 23-30
éves
60%0
B 18-22
éves
40%0
20%0
Oo/(lvlo)l ILOI‘%)I l(%, l(@l '(%)'I\' ]
~ & v
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Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények 87., 89., 80. és 92. koétet; B.F.L. IV. 1419. g.
1.d., Biskolak 6. sz. tdblak 1-5. ; B.F.L. IV. 1419. gd 2 Riskoldk 5. sz. tablak 1-5.; illetve
a M. kir. Kormany 1941. évi tikodésébl és az orszag kozallapotairdl szolo jelentés és
statisztikai évkonyv vonatkoz6 adat
(I. sz. &bra)

Annak a hatterében, hogy azésebb korosztalyok fokozatosan visszaszorultak,
felteheben az &llhatott, hogy ekkorra méar befejezték tadnlyaikat azok az &bebb
generaciohoz tartozé hallgatok, akik még az6 eldaghaborq, illebleg az azt koveét
rendkivil nehéz gazdasagi kérilmények miatt nenmtakuddsben megkezdeni felfoka
tanulmanyaikat. (Ezek a korosztalyok feltdfegt az 1920-as évek kbzepén, vagy az évtized
masodik felének elején jelenhettek meg a di@tsatdsban, és az 1930-as évek elejére,
kozepére szerezhettek oklevelet.)

Az 1936/37-es tanévre azonban a legfiatalabb ktalyszaranya, mint lattuk,
jelentbsen visszaesett, mig a 23-30 éves és a ntisghtd hallgatok aranya ndvekedésnek
indult, meghaladva a 26, illetve a 4 szazalékot. (jabb valtozasok hatterében nehezen
megéallapithatd, hogy egészen pontosan milyen oktdelattak kdzre, de valosijrhogy
nem elhanyagolhaté az évtized éeléelének gazdasagi vélsaga sem. A folyamat igy
ertelmezhet a valsag sajatos utéhatasanak is. A nehéz koriekémiatt szamos hallgato

nem tudta idben megkezdeni falfokd tanulmanyait, vagy a tanulmanyok megszakitasar
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kényszerult. Feltehéleg az 1930-as évek masodik felében ezek a neheaelhgi
helyzetben &, idésebb korosztalyok jelentek meg a &lktatadsban. Ezt tAmasztja ald az a
tény is, hogy ezek a hallgatok nemcsak ardnyaikbanem létszdmukban is novekedést
mutatnak, mikdzben a 18-22 évesek tavolmaradasmygatemekil szamokban kifejezve is
megdobberit Egészen pontosan 113&vél kevesebb 18-22 éves hallgatd jart az
egyetemekre 1936/37-ben, mint 1933/34-ben. (Majdnegy vVvidéki egyetem teljes
hallgatésédga.) [Lasd. Il. sz. tablazat] A legfiatdd generécid latvanyos visszaszorulasdban az
ertelmiségi munkanélkiliség régéta megoldatlan lgroBja jatszhatott kozre. ValOsileg a
szamos elretteditpélda komoly visszataszitoseigyakorolhatott a fiatalsag egy részére.

Az 1940/41-es tanévben tapasztalhaté magasabbatdlltgtszam dként annak
tudhatd be, hogy ekkor mar 6t tudomanyegyetetikGuott a terlletileg is megnovekedett
orszagban. Figyelemre méltd azonban, hogy ekkoma ismét a fiatal, 18-22 év kozotti
hallgatok arasztottak el ujbol a féteku intézményeket. A 23-30 éves korosztaly 20
szazalékos aranyszama megfelel az 1930-as évajaiddle, viszont nem elhanyagolhatd,
hogy a legidsebb, 31 és a feletti generacié tagjai soha neoit,|& szazalékot is meghaladé
aranyban vettek részt ebben a tanévben #@ditiatasban. A legfiatalabb és a lgggdbb
korosztalyok egyuttes @&letbréese ezt medg&ddéen nem volt jellemi folyamat. Az okokat
ezuttal sem lehet egyértelien meghatarozni, de valosijrhogy a magyar tarsadalom 18-22
év kozotti rétege, valamint a féfsekd tanulmanyokat az értelmiségi munkanélkiliségato
lehetisége miatt addig meélt6 harmincas éveikben jaré fiatalok nagy része a

zsidotorvényeket kovéen jobbnak itélte meg kélsbi elhelyezkedési esélyeit.

b) A kor szerinti megoszlas egyetemek és tudomanokkszerint

Az eddigiekldl egyértelnien kovetkezik a kérdés, hogy az orszagos folyamatok
milyen mértékben érvényesiiltek az egyes egyeteithetileg a kilonboé tudomanykarok
tekintetében. Erdemes tehat kiegésziteni az ediiggalodasokat az egyes egyetemek és
tudomanykarok szerint is. A valasztas azért éppet981/32-es tanévre esett, mivel — amint
azt a fentiek is alatamasztottdk — az 1930-as élapn egy lassu visszarenddés zajlott le
a korcsoportok hallgatésagon belili aranyatdket, s ezt az tibzakot jellem& moédon nem

erintették drasztikus aranyeltolédasok.
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Az egyetemi hallgatosag kordsszetétele
egyetemek és tudomanykarok szerint az 1931/32viveng°

Egyetemek 18-22 éves 23-30 éves 31 éves vagy Osszesen
tudomanykarok id6sebb

szerint

Pazmany Péter
Tudoméanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 790 196 14 1000
hittudomanyi kar 117 29 2 148

Jog- és 825 148 27 1000
allamtudomanyi kar 1684 303 54 2041
Allamszamviteltan 391 363 246 1000

tanfolyam 27 25 17 69
Orvostudomanyi kar| 70 246 24 1000
866 292 29 1187
Bdlcsészettudomanyi 815 158 27 1000
kar 1337 259 44 1640
Gyogyszerészeti 532 397 71 1000
tanfolyam 75 56 10 141
Osszesen 786 184 30 1000
4106 964 156 5226
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 785 199 16 1000
hittudomanyi kar 150 38 3 191

Jog- és 776 209 15 1000
allamtudomanyi kar 457 123 9 589
Allamszamviteltan 375 500 125 1000

tanfolyam 3 4 1 8
Orvostudomanyi kar 88 185 07 1000
241 55 2 298
Bolcsészettudomanyi 811 158 31 1000
kar 261 51 10 322
Osszesen 790 192 18 1000
1112 271 25 1408

Erzsébet
Tudoméanyegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallast 812 188 — 1000
evangélikus 82 19 101
hittudomanyi kar
(Sopron)

Jog- és 708 24:4 4-8 1000
allamtudomanyi kar 556 192 38 786
Allamszamviteltan — 500 500 1000

tanfolyam 2 2 4

180 M.S.K. 89., Il. Statisztikai tablak. Il. Részleteslatok, 7. Rendes és rendkivili hallgatok; a kbl
évfolyam és kor szerint, 56. old.
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Orvostudomanyi kar 78 22:4 22 1000
270 80 8 358
Bolcsészettudomanyi 730 228 4-2 1000
kar 122 38 7 167
Osszesen 727 234 39 1000
1030 331 55 1416

Ferenc Jozsef

Tudoméanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 700 252 4-8 1000
allamtudomanyi kar 687 248 47 982
Allamszamviteltan 429 357 214 1000

tanfolyam 6 5 3 14
Orvostudomanyi kar 716 275 09 1000
234 90 3 327
Bolcsészettudomanyi 711 194 95 1000
kar 165 45 22 232
Mennyiségtan és 752 191 57 1000
természettudomany 106 27 8 141
kar
Gybgyszerészeti 446 527 27 1000
tanfolyam 33 39 2 74
Osszesen 695 257 4-8 1000
1231 454 85 1770
Jozsef Nador 726 246 28 1000
Miegyetertt 948 322 36 1306
(Budapest)
MindOsszesen 757 211 32 1000
8427 2342 357 11126

(I1l. sz. tAblazat)

Az egyes egyetemekre és azok tudomanykaraira von@atkdatokat szemugyre véve
rogton szembéhik, hogy bizony jeleriis eltérések lehetnek a hallgatéi tarsadalom
Osszetételét illéen a kilonbé& egyetemek kilonbézkarai kozott.

Ha az egyes egyetemek kozotti eltéréseket vesszigmigyre, azonnal
megallapithatd, hogy az adott évre jellémarszagosan elfogadott kormegoszlas sehol sem
talalhatd meg. A Pazmany Péter és a Tisza Istvatomanyegyetemen a 18-22 éves
korosztaly jéval nagyobb aranyban volt jelen, maat az orszagos adatokbdl kovetkezne.
Ezzel dsszefliggésben az Erzsébet és a Ferenc Jamkmhanyegyetemen pedig éppen az
idésebb korosztalyok voltak felllreprezentaltak. Agfiatalosabb” tudomanyegyetem az

adatok alapjan kétségtelenil a debreceni (A hdlkgetk még 2 szazalékat sem tették ki a 31

181 A Milegyetem szervezetét tekintve jelen eltért a tudomanyegyetemekémivel nem karokbdl, hanem
osztalyokbdl (vegyészmérndki és egyetemes, épfteésaernok, gépészmérndki, illetve kbzgazdasagijtéiel.
Az egyes osztalyok kordsszetételének vizsgalataéat amem szentelek komolyabb figyelmet sem mosy se
pedig a ké8bbiekben, mivel ezek az osztalyalként egymassal, s nem annyira a tudomanykarokkbetek
Ossze.
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éves vagy meg {isebb diakok.), mig az édebb hallgatok nagyobb aranyban Szegedre jartak.
A Ferenc Jézsef Tudomanyegyetemen tanultak az emézagban a legnagyobb aranyban
nemcsak a 30-as éveikben jaro, de a 23 és 30 éittkballgatok is. A Miegyetem adatait
szemugyre véve megallapithato, hogy a legfiatakbla legisebb korosztalyok némileg
alulreprezentaltak voltak az orszagos adatokhazowmgtva. EbBl kovetkezett a 23-30 éves
korosztaly relativ tobbsége disgyetemi hallgatosag kérében.

A karok szerinti kormegoszlast vizsgalva megallagdid, hogy a legfiatalabb hallgatok
a Pazmanyon legnagyobb aranyban (80 szazalék kanalgi, bbélcsészettudomanyi, illetve
hittudomanyi karokon fordultak @l A 23-30 éves korosztaly aranya a klasszikusnakn@ip
tudomanykarok kozul leginkabb az orvosi karon emaditt ki. Itt a hallgatosdg kozel
negyedét tették ki az ebbe a korcsoportba tartbZoR. legidésebb korosztaly arényai a
budapesti tudomanykarokon megldisetn kiegyensulyozottnak tekintkt Kivételt a
hittudomanyi kar jelentett, ahol rendkivul alacsdnyndossze ¥ szazalék) volt a 31 éves,
vagy még idsebb hallgatdk aranya. A jogi tanulmanyokhoz kalgekd allamszamviteltan,
valamint az orvosi tanulméanyokhoz kothetlyogyszerészeti tanfolyam hallgatéi ugy a
Pazmanyon, mint masutt magatdél étiéen tartoztak szokatlanul magas aranyban ézeiob
korosztalyok kozé.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem esetében a 18-22 &weeosztdlyhoz tartozo
hallgatok legnagyobb aranyban a bdlcsészettudomésyaz orvosi karokon (81 és 808
szazalék), mig Pécsett leginkabb a hittudomanyorkd818 szazalék) fordultak &€l Ehhez
képest Szeged tudomanykarain ennek a korcsopaatnaketében meglelisén kiegyenlitett
arany mutatkozott (70-75 szazalék).

A 23-30 éves hallgaték aranya, mint a tablazatbidlvikshaté Debrecenben a
tudomanykarokat tekintve 20 szazalék korul mozdGitételt a bolcsészkar jelentett csupan,
ahol a 16 szazalékot sem érte el az ilyen korlpa#lk aranya. Pécsett a 22-24 szazalékos
atlagtél Bként a hittudomanyi kar tért el, ahol 19 szazalékitamaradt a korosztaly
szadmaranya. Szegeden ehhez képest mind a bolosésikd pedig a természettudomanyi
kar esetében a 20 szazalékos arany alatt mar&adésa 20 év kdzotti hallgatok aranya.

A legidésebb korosztaly aranyait vizsgalva Budapestentadaitanyi kar rendkivil
alacsony (joval 2 szazalék alatti) aranyszama éetiégyelmet. Ehhez képest Debrecenben a

bolcsészettudomanyi kar — helyi viszonyokhoz képedeltinéen nagy (3 szazalékot is

182 Ennek héatterében az 1922-6 évessé Val6 orvosi képzés, valamint az orvastéhyi karokon kiléndsen
szigoru vizsgaztatasi gyakorlat allhatott. A netka; sokszor t6bbszori évismétiések miatt sok badigz alirt
tanulmanyi idt joval meghaladva tudta csak megszerezni az odipkimat.
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meghalado), illetve az orvosi kar roppant alacs@ngzazalék alatti — minddssze 2 hallgato)
aranya tinhet szembe. Pécsett a jogi és a bolcsészettudorkarokon a 4 szazalékot is
atlép, valamint az orvostudomanyi karon a 2 szazalékgtraeghaladd aranyhoz képest, a
hittudoméanyi karon a 31 éves, vagy mégsebb hallgatok teljes hianya tapasztalhato.
Szegeden — akarcsak Debrecenben — az orvosi ékcsédrkar jelenti a két végletet. Az
ezeken a karokon tapasztalhat®,Olletve 95 szézalékos arany jelésen eltér mind az
orszagos, mind pedig a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetiott korcsoportra vonatkozé
aranyszamaitol. Nyugodtan kijelenthegehat, hogy Szegeden és Debrecenben adkeefdd
korosztalyba tartozé hallgatok a bolcsészettudoméarpn a varhatonal joval magasabb, mig
az orvostudomanyi karon joval alacsonyabb aranyb#ak jelen.

Osszességében elmondhatd, hogy a hittudomanyi &aekegidsebb korosztalyok
kevéshé latogattak. A vizsgalt tanévben mindosdzitdnhallgato (2 katolikus Budapesten, 3
reformatus Debrecenben) tartozott a 31 éves éddtiegbb korosztalyba az egész orszagban.
A teoldgiai karok hallgatésaganak tobb mint 98 aika életkorat tekintve mindenitt 31 év
alatti volt. A bdlcsészettudomanyi karokrél dsspditban minddssze annyi allapithaté meg,
hogy a legfiatalabb és a legskbb korcsoportok aranyaikban szinte mindenutttéeleltak
az adott intézmeényre jellearanyszamoknal. Vagyis a bélcsészhallgatok kdastionylag
magas aranyban képviseltették magukat a 18-22 éaéemnint a harmincas éveikben jaro
diakok. A jogi és az orvosi karokrél ehhez hasaitélanos megallapitdsokat nem lehet tenni,
mivel — amint az az eddigieébis kiderult — esetikben intézményenként rendkiefiiié
tendenciak fedezhgh fel.

Mindent egybevetve tehat megallapithatd, hogy getegni hallgatésag korbsszetétele
a vizsgalt idszakban igen véltoz6 volt, s a kulonbdeészakokban egymassal ellentétes
folyamatok jatszodtak le benne, de mindvégig a A88es korosztaly elsapribbbséget
fejezte ki. A 31 éves, vagy mégogkbb hallgatok aranya, noha olykor joval feletté aa
optimalisnak, mégis a hallgatésag elengékisebbségét jelentette. Ehbis latszik, hogy
foként az a korosztaly képezte a hallgatoi tarsadalmely életkoranal fogva csak kivételes
esetekben rendelkezhetett 6nall6 megélhetéssakzégciaval. Az egyetemi tanulmanyok
folytatasahoz tehat a ssul thmogatasara a legtbbb hallgatonak @€getiiksége lehetett. A
pontosabb kép kialakitasahoz azonban meg kell némogy a hallgatok életfenntartasarol

milyen formaban tortént gondoskodas.
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4. A szubk szerepe az egyetemi hallgatok eltartdsaban

a) A hallgatok eltartasi helyzetének orszagos ddeeu

A két vilaghaboru kozétti egyetemi hallgatésag csalis viszonyairdl igen sokat
elmond az a korilmény, hogy ki gondoskodott els#tdl. A stabil anyagi hattérrel
rendelked hallgaték tanuldsi esélyei nyilvanvaléan sokkablbak voltak azoknél a
hallgatokéndl, akik tanulmanyaik mellett — szuleaikkonaik, esetleg mas tamogatoik nem
megfeleb anyagi lehdiségei miatt — sajat eltartasukhoz is kénytelendtakdozzajarulni. A
legnehezebben nyilvanvaléan azok a diakok végeztgkegyetemet, akik az anyagiak
eléteremtésében teljesen magukra voltak utalva.

A mar tobbszor emlitett €s hivatkozott statisztika&gleheisen pontosan kimutatjak
a hallgatdi tarsadalom helyzetét az eltartasi vigpk szempontjaboél. Alapv&tn harom jol
elkilénithed kategoriat neveznek meg a kimutatasok. Ezek dzevitek hallgatok, akiknek
eltartdsardl teljesen mas gondoskodott; akik részbaguk tartottak fenn dnmagukat; illetve
olyan hallgatok, akik az eltartasukrél teljesen mkagondoskodtak.

A legels részletes statisztikai felmérés soran mar Moln@aQ@elhivta a figyelmet
azonban a hallgaték azon sajatos csoportjara, alstatisztikai kimutatasokban nehezen —
leginkdbb egyéltalan nem — mutathatok ki. (Legirikad részben eltartott csoportba
sorolhatok, de ez a kategdria sem képes kintossdggal megragadni ezeket a fiatalokat.)
Azokrél a hallgatokrol van itt sz6, akiket szllagk igyekeznek tamogatni, de mivel sajat
keresetlk van, olykor éppéik sietnek csaladjuk segitségére. Molnar Olgat idéxx ilyen
hallgatd ,[...] az otthonrél élvezett természetbeni tamogafégben keresetével sziileit
tamogatja, rokonait segélyezi és igy egyszemélgmeogatott és tamogat6 18>

Ezeknek a didkoknak a megkilonboztetésére a legthbatisztika nem forditott
figyelmet. Kivételt az Asztalos Jézsef 1930/31-&atisztikaja jelenti, ahol minden egyéb
kategoriatol elkulonitve talalhatdé egy adatsor adgbla hallgatokrol, akik szileiket vagy
testvéreiket tAmogattak. Az itt taldlhatd adatolordoan onallo6 szdmsor részei, igy nem
végezhat semmiféle 6sszevetés a hallgatdésag eltartasi sineal. A kozolt kimutatas
szerint a tudomanyegyetemek és aelglyetem 6sszesen 11214 hallgatéjabdél minddssze 565

tudta valamilyen formaban sziileit, vagy testvétéinogatni®* Aranyait tekintve tehéat a

%3M.S.K. 54., 116. old.
184 M.S.K. 88., Il. Statisztikai tablak. Il. Részletadatok, 10. A hallgatok érettségi bizonyitvanydiatlgatok
eltartoi, 60. old.

147



hallgatosag alig tobb mint 5 szazaléka. Az eltasé&gzonyok haromd kategoriaja tehat nem

fedi le tokéletes pontossaggal a hallgatéi tarsadgl mégis potolhatatlan informaciokat

nydjthat a hallgatok élethelyzetér

Az egyetemi hallgatosag eltartas szerint az 1938+akben
(szazalékban és szamokban)

Eltartas | 1929/33° | 1930/31%° | 1931/32°%"| 1932/33% | 1933/34%° | 1934/35%° | 1936/37°" | 1940/41"*
Teljesen 748 796 840 860 867 849 810 759
eltartott 8098 8922 9352 9398 9342 9941 8457 10040
Részben 140 98 75 73 69 78 92 91
eltartott 1518 1098 832 797 747 910 961 1203
Magat 112 106 85 67 64 73 98 150
teljesen 1213 1194 942 732 683 854 1025 (1978)%
eltarté
Osszeseh 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
10829 11214 11126 10927 10772 11705 10443 13221

(V. tablazal)

Mint a fenti tablazatbdl is Kinik a hallgaték kdzott az egész vizsgalésdakban

hatalmas tdlsulyban voltak azok, akik teljesen ridteak voltak. Ardnyuk, mint az az

adatsorbdl is jol latszik, tdbbnyire 80 szazaldkttevolt, de minden esetben jéval meghaladta

a 70 szazalékot. Vilagosan latszik az az 1929/3taaévbl kezdbdé tendencia is, ami a

teljesen eltartottak aranyanak fokozatoéretbrésében, valamint a magukat részben vagy

egészen eltartd hallgatok aranyanak visszaesés@hbammtkezett, és az 1930-as évek kozepére

erte el tedpontjat. A csucspontot az 1933/34-es tanév jelemtammikor a teljesen eltartott

hallgatok aranya a 87 szazalékot is megkéozelitéite.a szamarany még akkor is igen

185 M.S.K. 87., Il. Statisztikai tablak. Il. Részletadatok, 7-8. A hallgatok eltartd, illetve kefefoglalkozas
szerint, 22-25. old.
186 M.S.K. 88., II. Statisztikai tablak. Il. Részletadatok, 10. A hallgatok érettségi bizonyitvanydiatlgatdk
eltart6i, 60-61. old.
187M.S.K. 89., II. Statisztikai tAblak, Il. Részlemdatok, 10-11. A hallgaték eltart6i, 62-63. old.
18 A magyar biskolai hallgatok statisztikdja az 1932/33. tanéuble.: Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj
sorozat. 90. kotet [Tovabbiakban: M.S.K. 90.], $tatisztikai tablak, 1. Részletes adatok, 8. Aldaok

eltartoi, 48. old.
189 M.S.K. 92., II. Statisztikai tablak, Il. Részletadatok az 1933/34. tanér14-15. A hallgatok eltart6i, 54-
55. old.
0B F.L. IV. 1419. g. 1. d., Giskolak 2. sz. tablak 1-5.
P1B.F.L. IV. 1419. g. 2. d., Giskolak 5. sz. tablak 1-5.
192 M. kir. Kor. 1941., C, Statisztikai Evkonyv, IV.d&miveltség, kozoktatasiigy és egyhazi élet. A/8., A
masodik félévre beiratkozott hallgaték demogrédidatai 1940/1-ben, 217. old.
193 A vagyonabél é” kategéridba tartoz6 hallgatokat ez a statiszkildbn tiintette fel, de ebbe a csoportba
tartoznak.
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jelentbs, ha az 1933/34-es tané&vkezdve a teljesen eltartott hallgatok aranya Udasse
egyértelnti csokkenést mutatott.

Az egyetemi hallgatésag eltartas szerintaz 1934/35 -es
tanévben (szazalékban)

B Teljesen eltartottak

B Részben eltartottak

35055

S S S80S

R s
B 055 S S S S St

O Magat teliesen eltartd

84,9

Forras: B.F.L. IV. 1419. g. 1. d.¢Bkolak 2. sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban taladlhaté adatok alapjan égagt szamité

(. sz. &bra)

A teljesen eltartdsra szoruld hallgatok aranyanaszaesése mar az 1934/35-0s
tanévben megmutatkozott. Az adatok j6l mutatjalgyha részben eltartottak87 illetve a
magukat teljesen eltartok 3 szazalékos aranya jeléstelmozdulast jelentett a megei
tanévhez képest. A fenti dbran azonban kivaléahatét hogy még mindig mekkora
tulsulyban voltak a teljesen eltartott hallgatok.

A magukat részben eltartani képes didkok, mig a29/B®-as tanévben még a
hallgatok 14 szazalékat tették ki, addig a fordahipak tartott 1933/34-es tanévre
szamaranyuk a felére csokkent. Ezzel dsszefliggésheagukat teljesen eltarté hallgatok
aranya ugyanebben azbarakban, 12 szazalékrol & szazalékra esett vissza.

A gazdasagi valsag hatasa ebben a folyamatbamtelgyének latszik. Ezt igazolja az
is, hogy az 1936/37-es tanévre a teljesen onfaidntellgatok aranya megkozelitette a 10
szazalékot, és a részben eltartottak aranya isag8akk folé kerilt, mig a teljesen eltartott
hallgatok aranya 81 szazalékra mérsé&tt. A valsag kifutasat kowetn tehat ismét egyre
tobben tudtak hozzajarulni sajat tanittatasuk kgkshez.

Noha a gazdaséagi valsagstaka nem kedvezett a hallgatok anyagi 6nallésodésa
meégsem all messze az igazsagtol az a kijelentgy, &o egyetemistak egyertdinbbbsége

részben, vagy egészen mindvegig ra volt utalvanviyan tamogatéasra.
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Azokra a kérdésekre, hogy a hallgatok eltartaségélszen pontosan kik igyekeztek

gondoskodni, illetve a magukat részben vagy egésaitartdo hallgatok pontosan milyen

modon tudtdk ezt megoldani a kovetkdablazatok adjak meg a vélaszt. A statisztikdkban

szerepd, eddig felvazolt & kategoriak ugyanis szamos alkategoériara oszthatékyek nagy

segitséget jelenthetnek a hallgatok szocialis vigaimak attekintésekor.

A harom B kategériat a rendelkezésre all6 szamadatok aldqjéim-kilon érdemes

vizsgélat targyava tenni. A jobb 6sszehasonliti@gtdedvéért a rendelkezésre allo adatokat

szamokban és szazalékos formaban egyarant ajamédtiostetni. Mivel a teljesen eltartott

hallgatokrol keészilt statisztikai tablak kulon-kidldlntetik fel a csaladi hozzatartozékon

kivali kilonboz eltartd intézményeket, az egysias érthetség kedvéért célsadib, ha

ezek jelen tablazatban 6sszevontan kerlinek feltésre:

Hallgatok, akiknek eltartasarol teliesen méas gokodik'**
(szazalékban és szamokban)

Eltartd 1929/30| 1930/31 1931/32 1932/33 1933/34 1934/35 6/BF3 1940/41
Szub 684 726 762 — 776 770 — —
7405 8137 8477 8358 9009
Gyam vagy 2'1 2:3 31 — 2:9 27 — _
rokon 223 256 347 313 316
Szub és 13 21 22 — 40 35 — _
rokon 147 234 244 429 409
Szub és 13 04 10 — 11 05 — _
intézmeény 137 45 119 120 64
Jotékony
egylet,
6sztondij, 17 2:2 15 — 11 1-2 — —
alapitvany 186 250 165 122 143
szeminarium,
rendhaz
Teljesen
eltartottak 74-8 796 84-0 860 867 84-9 810 759
Hsszesen 8098 8922 9352 9398 9342 9941 8457 10040
Kozaluk 26 38 4-0 — 23 29 — —
keresettel bir 286 430 442 247 341

(V. sz. tdblazat)

194 L4sd IV. sz. tablazat. Az 1932/33-as, 1936/37®82 1940/41-es tanélrszolo statisztikdk nem tesznek
lehetvé hasonléan részletes vizsgalédast, illetve masgkaakat hasznalnak, ezért esetikben csak a
fészamokat vessziik figyelembe.
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Mivel a teljesen eltartott hallgatok alkottéak alpatoi tarsadalom tbbbséegét, erdemes
részletesebben is megvizsgalni az ide sorolhattyaiék eltartdsi viszonyait. A tablazat
adataibdl vilagosan kiderul, hogy a teljesen adtarallgatok k6zott tiinyomo tébbségben
voltak azok, akiket a szlleik tartottak el. Nyilvén, az egész hallgatésaghoz viszonyitott, 70
szazalékot is joval meghaladd aranygstsban a fiatalabb korosztalyok jelenlétét mutatja
felsboktatasban. Mindez azt igazolja, hogy igencsaknjésmek tekinthdt a szibk szerepe
gyermekeik eltartasaban.

Még inkabb igaz ez, ha a vizsgalat azokat ackeiilis figyelembe veszi, akik egy-egy
rokon, vagy valamely intézmény segitségét igényldwey de mégiscsak igyekeztek
gondoskodni gyermekeiét. E tekintetben a gyam vagy rokon, esetleg egyesijiet,
alapitvany, netan rendhaz altal eltartott hallgat@nya, bar jol kimutathatd, — és cseppet sem
szabad lebecsulni — de mégis eltdrpul a&eigjondoskodasat élvézallgatok tomegeihez
képest.

Az adatsorokbdl az is leolvashaté, hogy a teljeskartott hallgatok kozil sajat
keresettel is rendelkék aranya az 1931/32-es és az 1933/34-es tanévtkéd=iazalékrol
alig tobb mint 2 szazalékra csokkent. Pedig feligdre éppen ezek a didkok élhettek a
legmagasabb életszinvonalon a hallgatok kozoéttpagileen keresetik, mint sajat jovedelem
jelentkezett, s nem a létfenntartds alapjaul s#olga

A sziubk szerepét azonban nemcsak a teljes eltartasralézmllgatok esetében kell
kihangsulyozni, hanem azon didkok esetében is, miék komolyabban hozza tudtak jarulni
sajat eltartadsuk koltségeihez. A részben 6nferntaatigatokra vonatkozé adatok kdzzététele
elétt is kivanatos bizonyos egystisitések végrehajtdsa a rendelkezésre all6 kimotaias
igy példaul a most kovetkéztablazatban az eredeti statisztikdkhoz képestewissran
kerllnek feltiintetésre azok a hallgatok, akikneéaredsahoz nem a szileik, hanem a rokonuk,

illetéleg valaki mas jarult hozza:
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Hallgatok, akik részben maguk tartjak fenn magtiRat
(szazalékban és szamokban)

Témogaté 1929/30| 1930/31| 1931/32| 1932/33| 1933/34| 1934/35| 1936/37| 1940/41

Keres 116 68 50 61 67

hallgatot 1252 759 560 — 659 788 — —
eltartd szib

Keres$

hallgat6t 10 06 06 — 06 08 — —
eltarté rokon| 112 72 68 70 90

vagy mas
Vagyonabdl
éls hallgatét | 00 01 03 — 01 02 — —
eltarté rokon 4 12 29 13 25
vagy mas
Mint katona 14 23 16 — 01 01 — —
150 255 175 5 7
Részben
5sszesen| 1518 | 1098 | 832 | 797 | 747 | 910 | 961 | 1203

Egyértelntinek latszik, hogy a szék szerepe a magukrol részben gondoskodni képes

(VI. sz. tablazat)

hallgatok kozoétt is megkédgelezhetetlen volt. Vildgos az is, hogy ezek a dathk sem
szakadtak még el teljesen a seithaztdl. lgaz ugyan, hogy komoly segitséget jeltak

szlleiknek azzal, hogy Onfenntartasra torekedtekmegis s fliggésben voltak szileik
tamogatasatol. Szocialis viszonyaik szempontjalsdladjuk anyagi helyzete meghatarozo
volt.

Talan az egyetlen hallgatoi csoport, melynek szeijabol szileik foglalkozasa,
tarsadalmi allasa kevéshinhet relevansnak az 6nmagat teljesen eltartaniskéigdok s#k
kére. Az oOnfenntartasardl teljes egészében magadogtodd hallgatok foglalkozasat
tartalmazo6 kimutatds esetében az egysitisek csupan formalisnak tekintiletA tanar és
tanitd, valamint a koztisztviselés a dijnok, illdlleg a magantisztvisgl és az irodai
alkalmazott kategoriak annyira kozel allnak egynoasimogy célszéra jelen kimutatasban is

o0sszevontan kezelfiket:

199) 4sd IV. sz. tablazat
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Hallgatok, akik teliesen maguk tarjak fenn magtiat

(szazalékban és szamokban)

Foglalkozas | 1929/30| 1930/31| 1931/32| 1932/33| 1933/34| 1934/35| 1936/37| 1940/41
Vagyonébdl él 03 05 05 — 05 04 — —
37 54 53 50 49
Tanar, tanito 06 05 04 — 05 04 — —
65 64 45 48 44
Katonatiszt 04 03 04 — 03 03 — —
42 39 42 34 41

Lelkész 03 03 03 — 02 02 — —
33 31 30 18 21
Koztisztviseb, 32 31 2:3 — 2:0 15 — —
dijnok 343 347 250 219 180
Magantisztvisdi, 11 12 11 — 09 15 — —
irodai alkalmazott 124 135 127 99 173
Hazitanitd, nevél 17 11 13 — 09 12 — —
182 126 145 96 144
Katona 21 20 08 — 01 01 — —
226 223 90 9 11
Egyéb allandé 07 08 06 — 04 10 — —
foglalkozasu 75 89 70 41 118
Egyéb nem 04 05 06 — 05 05 — —
allando 48 54 70 59 54
foglalkozasu
Ismeretlen 04 03 02 — 01 02 — —
foglalkozasu 38 32 20 10 19
Magat teljesen 112 106 85 67 64 73 9-8 150
eltartd 6sszesen 1213 1194 942 732 683 854 1025 1978

(VII. sz. tablazat)

Jol lathatd, hogy a magukat teljesen eltartd htdlgaanulmanyaik mellettéként

tisztvisebként, irodai alkalmazottként, vagy hazitanitokéngvebként dolgoztak, hogy

elegend jovedelemre tegyenek szert.

Ebben a csoportban egyarant benne foglaltattak azékrban idsebb, a csaladi
labukita  fiatal

természetszéleg tartottdk el magukat; valamint azok a még nadiatal egyetemi hallgatok

kotelékekhez

mar

kevéshé

ragaszkodo,

sajat

felmttek,

akik

is, akik mogott ott allt ugyan a csaladjuk, dertftsukhoz képtelen volt hozzajarulni. Az ilyen

hallgatok az egyetemi tanulmanyokat az 6ngondoskkéayszere mellett voltak kénytelenek

folytatni.

196) 4sd IV. sz. tablazat
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b) A hallgatok eltartasi viszonyai egyetemek éoménykarok szerint

Ezek utdn érdemes rdvid pillantast vetni az elsartdszonyok egyetemek és
tudomanykarok kozotti esetleges aranyeltolédassira

Az egyetemi hallgatdsag eltartasi viszonyai
egyetemek és tudomanykarok szerint az 1934/35vieng’

Egyetemek és | Teljesen eltartot] Részben eltartoft Magat teljesen| Osszeser]

tudomanykarok eltarto
Pazméany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 954 13 33 1000
hittudomanyi kar 144 2 5 151
Jog- és allamtudomanyj 864 99 37 1000
kar 1792 205 76 2073
Allamszamvitel 217 467 316 1000
tanfolyam 26 56 38 120
Orvostudomanyi kar 91 56 33 1000
908 56 33 997
Bolcsészettudomanyi kar & 104 53 1000
1210 149 76 1435
Gybgyszerészeti 825 98 77 1000
tanfolyam 118 14 11 143
Osszesen 83 98 49 1000
4198 482 239 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 919 27 54 1000
hittudomanyi kar 170 5 10 185
Jog- és allamtudomanyi 902 37 61 1000
kar 490 20 33 543
Allamszamviteltan 667 — 333 1000
tanfolyam 6 3 9
Orvostudomanyi kar 96 27 17 1000
285 8 5 298
Bolcsészettudomanyi kar il 39 49 1000
259 11 14 284
Osszesen 9a 33 49 1000
1210 44 65 1319

¥7B.F.L. IV. 1419. g. 1. d., Giskolak 2. sz. tablak 1-5.
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Erzsébet
Tudomanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu 940 43 17 1000
evangélikus 109 5 2 116
hittudomanyi kar
(Sopron)
Jog- és allamtudomanyi 746 101 153 1000
kar 659 89 135 883
Allamszamvitel 333 111 556 1000
tanfolyam 3 1 5 9
Orvostudomanyi kar 98 38 27 1000
346 14 10 370
Bdlcsészettudomanyi kar 86 49 84 1000
124 7 12 143
Osszesen 8a 76 108 1000
1241 116 164 1521
Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetem
(Szeged)
Jog- és allamtudomanyj 759 105 136 1000
kar 637 88 114 839
Allamszamvitel 375 125 500 1000
tanfolyam 3 1 4 8
Orvostudomanyi kar 93 36 39 1000
307 12 13 332
Bolcsészettudomanyi kar &0 29 81 1000
154 5 14 173
Mennyiségtan és 958 21 21 1000
természettudomanyi kar 134 3 3 140
Gyogyszerészeti 943 — 57 1000
tanfolyam 50 3 53
Osszesen 83 70 98 1000
1285 109 151 1545
Jézsef Nador Mszaki és 836 66 98 1000
Gazdasagtudomanyi 2007 159 235 2401
Egyetem
(Budapest)
Mindosszesen 849 7-8 7-3 1000
9941 910 854 11705

(VIII. sz. tablazat)

A fenti tablazatra pillantva kijelenthgt hogy annak ellenére, hogy az alagvet
tendencia minden(tt a teljesen eltartott hallgatdkelyenként nyomasztd — talsulya, bizony
megle eltérések fedezhgkt fel az eltartasi viszonyokban attdl fifga, hogy mely
egyetemet, illétleg mely tudomanykart vessziik szemugyre.

Az egyetemek kozotti eltéréseket vizsgalva ki latielni, hogy a teljesen eltartott
hallgatok legnagyobb aranyban a Tisza Istvan Tudgedgyetemen fordultak &l Itt a
hallgatok tdbb mint 90 szazalékat tették ki. Nyilvald az Osszefiiggés az eltartasi és a
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korviszonyok kozott, hiszen korabban mar megalspitnyert, hogy a legfiatalosabb a
hallgatosdg Osszetétele Debrecenben volt. Az ooszaganyszamot meghaladé mértékben
Debrecenen kivll csak Budapesten, a Pazmanyontdknumég teljesen eltartasra szoruld
hallgatok.

Az anyagilag legkevésbé kiszolgaltatott hallgatdBagsett tanult, de még itt i§uen
80 sz4zalék feletti az aranyszamuk. A részbentettdnallgatok aranya a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen volt egyértélem a legkimagaslobb. Itt a hallgatoknak majdnem 10
szazaléka sorolhaté ebbe a kategodriaba. A masilete¢@ Tisza Istvan Tudomanyegyetem
jelentette, ahol rendkivil kevesen (alig tobb mbitszazalék) tudtak besegiteni sajat
eltartasukba. A magukat teljesen eltartd hallgatdlanya Pécsett volt a legmagasabb
(majdnem 11 szazalék), de az orszagos aranyszaageden és a Jozsef Nadotiddaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetemen is meghaladta. A P&zmém a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem esetében viszont még az 5 szarakékoérte el azon hallgatok aranya,
akik tanulmanyaik mellett képesek voltak a teljefeantartasra.

Az egyetemek kozll tehat a Tisza Istvdn Tudomargtegy €s az Erzsébet
Tudomanyegyetem tekintlteta két ellenpéldanak hallgatoik eltartasi viszonyletéen.
Debrecen a fiatal, szuleik tamogatasara jobban orakz mig Pécs az dédebb,
onfenntartasérol jobban gondoskodni képes hallgaltdinik ki a tobbi egyetem kozul.

Az egyes karok kozotti eltéréseket vizsgalva kijgtets, hogy a Pazmanyon a
hittudoméanyi és az orvostudomanyi kar emelkedikakieljesen eltartott hallgatbk magas
aranyaval. A tablazat adataibol az is kideril, hagyészben eltartott hallgatok &srban
bolcsészettudomanyi és jogi tanulmanyokat folykattanig a magukat teljesen eltartd
hallgatok leginkdbb a bolcsészettudomanyi karoduivak eb.

A teljesen eltartott hallgatok az egyes karokatint®ke Debrecenben minden
tudomanykaron, de leginkabb az orvosi karon (t6bbht @5 szazalék!) voltak hatalmas
tulsulyban. Pécsett a hittudomanyi és az orvosig nizegeden az orvosi és a
természettudomanyi kart érdemes kiemelnicéébabszempontbal.

A részben eltartott hallgatdkat tekintve Debrecenimeég a legmagasabb aranyt
felmutato (4 szazalékot megkozé)itbdlcsészettudomanyi €s jogi kar is joval elmarazit
orszagos aranyszamoktél. Pécsett és Szegeden miggaj@gtudomanyt hallgatd diakok 10
szazalékot meghaladé aranya érdemel figyelmet. Quket teljesen eltarté hallgatdk kari
aranyszamait végigtekintve Debrecenben, PécseBzégeden egyarant a jogi karokat kell

kiemelni.
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Osszességében elmondhatd, hogy a telijesen eltdmatitatok az orszag Osszes
hittudomanyi és orvosi karan elséptobbségben voltak® A jogi karokon ezzel szemben
féként a részben vagy egészen onfenntartd hallgadpkiseltették — az orszagos aranyokat
helyenként joval meghaladdé mértékben — magukatilésészettudomanyi karokrél altalanos
megallapitasok sokkal ovatosabban téketle mindenesetre itt a magukat teljesen eltarto
hallgatok szokasosnal nagyobb aranyai emékhlat (Foként Szegeden és Pécsett.)

Az eddigieklsl tehat egyértelitren kdvetkezik, hogy annak ellenére, hogy a hallgaté
egy jelends része komoly éfeszitéseket tett azért, hogy 6nmagarol részbeg tepsen
gondoskodijék, oriasi szerepe volt a $kiakk a diakok eltartasaban. A valsag idején ez a
szerep tovabb novekedett és azok kozil a hallg&idkil is nagyon sokan teljesen
eltartottakka valtak, akik kordbban kisebb-nagyatdrtékben méar dnfenntartok tudtak lenni.
A gazdaséagi valsag hatadsanak csokkenésével parbsaamijbol tér nyilt a hallgatok
jovedelemhez jutasadt. Ennek tudhaté be, hogy az évtized masodik éelészonylag sok
hallgaté ismét komoly segitséget tudott nyujtanilsinek, vagy adott esetben le is tudta
venni vallukrol az eltartdsaval jar6 terhet. Ezelydmatok ellenére azonban nem lehet eléggé
hangsulyozni a szék szerepét a hallgatokrol valé gondoskodasban.nTakm tulzas azt
allitani, hogy az egyes hallgatbk szarmazasa, ke tarsadalmi allasa nagyban
meghatarozta nemcsak az egyetemekre jutds eséhmiem a felfokd tanulmanyok
folytatdsanak szocidlis és szakmai ésiégét is.

5. Az egyetemi hallgatésag szuleinek foglalkoz&sisd megoszlasa

a) A hallgatoi tarsadalom felépitése a csdlddflalkozasa alapjan

Az egyetemi hallgatok két vilaghaboru kozotti gtalmanak vizsgalata soran talan az
egyik legérdekesebb kérdés az, hogy a hallgatéad@iom szarmazas szerinti felépitése
mennyiben felelt meg annak a tarsadalomnak, melyjajdonképpen leképezett. Azért is
fontos kérdés ez, mivel az egyetem, mintdekdatasi intézmeény alapven tudasorientalt és
az értelmiség képrésének szintere. A tarsadalonifé@s szempontjabdl sem mindegy, hogy

milyen tarsadalmi csoportok képviseltetik magukategyetemi hallgatésag soraiban, mint

19 Ennek hatterében az allhatott, hogy a medikusolt kispapok nehezebben tudtak profiljukhoz illesttke
mellékallast talalni, mint példaul a gyakran hazitdnak allé bdlcsészek. Az orvostanhallgatok dsmié
emellett a joval nagyobb tanulmanyi terhebésés a szigorlbb vizsgaztatasi gyakorlatrél sembaza
elfeledkezni.
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ahogy az sem tekinthietlényegtelennek, hogy a félsb tarsadalmi csoportok mennyire
engedik be az ,alulrdl” érkéket az egyetemekre. Eiba szempontbdl az egyetemek a
tarsadalmi mobilitas sajatos szintereinek is téleitik.**

Andorka Rudolf a két vilaghaboru kozotti egyetdmallgatosagrol irt tanulmanyaban
harom alapvét megallapitast tett. Kiemelte, hogy a munkas- éagzaszarmazasuak aranya
igen alacsony, az értelmiség onreprodukcioja viszagan nagyfoku volt a korszakban.
Harmadik megallapitdsa pedig, hogy a vizsgaiszdk értelmiségénelb utanpotlasi bazisa
az 6nallé iparosok és kereskédrétegébl kerilt ki?®® Megallapitotta ugyan, hogy a
hallgatok kozott a munkéas, kisbirtokos és dugszdasagi munkas szarmazasuUak aranya
fokozatosan névekedett, de hozzéatette azt is, huggezek a valtozasok elenyésn kicsik
az 1945 utan bekovetkezett drasztikus atrefteshez képest*

Andorka Rudolf idézett munkajaban hosszél udan ebszor prébalkozott tudomanyos
igénnyel foglalkozni az 1945@&ti egyetemi hallgatésaggal. Ezt az érdemét azlgsabbiti,
hogy ebfeszitéseit sokkal inkabb a tarsadalmi mobilitdsydmatanak megragadasara,
mintsem a hallgatéi tarsadalom szerkezetének tészleltarasara igyekezett 6sszpontositani.
A hallgatoi tarsadalom szarmazas szerinti vizsghla® meglehésen tag kategoriakat
hasznalt. Ez a felosztas (nagybirtokos, szellerglatkozasu, 6nallé iparos és keresked
vagyonabdl é, altiszt, munkas, kisbirtokos paraszt, égazdasdgi munkas, egyéb) nem
differencialta kelbképpen a tarsadalmat ahhoz, hogy az egyetemi té@lgot szileinek
foglalkozasa szerint kéllrészletességgel ragadja meg. Ez pedig elengeldimestthoz, hogy
a fentieknél arnyaltabb képet kaphassunk a hakkgseédrmazasarol és a tarsadalmi mobilitas
fokarol.

Az 1930-as, Laky De#s altal készitett részletes hallgatdi statisztika eémmzeés
mindenesetre tobb ponton is alatamasztja AndorkdoRumegallapitasait. Az értelmiségi
onreprodukcio mar Laky Deések is feltint, hiszen6 maga is megjegyezte, hogaz
intelligencia témegei 6Snmagukbdl gyarapodnak tovh

Ennek ellenéré is felfigyelt a munkas és a napszamos szarmaziijatok esetében

az aranyok fokozatos novekedésére. Mindezt a t@irsadmobilitas kitind példajanak

199 pityirim Sorokin mar az 1920-as években felismerteoktatasnak a tarsadalmi felemelkedésben betoltd
szerepét. A mobilitds hét intézményes csatorndjliinitette el, melyek kozil az élaz iskola volt.— Lasd:
Kovér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalomtorténetd@mekortdl az el§ vilhghaboruig; Fixacio és mobilitas. In:
Gyani Gabor-Koévér Gyorgy: Magyarorszag tarsadalotdtizte a reformkortdl a masodik vilaghaboruig,riosi
Kiadd, Budapest, 2004., 170. old.

200 Andorka Rudolf: Az egyetemi é8iskolai hallgatok tarsadalmi ésszetétele, In.:iSttikai Szemle 57. évf. 2.
szam, 1979. februér, 180. old.

%1 yo. 183-184. old.

22 M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 70. old.
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tekintette: ,[...] a munkaselem széleskbrmegmozdulasa mégis annak a jele, hogy a
tarsadalom ranglétrgjan lejjebb elhelyezkedett elknis meginditottak azt az ostromot,
melynek végscélja a tarsadalom oromzatanak latsz6 pozicidbgifiasa’ 2

A napszamos szdikkel rendelkeék megjelenését is tdvozolte a hallgatok soraiban:
»A tarsadalmi fejbdés szempontjabo6l sem érdektelen az, hogy [...Jhdméolyan ifja van a
magyar iskolai hallgatésagban, kiknek a séj@ kilon meg nem nevezett napszamos munkat
végez. A tarsadalmi emelkedésre sarkald vagynakemibizonnyal csodalatramélté példai
ezek az ifjak és szuleil*

Ebbdl is lathato tehat, hogy az egyetemi hallgatésagisan szarmazasukat tekintve a
korszakban bizonyos moddosulasok kovetkezhettekEkekl a valtozadsokrol azonban az
egész korszakra vonatkozdéan nem lehet megalapkiptntéseket tenni, amig nem tartuk
fol részletesebben a hallgatok tarsadalmi hatte@élszeti legebszér azokbdl a

kimutatasokbol kiindulni, melyek 66lbb foglalkozasi ag szerint kulonitik el a hallgatok

szuleit.
Az egyetemi hallgatok sztlei &b foglalkozasi 4gak szerint
(sz&zalékban és szamokirdn)
Ostermelég Banyaszat Keresked,| Kézlekedés Ertelmiség| Egyéb| Osszesen
€es ipar és hitel
1929/3G°
Pazmany Péter 92 155 95 75 531 52 1000
Tudomanyegyetem. 479 811 494 393 2777 273 5227
(Budapest)
Tisza Istvan 174 132 122 64 438 70 1000
Tudomanyegyetem 227 173 160 83 573 91 1307
(Debrecen)
Erzsébet 14:4 176 119 96 410 55 1000
Tudomanyegyetem 187 229 155 125 533 72 1301
(Pécs)
Ferenc Jozsef 155 174 112 70 425 64 1000
Tudomanyegyetem 246 276 177 110 674 102 1585
(Szeged)
Jozsef Nador 53 278 94 97 437 41 1000
Miegyetem 74 391 133 137 616 58 1409
(Budapest)

23M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 70. old.
24M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 70. old.
205 A tablazatban szerapb foglalkozasi g szerinti kategorizalast ebbdormaban csak az ezékraz éveksl

késziilt statisztikak tartalmazzak. A kimutatas késénél a négy tudomanyegyetem ésl@gyetem adatait

vettik figyelembe.

208 M.S.K. 87., II. Statisztikai tablak, 4. A hallghkt@saladi viszony, sziileik foglalkozasa és szaxigiszony

szerint, 8. old.
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Osszesen 11-2 174 103 78 47-8 55 1000
1213 1880 1119 848 5173 596 10829
1931/32%
Pazmany Péter 83 161 114 76 516 50 1000
Tudomanyegyetem 431 843 596 396 2698 262 5226
(Budapest)
Tisza Istvan 175 123 139 59 430 74 1000
Tudomanyegyetem 246 173 196 84 605 104 1408
(Debrecen)
Erzsébet 136 162 122 87 42-4 69 1000
Tudoméanyegyetem 193 229 172 123 601 98 1416
(Pécs)
Ferenc JOzsef 12:0 154 128 83 436 79 1000
Tudomanyegyetem 213 272 227 146 772 140 1770
(Szeged)

Jozsef Mgyetem 4-3 300 94 97 435 31 1000
(Budapest) 56 391 123 127 568 41 1306
Osszesen 102 172 11-8 79 471 58 1000

1139 1908 1314 876 5244 645 11126
1933/34%
Pazméany Péter 80 153 108 83 526 50 1000
Tudomanyegyetem 417 798 567 433 2751 264 5230
(Budapest)
Tisza Istvan 147 119 108 61 476 89 1000
Tudoméanyegyetem 208 168 152 86 672 126 1412
(Debrecen)
Erzsébet 116 144 115 105 436 84 1000
Tudomanyegyetem 181 224 179 163 678 130 1555
(Pécs)
Ferenc JOzsef 103 147 121 77 47-8 74 1000
Tudomanyegyetem 168 239 198 125 779 121 1630
(Szeged)

Jb6zsef Nador 32 269 125 94 437 43 1000
Miiegyetem 30 254 118 89 413 41 945
(Budapest)

Osszesen 9-3 156 11-3 8-3 491 64 1000
1004 1683 1214 896 5293 682 10772

(IX. sz. tablazat)

Mint a tablazatbdl is jOl latszik az 1929/30-as axs 1933/34-es tanévek kozott a
hallgatok szileinek foglalkozasat tekintve hatalnva@dtozdsok nem figyelhét meg. A
hallgatok szileinek tobbsége, kozel a fele, eszarikimutatds szerint, az értelmiség korébe

tartozott. Emellett talan még a banyaszat és ipegj@bléssel szereplfoglalkozasi agat

27 M.S.K. 89., II. Statisztikai tablak, |. Osszefdgladatok, 3. A hallgatok sziileinek foglalkozasdiadigatok
szlikségletei és érettségi bizonyitvanya, 52. old.

208 M.S.K. 92., Il. Statisztikai tablak, Il. Osszefalfi adatok az 1933/34. tan8kr7. A hallgatdk szileinek
foglalkozasa; a hallgaték szukségletei és érettsiggnyitvanya, 44. old.
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tekinthetjuk szamottének, hiszen a hallgatoknak tobb mint 15 szazal&wmelkezett, a
fentiek alapjan, ide tartoz6 foglalkozdigt) szibkkel.

Az egyetemek kodzotti megoszlast vizsgalva megéhafd, hogy adstermed réteg
gyermekei elssorban a vidéki egyetemeken fordultak.eA legmagasabb aranya ennek a
rétegnek minden itt szergplanévben Debrecenben volt. Udinik legkevésbé a liegyetem
hallgatdsagat jellemezte, hogy ebbe a foglalkozfgia sorolhaté szikkel rendelkezett
volna. Itt el$sorban a banyaszatban és az iparban, valamintlakkdiZsben dolgozé apak
gyermekei tinnek ki a szokasosnal nagyobb aranyszamukkal. Autidtés szerint az
ertelmiségi szidk gyermekeinek aranya, bar mindendtt kiugréan madmas Pazmany Péter
Tudoményegyetemen meg az 50 szazalékot is rendghataglja. Ebbl is egyértelnien
latszik tehat, hogy ezt a néhany foglalkozasi agpélb kimutatdst, valamint a bié
levonhato kévetkeztetéseket komoly fenntartadsokklilkezelni. Az értelmiség ilyen magas
aranyszama teljesen valéstiennek tinik, még akkor is, ha feltételezzik, hogy az
értelmiségi sziflk igyekeztek mindendétik telhett megtenni gyermekeik tanittatasdnak
érdekében. Az ilyen felosztast alkalmazé kimutdthao tulsdgosan tagan értelmezték az
ertelmiség fogalmat. A Laky Dezsiltal elemzett, mas kategoriakat is feltidtetblazatban
példaul az értelmiséghez soroltak a papok, tanatakitok, tisztvisélk mellett a
koztisztvisebket, a katonatiszteket, valamint a polgari és kaitaitiszteket és szolgakat4s.

A feltintetett foglalkozasi agak nemcsak rendkivéiy meghatarozasai egy-egy
foglalkozasnak, de egymastol sem kiloniibkt el egyértelien, és szamos atfedést
rejthetnek magukban. Erdemi megallapitast tehatigsls foglalkozasat, anyagi helyzetét
illetéen ezekBl az adatokbdl meglehiten nehéz tenni. Az ilyen tipusu felosztas
meglehetsen sk teret hagy az elemzésnek, ezért a foglalkozasiréd sokkal részletesebb
kategoridkra van szikség, ha a hallgatok szulddwsiadalmi allasarol valos, vagy azt jobban
megkozelid képet szeretnénk kapni.

A mar tobbszor emlitett Laky Dezsevéhez kothét 1929/30-as tanébk késziilt
statisztikai kimutatas egy igen részletes, a htdlgazileit 37 foglalkozasi kategoriara oszto
tablazatot is kdzol. Az itt talalhato adatok alapjéndkivil differencialt képet lehet kapni a
hallgatok szarmazasardl. Mindez azonban csak egly adél készilt, a pillanatnyi helyzetet
bemutatod leiras lenne, ha nem allna rendelkez&si®34/35-0s és az 1936/37-es tanévekre
vonatkoz6an a BudapestibWarosi Levéltarban megtalalt, hasonldéan részlatesgegyed
kategoridkat haszndl6é kéziratos kimutatas. Azaitlt levéltari anyag segitségével ldtvet

29 M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 68. old.
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valik, — a szikséges 6sszevonasok e€s szamitasok elvégagse a harom tanév részletes,

0sszehasonlité vizsgélata.

A hallgatdk szileinek foglalkozasa a részletessztiitak altal hasznalt

37 foglalkozasi kategoria alapjan (szamokBEn)

Foglalkozasi kategdriak 1929436 | 1934/35% | 1936/37"
1. Nagybirtokos, nagybél 38 101 66
(1000 kat. holdon felul)

2. Kbzépbirtokos, kozépbérl 168 176 177
(100-1000 kat. holddal)

3. Kisbirtokos, kisbéed 666 652 713
(100 kat. holdon alul)

4. Kisbirtokos-napszamos, 44 56 32
kisbérb-napszamos

5. Egyéb onall@stermed 31 20 23
(feles, majoros, kertész, halasz)

6. Gazdasagi tisztvisel 144 138 150
7. Egyéb gazdaséagi segédszemély 37 50 36
(gazdasagi cseléd)

8. Foldmiivelési napszamos 85 64 38
9. Nagyiparos, 82 90 103
banya-nagyvallalkoz6

10. Kisiparos (uradalmi iparos), 1031 927 796
banya-kisvallalkozo

11. Ipari vagy banyaszati tisztviéel 433 484 448
12. Egyéb ipari vagy banyaszati 322 290 258
segédszemély (@nunkas, segéd stb.)

13. Ipari vagy banyaszati napszamos 12 6 2
14. Nagykeresked 47 76 49
15. Kiskereskedl 531 582 402
16. Kereskedelmi tisztvisél 489 516 480
17. Egyéb kereskedelmi segédszemély 51 48 29
(altiszt, segéd, szolga)

18. Kereskedelemnél napszamos 1 — —
19. Kozlekedési nagyvallalkozo — — 2
20. Kozlekedési kisvallalkozo 11 12 16

219 A7 adatok a négy tudomanyegyetem ésiaggetem adatainak dsszevonasaval keletkeztek.
21 M.S.K. 87., II. Statisztikai tablak, Il. Részletadatok, 9. A hallgaték szilleinek foglalkozasa Bufmok

szerint, 26-27. old.

212 5aj4t szamitas az emlitett taniigyi iratok alapjrk.L. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 8. sz. tablak, 1-5.)
213 3aj4t szamitas az emlitett taniigyi iratok alapjrk.L. IV. 1419. g. 3.d., fiskolak 6. sz. tablak, 1-5.)

162




21. Kozlekedési tisztvisél
(vasuti, posta, hajozasi stb.)

651

696

602

22. Egyéb kozlekedési segédszemély
(altiszt, segéd, szolga stb.)

185

295

303

23. Kbzlekedési napszamos

24, Koztisztvised (papok, tanarok és
tanitok kivételével) és kdzhivatalban
alkalmazott dijnok

1665

1373

25. Pap, tanar, tanito

1375

1141

26. Masféle értelmiségi (orvos, ligyvé
kozjegyd, mérnok, gydgyszerész stb.,
s ilyeneknél alkalmazott segéd, irnok
stb.

872

804

27. Kozhivatalban alkalmazott vagy
masféle értelmiségi altiszt vagy szolg

108

160

143

28. Katonatiszt (cseldiszt)

74

120

88

29. Katona altiszt (csefidhltiszt)

49

80

72

30. Nyugdijas koztisztviseél
(pap, tanar, tanitd is)

1069

1030

953

31. Egyéb nyugdijas tisztvigel
(6stermelés, ipar, kereskedelem)

468

548

470

32. Nyugdijas altiszt, szolga
vagy munkas

266

442

515

33. Tokes, jaradékos, haztulajdonos

106

66

91

34. Kulonbos vagy kozeleblit meg
nem nevezett napszamos

10

11

35. Hazi cseléd

4

2

36. Egyéb ismeretlen foglalkozasu

53

55

55

37. Arvahazi, szeretethazi tanuldk

(X. sz. tablazat)

A fenti 37 kategoria rendkivil részletes képet kgppik adni a hallgatok szuiléir
Lathatd, hogy az 1929/30. tanévben 1000-nél is tbhlbgaténak a szilei tartoztak a
kisiparos(10); tanitd(25);
koztisztviseb(30) kategoriakba. Ehhez képest az 1936/37-es bamévnar csupan a

koztisztvis&(24); pap, tanar, valamint a nyugdijas
koztisztvisebk és a papok, tanarok, tanitok k6zé sorolhatdskzgyermekei értek el hasonlo
létszamot az egyetemi hallgatésdg soraiban. Azzésnbeliné azonban, hogy a harom
mintaév alapjan a kisiparosok, valamint a nyugdiigetvisebk szama fokozatos cstkkenést
mutat. A koztisztvisélk €s a papok, tanarok, tanitok esetében viszordvabbi, szinte
ugrasszdr ndvekedést 1936/37-re jeléntvisszaesés koveti.

Folyamatos csokkenés figyelianeg az egyéb onalléstermebk(5), a foldniivelési

napszamosok(8), az egyéb ipari vagy banyaszatdsegimélyek(12), az ipari és banyaszati
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napszamosok(13), az egyeb kereskedelmi segédsak(iely, valamint a masféle
értelmiségiek és ilyeneknél alkalmazott segédelokink sth.(26) esetében.

A koztisztvisebk €s a papok, tanarok, tanitok kategoéridihoz hasoml ebbb
novekw, majd csokkeéh mozgast mutat a nagybirtokos(1l), a kisbirtokossmamos(4), a
ipari vagy banyaszati tisztvig€ll1l), a nagykereské@l4), a kereskedelmi tisztvig€l6), a
kozlekedési tisztvisé(21), az értelmiségi altiszt vagy szolga(27), aohkatiszt(28), a katona
altiszt(29), tovabba az egyéb nyugdijas tiszté(@dl) kategoria is.

Folyamatos  novekedés csak a  kozépbirtokosok(2),agyiparosok(9),
kiskereskedk(15), az egyéb kozlekedési segedszemeélyek(22), &g a nyugdijas
altisztek(32) esetében figyelldaneg.

Anélkil, hogy ezekl#i a kimutatott tendencidakbol messzeriekdvetkeztetéseket
vonnank le, megallapithatd, hogy a legtobb kategdwizonyos meértékben ingadozott a
vizsgalt idbszakban. A folyamatosan csokkerkategoriak kozott feliné, hogy vagy
napszamos, vagy valamilyen segédszemély szinteemirk tartozd csoportban fellelbet
Ez a tarsadalmi mobilitas csokkenésére latsziknytalarmint ennek a tarsadalmi rétegnek az
esetében.

A folyamatosan néveldrkategoriak kézott jobb helyzetben éégsoportokat talalunk,
hiszen nemcsak a kiskereskkdés a kozlekedési segédszemélyek, de még a ngagdij
altisztek is a tarsadalom magasabb fokan alltala@szémosoknal. Féh6é azonban, hogy
azon hallgaték szama, akiknek édesapja nyugdijeztabolt az 1929/30 és 1936/37 kozotti
szinte megduplazodott. Elbnemcsak az latszik igazolodni, hogy az altisdieg — a
visszacsUszastol rettegve — igyekezett minél inkiébdmittatni gyermekeit, igy biztositva
szadmukra a felemelkedés lebmdgét; hanem az is, hogy kénnyebb volt az altisatbol
életkorilmeények kozott &lnapszamosok gyermekeinek.

A most mar tisztabban lathat6 folyamatok még jobdagkelhegivé valnak, ha egyes,
0sszetartozo kategoériakat 6sszevonunk, és hallggaasbellli aranyukat is kifejezzik. A 37

kategoriabdl 13 foglalkozasi csoportot célszétrehozni a kdvetkéképpen:

l. Nagy és kozépbirtokos, nagy és kdzeh€rD0 kat. holdtdl felfelé) [1+2]
1. Koztisztviseb?'* (gazdasagi, kozlekedési tisztviselkdztisztviseb, dijnok,
katonatiszt) [6+21+24+28]

24 A Katonatisztek besorolasat a koztisztwikekdzé egyebek mellett szarmazasuk, jovedelmiik s
helyzetik is indokolja. — A katonatisztek tarsadaértulatara lasd: Szakaly Sandor: A magyar katdelab
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[l Ertelmiség (pap, tanar, tanitd, masféle éniségi) [25+26]

IV.  Nyugdijas koztisztvisél (nyugalmazott pap, tanér, tanito is) [30]

V. Tokés, jaradékos, haztulajdonos és maganzo [33]

VI.  Altiszt (K6zhivatalban alkalmazott vagy masféErtelmiségi altiszt, egyéb
kozlekedési segédszemély, katona altiszt, nyugdijezt) [22+27+29+32]

VII.  Kisbirtokos (kishirtokos, kisbé#l egyéb dnall&stermed) [3+5]

VII.  Agrarmunkasd®™ (napszamos, cseléd, egyéb gazdasagi segédsz@rély}p]

IX. Nagy- és kozépkereskékl illetve iparosok (nagyiparos, nagykeresked
kozlekedési nagyvallalkoz6) [9+14+19]

X. Kiskeresked, kisiparos (kisiparos, kiskereskedkozlekedési kisvallalkozo)
[10+15+20]

XI.  Magantisztvisaél (ipari, kereskedelmi, illetve egyéb nyugdijas tirgseld)
[11+16+31]

XIl.  Munkas (ipari, kereskedelmi, kozlekedési sisgemély vagy napszamos, hazi
cseléd) [12+13+17+18+23+34+35+37]
XIll. Egyéb [36]

Mint lathatd az ©Osszevonasok eredményeképpen egkkals atlathatébb
tarsadalomszerkezet Aallt 6el A nagybirtokos, nagybérl 6sszevonasa a kozépbirtokos,
kozépbeéerb kategoriaval (1.), valamint a nagykereskkdés a nagyiparosok 6sszevonasa a
kozlekedési nagyvallalkozéval (IX.) egyértéinek fint. A koztisztvisedk csoportjaba a
tisztvisebkon és a dijnokokon kivil a katonatisztek is belbatok (I1.), mig az értelmiséget
leginkdbb a pap, tanar, tanitd, illetve az egyébllemi foglalkozasokatizé orvosok,
meérnokok, ugyvédek és mas értelmiségi szabadfaglabddak hataroljak be (l1l.). A
nyugdijas koztisztvisél (IV.) és a dkes, jaradékos, haztulajdonos (V.) kategériak amanyi
elkdlénulnek a tébbi kategoriaktdl, hogy 6sszevokasem lehetséges.

Az altisztek esetében viszont a koOzlekedési segéuslyek, a kozhivatali
alkalmazottak, a katona altisztek, valamint a nyjagdaltisztek dsszevonasa céléizeolt
(V1.). A kisbirtokos (VII.), az agrarmunkas (VIl|.valamint a kisiparos, kiskereskedX.)
kategoriak létrehozasanal eszkdzolt csoportositgg/mashoz nagyon kozel s

foglalkozasokat vont egybe. A magantisztvbgekilén nem szerepeltek a 37 foglalkozasi

vezetés tarsadalmi és anyagi helyzete 1919-1945.Miagyarorszag tarsadalomtérténete 1. 1920-1944.
(Szdveggiijtemény) Szerk.: Gyani Gabor, Budapest, 1995.

21> A hagyomanyosan agrarproletarnak nevezett tansadéteg, melynek legfontosabb megkilénbézjegye,
hogy mesdgazdasagi munkabdl tartja el 5nmagat, jelen dokpara mint ,agrarmunkas” szerepel.
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kategoria kozott, (pedig, mint azt a &bbiekben latni fogjuk, egyes hallgatok eleve igiaid
meg szuleik foglalkozasat) igy ennek a csoportndét@ehozasa célszernvolt (XI.). Az
iparban és a kereskedelemben dolgozo, vagy innegahgmba vonult tisztvisék keriltek
ide. Végul a munkasok magukba olvasztottak azokdizikai munkat végé rétegeket,
melyek nem a mégazdasagban dolgoztak, és a tarsadalomban elfbglgiik, identitasuk
alapjan nagyon kozel eshettek egymashoz (XII.).

Most pedig érdemes megtekinteni, hogy hogyan &laé&m egyetemi hallgatésag

szilleinek foglalkozasi szerkezete az dsszevonasokkeletkezett 13 foglalkozasidsoport

tekintetében:

A hallgatok sztileinek foglalkozasa a 13 foglalkazéssoport alapjan

(szazalékban és szamokban)

Foglalkozasi 1929/30 1934/35 1936/37
kategoriak
l. Nagy- és 19 24 23
kozépbirtokos 206 277 243
Il. Koztisztviseb 207 22:4 212
2244 2619 2213
l1I. Ertelmiség 202 192 186
2187 2247 1945
IV. Nyugdijas 99 88 91
koztisztvised (pap, 1069 1030 953
tanar, tanito)
V. Tokés, jaradékos, 10 06 09
haztulajdonos, illetve 106 66 91
maganzo
VI. Altiszt 56 83 99
608 977 1033
VII. Kisbirtokos 65 58 71
697 672 736
VIII. Agrarmunkés 15 14 1-0
166 170 106
IX. Nagy- és 1-2 1-4 1'5
kozépkeresksik 129 166 154
illetve iparosok
X. Kiskeresked, 145 130 116
kisiparos 1573 1521 1214
XI. Magantisztvisel 128 132 134
1390 1548 1398
XIl. Munkas 37 30 29
401 357 302
XIll. Egyéb 05 05 05
53 55 55
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Osszesen 100 1000 1000
10829 11705 10443

(XI. sz. tAblazat)

A tablazat adatait szemugyre véve rogton szeinidethogy a koztisztvisél és az
értelmiségi szik ardnya kiemelkedett a tobbi foglalkozasi kategokozil. Ha a
koztisztvisebket tehat — a korabbi kimutatasokhoz hasonléan y emdkivil tagan
értelmezett értelmiségi csoportba sorolnank, akkaldban megddbbeftlenne az an.
Lertelmiségi onreprodukcié” mértéke. Az eértelmiségiibk gyermekeinek az aranya az
egyetemeken dnmagaban is igen jélentolt, s a kormanyzat megkulonboztetett figyelmét
élves koztisztvisebi réteggel tortéh 6sszevonasa teljesen indokolatlan. Szetimbetiszont,
hogy az értelmiségi szikkel rendelked hallgatok aranya fokozatosan csokkeandenciat
mutat, ami az egyetemi hallgatdsdg szarmazas #zemegoszlasaban bekovetkez
atrende#dési folyamatokra enged kovetkeztetni.

A tisztvisebk gyermekeinek aranyat vizsgalva megallapithaté, gyhoa
legjelenbsebbnek tekinthétkoztisztvisebi csoport (20 szazalék felett) mellett 10 szazalék
kordli volt a nyugdijas koztisztviséh, valamint 12-13 szazalék korili a magantisztdisel
aranya a hallgatésag szulei kozott. Vagyis a 4@adekot is joval meghaladta a valamilyen
tisztvisebi allasban 1%, vagy tisztvisdli multtal rendelkeé szubk gyermekeinek aranya.

A 10 szazalékos hatart mindhadrom vizsgélt évbetosén tullépte azon hallgatdk
szamaranya, akik kiskereskediagy kisiparos csaladbél szarmaztdkA tisztvisebk és az
ertelmiségiek mellett ez a tarsadalmi csoport aalt melylél a hallgatok egy jeleritebb
része kikerllt. Nem szabad azonban elfelejtkezdi,anogy a varosi kispolgarsaghoz tartozo
két meghatarozé csoport csak egylttesen volt képeghaladni példaul a nyugdijas
koztisztvisebk aranyat. Figyelemre méltdé az is, hogy mig az 132@s tanévben még
meghaladtak a magantisztvidlelgyermekeinek aranyat az egyetemeken, addig eramy az
1930-as évek kozepére kiegyettidtt. Az 1936/37-es tanévre vonatkoz6 adatok pethg
azt mutatjadk, hogy a magantisztvilelmajdnem 2 szazalékos folénybe keriltek velik

28 A tanittatasi koltségek vallalasa a kisiparos iskeresked csaladok szamara is igen megteshiehetett,
hiszen, mint ahogy azt L. Nagy Zsuzsa is kiemette ¢arsadalmi rétegdvedelméll, hasznabdl, nem pedig
havi fix fizetéstil él.” Legtobbjik anyagi helyzet#lrsokat elmond az is, hoggz iparban 93%-ot tettek ki a
segéd nélkil és a legfeliebb harom segéddel ddigazdereskedelemben pedig 89%-ot a segéd nélkil és
legfeljebb két segéddelidds Gizletek (1930).— L. Nagy Zsuzsa: Iparosok, keresk&ds kispolgarok a két
vilaghaboru kozétti Magyarorszagon. In: Magyarogstarsadalomtorténete 1. 1920-1944. (Szovéigigynény)
Szerk.: Gyani Gabor, Budapest, 1995., 167. ésddl.
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szemben. A folyamatok tehat a varosi kispolgars&ip&ros, kiskereskéd rétegének
fokozatos visszaszoruldsanak iranyaba mutattaketemeken.

A tarsadalom legvagyonosabb csoportjai, a gazdasargit rétegbe tartozé nagy- és
kozépbirtokosok, valamint nagy- és kozépkereskedlletve iparosok a hallgatok 1-2
szazalekat adtak. Nem megbege, hiszen meglehiten sik tarsadalmi rétegeér volt szo.

A kisbirtokos csaladbdl szarmaz6 hallgatok, bamsr@nyuk ingadozasokat mutat,
mindvégig meglehésen markans csoportot jelentettek a hallgatéi dasanban.

Kllén érdemes szdéini a kispolgarsag altiszti rét@ges, amennyiben az adatok az
egyetemi hallgatosag soraiban jelentkegyre nagyobb térnyerésikre latszanak utalni. Az

1936/37-es tanévre aranyuk (kdzel 10 szazalékhaladgta a nyugdijas tisztvis&Et is.

Az egyetemi hallgatosdg szarmazas szerintimegoszla sa
az 1934/35. tanévben(szazalékban)

m I. Nagy és kdzépbirtokos
O Il. Koztisztviseld

& lll. Ertelmiség

13,2 224 @ IV. Nyugdijas koztisztviseld

m V. Tékés, jaradékos,
haztulajdonos és maganzé

13 | VI. Altiszt

& VII. Kisbirtokos

ENE ]

m V. Agrarmunkas

14 3 IX. Nagy- és kozépkereskeddk
’ 5,8 19,2 ill. iparosok

m X Kiskereskedd, kisiparos

8,3
0,6 8,8
m XI. Magantisztvisel

O Xll. Munkas

Xl. Egyéb

Forras: B.F.L. IV. 1419. g. 1.d.fBkolak 8. sz. tablak, 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan uégagit szamiti

(1. sz. 4bra)
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A munkas szidlkkel rendelke& 3 szazalék, bar roppant nehéz koérilmények kozott
végezhette tanulmanydif, de még mindig sokkal jobb helyzetben volt, mimbla az
agrarmunkas szarmazasu diakok, akik mindossz® sZhzalékat adtak a hallgatésaghiak.
Ezek a tarsadalmi csoportok tehat valoban alulegm@ltak voltak a korszak
felssoktatasabaf™ Nyilvanvalé, hogy ezekd a tarsadalmi csoportokbdl volt a legnehezebb
bejutni a fel§oktatasba, és a munkas, vagy napszamos csaladarkied hallgatok lehettek
azok, akik legkevésbé szamithattak szuleik any@agogatasara egyetemi éveik alatt. Abban,
hogy ezek az iffak mégis tanulni tudtak, és eljatota diploma megszerzeséig oriasi szerepe
lehetett azoknak a diakjoléti intéezményeknek, melyrinden egyetemen kiépultek és
igyekeztek a szegény sorsu hallgatok helyzeténesegi

Ha az egyes kategoriak aranyanak valtozasat ad&mamobilitds szempontjabol
vizsgaljuk tovabb, akkor azt latjuk, hogy a kiselngadozast mutatd koztisztviseréteg
tulsulya egy pillanatra sem forgott veszélyben lightdi tarsadalomban. Nem ez a tarsadalmi
csoport volt tehat az, mely teret engedett az alsdbprétegek felemelkedni vagyo fiai
szamara.

A masik meghataroz6 csoport, az értelmiség vizsgadldl a szempontbdl joval
erdekesebb. Az adatok vilagosan ramutatnak, hoggrt@mmiségi dnreprodukcié mértéke a
harmincas évek masodik felére éredbhat csokkent. Igaz ugyan, hogy az 1936/37-es
tanévben még igy is 18 szazalék felett maradt delnéiségi szilk gyermekeinek
szamaranya az egyetemeken, de a megindult folykmedgyértelnien tukroddnek az
aranyszamok modosulasaibdl. Vilagos, hogy aétdtatasban az 1930-as évek masodik

felének legelején tapasztalhatd értelmiségi Oneykoid visszaszorulasdban d@erban a

27 A varosi munkassag jovedelmi viszonyaira vonatkeozt. Nagy Zsuzsa végzett kutatasokat. Megallapitas
szerint:,,A gyaripari munkasok évi atlagfizetése 1938-badA 2P volt. Az atlag mogott a segéd- és betanitott
munkasok 900-950 pefijg és a nyomdaszok 2300 P évi fizetése allt. Age@itimeghalads, a havi 200 P-t
megkozelit keresettel csak a szakmunkasok szamolhattak.l. Nagy Zsuzsa: Eletmdd. In: Magyarorszag
tarsadalomtorténete 1. 1920-1944. (Szovdiggynény) Szerk.: Gyani Gabor, Budapest, 1995., 8&R

Ebbsl az 6sszeghl valbban nagyon nehéz lehetett a félévente 10Zgsetandijat, valamint a nagyjabdl 40
pengit kitevd mellékdijakat kifizetni. Kilénésen nagy teher jaria gyermekeiket egyetemre kald
munkascsaladokra, amennyiben az utazas, a lakimtsétkeztetés koltségeit is nekik kellett feddzn

218 Osszehasonlitasképpen itt kell megemliteni, hognsE Péter szamitasai szerint a magyar tarsadabin t
mint felét kitevs agrarnépesség @2 szazaléka tartozott az 5 kat. holdnal kevesélatulajdonnal rendelkéz
legszegényebb népcsoport kozé. Lasd: Gunst Pétpardszti tarsadalom Magyarorszagon a két vilagtiabo
kozott. In: Magyarorszag tarsadalomtorténete 1120:9944. (Szodvegdytemény) Szerk.: Gyani Gabor,
Budapest, 1995., 116. és 119. old.

219 A tarsadalom legalsébb néprétegikikeriils fiatalok tudasa, felkészilltsége sem volt 6sszeetrn jobb
korilmények kozul érkeéz fiatalokéval. Ahogy azt Balogh Istvan is kiemeltgAz iskolaba keriilt
parasztgyerekek nagy tomege tanulmanyi eredményeidia tudta felvenni a versenyt szerencsésebbaizoci
helyzetben le¥iskolatarsaival. A zsufolt lakas, a rossz taplaiks, a ruhatlansag minden tekintetében éreztette
hatasat. [...] Legtdbbjiknek tankdnyve sem volt, Zmka legsziikségesebb ir6szereket sem voltak képese
beszerezni.” — Balogh Istvan: A parasztsag timelédése a két vildghabord koézétt. In: Magyarorszag
tarsadalomtorténete 1. 1920-1944. (Szovdggynény) Szerk.: Gyani Gabor, Budapest, 1995., 886
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varosi értelmiségi csaladok gyermekvallalasi keeéken 20-as évek elefgttapasztalhatd
visszaszorulasa figyeletmeg?® Az alacsonyabb gyermeklétszam, az egyke eltergedés
magasabb végzettdégsaladok esetében elkerilhetetlenll vezetett bdgy az oktatasi
rendszer nyitottabba valt az alsdbb néprétegek &zam folyamat hatterében azonban nem
kis szerepe lehetett emellett a szellemi palyakagmivekedett munkanélkiliség riaszto
hatasanak is.

Az egyetemi hallgatésagra vonatkozé adatok ramakatwonban arra is, hogy az
ertelmiség aranyanak mérsgdtésével kinalkozo esélyt nem minden tarsadalmiarsapdta
kihasznalni. Mint emlitettik Andorka Rudolf megdglithsa szerint az 6nallo iparosok és
kereskedk képezték a két vilaghaboru kozotti értelmiségifanpétlasi bazisat. lgaz ugyan,
hogy a kisiparosok és a kiskerestdedjyermekei igen szép szammal jartak egyetemreijsmég
vilagosan latszik, hogy az évek soran aranyuk omdkk kezdett. Az 1929/30-as és az
1936/37-es tanév kozott 3 szazalékos visszaesésztathatd az esetikben. A kisiparos,
kiskeresked csaladok gyermekeinek aranya az 1936/37-es tanévieghaladta ugyan a 11
szazalékot, és jelafginek mondhatdé, de még a magantisztiisstibkkel rendelkeé
hallgatok aranyatol is kozel 2 szazalékkal maraldt Ae kisiparosok és kiskereskékl
szerepvallaldsa az egyetemi hallgatésag szilei tkietat szamottének mindenképp
nevezhet, de nem ugyiinik, hogy a,fd utanpotlasi bazis’meghatarozas pontos lenne az
esetiikberi?! Kizarélagossagrol pedig egyaltalan nem lehet Besazeknek a tarsadalmi
csoportoknak a kapcsan. Annal is inkdbb igy van leiszen szamaranyuk inkabb
visszaesésben, semmint novekedésben volt a vizsgiiszakban. A nagy- é€s
kozépkeresksik, illetve a nagy- és kdzépiparosok pedig, bar néiniekedés figyelhétmeg
aranyszamaikat illéen, de olyan kis részét tették ki a hallgatoi tdasamnak, hogy
jelentbsen nem befolyasoljak az iparral és kereskedelerfogkdlkozo szibk jelentségédl
elmondottakat.

Az eddigiek alapjan meglépek finhet, hogy az értelmiség ardnyanak lassu és

fokozatos visszaesésével parhuzamosan a munkassag &grarproletariatus aranya nem,

220 A varosi értelmiségi csaladok gyermeklétszamamatimzé részletesebb elemzést lasd: Timar Lajos: Az
oktatasi rendszer és az értelmiség reprodukcidfetavilaghdboru kdzott Magyarorszagon, In.: Hatalém
tarsadalom a XX. szazadi magyar torténelemben [Bloe&ban: Timar Lajos i. m., 1995.], Budapest., 3.99
585-586. old.

221 | Nagy Zsuzsa az iparos- és kereskarsadalomrdl irt egyik tanulmanyaban a réteg éskottsagaval
kapcsolatban megéallapitottgAz iparosok és kereskél tanultsdganak szinvonala nagy altalanossagban
megfelelt anyagi helyzetiknek és tarsadalmi st&hedu Tulnyomé részik szamara az iskola az eldwiéis
jelentette, egyben a kézoktatasban val6 részvévéigit is.”— L. Nagy Zsuzsa: Bk az iparosok és kereskid
kozott. In: Emlékkényv Gunst Péter 70. sziletéstuapj(Szerk.: ifi. Barta Janos és Pallai Laszl&@bicen,
2004., 338. old.
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hogy nem ugrott meg, de ugyancsak j0l észrevenettsokkent. Az 1929/30-as és az
1936/37-es tanév koz6tt a munkéassa@, Omig az agrarmunkassagb50 szazalékos
visszaszorulasa tapasztalhatd. Vilagos tehét, hagyarsadalmi felemelkedés Utja a
felsboktatasban nem a legalso rétegek szamara nyilt Bmgiikben a tarsadalmi mobilitas
tovabbi bestkilésébl sem tulzas beszélni.

Az értelmiségiek és az altisztek gyermekeinek egyma  shoz
viszonyitott ardnya az egyetemeken

0 Ertelmiségi

| Altiszt

1929/30 1934/35 1936/37

Forras: Magyar Statisztikai Kozlemények 87. kdBeE.L. V. 1419. g. 1.d., diskolak 8. sz. tablak, 1-5.;
B.F.L. IV. 1419. g. 3.d., #iskolak 6. sz. tablak, 1-5. - A kéziratos anyagtsalhaté adatok alapjan végzett
sajat szamita

(IV. sz. abra)

A szamsorokat bongészve és a fenti abrara tekkitleriil, hogy az értelmiség altal
szabadon hagyott teret leginkabb az altisztek afaptudta betdlteni. Az adatok vilagosan
tarjak elénk az altiszt szikkel rendelkeé hallgatok robbanassZeeléretérését a hallgatoi
tarsadalomban. Ez a meglebsdn képlékeny tarsadalmi réteg az 1929/30-as tenévigég az
egyetemi hallgatok 6 szazalékat sem tette ki. Bxeken az altiszti csaladokbdl szarmazé
hallgatok szama és aranya egyarant ugrassearekedésnek indult, s az 1936/37-es tanévre
az altisztek gyermekeinek szama az egyetemeken alzetja az 10006f, aranyuk pedig
elérte a P szézalékot. A novekedés egyértelds igen sokat elmond az 1930-as évek
mobilitasi viszonyairol.

Lathaté tehat, hogy az értelmiség lassu, de folam hattérbe szorulasaval
parhuzamosan mas tarsadalmi csoportékt alilt meg a felsoktatasba vezétut. Tekintve,
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hogy a tarsadalmi mobiliths folyamataban megindidttozasok a kozép- és alapfoku
oktatasra vezethglt vissza, valdsziisithet, hogy a tarsadalmi hierarchia alsébb fokan allé
csoportok mobilitasi esélyeinek a javuladsa kordhbagindulhatott.

Ezt tdmasztjak ala azok a vizsgalatok is, melyefserban a kdzeépiskolai diakok
szarmazas szerinti megoszlasara 6sszpontositoti@klszet itt egy pillantast vetni azokra a
nem elhanyagolhaté eredményekre, melyek tagabb itAgssba helyezhetik a
felsboktatasban lezajlé folyamatokat.

b) Az egyetemi hallgatésag és a kozépiskolai digksaarmazas szerinti

megoszlasanak dsszehasonlito vizsgalata az egyeteamdelke& varosokban

A tarsadalmi mobilitas szempontjabdl kilondsen digynre meéltd, hogy a varosi
kispolgari rétegek, a kisiparosok, kiskereskedvalamint az altisztek milyen mértékben
voltak jelent az oktatasi rendszer alsébb szintj@in egyetemeken tanulmanyokat folytatd
kispolgari szarmazasu hallgatok ugyanis az elerail&zépfoku oktatason keresztul juthattak
a fel$oktatash&?

L. Nagy Zsuzsa tanulmanyaban az iparosok és a Keslids iskolazottsagi mutatoit
vizsgalva megallapitottg;Az iparosok kozel 80%-a elemi iskoldban szereetgnlagasabb
iskolai végzettségét. A kereséeaiél ez az arany kezdetben joval alacsonyabb, £#821930

kozott viszont nagyobb meértékbedttn mint az iparosok kdrében, ami tulajdonképpen

222 | 4sd. Timar Lajos: Terileti killonbségek a vardspalgari rétegek tarsadalmi helyzetében és mébilit
viszonyaiban [Tovabbiakban: Timar Lajos i. m., 1994alamint L. Nagy Zsuzsa: Az iparosok, a kerefkeés

az iskola [Tovabbiakban: L. Nagy Zsuzsa i. m.],: Ilparosok és kereskékl a két vilaghabori kozotti
Magyarorszagon, Tarsadalom- ésivelodéstorténeti tanulmanyok 11. (Szerk. L. Nagy ZsyzBadapest.,
1994., 56-94. és 7-55. old. Tovabba: Timar Lajod fevatkozott tanulmanya: Timar, 1995., 577-58d. o

A kozépfoku oktatas felekezetek szerinti vizsgéitatasd: Karady Viktor: Tarsadalmi mobilitas, regukcio és

az iskoldzads mifségi egyerdtlenségei, In.: Karady Vikror: Iskolarendszer éteKezeti egyemtlenségek
Magyarorszagon (1867-1945), Budapest., 1997., BOl-lold., és Karady Viktor: Felekezetsajatos
kozépiskolazasi esélyek és a zsido tiliskolazasege(1900-1941), In.: Karady Viktor: Zsidosag &sadalmi
egyenétlenségek (1864-1945), Budapest., 2000., 223-286. o

23 A kdzépiskola tarsadalmi és oktataspolitikai spéteKornis Gyula foglalta 6ssze a legszebben aritana
palyardl irott 1927-es tanulmanyabgA: kozépiskola dont szerepet jatszik a nemzet életében és a tarsadalom
szervezetében. A kozépiskola szellemi tartalma wskaja tikrdzi ugyanis a leghivebben vissza a nemze
magasabbrend mivelddési eszményét, annak az embertipusnak képéteamtlya kor szelleme és a nemzet
életigénye a j&¥ mivelt nemzedék lelkét formalni szeretné. [...] A kiskétn a nemzeti kultira torténeti
folytonossaganak legfontosabb letéteményese.”Lasd: Kornis Gyula: A tanari palya. In: Kornisy@a:
Kultdra és politika. Tanulmanyok., Budapest, Franflarsulat, 1928., 151. old.
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iskolazottsaguk romlasat mutatj* Arra a kérdésre, hogy a kereskledskolazottsaganak

romlasa a kozépiskoladkban is kimutathat6-e a k@mtkdatsor adhatja meg a valaszt.

A vérosi kispolgarsag és az értelmiség aranya épiszolakbafr®

Foglalkozasi 1910/11 1934/35 1940/41
kategoria

Ertelmiségi 39 537 483
Altiszt 29 43 45
Iparos 135 112 130
Keresked 121 86 85

(XII. sz. tAblazat)

A tablazat igazolni latszik L. Nagy Zsuzsa ali@tha kereskeik iskolazottsaganak
fokozatos romlasardl. Aranyuk a kozépiskolai takugibraban az 1930-as évek kdzepére
jelents visszaesést mutat a haborétteszinthez képest. A visszaesés az iparosok lesetis
egyértelnti, de az is latszik, hogy az iparos csaladbol szabnk@zépiskolasok a korszak
egészeben 10 szazalékot meghaladd aranyt képkisdlre 1940/41-es tanévben elért 13
szazalékos részvételik a kozépfoku oktatasban negkdzelitette a ,boldog békéikl’
végén tapasztalt aranyszamukat.

Egyértelniien jelzik az adatok azt is, hogy az altisztek médzepiskolakban is egyre
jelentékenyebb csoportot alkottak. Felllreprezésdgukat mar Timar Lajos is igazolva latta,
amikor megallapitotta, hogya két vilaghabora kozott az altiszti réteg gyermieknind
kozépiskoldba, mind polgari iskolaba joval nagyoldséllyel jutottak be, mint a
tarsadalomban naluk esetleg 6-10-szer népesebhlkoghsi csoportok®?®

2241 Nagy Zsuzsa i. m., 10 old.

225 Forras: Timar Lajos i. m., 1994., 79. old. — A &piskolai tanulok szarmazas szerinti megoszlasaiutaod
tablazatnak csak a véarosi kispolgarsagra és amiségre vonatkoz6 adatait vettem at.

228 Timar Lajos i. m., 1995., 583. old. - Itt kell megkteni azonban azt is, hogy az altiszti réteg gyekeinek
fokoz6do megjelenése az oktatasi rendszer mindh&ontjén megfigyelhét volt. Timar Lajos Gjabb kelét
kutatdsai arra is ravilagitottak, hogy koriikbendadpfoku oktatas tekintetében dderban a gyakorlatiasabb
ismereteket nyujt6, de a féfeka tanulmanyok lehéségét is biztositd fedkereskedelmi iskoldk voltak a
legnépszdibbek: ,[...] a felsdkereskedelmiben az altisztek ardnya a 20-as éveldmast drdmai ndvekedést
mutatott, s a majdnem 20%-0s aranyukkal szintetékér «polgari» kispolgarsagot annak ellenére, hagy
0ssznépességen belll az aranyuk kevesebb, minbfete efbbieknek.”— Timar Lajos: Az alféldi és dunantdli
varosok szocialis arculata a két vilaghaboru kéznttKarpat-medence: telepllések, tajak, régiéksttuktirak,
(Szerk. Gyri Rébert, Hajdu Zoltan), Magyar Tudomanyos AkadeérRiegionalis Kutatasok Kdzpontja, Pécs-
Budapest, Dialdg Campus Kiadé, 2006., 51-52. old.

173



Az 1930-as évek kdzepére jelésen (tobb mint 13 szazalékkal') ndvekedett ugyan az
értelmiségi szarmazasu diakok aranya a kozépiskol&szott a haboru étti szinthez képest,
de ugyanez az arany a 40-es évek elejére tobbonsirdizalékkal visszaesett.

A kispolgari és értelmiségi szul 6k gyermekei a kdzépiskolakban
60-
0 Ertelmiségi
50 St soeie
o SIS B Altiszt
a0 i RS 0 Iparos
30~ koo QRN ae Keresked§
20+ o OO e
10 W SIS WS
0,
1910/11 1934/35 1940/41
Forras: Timar Lajos: Terileti kildnbségek a vakispolgari rétegek tarsadalmi helyzetében és ntabili
viszonyaiban. In.: Iparosok és kereskiea két vilaghaboru kozoétti Magyarorszagon, Tarkadaés
miivel6déstorténeti tanulmanyok 11. (Szerk. L. y Zsuzsa), Bp.,994, 79. old.

(V. sz. abra)

Az adatokbdl készitett abra alapjan még inkabb beémd az a tendencia is, mely a
felsboktatasban is megfigyelltetz értelmiségi szarmazasu tanuldk esetében. Negereaz
onreprodukcio mértékének jeléshek nem nevezhietde megis jol érzékelhievisszaesése a
korszak végére. A folyamat tehat nem korlatozodmt egyetemekre, hanem mar a
kozépiskolak esetében is kimutathatd.

Még inkabb &tlathatova valnak az oktatasi rendszefiekovetke valtozasok, ha
lehetiség nyilik a folyamatok 6sszehasonlitdé elemzéséreani iskolakra, a kozépiskolakra
€s az egyetemi képzésre kitetjetlatok komplex vizsgalataval. A vidéki egyetenrosdkra
vonatkozéan csak a helyi kozépiskolakra és az egyet vonatkozé adatok allnak
rendelkezésre, de Budapest tekintetében dekgt nyilik az oktatdsi rendszer mindharom

szintjének 6sszehasonlitasara.
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A kispolgéari és az éertelmiségi szarmazasu tanulakya
az 1929/30-as tanévben hazank egyetemvarosaiban
az oktatasi rendszer kulontbgzintjeirf?’

Egyetemvarosok Elemi iskola Kdzépiskola Egyetém
Budapest”

Ertelmiségi 1% 586 557
Altiszt 146 50 54
Kisiparos 158 196 77
Kiskeresked — 40 36
Debrecen

Ertelmiségi — 526 466
Altiszt — 62 67
Kisiparos — 89 99
Kiskeresked — 87 73
Pécs

Ertelmiségi — 596 453
Altiszt — 38 59
Kisiparos — 86 116
Kiskeresked — 74 66
Szeged

Ertelmiségi — 544 447
Altiszt — 98 61
Kisiparos — 86 108

227 A budapesti elemi és kdzépiskolakra vonatkoz6 aiddtkozli Timar Lajos az oktatasi rendszer és az
kozépiskolaira vonatkozé adatokat szintén Timao&&ozli a varosi kispolgari rétegek mobilitasiaoayainak
teriileti kilénbségefit irott tanulméanyanak mellékleteként (Timar Lajosni., 1994., 89. old.) Az egyetemekre
vonatkoz6 adatok az 1929/30-as tanévre vonatkozd lRZez$-féle statisztika adataib6l (M.S.K. 87., Il
Statisztikai tablak, 1. Részletes adatok. 9. Aldwtbk szileinek foglalkozasa évfolyamok szeririt, @ld.) a
korabbi médon végrehajtott 6sszevonasok alapjanitedissajat szamitasok eredményei.

228 Tekintettel arra, hogy az elemi iskolak és a kistépak esetében a rendelkezésre all6 adatok egy.el
jéval szélesebb kérfelosztas eredményei, igy az egyetemekkel tértisszehasonlitdsokat Kelbvatossaggal
érdemes kezelni. Kulondsen az értelmiségi rétegnfelmeglehétsen tag kategériat, igy a jobb
O0sszehasonlithatosag érdekében az egyetemek voas#lkmn az értelmiségi, a koztisztvisés a nyugdijas
koztisztviseb kategodriak 6sszevonasa szilkséges.

229 67 egyetemistakra vonatkoz6 adatok adgyetemet nem tartalmazzak.
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Kiskeresked — 52 68
(XIII. sz. tAblazat)

A tablazat adatai mélyebb elemzés nélkil is ratnaka hogy az értelmiség minden
egyetemmel rendelkéz varosban hatalmas tdlsulyban volt a kozépiskolakba
kispolgarsaghoz képest és ezt a jélentobbségét nagyobbrészt at is tudta menteni az
egyetemekre. Figyelemre méltdé azonban az is, hagegyes tarsadalmi csoportok helyi
szinten mennyire eltdrmodon vették igénybe az oktatas nyujtotta lébegeket. Felind
példaul az altisztek alacsony (4 szazalék alatinya a pécsi kdzépiskolakban, vagy a
kisiparosok szokatlanul magas (19 szazalék felatinya a budapesti kozépfokl oktatasi
intézmeényekben. Utébbi hatterében nyilvan az athahogy a kisiparosok jelefg része a
févarosban dsszpontosult, s itt jaratta iskolabargg&eit. A kiskereskeik esetében viszont
éppen Budapest és Szeged mutat alacsonyabb amdmojsz&ozépiskolasok kozott.

A kispolgarsag és az értelmiség gyermekeinek aitiny oktatasi rendszer kilonlsoz

szintjein érdemes varosonkeént is megvizsgalni.

A kispolgéri és az értelmiségi szarmazasu tanuldbk a  ranya
Budapesten az 1929/30-as tanévben
60 @ Ertelmiségi
507 | Altiszt
40+
B Kisiparos
30
Kiskereskedd
20
10
NN
0 ‘
elemi iskola kozépiskola egyetem
Forras: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magygnelemben, Bp., 1995., 584. old.; Iparosok és
kereskedk a két vilaghabora kdzotti Magyarorszagon, Tarkadaés niivelédéstorténeti tanulmanyok 11.
(Szerk. L. Nay Zsuzsa), Bp.,994, 89. od.; Magyar Statisztikai Kozlemények 87. ki.

(VI. sz. abra)
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A legkimeritbb elemzésre Budapest esetében van degt A fenti abran is jol
lathato, hogy az elemi iskolak esetéberbvsfosban az értelmiségi, az altiszt €s a kisiparos
szarmazasu diakok ardnya még kiegyenlitett. Azngéidég folénye igazan nyomasztéva csak
a kozépiskolakban valik, de a kisiparosok is itinak jelen a legnagyobb aranyban. Vilagos
tehat, hogy az értelmiségi csaladok gyermekei kédéy vették az elemi iskolai akadalyokat
és jO eséllyel folytattak tanulmanyaikat a kdzépigkan. Jél lathatdé ugyanakkor az is, hogy
az értelmiségi szarmazasu diakok legnagyobb rémreatit meg a kdzépiskolai végzettségnél
és az egyetemen tanult tovabb. Az értelmiségi dacegkcid>® mértéke az adatok szerint
egyértelniien a Bvarosban volt a legnagyobb. Itt a kdzépiskolain@ alacsonyabb, 5%
szazalékos volt a szellemi foglalkozasokat szibkkel rendelked egyetemi hallgatok
aranya.

A kisiparosok gyermekeinél ellenben komoly visséseBgyelhed meg, hiszen az
egyetemen mar messze elmaradtak a kdzépiskolaisa@muktol, &t a vidéki egyetemekhez
képest a budapesti ‘{7 szdzalékos) aranyuk a hallgatok kozott igencslaicsanynak
szamitott.

Az altisztek esetében viszont ol latszik, hogyedemi iskolaban sokan kihullottak
kozuluk, és a kozépiskolakban a diakoknak mindoSszeazalekat tettek ki &farosban. Az
is latszik azonban, hogy azok az altiszti szarmaziigkok, akik eljutottak a kozépiskolaba
nem érték be az érettségivel. Ezeknek a didkokelakths része egyetemre kertilt. varosi
kiskereskedk gyermekei esetében az latszik, hogy bar a kokeélaisdiakoknak mindoéssze 4
szazalekat tették ki, de ezt az aranyt az egyetéknk$z06tt is meg tudtak kozeliteni.

A vidéki egyetemvarosokra is érdemes Kkiterjeszenielemzést, hiszen esetikben
tobb felting eltérés is mutatkozik aé¥aroshoz képest. Debrecenben példaul mar a
kozépiskolak tarsadalmi dsszetétele is egészerképet mutat.

Az adatokbdl kitinik, hogy mig a kisiparos szarmazasUak aranya aedeii
kozépiskoldkban az orszagos atlagnak medfefel alakult, addig a kiskereskid
gyermekeinek majdnem 9 szazalékos aranya a kOozndfsslk kozott az orszag
egyetemvarosaiban messze a legnagyobb. Ha felekeeretpontokat is figyelembe veszink,
akkor szerepe lehetett ebben a viszonylag magaylma annak is, hogy itt #tk6dott az

orszag egyetlen vidéki zsid6 gimnaziufiibA debreceni kiskereskél gyermekei nemcsak a

230 Ne felejtsiik el, hogy ez egy tag értelemben \aetkdztisztvisdli réteget is magaba foglalé értelmiségi
kategériat jelent.

Bl A felekezeti gimnaziumok szerepérrészletesebben: Karady Viktor: Felekezeti staéss iskolazasi
egyenbtlenségek, In.: Karady Viktor: Iskolarendszer éeKezeti egyeritlenségek Magyarorszagon (1867-
1945), Budapest., 1997., 15-55. old.
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kozépfoku oktatasi intézményekben, hanem a vargsteqén is az orszagos atlagot joval
meghaladd ardnyban tanultak, ami egyérteimarra utal, hogy a helyi kiskereskedéteg

igyekezett diplomat adni gyermekei kezébe.

A kispolgarsag és az értelmiség gyermekeinek aranya a
kozépiskolasok és az egyetemistak kozott Debrecenbe  n
az 1929/30-as tanévben

60- o
B kozépiskola

50
1 egyetem

40-

30+

20+

10+

Ertelmiségi Altiszt Kisiparos Kiskeresked6

Forras: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magysmelemben, Bp., 1995., 584. old.; Iparosok és
kereskedk a két vilaghabort kozotti Magyarorszagon, Tarkadaés niivelsdéstorténeti tanulmanyok 11.
(Szerk. L. Nay Zsuzsa), Bp.,994, 89. od.; Magyar Statisztikai K6zlemények 87. k.

(VII. sz. abra)

Szembdiné az is, hogy az altisztek és a kisiparosok gyerineke aranya az
egyetemen magasabb, mint a kdzépiskolakban, amiaesik igazolni, hogy az a diak,
amelyik bejutott a kozépiskoldba igyekezett tovald tanulni a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen. Az értelmiségi szarmazasu diakakya a kdzépiskolakban kiugro,
bar az egyetemmel rendelkezarosokat tekintve itt a legalacsonyabb. (Egy€brecenben
nem érte el az aranyszam az 53 szazalékot.) Azteagge azonban a hallgatok ‘@6
szazaléka értelmiségi spikel rendelkezett az 1929/30-as tanévben, ami évieljyetemek
kozott egyértelien a legmagasabbnak szamitott.

Az egyetem és a kozépiskolak didkjainak tarsadaksretételét illéen sajatos kép
tarul elénk Pécsett. Az értelmiségi szarmazasipo#iakanya a kdzépiskolékat tekintve itt volt
a legnagyobb, megkozelitette a 60 szazalékot isnelEnellenére az Erzsébet

Tudomanyegyetemen a hallgatok mindbdssze 3 45zazalékat tettéek ki a szellemi
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foglalkozasuak gyermekei, ami a kozépiskolakbantbetke lemorzsolédasra enged
kovetkeztetni.

Az altiszti rétegek gyermekeinek ardnya a pécségiskolakban azonban még a 4
szazalékot sem érte el, ami rendkivil alacsonyzakn@ a tobbi egyetemvaroshoz képest.
Mégis az egyetemi aranyok azt mutatjak, hogy adleblikispolgari rétegll kikertlé diakok
aranya az egyetemen 6 szazalékit.nEz az ardny igen figyelemre mélt6, ha a
kozépiskolakban tapasztalhaté megoszlast vessapkilalA kisiparosokkal kapcsolatban arra
erdemes felhivni a figyelmet, hogy a nem kulonésebimagas kozeépiskolai részveétel az
egyetemi megoszlas tekintetében6l¥zazalékra dit, ami az orszag tudomanyegyetemei

kozil ennek a kispolgari rétegnek az esetébenmdggsabbnak szamit.

A kispolgarsag és az értelmiség gyermekeinek aranya a
kozépiskolasok és az egyetemistak kozott Pécsett
az 1929/30-as tanévben

60 B kozeépiskola

50 [J egyetem

40-

30+

20+

10+

Ertelmiségi Altiszt Kisiparos Kiskereskedd
Forras: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magysmnelemben, Bp., 1995., 584. old.; Iparosok és
kereskedk a két vilaghaboru kdzotti Magyarorszagon, Tarkadaés niivelodéstorténeti tanulmanyok 11.
(Szerk. L. Nagy Zsuzsa), Bp., 19¢89. olc.; Magyar Statisztikai Kdzlemények 87. k.

(VIII. &bra)

Ezek utdn mar csak a szegedi koOzépiskolasok eés tesgigpak tarsadalmi
megoszlasanak az 6sszevetése kovetkezik. Mintabishbra és az ismertetett tablazat adatai
is mutatjdk, a szegedi oktatasi szerkezet is jétehelyi sajdtossagokat hordozott. A Pécsett
tapasztalt jelenség, az értelmiségi hattérrel ré&pdé tanuldk esetében, Szegeden is
kimutathatd. Nevezetesen, hogy mig a kézépiskolakbszonylag magas (kbézel 55

szazalékos) aranyban vannak jelen, addig az eggetessupan 45 szazalék alatti
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aranyszammal keépviseltetik magukat. Ez a74dzazalékos rata az értelmiségi 8kkél
rendelked didkok esetében az orszag egyetemeit tekintveyaadesonyabb volt a vizsgalt
tanévben. A kisiparosok, kiskeresk&dkozépiskolai és egyetemi aranyait vizsgélva jol
latszik, hogy magasabb aranyban voltak jelen azetegy hallgatok ko6zott, mint a
kozépiskolai didksag soraiban.

Nagyon érdekes és szegedi sajatossdgként erdlithet altisztek esete. A
kozépiskolakat tekintve a szegedi altiszti tarsamiajelentsen felllreprezentélt volt, hiszen
gyermekeinek aranya megkozelitette a 10 szazaldkotaltisztek ilyen magas aranya a
kozépfoku oktatasban a tbbbi egyetemmel rendélikéroshoz kéepest meglieEz az arany a

fovarosinak majdnem a duplaja.

A kispolgarsag és az értelmiség gyermekeinek aranya a
kozépiskolasok és az egyetemistak kozott Szegeden
az 1929/30-as tanévben

60+ B kozépiskola

50+

O egyetem

40-

30+

20+

10+

. B | | | |

Ertelmiségi Altiszt Kisiparos Kiskereskedd
Forras: Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magynelemben, Bp., 1995., 584. old.; Iparosok és
kereskedk a két vilaghaboru kdzotti Magyarorszagon, Tarkadaés niivelodéstorténeti tanulmanyok 11.
(Szerk. L. Nagy Zsuzsa), Bp., 19¢89. olc.; Magyar Statisztikai Kbzlemények 87. k.

(IX. sz. abra.)

Ehhez képest viszont a Ferenc Jozsef Tudomanyegyediigatdi kozott az altiszti
rétegek aranya mindossze 6 szazalék volt, ami osgiyon kevéssel multa felil a pécsi
aranyszamokat. Egyedil Szegeden nem érvényesétt daehaz orszagos tendencia, hogy az
altiszt foglalkozdsu székkel rendelkeédk ardnya az egyetemen magasabb, mint a

kozépiskolakban. A szegedi altisztek gyermekei ttehédm tudtdk olyan mértékben
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kihasznalni a kdzépiskola nyujtotta lebstgeket az egyetemre kertlésben, mint ahogy azt
mas varosokban @tarsaik megtettek.

A fenti vizsgalédasok tehat egyértdéiem arra utalnak, hogy az 1930-as évek masodik
feléere az egyetemeken jelentkemobilitasi folyamatok a kdzépfoku oktatdsban mar a
évtized elején megindultak. Latva azonban, hogykoek eltérések lehettek helyi szinten az
egyes tarsadalmi rétegek kozépiskolai arAnyabaeggstemre kerllési esélyeiben, tovabbi
érdekes kovetkeztetésekhez vezethet annak a kékdasrizsgélata is, hogy az egyetemeken

kimutatott atrendeidés mennyire érvényeslilt az egyes egyetemek kidériaiain.

c) Az egyetemi

tudomanykarok szerint

Az

egyetemi

hallgatosdg szarmazas szerinti

hallgatok szarmazasanak megoszlaggetaamek és

megeIk egyetemek és

tudomanykarok szerinti vizsgalataval tehabstsban az orszagos folyamatok helyi szinten

jelentked eltéréseinek, sajatossagainak a feltardsara #ireks A részletes elemzés

érdekében célsziekilonvalasztani a gazdasagi és szellemi vezdegek, valamint az alsdbb

tarsadalmi rétegek feltérek\gyermekeinek egyes egyetemek és karok kozotti amgsat is.

A vezebt retegek és a koztisztviskl gyermekei
a tudomanyegyetemi karokon az 1934/35. tanében

Tudomanykarok| Az ésszes| Nagy- és Nagy- és Ertelmiségi | Koztisztvisél
hallgatok | kozépbirtokos kozépkeresk.
szama ill. iparos
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 1000 13 — 166 86
hittudomanyi kar 151 2 25 13
Jog- és 1000 27 13 177 296
allamtudomanyi kar 2073 56 27 367 614
Allamszamvitel 1000 17 33 58 267
tanfolyam 120 2 4 7 32
Orvostudomanyi kar 100 10 19 206 236

2B F.L. IV. 1419. g. 1.d., fiskolak 8. sz. tablak, 1-5.
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997 10 19 205 235
Bdlcsészettudomanyi 1000 11 19 235 20'5
kar 1435 16 27 337 295
Gyogyszerészeti 1000 42 07 469 140
tanfolyam 143 6 1 67 20
Osszesen 1000 19 16 205 246
4919 92 78 1008 1209
Tisza Istvan
Tudomanyegyetem
(Debrecen)
Reforméatus 1000 05 — 287 103
hittudomanyi kar 185 1 53 19
Jog- és 1000 29 02 212 227
allamtudomanyi kar 543 16 1 115 123
Allamszamvitel 1000 111 — 222 222
tanfolyam 9 1 2 2
Orvostudomanyi kar 1000 2:0 03 215 191
298 6 1 64 57
Bolcsészettudomanyi 1000 25 14 285 162
kar 284 7 4 81 46
Osszesen 1000 2:4 05 239 187
1319 31 6 315 247
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu
evangeélikus 1000 — 08 164 104
hittudomanyi kar 116 1 19 12
(Sopron)
Jog- és 1000 2'5 15 14:2 264
allamtudomanyi kar 883 22 13 125 233
Allamszamvitel 1000 — — — 111
Tanfolyam 9 1
Orvostudomanyi kar 100 24 11 21:4 22:4
370 9 4 79 83
Bolcsészettudomanyi 1000 07 14 252 189
kar 143 1 2 36 27
Osszesen 1000 21 13 170 234
1521 32 20 259 356
Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetem
(Szeged)
Jog- és 1000 33 10 147 240
allamtudomanyi kar 839 28 8 123 201
Allamszamvitel 1000 — — — 250
tanfolyam 8 2
Orvostudomanyi kar 100 27 12 229 199
332 9 4 76 66
Bolcsészettudomanyi 1000 12 — 249 185
kar 173 2 43 32
Mennyiségtan és 1000 07 — 243 243
természettudomanyi 140 1 34 34
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kar

Gybgyszerészeti 1000 — — 472 94
tanfolyam 53 25 5
Osszesen 1000 26 0-8 195 220
1545 40 12 301 340
J6zsef Nador Mszaki
és Gazdasagtudomanyi 1000 34 21 152 194
Egyetem 2401 82 50 364 467
(Budapest)
Mindosszesen 1000 24 14 192 224
11705 277 166 2247 2619

(XIV. sz. tablazat)

A fenti tablazatban a gazdasagi es szellemi ekilett, az allam rkdodésében
kulcsfontossagu, és az egyetemi hallgatosag sekléahents hanyadat kitevkdztisztvisebi
réteg is helyet kapott. Az adatokbdltkitk az is, hogy a vizsgalt tarsadalmi csoportokymel
egyetemeket részesitettélbrgtben a palyavalasztasanal. Az orszagos aranyszamaié
eltérés, még ha nem is tul jelést bizonyos tendenciakra egyértébn ramutat.

A nagy- és kodzeépbirtokosok gyermekeinek egyetekigotti megoszlaséat vizsgalva
feltiind, hogy Budapesten a Pazmany Péter Tudomanyegyetamerszagos aranyszamnal
joval alacsonyabb (2 szazalék alatti), mig a Jok&efor Miszaki €s Gazdasagtudomanyi
Egyetemen joval magasabb (3 szazalékot is meghataddyban képviseltették magukat. A
nagy- és kozépbirtokos ssll tehat igyekeztek fiszaki, kdzgazdasagi ismeretek
megszerzésére 0sztondzni gyermekeiket. Annak @réh#n, hogy a vidéki egyetemeken
mutatkoz0 aranyszam a nagy- és kozeépbirtokosokmplezinek esetében joval magasabb
volt, mint ami a Pazmanyt jellemezte, az allhatdiipgy azok a csaladok, akik
tudomanyegyetemekre kildték gyermekeiket, inkatibdték a vidékhez, mint &¥aroshoz.

A nagy- és kdzépkereski&dvalamint a nagy- és kozépiparos $klkel kevesebb
hallgaté rendelkezett, de az egyetemek kozotti seEdeuk rendkivil érdekes. Szentinét
hogy aranyszamaik Budapesten joval magasabbak,anwikiéki egyetemeken. Esetikben is a
Jozsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyeteimt tki a leginkabb. Az itt
tapasztalhato, 2 szazalékot is meghaladdé aranysoéima legmagasabb az orszagban. A
Pa&zmanyon a hallgatok 6l szdzalékét tették ki az ilyen szarmazasu hakgati szintén
magasnak szamitott. A vidéki egyetemeken ehhezskégapan Pécsett haladta meg aranyuk
az 1 szazalékot. A nagy- és kozépkereSkadlamint a nagy- é€s kdzépiparos csaladok
gyermekei legkevésbé Debrecenben fordultak. dit minddssze 6 hallgatdé tartozott

szarmazéasat tekintve ebbe a tarsadalmi kategoaatidgel szazalékos aranynak felelt meg.
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Az értelmiség gyermekeinek jelenléte az egyetemeke kordbban bemutatott
csokkenés ellenére nagyon jelenimaradt. Megoszlasuk az egyetemek kozott teljesasn
képet mutat, mint az a gazdasagi elitbe tartozdnggkek esetében lathatd volt. &tént azt
kell megallapitani, hogy a Jbézsef Nadoriddaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem 15
szazalékot is alig meghalad6 aranyszama arrahdgl az értelmiségi szik gyermekeiket
inkdbb a tudomanyegyetemek felé orientaltak. Ezekbesaladokban a gazdasagiisaaki
képzés presztizse messze elmaradt a tudomanyeg@ketenelsajatithatd, a klasszikus
miveltséghez k&dé ismeretek mogott. Ezt jelzi az is, hogy a Pazmanyaar a 20
szazalékot is meghaladta az értelmiségidkidl rendelke hallgatok aranya. Elmaradt @tt
az aranyszamtol a vidéki egyetemek kozil Szeged)19 és Pécs (10) is. A Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen viszont a hallgatbsag majdnerdt ¥#ették ki az értelmiségi csaladbdl
szarmazo fiatalok. E réteg gyermekei tehat a legnialyg aranyban Debrecenben voltak jelen.
Nem tulzas azt allitani, hogy a vidéki értelmiséyyik fellegvara jott Iétre Debrecenben. A
Tisza Istvan Tudomanyegyetem tehat driasi vorizdgientett a régidban &lértelmiséqi
csaladok gyermekei szamara.

A koztisztvisebi réteg aranyat tekintve a legszamotiely volt minden kategéria
kozil. A koztisztvisglk gyermekeinek fetifokd tanulmanyait a korszak oktataspolitikaja is
minden eszkozzel igyekezett tamogatni. (A legszetmébb tamogatasi forma az un.
koztisztvisebi tandijkedvezméry® volt, valamint a szintén kifejezetten ehhez agié¢z
k6t6dd koztisztvisebi osztondf>)

A koztisztviseb csaladok gyermekeinek az egyetemek kozotti megsétzitekintve
minden eddiginél eltér kép tarul elénk. Az egyetemek kozil a Pazmanyonltak a
legnagyobb aranyban. Itt a nem jelentéktelen higigatszam majdnem az % -ét tették Kki.
Szintén 20 szazalékot meghaladd aranyban tanuétegeft (231) és Szegeden (ZB is. Nem
volt ekkora sulyuk azonban a Jozsef Nadoiiskbki €s Gazdasagtudomanyi Egyetemen

(194). A koztisztvised szubkkel rendelke# hallgatok aranya Debrecenben volt a

233 A kdztisztviseb tandijkedvezményt egy 1922-es miniszteri rend@létM. 90.981/1922) hozta létre olyan
formaban, hogy az akkor 500 koronardl 1000 kororélemelt tandij 6sszegét a kdzalkalmazottak gy&eaine
szamara tovabbra is 500 koronaban hagyta meg. Kitaoa rendelkezés azt is, hogy a ,kdzalkalmazottak
gyermekei Ugy mint a multban, azontil is tandijrességben részesitékd amennyiben a tandijmentességi
szabélyzatban &irt kovetelményeknek megfelelnek, ha azonban jg#i@nyaban tandijmentességben nem
részesithék, akkor 6lik azontdl féltandij szedhiet — Lasd: Magyary Zoltan: Emlékirat az egyeteniisag
szocialis gondoskodasanak megszervezése targydioaabbiakban: Magyary, 1929.], Budapest., 1929., 50
old.

4 A kdzalkalmazottak gyermekeinek tanulmanyi dsztfmdl az 1927. évi XIV. tc. rendelkezett évi 1 kdil
pengit irAnyozva & erre a célra. A végrehajtasi utasitas (VKM. 91/09P8.) a kozépiskolai tanuldk részére
évi 400 pengt, az egyetemi hallgatok részére évi 800 Benazok részére pedig, akiket a diploma megszerzése
utan az Orszagos Osztondijtanacs dontése alapjémgyl 2 évig tovabbra is tamogattak, belfoldi kusata
0sztdndij cimén évi 1000 pefteallapitott meg. — Lasd: Magyary, 1929., 57. old.
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legalacsonyabb. Itt a hallgatdsagnak mindossze d8azalekat tettek ki. (Nem véletlen, hogy
épp a Tisza Istvan Tudomanyegyetem Tanécsa vokraelyik 1929 &prilisab&rr és 1930
decemberébér’ is allast foglalt a koztisztvisél tandijkedvezmény megsziintetése mellett.)
A koztisztviseb csaladok hazank egyetemei kozil legkevésbé a chatitepreferaltak, ha
gyermekeik tovabbtanulasardl volt szo.

A Kkari szinfi vizsgalat soran megallapithatd, hogy a Pazmanyonagy- és
kozépbirtokosok gyermekei leginkadbb jogasznakZ)(2mig a nagy- és kdzépkereskled
illetve iparosok gyermekei disorban bolcsésznek és orvosnak9{19) tanultak. Az
ertelmiségi szidlkkkel rendelke# hallgatok a Pazmanyon leginkabb a bdlcsészettudgima
karon (235), mig a koztisztvisél csaladbdl érkey didkok Bként a jog- és allamtudomanyi
karon (296) tanultak.

A vidéki egyetemek kozul Debrecenben a nagy- ézeéepiirtokos csaladok
gyermekeinél az keltheti fel a figyelmet, hogy rkeivil alacsony (a 2 szazalékot sem éri el)
az aranyuk a hittudomanyi karon. A nagy- és kozegsteedk és iparosok ugyan minden
karon jelentéktelennek tekintldt de az egyetemre jar6 6 hallgaté koziul 4 a
bdlcsészettudomanyi kar hallgatoja volt. A Debréesnrendkivil jelerdis értelmiségi réteg
foként hittudomanyt és bolcsészettudomanyt tanukk&z a karokon aranyuk megkozelitette
a 29 szazalékot. Arrdl is arulkodnak ezek az addtogy a Tisza Istvan Tudomanyegyetemen
tanuld, szellemi foglalkozasu salkel rendelkeé diakok a klasszikus tiveltséget preferald,
zommel protestans, vidéki intelligencia képuvisetk tekinthebk. A  koztisztvisebi  réteg
esetében itt is a jogi tanulmanyok emelkedtek kijog- és allamtudomanyi karon tanulo,
koztisztviseb csaladbdl szarmazo hallgatok aranya megkozelie®® szazalékot, ami helyi
aranyszamokat messze meghaladta.

Pécsett és Szegeden a nagy- és kozépbirtokoslakaiermekeit figyelembe véve
egyarant a jogi és az orvosi kar volt a legjeleabb. Aranyuk a szegedi jogi karon még a 3
szazalékot is meghaladta. A nagy- és kdzépkeréskdldtve a nagy- és kdzépiparos
szubkkel rendelkeék egyik vidéki tudomanykaron sem voltak jeléniszamban. Egyedil a

25 H.B.m.L. VIII. 1/a. 8. k. 1928/29. tanév, XlIl. meles tlés, 1929. apr. 29., 79. szam. 1911 etsz. a.

» [-..] Egyetemiink négy kardnak véleményes jelentdsiil harom a koztisztvisél tandijkedvezmény
eltorlése mellett foglal allast. Egyedil a bolcstsmlomanyi kar kivanja a koztisztvi§etandijkedvezmény
fenntartdsat mindaddig, mig a koztisztvigefizetése nem éri el a békebeli szinvonalat. [...]"

2°H.B.m.L. VIII. 1/a. 10. k. 1930/31. tanév, VI. s Ulés, 1930. dec. 19., 52. szam. 1094 etsz. a.

» [...] Felterjesztésében kéri Tanacsunk a vallask@=oktatasigyi Miniszter Urat arra, hogy a koztiselbi
tandijkedvezményt véglegesen megsziintetni kegygdketert Tanacsunk megitélése szerint a szorgaldeas
nem koztisztviseél szlibktél szarmazd hallgatok &t visszatetsz az az ellentét, mely kdztik és a kdztisztvisel
tandijkedvezményt minden kiléndsebb kivansag nélkiéld hallgatok kézott ezid szerint fennall [...]”
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pécsi jogi karon lépték at némileg orszagos aranysikat. Az értelmiségi szarmazasuak
k6zé sorolhaté hallgatok aranya Pécsett a bolckadpenanyi (232) és a jog- és
allamtudomanyi karon (24) emelkedett ki. Aranyuk Szegeden a bolcsészettadgi, a
természettudomanyi és az orvosi karon egyformanamaglt. (Joval meghaladta a 20
szazalékot.) A koztisztvisgh gyermekei Pécsett jogi karon a kar hallgatoindls2azalékat is
jocskan meghaladtédk, de az orvosi karon is 22 &dé4alett voltak. Szegeden a jogi kar
mellé a természettudomanyi kar zarkdzott fel. Migtdkidomanykaron elérte a koztisztvisel
szubkkel rendelke& hallgatdk aranya a 24 szazalékot.

Elmondhato tehat, hogy a gazdasagi gfermekei a hittudomanyi karokon kisebb
aranyban képviseltették magukat, de masutt semziepgelenss hallgatéi tdmegekét’ A
nagy- és kozépbirtokosokrol annyit érdemes még egggizni, hogy a tablazat adatai szerint
leginkabb a jogi tanulmanyokat preferaltdk. Az léniségi szarmazasu fiatalok ezzel
ellentétben mindenidtt magas aranyban tanultak. éjelentisebb kozpontjuk mégis
Debrecenben voft® Fsként a bodlcsészettudomanyokat és az orvostudomanyekultak
szivesen, de néps#ervolt korikben a debreceni hittudomanyi kar és agedi
természettudomanyi kar is. A legalacsonyabb ar@mgek esetiikben tébbnyire a kilonb6z
jogi karokon taldlhatok. Velik ellentétben a kézssebk gyermekei koérében
egyértelniinek latszik a jogi tanulmanyok abszollt &blbsége minden egyetemen. Joval
kisebb aranyban tanultak viszont a tudomanyegydtdrikesészettudomanyi és hittudomanyi
karain. Kulondsotsen a hittudomanyi karokon tapdtsata feltinben alacsony (10 szazalék
korali) aranyszamuk elgondolkodtatd. A koztisztiisecsaladok tehat hagyomanyaikat
kovetve el§sorban a gyakorlatiasabb jogi palya felé igyeketesdni gyermekeiket.

Mint lathaté volt, a koztisztvisék, valamint a gazdasagi és a szellemi «&zéteg
gyermekei csaladjuk, neveltetésik, cdikéseik alapjan helyenként eligrtarsadalmi
poziciéjukbdl kdvetkeZ tovabbtanulasi szokasokhoz ragaszkodtak. Raliet kérdés, hogy
az alsébb rétegekb érkes fiatalok, akik a tarsadalmi felemelkedés reménpéfudytattak
fels6fokd tanulmanyaikat, rendelkeztek-e valamilyengejatetten rdjuk jellentz egy-egy

tudomanykarhoz kéthétranyultsaggal. A valaszt az alabbi tablazatbdhkezesni:

7 A gazdasagi elit latvanyos tavolmaradasa a hithatyi karoktél bizonyos felekezeti sajatossagokat i
tukrozhet. Kiléndsen a nagy- és kozépkereskdtetve nagy- és kézépiparosok esetébertihélt hogy a harom
hittudomanyi karon minddssze egyetlen hallgatoégiviseltették magukat. Gyanithatd, hogy ennek rétemn

az izraelita felekezet gazdasagi vézettegben tapasztalhat6 felllreprezentaltsaga likKindey.

238 Itt sem lehet figyelmen kivil hagyni a felekezstempontokat, hiszen a Tisza Istvan Tudomanyegygttem
mar létrehozasanak pillanatdban is, mint protestgpstemet tartottak szamon.
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Az alsobb tarsadalmi rétegek feltorékyyermekei
a tudomanyegyetemek karain az 1934/35. tanévben

Tudomanykarok Altiszt | Kisbirtokos| Kiskeresked, | Agrarmunkas| Munkas
kisiparos
Pazmany Péter
Tudoméanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 93 245 166 99 53
hittudomanyi kar 14 37 25 15 8
Jog- és allamtudoméany] 58 36 90 11 35
kar 120 74 187 23 73
Allamszamvitel 14:2 08 192 08 42
tanfolyam 17 1 23 1 5
Orvostudomanyi kar ‘@ 44 120 11 32
61 44 120 11 32
Bolcsészettudomanyi kar  -® 38 100 20 29
129 54 144 28 42
Gyogyszerészeti 35 21 63 14 —
tanfolyam 5 3 9 2
Osszesen 70 43 103 16 33
346 213 508 80 160
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus hittudomanyi 124 238 97 22 16
kar 23 44 18 4 3
Jog- és allamtudoméany] 79 76 162 09 32
kar 43 41 88 5 12
Allamszamvitel 111 111 111 — —
tanfolyam 1 1 1
Orvostudomanyi kar 4 94 185 03 24
22 28 55 1 7
Bdlcsészettudomanyi kar 0% 127 77 07 21
34 36 22 2 6
Osszesen 93 11-4 139 09 21
123 150 184 12 28
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu
evangélikus 104 22:4 155 43 60
hittudomanyi kar 12 26 18 5 7
(Sopron)
Jog- és allamtudoméany] 136 67 126 22 2:2
kar 120 59 111 20 20
Allamszamvitel 111 222 — — —
tanfolyam 1 2
Orvostudomanyi kar 2] 51 203 11 16

Z9B F.L. IV. 1419. g. 1.d., fiskolak 8. sz. tablak, 1-5. - A kéziratos anyagtalalhaté adatok alapjan végzett
sajat szamitas.
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17 19 75 4 6
Bdlcsészettudomanyi kar 7 14 154 28 28
16 2 22 4 4
Osszesen 109 71 149 2:2 2:4
166 108 226 33 37
Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem
(Szeged)
Jog- és allamtudomany] 106 56 145 17 27
kar 89 47 122 14 23
Allamszamvitel 250 125 12:5 — —
tanfolyam 2 1 1
Orvostudomanyi kar i 36 190 — 24
27 12 63 8
Bolcsészettudomanyi kar 2D 64 196 17 40
16 11 34 3 7
Mennyiségtan és 107 57 150 07 14
természettudomanyi kaf 15 8 21 1 2
Gyobgyszerészeti 38 94 94 — —
tanfolyam 2 5 5
Osszesen ‘8 54 159 12 2:6
151 84 246 18 40
Jozsef Nador Wiszaki és
Gazdasagtudomanyi 80 49 149 1-0 38
Egyetem 191 117 357 27 92
(Budapest)
Mindbsszesen 83 58 130 14 30
977 672 1521 170 357

(XV. sz. tablazat)

Mint lathatd, a fenti tablazat azokat az alsébisadalmi csoportokat igyekezett
megragadni, amelyek a tarsadalmi mobilitasi folyaraaempontjabol efsorban szoba
johetnek. Az altiszti csaladokbdl érkefriatalok novekéy bearamlasa a félektatasba mar
bizonyitdst nyert. A kiskereskékl és kisiparosok vizsgalata azért is érdekes, mavel
hallgatosdg komoly hanyada ilyen foglalkozasu &gl rendelkezett. A kisbirtokosok, az
agrarmunkasok és a munkasok esetében pedig a kiggiéehed fel, hogy voltak-e olyan
tudomanykarok, ahova konnyebben be tudtak jutrgyregyetemi diplomat szerezzenek.

Az altiszti rétegre vonatkozO adatokra tekintve géipithatd, hogy a vidéki
egyetemeken a hallgatésag nagyobb hanyadat tesaik ikyen csaladokbdl érkéAiatalok,
mint a budapesti intézmények esetében. Kiulonos&easett tanulo, altiszt foglalkozasu
szubkkel rendelked, hallgatok aranya volt kilonésen magas. Majdnermrtel a 11
szazalékot! Az orszagos ardnyszamot azonban adizégea debreceni létszamaranyok is
messze meghaladtak. Budapesten ezzel szembenzagassaranyszamoknal mérsékeltebb

jelenlét figyelhned meg. A szamadatok alapjan elmondhatd, hogy mégsigy tivarosban
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tanult a legtdbb altiszti szarmazasu diak, de ezeidatok az 6sszes hallgatohoz viszonyitva
joval alacsonyabb aranyokat mutatnak.

A kisbirtokosok esetében az eltérések az egyeetegek kdzoétt még inkabb
szembeotik. A ilyen csaladokbdl szarmazo hallgatok Budapesta Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen és a Jozsef NaddrsMki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen is
rendkivil alacsony aranyban voltak jelen. Még asz&zalékot sem érték el. Valamivel
nagyobb volt a stulyuk Szegedend(bés Pécsett, (¥) de itt sem beszélhetlink igazan komoly
részvéetell. Ami igazan meglefsa az megint Debrecen, ahol a kisbirtokos &kkigl
rendelked hallgaték aranya joval meghaladta a 11 szazalékaiz orszagos aranyszam
kétszeresét is majdnem elérte. Vildgos tehat, hagykisbirtokos csalddok szaméra,
gyermekeik tanittatasat ill&gn a legnagyobb esélyt a Tisza Istvan Tudomanyegykinalta.

A kiskeresked, kisiparos foglalkozadizé apak gyermekei mindenutt meghaladtak a
10 szazalékot. Aranyuk Szegeden volt a legnagyot#pkozelitette a 16 szazalékot), de 15
szazalék kozelében voltak az Erzsébet Tudomanyenst és a Jozsef Nadonisktaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetemen is. Debrecenben isl kbBzeszazalékat tették ki a
hallgatdsagnak, de a Tisza Istvan Tudomanyegyeprzel esupan a negyedik helyre szorult.
A legalacsonyabb az aranyszam (alig haladta me@ szdzalékot) ezuttal is a Pazmanyon
volt.

A mezgazdasagi fizikai dolgozék gyermekeinek a tanuddsilyei korantsem voltak
egyformak az egyetemek kozott. Aranyszamuk elképesz alacsony volt példaul
Debrecenben (az 1 szazalékot sem érte el), de &aeges a Jozsef Nadoriuktkaki és
Gazdasagtudoméanyi Egyetemen is csupan 1 szézaldk hkipzgott. Sokkal nagyobb
aranyban tanulhattak azonban a Pazmany Péter Tugemetemen (6), valamint Pécsett
(2:2). Egyértelni tehat, hogy a koérnyéken éélmezdgazdasagi munkasok, napszamosok
gyermekeinek az Erzsébet Tudomanyegyetem komollytesgremtett a tovabbtanulasra.
Feltiiné ugyanakkor, hogy ennek a rétegnek az aranya mindarhittudomanyi karokon volt
a legmagasabb, ami az egyhazi pélya tarsadalmnétkedésben jatszott fontos szerepére
utal.

A munkas csaladbol szarmazé hallgatok aranyagigétva rogton szembgtik, hogy
Budapesten az orszagos aranyoknal magasabb a ted8kvaz egyetemi hallgatok kozott.
Magyarazza ezt az is, hogy a munkassag nagyoble résmunkalehéségek miatt a
févarosban tomorilt. Az egyetemi tanulmanyok koltségiatt azonban nem kis terhet vallalt
magara az a fizikai munkasként dolgozo csélaalki agy dontott, hogy egyetemi diplomat ad

a gyermeke kezébe. Mik6zben a vidéki egyetemekmirzkas ifjak aranya a 2 szazalékot is
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alig haladta meg, addig a Pazmanyon a hallgatG#dly mint 3 szazalékat tette ki. Az is
vilagosan latszik, hogy a munkassag leginkdbb aaatiasabb gazdasagi képzés felé
fordult, hiszen a J6zsef Nadoriskaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen a hallgatit k6
szazalékat tették ki a munkasok gyermekei.

A karok kozotti megoszlast vizsgalva ki kell emglihogy a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen az altisztek gyermekei 6seldban  teoldgiai (3) és
bdlcsészettudomanyi (@ tanulmanyokat folytattak. Féhé, hogy minden itt szerepl
tarsadalmi kategoria szamara a hittudomanyi kaonyalt a legnyitottabbnak. A katolikus
hittudomanyi kar mellett a kiskereskgdkisiparos csaladbol érkézhallgatok szamara az
orvosi, az agrarmunkas hattérrel rendeflkegzamara a bolcsészettudomanyi, mig a munkas
szarmazasu hallgatok részére a jogi kar volt ttgiddd annal, mint az az egyetem egészére
jellemz aranyszamokbol kévetkezne. Az adatok azonban tyden azt mutatjak, hogy a
Pazmanyondként a katolikus hittudomanyi kar fogadta be a &gyobb aranyban az alsébb
tarsadalmi rétegek feltdrek\gyermekeit.

A vidéki egyetemek kozul a Tisza Istvan Tudomangtgymen az altisztek gyermekei,
akarcsak a Pazmanyoréként hittudomanyt (12) és bdlcsészettudomanyt (AR tanultak.
Ugyanez a két kar emelkedik ki a kisbirtokosok gyekeinek esetében is. Az ilyen
tarsadalmi alladsu sztkkel rendelke# fiatalok aranya a bolcsészettudomanyi karon 12
sz4zalék felett volt, mig a hittudomanyi karon majoh a 24 szazalékot is elérte. A kisiparos,
kiskeresked csaladok gyermekei viszont Debrecenbékéht jogtudomanyt (18) eés
orvostudomanyt (18) hallgattak. Aranyuk a hittudomanyi karon viszdt szazalék alatt
maradt. Az agrarmunkasok gyermekei viszont ezergyetemen iséként a hittudomanyi
karon fordultak €. Aranyuk a teoldgiat tanuld hallgatok kdzott mdghea a 2 szazalékot,
ami az orszagos aranyszamhoz képest magasnakhtgkinEzembdiné viszont, hogy a
Tisza Istvan Tudomanyegyetemen a munkas szarmazakgatok kulondsen alacsony
aranyban (alig tobb mint masfél szazalék) voltdérnjea hittudomanyi karon. Valéstieg a
munkassag alacsonyabb tarsadalmi aranya tt#ikzvissza ebben a budapesti és pécsi
hittudomanyi karokhoz képest, rendkivil alacsorgngszamban. Vilagosan latszik viszont
az is, hogy a munkascsaladbdl szarmazé diakok Debben elsorban jogi diplomat
igyekeztek szerezni. Aranyuk ezen a karon a 3 #&ézm orszagos aranyszamot is
meghaladta.

Pécsett az altiszti réteg esetében , 14 szazakkoegkozelih ardnyszammal a jogi,
mig a kisbirtokos kategoria esetében 22 szazalékoteghaladd aranyaval az evangélikus

hittudomanyi kar emelhétki. Az adatokbdl az is egyértetimn kideril, hogy a kiskeresk&d
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kisiparos csaladok gyermekebként orvosnak (23), mig az agrarmunkas, valamint a
munkas csaladok gyermekei &srban teolégusnak @l illetve 6 szazalék) tanultak az
Erzsébet Tudomanyegyetemen.

Szegeden az altisztek gyermekeinek tudomanykarp#tiidnegoszlasa meglelbsen
kiegyensulyozottnakiihik. Ezen az egyetemen leginkabb a természettudginéna jogi
karokon tekinthdétek némileg felllreprezentéltnak. Mindkét karon jot8 szazalék felett
volt az ilyen tarsadalmi allasu s#kikel rendelkeé hallgatok aranya. A kisbirtokos csaladbdl
szarmazOk aranya Szegeden a bolcsészettudomargn katt a legmagasabb 4. A
kiskeresked, kisiparos szidk gyermekeire vonatkoz6 adatok @erban az orvosi és a
bdlcsészettudomanyi kar talsulyat mutatjak. Ezekdwmrokon a kiskereskékl kisiparosok
aranya elérte, illetve meg is haladta a 19 szaaglékmi joval felette volt az orszagos
aranyszamoknak. A két legals6 tarsadalmi kategeseteben két dolgot érdemes kiemelni.
Egyrészt, hogy a munkéas sékikel rendelkeéd diakok aranya a bolcsészettudomanyi karon
elérte az orszagos aranyokhoz képest magasnaktézasiazalékot, masrészt pedig, hogy a
szegedi orvosi karnak egyetlen rigazdasagi munkas, vagy napszamos csaladbdél szarmazo
hallgatoja sem volt.

Osszességében megallapithatd, hogy az alsobb dhrsadétegek feltdreky
gyermekei nagyon kulonbé6ztudomanyterileteken keresték a felemelkedés debgét.
Voltak karok, melyekre ezek a didkok az orszagasymzamoknal sokkal nagyobb aranyban
is bekerilhettek, mig mashova joval kisebb eséjblehtkezhettek.

Az altisztek gyermekei helyenként eiémegoszlast mutattak a karok kozott. A
Pazmanyon és Debrecenbéként a hittudomanyi és a bodlcsészettudomanyi, réicpétt és
Szegeden efsorban a jogi karok alltak nyitvaddlik. Felting azonban, hogy az altisztek
gyermekei az orszagos aranyszamnal joval kisebiylbad folytattak orvosi tanulmanyokat.
Az orvostudomanyi karok zartsaga és az altisztebrmggkeinek ilyen tanulmanyok irant
mutatkoz6 kisebb fogékonysdga egyarant szerepsthgtott ebben. Az viszont, hogy a
hallgatok 6 szazalékat sem tették ki az altisztéskiel rendelkeé hallgatok a Pazmany jogi
és az Erzsébet Tudomanyegyetem orvosi karan etiyéee az adott tudomanykarok merev
elzarkozasat jelzi.

A kisbirtokos szitlkkel rendelke& diakok viszont minden egyetemen kiugroan magas
aranyban tanultak hittudomanyt. Aranyuk azonbadarny jogi és bdlcsészettudomanyi, a
Ferenc Jbézsef Tudomanyegyetem orvosi, valamint azséBet Tudomanyegyetem
bolcsészettudomanyi karan még a 4 szazalékot stamebrPécsett minddssze két olyan

hallgato tanult, akinek a sztlei kisbirtokosok aélt
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A kiskeresked, kisiparos csaladok gyermekei viszont az orszaga@myszamot
meghaladd mértékben voltak jelen minden vidéki egpeorvosi kardn, de a Pazmany orvosi
kardn sem sokkal maradtak el 6ettA hittudomanyi karokon is igen jelgist volt a
kiskeresked, kisiparos sziflkkel rendelkeé hallgatok aranya. A kivételt a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem jelentette, ahol ez az arany Itakdaalatt maradt.

A mezgazdasagi munkasok, napszamosok, valamint a muknkgsomekei szamara
a felemelkedésre csupan néhany karon adédott éasaskdl nagyobb esély. llyenek voltak
példaul az agrarmunkas réteg esetében a hittudarkarok mellett, Pécs és Szeged jogi és
bolcsészettudomanyi karai. A munkas csaladokbd&érkliakok szamara a felemelkedés
kapujanak szamitott a Pazmany és az Erzsébet Tuyegyetem hittudomanyi kara-8€és 6
szazalék), valamint a Ferenc Jb6zsef Tudomanyegyebélosészettudomanyi kara (4
szazalék). Szembeéthzonban, hogy az orvosi karok mennyire elzarkoéatakyen alacsony
szarmazasu hallgaték befogadasatél. Kulondésen Debben volt feling, hogy ez a két
tarsadalmi csoport szinte minden karon alulreprigdienolt. Nem volt sokkal jobb a helyzet
Szegeden sem, ahol a természettudomanyi karonséss3eolyan hallgato tanult, akiknek a

szllei a két kategoria valamelyikébe sorolhatok.

6. A szubk foglalkozasanak vizsgélatabdl levonhat6 kovetesek

A tarsadalmi felemelkedés ltjara lépett rétegelattagyekeztek a fetmoktatason
keresztll biztositani kdnnyebb életet gyermekeiinsgma. Ezt a lehé&téget nemcsak a
kiskeresked, kisiparos, valamint az altiszti réteg ismerte fehnem olykor a legnehezebb
helyzetben |y medgazdasagi €s ipari munkasok is. Az egyes egyeterésk
tudomanykaraik, amint azt a fentiek is tanusitjakgyon elté§ mdédon fogadtak az Uj,
feltorekw hallgatok egyre széleseéddomegeit. Az eddigiek tikrében nem tulzas kijedent
hogy az alsébb néprétegek szamara a legnyitottadltalaban a hittudomanyi karok voltak,
melyeken — néhany kivétslteltekintve — az orszagos helyzethez képest jtidah leheiség
adodott a feltéreky, alacsonyabb sorbol szarmazo hallgatoknak a taraula

A tarsadalmi mobilitasi viszonyok pontos bemutatas#efogadd intézmények és
tudomanykaraik egyes rétegek iranyaban megnyilanelté nyitottsdga miatt roppant
nehéz feladat. Az egyes intézmények vizsgalatanspo@itosan kiderdlt, hogy a kilénkioz
egyetemek kllénb@zkarainak hallgatésaga miképp oszlott meg szarmaaiapjan. Szamos
eltérés mutatkozott e tekintetben az orszagos sranyokhoz képest, de @téndencia mégis
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a koztisztvisel és értelmisegi csaladokbdl szarmazé hallgatokityasmaradt. Ahogy ezt
helyesen mar Laky Deésis megallapitotta:, A tudomanyegyetemek hallgatésdganak
mindenilitt jellegzetes vonasa a koztisztvedem és a szabad foglalkozasu értelmiségi rétegek
gyermekeinek viszonylagos tobbs&é

Mogottik messze elmaradva, de meégis elég nagyyasulvoltak jelen a
felsboktatasban a kiskereskid kisiparos foglalkozasu szid gyermekei. Vildgosan
kimutathaté volt az is, hogy bizonyos tarsadalmopestok, kiléndsen az altisztek egyre
nagyobb aranyban igyekeztek egyetemen tanittatrdrnggkeiket. Az adatok arra is
ravilagitottak, hogy legkevésbé a rigazdasagban és az iparban dolgoz6 munkassag
gyermekei tudtak egyetemi tanulméanyokat folytathEEnnek okat nem lehet altalanositva az
egyetemek elzark6zasaban, zartsagaban keresrénhaskzari vizsgalatok bizonyitottak, hogy
meég ezeknek a tarsadalmi csoportoknak a fiatadjaiagyobb aranyban befogadast nyertek
bizonyos karokon.

De nem lehet magyarazatként elfogadni azt sem, hdgyszak tarsadalmi mobilitast
tudatosan fékeg politikaja tlkroddne vissza az aranyszamokban. Andorka Rudolf az
egyetemi hallgatésag tarsadalmi mobilitasanak vteggkor a kdvetkéiket fogalmazta meg:
»AZ uralkodo osztalyba és a félszinti szakemberek rétegébe, az értelmiségbe vald bejutas
[...] az egyetemekre ésdigkoldkra valdé bejutasnak, azok sikeres elvégzéséae
korlatozaséaval is lezartak. A ’lokharité zona' szeét pedig egyértelfen a kispolgarsag
jatszotta”**> Ez a megallapitas ebben a formaban tobb okboléameg a helyét. Egyrészt
egy-egy tudomanykar nagyobb zartsagabdl meég nenétlézlil vonhatd le altalanos
kovetkeztetés az egyetemi tanulmanyok tudatos tomdd&ara vonatkozéan. Masrészt a
tanulmanyok sikeres elvégzésének korlatozasarotszlikot illeben sehol sem beszélhetlink.
S6t a legfrissebb kutatasok éppen a nehéz szociéliwdii hallgatok egyre kiterjedtebb
tamogatasarol, a diakjoléti intézmények ddgsébl, intézményrendszerre ébilésedl
szamolnak be.

Az alsébb néprétegek alacsonyabb jelenléte adktatasban valdsziteg abbodl
kovetkezett, hogy a mégazdasagi munkas, napszamos, illetve a munkasdoggkdvedelmi

viszonyaikbol, életkorilményeikb addéddéan kevésbé tudtak vallalni — még az egyre

20M.S.K. 87., I. Altalanos jelentés, 72. old.

41 Erre méar Foldes Ferenc is felhivta a figyelmettardnyaban. Osztéalyharcos szemléléténlédéan azonban
erds tulzasokba esett: ,[...] a szegény néprétegek tdtdése, kulturalis sikon nem oldhaté meg. [...] dteh
marad a tarsadalmi megoldas, melynek olyan hadyz&ell teremtenie, hogy a szegényparaszt- és
munkasrétegek tarsadalmi aranyuknak medfetelrészesiiljenek kultirdban.” Foldes Ferenc: MwBd@G®s
parasztsag kulturalis helyzete MagyarorszagonFides Ferenc: Valogatott irasok, Budapest., 1957.old.

%42 Andorka Rudolf: Az egyetemi ésigkolai hallgatok tarsadalmi 6sszetétele In.: Stikai Szemle 57. évf. 2.
szédm, 1979. februér, 194. old.
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szaporodo 6sztondijak eés kedvezmények ellenére-s@yermekeik tanittatasat. Szerepet
jatszott ebben a hallgatékra nehezddndij (A korszak nagy részében félévenként 102
peng!) és a minden egyetemen fizetérekzamos mellékdij mellett, a lakhatas és az étkezés
biztositasanak nem kis terhet jelekibltsége is. A legalso tarsadalmi rétegek tudeddat a
legnehezebben diplomahoz juttatni gyermekeiketazlaltisztek, a kisbirtokosokétsmeg a
kiskereskedk, kisiparosok szamara is oOriasi terhet jelentay evagy tobb gyermek
tanittatasa.

Andorka Rudolf a korszak tarsadalmi mobilitasi wisgainak vizsgalata soran
kovetkeztetéseiben kifejtette, hoghy nagy és alapvet tarsadalmi rétegek kozotti korlatok,
valamint a mobilitast kerdl utak tulajdonképpen az egész tarsadalmi struktéifeudalis és
elmaradott jellegének tiikrédései’?*®

Jelen munkanak nem feladata, hogy a két vilaghalkoaotti magyar tarsadalom
jellegédl, strukturalis felépitésél, esetleges merevségeszoljon. Azt azonban mégis meg
kell jegyezni ezen a ponton, hogy a &elktatdsban megindult folyamatok abba az iranyba
mutattak, hogy a tarsadalmi mobilitasba bizonyosatdalmi rétegek — az oktatasi rendszeren
keresztll — egyre jobban be tudtak kapcsolédni.

Az eddigi elemzés fényében — zarasként — érdensegaterni a szék foglalkozasara
irAnyulo vizsgélat éitt felvetett hArom megallapitasra, melyben AnddRkalolf 6sszefoglalta
az egyetemi hallgatokra vonatkozé észrevételeint i be is bizonyosodott, arra vonatkozo
allitasa, miszerint az egyetemi hallgatdosag somailaa munkas- €s parasztszarmazasuak
aranya igen alacsony voft* teljes mértékben helytallénak tekintheMégsem lehet elsb
egyeértelnien a tarsadalmi strukturgélfeudalis és elmaradott”jellegére kovetkeztetni,
hiszen a széban forgd tarsadalmi csoportok a nyeigdtpai egyetemeken sem voltak sokkal

nagyobb aranyban jeléf®

43 Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas Magyarorga a felszabadulasstd, Statisztikai Szemle, 1971. 10.
szam, 1033. old.

244 Andorka Rudolf: Az egyetemi ésiskolai hallgatok tarsadalmi dsszetétele In.: Siilkai Szemle 57. évf. 2.
szam, 1979. februar, 180. old.

245 | asd Karady Viktornak a Bécsi Tudomanyegyetemr8018s 1900 kozétt beiratkozott zsidé és nem zsidd
hallgatok szociokulturalis jellendt bemutatd tablazatat. — Karady Viktor: Egyetenfdgvaros a szazadvégen:
a bécsi didksag és kdzép-eurdpaidekdatas nemzetkdzi piaca (1880-1900), In.: Karadktdr: Zsiddésag és
tarsadalmi egyefitlenségek (1867-1945), Budapest., 2000., 302.-oliz adatok azt mutatjak, hogy a munkas
és foldntives foglalkozasu székkel rendelkeé hallgatok aranya felekezéktfliggéen 15 és 46 szazalék kozott
mozgott a kildnbdz karokon. Az 1930-as évek kbézepére ez az aranylegreimelkedhetett ugyan, de az
aranyok jelerits atrende@désének nem mutatkoztak jelei.
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Nem allt messze az igazsagtol masodik allithsa seely szerint,az értelmiség
onreprodukcidja igen nagyfokif® volt a vizsgalt korszakban. Utébbi megallapitasrdmn
némi pontositasra szorul, hiszen a vizsgalatok regipdiien kimutattak az 6nreprodukcio
fokozatos, bar nem tdl nagyaranyu csokkenését, antarsadalmi mobilitds kis foku
novekedését vonta maga utan.

A harmadik megallapitds, mely szerjaz értelmiség § utanpotlési forrdsa az 6néllé
kereskedk és az 6nallo iparosok rétedéd’, mar joval vitathatébb az eddigieknél. Ezt az
allitasat mellesleg mar korabban, masutt is fettesteA szellemi réteg utanpoétlasanak f

forrdsa nem a munkassag és parasztsag, hanem #a kegesked és iparos réteg volt*®

A varosi kispolgarsag gyermekeinek értelmisegi s k Oztisztvisel 6
szl 6kkel rendelkez 6 hallgatokhoz viszonyitott aranya az
egyetemeken 1934/35-ben (szazalékban)

25+
O Koztisztviseld
20 O Ertelmiségi
m Kiskereskedd,
159 Kisiparos
@ Altiszt
10|
5,
0t
Pazmany Tisza Istvan Erzsébet Tud.Ferenc Jozsef Jozsef Nador Osszesen
Péter Tud. Tud. Tud. Ma. és Gaz
Forras: B.F.L. IV. 1419. g. 1.d.6Bkolak 8. sz. tablak, 1-5. Egy.
A kéziratos anyagban talalhaté adatcapjan végzett sajat szami
(X. sz. abra)

4% Andorka Rudolf: Az egyetemi ésigkolai hallgatok tarsadalmi 6sszetétele In.: Stikai Szemle 57. évf. 2.
szadm, 1979. februér, 180. old.

247 Andorka Rudolf: Az egyetemi é8igkolai hallgatok tarsadalmi 6sszetétele In.: Stikai Szemle 57. évf. 2.
szadm, 1979. februér, 180. old.

248 Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas Magyarorgaé a felszabadulass, Statisztikai Szemle, 1971. 10.
szdm, 1032-33. old.
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Az, hogy a fenti allitas mennyiben allja meg a Beljkonnyen megallapithatd, ha
szemugyre vesszik a X. &brat. Itt a hagyomanyossvadispolgari rétegek (altisztek,
kiskereskedk, kisiparosok) mellett az értelmiségiek és a Igitiisebk gyermekeinek
egyetemenkénti aranya lathatd. Az abra az 1934¢3Faciévben az egyes egyetemeken
meglév mobilitas allapotat mutatja. Vilagosan latszik,gfioaz egyes egyetemeken a
koztisztvisebk és az értelmiségiek gyermekei mekkora tulsulybaoitak a varosi
kispolgarsaghoz tartoz6 saikel rendelkeé hallgatokhoz képest. Az aranyokban, mint arrdl
mar volt sz0, az egyes egyetemek kozott tobb-kées#térés mutatkozott, de mindenhol
szamotte¥ aranyban voltak jelen, nemcsak a kiskere8kédksiparos, de egyre inkadbb az
altiszt szarmazasu hallgatok is. Mindez pedig atah hogy az értelmiség utanpétlasi bazisa
nem pusztan a kiskereskad kisiparosi rétegre épilt, hanem egyre nagyobéreghez
jutottak az altisztek is. Ezt &siti meg az is, hogy a vizsgalatok alapjan a keslezdk,
kisiparosok aranya a hallgatok szilei kozott folpams csokkenésben; mig az altiszt
szubkkel rendelked hallgatok aranya folyamatos novekedésben volt. (86/37-es
tanévben példaul a kisiparosok, kiskereskednar csak 77 szazalékkal voltak nagyobb
aranyban a hallgatok szulei k6zott, mint az akistAz altisztek gyermekeinek bearamlasa a
felsboktatasba tehat atrendezni latszik a viszonyokarzeh a folyamatok a kiegyerdités,
esetleg a sulypont athely@lés felé mutatnak. Tehat az 1930-as évek masolfikeie mar
nem lehet egyérteltien kijelenteni, hogy a kiskereskedisiparos réteg jelentette kizardlag
az értelmiség & utanpotlasi bazisat. Ekkorra ugyanis jeteégében felfit mellé az az
altiszti csoport, amely az alsdbb néprétegek k@zlgginkabb alkalmassa valt arra, hogy
esélyt kinaljon tagjainak a felemelkedésre.

A munka végére érve kijelentliethogy az egyetemi hallgaték korosszetételének,
eltartasi viszonyainak, valamint szarmazasanak sgaiatabol egy rendkivil tagolt, sokszin
hallgatoi tarsadalom képe bontakozott ki. Megathsii nyert, hogy a hallgatok kozott,
minden ezzel ellentétes folyamat ellenére, a legjihb korosztalyok voltak talsulyban., ami
az eltartasi viszonyokban is messzetmmntikrobdott. Tekintve, hogy a hallgatok tébbsége
teljesen, vagy legalabb részben flggott szuleiaekogatasatol, az azok tarsadalmi allasara
vonatkozo vizsgalatok értékes informaciokkal szibddaaz egyetemek diakjainak szocialis
helyzetéél, életkorilményeifl is. Vilagossa valt az is, hogy bizonyos, a taabaul ranglétra
aljan elhelyezkedl csoportok, csak nagyon kis aranyban tudtak tdnittgyermekeiket.
Lathattuk, hogy a tarsadalmi mobilitas folyamatabfelsioktatason keresztil csupan néhany
alsobb tarsadalmi csoport tudott — hatalmas ald#aatvallalva — bekapcsolédni. Minderre

pedig az értelmiségi dnreprodukcio lassu cstkkeadst lehaiséget.
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7. Az izraelita felekezethez tartozo hallgatdk smigk foglalkozasi szerkezete a
Tisza Istvan Tudomanyegyetemen az 1934/35-0s tamevb

Az egyetemi hallgatésag sztleinek foglalkozaséraatkozo részletes vizsgalat utan is
szamos kérdés \atik fel, mely megvalaszolatlanul maradt. llyen téktk6zott az is, hogy
egy-egy felekezet esetében van-e eltérés, és haaigeor mekkora, a hallgatok szileinek
foglalkozasi szerkezetét illegn. Kulondsen érdekes lehet egy ilyen vizsgalaizeaelita
felekezel hallgatok esetében, hiszen ramutathat e nem @) aganyu, de jeleségeben
kiemelked felekezet foglalkozasi szerkezetének sajatossaiit” Az eddigi elemzést tehat
érdemes kiegésziteni egy margindlisnak6t de fontos kévetkeztetések levonaséara alkalmas
helyi szinti vizsgalattal.

Tekintettel arra, hogy a rendelkezésre all6 <thkidk a hallgatosag szileinek
foglalkozaséara vonatkoz6 adatokat a vallasi 6staldienem hoztak 6sszefliggésbe, egy ilyen
vizsgalat alapjaul csak az étleges forrdsokig lenyuld, helyi szintkutatbmunka
szolgalhatott. Az egyes hallgatok felekezeti hotat@sardl, valamint szileik foglalkozasarol
azok a szarmazasi lapoknak nevezett hallgat6éi @mgalek szolgaltattak egyidéeg
informaciot, melyeket a féléves beiratkozasdktehaguk a hallgatdk toltottek ki.

Mivel egy ilyen mélyséj orszagos vizsgalat elvégzése tulmutat e munkaséisre
célszeti a debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetem egyédieévét kiemelni. Mintaévnek
az 1934/35-0s tanévet valasztottuk, mivel az 133@wekben cstkkenésnek indult izraelita
felekezel hallgatok aranya ekkor még elég magas volt ahihagy az évtized derekéara egyre
ellenségesebbé valé kozhangulat ellenére egyetemulnhanyokat folytatd izraelitdk
szileinek foglalkozasi szerkezéterarulkodjon. A kovetkedkben tehat a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem izraelita felekekéillgatoi allnak majd az elemzés kdzéppontjabara A
a kérdésre keressik a valaszt, hogy ez a hazaekeaggin ekkor mar egyre cstkkeszamu
és aranyu felekezet az 1934/35-6s tanévben, sZzidgiilkozasét illeien mennyiben tért el
az adott egyetem és az orszag hallgatdi tarsadalmat

Az alabbi tablazat az 1934/35-6s tanév Il. féléweneatkoz6 szarmazasi lapok alapjan

készult adatokat tartalmazza 37 foglalkozasi katagvetitve.

249 Ranki Gyérgynek aslvaros vonatkozasaban végzett ilyen jdilégitatasainak készonlien tudjuk, hogy
hazankban, 1930-ban a zsidésag 44 szazaléka kdedskenel, mig 35 szazaléka iparral foglalkozott.e&Ez
foglalkozasszerkezet jeldist eltéréseket mutatott a németorszagi zsidésagémest, ahol 1933-ban ugyanez
az arany 638, illetve 231 szazalék volt. Lasd: Ranki Gyorgy: A magyaror$zaglésag foglalkozasi szerkezete
a két vilaghdbori kozott. In: Magyarorszag tarsaabrténete Il. 1920-1944. (Szovedgegmény) Szerk.:
Gyani Gabor, Budapest, 1995., 299-300. old.
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Az izraelita felekezétegyetemi hallgatok szileinek foglalkozésa a
Tisza Istvan Tudomanyegyetemen az 1934/35-0s tamévb
37 foglalkozasi kategoria alapjan (szamokBbaEn)

Foglalkozasi kategoriak Jogi Kar| Orvosi | Bélcsész| Egyiitt
kar>? kar>®

1. Nagybirtokos, nagybél — — — —
(1000 kat. holdon felil)

2. Kozépbirtokos, kdzépbérl — — — —
(100-1000 Kat. holddal)

3. Kisbirtokos, kisbéd 2 1 1 4
(100 kat. holdon alul)

4. Kisbirtokos-napszamos, — — — —
kisbérb-napszamos

5. Egyéb onall@stermed 2 — 1 3
(feles, majoros, kertész, halasz)
6. Gazdasagi tisztvisel 2 2 — 4

7. Egyéb gazdasagi segédszemély — — — _
(gazdasagi cseléd)

8. Foldmivelési napszamos — — — —

9. Nagyiparos, 3 4 — 7
banya-nagyvallalkoz6
10. Kisiparos (uradalmi iparos), 4 4 — 8

banya-kisvallalkoz6

11. Ipari vagy banyaszati tisztvisel — — — —

12. Egyéb ipari vagy banyaszati — — — —
segédszemély @nunkas, segéd stb|)

13. Ipari vagy banyaszati napszadmaos — — — —

14. Nagykereskeid — 1 — 1
15. Kiskereskedl 31 14 3 48
16. Kereskedelmi tisztvisél 3 1 1 5
17. Egyéb kereskedelmi 3 — — 3

segédszemély (altiszt, segéd, szolga)

18. Kereskedelemnél napszamos — — — —

19. Kozlekedési nagyvallalkozo — — — —

20. Kozlekedési kisvallalkoz6 — — — _

21. Kozlekedési tisztvisél 1 2 — 3
(vasuti, posta, hajozasi stb.)

20 Az adatok az 1934/35-8s tanév masodik félévératkmznak. A tablazat a Reformatus Hittudomanyi Kart
jelen®s felekezeti meghatarozottsdga miatt nem vesziisasina.

LA Jog- és allamtudomanyi Kar hallgatéi anyakony¥8B4/35. tanév. — Fellellten Debreceni Egyetem
kényvtaranak Kézirattaraban.

%2 Az Orvostudomanyi Kar hallgatéi anyakényvei 19%4/@név. — Megtalalhat6é a Debreceni Egyetem Orvos-
és Egészségtudomanyi Centrumanak gondozasa alatjykori Tisza Istvan Internatus épuletének aleiism.
23 A Bolcsészet- nyelv és torténettudomanyi Kar tafganyakonyvei 1934/35. tanév. — Kutathat6 a Bedni
Egyetem Bdlcsészettudomanyi Karanak Dékani Hivatala
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22. Egyeéb kozlekedési segédszemé
(altiszt, segéd, szolga stb.)

y

23. Kbzlekedési napszamos

24, Koztisztvised (papok, tanarok és
tanitok kivételével) és kdzhivatalbar
alkalmazott dijnok

Il

25. Pap, tanar, tanito

26. Masféle értelmiségi (orvos,
Ugyvéd, kbzjegyd, meérnok,
gyogyszerész sth.), s ilyeneknél
alkalmazott segéd, irnok stb.

19

31

27. Kozhivatalban alkalmazott vagy
masféle értelmiségi altiszt vagy
szolga

28. Katonatiszt (cseldiszt)

29. Katona altiszt (csefidhltiszt)

30. Nyugdijas koztisztvisél
(pap, tanar, tanito is)

31. Egyéb nyugdijas tisztvigel
(6stermelés, ipar, kereskedelem)

32. Nyugdijas altiszt, szolga
vagy munkas

33. Tokés, jaradékos, haztulajdonos

10

34. Kulonbos vagy kozelebldl meg
nem nevezett napszamos

35. Hazi cseléd

36. Egyéb ismeretlen foglalkozast

37. Arvahazi, szeretethazi tanuldok

Magantisztvisei*>>

Osszesen

90

52

20

162

A vizsgalt tanévben,

Debrecenben

tanulé

(XVI. sz. tablazat)

izraelfislekezett hallgatokrol

megallapithatd, hogy a széban forgé 162 hallgatd 20 ts hallgatdosag 13 szazalékat

tette ki.

Kimutathatd tovabba az is, hogy a 90hglgatd a kari hallgatdsag ‘BS az 52

orvostanhallgatd a 19, mig a 20 bdlcsészhallgato a bolcsészek 7 sx@tadta. Jol lathato

4 A kimutatas alapjaul szolgalé szarmazasi lapokatkigatok kellett kitoltsék a beiratkozasitel Ebbe a
kategoéridba soroltuk azokat a hallgatékat, akik mgftatkoztak a szidl vagy gyam foglalkozasat ilkéen. Ide
keriiltek tovabba azok a hallgaték is, akiknek épjedafelteheten nem élt, s megbzvegyilt édesanyjukat

haztartasbeliként jeldlték meg.

> Ebbe a kategéridkon kivilli csoportba azok a hadlgakeriiltek, akik szilleik foglalkozasat
magantisztviséként hataroztak meg, de nem tiintették fel, hogsi,igareskedelmi vagy mas tisztviéelolt-e.
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tehat, hogy az izraelita felekezethez tartozo hadlg leginkabb az orvosi é€s a jogi palyak

irdnt mutattak érdektést.

A hallgatok szileinek foglalkozasara vonatkozé ifemtatokbdl az is egyértelian

kitinik, hogy az izraelita vallasu hallgatok szileirtéksadalmi helyzete nagyban eltért a
megszokottdl. Erre utal tobbek k6zott az is, hodya izraelita hallgatdbdl 48 kiskeresked
31 egyéb értelmiségi és 16kés, jaradékos, haztulajdonos mutathatoé ki. A keggoszlas

tekintetében leginkdbb aZirthet szembe, hogy az orvostudomanyi karon 14 hallga

kiskeresked, mig a jog- és allamtudomanyi karon 31 kiskereskesi19 masféle értelmiségi

foglalkozast iz6 szib gyermeke tanult. Minden tovabbi kovetkeztetés iésahoz a

foglalkozasi kategoriak 6sszevonasa szikséges.

Az izraelita felekezétegyetemi hallgatok szileinek foglalkozasa Debriean
a 13 foglalkozasidcsoport alapjan az 1934/35-6s tanévben
(sz&zalékban és szamokirah)

Foglalkozasi kategoriak Jogi kar  OrvosBolcsész Egydutt Az egyetemi
kar kar hallgatok orszagos
megoszIasa’
I. Nagy- és kozépbirtokos — — — — P
277
Il. Kbztisztviseb 45 116 — 62 22:4
4 6 10 2619
lll. Ertelmiség 211 250 400 247 192
19 13 8 40 2247
IV. Nyugdijas koztisztvisél 11 — — 06 88
(pap, tanar, tanito) 1 1 1030
V. Tokes, jaradékos, 55 77 50 62 06
héztulajdonos, illetve maganzg 5 4 1 10 66
VI. Altiszt — 19 — 06 83
1 1 977
VII. Kisbirtokos 45 19 100 4-3 58
4 1 2 7 672
VIII. Agrarmunkéas — — — — u
170
IX. Nagy- és kdzépkereskékl 33 96 — 49 14
illetve iparosok 3 5 8 166
X. Kiskeresked, kisiparos 38 34:6 150 346 130
35 18 3 56 1521
XI. Magantisztvisel 111 58 200 105 132
10 3 4 17 1548

20 A reformétus hittudomanyi karon izraelita felekiizieallgatok értelemszéen nem folytattak tanulmanyokat.
%7 3aj4t szamitas az Orszagos Taniigyi Iratok alagaR.L. IV. 1419. g. 1.d., fiskolak 8. sz. tablak, 1-5.)

200



XIl. Munkas 33 — — 18 30
3 3 357
XIll. Egyéb 67 19 100 56 05
6 1 2 9 55
Osszesen 1000 1000 1000 1000 1000
90 52 20 162 11705
(XVII. sz. tablazat)
Mint lathatd, Debrecenben az izraelita felek&ézédtallgatok tekintetében a

kiskeresked, kisiparos réteg dominans szerepet toltott bezidlok foglalkozasat illeien a

hallgatosdg 34 szazaléka tartozott ide. A kiskeresidedelents

felUlreprezentaltsdga az

izraelita felekezet tekintetében tehat a fentiekpgin egyérteliren igazolhat6. Ugyancsak

magas, 24 szazalékos volt az értelmiségi siddel rendelkeé izraelita hallgatok aranya

Debrecenben.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetem izraelita felekezet

(sz&zalékban)

szarmazas szerinti megoszlasa az 1934/35. tanévben

U hallgatéinak

18 96 0 62

Forras: A Tisza Istvan Tudomanyegyetem jogi, oréssbolcsészettudomanyi

@ |I. Nagy és kozeépbirtokos

O ll. Koztisztviseld

@ lll. Ertelmiség

& IV. Nyugdijas koztisztviseld

m V. Tékés, jaradékos,
haztulajdonos és maganzo

B VI. Altiszt

@ VII. Kisbirtokos

m VIIIl. Agrarmunkas

8 IX Nagy- és
kézépkereskedok ill. iparosok

m X Kiskereskedd, kisiparos

m X. Magantisztvisel

o Xll. Munkas

Xl. Egyéb

karanakhallgatoi anyakdnyvbdl 6sszegyjijtott, csoportositott és kiszamitott ada
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Mindez azt jelenti, hogy majdnem minden negyedilaehta vallasu hallgatonak a
szilei értelmiségiek voltak. Szét kell még ejtenimamgantisztvisék 105 szazalékos
aranyarol is. Ez leginkdbb a koztisztvierendkiviul alacsony, 8 szazalékos részaranyahoz
képest figyelemre mélto.

Ha 0Osszevetjiuk az izraelita hallgatok szlleinek ldikgzasi szerkezetér
rendelkezésre all6 adatokat az orszagos megodzlakkar jelends eltérésekre mutathatunk
ra. Feltinhet példaul a nagy- és kdzépbirtokos réteg, valbmt agrarmunkassag teljes
hianya. A nagy- és kozépkereskkd illetve a nagy- és kozépiparo$ok tekintetében
megallapithatd, hogy-@ szazalékos aranyuk Debrecenben az izraelitadeék hallgatok
esetében jéval magasabb az azonos foglalkozasyd#ba sorolhaté egyetemi hallgatok
orszagos, ¥ szazalékos részaranyatdl. A kishirtokos3Y4és a magantisztvisel(105)
szubkkel rendelkeé izraelita felekezét hallgatok aranya viszont egyértdiem az orszagos

atlag (58; illetve 132) alatt maradt.

A Debrecenben tanul6 izraelita felkezet (i hallgatok szuleinek
foglalkozasi szerkezetében mutatkoz 6 sajatossagok
az 1934/35-6s tanévben (szazalékban)
35-

3 Orszagos
30| részarany
25-
20| 5] Izraelitz?

iy hallgatok
15- = Debrecenben
10 o
5 =
O T = T T
Koztisztvisel6 Ertelmiségi  Kiskereskedd, Altiszt Tokés,

kisiparos jaradékos,
haztulajdonos

Forras: A Tisza Istvan Tudomanyegyetem jogi, onéssbolcsészettudomanyi karanak hallgatéi anyale€ib§iv
Osszegyijtott, csoportositott és kiszamitott adatok. ValamB.F.L. IV. 1419. g. 1.d.,dtskolak 8. sz. tablak, 1-
5.- A kéziratos anyagban talalhaté adatcapjan végzett sajat szami

(XII. &bra)

28 Nagykeresketk és nagyiparosok @lsorban a dvarosban, illetve aéfaros kozvetlen vonzaskorzeteiben
fordultak eb. A vidéki nagyvarosok leggazdagabb, legbefolydsbsaagykereskdéid és nagyiparosai is
legfeljebb kdzépkereskékinek, vagy kézépiparosoknak tekintbiet
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A legfontosabb foglalkozasi kategoriak esetében @szagos megoszlashoz
viszonyitott részardnyokat a fenti abra igyeksz&nsliéletesebbé tenni. JOl lathatd példaul a
koztisztvisebk esetében mutatkoz6é jeléat alulreprezentéltsag az izraelita felekezet
viszonylataban. Az orszagos, ‘22szazalékos részaranyhoz képest, az izraelitaasvall
hallgatok szilei koz6tt csupar26szazalékot tett ki a kozalkalmazotti réteg.

Ugyancsak szemheis, hogy mennyire kevés az altiszti sorbdl felemetked
szandékoz6 izraelita vallasu hallgatok aranya. Atszéek 83 szazalékos orszagos
részaranyhoz képest valoban elengész az egyetlen Debrecenben tanuld, izraelita
felekezet hallgatd, akinek édesapja altisztnek tekirtitfel Vilagos tehat, hogy az izraelita
vallasu hallgaték esetében jelentketarsadalmi mobiliths semmiképpen sem az altiszti
rétegekhez kothét

Az adatok alapjan az értelmiségi rétegek az izeaédiekezdt hallgatok tekintetében
247 szazalékos részaranyt ertek el, ami az orsza@g@sstazalékhoz képest megldisen
magasnak tekinthét Az izraelita felekezet esetében tehat az értélgiik magasabb és az
altisztek alig kimutathaté aranya ellentmondanisd# az értelmiségiek fokozatos
visszaszorulasaval és az altisztek gyermekeinékelggsebb felsoktatasba aramlasaval
leirhato orszagos folyamatoknak. Jelen esetben &gfyaetsen felekezetsajatos foglalkozasi
szerkezettel allunk szemben.

Ezt igazolja a kiskereskék és kisiparosok meggyo folénye is az izraelita
felekezetl hallgatdk szulei k6zott. Debrecenben ez a fogledko kategoria 36 szazalékot
ert el a vizsgalt felekezet tekintetében, ami azetgmi hallgatoknal orszagosan tapasztalhato
13 szazalékhoz képest val6ban figyelemre mélté.mitadezt a kdztisztvisék rendkivl
alacsony részaranyaval vetjuk egybe, akkor vilégasdik, hogy a tarsadalmi mobilitas az
izraelita felekezet esetében egészen mas foglakdadegoriak tekintetében valdsult meg,
mint mas felekezeteknél.

Feltin6 lehet még, hogy aokés, jaradékos, haztulajdonos illetve maganzo
kategoridjaba sorolhat6 foglalkozast folytatdé 8kibyermekeinek aranya megegyezett a
kézalkalmazotti réteg gyermekeinek aranyaval2)6 Az izraelita felekezetre jellertiz
rendkivil sajatos foglalkozasi szerkezetben tehgbhld sullyal birt a kdztisztvigelréteg az
orszagosan alig kimutathato -§) tokés, jaradékos, haztulajdonos, maganzo kategoridba

sorolhato réteggel.

29 Garai Istvan IV. éves orvostanhallgatd. EdesapgieaiGldzsef posta hivatalnok.
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Az izraelita felekezetre jellendz eltéis iskolaztatasi stratégiaval és foglalkozasi
szerkezettel a tarsadalmi mobiliths kapcsan Kardditor behatdéan foglalkozott.
Megallapitdsa szerinjz alapveth egyenstlenségeket természetesen részben magyarazza a
kulonboz felekezeti csoportok elértarsadalmi 6sszetétele, kilondsen a zsidosagnak (€
kisebb meértékben az evangélikusoknak) a tobbi dettkez képest «kdzéposztalyibb»
arculata. [...] a zsidok korében gyakran megfigyethéiliskoldzast bizonyos mértékig
megmagyarazza, hogy gyakorlatilag hianyzott kodlikb tarsadalmi mobilitasra képtelen
parasztsag, tovabba koran és magas szinten urblédizd, valamint az, hogy soraikban
tobbséget alkottak a@kés jovedelemmel rendelkeznallé» tulajdonos rétegek®®

Utébbi megallapitdsokat eddigi vizsgalataink is zgték, kilondsen ami a
mezgazdasagbol &k hianyat és adkés jovedelmeldl él6 rétegek nagyobb szerepét illeti.
Karady azonban felhivta a figyelmet a tarsadalmibifitbsba bekapcsolédd rétegek
felekezetsajatos motivacioira i# zsidok a felgbb iskolazast minden jelzés szerint mar igen
koran a tarsadalmi mobilitas le¢fb eszkozének tekintették, mikézben a nem zsiddk
elsfsorban azt a korlatozott funkciét tulajdonitottakekn hogy Ujratermeli dvelt
csoportjaikat:***

Az izraelita felekezet sajatos tarsadalmi OsszZetetdtéry iskolaztatasi stratégigja,
mobilitasi torekvései azonban nemcsak a of@tsatasra vonatkozoan érbek tetten.
Minderre mér a kozépiskoldkra vonatkoz6 vizsgélafbks kovetkeztetni lehetett. Karady
Viktor a budapesti gimnazistak kérében végzettakakat a szidk foglalkozasat illeien 6,
viszonylag tag csoportra 0szt0 vizsgalatot. Ahhemgy tobbet tudjunk mondani az izraelita
felekezet kozépfoku és félwku tanulmanyok soran jelentkieanobilitasi hajlanddsagardl,
célszeti Osszevetni Karady budapesti gimnazistdkra vonatkedatait, sajat debreceni
egyetemistakra kiterjéd kutatasaink eredményeivel. Az eliékategorizalas miatt ez az
0sszehasonlitas csak a kiskeregkddbiparos, a koztisztvisgl a magantisztvisé] illetve az

értelmiségi kategoridk esetében lehetséges.

200 Karady Viktor: Tarsadalmi mobilitas, reprodukcié éz iskolazas miiségi egyerttienségei, In.: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#linségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténettiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest., 1997., 114. ol

*1Uo., 116. old.
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Az izraelita hallgatok megoszlasa szuleik foglabksm szerint
a kozépfoku és a féloku oktatas szintjén (szazalékban)

Szubk foglalkozasa Budapesti gimnazistak A Tisza Istvan
(vélogatott évek 1870-1930 Tudoményegyetem hallgatoi
kozottfe? (1934/35. 1. félév)
Kiskeresked, kisiparos 418 346
Ertelmiségi 1% 247
Koztisztviseb 72 62
Magantisztvisei 125 105

(XVIII. tablazal)

Mint lathatd, a tarsadalmi mobilitas szempontjdbdégfontosabbnak tekinthiet
foglalkozasi kategoéridkra vonatkozé adatok alatatpgs az izraelita felekezietdiakok
szokasostol eltértarsadalmi hatterét mar a gimnaziumokban is. Atikpviseb szibkkel
rendelkedk aranya példaul a budapesti gimnaziumokbar)(mindossze 1 szazalékkal
haladta meg az A&ltalunk kimutatott egyetemi haligagszaranyt. A magantisztviékl
aranyaban is észlelltetaz aranyeltolédas a gimnaziumok javara, de ez é&szetesnek is
tekinthe®, hiszen nem minden gimnaziumba jaro tisztéigglermek készilt egyetemre.

Megfigyelhety ugyanakkor a kiskeresk&k] kisiparosok joval magasabb, -81
szazalékos aranya a budapesti gimnaziumok didkjanaélei kdzott. Ennek oka leginkabb a
févarosi zsidosag nagyobb urbanizaltsagaban kerésdadzerepet jatszott benne az is, hogy
a keresked és iparos csaladok gimnaziumokba jar6 gyermeken metétlentl tanultak
tovabb egyetemeken vaggiskolakon. Gyakran az érettségi megszerzését &énetziileik
nyomdokaiba léptek. Figyelemre mélté azonban, howg azok az izraelita feleke#et
csaladok is Ugyeltek arra, hogy gimnaziumot végezgyermekik, akik nem szantéket
ertelmiségi palyara.

Az értelmiségi rétegek aranya a budapesti gimnéallnan mindéssze 18szazalékot
tett ki, mig kéébb Debrecenben mér 4 hallgatobol 1 értelmiségiégzglyermeke volt.
Mindez azt latszik igazolni, hogy az izraelita fedeethez tartozo értelmiségi csaladok
nagyon ugyeltek gyermekeik tanittatasara, s negedték meg azzal, hogy érettségit adnak a
kezilkbe. A értelmiségi szik gyermekei tehat a gimnazium elvégzését kimmtnagyon
nagy aranyban tanultak tovabb valamelyik egyetemen.

%2 Karady Viktor: Tarsadalmi mobilitas, reprodukcié éz iskolazas miiségi egyerttlenségei, In.: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#linségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténettiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest., 1997., 118. Ak 1. tablazat vonatkoz6 adatai.
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Az izraelita felekezet (i didkok szlleinek foglalkozasaban mutatkozo
eltérések a kozépfoku és a fels 6foku oktatds szintjén

B Budapesti
gimnazistak (1870-
1930)

O A Tisza Istvan
Tudomanyegyetem
hallgat6i 1934/35.

Kiskereskedd, Ertelmiségi Koztis ztviselé Magantisztvisel6
kisiparos
Forras: A Tisza Istvan Tudomanyegyetem jogi, onéssbolcsészettudomanyi karanak hallgatéi anyake&ib§tv
Osszegyijtott, csoportositott és kiszamitott adatok. ValsmiKarady Vikror: Iskolarendszer és felekezeti
egyenbtlenségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiskigiai tanulmanyok, Replika Kér, Budapest.,
1997.,115. old.Az 1. tablaze vonatkoz( adate.

(XIII. abra)

Mindebkbl leszirhe®, hogy az izraelita felekeZetfiatalok esetében a tarsadalmi
mobilitds a megszokottdl egészen dltésatornakon keresztil valosult meg. Esetiikben nem
az értelmiségi rétegek helyére bearamlo, zommedztltcsoportok érdemelnek figyelmet,
hanem leginkdbb a magasabb tanulmanyokra térekigkeresked, kisiparos, illetve
ertelmiségi rétegek. Ahogy az eltérés legfontosakdira Karady Viktor is ramutatottAz
iskolazas révén megvalosulé mobilitasi stratégiaggva tudastke néveks felhalmozédasa
jellemezte a zsidOkat, a keresztények korébenntidpwabbra is bizonyos reprodukcios
iranyzat érvényesitt®

A f6 folyamatok feltardsa utan ddzefi vizsgalatunkat a tudomanykarokra is
kiterjeszteni. Adataink alapjan megallapithatd, ynddebrecenben az izraelita felekdzet
hallgatok az 1934/35-6s tanévben leginkabb orveasijogi tanulmanyokat folytattak. A
bdlcsészettudomanyi kar joval kisebb aranyban vitiz@elita hallgatokat.

A szlubk foglalkozasat illeten a kari megoszlasok azt mutatjak, hogy a jogtuyin

karon a kiskereskédt, kisiparosok aranya rendkiviil magas:;®8zazalékos voft* Az, hogy

%3 Karady Viktor: Tarsadalmi mobilitas, reprodukcié éz iskolazas mirségi egyeritlenségei, In.: Karady
Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egy#linségek Magyarorszagon (1867-1945), Torténetiekimiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest., 1997., 116. ol

%4 Karady Viktor a Bécsi Tudomanyegyetemen tanul@elita felekezét hallgatokra vonatkozéan végzett
vizsgélata a kereskédszubkkel rendelkeék 409, mig a kézrives szibkkel rendelkeék 7-8 szazalékos
aranyat mutatta ki a jogi karon. A hallgaték - 1Gzazaléka pedighhés szarmazasu volt. — Karady Viktor:
Egyetemi vilagvaros a szazadvégen: a bécsi diakséam kbzép-eurdpai félsktatdas nemzetkdzi piaca (1880-
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a szOban forgé kategoria esetében a jogtudomanyonkaalalkozunk a legnagyobb
részarannyal azért sem mediemiszen a kiskereskék, kisiparosok mindennapi életéhez
hozzéatartoztak kisebb-nagyobb peres tigyek. Nent ledwdalkozni azon, ha gyermekeiket
leginkabb jogi palyara igyekezték adni. Az értelagisszibkkel rendelkeé joghallgatok is a
kari hallgatésag 21 szazalékat tették ki, ami magasnak tekidthegyan, de az adott
felekezet tekintetében mind az orvostanhallgatékdna bolcsészek részaranyatdl elmaradt.
Feltiné, hogy a koztisztvisélcsaladok gyermekeinek aranya a joghallgatok Sadekat sem
erte el (45), ami arra enged kovetkeztetni, hogy az izradilakezel kozalkalmazottak
gyermekeiket elsorban nem jogasznak szantadk. Figyelemre mélto nadpkar, hogy
Debrecenben mindhdrom munkas szarmazasu izraglilgatd jogi tanulményaitol varta a
felemelkedést.

Az orvostudomanyi kar izraelita hallgatoinak taedad hattere a joghallgatokhoz
képest jelerits eltéréseket mutatott. A kiskereséeHlisiparos szidlkkel rendelkeé hallgatok
346 szazalékos aranya elmaradt ugyan a hasonlo stgballgatokétdl, de kortikben
minden negyedik hallgaté értelmiségi csaladbdlmadott’®® Az izraelita orvostanhallgatok
szlleinek foglalkozasi szerkezetére olyan sajatmdésas ranyomtak a beélyeguket, mint
példaul a koztisztvisék (116), és a nagy- és kozépkeresiedilletve iparosok (%)
feltinben magas aranya. Kilénésen a koztisztilsetsetében meglépez a részarany.
Ugyancsak az orvostanhallgatok korében volt a legeabb a okés, jaradékos,
haztulajdonos, illetve maganzo kategoriaba sorolsatibkkel rendelkeé izraelita hallgatok
aranya is (77). Az adatok alapjan jol lathatd, hogy mindez mé@bb a kisbirtokos és a
magantisztvisél réteg rovasara alakult igy. A Tisza Istvdn Tudoye@iyetem izraelita
felekezett orvostanhallgatoi k6zott mindossze 3 magantisel¥jss 1 kisbirtokos csaladbol
erked diak volt jelen az 1934/35-0s tanévben.

A Dbolcsészettudomanyi kar izraelita vallasu habgatl kapcsolatban leginkabb
erésen értelmisegi jellegukre lehet felhivni a figyebm8 hallgatd, vagyis a karon tanulé 20
izraelita diak 40 szazaléka értelmiségi &kkkl rendelkezett® Leginkabb tehat az

1900), In: Karady Viktor: Zsidosag és tarsadalmiyegtlenségek (1867-1945), Torténeti-szociolbgiai
tanulmanyok, Replika Kér, Budapest, 2000., 302. Al8. tablazat adatai.

255 Karady Viktor a Bécsi Tudomanyegyetemen tanul@elita felekezéit orvostanhallgatékra vonatkozéan
végzett vizsgalata a kereskedzibkkel rendelkegk 495, mig a kézrives szibkkel rendelkeék 53
szazalékos aranyat mutatta ki. A hallgaté® $zazaléka pedigikés szarmazasu volt. — Karady Viktor:
Egyetemi vilagvaros a szazadvégen: a bécsi diakséam kbzép-eurdpai félsktatdas nemzetkdzi piaca (1880-
1900), In: Karady Viktor: Zsidésag és tarsadalmiyerdtlenségek (1867-1945), Torténeti-szociolbgiai
tanulmanyok, Replika Kor, Budapest, 2000., 302. Al8. tablazat adatai.

%6 A Bécsi Tudomanyegyetemen tanulé izraelita boldségatok 66 szazalékanak orvos;53szazalékanak
jogasz, mig 11 szazalékanak egyéb szellemi foglalkozasusgziolt. A hallgaték 4P szazaléka szarmazott
kereskedelemmel foglalkoz6 csaladbél. — Karadytafikegyetemi vilagvaros a szazadvégen: a bécksdgés
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ertelmiségi csaladoknak a szamara jelentett értakeblcsészettudomanyok altal képviselt
klasszikus miveltség. Jol latszik, hogy a gazdasagi szempontjhdian szem étt tartd
kiskeresked, kisiparos csaladok mennyire idegenkedtek a gyakoglettl tavolabb e§
humantudomanyoktél. Debrecenben mindossze 3 kiskedg kisiparos szidivel rendelkeé
izraelita felekezdi hallgatd folytatott tanulmanyokat a bodlcsészettndoyi karon. Az
eddigieken talmeten megemlithétmég, hogy a bolcsészhallgatdk kdzott viszonylagasa
20 sz&zalékos aranyt tettek ki a magantisziyiselibvel rendelkeé izraelitak is.

Ha az izraelita felekezéthallgatok kari megoszlasarél elmondottakat az ggye
tudomanykarokra vonatkozé dsszesitett adatokkglkegybe, akkor is teh&néhany fontos

megjegyzés. Ehhez ad tampontot az alabbi tablazat.

A hallgatok kari megoszlasaban jelenikédbb eltérések az izraelita
felekezet tekintetében Debrecenben (1934/35)

Szibk Orvostudomany Izraelita Jog- és Izraelita
foglalkozésa kar orvostanhallgatd| allamtudoményi| joghallgatok
Kk kar
Koztisztviseb 191 116 227 45
Ertelmiségi 215 250 212 211
Kiskeresked, 185 34:6 162 389
Kisiparos
Altiszt 74 19 79 —
Kisbirtokos 94 19 76 45

(XIX. tablazat)

Mint lathato, a fenti tadblazat az orvostudomangi & jogtudomanyi kar
hallgatoinak megoszlasat az adott kar izraelitekietel hallgatéinak megoszlasaval veti
egybe®®’ Az adatok alapjan megallapithatd, hogy a &kziibglalkozasat illeten az izraelita
felekezet sajatossagai minden eddiginél jobban wyokbvethaiek. Az alabbi abran is jol
lathatd, hogy a kari atlagokhoz képest mennyivatsdnyabb az izraelita felekezet esetében
az altisztek és a kisbirtokosok aranya, mint ahag¥iskeresked] kisiparos réteg jelets

felUlreprezentaltsaga is rendkivil impozansan megtkozik.

a kozép-eurdpai feloktaths nemzetkdzi piaca (1880-1900), In: Karadktdfi Zsidosag és tarsadalmi
egyenétlenségek (1867-1945), Torténeti-szocioldgiai tamuiyok, Replika Kér, Budapest, 2000., 302. old. A
3. tblazat adatai.

267 p bdlcsészettudomanyi karon tanuld izraelita valldsallgatok aranya annyira eleny&sgolt, hogy
vizsgalédasainkat a joghallgatokra és az orvosthyatiékra fokuszaljuk.
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A koztisztviseb szlbkkel rendelkeg hallgatok esetében is jol kimutathatd, hogy az
egyes karokon alacsonyabb részaranyokat képvisattakraelita vallasu hallgatok kdrében,
de a jogi és az orvosi karon ez az eltérés kordntsdt egyforma. Mig a jogtudomanyi karon
a hallgatosag 2Z szazaléka volt kdztisztvisebzarmazasunak tekintibetaddig az izraelitak
koérében mar csak 8 szazalékrol volt elmondhaté ugyanez. Az orvostugioyi kar esetében
a részaranyok joval kézelebb estek egymashoz. Aigzivzisebk aranya itt elve alacsonyabb,
191 sz&zalékos volt, de a kar izraelita felekézdtallgatdinak is 1B szazaléka

kozalkalmazott csaladbdl szarmazott.

Az izraelita felekezet (i hallgatok szileinek foglalkozasi szerkezetében
jelentkez 6 eltérések tudoméanykarok szerint Debrecenben
az 1934/35-0s tanévben

40 / & Onvostudomanyi
g
35- é/ ar
-V
30 e %E W Izraelita
é/ onvwostanhallgatok
ol Y
20 = é; @ Jog- és
> %s allamtudomanyi
15+ : és kar
: A
10+ : %f .
: %, @ Izraelita
- /’ 0 joghallgatok
9 e
% /-
Q ‘ ‘ ol ‘
Koztisztviseld  Ertelmiségi  Kiskereskedd, Altiszt Kisbirtokos
Kisiparos

Forras: A Tisza Istvan Tudomanyegyetem jogi, oréssbolcsészettudomarkaranak hallgatéi anyakényveéik
Osszegijjtott, csoportositott €s kiszamitott adatok. ValatmiB.F.L. 1V. 1419. g. 1.d.,diskolak 8. sz. tablak, 1-
5.- A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \tégagt szamita

(XIV. abra)

Az értelmiségi szidkkel rendelkeé hallgatokkal kapcsolatban leginkabb azt érdemes
kiemelni, hogy mig a jogtudomanyi karon az izraditkbrében mutatkozé részarany
nagyjabol megegyezett a kari részaranyokkal, addigorvostudomanyi kar esetében az
izraelita felekezét hallgatok jelerisebb értelmiségi szdrmazasa mutathaté ki. Tehat az
izraelita felekezéit orvostanhallgatok tekintetében a kimutathatd 2&vatEkos értelmiségi
szarmazas az adott felekezet esetében megmutagktedtniségi dnreprodukcid magasabb

fokara utal.
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Ezzel vizsgalodasunk végére értink. Az izraelidelezei hallgatok szlleinek
foglalkozasi szerkezete szamos sajatossagra hdlita figyelmet. A felekezeti jelleg és a
foglalkozasi Osszetétel kozott fennalld Osszeflghétehat egyérteltren kimutathatdéak
voltak. Az izraelita felekezet tekintetében a valés a foglalkozasi szerkezet kozott fennallo
parhuzamra Karady Viktor is ravilagitott, amikoradémiai székfoglalojaban kifejtette, hogy
.a zsido vallasi fegyelem, intellektualizmus és dimkoll szamos szekuralizalt vetiletét
megtalalni a vallalkozd polgarsdg és a szabadéisdm munkamordljdban, szakmai
etikajaban, gazdasagi racionalizmusaban, mely a yaegszagi zsiddésag egyedulalléan
gyors tarsadalmi felemelkedésének minden bizorenydk zalogat képezté®®

Az izraelita felekezéit hallgatok tarsadalmi megoszlasanak vizsgalata reggéien
igazolta a feltevéseket. Tanulmanyunkkal remélegt hozzajarultunk a két vilaghaboru
kozotti felekezetsajatos tarsadalmi mobilitasrdavent az izraelita felekezet foglalkozasi
szerkezetére, tanulmanyi szokasaira vonatkozo eteiek kiszélesitéséhez. Nem szabad
azonban figyelmen kivul hagyni, hogy kovetkeztatdset kizarélag az 1934/35-6s tanév
méasodik félévében a Tisza Istvdn Tudomanyegyetertenulo, izraelita felekezét
hallgatokra vonatkoz6 kutatbmunkankra alapoztuk kifutatott felekezeti sajatossagok,
jellegzetességek felteldein orszagos tendenciakat tikroznek, de mindezt egplszélesebb
iddintervallumra és tobb falektatasi intézményre kiterjéd hasonlé szempontokat szem
elétt tartd vizsgalat tAmaszthatna csak ala. Nem szalgganis elfelejtkezni arrdl, hogy az
orszagos jelenségek helyi szinten kisebb-nagyoléréskeket, mddosulasokat rejthetnek

magukban.

28 Karady Viktor: Felekezet, rétegés és mobilitds: Az egyeéilen modernizacié néhany kulcskérdése a
magyar tarsadalomtérténetben. Akadémiai székfoglkd®4. december 7., Budapest, Akadémiai Kiadd,7199
22. old.— Ezzel kapcsolatban itt kell felhivni a figyelmeta hogy Gyani Gabor 1997-ben a BUKSZ hasabijain
Karadynak az Eredei-féle ké#t tarsadalmi struktdrara épitett modernizacios lelt@e komoly birdlatban
részesitette. Egyebek mellett a zsidésag csopattsajulajdonsagairdl allitottakat kéjelezte meg;De vajon
torténetileg igazolhaté-e a tézis, mely szerint mdenekejtt «a szabadpiacon érvényesithetallalkozoi
készségek és erények a magyarorszagi zsidosaggynirtedeti kollektiv tulajdonsagait képezték2»” Gyani
Géabor: Polgarosodéas, mint zsidé identitas. In: BUKS97/3. szam, 269. old.

Karady Viktor 1998-as valaszaban azzal utasitottazeérvelést, hogya hagyoméanyos életmoddal induld
zsidésagnak a modernizacidés mobilitasra valo egeélffeasbeliség, felekezeti intellektualizmus, geszdi
racionalitas sth.) akkor is bizonyitani lehet, hmek modernizaciés hatasainak kibontakozasat [..jlEsossag
behatéarolta.” — Karady Viktor: Zsidé és nem zsid6 polgarosodasfaszaGyani Gabornak. In: BUKSZ 1998/1.
szam, 15. old.

A vita Gyani Gabor viszontvalaszaval (Forraskritdsabizonyitas. Viszontvalasz Karady Viktornak.BUKSZ
1998/1. szam, 20-27. old.) sem jutott nyugvéponsragsak tovabbi alapos kutatasoktdl varhaté a kérdé
megnyugtato rendezése.
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VII. Az egyetemi hallgatosag szocialis helyzete

az 1930-as évek kbzepén

Az egyetemi hallgatésag szocialis helyzetének fesdigat mar a vizsgalt korszakban
is felismerték az azzal foglalkozé szakemberek. ydag Zoltdn 1929-es, Klebelsbergnek irt
memorandumaban arrdél irt, hogy a szamtaldifeseités ellenére az egyetemi hallgatosag
szocialis helyzeté&h adodo problémat nem sikerilt tartdsan megoldahidiaknyomor még
mindig tart. Bar nagyszamu diakjoléti intézmeényt jétre és sokféle kedvezmény szolgal
minden évben az ifjisag tAmogatasara, a nyomor @segélhetés gondjai ennek dacara
sokakra nézve még mindig nagyok %]

Szandtner Pal, a szegedi diakjoléti intézményresrdszidolgozéja a legibb
veszélyforrast a szocialis kérilmények és a tanhitekonysaga kozotti 6sszefiiggésben,
valamint az @llandé egzisztencialis bizonytalansagb é6 hallgatok politikai
radikalizalédasaban vélte felfedezni. Mint az 198360rszagos Fdiektatasi Kongresszuson
is kifejtette:,, Amennyire nem soététebBiskolai didkjaink szocialis helyzetének iménti kape
valésagnal, annyira nem csodalkozhatunk azon, hijgynk vazolt kortlmeényei kdzoétt az
egyetemi oktatas a professzorok legjobb hozzaémédkett is csak kdzepes eredményeket
mutat fel, az egyetemi nevelés pedig szinte egésgdménytelen. Abban a szegénységben és
szomoru kornyezetben, melyben diakjaink legnagydinlyada él, a netan otthonrdl hozott
finomabb lelkilet eldurvul, a hazulrdl hianyzé kwalitAisok meg nem szerezfietmert a
legtbbbszér meg sem ismewdlet a tehetség pedig, ha van, egészséges ambicidiban
megbénitva vagy igénytelenné lesz az igényteldnékkelsorvad, vagy elégedetlenné az
elégedetlenkeftkkel és felforgatd eszmék szolgalataba édiég 2"°

Az egyetemi hallgatésag szocialis korilményeinekitgsat célzd allami és helyi
szinti erdfeszitések azonban azsiclorehaladtaval egyre komolyabb eredményeket tudtak
felmutatni. Elég itt a hallgatdk széles korét érinandijmentességi rendszerre, vagy az

egyetemeken tkods diakjoléti intézmények egyredbilé halézatara gondolni. Az egyre

29 Magyary Zoltan: Emlékirat az egyetemi ifjisag satis gondoskodasa megszervezése targyaban, Budapes
1929.[Tovabbiakban: Magyary, 1929.], 6. old.

270 gzandtner Pal: Az egyetemi ifjisag tanulmanyi Zscidlis helyzete és az egyetemi reform. In: Magyar
Felgoktatas. Az 1936. évi december hé tDdecember hé 16-ig tartott Orszagos Beldatasi Kongresszus
munkalatai. (Szerk.: Martonffy Karoly) Ill. Bélcsgeti, Orvosi és Mszaki Szakosztalyok, Budapest, 1937., 267.
old.
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szervezettebbé és hatékonyabba valo diaksegélyedédi hatasat azonban megleissn
nehéz megragadni. Még megbecsllni is lehetetlesiapElbzoknak a hallgatoknak a szamat
(és hallgatésagon bellli aranyat!), akik a tandijrasség rendszere, vagy a diakjoléti
intézmeények tevékenyseége nélkil egészen biztosan seerezhettek volna egyetemi
diplomat. Ugyancsak nehéz lenne becslésekbe bozsdatka tekintetben is, hogy
didksegélyezés rendszerével milyen mértékben éitdea az arra nem feltétlenlil szoruld
diakok.

Kimutathatdé viszont az, hogy az 1930-as évek darakilyen szocialis helyzetben
lévé hallgatok jartak hazank egyetemeire. Az 1934/3%ab&vre vonatkozé adatok azért is
szolgalhatnak fontos tampontként a didksegélyem¥giszer hatékonysagat ileh, mivel
ekkorra, a tdbb, mint masfél évtizedes multra d@gsikzin® diakjoléti intézmeényhaldézat mar
mindenitt elérte végs vagy ahhoz kozeli formajat' Az egyetemi hallgatésag szocidlis
helyzetének vizsgalata tehat nemcsak a korabeliyanairsadalomrél mutat cseppet sem
elhanyagolhatd képet (csaladi korulmények, étkezkkashelyzet, a tanulmanyok
megszakitdsanak okai stb.), de szinte az egyetleetitéget kindlja arra, hogy a diakjoléti
intézmeényrendszer Iétjogosultsagardl, elért eregmiéi szamot adjunk.

Az alabbi vizsgalatok alapjaul szintén az Orszaganigyi Iratok g§jtemeényében
talalt feldolgozasi tablak szolgalnak. Az alaputtVviE934/35-6s tanév ez esetben is kinderit
mintaévnek bizonyul, hiszen szamos egyedulallo katés all rendelkezésre erre a tanévre
vonatkozoéan.

Elssként az egyetemi hallgatok csaladi viszonyait @smegvizsgalni, hiszen mar
ez is sokat elarul azokrdl a kortlmény@krmelyek a feléfokl tanulmanyok folytataséat

nagyban befolyasoltak.

211 A didksegélyezés, a didkszociélis munka gondodatael$ vilaghabor( utan terjedt el Magyarorszagon,
Osszefiiggésben a rendkivil nehéz anyagi helyzéévérfiatalsag egyetemekre 6zénlésével. Ahogy Magyary
Zoltan 1929-ben, az egyetemi ifjisag szocidlis gskddasardl készitett memorandumaban iz yolt a
kezdete annak az ddek, amelyben az egyetemi diakszocialis problémgyktarszagon a mai értelemben
fellépett! — Magyary, 1929., 1. old— A két vilaghaboru kozo6tti iflszakhoz mérhétdiakjoléti tevékenységt

a dualizmus idején tehat nem beszélhetliink. MinRamtai Rez$ is kifejtette 1939-ben;A vildghaboru ebtti
évtizedekben az egyetemi didksag szocialis gonalagderetlen volt. Az és csaladi vagy vagyoni alap és a
tehetség volt a tarsadalmi emelkedés szelekcidkygiipe Ennek megfeléén a tanulas lehésége nyitva allott
azok efitt, akik a tanulas terhét elbirtak [...]— Rudai Rez&. Diakszocialis gondoskodas. In: A mai magyar
szocidlpolitika. Az 1939. évi kozigazgatasi tovaépi tanfolyam ebadasai. (Szerk.: Martonffy Karoly)
Budapest, 1939., 1016. old.
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1. Az egyetemi hallgatok csaladi viszonyai

Az egyetemi hallgatésag csaladi viszonyait tekintsként az a kérdés merdl fel,
hogy mennyire teljes, vagy milyen népes csaladokkdlltek ki a korszak egyetemistai. A
hallgatok szocialis korulményeit is nagyban megtuat@, hogy szileik hany gyermek
nevelésé&l gondoskodtak, valamint, hogy ezek a didakok milyeértékben szamithattak
szileik thmogataséra.

Kllénbésen azok a hallgatok voltak nehéz helyzetladaknek tobb testvéruk volt, s
tanittatasuk, valamint testvéreik felnevelése dgganh meghaladta a csalad teherbird
képességét. Ugyancsak rendkivil nehéz lehetetéfd&ls tanulmanyokat folytatniuk az
arvaknak és a félarvaknak is. Kulon is érdemes gggne venni itt azokat a hallgatokat, akik
hadiarvaknak szamitottak. Nem hagyhat6 figyelmernulkazonban a hadirokkant apakkal
rendelkedk szama sem. Mint az az alabbi tablazatokbdl idgasan kiinik, az egyetemi

hallgatdsag jelelis részének csaladi viszonyai tavol alltak az idédlli

Az egyetemi hallgatok a szocialis helyzetet megloata
csaladi koriilmények tekintetében 1934/35%en

Egyetemek Atyja Anyja | Teljesen| Hadiarva Atyja Hallgatok
nem él | nem él arva hadirokkant O0sszes
szama
Pazmany Péter 169 61 29 50 57 1000
Tudomanyegyetem 830 302 142 246 283 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 199 54 26 41 63 1000
Tudomanyegyetem 263 72 34 54 83 1319
(Debrecen
Erzsébet 193 53 18 53 56 1000
Tudomanyegyetem 293 80 28 81 85 1521
(Pécs)
Ferenc Jozsef 200 59 2:7 57 74 1000
Tudomanyegyetem 309 92 42 88 114 1545
(Szeged)
Jozsef Nador
Miiszaki és 17-2 71 26 4-0 67 1000

22 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Gazdasagtudomanyi 413 171 63 96 160 2401
Egyetem
(Budapest)

Mindosszesen 180 61 2:6 4-8 62 1000
2108 717 309 565 725 11.705

(I. sz. tAblazat)

Az egyetemi hallgatésag csaladi kortilményeire iorad adatokbol vildgosan latszik,
hogy hazank egyetemeire az 1930-as évek kézepényimemehez helyzetben Iéhallgatok
jartak. Az egyetemi hallgatésag 18 szazalékanaddazapja, tobb mint 6 szazalékanak pedig
az édesanyja nem élt méar. Teljesen arvanak 30§ah@alszamitott, vagyis a hallgatésag 2
szazaléka. A korabeli felmérések kilén tartottalvdyn a sok szempontbdl kiszolgaltatott
hadiarvakat (8), valamint a hadirokkant szikkel rendelkesket (62) is?® Mindez
rendkivil szomoru képet fest a gazdasagi valsacashabl is suOjtott hallgatosag
jelentéktelennek nem nevezéiesoportjairol.

Az édesapjukat koran elveszitett hallgatok aranyié@nosen a vidéki egyetemeken
volt nagyon magas. Pécsett a hallgatok31®ebrecenben 19, mig Szegeden kereken 20
szazaléka tartozott ide. Ez azt jelenti, hogy Sdegets Debrecenben minden 5-6dik hallgat6é
apatlan arvanak szamitott. Az édesanyjukat nélkil&&nytelen hallgaték viszont éppen
Budapesten voltak tébben. A Pazmany Péter Tudonggeyemen a hallgatok tébb mint 6
szazaléka, a Jozsef Nadoriszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen pedig tébb in
szazaléka elveszitette az édesanyjat. A teljesék aranya pedig Pécs kivételével mindenutt
az orszagos atlag felett alakult. A hadiarvak nagyardnyban a PazmanyonQp a pécsi
Erzsébet Tudomanyegyetemen3{svalamint a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyeggetem
(57) folytattak tanulmanyokat. A szintén hatalmas raelgodtatason keresztil ment
hadirokkant szidivel rendelke# hallgatok Debrecenben ‘@, Budapesten a Jozsef Nador
Muszaki és Gazdasagtudomanyi EgyetemertY)(6valamint Szegeden ‘@) tanultak az
orszagosnal nagyobb aranyban.

23 Az egyetemi kedvezmények (tandij és mas szocijlisatasok) odaitélésénél ezek a hallgatok
megkilonboztetett figyelmet élveztek. Mint arra Blzblda is réamutatott a didkszocidlis kérdés readébl

frott tanulmanyaban;Harmadik szempontunk a kdz kotelessége kell, Hegyen. Sokat vitatott kérdés, hogy
tekintetbe vegyik-e a szocidlis valogatasnal a taitozasait, — Hsi halottak, rokkantak, menekiiltek,
koztisztviseélk gyermekeivel szemben. Nagyon méltanyos, hogyaaggkrmekek, akiknek szilei életiiket vagy
vagyonukat aldoztak a hazéértgmyben részesilienek- és pedig kuléndsen akkor, ha diplomas &kl
gyermekei. Hiszen ha a hadiarva atyja nem esetiavel, akkor tanitatta volna gyerekét! A koz takannek a
gyereknek a tanulasi lehseggel.” — Bobula Ida: Didkszocialis kérdés és szellemilgiesiatus. In:
Tarsadalomtudomany, (Heller Farkas és Bibo Istvéardmiikddésével szerkeszti Szombatfalvi Gyorgy)
Budapest, 1928/6-8. szam, 381. old.
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Az egyetemi hallgatdk csalad korilményeiaz 1934/35  -0s tanévben
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Atyjanem él  Anyja nem él Teljesen arva Hadiarva Atyja
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.$Bkolak 9.sz. tablak 1-5. hadirokkant
A kéziratos anyeban talalhaté adatok alapjan végzett sajat sza
. SZ. abra
(1 abra)

Mindebkbl arra kovetkeztethetliink, hogy hazank egyetemightdsaganak jeletd
része hatalmas lelki megprobaltatasokkal a hatadthdglytatott fel$foku tanulmanyokat.
Kllondsen a vidéki egyetemek, kozulik is leginkd®beged emelkedett ki. Itt tanultak
ugyanis orszagban a legnagyobb aranyban a hadjéazadesapjukat elveszitett, valamint a
hadirokkant apakkal rendelk&ézallgatok is. Ennek a helyzetnek a kezelése neweske
eréfeszitést és turelmet igényelt a Ferenc Jozsef madgegyetem minden- a hallgatok
irant felebsséget ez — oktatojatdl. A tudomanykarok szerinti bontast amserd csaladi
korilmények esetében is célsk@zonban elvégezni, hogy megtudjuk, mely tudomarokka

hallgatésdga volt a leginkabb kiszolgaltatott hetipen.
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Az egyetemi hallgatok csaladi kortilmeényei
az 1934/35-6s tanévben tudomanykarok sZéfint

Egyetemek karok Atyja Anyja Teljesen | Hadiarva Atyja Hallgatok
szerint nem él nem él arva hadirokkant| 0©sszes
szama
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 199 66 66 106 53 1000
hittudomanyi kar 30 10 10 16 8 151
Jog- és allamtudoméanyi 139 65 23 38 50 1000
kar 289 135 48 78 103 2073
Allamszamviteltan 258 75 125 75 25 1000
tanfolyam 31 9 15 9 3 120
Orvostudomanyi kar 12 56 1-8 60 85 1000
172 56 18 60 85 997
Bolcsészettudomanyi 195 57 31 54 56 1000
kar 280 82 44 77 80 1435
Gybgyszerészeti 196 70 49 42 28 1000
tanfolyam 28 10 7 6 4 143
Osszesen 18 61 29 50 57 1000
830 302 142 246 283 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 211 76 2:2 6'5 70 1000
hittudomanyi kar 39 14 4 12 13 185
Jog- és allamtudomanyi 204 31 22 33 4-8 1000
kar 111 17 12 18 26 543
Allamszamviteltan 111 — 111 — — 1000
tanfolyam 1 1 9
Orvostudomanyi kar 18 70 20 47 74 1000
50 21 6 14 22 298
Bdlcsészettudomanyi 218 70 39 35 77 1000
kar 62 20 11 10 22 284
Osszesen 19 54 26 41 63 1000
263 72 34 54 83 1319
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu 259 60 17 103 60 1000
evangélikus 30 7 2 12 7 116
hittudomanyi kar
(Sopron)
Jog- és allamtudoméanyi 198 53 24 55 51 1000
kar 175 47 21 49 45 883

ZIABFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Allamszamviteltan 22-2 11-1 — — — 1000

tanfolyam 2 1 9
Orvostudomanyi kar 18 59 05 38 70 1000
65 22 2 14 26 370
Bdlcsészettudomanyi 147 21 21 4:2 49 1000
kar 21 3 3 6 7 143
Osszesen 19 53 18 53 56 1000
293 80 28 81 85 1521
Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem
(Szeged)
Jog- és allamtudoméanyi 187 70 2’5 54 75 1000
kar 157 59 21 45 63 839
Allamszamviteltan 250 — 125 125 — 1000
tanfolyam 2 1 1 8
Orvostudomanyi kar 18 51 12 63 93 1000
60 17 4 21 31 332
Bdlcsészettudomanyi 277 40 40 75 58 1000
kar 48 7 7 13 10 173
Mennyiségtan és 236 36 29 4-3 57 1000
természettudomanyi 33 5 4 6 8 140
kar
Gyogyszerészeti 170 75 94 38 38 1000
tanfolyam 9 4 5 2 2 53
Osszesen 20 59 27 57 74 1000
309 92 42 88 114 1545

(II. sz. tablazat)

Az édesapjukat elveszitett hallgatok tekintetélaerkarok szerinti megoszlas azt
mutatja, hogy Szegeden a kilondésen magas aranyshatterében dként a
bolcsészettudomanyi (Z7) és a természettudomanyi kar -@3allt. Szintén nagyon magas
volt a részaranyuk az Erzsébet Tudomanyegyetem oSban nikdods evangélikus
hittudomanyi karan (29), valamint Debrecenben a bdlcsészettudomanyi8)2&s a
reformatus hittudomanyi karon (). A Pazmany esetében ugyancsak a hittudomanyd)(19
€s a bolcsészettudomanyi kar ‘@)9emelhet ki. Mindez azt mutatja, hogy az édesapjukat
elveszitett hallgatok leginkabb a hittudomanyi éksészettudomanyi karokon fordultalé,el
s a hallgatésag igen nagy részét tették ki.

Az édesanyjukat elveszitett hallgatok a legnagyadimyban a debreceni Tisza Istvan
Tudomanyegyetem reformatus hittudomanyi karag)(fanultak. E tekintetben nem sokkal
maradt el etil a debreceni orvostudomanyi és bdlcsészettudomamyamint a szegedi
jogtudomanyi kar (egyarant® sem. Az Erzsébet Tudomanyegyetemen ebben azeasst
az evangélikus hittudoméanyi kar-@, mig a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a romai
katolikus hittudomanyi (®) valamint a jog- és allamtudomanyi kary6emelkedett ki. A

vizsgalt szempontbdl tehat ugyancsak a hittudomiéuyik szerepét érdemes megjegyezni.
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Teljesen arvanak a Pazmany Péter Tudomanyegyetimhallgatdinak @ szazaléka
szamitott. Ez a részarany messze a legmagasablazvaitszagban. Az ugyancsak magas
részaranyt mutaté budapesti bélcsészettudomangnkiarcsupan -3 szazalék mutathato ki.
A vidéki egyetemek tekintetébenkieént a szegedi (@) és a debreceni bolcsészettudomanyi
karra (39) kell felhivni a figyelmet. Mindkét tudomanykar@mondhatd, hogy nemcsak az
adott egyetemen képviselte a legmagasabb részadmyirszagos viszonylatban is nagyon
magas volt a kari hallgatésagot tekintve a teljefsmiak aranya. Pécsett a jogi karon tanult a
legnagyobb aranyban teljesen arvanak szamito hadlgg, de ez af szazalék alatta maradt
az orszagos részaranynak. A budapesti hittudomamyinellett tehat a szegedi és a debreceni
bolcsészettudomanyi karok voltak azok, melyek kgmuol szembe kellett nézzenek a
leginkabb kiszolgaltatott, sziil tAmogatas nélkul tanulmanyokat folytatd hallgatjik
erzekelhei tomegének problémajaval.

A hadiarvak aranyat tekintve még egysibér kép tarul elénk. A hittudomanyi karok
ugyanis e tekintetben mindenitt nagy tobbségbetakioA Pazmanyon a kari hallgatésag
106, az Erzsébet Tudomanyegyetemer31tnig a Tisza IstvAn Tudomanyegyetemeh 6
szazaléka volt hadiarvanak tekinihetellettik nagyobb aranyban tanultak még hadiaavak
budapesti (®) és debreceni orvostudomanyi karoryj4Pécsett pedig a jogi kar volt az, ahol
még a hallgatésag jeléisebb aranyat (5) tették ki a hadiarvdk. Szegeden, ahol
hittudomanyi kar nem ikodott, Hként a bolcsész (B) és az orvostanhallgatok k6zott3p
fordultak eb olyan hallgaték, akik édesapjukat még a haborlekd@ztében veszitették el.

A hadirokkant apakkal rendelk&hallgatok sorsa sem volt kénhyhiszen szuleik
nem hogy segitséget nem tudtak nyujtani tanulm&hgai de gyakran maguk is segitségre
szorultak. Mindez,— féként a gazdasagi valsag idejés nagyon megnehezithette a
boldogulast. Ennek ellenére, Szegeden az orvostangimkar hallgatéinak ‘8, mig a
jogtudomanyi kar hallgatoinak-Y széazaléka ugy folytatott tanulmanyokat, hogy ledzb
hadirokkant édesapjardl is gondoskodnia kelletteRetien ebben a részaranyban tukidik
azoknak a szegedi, vagy kornyékbeli fiataloknakekenjéte is, akik éppen azért jartak
Szegeden egyetemre, hogy rokkant szileikkel igdti@ssenek. A hadirokkant apakkal
rendelked hallgaték aranya azonban a Pazmany orvostudonkéangn is & szazalékot tett
ki, ami az orszagban a masodik legmagasabb régraanszamitott. Debrecenben a
bdlcsészettudomanyi (#) és az orvostudomanyi -@j, mig Pécsett az orvosi-Qj és az
evangélikus hittudoméanyi kar ‘@ emelhei ki e tekintetben. A hadirokkant apéakkal

rendelked hallgatok esetében tehat, leginkabb az orvostudgokairant megmutatkozo
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fokozottabb érdekidés figyelhed meg, ami egyérteltien a vilaghaboru csaladi tragédiainak,
a gyermekek palyavalasztasara is kihatd kovetkeyeaightanuskodik.

Osszefoglalva kijelenthé&t hogy a magyar tarsadalom jol lathatban még aD-b33
evek derekara sem heverte ki azeldaghabori kdvetkezményeit. Az arvak, a felarvak,
hadiarvak, a rokkantak a tarsadalom minden szinjgden voltak. Az sem tekinthet
véletlennek, hogy a kulonbéztesti és lelki megprobaltatdsokon keresztil méatalsag
palyavélasztdsaban kiemelt szerep jutott a hittdohymknak. Az egyetemi ifjisagnak az a
része, mely a legsulyosabban érezte (hadirokkamilsesetében nap mint nap latta) a haboru
szornyiségeit, bizonyithatd modon a hittudomanyok, a wgialdelé orientalddott. Ez a sokat
probalt fiatalsag tehat egyértalen az egyhazban kereste a tarsadalmi felemelkejdés U

Ugyancsak feltné, hogy a legnehezebb csaladi korilmények kozdit halllgatdk
k6zott nagyobb érdefdiés mutatkozott még az elmélyllést és sok olvaggyld
bolcsészettudomanyok irant. Az sem lehet a vélediEgmlajara irni, hogy a hadiarvak és a
hadirokkant apak gyermekei esetében pedig az amostanyok voltak azok, melyek
elétérbe keriltek. Felteh&tn 6k voltak azok az egyetemi hallgatok, akik a leghézbol
lattak és ismerték az emberi szenvedest.

A fentiek alapjan tehat elmondhatd, hogy azok dghtdk, akik valamelyik eddig
targyalt csoportba voltak sorolhatok, nagyon nehéarilmények kozott élhették
mindennapjaikat. A lelki teher mellett a megélhaegésomoly gondot okozhatott a szamukra,
mivel szlleik tamogatasara nem, vagy nem teljestékiéen szamithattak. A hallgatoi
tarsadalom nagyobbik részének szocidlis kérilmédly@izonban az eddigiek nem sokat
arultak el. Az is sulyos helyzetbe hozhatott ugyaegy hallgatét, ha csaladja tul sok
gyermekbl kellett gondoskodjon, s igy egyetemi tanulmangkirkoltségeit nem tudta
megfeleben fedezni. Az alabbi tablazat az egyetemi halkgdéol a testvérek szamat alapul

véve igyekszik képet alkotni.

219



Az egyetemi hallgatok megoszlasa testvereik szamans
1934/35-befl®

Egyetemek | Egyke 1-2 3-4 5-6 7 v. tobb Hallgatok
testvér | testvér testvér testvér dsszes
szama
Pazmany Péter 212 54:5 171 53 19 1000
Tudomanyegyetem 1043 2681 844 259 92 4919
(Budapest
Tisza Istvan 161 475 245 92 27 1000
Tudomanyegyetem 212 627 323 122 35 1319
(Debrecen
Erzsébet 199 529 191 56 2'5 1000
Tudomanyegyetem 302 804 291 86 38 1521
(Pécs)
Ferenc Jozsef 171 559 192 54 2:4 1000
Tudomanyegyetem 264 864 297 83 37 1545
(Szeged)
Jozsef Nador
Miiszaki és 185 557 185 56 17 1000
Gazdasagtudomanyi 445 1337 443 135 41 2401
Egyetem
(Budapest)
Minddsszesen 194 539 188 58 21 1000
2266 6313 2198 685 243 11.705

(I1l. sz. tAblazat)

Mint lathat6, az 1934/35-0s tanévben az egyetealigdtdk tObbsége, egészen
pontosan 5® szazaléka rendelkezett 1-2 testvérrel. Magasazahban az egykék aranya is.
A hallgatok 194 szazaléka szilei egyeduli gyermeke voltélEtem sokkal volt alacsonyabb
azon hallgatok részaranya (88 akik 3-4 testvérrel is rendelkeztek. Joval lseldb hallgatod
csaladjaban fordult &lviszont 5-6 (58), vagy még anndl is tobb testverl(2 Az egyetemi
hallgatok tébb mint 90 szazaléka tehat legfeljeblbegtvérrel rendelkezett. Az altalanos
gazdasagi helyzet miatt azonban meég 2-3 gyermeklés, illetve tanittatasa is komoly
erdpréba elé allitotta a magyar csaladok legtdbbjét.

Az egykék aranya kulondsen a Pazmanyon volt nagyagas (21), de Pécsett
(199) is az orszagos részarany felett alakult. 1-Zvéeel Szegeden a hallgatésag %5
szazaléka rendelkezett, mig a Jozsef Naddaszdki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen
ugyanez az arany 5bszazalékot tett ki. E tekintetben leginkabb Debne(475) maradt el

az orszagos részaranytdl. Azok a hallgatok viszakiknek 3-4 testvérik volt, éppen a Tisza

ZSBFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Istvan Tudomanyegyetemen tanultak a legnagyobbybedm Az itt tapasztalhaté Z4
szizalékos részarany kiemelkpdk szamitott az egész orszagban. Ugyanez volt
megfigyelhed az 5-6 testvérrel rendelkéiz egyetemek kozotti megoszldsaban is.
Debrecenben a hallgatok 29 szazalékanak a csaladjaban volt 6-7 gyermek, k&l
legaldbb egyet egyetemen tanittattak. Nem kis aldbz/allalhattak ezek a csaladok, nagy
valbsziriséggel a tarsadalmi felemelkedés érdekében. A Tétzan Tudomanyegyetem a 7
vagy annal is tébb testvérrel rendelkdmligatdk részaranyat ilién is el$nek szamitott az
orszagban. Ez a2 szazalékos részarany azonban nem sokkal voltsabya pécsi-2 és a

szegedi 24 szazalékos részaranyoknal.

Az egyetemi hallgatok testvéreik szama szerint
az 1934/35-0s tanévben

60 . y
B Pazmany Péter

Tudomanyegyetem

@ Tisza Istvan
Tudomanyegyetem

B Erzsébet
Tudoményegyetem

B Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem

= Miegyetem

:55.\ m Osszesen
\
\
\
N s
N .:;\
I
Egyke 1-2 testvér  3-4 testvér  5-6 testver 7 v. tdbb
testvér
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 6iskolak 9.sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wégagt szamité
(Il. sz. abra)

Az mindenesetre megallapithatdé, hogy az egyeterhjdiék testvéreinek szamara
vonatkoz6 orszagos vizsgalat azt mutatta ki, hogylegkisebb [étszamu csaladok
gyermekeinek aranya Budapesten volt a legnagyobkbelEszemben a nagyobb Iétszamu

csaladokbol szarmazo hallgaték részaranya Debrecenfieltinben magasan alakult.
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Mindeblsl arra kovetkeztethetlnk, hogy @varosban tanulé hallgaték szamithattak a
legjobban csaladjuk anyagi tAmogatasara, hiszelddjaknak nem kellett annyi gyermek
eltartasarél gondoskodniuk. Debrecen vonatkozasalpemaig megallapithatd, hogy
egyértelniien igazolast nyert, hogy e tekintetben a legkisdtd¢pttabb hallgatésaggal a
Tisza Istvan Tudomanyegyetem rendelkezett az obseagA 4-5-6, vagy annal is tobb
gyermeket nevél csaladok anyagi leh#&tégeit ugyanis behataroltdk a megélhetés koltségei.
A Tiszantul, gazdagnak amugy sem mondhat6 népdzddgkerulo hallgatdk helyzetét tehét
tovabb sulyosbitotta, hogy viszonylag népes csalagshdelkeztek, s tanittatasukra kevesebb
jutott. Nyilvan ez is koOzrejatszott abban, hogy ulamanyaikat a kozeli Tisza Istvan
Tudoményegyetemen folytattdk. Ezeknek a tiszantSkladoknak a legtdbbje ugyanis
képtelen lett volna elviselni a nagyobb tavolsaggal koltségeket. Ezek utan érdemes a kari
megoszlast is szemugyre venni az alabbi tablaagjéad, ugyanis a helyi szinten jelentéez

sajatossagok csak igy érbletetten.

Az egyetemi hallgatok megoszlasa testvereik szamans
az 1934/35-6s tanévben tudomanykarok sZéfint

Egyetemek Egyke 1-2 3-4 5-6 7 v. tobb | Hallgaték
karok szerint testvér testvér testveér testveér 0sszes
szama
Pazméany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Rdémai katolikus 112 338 305 205 40 1000
hittudomanyi kar 17 51 46 31 6 151
Jog- és 229 559 157 39 16 1000
allamtudomanyi kar 474 1160 325 81 33 2073
Allamszamviteltan 208 417 275 83 17 1000
tanfolyam 25 50 33 10 2 120
Orvostudomanyi kar 10 576 169 50 15 1000
189 574 169 50 15 997
Bolcsészettudomanyi 220 532 172 53 23 1000
kar 316 763 247 76 33 1435
GyoOgyszerészeti 154 580 168 77 21 1000
tanfolyam 22 83 24 11 3 143
Osszesen 212 545 171 53 19 1000
1043 2681 844 259 92 4919

28 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Tisza Istvan

Tudomanyegyetem

(Debrecen)

Reformatus 135 416 292 119 38 1000
hittudomanyi kar 25 77 54 22 7 185

Jog- és 149 51'6 230 83 22 1000
allamtudomanyi kar 81 280 125 45 12 543
Allamszamviteltan 333 333 111 22:3 — 1000

tanfolyam 3 3 1 2 9
Orvostudomanyi kar 21 456 225 74 34 1000
63 136 67 22 10 298
Bolcsészettudomanyi 141 46'1 26'8 109 21 1000
kar 40 131 76 31 6 284
Osszesen 161 47-5 245 92 27 1000
212 627 323 122 35 1319

Erzsébet
Tudoméanyegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallasu 129 457 276 78 60 1000
evangélikus 15 53 32 9 7 116
hittudomanyi kar

(Sopron)

Jog- és 218 506 202 50 24 1000
allamtudomanyi kar 193 447 178 44 21 883
Allamszamviteltan 222 556 111 111 — 1000

tanfolyam 2 5 1 1 9
Orvostudomanyi kar 18 57-8 154 60 19 1000
70 214 57 22 7 370
Bolcsészettudomanyi 154 594 161 70 21 1000
kar 22 85 23 10 3 143
Osszesen 199 529 191 56 25 1000
302 804 291 86 38 1521

Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 174 558 186 61 21 1000
allamtudomanyi kar 146 468 156 51 18 839
Allamszamviteltan 250 500 250 — — 1000

tanfolyam 2 4 2 8
Orvostudomanyi kar ) 551 217 27 09 1000
65 183 72 9 3 332
Bolcsészettudomanyi 156 486 191 98 69 1000
kar 27 84 33 17 12 173
Mennyiségtan és 107 657 186 36 14 1000
természettudomanyi 15 92 26 5 2 140
kar
Gyobgyszerészeti 170 622 151 19 38 1000
tanfolyam 9 33 8 1 2 53
Osszesen 171 559 192 54 24 1000
264 864 297 83 37 1545
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Az egyes tudomanykarok hallgatosaganak megoszldsateerek szama szerint az
eddigiekdl joval arnyaltabb elemzést tesz lehed. Vilagosan lathatd, hogy az egykék aranya
a budapesti jogtudomanyi karon volt a legmagashbeélérte a 220 szazalékot. Ugyancsak a
kari hallgatosag tébb mint 1/5-e volt egyedili ggek a budapesti bolcsészettudomanyi
(220), a pécsi jogtudomanyi (&), és a debreceni orvostudomanyi karon{R1Szegeden a
legmagasabb aranyban az orvostudomanyi karon #nultt a hallgatok 1% szazaléka
szamitott egykének. Fého, hogy viszonylag alacsony volt a részaranyuk (41szédzalék
kozott) a hittudomanyi karokon. A legkisebb aranybaz egykék Szegeden a
természettudomanyi karon tanultak, itt a kari rethgagnak mindéssze -¥0szazalékat tették
ki. Eppen ez a szegedi természettudomanyi karamliahol a hallgatok 6B szazaléka 1-2
testvérrel rendelkezett. Szintén nagyon magasezelknek a hallgatdknak az aranya Pécsett a
bdlcsészettudomanyi (59 és az orvostudomanyi karon (8), valamint Budapesten az
orvostudomanyi (5B) és Debrecenben a jogtudomanyi karon@plA 2-3 gyermeket nevél
csaladok gyermekeinek aranya szintén a hittudomidrgkon volt feltinen alacsony. Kilén
is kiemelend a budapesti rémai katolikus hittudomanyi kar, ahdhallgatosag minddssze
338 szazaléka rendelkezett 1-2 testvérrel.

Ezzel ellentétben, azok a hallgatdék, akiknek 3-4tvixik is volt, éppen a
hitudomanyi karokon fordultak @lnagyobb aranyban. Az Erzsébet Tudomanyegyetem
evangélikus hittudomanyi karan ‘B7 a Tisza Istvan Tudomanyegyetem reformatus
hitudomanyi karan 22, mig a Pazmany Peéter Tudomanyegyetem rémai kasoli
hittudomanyi karan a hallgatok 30 szazaléka viszonylag népes csaladbol szarmazott.
Szegeden a 3-4 testvérrel rendetiterészaranya az orvostudomanyi karon volt a legollgy
(21:7), de még ez is joval elmaradt a hittudomanyi kaflo Erdekes viszont, hogy a 3-4
testvérrel rendelkéz hallgaték a legkisebb részaranyban a pécsi ordostanyi (1%4),
valamint a budapesti jogtudomanyi karon-g@dSordultak eb.

Azoknak a hallgatoknak az esetében, akiknek méglaartobb testvérik volt, még
szembeinébb a hittudomanyi karok folényd’ Az 5-6 testvérrel rendelkék esetében
feltind, hogy megint a budapesti romai katolikus hittudoymékar emelkedett ki. Itt a
hallgatok 205 szazaléka, vagyis minden 5-0dik hallgatd népealadbdl érkezett.
Debrecenben a hittudomanyi karon9,1az Erzsébet Tudomanyegyetem hittudomanyi karan

pedig 78 szazalék volt ugyanez a részarany. Magas vdt@&zestvérrel rendelkék aranya

2T A legnépesebb csaladok, feltedemt igen nehéz kérilmények kozott @yermekei voltak azok, akik a
leginkdbb valasztottak egyhazi életpalyat, igy ki élni az egyhaz A&ltal biztositott felemelkedési
lehetségekkel.
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emellett a debreceni (1) és szegedi bolcsészettudomanyi karo8) (8. E tekintetben sokat
mondd, hogy a legkisebb részaranyok ugyancsak 8eegez orvostudomanyi- @ és a
természettudomanyi karon-63 jelentkeztek.

Megfigyelhet tovabba, hogy a legnépesebb csaladok gyermekeizemedi
bdlcsészettudomanyi karon folytattak a legnagyaidimyban tanulmanyokat. Ezen a karon a
hallgatdsag ® szazalékanak 7 vagy még anndl is tobb testvdteBrmellett leginkabb itt is
a hittudomanyi karok emellki#¢ még ki. Az Erzsébet Tudomanyegyetem evangélikus
hittudomanyi karan 6 szazalékos részarany figyélinetg, de a budapesti romai katolikus
(40) és a debreceni reforméatus hittudomanyi karo®)(& magas, az adott intézmeény
esetében a legmagasabb ardnyban tanultak sokgyesmekalddok gyermekei. A
nagycsaladbol érkéz hallgatbk részardnya Debrecen kivételével mindeniiz
orvostudomanyi karokon volt a legalacsonyabb. Agede orvostudomanyi karon példaul a
kari hallgatosag mindéssze90szazaléka, tehat 6sszesen 3 hallgaté rendelkexzatlyy annal
is tobb testvérrel.

Megfigyelhet volt tehat a kari vizsgalat alapjan, hogy a lebt@gyke a budapesti
jogtudomanyi karon tanult. Az is vilagosan kider#donban, hogy glsorban a hittudomanyi
karok voltak azok, ahol a hallgatoknak a legtobstvierik volt. E tekintetben figyelmet
érdemelt még a szegedi boélcsészettudomanyi kdreiin volt azonban, hogy a legtdbb
orvostudomanyi karon a viszonylag sok testvérratietkez hallgatok aranya alacsonyabb
volt a tobbi karhoz képest. A legnehezebb helyzetha6, népes csaladokbdl érkez
hallgatok tehat leginkabb a hittudomanyok felé @bk, mig feltinéen kevesen tudtak a
nagyobb koltségekkel jard orvosi palyat valasztani.

A hallgatdi tarsadalomrdl az eddigiek mellett azsikat elarul, hogy milyen volt a

felépitése a csaladi allapot tekintetében. Az addan ezt fogjuk szemrevételezni.

Az egyetemi hallgatdsag csaladi allapota az 1938&3&névbeit®

Egyetemek Egyedulallo Hazas Ozvegy Elvalt Hallgatok
0SSZes Szamdg
Pazmany Péter 977 2'1 01 01 1000
Tudomanyegyetem 4805 102 4 8 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 988 10 01 01 1000
Tudomanyegyetem 1303 14 1 1 1319

28 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 1.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 6iskolak 1.sz. tablak 1-5.

A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \égagt szamité

(. sz. abra)

k Debrecenben. Itt a

7

0sagna

anyat tették kiatgat
hallgatok 983 szazaléka tartozott ebbe a csoportba, ami féttehea 18-30 éves korosztalyt

7

Az egyedulallék kuléndsen nagy ar

fedte le. Erre abbdl lehet kdvetkeztetni, hogy,mint azt mar kimutattuk— az 1931/32-es
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tanévben, Debrecenben a hallgat6k298zazaléka a 18-30 éves korosztalyhoz tart6Zbott.

Ugyancsak magas volt az egyediilallok aranya a Péamg977) és Szegeden (Zj is.

A hazasok a legnagyobb aranyban az Erzsébet Tugegygetemen (8), valamint a

Jozsef Nador Niszaki és Gazdasagtudomanyi Egyeteme8) (fanultak. Nekik az egyetemi

tanulmanyok mellett csaladjukrol is kellett gondodkiuk. Az 6zvegyek és az elvaltak aranya

olyan elenyész volt, hogy sehol sem érte el a hallgatéR §zazalékat.

E rovid attekintés utan érdemes rovid ideig @it még a tudomanykari megoszlasnal

is, noha a fentiekt nagyon eltéf megoszlas egyetlen kar esetében sem val@iszin

Az egyetemi hallgatok csaladi allapota az 1934/8%adévben
tudomanykarok szerifff

Egyetemek karok| Egyedulallo Hazas Ozvegy Elvalt Hallgatok
szerint 0sszes
szama
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 993 — 07 — 1000
hittudomanyi kar 150 1 151
Jog- és 985 15 00 — 1000
allamtudomanyi kar 2042 30 1 2073
Allamszamviteltan 791 192 — 17 1000
tanfolyam 95 23 2 120
Orvostudomanyi kar 98 18 — 02 1000
977 18 2 997
Bolcsészettudomanyi 981 16 01 02 1000
kar 1408 23 1 3 1435
Gyobgyszerészeti 930 56 07 07 1000
tanfolyam 133 8 1 1 143
Osszesen 977 21 01 01 1000
4805 102 4 8 4919
Tisza Istvan
Tudomanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 995 05 — — 1000
hittudomanyi kar 184 1 185
Jog- és 982 18 — — 1000
allamtudomanyi kar 533 10 543
Allamszamviteltan 889 111 — — 1000
tanfolyam 8 1 9
Orvostudomanyi kar 100 — — — 1000
298 298

219 Az egyetemi hallgatok kormegoszlasara lasd askzlglalkozasarol szol6 fejezetet. (12. old.)

ZOBFL. |V. 1419. g. 1.d., &iskolak 1.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Bdlcsészettudomanyi 985 07 04 04 1000
kar 280 2 1 1 284
Osszesen 988 10 01 01 1000
1303 14 1 1 1319

Erzsébet
Tudoményegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallasu 1000 — — — 1000
evangeélikus 116 116
hittudomanyi kar

(Sopron)

Jog- és 94:8 52 — — 1000
allamtudomanyi kar 837 46 883
Allamszamviteltan 667 333 — — 1000

tanfolyam 6 3 9
Orvostudomanyi kar 98 30 03 03 1000
357 11 1 1 370
Bolcsészettudomanyi 951 4-2 — 07 1000
kar 136 6 1 143
Osszesen 955 4-3 01 01 1000
1452 66 1 2 1521

Ferenc JOzsef
Tudoményegyetem

(Szeged)

Jog- és 96:0 38 02 — 1000
allamtudomanyi kar 805 32 2 839
Allamszamviteltan 750 250 — — 1000

tanfolyam 6 2 8
Orvostudomanyi kar 991 06 — 03 1000
329 2 1 332
Bolcsészettudomanyi 994 06 — — 1000
kar 172 1 173
Mennyiségtan és 993 07 — — 1000
természettudomany| 139 1 140
kar
Gyogyszerészeti 962 38 — — 1000
tanfolyam 51 2 53
Osszesen 972 26 01 01 1000
1502 40 2 1 1545

(V. sz. tablazat)

Mint lathatd, az egyedulallék aranya mindenitt gygéen magasnak bizonyult. A
Tisza Istvan Tudomanyegyetem orvostudomanyi kararglamint az Erzsébet
Tudoményegyetem evangélikus hittudoményi karan emndhallgaté egyedulallénak
szamitott. Viszonylag alacsony részarany e telbetetcsak a pécsi jogtudomanyi karon
figyelhe® meg, itt a hallgatésag mindossze®dzazaléka volt egyedulallo.

A héazasok viszont a legnagyobb aranyban éppen cai gégi karon folytattak
tanulmanyokat. Részardnyuk a hallgatoR Szazaléka volt, ami a tobbi tudomanykarra
tekintve nagyon magasnak szamitott. A hittudom&aybkon csak Debrecenben fordultak
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elé6 olyan hallgatok, akik meghazasodtak. Az 0Ozvegyek & elvaltak egyetlen
tudomanykaron sem képeztek nagyobb tomeget. Abbdtéron egyaltalan nem voltak jelen,
mas karokon pedig részaranyuk alig kimutathat.

Az egyetemi hallgatésag szocialis helyzetét azontemcsak csaladi korilményeik,
testvéreik szama, vagy éppen csaladi allapotukdmettdimeg. Sokat elarul éhtaplalkozasuk
és lakashelyzetik is. Egyéaltalan nem volt minde@iddul, hogy egy egyetemi hallgaté
agyrajaroként vagy internatusban lakd diakkénttédtg tanulmanyait. Talan még ennél is
fontosabb volt, hogy az egyetemre jar6 hallgat@algnezéséil miként tortént gondoskodas.
Ossze sem lehet hasonlitani a menzara vagy egyangis étkedbe jard hallgatd helyzetét.
Ugyancsak sokat mondd, hogy milyen volt a hallgatdtkdzata a vizsgéalt ddzakban. Mar
kozvetlenll az ets vilaghaboru utan is ezeken a teriileteken voltgalb/osabb a helyzet.
Mint arra Ladanyi Andor is egyértelran utalt: ,Az élelmezési gondok, valamint a
lerongyol6das melletssfeg a lakashiany okozott stlyos problémakat.A kovetkeskben az
egyetemi hallgatok 1934/35. tanévi taplalkozasizogait, lakashelyzetét valamint
ruhazkodasat igyekszink bemutatni. Tekintettel ,alvagy az élelmezés és a lakhatés
kézponti problémaja volt a két vilaghabora kozdtyyetemi hallgatésagnak, e két kérdés

vonatkozasaban célshezgyetemenkeént vizsgalodni.

2. Az egyetemi hallgatdk rendszeres étkezéséenelégeér

Az aldbbiakban az egyetemi hallgatok étkezésiovigai allnak majd a vizsgalédasok
kozéppontjdban. A taplalkozas biztositasat ugyamguk az egyetemek is a legfontosabb
kérdésnek tekintették. Erre utal az is, hogy azawgszerte ik6do egyetemi diakasztalok
(mensa academica) voltak a legeldiakjoléti intézmeények. Az egyetemi menzak és
internatusok azonban nem voltak képesek az egyétalgatosag egésagrgondoskodnf®?

Az alabbi kimutatdsok azt mutatjak be, hogy e tdtben az 1930-as évek derekara milyen

eredmeényeket sikerll felmutatniuk hazank egyeteehkein

%L Ladanyi Andor: Az egyetemi ifjisag az ellenforrina elss éveiben (1919-1921), Budapest, Akadémiai
Kiad6, 1979., 49. old.

282 A felmerilb problémakra mar egyes kortarsak is felhivtak pefiget. Mint arrél Afra Nagy Janos is emlitést
tett: ,Az internatusok hianya és az egyetemi varosokbanlb ifjisag eltartdsanak gondja nem kedvez armnak
torekvésnek, hogy az orszdg minden réfizédisebb varosokbdl és falvakbdl is, feljuthassanaifiskolaig a
szegényebb foglalkozasi rétegeknek értelmiséga@lipreky kivalé gyermekei. [...] A megszallt terllgtr
valo ifjusag fokozodd elmaradasanak is ez az esjak|...]” — Afra Nagy Janos: A magyabiskolai hallgatok
szocidlis viszonyai 1931-ben. In: Tarsadalomtudoméieller Farkas és Bibo Istvan kozrékddésével
szerkeszti Szombatfalvi Gyoérgy) Budapest, 19327dns, 187. old.
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Az egyetemi hallgatdsag megoszlasa rendszeresédtkezempontjabol
az 1934/35-6s tanévién

Etkezés Budapest| Debrecen Pécs Szeged Jozsef Osszesen
és G. Egy.
Szileinél 5% 443 394 437 441 483
2734 584 599 675 1059 5651
Rokonainal 5 4-8 4-8 55 54 52
263 63 73 85 129 613
Sajat 23 25 49 36 34 31
haztartdsaban 112 33 75 55 81 356
Lakasadojanal 13 65 63 38 29 32
(hénapos szoba) 64 86 96 59 71 376
Internatusban ‘4 84 124 154 58 9-3
412 111 189 238 140 1090
Menzan 1P 109 191 136 306 193
882 144 291 211 734 2262
Rendhazban v. 37 02 01 10 01 18
szeminariumbar 185 3 2 16 2 208
Munkaadéjanal ® 06 09 05 02 06
29 8 13 8 6 64
Laktanyaban a 01 03 — 01 01
3 1 5 2 11
Nyilvanos 4-2 195 103 127 67 83
étkedben 206 257 156 196 160 975
Jotékonysag 04 — o7 01 02 03
atjan 20 10 1 5 36
Ismeretlen 9% 2:2 0-8 01 05 05
9 29 12 1 12 63
Osszes hallgatd 1000 1000 1000 1000 1000 1000
4919 1319 1521 1545 2401 11.705

(VI. sz. tablazat)

A fenti tAblazat orszagos adataibolikik, hogy az egyetemi hallgatok -88szazaléka,
vagyis kozel fele otthon, a ssillhazban étkezett. Ez nyilvan azoknak a hallgatkkaza
esetében fordulhatott &l akik sziUbvarosukban, vagy szihelyikhdz nagyon kozel é&s
egyetemvarosban folytattak féfeki tanulméanyokat. Annak a hétterében tehat, hagy
hallgatok jelenis része otthondhoz kozelseimtézménybe jart, az is allhatott, hogy a 8kl
haz agy a lakas, mint az étkezés szempontjabdhtfslekoltségmegtakaritast jelentett. A

kulonbd® menza dijak és internatusi dijak kifizetése helgelegolcsébb megoldas az volt,

Z3BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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ha a hallgatd rendszeresen haza tudott latogaagy kisebb tavolsag esetén otthonrél,
akér naponta— be tudott jarni az egyetemre. A tagabb csaladepéee utal a rokonoknal
étkes hallgatdk viszonylag magas2szazalékos aranya is.

Figyelemre mélté azonban, hogy a hallgatéks¥azaléka lakasadéjanal étkezett, mig
3'1 szazaléka sajat maga oldotta meg a taplalkoaasknak a hallgatoknak az esetében,
akik honapos szobaban laktak és ott is étkeztek, malt a lakasadé személyén,
lelkiismeretén is. A sajat haztartasban étkieallgatok tekintetében pedig fennallt a veszélye
annak, hogy atmeneti pénzzavarok esetén nem aldgzeres és kielégitz etkezes.

Az egyetemi hallgatésag viszonylag jelentrésze, 13 szazaléka vette igénybe az
egyetemi menzékat, tovabbB%sz4azalék pedig internatusban étkezett. Ez azddily mint 28
sz&zalékot kite hallgatoi réteg volt az, amelyik a legmegnyugtatblelyzetben volt. Taldn
csak azok a diakok voltak naluk jobb helyzetbeik akileiknél hazi koszton éltek.

A hallgatosag jeleds része, 8 szazaléka viszont nyilvanos étkbe jart, ami

tekintettel a menzéhoz képest magasabb arakranidla legtébb hallgatd esetében véaltozo
anyagi lehgiségekre, meglehgéten bizonytalan és rendszertelen taplalkozashoetivetzett.
A legsanyarubb sorsu hallgatok persze azok volik munkaadojuknal, egy laktanyaban
vagy egy rendhazban, netan idegenek jotékonysagahgy mas ismeretlen helyen voltak
kénytelenek taplalkozni. Ezek egylttesen alig téhbt 3 szazalékat tették ki az egyetemi
hallgatdsagnak, de tekintettel a kdrilményekres enknak szamitott.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem esetében kimudatiedy az orszagos atlaghoz
képest joval nagyobb aranyban étkeztek a hallgattiton, a szileiknél. A hallgaték %6
szazaléka tehat hazi koszton élt. Sajat haztartaéba) vagy a lakadsadénal -@) kisebb
aranyban étkeztek, mint azt orszagosan lattuk. Azde (179) vagy internatusban étkiz
(8'4) aranya is elmaradt az orszagos atlagtol. Enagkrében etssorban nem a menza vagy
az internatusok korlatozott leldsegei allhattak, hanem az, hogy a legtobb hallgato
egyszefien nem szorult r4 ezekre a szolgaltatasokra, rhiaeh tudott jarni. Emlitést érdemel
még az is, hogy a nyilvanos étkbe jaro hallgatok aranya-@) az orszagos atlag felét érte
el, mig a rendhazban vagy szeminariumban éikemagas, F szazalékos részaranyt
képeztek.

Debrecenben a szinél (443) és a rokonoknal (8) étkezni tudd hallgatok aranya a
Pazmanyhoz képest alacsony volt, de a vidéki egyak®l jelentbsen nem tott el. A szl
h&zban kosztot kap6 hallgatok részaranya a vidgetemek kozétt itt volt a legmagasabb.
Sajat haztartasban viszonylag kevesen, a hallgatidkiossze & szazaléka étkezett, ami

O0sszefuggésben allhatott azzal is, hogy a TiszaaristTudomanyegyetemen volt a

231



legalacsonyabb azddebb korosztalyok részaranyA A lakasadojanal étkéz6:5), akarcsak

a nyilvanos étkaibe jaroé (1%) hallgatok ardnya azonban Debrecenben volt adggsabb

az egész orszagban. Nyilvan ez dsszefliggésheazalit is, hogy orszagos vonatkozasban a
szamos nehézséggel kizdlebreceni Mensa Academica tudott a hallgatok tesjio
részaranyarol (10) gondoskodni. Ami az internatusokat illeti, it agyetemi hallgatok-8
szazaléka étkezett, ami ugyancsak elmaradt azgwszilagtol. Feliné volt tovabba az is,
hogy az ismeretlen helyen étkezallgatok aranya Debrecenbe? 3zazalékot tett ki, ami az
orszag mas egyetemeihez képest botranyosan magsedalktott. EImondhaté tehat, hogy a
rengeteg difeszités és aldozat ellenére az 1930-as évek derakg§ mindig Debrecenben

volt a legrosszabb helyzetben az egyetemi hallggtéz étkeztetés tekintetében.

Az egyetemi hallgatoséag étkezése az 1934/35. tanévb en
(szazalékban)

o l. Szuleinél

& |l. Rokonaindl

@ lll. Sajat haztartdsdban
»~ IV. Lakasadojandl

19,3 m V. Internatusban

48,3 )
] & VI. Menzan

VIl. Rendhazban v.
szeminariumban

8 VIIl. Munkaaddjanal

@ IX Laktanyaban

@ X Nyilvnos étkezében

@ X. Jotékonysag atjan

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. $&kolak 9.sz. tablak 1-5. B Xil. Ismeretlen
A kéziratos anyagban talalhatd adatok alapjan wégagit szamité

(IV. sz. abra)

Pécsett azoknak a hallgatoknak az aranya, akikileikmél (394) vagy a rokonaiknal
(4-8) étkeztek nagyon alacsony volt. A siilél étkedk részaranya itt volt a legkisebb az

egész orszagban, ami nem lehet meglép felidézziik, hogy az Erzsébet Tudomanyegyetem

24 asd a hallgatok szilleinek foglalkozasaval fogiatk fejezetet.
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hallgatdsaganak minddssze-23zazaléka volt Baranya meg{®.Ugyanakkor leginkabb
Pécsett gondoskodtak magukrél a hallgatok sajatattdgban (®). Szintén magas volt a
részaranya azoknak a hallgatoknak, akik maganakasadonal (8) étkeztek. A menzét
igénybe ve¥ hallgatdsag Pécsett 19 szazalékot tett ki, ami a tudomanyegyetemek
vonatkozasaban nagyon magasnak szamitott. A ledtébbatorol tehat a pécsi egyetemi
diakasztalnak kellett gondoskodnia. Az internatasktékedk a hallgatok 121 szzalékat
tették ki, ami az orszagos atlag felett volt. Aléztéz kisebb szerepvallalasat azonban, a
meég oly jol mikods diakjoléti intézmeények, vagy a nagyobb aranybsenpie lakasadonal
vagy sajat haztartasban tordéétkezések sem tudtak ellensulyozni. Ennek tudbatéhogy
Pécsett a hallgatésdg -BOszazaléka kénytelen volt nyilvdnos étkdze menni. Ez a
részarany joval magasabb volt ugyan a budapesti aagorszagos aranyszamoknal, de a
vidéki egyetemek vonatkozasaban meég igy is alacsdngzamitott.

Szegeden a hallgaték Z3szazaléka a szlleinél;55szazaléka pedig a rokonainal
étkezett. A sajat haztartdsban6j3vagy lakasadonal @) étked hallgaték ardnya pedig
valamivel az orszagos atlag felett alakult. Az inftusok és a menzak tekintetében azonban
sajatos ketisség figyelhdét meg Szegeden. Az internatusban éikeallgatok aranya ugyanis
154 széazalék volt, ami magasan a legnagyobb voltggsz orszagban. Ezzel szemben a
hallgatok minddssze 18 szazaléka étkezett menzan, ami alig volt magasalmtt Debrecen
esetében. A nyilvanos helyen étikehallgatok Szegeden 12 szazalékot tettek ki, ami
ugyancsak Debrecen mogott a masodik legmagasabdraégt jelentette az orszagban.

A Jozsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem esetében agieddidi
elté helyzet uralkodott. A széknél és a rokonokndl étk&hallgatok aranya 44 és 4
szazalékat adta a hallgatésagnak. Sajat haztaataSdbszazalékuk gondoskodott magarol. A
lakdsadonal étkéz(2:9) vagy nyilvanos étkébe jaro (67) hallgatok aranya— akarcsak a
Pazmany esetéber joval alacsonyabb volt az orszagos atlagnal. Azaerétkeé hallgatok
aranya azonban messze a legmagasabb volt az caszagthallgatok 3® szazaléka vette
igénybe a menzat. Ennek a hatterében részbéwaaoki menza nagyobb kapacitasa, részben
pedig az orszagban egyedili képzést folytatd egyeteagyobb tavolsagra kiterjed
vonzaskorzete allhatott® A hallgaték jelenis része ugyanissként a szidli haztél, vagy a

rokonoktél valé nagyobb tavolsag miatt ra volt uéah menza gondoskodasara.

25| 4sd a hallgatok regionalis megoszlasaval fogledkizjezetet.
26 A Jozsef Nador Niszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem vonzaskorzktédea hallgatok regiondlis
megoszlasaval foglalkozo fejezetet.
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Az eddigiek tehat azt latszanak igazolni, hogy tkezes szempontjabdl a hallgatok

Budapesten voltak a legjobb helyzetben. A vidékietgmek e tekintetben valtozatos képet

mutattak, kilondsen Debrecen volt az, ahol a lggsabb helyzettel kellett szembe nézni.

Minderrsl azonban az egyetem tudomanykarokra bontott viasgdrulhat el tobbet. A

karonkénti elemzést az egyetemi hallgatésag élamieziszonyainak kiemelt fontossaga

indokolja.
A févarosban tanul6 egyetemi hallgatok étkezése
az 1934/35-6s tanévibéh
Etkezés Romai | Jogi | Allamsz.| Orvosi| Bolcsész| Gyogysz.| Pazmany  Jozsef
helye kat. kar tanf. kar kar tanf. 0sszesen Nador M.
hittud.-i és G. Egy.
kar
Szuleinél 40 66'6 583 46'8 539 26'5 556 441
6 1381 70 466 773 38 2734 1059
Rokonainal 06 66 58 4-3 42 105 53 54
1 136 7 43 61 15 263 129
Sajat 2:0 16 192 16 23 35 23 34
haztartasaban 3 32 23 16 33 5 112 81
Lakédsadogjanal 20 09 17 16 12 49 13 29
(honapos szoba) 3 18 2 16 18 7 64 71
Internatusban 2:0 61 17 118 9:8 154 84 58
3 127 2 118 140 22 412 140
Menzan 86 127 25 285 201 210 179 306
13 263 3 284 289 30 882 734
Rendhazbanv.,| 808 01 — 01 40 14 37 01
szeminariumbar] 122 2 1 58 2 185 2
Munkaaddéjanal — 06 — 05 06 14 06 02
13 5 9 2 29 6
Laktanyaban — 01 08 — — — 01 01
2 1 3 2
Nyilvanos — 44 92 4-3 29 140 42 67
étkedben 91 11 43 41 20 206 160
Jotékonysag — 03 — 05 06 — 04 02
atjan 7 5 8 20 5
Ismeretlen — 00 08 — 04 14 02 05
1 1 5 2 9 12
Osszes hallgat¢ 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 1000 1000 1000
151 2073 120 997 1435 143 4919 2401

(VII. sz. tAblazat)

27 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tablak 1. és 5- A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan
végzett sajat szamitas.
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Annak ellenére, hogy a fenti adatok a legtdébbbesea szidknél étkedk egyertelni
tobbségét mutatjdk, a Budapesten tanuldé egyeterigah@k tudomanykarok szerinti
megoszlasaban jeldist eltéréseket fedeziéét fel. A hittudomanyi kar esetében példaul a
hallgatok tobbsége, 8 szazaléka rendhazban étkezett. Mellettiik csakrezém (&) vagy a

szUbi haznal (40) étked hallgatok értek el érzékelltetészaranyt.

Az egyetemi hallgatésag étkezése a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

@ l. Szuleinél

@ Il. Rokonainal

o lll. Sajat haztartdsaban
R IV. Lakésadojanal

m V. Internatusban

@ VI. Menzan

& VII. Rendhéazban v.
55,6 szemindriumban

8 VIIl. Munkaadojanal

& IX Laktanyaban

= X. Nyilvanos étkezd8ben
@ Xl. J6tékonysag utjan

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 8i5kolak 9.sz. tablak 1. B Xl Ismeretlen
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan tegagt szamité

(V. sz. abra)

A jog- és allamtudomanyi kar sajatossaga leginkablyolt, hogy itt a hallgatdosag
666 szazaléka jart haza a s#ihazhoz. Ez orszagosan is a legmagasabb részakanyn
szamitott. A szilk szerepe az étkeztetésben tehat a joghallgatokébese volt a
legkiemelkedbb. Ugyancsak esetiikben volt a legjellébtz a rokonok szerepvallalasa@p
is. A menza (1Z) és az internatus (® jelentségében elmaradt az orvostudomanyi és a
bdlcsészettudomanyi karhoz képest, de a joghakgaagyobb aranyban vették igénybe, mint
azt a hittanhallgatok esetében lattuk. Az adatok @rravilagitanak azonban, hogy a jogi kar
hallgatdi jartak leginkabb nyilvanos étkée. Ez a 44 szazalékos részarany azonban joval az
orszagos atlag alatt maradt.

Az orvostudomanyi kar hallgatésagarol leginkabb rapndhatdé el, hogy— a

hittudomanyi kartdl eltekintve— esetilkben volt a legkisebb a <#l(468), valamint a
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legmagasabb az internatusban -8l1és menzan (2B) étkedk ardnya. Rokonokhoz és

nyilvanos étkedbe egyarant -8 szazalékuk jart. A sziil szerepvallalassal kapcsolatban arra

azért érdemes ravilagitani, hogy az orvosi kardkntetében Budapesten kiemelked
magasnak tekinthéta hazi koszton élhallgatok aranya.

A bolcsészhallgatdkat tekintve, jol lathatd, hagyi az étkezést illeti, itt sem a sékil

(539) vagy a rokonok (2) szerepe atlagon felllli, hanem sokkal inkabbrdernatusoké
(9-8) és a menzaé (20 2% Figyelmet érdemel még az is, hogy a rendhazbarrétiallgatok

aranya a hittudomanyi kar mellett még a bolcsésdethanyi karon is jOl érzékellgetolt.

Jelentéségét tekintve azonban ez a 4 szazalékos részal@myesének mondhato. Fding,

hogy a nyilvanos étkébe jaro hallgatok ardnya @ a bdlcsészkaron volt a legalacsonyabb.

A Kari

Tudomanyegyetem

szinti vizsgélatok is alatamasztottak tehat,

hogy a PaAymRéter
tekintetében a hallgatok étke#eéds kérdése minden karon

megoldottnak latszott. Ezt tAmasztja ala az is,yhegyetlen tudomanykar esetében sem

kellett nagyobb szamu hallgaténak laktanyaban k@itgsag atjan, vagy ismeretlen helyen

étkeznie.

Az egyetemi hallgatosag étkezése Debrecenben
az 1934/35-6s tanévbén

Etkezés helye Reformatus| Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
hittud.-i kar tanf. kar
Sziileinél 18 636 445 319 369 443
35 345 4 95 105 584
Rokonainal 16 55 333 40 53 4-8
3 30 3 12 15 63
Sajat 2:2 46 111 0-3 07 2'5
haztartdsaban 4 25 1 1 2 33
Lakasadoéjanal 4-3 22 111 138 84 65
(hénapos szoba) 8 12 1 41 24 86
Internatusban 26 2:8 — 34 130 84
49 15 10 37 111
Menzan 49 77 — 158 162 109
9 42 47 46 144
Rendhazban v. — — — — 11 02
szeminariumban 3 3

28 A fovarosban az alabbi didkasztalokkiidtek 1929-ben: a Mensa Academica Egyesiilet, ssMbdfedica, a
Foederetio Emericana Adalbertium Didksegélydtenzaja, az Orszagos Protestanss2dvetség &iskolai
Didakmenzaja, a Katholikus Egyetemi éhallgaték Kis Szent Teréz Menzaja, az Orszagos Miagy
Diaknyomorenyhti Akcid6 Menzaja, az Allatorvostanhallgatok Menza-Esfjletének Menzédja— Lasd:
Magyary, 1929., 83-89. old.
29 BEL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 2— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Munkaadojanal G 02 — 10 11 06
1 1 3 3 8
Laktanyaban — @ — — — 01
1 1
Nyilvanos 335 132 — 258 162 195
étkedben 62 72 77 46 257
Jotékonysag utjan — — — — — —
Ismeretlen o — — 40 11 22
14 12 3 29
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
185 543 9 298 284 1319

(VIII. sz. tAblazat)

Debrecen vonatkozasaban az egyetemi hallgatokéskekorantsem volt megoldott.
A legjobb helyzetben a szikinél, a menzan vagy az internatusban éikeallgatok voltak.
Ezek aranya azonban jéval az orszagos részaréamyraleadt.

A reformatus hittudomanyi kar esete volt tobb sgentbdl is a legsulyosabb. Ezt
tamasztja ala az is, hogy a legtébb hallgatd kdémyteolt nyilvanos étkde jarni (335), s
jelents részik (© szazalék) ismeretlen helyen étkezett. Esetiikbenkarcsak a budapesti
romai katolikus hittudomanyi karor a szibi haz szerepe is nagyon alacsony volt. E mogott
a 189 szazalékos részarany mogott az hizodott meg, Bebyecenben, akarcsak az orszag
tobbi hittudoméanyi kardn a kari hallgatdsag regisndegoszlasa joval szélesebb volt, mint
mas karok esetében. Ezek a felekezeti jelleggélKairok voltak tehat azok, melyek az orszag
tavolabbi pontjairdl is vonzottak didkokat. Esetéila szifli haz korlatozottabb szerepe tehat
nem meglep. A hittanhallgatok elladtdsdban nagy szerepet Wakaaz internatusok is. A
hallgatok tébb mint ¥s-e, 26 szazaléka itt étkezett. Ezzel szemben nagyors@igcvolt a
menzan eétkez hallgatok aranya, mindossze94szazalékuk vette igénybe a kollégiumi

étkezdét vagy a Mensa AcademitAt.

290 Debrecenben az Egyetemi Didkasztal (Mensa Acadgmiellett a Reforméatus Kollégium Téapintézete allt
hallgaték rendelkezésére- Lasd: Magyary, 1929., 91-92. old.

A szocidlis szempontbdl tagadhatatlanul a legnditfehelyzetben 1&y hittanhallgatok mérsékeltebb jelenléte a
menzéan azért is meglépmivel a Mensa Academica széledkdedvezményeket nyujtott, s a didkszocialis
munkéban neki szant feladatokat alapszabéalyabbafiektették:,1. §. A debreceni egyetemi didkasztal célja a
szétszorva étkéhallgatdkat egyesiteni s ezaltdlet j6 és olcso étkezéshez juttatni. &lzbcélbdl hazilag vagy
szerddéses vallalkozéval éttermet tart fenn s emellegzagénysorsi egyetemi hallgatékat ingyenes vagy
kedvezményes étkezésben részesiti.A Debreceni Egyetemi Diakasztal (Mensa Academidapszabalyai,
Debrecen, 1917. — Jovahagyva: VKM. 19330/1917.9x/; Megjelent: Kirdly Sandor: A Debreceni Egyetemi
Didkasztal (Mensa Academica) Alapszabalyai. In: IKG#nyek a Debreceni Tudomanyegyetem Tortébetéb
IV., Debrecen, 2006., 78-83. old.
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Az egyetemi hallgatésag étkezése a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

o l. Szileinél

2,2 Il. Rokonainal

0O lll. Sajat haztartasdban

@ IV. Lakésadojanal

0\ 44,3

oL o
o1,

m V. Internatusban
u VI. Menzéan
I VII. Rendhazban v.

szeminariumban
8 VIIl. Munkaadéjanal

10,9

O IX Laktanyaban

6,5 2,5 4,8

@ X Nyilvnos étkezd8ben

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.38Bkolak 9.sz. tablak 2. B Xl Ismeretlen
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \égagt szamité

(VI. sz. abra)

A joghallgaték efs kdotdése a szil hazhoz Debrecenben is megfigyetheflt. A jogi
karrél jartak ugyanis a hallgaték a legnagyobb wan (636) haza. Ennek tudhat6 be, hogy
viszonylag kevesen étkeztek internatusbarB)(2/agy menzan (7). Még a nyilvanos
etkedbe jarok 13 szazalékos részaranya is alacsonynak szamitoteBenben.

Az orvostanhallgatok tekintetében a menza nagyelamibsége figyelhdt meg. Az
orvosi palyara készél hallgatok 158 szézaléka ugyanis a Mensa Academicara jart.
Legtdbbjuk (258 szazalékuk) azonban még igy is nyilvanos éileszorult. Magas, 13
szazalékos részaranyt tettek ki a lakasadojukikék@&hallgatok is. Sokat elmond azonban a
kari helyzetél az is, hogy tobb orvostanhallgatd étkezett ismemehelyen (40), mint
internatusban (3).

A bolcsészettudomanyi kar adatai azt mutatjakyreogari hallgatosag élelmezésének
tekintetében a szék meghatarozo szerepe egyértéwolt. A hallgatok 3@ szazaléka otthon
étkezett. Ugyancsak magas volt azoknak a hallgatoka aranya is, akik nyilvanos étkbe
(16'2), menzéara (1) vagy internatusba (i® jartak. Ugy tinik tehat, hogy az 1930-as évek
derekéra a joghallgatok mellett a boélcsészhallgdtélyzete tint a legmegnyugtatébbnak
Debrecenben. A hallgatok érdekében tett Iépéseksimbk tudhatd be tdbbek kdzott az is,
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hogy a bdlcsészettudomanyi karon volt a legkisebaranya azoknak, akik ismeretlen helyen
étkeztek. Mindossze 3 hallgato, a kari hallgatdsdgzazaléka tartozott ide.

Debrecen esetében tehdikdnt a reformatus hittudomanyi kar volt az, melynek
hallgatoi a legnehezebb helyzetben voltak. Elelsigzét még az 1934/35-0s tanévre sem
sikerllt megnyugtatdé modon rendezni. A diakjoléitézmények fokozatos fégésenek
tudhaté be viszont az, hogy a szintén nagyon nktgmények kdzott élbdlcsészhallgatok
étkeztetését sikertilt megoldani.

Az egyetemi hallgatésag étkezése Pécsett
az 1934/35-6s tanévioeh

Etkezés helye Ag. hitv. ev. | Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar| Boélcsész| Osszesen
hittud.-i kar tanf. kar
(Sopron)
Szileinél 69 539 556 165 343 394
8 476 5 61 49 599
Rokonainal A 58 — 32 42 4-8
4 51 12 6 73
Sajat — 67 333 11 63 49
haztartasaban 59 3 4 9 75
Lakasadojanal 95 33 — 132 49 63
(hénapos szoba) 11 29 49 7 96
Internatusban 58 75 — 116 83 124
68 66 43 12 189
Menzan 2 112 — 370 343 191
6 99 137 49 291
Rendhazban v. — — — — 14 01
szeminariumban 2 2
Munkaadojanal Q 09 — 06 14 09
1 8 2 2 13
Laktanyaban ® 04 — — — 03
1 4 5
Nyilvanos 60 99 111 146 49 103
étkedben 7 87 1 54 7 156
Joétékonysag utjan ‘@ 02 — 03 — 07
7 2 1 10
Ismeretlen B 02 — 19 — 08
3 2 7 12
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
116 883 9 370 143 1521

(IX. sz. tablazat)

A fenti adatok alapjan egyértetimek latszik, hogy az Erzsébet Tudomanyegyetem
hallgatdsaganak étkezési viszonyaiban karonkémial killonbségeket lehettek.

291 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 3— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.

239




A Sopronban ritk6dé evangélikus hittudomanyi kar esetében példauhternatusban
étkes hallgatdok igen magas, 5Bszazalékos részaranya érdemel emlitést. Nagydblytzan
étkeztek még hallgatdk a lakdsadojuknab)9valamint a szileiknél (8) is. A kar esetében
szembeitns, hogy menzan mindosszet5? mig nyilvanos étkéiben vagy jotékonysag Utjan
6-6 szazalékuk étkezett. Helyzetélksokat elmond az is, hogy a kis I1étszamu karotyaro
hallgaté is volt, akik ismeretlen helyen taplallaizt

A joghallgatok esetében medfigyelbethogy Pécsett is ezek a hallgatdk voltak a
leginkabb azok, akik a sZiK asztalanal étkeztek. A kari hallgatésag9%8zazaléka otthon,
mig masik 38 szézaléka rokonoknal jutott rendszeres élelemBeszibk jelentségét
illetéen arra azért fel kell hivni a figyelmet, hogy kaisem volt akkora szereplk a pécsi jogi
karon, mint azt Budapesten vagy Debrecenben |aEnkek tudhato be, hogy annak ellenére,
hogy a hallgatok ‘b szazaléka internatusban, A1szazaléka pedig menzan étkezett, igen
nagy szerep jutott a nyilvanos étkkmek (99) is. A joghallgatok & szazaléka sajat

haztartasdban gondoskodott magardl, ami orszagesamelked részaranynak szamitott.

Az egyetemi hallgatosédg étkezése az Erzsébet
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

o l. Szuleinél

IIl. Rokonainal

@ lll. Sajat haztartasdban

m IV. Lakasadgjanal

19,1 . m V. Internatusban

| m VI. Menzén

& VIl. Rendhézban v.
szeminariumban

8 VIIl. Munkaaddéjanal

0 IX Laktanyaban

# X. Nyilvanos étkezdében
| Xl. J6tékonysag utjan

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 85kolak 9.sz. tablak 3. @ Xl. Ismeretlen
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan tégagt szamité

(VII. sz. abra)

292 5opronban az Evangélikus Theol6giai Menzan étkegha hittanhallgatok— Lasd: Magyary, 1929., 93.
old.
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Az orvostanhallgatok tekintetében Pécsett is a dnerétke#dk magas részaranyara
érdemes felhivni a figyelmet. A kar hallgatéinak 87azaléka a menZan mig 146

szazaléka nyilvanos helyen étkezett. Ugyancsak snagit az internatusban (H) és a

lakdsadonal (12) étked hallgatdk aranya is, ami egyértélem a megszokottél kisebb séiil
szerepvallalassal (1) magyarazhat6. Fého volt még a pécsi orvoskar esetében, hogy 7

didk, vagyis a hallgatok-Q szazaléka ismeretlen helyen étkezett.

A bolcsészettudoméanyi karra vonatkozo vizsgalatnaatatja, hogy itt kiegyenlitett
volt a szibi haz (343) és a menza (33) szerepe. Rajtuk kivil még az internatusokban
etkez hallgatok aranya (8) volt jelentsebb. A hallgatok jobb étkezési kortlményeire utal,
hogy nyilvanos étkéibe mindossze 8 szazalék jart, mig a karnak ismeretlen helyeaztk
hallgatdja nem volt.

Pécsett tehat a bolcsészhallgatok élelmezés tedimte megnyugtatd modon voltak

ellatva, mig az orvostanhallgatok esetében &shéttér nagyon hianyzott. A jogaszhallgatok

élelmezés szempontjdbdl a legjobb helyzetbens I&€goportot képezték az Erzsébet
Tudoményegyetemen is. Tekintettel azonban arra,y hagszibéi haz szerepe Pécsett
korantsem volt akkora, mint Budapesten vagy Delmeee, a joghallgatok helyzete is
némileg bizonytalanabb volt. Az evangélikus hittodmyi kar hallgatosagarél elmondhato,
hogy noha ez az egyetem sem tudott mindegyiktigondoskodni, de helyzetik &rosi és

a debreceni hittanhallgatokhoz képest kifejezgtinak szamitott.

Az egyetemi hallgatosag étkezése Szegeden
az 1934/35-6s tanévben

Etkezés helye Jogi kar | Allamsz| Orvosi | Boélcsész| Mennyiségt. és Gyogysz.
tanf. kar kar természettud.-] tanf. | Osszeser
kar

Szileinél 58 500 334 237 307 11:3 437
470 4 111 41 43 6 675
Rokonainal 73 125 36 2:3 36 38 55
61 1 12 4 5 2 85
Sajat 57 250 03 17 07 — 35
haztartasaban 48 2 1 3 1 55
Lakédsadogjanal 30 — 60 2:3 14 151 3-8
(hénapos szoba 25 20 4 2 8 59

293 pgcsett 1929-ben minddssze két menzkomdtt. A hivatalos Egyetemi menza mellett a pézsielita

hitkbzség is sajat menzat tartott fenn. — Lasd: yéag, 1929., 92. old.

294 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 4— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Internatusban B — 178 301 350 321 154
61 59 52 49 17 238
Menzan 8 — 196 220 165 207 137
74 65 38 23 11 211
Rendhazban v. — — — 81 14 — 10
szeminariumban 14 2 16
Munkaaddjanal ® — — 11 14 — 05
4 2 2 8
Laktanyaban — — — — — — —
Nyilvanos 113 125 193 87 86 170 127
étkedben 95 1 64 15 12 9 196
Jotékonysag atjah — — — — 07 — 01
1 1
Ismeretlen a — — — — — 01
1 1
Osszes hallgatd| 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
839 8 332 173 140 53 1545

(X. sz. tAblazat)

A fenti tablazat adatai alapjan kijelenthethogy Szeged esete a kari megoszlast
tekintve tdbb szempontbdl is sajatosnak nevézhet

A szegedi jogi kar hallgatésagarol is éasrban a szik gondoskodtak (56).
Figyelemre méltd azonban, hogy az orszagban itt adegmagasabb a rokonoknal étkez
hallgatok részaranya ‘@). Viszonylag sok joghallgato jart nyilvanos étidee (113), mig a

menza (8B)**°

és internatusok (3) latogatottsaga joval elmaradtéttSajat haztartasban a
hallgatok 54 szézaléka gondoskodott magarél. Erdekes azonbas, dnogy az egyetlen
ismeretlen helyen étkézhallgato is a jogtudomanyi karra jart a kimutatasdapjan. A
joghallgatokrél dsszefoglaldan elmondhatd, hogygBden sem volt rossz a helyzetik, de
ebben szerepet jatszott nemcsak adziile a tAgabb rokonsag tamogatasa is.

Az orvostudomanyi kar tekintetében feid volt a sziUbi hazban étkez hallgatok 33
szazalékos részaranya. Ez a vidéki orvoskarok tietkinen a legmagasabb volt. Szegeden az
orvoskarrol jartak a legtbbben nyilvanos étkez (193), de magas volt az internatusban
(17-8) vagy menzan (18) étked hallgatdk aranya is. A nagyobb s&llhattérnek
készonheien az orvostanhallgaték élelmezése az 1934/35+iéviban tehat kielégihek
bizonyult.

A bdlcsészettudomanyi karrél elmondhato, hogy ey@gmodon a hallgatok legtdbbje
nem a szidi haznal (237), hanem internatusban (3) étkezett. A menzara jar6 hallgatok
aranya is elssorban a szik korlatozottabb szerepe miatt érhette el a 22 aakat. JOI

29°1929-ben Szegeden is mindéssze két egyetemi &keltch hallgatosag rendelkezésére: az Egyetemiaye
valamint a Magyar Izraelita Egyetemi é8igkolai Hallgaték Orszagos Egyesiletének Diakaaztal Lasd:
Magyary, 1929., 90. old.
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erzekelhet volt még a kari hallgatdsag soraiban a nyilvarnkeaben (87) vagy rendhazban
illetve szeminariumban (8) étke®dk aranya is. Az azonban egyértéimek latszik, hogy a
szegedi bolcsészhallgatok, ha nem tudtak otthoezétk akkor internatusba vagy menzara
mentek. Ennek kdszonléethogy laktanyaban, jotékonysag utjan, vagy isntemehelyen
étkes hallgaté a szegedi bélcsészkaron nem volt.

A természettudomanyi kar hallgatésaga ugyancsakinernatusokat részesitette
elényben, a kar hallgatdinak 35 szazaléka ugyanigaideA szubknél étkes hallgatok 301
szazalékos aranya a bolcsészkarhoz képest mindestképagasnak szamitott. Mellettik a
menzan eétkez hallgatok 16 szazalékos részarany érdemel meég figyelmet

természettudomanyi kar esetében.

Az egyetemi hallgatdsag étkezése a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

B 1. Szileinél
0,1
12,7 0,1

&= Il. Rokonainal

TN @ lll. Sajat haztartasaban

13,7 42 .;:__. 43,7 @ IV. Lakdsaddjanal

-------------------- m V. Internatusban

& VI. Menzan

[ VII. Rendhazban v.
szeminariumban
g2 VIIl. Munkaadojanal

& X Nyilvanos étkezdében
3’8 3,5 515

= X. Jotékonysag Gtjan

@& Xl. Ismeretlen
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. gi5kolak 9.sz. tablak 4.

A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan tégagt szamité

(VIII. sz. abra)

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Kkari vizsgalahatt azt mutattak ki, hogy
Szegeden kulondsen a bolcsészettudomanyi és texthekzmanyi karon, a siiilhazban
étked hallgatok aranya viszonylag alacsonyan alakultisAzildgosan latszott, hogy a sé&iil
h&z szerepét, ezekben az esetekben leginkabb emanisok vették at. A joghallgatok
esetében kimutathato volt a rokonok atlagon fedififfeszitése is. Az orvostudomanyi kar

esetében viszont éppen a $kidzerepvallalasa volt az, ami az orszag tobbisrkarahoz
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képest magasabban alakult. Mindennek, és a mindergiralgikus pontnak szamito
hitudomanyi kar hianyanak készonben, az 1934/35-0s tanévben Szegeden az egyetemi
hallgatoség étkeztetése mediep rendezett volt.

3. Az egyetemi hallgatésag lakashelyzete

A kovetkedkben az egyetemi hallgatosag lakashelyzetének alatsg all majd a
kozéppontban. Tekintettel arra, hogy a megéetadallas ugyanannyira alapédeltétele volt
az egyetemi tanulmanyok folytatdsanak, mint az z&ke célszér hasonld részletességgel
foglalkozni a kérdéssel. Abban a korszakban ugyaamsikor a tarsadalom altalanos
lakashelyzete is olyan sulyos volt, hogy megold#szank legkivaldbb szocidlpolitikusait is
foglalkoztatta, nem lehetett egysizegyetemi hallgatok szazai szdmara megiadéielyezeést
biztositani. Kulondsen kezdetben voltak sulyos [goldk a megndvekedett hallgatoi
létszamok miatt a éfarosban és vidéken egyardft.Arra a kérdésre, hogy az egyes
egyetemeknek az 1930-as évek derekdra mennyibenikikirra lenniik a helyzeten, az
alabbi adatok alapjan igyekszink kielégitilaszt adni.

Az egyetemi hallgatosag lakashelyzete Magyarorszago
az 1934/35-6s tanéviben

Lakas Budapest| Debrecen| Pécs Szeged Jozsef NaddDdsszesen
M. és G. Egy.

Szileinél 5% 450 406 446 512 518
2934 593 618 689 1229 6063

Rokonainal & 46 4-3 56 70 58

29 61 65 86 167 674

Sajét lakasaban ‘B 30 59 45 41 38
15 40 a0 70 98 449

Honapos szobaban T 212 256 26'8 197 166
381 280 389 413 474 1937

29%1920. augusztus 28-an, beadott minisztériumi kémteen, Géczy Endre budapesti joghallgaté megdabben
lakés- és életkdrilményéirsajat maga szamolt bgviar eddig is hatralékban vagyok e havi szobabértébb
napja vacsora nélkil vedglom az éhhalallal, egész nap tanulni és éhezni:nem lehet sokaig kibirni; s
ezenkivil mar a tisztességnek megietdtozékem sem nincsen [...] ha szabadna esedezréar, lbnnék
ruhara valé segélyért is konyorégni= ldézi: Beller Béla — Beller Béla: A fehérterrold@éoktatasi politikaja.

In: Feloktatasi Szemle, 1969/9. szdm, 524. old. /OL VKM1D20-7-88 568/

297 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Internatusban 18 253 221 170 172 194
925 334 336 263 413 2271
Rendhéazban v. 38 02 01 11 01 18
szeminariumban 186 3 2 17 2 210
Munkaadojanal 06 0-3 10 0-3 04 05
30 4 15 5 9 63
Laktanyaban a 01 03 01 01 01
6 1 4 2 3 16
Ismeretlen a 01 — — — 0]0]
3 1 4
Agyrajaro 02 02 01 — 02 02
8 2 2 6 18
Osszes hallgato 1000 1000 1000 | 1000 1000 1000
4919 1319 1521 1545 2401 11.705

(XI. sz. tAblazat)

A tablazat adatai vilagosan ramutatnak, hogy adh&lyzet tekintetében, akarcsak az
étkezés esetében a s¥ihaz szerepe kiemelkédek bizonyult. A szidknél (518) és a
rokonoknal laké (8) hallgaték aranya orszagos viszonylatban még saduipis volt, mint
azt az étkezés vonatkozasaban tapasztaltuk. Ablediéligatd tehéat otthon lakott és otthon
étkezett, de kimutathat6éan voltak olyanok, akik b&m hagytak el a sziil hazat, de
etkezesiikre mashol (menzan, nyilvanos éiken, esetleg a munkaadonal) keritettek
alkalmat. Orszagosan is magas,41%z4azalékos volt az internatusb&n valamint 166
szazalékos a hGnapos szobaban laké hallgaték aranya

Feltiing, hogy a hallgaték jol érzékelltetésze, B szazaléka mar rendelkezett sajat
lakassal Ok azok a hallgatok lehettek, akik droklés atjangwanddosabb sziileik jovoltabol
jutottak sajat ingatlanhoz. Tekintve, hogy a lak@segyetem székhelyén, vagy ahhoz kozel
kellett legyen, ennek a kategolrianak az esetébenmmbd az egyetemek leddebb
vonzaskorzetéhez tartoz6 fiatalok johetnek szaidtasA legnehezebb helyzetben az
agyrajarok, vagy a munkaadonal, laktanyakban, vagg ismeretlen helyen laké hallgatok
voltak. A rendhazban, szeminariumban vagy munka@ddako hallgatok részaranya
érzékelhet volt ugyan, de jeledséguk marginalisnak tekintlietA rendkivil bizonytalan
helyzeti agyrajarék sorsa viszont azért is neve&hsdflyosnak, mivel anélkil végezték
egyetemi tanulmanyaikat, hogy biztos fedél letinaoh fejik felett. Az adatok azt mutatjak,
hogy orszagosan minddssze 18 hallgato tartozott @bbsoportba, s abbdl 14 Budapesten

tanult.

2% Bobula Ida beszamoldja szerint 1928-ban a hallgeté még csak 18 szazaléka tudott internatusi
féréhelyhez jutni. — Bobula Ida: Diakszociadlis kérdés gzellemi proletariatus. In: Tarsadalomtudomany,
(Heller Farkas és Bib6 Istvan kozrékbdésével szerkeszti Szombatfalvi Gyorgy) BudapE328/6-8. szam,
377. old.
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A Pazmany Péter Tudomanyegyetemre vonatkozo adataks ravilagitanak, hogy ez
volt az az egyetem, ahol a hallgatdk legnagyobber€s96 szazaléka lakott a ssilhazban.
A rokonoknal lakdk 6 szazalékos részaranya is mmakadekinthed. Sajat lakasban a
hallgatok 31 szazaléka, internatusban viszont818zazaléka lakott. Az is latszik viszont,
hogy a szilk meghatarozd szerepével egyideg nagyon alacsonyan alakult a honapos
szobéra szoruld didkok aranya. A Pazmanyon a hénsgmbaban laké hallgatok részaranya
minddssze 7 szazalékos volt, ami messze a legalacsonyabbiadnyolt az egész
orszagban.

Az egyetemi hallgatoség lakashelyzete az 1934/35.t anévben
(szazalékban)

Ol Szileinél

19,4 T T & Il. Rokonainal

_______ TN @ lll. Sajat lakasaban

..................... e @ IV. Honapos szobaban

T
um

m V. Internatusban

el i 51 8
B IR R B VI. Rendhazban v.
16.6 DL dSESEESIEIAIEREET o szeminariumban
' 8 VII. Munkaadéjanal
3,8 &2 VIII. Laktanyéban
5,8
o IX Agyrajaro
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. gikolak 9.sz. tablak 1-5. @ Xl Ismeretlen

A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wégagt szamité

(IX. sz. abra)

Debrecenben megfigyellietolt, hogy a sziéli hdzban lakd hallgatdok 45 szazalékos
aranya a budapesti és az orszagos részaranyohtéraglt ugyan, de a vidéki egyetemek
vonatkozasaban a legmagasabb volt. A hallgatéksZazaléka lakott rokonoknal, ami nem
volt tal magas részarany meéeg vidéken sem. A Tisatwvah Tudomanyegyetem
hallgatosdganak anyagi helyzétéaz is sokat elmond, hogy itt rendelkezett a legkebb
hallgaté sajat lakdssal. A hallgatok mindossze &zaEka mondhatta el magarol, hogy
lakastulajdonos. Ugyancsak fel kell hivni a figyetnarra is, hogy a Pazmany mellett a Tisza

Istvan Tudomanyegyetem volt az egyetlen, mely tdidigatonak tudott internatust
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biztositani, mint amennyi hGnapos szobara szohalinternatusokban ugyanis a hallgatok ¥a-
ének helye volt, mig hdnapos szobakban csak 244zalékuk lakott.

Pécsett a lakashelyzet vonatkozasdban is kimufathaszibi haz korlatozottabb
szerepvallaldsa. A hallgatok minddssze -640szazaléka lakott otthon. Ezzel allt
0sszefluiggésben, hogy a honapos szobaba)(85 az internatusban lako (2R hallgatok
aranya is magasabban alakult. Az Erzsébet Tudorggatem volt ugyanakkor az is, ahol a
hallgatok nagyobb aranyban rendelkeztek sajat saka#\ sajat lakdsban lakdk ugyanis a
hallgatosag ® szazalékat tettek ki. Fého, hogy Pécs volt az egyetlen, ahol a munkaadénal
szallast kapo hallgatok aranya elérte az 1 szaatalek

Szegeden a hallgatok $4szazaléka lakott a szileinél, ami e tekintetbigmaaradt el
Debrecertil. A hénapos szobéban laké hallgatok®6z4zalékos ardnya ugyanakkor itt volt a
legmagasabb az egész orszagban. Internatusbalyatdlall7 szazaléka lakott, ami a vidéki
egyetemek vonatkozasaban alacsonynak szamitotka@nok fokozottabb szerepe Szegeden
a szdéllasadas tekintetében is megmutatkozott. lydték 56 szazaléka lakott a rokonainal,
ami a vidéki egyetemek kozdl itt volt a legmagaseddrarany. Ha a hallgatok lakhatasat az
étkezésre vonatkozo adatokkal vetjuk 0ssze, akMolajhatd, hogy a rokonoknal lakéd 86
hallgatobol 85 élelmezésitis gondoskodtak rokonai Szegeden.

A Jozsef Nador Niszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem adatai aztjalythbgy a
hallgatdsag megoszlasa lakhatas tekintetében I&ginka Pazmanyhoz hasonlitott. A
hallgatok tobb mint fele, 52 szazaléka lakott a szileinél, -27szazalékuk pedig
internatusban. A Pazmanyhoz képest jéval nagyoBbyaan laktak a hallgatok hénapos
szobékban (19), a rokonaiknal (D), valamint sajat lakasban {4 is.

Az egyetemi hallgatésag lakashelyzete tehat az-8838vekben megnyugtatébb volt,
mint azt az étkezés tekintetében lattuk. A 8kids a rokonok szerepe meghatarozo volt a
sz&llas biztositdsédban, de emellett az internatusoknagy kapacitassal (kodtek?*
Kilondsen Debrecenben és Pécsett volt rajuk nagigséy. Debrecenben minden 4-edik,
Pécsett pedig minden 5-6dik hallgatd internatudbéintt. A fenti elemzés emellett arra is
ravilagitott, hogy milyen nagy szerepe volt a hatifik elhelyezésében a honapos szobaknak

is. Feltiné volt, hogy a vidéki egyetemeken a hallgatok jomafgyobb aranyban béreltek

299 Mindez azért is igen figyelemre méltd, mivel ketbdm az egyetemi hallgatdsag szervezett elszédisdoak
lehetiségei igen korlatozottak voltak/A habord utani évek didkszocialis gondoskodasateavszeiitlen
rogtonzottség jellemezte — hiszen az eseményekahaldtt sietve kellett cselekedni és hetek aadsiteni
olyan intézményeket, melyek a harmonikus embeéshiakajaban, Anglidban, szazadokon abdegk (p. o. a
kollégiumok). Ezek sziikségessége nalunk a habami mrél-holnapra lett nyilvanvalé.— Bobula Ida:
Didkszocialis kérdés és szellemi proletariatus. Tdirsadalomtudomany, (Heller Farkas és Bibd Istvan
kozreniikodésével szerkeszti Szombatfalvi Gyérgy) Budapge28/6-8. szam, 375. old.
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szobat, mint Budapesten. Mindez indokolta volnadéki internatusi halozatdvitését, amire

nem minden esetben volt mdd. Az egyes tudomanykarakgatésaganak lakhatasi

viszonyaiban azonban minden bizonnyal felledb&t olyan helyi jellegzetességek, melyek

nem vart 6sszefiiggésekre iranyithatjak ra a figgelm

Az egyetemi hallgatok lakasviszonyaiddrosban

az 1934/35-6s tanévbeh

Lakas Romai kat. | Jogi | Allamsz. | Orvosi | Bolcsész| Gyogysz.| Pazmany  Jozsef
hittud.-i kar | kar tanf. kar kar tanf. 0sszesen Nador M. és
G. Egy.
Szileinél 0 684 608 566 579 293 596 51:2
6 1418 73 564 831 42 2934 1229
Rokonainal o7 69 50 56 47 14:0 60 70
1 144 6 56 68 20 295 167
Sajat lakdsabar ‘@ 22 22'5 22 32 49 31 41
3 46 27 22 46 7 151 98
Honapos 46 68 84 101 61 238 77 197
szobaban 7 142 10 101 87 34 381 474
Internatusban ‘3 150 17 238 230 238 188 172
11 311 2 237 330 34 925 413
Rendhéazban v. 808 01 — 01 41 14 38 01
szeminariumbar 122 2 1 59 2 186 2
Munkaadéjanél — 3 — 08 09 21 06 04
6 8 13 3 30 9
Laktanyaban — a 08 03 — — 01 01
2 1 3 6 3
Ismeretlen — a — 02 — — 01 —
1 2 3
Agyrajaré 07 01 08 03 01 07 02 02
1 1 1 3 1 1 8 6
Osszes hallgatd 1000 1000 | 1000 | 1000 | 1000 1000 1000 1000
151 2073 120 997 1435 143 4919 2401

(XII. sz. tAblazat)

A févarosban tanulé egyetemi hallgatosag lakashelyept&broktol fuggen lehettek

kisebb-nagyobb eltérések. A hittudomanyi kar essiérittal is megfigyelh@éta rendhazak

kiemelke® szerepe. A hallgatok 8% szazaléka lakott ilyen intézményekben. Az is

megallapithaté tehat, hogy a rendhazak a naluk [EX hallgatd szamara kivétel nélkiil

biztositottak étkezést is. A hittanhallgatéi3 &zazaléka lakott internatusban, mig hénapos

szobaban és sZiknél mindbssze ‘6 és 39 szazalékuk. A szdk visszafogottabb szerepe

ezuttal is a kari hallgatdsag nagyobb regionaligaselasaval magyarazhato.

300 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tablak 1. és 5- A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan
végzett sajat szamitas.
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A budapesti jog- és allamtudomanyi kar esetébenidk orszagosan is kiemelkéd
jelentbségére érdemes felhivni a figyelmet. A joghallga68d szazaléka lakott a sill
h&zban, s mint tudjuk ezek tébbsége gpdtthon is étkezett. Ugyancsak ezen a karonavolt
legmagasabb a rokonoknal elszallasolt hallgatokarésya is. A joghallgatok ® szazaléka
kerllt egyetemi tanulmanyai idejére a rokonaihozh@apos szobaban lako hallgatoB 6
szazalékos aranya sem sokkal maradt él. &~ internatusokrol pedig elmondhatd, hogy bar
a hallgatok 15 szézalékdnak biztositottak széllagt,ardnyait tekintve az orvosi és a

bdlcsészkarhoz képest nem volt jetent

Az egyetemi hallgatosag lakdshelyzete a Pazmany Pét er
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

O l. Szuleinél
Il. Rokonainal
18,8

m lll. Sajat lakasaban

@ IV. Honapos szobéban

m V. Internatusban

™ VI. Rendhazban v.

7.7 szeminariumban
R B8 VII. Munkaaddjanal
3,1
6 B VIII. Laktanyaban
m IX. Agyrajaro
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. $iskolak 9.sz. tablak 1. B XI. Ismeretlen

A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wégafat szamité

(X. sz. abra)

Az orvostudomanyi kar tekintetében viszont éppennégrnatusban (28), vagy a
honapos szobaban (19 laké hallgatok részaranya volt az, amelyik olygra magasan
alakult, hogy minden mas kart maga mogé utastdiben természetesen szerepet jatszott az
is, hogy a szitk (566) és a rokonok (B6) a szallasadas tekintetében kevésbé johettek
szamitasba, mint a joghallgatok esetében. Az cambstigatok lakasviszonyairél az is
arulkodo lehet, hogy ezen a karon 3 olyan hallgatlt, aki &gyrajaronak szamitott.

A bolcsészettudomanyi kar hallgatéinak lakhat&sah lehetett volna megoldani a

szubk (57-9) vagy a rokonok () segitsége nélkil. De mint lathato, a éztihzban, vagy
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rokonoknal laké hallgatok aranya jelésén elmaradt a joghallgatok mdogott. A
bdlcsészhallgatok esetében is felérté#étt az internatusok szerepe. A kari hallgatésag 23
szazaléka valasztotta ezt a megoldast, mig héreguisiba csak 6 szazalékuk koltozott. A
bdlcsészhallgatok esetében deli viszont, hogy a tudomanykarok kézul ezen a kamlh &
legnagyobb (2 szazalékos) a sajat lakasban lako hallgatok arany

Budapesten tehat az egyetemi hallgatésag lakastelyaz 1930-as évek kdzepén
kielégit volt. Nagy szerepe volt ebben a hallgatok szlileiiletve a tvarosban vagy annak
kozelében lakd rokonoknak is. Akik csaladjuk ilygsrmaban nyujtott segitségére nem
szamithattak, azok @t nyitva alltak az internatusok, a hittanhallgatéltt pedig a
rendh&zak® Talan az orvostanhallgaték lakashelyzete hagyttirkivanni val6t maga utan,
ami a sz haz korlatozottabb szerepvéllalasaval magyarézhitindent egybevetve
azonban a dvarosban tanuld egyetemi hallgatok elszallasolasat1934/35-6s tanévre

megfeleben sikerilt megoldani.

Az egyetemi hallgatosag lakasviszonyai Debrecenben
az 1934/35-6s tanéviben

Lakas Reformatus| Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar| Boélcsész| Osszesen
hittud.-i kar tanf. kar

Szileinél 13 648 445 322 373 450
35 352 4 96 106 593
Rokonainal 2 4:2 333 54 53 46
4 23 3 16 15 61
Sajét lakasaban 2 54 111 03 14 30
5 29 1 1 4 40
Honapos szobaban Bl 112 111 443 225 212
22 61 1 132 64 280
Internatusban 68 136 — 168 324 253
118 74 50 92 334

301 A fovarosi hallgatok szaméara az alabbi kollégiumokakllirendelkezésre 1929-ben: a Horthy Miklos
Kollégium, a Budai Szent Imre Kollégium, a Pesdigkolai Szent Imre Kollégium, a Tanitok Ferenc &bzs
Haza, a Collegium Medicum, az Altalanos Egyetengi®eEgyesiilet Didkotthona, a Diakok Haza, a Gercsak
Karoly Kollégium, a Luther Otthon, a Bethlen Istvifmtiernatus, a Hunfalvy-internatus, a Kongrega€dhon,

a Katholikus Tanaregyesilet Szent Gellért Kollégiyma Marta Kollégium, az Unitarius Missziéhaz
Diakotthona, a &iskolai Calvineum, az Orszagos Polgari Iskolai Teggesilet Diakotthona, a Budapesti
Féiskolai Diakotthon Egyesulet Otthona, a Széchenglldgium, valamint a éhallgatok részére a MANSZ
Sarolta Leanyotthona, valamint a Bethlen Margitriye#ithon, a Collegium Marianum, a Szent Anna Koliéy

a Lorantffy Zsuzsanna Leanykollégium, a Bauer Ugahyotthon, a Péterffy Sandor Leéanyotthon, a Ckalad
Leanyinternatus, a Collegium Josephinum, a Kis 8Fenéz Otthon, az Uri Leanyotthon, a JeijyArvahaz
Scitovszky Béla Leanyinternatusa, a Katholikus fiselbnék Otthona, a Bethania-Egylet Didkotthona, a
Tisztvisebnok és Diakibk Otthona, a Belvarosi Leanyinternatus, valamintainék és urilanyok Otthona—
Lasd: Magyary, 1929., 57-83. old.

302 BEL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 2— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Rendhazban v. — — — — 11 02
szeminariumban 3 3
Munkaadojanal — @ — 10 — 03
1 3 4
Laktanyaban — @ — — — o1
1 1
Ismeretlen &b — — — — 01
1 1
Agyrajaro — 04 — — — 02
2 2
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
185 543 9 298 284 1319

(XIIl. sz. tAblazat)

Debrecenben az egyetemi hallgatosag lakasviszoagaiegyes karokon nagyon
kulonboden alakultak. Minden tudomanykar esetében megfigfel azonban, hogy
maradéktalanul sikerllt megoldani az elszallaspliszen csak nagyon keveés olyan hallgato
volt Debrecenben, akik agyrajaroként, munkaaddaéitanyaban, vagy mas pontosan meg
nem hatarozhato6 helyen jutottak fedélhez.

A szélesebb regiondlis vonzaskorzettel rendélkbi#tudoményi kar esetéber,
erthet médon— nem a szidk (189) vagy a rokonok (2), sokkal inkabb az internatusok
(638) voltak azok, amik megoldast jelentettek. Mellkta teologus hallgatok 19 szazaléka
honapos szobédkban huzta meg magat.

A joghallgatok tekintetében viszont Debrecenbea & ibi hdz fontossaga emelléet
ki. A jogi kar hallgatéinak 648 szazaléka otthon, Ujabb24szazaléka pedig rokonoknal
lakott. Ugyancsak a joghallgatok rendelkeztek adggyobb aranyban sajat tulajdonu lakassal
(5'4) is. Mindebldl az kovetkezett, hogy a jogtudomanyi kar hallgatbiorvostudomanyi és a
bdlcsészettudomanyi karhoz képest kisebb aranysaak internatusban (18 vagy honapos
szobaban (12). Feltin6 azonban, hogy ez volt az egyeduli kar, ahol aghtdk kozott
eléfordultak agyrajarok is. Ez a két diak feltebert a legszegényebb hallgatok kézé tartozott
és a jogi diplomatdl remélte a felemelkedést.

Az orvosi karon megfigyelhétvolt, hogy a sziéli hdz kevésbé johetett szamitasba a
szallas tekintetében. A hallgatoknak mindossz@ 32azaléka lakott otthon. A sétihazban
laké orvostanhallgatok 39 szazalékanak azonban az étkeztedésgrgondoskodtak sziilei.
Ezek a hallgatok csak egy kisebb részét tették Raligatosagnak, ami komoly gondokat
okozott. A szihi haz kisebb szerepe még akkor is sulyosan émngettallgatokat, ha tudjuk,
hogy viszonylag nagyobb aranyban4(sfogadtak besket rokonaik. A megoldast azonban

ebben az esetben nem az internatusok jelentetikerhitt csak 18 szazalékuk kapott
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szallast. A legtobb orvostanhallgatd tehat honagmsbakba kényszerilt. A szobat bérl
hallgatok aranya nagyon magas3ldzazalékos volt az orvostudomanyi karon.

Az egyetemi hallgatésag lakashelyzete a Tisza Istvd n
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

o l. Szileinél

Il. Rokonainal
25,3
m . Sajét lakasaban

@ IV. Honapos szobaban

m V. Internatusban

VI. Rendhazban v.
szeminariumban

B8 VII. Munkaadéjanal

21,2 .
/i VII. Laktanyaban

w IX. Agyrajaro

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. gFskolak 9.sz. tablak 2. @ Xl Ismeretlen
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \&gagt szamité

(XI. sz. abra)

A bolcsészettudomanyi kar hallgatéinak esetébanaszibk (37-3), vagy a rokonok
(5-3) érdemelnek efsorban figyelmet a szallas szempontjabdl. A kevéshébs bolcsészek
a honapos szobék (&) mellett Bként az internatusokban (32 kaptak féshelyet.

Debrecenben tehat a s#kiles,— féként az orvostanhallgatok esetébena rokonok
mellett a létrehozott internatus8k valamint a hénapos szobék alltak leginkabb ajatdsag
rendelkezésére. Mindennek kovetkeztében nagyonskieakfigaté maradt megbizhat6 szallas
nélkul. A Tisza IstvAn Tudomanyegyetem hallgatordgélakaskorilmeényei tehat tobbé-
kevésbé rendezettek voltak. Ujabb internatusoksitésére pedig leginkabb a hénapos

szobakban laké hallgatok aranyanak csokkentése letivolna szikség.

303 Két legjelentsebb kollégium az 1921-ben megnyilt Tisza Istvaarh@tus, valamint az 1930-ban, a Magyar
Asszonyok Nemzeti Szovetségével kotott megallapsalaketrejott Horthy Miklosné Leanykollégium volt.
Kiléndsen a kezdetekkor harult fontos szerep agzk@érszakban tikodd Reformatus Kollégium Internatusara
is. Mellettik tobb kisebb internatus biztositottdallgatok elszallasolasat: a Birdi Internatus,zar Laszlé
Kollégium, a Székely Egyetemi ésifkolai Hallgatok Egyesiletének Internatusa, vatdarai Magoss Gyorgy
Leanyintézet— Lasd: Magyary, 1929., 90-91. old.
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Az egyetemi hallgatosag lakasviszonyai Pécsett
az 1934/35-6s tanéviben

Lakas Agostai hitv. | Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
evangeélikus tanf. kar
hittud.-i kar
(Sopron)
Sziileinél &9 554 556 170 371 406
8 489 5 63 53 618
Rokonainal 17 49 — 43 28 4-3
2 43 16 4 65
Sajat lakadséban — 4 333 16 91 59
68 3 6 13 90
Hbénapos szobabah B3 176 111 47-0 140 256
39 155 1 174 20 389
Internatusban 56 130 — 287 342 221
66 115 106 49 336
Rendhézban v. — — — — 14 01
szeminariumban 2 2
Munkaaddjanal ® 08 — 14 14 10
1 7 5 2 15
Laktanyaban — a — — — 03
4 4
Ismeretlen — — — — — —
Agyrajaré — 02 — — — 01
2 2
Osszes hallgat6 1000 1000 1000 1000 1000 1000
116 883 9 370 143 1521

(XIV. sz. tablazat)

Pécsett az egyetemi hallgatésag lakhatasat nendeminudomanykaron sikerult
tokéletesen megoldaril> Budapesten és Debrecenben az egyetemi hallgatékHelyzete
foként a jogi kar esetében jobbnak tekinthetint Pécsett.

Az evangélikus hittudomanyi kar esetébentalan kihelyezett volta miatt is—

interndtusoknak. A hittégéiddk 569 szazaléka lakott
internatusban, mig 3@ szazalékuk hdnapos szobat bérelt. Sopronbanlékegii (69) és a

nagyobb szerepe volt az

rokonoknal lako (17) hallgatok aranya nem volt szamotiev

A pécsi jogtudomanyi karon volt a joghallgatokreakegrosszabb a lakashelyzete az

egész orszagban. Mindez abbdl kovetkezett, hogy dzarErzsébet Tudoméanyegyetem

304 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 3— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz

sajat szamitas.

305 pacsett a két legjeldisiebb allami internatus a Nagy Lajos-kollégium, wdtet a rohallgatok szamara

készllt Erzsébet-kollégium volt. (Mindké&ttl923-ban létesilt.) Mellettiik 1928ktkezdte meg ritkddését a
Szent Mor Kollégium. — Lasd: Magyary, 1929., 9.0l
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tekintetében a szdknél lakok 554 szazalékos aranya viszonylag magas volt, de ezszee
elmaradt az orszag tobbi jogi karain jellém#szaranyoktol. A joghallgatdék kozil 43-an, a
hallgatosdg # szazaléka kapott szallast, valamivel tobben, rbl®8 szézalék) pedig
étkezeést a pécsi rokonaitdl. Viszonylag magas,szazalékos volt a sajat lakassal rendélkez
hallgatok aranya, de internatusban és honapos Isaob& szép szammal laktak. A kari
hallgatdsag 13, illetve 16 szazaléka. A pécsi joghallgatdok atlagosnal rdds4welyzetére
abbdl is egyérteliien kovetkeztethetlink, hogy 11 laktanydban, vagy kaatonal lako,
valamint 2 agyrajaré is volt a jogtudomanyi karlgaioi kozott.

Az orvostudomanyi karok tekintetében a szlleia&blhallgatok aranya Pécsett volt
messze a legalacsonyabb. Mindezt részben az isaré&pa, hogy ezen a karon tanultak a
legkisebb ardnyban Baranya megyei hallgaték. AGsdidz szerepét ezen a karon azonban
megle@en jol helyettesitették az internatusok-@8de meég inkabb a honapos szobak@y7
A honapos szobéat bérhallgatok részaranya az egész orszag tekintetlpéesi orvoskaron
volt a legmagasabb. Mindennek koszofbat mindossze 5 hallgaté kényszerllt a
munkaadojanal lakni, teljesen bizonytalan heliyzetligatdé pedig ezen a karon nem volt.

Az egyetemi hallgatoség lakashelyzete az Erzsébet
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

0,1
(7’3 o 1. Szileinél
0,1t

22,1 Il. Rokonainal

o lll. Sajat lakasaban

m IV. Honapos szobaban
m V. Internatusban

VI. Rendhazban v.
szeminariumban

25,6 8 VII. Munkaadéjanél
4,3

5,9 @ VIII. Laktanyaban

u IX Agyrajaré

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d.8i5kolak 9.sz. tablak 3.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan w&gagt szamité

(XII. sz. abra)
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A Dbolcsészettudomanyi  kar hallgatdinak lakashebgze mint azt a
bdlcsészettudomanyi karok esetében megszokhattidelégity volt. Leginkabb a szuleiknél
(37-1) vagy internatusokban (@) laktak.Ok rendelkeztek Pécsett a legnagyobb aranyban
sajat lakassal (2) is. Ennek tudhat6 be, hogy esetiikben volt ade@bé szikség a honapos
szobakra, mindossze 14 szazalékuk volt rautalvgy Bpobat béreljen.

Pécsett tehat6ként a jogtudomanyi kar volt az, ahol a hallgatbkegnehezebb
lakhatasi viszonyok kozott folytattak tanulmanygkatig az Erzsébet Tudomanyegyetem
tobbi karan a sztik és a rokonok segitségével, valamint honapos &kah&le sikerllt drra

lenni a helyzeten.

Az egyetemi hallgatésag lakasviszonyai Szegeden

az 1934/35-6s tanévbih

Lakas Jogi kar | Allamsz| Orvosi | Bolcsész| Mennyiségt. és Gyogysz.| Osszeser]
tanf. kar kar természettud.-] tanf.
kar
Sziileinél 571 500 346 243 307 11:3 446
479 4 115 42 43 6 689
Rokonainal F(6) 125 33 17 36 38 56
64 1 11 3 5 2 86
Sajat lakdsdban B 250 15 2:3 14 — 45
57 2 5 4 2 70
Honapos 198 125 407 295 229 528 268
szobaban 16 1 135 51 32 28 413
Internatusban ‘4 — 193 335 386 321 170
70 64 58 54 17 263
Rendhéazban v. — — — 81 2'1 — 11
szeminariumban 14 3 17
Munkaaddjanél @ — 03 06 07 — 03
2 1 1 1 5
Laktanyaban a — 03 — — — 01
1 1 2
Ismeretlen — — — — — — —
Agyrajaro — — — — — — —
Osszes hallgaté| 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
839 8 332 173 140 53 1545

(XV. sz. tablazat)

Szegeden a fenti adatok alapjan nem tulzas kigténhogy a lakashelyzetet ilken

az

1930-as évek kozepére sikerult

megoldast

taldz egyetemi

hallgatosag

lakaskorulmeényeil sokat mond, hogy ismeretlen helyen lakd, vagyradyo hallgato a

306 BEL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 9.sz. tAblak 4— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen egyaltalan nemAmkgyes tudomanykarok esetében
azonban jelentéktelennek nem nevedletterések figyelhéek meg.

Mint altaldban, itt is a jogtudomanyi kar hallgatéktak a leginkdbb a szuleiknél
(57-1), vagy a rokonaiknal (8). Kilondsen az utébbi, a rokonoknal laké hallgatszaranya
volt feltinéen magas. Az orszag 6sszes tudomanykaran itt vetjreagyobb. Sajat lakassal is
viszonylag sokan, 57-en rendelkeztek, vagyis a gtightok 68 szazaléka. Mindeléb az
kovetkezett, hogy a hdénapos szobaban8)19agy az internatusban lakok 4B részaranya
Szegeden a jogi karon volt a legalacsonyabb.

A szegedi orvostudomanyi kar esetében is megiggehz a jelenség, hogy az orvosi
kar hallgatéira kevésbé volt jelledhzaz otthonlakas. Mindossze -84szazalékuk lakott a
szubi hdzban. Esetiikben pedig Szegeden sem az inteokatsokkal inkabb a hdnapos
szobak jeleriisége 6Btt meg. A szobat béfl hallgatok aranya a Ferenc Jozsef

Tudomanyegyetemen is hagyon magas/ 4@azalékos volt.

Az egyetemi hallgatosag lakdshelyzete a Ferenc J6zs  ef
Tudomanyegyetemen az 1934/35. tanévben (szazalékban )

ol Szileinél

17

Il. Rokonainal

- \44,6 | Il Sajat lakasaban

@ IV. Honapos szobaban

m V. Internatusban

26,8 ® VI. Rendhézban v.

szeminariumban
B8 VIl. Munkaaddéjanél

4,5 5,6

@ VII. Laktanyaban

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 8i5kolak 9.sz. tablak 4.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan tégagt szamité

(XIII. sz. abra)

A boélcsészettudomanyi kar hallgatéinak lakhatdszdgalva megallapithatd, hogy a

szubknél laké hallgatésag 23 szazalékos részardanya az 0Osszes kar kozdl itt avol
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legalacsonyabb ezen az egyetemen. Az is vilagaghatd, hogy a fedél nélkili hallgatok
problémajara, nem annyira a hdnapos szob&)2mint inkdbb az internatus (33 jelentett
megoldast. Ennek kdszoneh Szegeden a bolcsészhallgatdk elhelyezésénelésieéiid
rendesdott az 1934/35-0s tanévre.

A természettudomanyi kar hallgatésaga a lakaskelyekintetében is mutatott
hasonlésagokat a bolcsészhallgatokkal. Esetiikomnvedt sokkal magasabb az otthon lakd
hallgatok aranya. A kari hallgatésdg mindossz& 32azaléka lakott a szlleinél. Az eltérés
leginkabb abban nyilvanult meg, hogy a honapos &zai lakdk (28) alacsonyabb, mig az
internatusban lakok (38) magasabb részaranyat tették ki a hallgatoknaigt m
bdlcsészettudomanyi kar esetében.

Szegeden tehat annak ellenére sikerlilt megoldani egyetemi hallgatésag
elszéllasolasat, hogy a sékilés a rokonok szerepe a legtdébb karon visszafgwottolt, mint
mas egyetemekefi’

Osszefoglaldan megallapithatd, hogy az egyeteitgaidsag lakashelyzete az 1930-
as evek kozepére kielégiiiek mondhatd. Az elsvilaghaboru 6ta megtett Iépésebkdnt az
internatusok létesitése meghozta azt az eredmé&wgy bizonytalan lakaskorilmeények
mellett tanulmanyokat folytatdé hallgatoi tomegekmgellemezték hazank egyetemeit. Az
ismeretlen helyen laké, laktanyadba kényszZerilagy agyrajard6 egyetemi hallgatdé csak
elszigetelt jelenség volt. A gondot leginkadbb aleneette, hogy— kilondsen a vidéki
egyetemeker— még mindig nagy aranyban szorultak hallgatok héaagzobara. Ezen csak
Ujabb internatusok létesitésével lehetett segiténi.

Megallapithaté volt ugyanakkor az is, hogy a &kiél vagy a rokonoknal lako
hallgatok az esetek tébbségében kosztot is kapaidez azért sem nevezligelentéktelen
megallapitasnak, mivel lathattuk, hogy a hallgagols&kashelyzete sokkal rendezettebb volt
élelmezési viszonyainal. Ezt koven érdemes megvizsgalni az egyetemi hallgatdosag
ruhdzkodasat is. A ruhazat migg€gét ugyanis legaldbb annyira meghataroztak aasizoc
korilmények, mint az étkezést, vagy a lakashelyzete

307 1t mitkddott az orszag egyik legjobbariikdds internatusa: a Horthy Miklés Kollégium; de fontszerepe
volt a hallgatok elszallasolasaban a Szent Imrdéigaimnak, valamint a Szent Erzsébet Lanyotthorigak—
Lasd: Magyary, 1929., 89-90. old.

308 Mint lathattuk, Debrecenben is térténtek lépésekternatusi halézatdvitésére.
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4. Az egyetemi hallgatok ruhazkodasa az 1930-ds I&yeepen

Az egyetemi hallgatésag étkezési és lakasviszpnyaha sok fontos adalékkal
szolgaltak a hallgatoi tarsadalom szocialis heBmwénlkotott pillanatkép elkészitéséhez, de a
meég teljesebb képalkotashoz Ujabb szempontokra szikség. Az egyetemi hallgatok
ruhazatanak missége mindenképp ilyen szempont lehet, kilondsearakla tudjuk, hogy az
egyetemi hallgatésag egy része a téli hdnapokdat,meg a karacsonyi Unnepeket is az
egyetem székhelyén toltotte. A megfélelhazat— foként télviz idején— mindenképpen
meghatarozo6 volt egy egyetemi hallgatd esetéberal@zi tablazat az egyetemi hallgatosag

ruhazkodasara vonatkozé kimutatasok alapjan készult

Az egyetemi hallgatdsag ruhazata az 1934/35-6v/lems’

Egyetemek | Megfeleb | Tirhe® Nem Ruhazatarél|  Ruhazat Osszes
(1) (1) megfeleb | jotékonysag| tekintetében hallgato
(1) gondoskodik| tdmogatésra szama
tart igényt (I+1+111)
Pazmany Péter 706 258 36 03 56 1000
Tudomanyegyeten) 3472 1270 177 15 276 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 51'5 430 55 — 104 1000
Tudomanyegyeten) 679 567 73 138 1319
(Debrecen)
Erzsébet 705 270 25 01 52 1000
Tudomanyegyetem 1072 410 39 1 80 1521
(Pécs)
Ferenc Jozsef 731 255 14 — 45 1000
Tudoményegyeten] 1130 393 22 69 1545
(Szeged)
Jézsef Nador
Miiszaki és 677 286 37 03 89 1000
Gazdasagtudomanyi 1626 686 89 7 215 2401
Egyetem
(Budapest)
Mindossze 682 284 34 02 66 1000
7979 3326 400 23 778 11.705

(XVI. sz. tablazat)

Mint megallapitottuk, az egyetemi hallgatésdg mattanak mifisége szocidlis

helyzetéél, életkbrulményeifl is arulkodott. Az adatok alapjan vilagosan ldishiogy az

39 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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1930-as évek derekan a hallgatok tobbségének? 6&azalékanak megfelel 284
szizalékdnak pedidirhet6 volt a ruhdzata. Arra a kérdésre, hogy egészenopanm mit
takartak ezek a meghatarozasok, és hogy pontodamihédott a hatar a megfalekek és a
tarhetbnek mirbsuls ruhazkodas kdzoétt, nagyon nehéz megallapitanividzont nyugodtan
kijelenthet, hogy a nem megfelélruhazat elésorban a rendkivil sulyos anyagi helyzetben
lévé hallgatokat, a szegénynek tekinthesaladok gyermekeit jellemezte. Osszesen 400 ilyen
hallgatd tanult az 1934/35-6s tanévben Magyaromzagmi a hallgatosag 8 szazalékat
tette ki. Ha elfogadjuk, hogy &rhe® ruhazatu hallgatok is korlatozott anyagi |éiségekkel
biré csaladokbdl érkeztek, akkor mar tébb mint 3#@talrdl beszélink, a hallgatésag kozel
1/3-arél.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem hallgatésagébaiiemegallapithatd, hogy a
megfeleb ruhazatu hallgatok aranya (B) magasabb volt az orszagos részaranynal. A
tarhetbnek mirbsithed oltézkodés a hallgatok Zb szazalékat jellemezte, ami az orszagos
részaranytdl elmaradt ugyan, de a nem medfelehazatl hallgatok aranya ‘63 a
Pazmanyon némileg magasabb volt az orszagos réagnata

A Tisza Istvan Tudomanyegyetemre vonatkozé adatpkértelniien azt latszanak
igazolni, hogy az orszag legszegényebb hallgat@r&mnbe jartak. A hallgatdésag alig tobb
mint a felének, mindéssze Bblszazalékanak a ruhazatérol volt elmondhato, noggfeleb.

A tirhe® ruhazatu hallgatok aranya ellenben itt volt a lagasabb az egész orszagban. A
hallgatok 43 szazalékat lehetett ide sorolni. Ammiean megfelél ruhazatu hallgatok aranyat
illeti, az Debrecenben ‘5 szézalékot tett ki. Ezzel a Tisza Istvan Tudoregggtem
ugyancsak kiemelkedett minden mas egyetemhez kdpelstecenben tehat 73 olyan hallgato
volt, aki nem megfelél ruhdzattal rendelkezett. Ez a hallgatéi l1étszaméaik két vidéki
egyetem hasonld helyZetliakjainak egyuttes létszamatdl is tobb volt. Hérhe® és a nem
megfeleb kategoriakat 6sszevonjuk, akkor kimutathatd, h@pbrecenben a hallgatésag
kozel felének, egészen pontosan548zazalékanak a ruhazkodasaban komoly hianyossagok
mutatkoztak. Mindez a ruhazkodasban is tu&ddzszocialis problémak példatlanul magas
aranyara utal Debrecenben.

Pécsettaz egyetemi hallgatosag 6ltozkodes teklmtat mar sokkal jobb helyzetben
volt, mint Debrecenben, vagy akar a Pazmanyon. gfeheld ruhazattal rendelkézhallgatok
részaranya Pécsett -B0szazalékos volt. Ez az ardny nagyjabol a budaeéstelelt meg. A
hallgatosédg 27 szazalékahe ruhdzatinak szamitott, ami joval kisebb részargabgttett a
debreceninél, de magasabb volt, mint a budapest|.llgy a pécsi hallgatésag oltézkddése

minéségileg jobb volt az eddig vizsgalt egyetemek laafigaganal, leginkabb az tamasztja
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ala, hogy a nem megfetelruhazata hallgatok ardanya az Erzsébet Tudomanjemga

nagyon alacsony, mindéssz® 2zazalékos volt.

Az egyetemi hallgatdsag ruhazata
az 1934/35-6s tanévben
80
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Pazmany Tiszalstvan  Erzsébet Ferenc Miegyetem Osszesen
Péter Tud. Tud. Tud. Jozsef Tud.
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. 8i5kolak 6.sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan wégagt szamité

(XIV. sz. abra)

A fenti szamsorbol egyértelian latszik, hogy az egyetemi hallgaték Szegedetakol
a legjobb helyzetben ruhazkodas tekintetében. Afelegen ruhazkodo hallgatok aranya
731 szazalékot tett ki, ami a legmagasabb részaréftyaz egész orszagban. Arhiet
ruhazat a szegedi hallgatésag tobb mint Ya-ét52fellemezte. Szeged vonatkozdsaban
azonban az a leginkdbb figyelemre méltdé, hogy a masgyfeleb ruhazatu hallgatok
mindossze ¥ szazalékat adtdk a hallgatésagnak. Megallapithetidt, hogy a szegedi
egyetemi hallgatok nemcsak az étkezés és a lakhdéhsa ruhazkodas tekintetében is
tébbnyire a jobb helyzétdiakok kozé tartoztak.

A Jozsef Nador Niszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetenéseldan azért érdemel
figyelmet, mivel az adatok tanisaga szerint a Tiskgan Tudomanyegyetem mellett ez volt
az az egyetem, melynek hallgatésaga ruhazkodastéedven a legrosszabb allapotban volt.

A megfeleben 06ltozkdod hallgatok aranya mindossze -B7szazalékos volt, ami csak a
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debreceni részaranyt haladta meg az orszagban.z&ahatekintve a hallgatok ZB
szazalékatitrhetbnek, mig 37 szazalékat nem megfeélabk mirsitette a felmérés. Tehat a
frissen integralt egyetem hallgatéinak tébb mints2azalékanak 6ltézkddése hagyott kivanni
valét maga utan.

A ol érzékelhet probléma ellenére viszonylag ritkhnak szamitotigyh egy-egy
hallgaté ruhdzkodasarol jotékonysag utjan tortérgékdoskodas. Kilondsen Budapesten
akadtak erre példak. A vidéki egyetemeken nem jabkemz az ilyen formaban tortén
jotékonykodas. Mint a kimutatasbal is lathato, gyezlll Pécsett fordult &l

Vizsgalédasunk szempontjabol érdekes lehet mégsahdgy maguk a hallgatok
hogyan lattdk sajat helyzetiiket. A ruhazkodas spetjgbol fontos informacidkkal
szolgalhat tehat, hogy a hallgatok sajat megité&lézirint segitségre szorultak-e vagy sem.
Err6l adhat felvilagositast a hallgatok tamogatéasi ygée vonatkoz6 adatsor. Mint lathato, a
hallgatoi igények tien lefedték az egyetemeken uralkodd allapotokatokszag egyetemi
hallgatéinak minddssze ‘® szdzaléka tdmasztott igényt ruhazatat ¢dlet valamilyen
tamogatasra. A helyi eltéréseket azonban ol tiiktizgy Debrecenben példaul a hallgatok
104 szazalékaban, mig Szegeden minddsszesdazalékaban fogalmazodott meg, hogy
segitségre szorul. A Jozsef Nadofiddaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem hallgatosagarol
elmondottakat is tokéletesen alatdmasztja a makatakanthet 89 szazalékos hallgatdi
igény. Megallapithaté azonban az is, hogy mindeyetegn esetében a tamogatast igényl
hallgatok aranya sokkal magasabb volt a nem md§feighazati hallgatok aranyanal.
Mindez egyértelrtien igazolja azt a feltevést, hogyiaheth ruhazatinak mifsitett hallgatok
kozott szamos szegény sorbdl szarmazé fiatal lghdWinderl azonban még tobbet

tudhatunk meg, ha vizsgalatainkat a tudomanykazokjén folytatjuk.
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Az egyetemi hallgatésaga ruhazata az 1934/35-&vbem

tudomanykarok szerifif

Egyetemek karok| Megfeleb | Tirhe® Nem Ruhazatarél Ruhazat | Osszes
szerint (1) (1) megfeleb | jotékonysag| tekintetében hallgato
() gondoskodik| tAmogatadsra szama
tart igényt | (I+II+I1)
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 715 272 13 — 60 1000
hittudomanyi kar 108 41 2 9 151
Jog- és 725 246 29 04 64 1000
allamtudomanyi kar| 1504 510 59 8 132 2073
Allamszamviteltan 875 117 08 — 17 1000
tanfolyam 105 14 1 2 120
Orvostudomanyi kar 63 300 4-3 02 93 1000
655 299 43 2 93 997
Bolcsészettudomanyi 694 26'1 45 03 17 1000
kar 996 374 65 5 25 1435
Gyobgyszerészeti 727 22:4 49 — 105 1000
tanfolyam 104 32 7 15 143
Osszesen 70 258 36 03 56 1000
3472 1270 177 15 276 4919
Tisza Istvan
Tudomanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 330 600 70 — 254 1000
hittudomanyi kar 61 111 13 47 185
Jog- és 639 332 29 — 57 1000
allamtudomanyi kar 347 180 16 31 543
Allamszamviteltan 889 111 — — — 1000
tanfolyam 8 1 9
Orvostudomanyi kaf 48 460 54 — 107 1000
145 137 16 32 298
Bolcsészettudoméanyi 415 486 99 — 99 1000
kar 118 138 28 28 284
Osszesen 515 430 55 — 104 1000
679 567 73 138 1319
Erzsébet
Tudoméanyegyetem
(Pécs)
Agostai hitvallasu 517 474 09 — 77 1000
evangeélikus 60 55 1 9 116
hittudomanyi kar
(Sopron)
Jog- és 761 221 18 — 54 1000
allamtudomanyi kar 672 195 16 48 883
Allamszamviteltan 100 — — — — 10060

30BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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tanfolyam 9 9

Orvostudomanyi kar 62 327 49 03 27 1000
231 121 18 1 10 370

Bolcsészettudoméanyi 699 273 28 — 91 1000
kar 100 39 4 13 143
Osszesen 705 270 25 01 52 1000
1072 410 39 1 80 1521

Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 773 217 10 — 2’5 1000
allamtudomanyi kar 649 182 8 21 839
Allamszamviteltan | 1000 — — — — 1000

tanfolyam 8 8
Orvostudomanyi kar 68 292 27 — 75 1000
226 97 9 25 332
Bolcsészettudoméanyi 636 347 17 — 52 1000
kar 110 60 3 9 173
Mennyiségtan és 664 322 14 — 93 1000
természettudomany| 93 45 2 13 140
kar
Gyogyszerészeti 830 170 — — 19 1000
tanfolyam 44 9 1 53
Osszesen 731 255 14 — 45 1000
1130 393 22 69 1545

(XVII. sz. tablazat)

Az egyetemi hallgatésag ruhazkodasara vonatkozrlates adatsorra tekintve
megallapithatd, hogy a tudomanykarok szerinti efsnez esetben is tartogat néhany
érdekességet.

Lathatd, hogy a megfelelruhdzatl hallgatok aranya a tudomanykarok telébesi
kulondsen a jogtudomanyi karokon volt nagyon ma&xegeden ez az arany-3J,7/Pécsett
76'1, Budapesten pedig ‘B2szazalékos volt. Még Debrecenben is a jogi kétramy ahol a
legmagasabb aranyban (8B tanultak megfeléhek mirbsitett ruhazatt hallgatok. A
legkisebb részarany e tekintetben nem meghapdon a Tisza Istvan Tudomanyegyetemhez
kotédott. Debrecenben a reformatus hittudomanyi kalghtdinak mindéssze 1/3-a tudott
megfeleben 6ltozkddni. Ez a 33 szazalékos részarany azzegészagot tekintve a
legalacsonyabbnak bizonyult. Erdekes, hogy az Bets@udomanyegyetem evangélikus
hittudomanyi karan valamivel jobb volt a helyzet,itt is a hallgatoknak alig tobb mint a fele,
517 szazaléka ruhazkodott megfékh. Ezen az egyetemen ez volt a legalacsonyabb
részarany. Felhé viszont, hogy a budapesti romai katolikus hittudom kar hallgatdsaga
mennyivel jobb helyzetben volt, mint a debrecena &proni teoldgus hallgatok. A katolikus

hittanhallgatok 75 szazalékanak ugyanis megfélefuhazata volt, ami a Pazmany
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tekintetében alig maradt el a jogtudomanyi kart®l.megfelebnek mirbsitett oltézek
hallgatok aranya a Pazmanyon az orvostudomanyi nkai@s7), mig Szegeden a
bdlcsészettudomanyi karon (63 volt a legalacsonyabb.

A legnehezebben behatarolhat6é csoport kétségtadihettnek mirdsitett hallgatok
csoportja volt. Ez a réteg a debreceni reformaiiisdomanyi karon volt a legszélesebb, ahol
a hallgatok 60 szézalékéat tette ki. Ugyancsak nagymagas volt atlitheten oOltézkod
hallgatok ardnya a debreceni bdlcsészettudomanybnkg486), valamint a soproni
evangélikus hittudomanyi karon (47 is. A Pazmany Péter Tudomanyegyetem és a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem esetében leginkabb az odavstnyi kar (3@), illetéleg a
bdlcsészettudomanyi kar (33 emelkedett ki. Aiirhe® ruhdzatt hallgatok- nem meglep
modon — a legkisebb részaranyban a szegedi-7)21a pécsi (24) és a budapesti
jogtudomanyi karon (28) fordultak eb. Még Debrecenben is a joghallgatdkat jellemezte a
legkevésbeé (32) a tirhe® Oltozek.

A legrosszabb ruhazatl diakok részaranya Debrecealbdlcsészettudomanyi karan
volt a legmagasabb ®. Et6l a kozel 10 szizalékos részaranytdl nem sokkahdhael az
ugyancsak debreceni reformatus hittudomanyi kar. ehittanhallgatok 7 szazalékanak nem
volt megfeleb ruhazata, ami az orszagos részarany toébb minzewétse volt. A tobbi
egyetem vonatkozasaban a legsulyosabb helyzet Battap a bdlcsészettudomanyi karon
(4'5), Pécsett és Szegeden pedig az orvostudomarjidw(49, illetve 27 szazalék) volt. A
nem megfeldé ruhazatu hallgatdk legkevésbé nem a jogtudomaaryidon, hanem a soproni
evangélikus hittudomanyi karon-@) fordultak eb. Itt mindéssze egyetlen olyan hallgatot
mutatott ki a felmérés, aki nem megfél 6ltdzkodott. Szintén nagyon alacsony volt a
részarany e tekintetben a szegedi jogtudomanyd) (s a budapesti romai katolikus
hittudomanyi karon (D) is. Debrecenben a legkevésbé a joghallgatoaimezte a nem
megfeleb ruhazat (2).

Az a néhany hallgato, akinek ruhéazatéarol jotékégygondoskodots- mint lathato—
foként Budapesten tanult. Blsorban a jogtudomanyi (&) és a bolcsészettudomanyi kar
hallgatoi (5 6) jottek e tekintetben szamitasba. A Pécsett ifpemaban tAmogatott hallgato
az orvostudomanyi karra jart.

A legtdbb tamogatasra igényt tartd hallgatdé Dedmbe, a reformatus hittudomanyi
karra jart. Itt a hallgatésag tobb mint ¥s-e;£25zazaléka tartott igényt ruhasegélyre. Nagyon
magas volt ez a részarany a debreceni orvostudariEhy) és bdlcsészettudomanyi karon
(9'9) is. A ruhazat tekintetében tamogatasra igenyod taallgatok aranya a Pazmanyon az

orvostudomanyi (8), Pécsett a bdlcsészettudomanyi-1)9 Szegeden pedig a
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természettudomanyi karon ‘19 volt a legmagasabb. A legkevésbé a budapesti
bolcsészettudomanyi kar hallgatéit jellemezte, hagmogatast igényeltek volna. A kar
hallgatdinak mindossze ‘71 szazaléka érezte raszorulbnak magat. Az adoteteqy
vonatkozasaban szintén alacsony részaranyokaunilébldl a szempontbol a szegedi
jogtudomanyi (&), a pécsi orvostudomanyi-{3, valamint a debreceni jogtudomanyi karon
(57) is.

A kovetkedkben az egyetemi hallgatdsag szocialis helyzetét halgatok
szemszOgé&h igyekszink megvizsgalni. Sokat mondhatéerhogy maguk a hallgatok
hogyan lattak sajat helyzetiket, mely vonatkozasiggmyeltek volna nagyobb mérték
segitséget. Ezzel kapcsolatban az egyetemi hallggtdészét felmerilh tadmogatasi
igényekre vonatkozo6 kimutatdsokboligzetiink le bizonyos kévetkeztetéseket.

5. Az egyetemi hallgatésag rés@déelmerib tamogatasi igények

Az egyetemi hallgatdosag szocidlis helyzetét szamgesd befolyasolta. Az étkezeés,
a lakhatas, vagy a ruhazat, bar roppant fontos paetok, de megsem nyujtanak teljes képet
arrol, ami a hallgatbk anyagi helyzetét, az egyeteéamulmanyok folytatasaval jaro
nehézségeket illeti. A legjobban maguk a hallgatd#itak megitélni, hogy az élet mely
terlletein jelentkeztek olyan terhek, melyeket ceakyon nehezen, vagy egyaltalan nem
tudtak elviselni.

A szocialis helyzet feltérképezésének tehat kivialbasa az egyetemi hallgatok
tamogatasi igényeire vonatkoz6 kimutatas,ékhigyanis vilhgosan lathatd, hogy hol voltak

az egyetemi tanulmanyok folytatdsanak legneurasgikb pontjai az 1930-as évek kdzepén.
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Tamogatasra igényt tartdé egyetemi hallgatok hae@yetemein
az 1934/35-6s tanévbeh

Tamogatasi | Budapest | Debrecen Pécs Szeged Jozsef Osszesen
igények Nador M. és
G. Egy.
Lakas 66 158 121 135 59 o1
323 209 184 208 143 1067
Elelmezés 121 213 171 153 146 147
597 281 261 236 351 1726
Tankonyv 285 249 253 243 243 263
1400 329 385 376 584 3074
Tandij 493 623 494 477 432 493
2424 822 752 737 1038 5773
Vizsgadij 2619 340 258 21:9 274 270
1322 449 393 339 659 3162
Szigorlati dij 99 129 104 105 204 125
488 170 159 163 490 1470
Gyobgykezelés 52 139 79 59 62 68
256 183 121 92 150 802
Fogkezeltetés 90 135 110 76 114 101
445 178 168 118 274 1183
Ruhéazat 56 105 53 4-5 89 66
276 138 80 69 215 778
Osszesen 58 709 572 558 527 568
2723 935 870 862 1265 6655
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgatd 4919 1319 1521 1545 2401 11.705

(XVIII. sz. tablazat)

A fenti tablazat alapjan kijelentléethogy az egyetemi hallgatésag a legnyomasztébb
tehernek elésorban a tandijat érezte. A hallgatok- :#%zazaléka a tandij befizetéséhez
szeretett volna tdmogatast kapni. Ugyancsak magastanitott a vizsgadijsegélyt igéayl
hallgatok 27 szazalékos, valamint a tankdnyvek dregsével kuzil hallgatok 263
szazalékos aranya is. JOl lathato, hogy az élelsngiz€r) sokkal sulyosabb probléma volt a
lakhatasnél (4). Ezt méar az eddigi vizsgalatok is alatamasztot¥z adatok alapjan a
ruhdzkodas sem szamitott a legsiiktproblémak kézé, hiszen a hallgatoknak cs#&k 6
szazaléka igényelt e tekintetben tAmogatast. Epbesze szerepet jatszott az is, hogy egyeddl
Debrecenben volt igazan sulyos a probléma, s emiationylag kis létszamu hallgatot
érintett. Felind azonban, hogy a hallgatosdg egészséguigyi allapatanatkoz6 adatok

milyen komoly gondokat tikroznek. A gyogykezeltegzempontjabol tAmogatast igéhyl

31 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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hallgatok 68 szazalékos aranya magasnak tekidthieh belegondolunk, hogy fiatal, erejuk
teliében 16¢ hallgatokrél beszélink? Legféképp azonban a fogkezeltetésre szoruld
hallgatok 101 szazalékos részaranya megdobhéhit

Megallapithatd a felmérések alapjan még az is, higgzesen 6655 hallgatd, az
egyetemi hallgatésag joval tdbb mint fele, ponto&®8 szazaléka igényelt valamilyen
formaban tamogatast. Tekintve, hogy ennél jovalbtdi9.035) igénylés szerepel a
tablazatban valdszisithet, hogy a hallgatok legtdbbje tobb tekintetben imd§atasra
szorult. A szamok azt mutatjak, hogy egy hallgataegkozelidleg 3 tamogatasi igény jutott,
ami szomoru képet fest a két vilaghaboru kozotyesgmi hallgatésag szocialis helyzéter
Arra a kérdésre persze nehéz valaszolni, hogy nieemyfedték egymast a valés és a
hallgatok &altal tamasztott igények. Feltételedhazonban, hogy a hallgatok tobbsége e
tekintetben johiszefien, lelkismeretének megfeten jart el. Az mindenesetre bizton
allithatd, hogy az esetleges torzitasok jélségie statisztikailag nem szamottev

Az egyes egyetemeket kilon-kilon vizsgalva megéhapd, hogy bar érzékelldetk
esetikben bizonyos; helyenként jelefis — eltérések, de a hallgaték egyetendekt
flggetlenll, mindeniitt ugyanazokon a terliletekeaték a legsulyosabbnak helyzetiket.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem esetében is § (4@, a tankdnyv (28) és a
vizsgadij (269) okozta a legnagyobb terhet. JéI lathaté azonbagy élelmezés (12),
lakhatas (66) és ruhazat (B6) tekintetében tdmogatast igéhthallgatok aranya joval az
orszagos aranyok alatt maradt. Udyik, hogy az egészségiigyi allapota is jobb volt az
orszagos atlagtél a Pazmany hallgatésaganak. Eatenemcsak a gyogykezeltetésre2{5
hanem a fogaszati beavatkozasraDY9vonatkozé igények aranya *%. Felting, hogy a
tankdnyvsegélyért folyamodok aranya a Pazmanyonavtdgmagasabb az egész orszagban.

A hallgatésag aranyait tekintve viszont éppen ani&myon volt a legkevésbé érezheiz

312 Debrecenben, Neuber Ede vezetésével az 1935/8nésben, a 265 |. éves egyetemi hallgatén végzett
egészséguigyi vizsgalatok 2 aktiv és 16 inaktivohagt; 33 megnagyobbodott szivet és 18 szivzorejt; 1
csipizileti glindkort, 15 gerincferdilést, 82 ludtalpat; 12 kopagps@koz6 sulyos korpasodast; valamint 46
kezelhebd szembetegséget (fénytdrési hiba) mutattak ki. Amemibetegségeket illeti, syphilis nem fordutt, el
viszont a hallgaték 4-5 szazalékat sulytotta vidgizott vagy szerzett vérbaj: Lasd: Neuber Ede: Astskolai
ifjisdg egészségvédelme. In: Magyar Eeksatas. Az 1936. évi december hé &Ddecember hd 16-ig tartott
Orszéagos Fetmktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: MartoKfyoly) 1. Bolcsészeti, Orvosi és hdzaki
Szakosztalyok, Budapest, 1937., 291-305. old.

313 A debreceni egészségiigyi vizsgalat soran szinibms fog- és szajapolasi problémakra deriilt féEmzel
kapcsolatban érdemes Neuber Ede beszamolojalutédasii,[...] a 265 |. éves egyetemi hallgatoé k6zott csupan
23-ndl talalt a stomatologiai polyklinika teljesetp fogazatot. Megdobbehthogy aranylag sok hallgatét
talaltunk, akiknek 16, 13, 12, 11 és 10 stb. szfinga volt, s akiknek fogorvos még egyaltalaban némett a
szajaba.” — Uo. 302. old.

314 Budapesten az egészségiigyi szolgaltatdsok sziavésakiépitettsége is joval felette allt az orsmig
atlagnak, ami az itt &k jobb egészségiigyi allapotdhoz is hozzajarult. Waag egyetemek is igyekeztek sajat
hataskorben gondoskodni hallgatoik ellatasaréekintetben a Pazmany ugyancsak élen jart.
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etkeztetésben és a gyogykezeltetésben megnyilvaputbléma. A Pazmany Peéter
Tudoményegyetem hallgatoi tehat sok szempontbd jodlyzetben voltak, mint az orszag
mas egyetemének didkjai, bar a valamilyen tAmogatgenyt tartd hallgatok aranya itt is

magas, 53 szazalékos volt.

Tamogatasra igényt tartd hallgatok aranya hazank eg  yetemein az
1934/35-0s tanévben

@ Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
80- yegy
m Tisza Istvan
707 Tudomanyegyetem
60 Erzsébet
50- Tudomanyegyetem
404 @ Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem
30
@ Miegyetem
20-
10 m Osszesen
0

Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. ¢iskolak 6.sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan wégagt szamité

(XV. sz. abra)

Mint a fenti abra is mutatja, a hallgatok réstéfelmerilb tamogatasi igények
Debrecenben voltak a legszdmotiebek hazank egyetemei kozil. Mindez a zémmel a
Tiszantulrél érke& és nehéz anyagi helyzetbend@saladok gyermekeinek a jelenlétére utal
a debreceni fetoktatasban. A Tisza Istvan Tudomanyegyetemen feillhetamogatéasi
igények azonban olyan sajatossagokat tukroznekyeked Debrecenben tanulmanyokat
folytatdé hallgatésag jellegzetes szocialis helyzegngednek kdvetkeztetni. Erre utal tdbbek
kozott a tandij (68) és a vizsgadij (3@) tekintetében segitségre szorulo hallgatok pearatl
magas, minden mas egyetemet tulszarnyalé aranya iélelmezés (2B), a lakhatas (18),
és legbképpen a ruhazat (1) tekintetében is ennek az egyetemnek a hallgényeltek a
leginkabb segitséget. A hallgatésag egészségi oddlags Debrecenben lehetett a
legkritikusabb, tekintettel arra, hogy Debrecenbgényelt a legtdbb hallgaté tamogatast
gyogykezeltetés (19) ées fogaszati beavatkozas @3 miatt. Debrecenben az egyetemi

hallgatok anyagi helyzet@r mindent elmondott, hogy 7® szazalékuk igényelt valamilyen
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segitséget tanulmanyai folytatasahoz. A Tisza tstf@domanyegyetem hallgatésaganak
szocidlis helyzete, tehat tébb szempontbdl is iggdétszik a Tiszantdl, illetve az egész
keleti orszagrész népességének és azok gyermeksingiorisagos életkdrilményeit.

Az Erzsébet Tudomanyegyetemen az eddigiekhez heamond tandij (49), a
vizsgadij (258) és a tankonyv (23) okozta a legtébb gondot a hallgatéknak. Eme#ett
élelmezés (171) és a lakhatas (1B tekintetében is atlagon fellli tamogatasi igénye
jelentkeztek. Gyogykezeltetést és fogkezeltetésallyatdok 79, illetve 11 szazaléka érezte
sulyos problémanak, ami kevéssel haladta meg azAgwos részaranyt. A pécsi hallgatok
ruhazata azonban, mint azt mar kimutattuk;3aszazalékos tamogatasi igény ellenére jonak
volt mondhat6. Az Erzsébet Tudomanyegyetem haligatdnak anyagi kortlményéisokat
mond, hogy a hallgaték 57 szazaléka érezte szocialisan raszorulénak magahebrecen

mOogott a masodik legmagasabb részarany volt aagiosn.

Az egyetemi hallgatdsag tamogatasi igényei
az 1934/35-0s tanévben
50- | Lakas
2 Elelmezés
457 E Tankonyv
40 & Tandi]
35 & Vizsgadij
m Szigorlati dij
30+ & Gyogykezelés
251 8 w Fogkezeltetés
1 B Ruhazat
20+ &
15
10- )
1= ./:_:7 ATH
51 § Ll
. ey ) ot [P
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. ¢iskolék 6.sz. tblak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \€gagt szamité

(XVI. sz. abra)

Szegeden a hallgatéi igények az orszagos atltéignadaadtak ugy a tandij (47, mint
a vizsgadij (21), vagy a tankdnyvbeszerzés @dtekintetében. Ellenben a hallgaték a5
szazaléka étkezeés, ‘53Fzazaléka pedig a lakhatas szempontjabdl éregiteségre szorulonak
magat, ami mindkét esetben magasnak szamitott. Zattiékintetéber;- mint tudjuk —

Szegeden nem voltak szamotiegondok. Ezt tamasztja ala, hogy az orszagbanoitt a
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legkisebb aranyd, mindosszeés4zazalékos a ruhazkodasra vonatkozo hallgatdyigealan
nem tulzas kijelenteni azt sem, hogy a szegeditegyehallgatosag egészségigyi allapota is,
— a Pazmany hallgatésaga mellett a legjobb lehetett az egész orszagban. Erre a
gyogykezelés, illetve a fogaszati beavatkozads miathogatast szorgalmazo hallgatok
rendkivil alacsony, ‘9, illetve 76 szazalékos aranyabol kovetkeztethetiink. Szegeden
mindent 6sszevetve a hallgatok &5zazaléka tAmasztott tamogatési igényeket, asiaiéki
tudomanyegyetemek tekintetében a legalacsonyalbb vol

A Jozsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem esetébdmdehogy a
tandij tekintetében a hallgatosag mindossz@ 42azaléka igényelt tAmogatast. Ez az egész
orszagra vetitve is paratlanul alacsony részardnyekinthet. Emellett a leginkabb a
vizsgadij (274), a tankdonyv (248) és jellem# modon a szigorlati dij (20) okozott
gondokat. Az élelmezés Biszazalékos aranya az orszagos atlagnak medghelalakult,
viszont a lakhatas problémaja a hallgatok mindo$s@eszazalékat érintette, ami atlagon
alulinak mirbsult. Emlitést érdemel még a ruhazat is, mivel%asgézalékos hallgatoi igény
megleheisen magasnak tekintltetA Jozsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
hallgatoinak 6sszesen ‘T2 szazaléka igényelt tamogatast, ami az egész giramaa
legalacsonyabb részaranynak szamitott. Mindez lgatésag atlagosnal kedvdab szocialis
helyzetére enged kdvetkeztetni.

Osszefoglalva az eddigieket lathatd, hogyeafosban tanuld hallgatok jobb
koérilményeit a tamogatasi igényekre vonatkozo \aledgis bizonyitotta. Azt is lathattuk,
hogy a vidéki egyetemek hallgatéi kozil a Debreeenbanuldk voltak a legkritikusabb
helyzetben. Azokat, akik Szegeden folytattak egyetanulmanyokat, tdbb szempontbdl is
kiegyensulyozottabb szocialis helyzet jellemezhefehelyi viszonyok feltérképezéséhez
azonban tovabbi elemzésre van szikség. Fetiemed kari vizsgalatok ezuttal is fontos
megfigyelésekhez vezetnek majd. A hallgatok étkeaéls és lakasviszonyainak
bemutatdsakor alkalmazott tudoméanykarok szerinimekssel szemben, jelen esetben

célszetibbnek latszik a thmogatési igények fajtai szerinsgalodni.
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A févarosban tanul6 egyetemi hallgatok reéktsimerul
tAmogatasi igények az 1934/35-6s tanévben

Tamogatasi | Romaikat. | Jogi | Allamsz. | Orvosi | Bolcsész| Gyogysz.| Pazmany| Jozsef
igények hittud.-i kar kar tanf. kar kar tanf. osszesen| Nador M.
és G. Egy.
Lakas 86 63 100 66 6'5 56 66 59
13 131 12 66 93 8 323 143
Elelmezés 126 96 125 17:0 122 126 121 146
19 200 15 170 175 18 597 351
Tankonyv 291 278 100 389 239 252 285 243
44 577 12 388 343 36 1400 584
Tandij 556 470 150 505 557 308 493 432
84 975 18 504 799 44 2424 1038
Vizsgadij 9-3 272 92 253 308 266 269 274
14 565 11 252 442 38 1322 659
Szigorlati dij 139 2:4 — 319 41 280 99 204
21 50 318 59 40 488 490
Gyobgykezelés 6'6 47 17 70 4-9 4-2 52 62
10 97 2 70 71 6 256 150
Fogkezeltetés 12:6 76 17 132 83 112 90 114
19 157 2 132 119 16 445 274
Ruhazat 60 64 17 9-3 17 105 56 89
9 132 2 93 25 15 276 215
Osszesen 63 52-7 292 581 592 454 553 527
102 1093 35 579 849 65 2723 1265
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgaté 151 2073 120 997 1435 143 4919 2401

(XIX. sz. tablazat)

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem esetében is abdrddijak fizetése okozott a

hallgatok szamara probléméat. Kilonésen a tand@njette a hallgatokra rétt legnagyobb

terhet. Ez latszik abbdl is, hogy a Pazmany mirkeman a hallgatok legnagyobb aranyban

tandijsegélyre tartottak igényt. Kulondsen a bdeze&udomanyi és a hittudomanyi kar

emelkedett ki e tekintetben, hiszen ezeken a karakballgatok tobb mint 55 szazalékanak

okozott gondot a tandij befizetése. A fenti adattdpjan ugy inik, hogy a joghallgatdkat

viselte meg a legkevésbé a féléves beiratkozaskllnadval fizetend 102 pend. A

jogtudomanyi kar hallgatoinak minddssze 47 szazalgknyelt tamogatast a tandijfizetésre.

A vizsgadij leginkabb a boélcsészhallgatokat 830legkeveésbé pedig a hittanhallgatokaB8)9

viselte meg. A szigorlati dij tekintetében pedigyégelmien az orvostanhallgatok ()

szorultak leginkabb tAmogatasra, mig a joghallgd®%) és a bolcsészhallgatok- 1% alig

315 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolék 6.sz. tablak 1. és 5- A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan
végzett sajat szamitas.

271



erezték ezt tehernek. Mindez a kulonbdarok elteé képzési struktlrajabdl kévetkezett. A
tankdnyv beszerzése viszont minden karon komolydgkat okozott. A tébbnyire dragabb,
nehezebben beszerezhatrvosi konyvek miatt, elsorban ez is az orvostanhallgatokat
terhelte. A kar hallgatéinak 3Bszazaléka szorult e tekintetben tAmogatasra.

Az élelmezés, a lakas és a ruhazat szempontjdPétimanyon orszagos viszonylatban
is jonak mondhaté allapotok uralkodtak. Az egyeskaesetében azonban megfigyetisdt
komolyabb aranymodosulasok. A hallgatdk étkeztetébétudomanyi, a jogtudomanyi és a
bolcsészettudomanyi kar esetében is megoldott waltel a tamogatast igérdylhallgatok
aranya egyik karon sem érte el a hallgatok 13 $2léaia Az orvostudomanyi kar tekintetében
azonban mar mas volt a helyzet. A budapesti ombsiigatok 17 szazaléka szorult étkezési
segélyre, ami a vidéki egyetemek kozll nagyjabdEezsébet Tudomanyegyetemre jellémz
aranynak felelt meg. A lakashelyzet szempontjabigzont a romai katolikus hittudomanyi
karon volt a legrosszabb a helyzet. Mig mas karalkgatéinak csupan alig tébb mint 6
szizaléka szorult e tekintetben tamogatasra, aaldigtudomanyi karon ez az arany68
szazalékot tett ki. A lakasviszonyok tekintetébenrdban a Pazmany annyira j6 helyzetben
volt, hogy még ez a részarany is joval alatta ntaeadiidéki egyetemek atlaganak. A
ruhéazatot illeben elmondhatd, hogy a legrosszabb helyZeallgatok ez esetben is az
orvostanhallgatok voltak, hiszen-39 szazalékuk tartott igényt tamogatasra, mig a
bdlcsészhallgatok tekintetében ez az arAny mineédsgzszazalékot tett ki.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a karok adstazti mutatjak, hogy a
hallgatok tébbnyire az orszagostol jobb egészsémpd@tban voltak. Eltérések természetesen
akadtak az egyes tudomanykarok tekintetében. A ykgxgltetésre szoruld hallgatdék aranya
Budapesten az orvostudomanyi karor®)&s a romai katolikus hittudomanyi karomg(evolt
a legnagyobb. A hallgatoi igényeket tekintve azonbbmaradt el a bolcsészettudomanyi
(4'9) és a jogi kar (4) is. Fogaszati beavatkozasra az orvostanhallgb3dk szazalékanak,
mig a hittanhallgatok 18 szazalékanak volt sziiksége. A bdlcsészeB) (8s joghallgatok
(76) aranya ez esetben is joval alacsonyabb volt.dbbibl az tukrosddik, hogy az
orvostanhallgatok és a hittanhallgatok voltak azdid a Pazmanyon a leginkabb kiszkddtek
egeészségugyi problémakkal.

Budapesten tehat a tamogatasi igények szerinigalat azt mutatta ki, hogy a
legnehezebb kortlmények kozott egyértiem az orvostanhallgatok éltek. Ez még akkor is
igaz, ha kimutathatd, hogy a hallgatésag nagyoBhyar igényelt tamogatast a hittudomanyi
(67'5) és a bolcsészettudomanyi karon-239mint az az orvosi fakultas (88 esetében

tortént. Ugy a szigorlati dij és a tankonyvek, man étkezés és a ruhazat, valamint a
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gyogykezelés és a fogaszati beavatkozas tekinteiélaz orvosi palyara késsithallgatosag
volt a legrosszabb helyzetben a Pazmany Péter Tagegyetemen. A 6faros
viszonylataban nehezebb sors jutott még a hittégdidknak is, hiszen lakaskorilményeik,
egészseégugyi allapotuk, valamint a sulyos teherkéjtk harulé tandij egyarant komoly
gondokat okozott a szamukra. Tobb tekintetben idegjobb helyzetben azonban a

joghallgatok és bolcsészhallgatok voltalbedros vonatkozasaban.

Az egyetemi hallgatok tdmogatasi igényei Debrecenbe
az 1934/35-6s tanévbeh

Tamogatasi | Reformatus| Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
igények hittud.-i kar tanf. kar

Lakas 330 86 — 144 204 158
61 47 43 58 209
Elelmezés 476 110 — 201 257 21-3
88 60 60 73 281
Tankonyv 130 195 — 389 292 249
24 106 116 83 329
Tandij 859 505 111 570 768 623
159 274 1 170 218 822
Vizsgadij 130 370 — 325 447 340
24 201 97 127 449
Szigorlati dij 05 107 — 322 53 129
1 58 96 15 170
Gyodgykezelés 146 112 — 215 109 139
27 61 64 31 183
Fogkezeltetés 173 98 — 168 151 135
32 53 50 43 178
Ruhazat 254 57 — 107 9-:8 105
47 31 32 28 138
Osszesen 92 574 111 701 852 709
171 312 1 209 242 935
Osszes hallgatg 1000 1000 1000 1000 1000 1000
185 543 9 298 284 1319

(XX. sz. tablazat)

Debrecenben a hallgatok tamogatasi igényeinekvaspalatabdl lesrhe®t, hogy a
kulonbo® dijak kifizetése nem egyforman sujtotta az egydsiifasok hallgatoit. A tandijat
legkevésbé a hittudomanyi kar és a bolcseszettudgimi@r hallgatoi tudtak kifizetni. A

reforméatus hittudomanyi kar hallgatéinak-85zazaléka szorult tamogatasra, ami az orszag

31 BEL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 2— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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0sszes tudomanykarat tekintve a legmagasabb régpaitaszamitott. Nem sokkal maradt el
ettdl a bolcsészettudomanyi kar sem, a hallgat6B g@azalékaval. Az orvostudomanyi karon
is magas, 57 szazalékos volt a tandijsegélyre kzballgatok aranya. A legkisebb aranyban
Debrecenben is a joghallgatOkat viselte meg a jaitich hallgatok alig tobb mint a fele, &0
szazaléka igényelt tandijtamogatast. Mindez azordmnjelentette, hogy a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem minden karan, orszagos viszonylatha legnagyobb volt a tandijfizetés
miatt tdmogatast igényl hallgatok aranyal’ A vizsgadij tekintetében killdndsen a
bolcsészettudomanyi kar (43 emelkedett ki, mig a hittudomanyi karon ‘@3ez nem
jelentett szamottév problémat. A szigorlati dij miatt tAmogatasra shak aranya
Debrecenben is az orvostudomanyi karonZB2olt a legmagasabb. A hittanhallgatok kozdl
azonban csak egyetlen hallgaté jelezte ilyen iratgmnogatasi igényet. A tankonyvek
beszerzése az orvostanhallgatok -938szazalékanak, mig a bolcsészhallgatok229
szazalékanak jelentett komoly terhet. Ez a kiadgkdvésbé a hittanhallgatokat {Q)Bviselte
meg.

A rendszeres étkezés terhei miatt a reformatusidaimany kar hallgatoinak 4¥
szazaléka igényelt tdmogatast, ami arrél tanuskodwbgy az orszag legkritikusabb
helyzetben lé¢ hallgatéi Debrecenben jartak egyetemre. Az élefimezekintetében
Debrecenben csak a jogtudomanyi kar@lEsetében jelentkezett az orszagos atlag éla es
tamogatasi igény. A lakashelyzetre és a ruhazatnatkoz6 adatok meglépasonlosagokat
mutatnak a karok kozotti megoszlast ken. Mindkét esetben megfigyellietolt, hogy a
legrosszabb helyzetben a hittanhallgatok voltalkakatekintetében 33, ruhazat tekintetében
pedig 254 szézalékuk szorult tAmogatasra. Ugyanez az asangghallgatdk esetében
minddssze &, illetve 57 szazalékot tett ki.

Tekintettel arra, hogy korabbi megallapitasunk rigke a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem hallgatoinak egészségigyi allapateegész orszagban a legrosszabb
lehetett, az egyes karok helyzete kilénos figyeldrdemel. Gyodgykezelés tekintetében az
orvostanhallgatdk (2%) és a hittanhallgatok (18) lehettek a legnehezebb helyzetben, de az
orszagos atlagot messze felulmulé aranyban igakyédimogatast a joghallgatok (21 és a
bolcsészek (10) is. A fogaszati beavatkozast szintén a teoldmllgatok (173) igényeltek

volna a leginkabb, de nem sokkal maradtak el mégdz orvostanhallgatok (18 sem. Az

317 Az mindennapi gyakorlatban az sem volt példa nélkiagy a fél tandijat fizét hallgatok szillei is fizetési
haladékot kértek a Quaestori Hivataltdl. Alljon @y példa a debreceni hittudomanyi karrMagysagos
Egyetemi Quaestori Hivatalnak! Debrecen. Tisztelgttdatom, hogy az 51 Peafrgl sz6l6 felhivast megkaptam.
Nagyon szépen kérem a §oké 3-4 ig varni, mert csak akkor kapom meg a nijagtht, azonnal megfogom
kildeni. Kérem egy lappal értesiteni, hogy nyudedyek. Tisztelettel 6zv. Vajé Sandorné, ref. &dké.” —
H.B.m.L. VIII. 2. 15.d. 184-1931-32 Q. sz. a.
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adatok azt is vilagosan jelzik, hogy a fogkezetidggkeveésbé a joghallgatoknak okozott
gondot Debrecenben, mindossz& Szazalékuknak voltak ilyen jell@égamogatasra igenyei.

Debrecenben tehat a hittanhallgatok jarultak ahleginkabb, hogy a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem a szegénynek ésithet fiatalok gyijtohelyéveé lett. Nem voltak sokkal
jobb helyzetben azonban a bélcsészettudomanyi ésvagtudomanyi kar hallgatoi sem. Ezt
tamasztja ala az eddigieken tulmien az is, hogy a hittanhallgatok-92a bdlcsészhallgatdk
852 tovabba a orvostanhallgatok- T&zazaléka jelezte igényét valamilyen tamogat&srek
az aranyszamok az orszag tobbi tudomanykardhozonyfixa Oriasiak. Debrecen
vonatkozasaban tehat kétség kivil a legjobb élebki@myek a joghallgatokat jellemezték. A
felmerib tdmogatasi igények tekintetében azonban a debrgmginkar az orszag tobbi
jogtudomanyi karat felulmaulta.

Az egyetemi hallgatok tAmogatasi igényei Pécsett
az 1934/35-6s tanévbeh

Tamogatasi | Agostai hitv.| Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
igények evangeélikus tanf. kar
hittud.-i kar
(Sopron)
Lakas 388 69 — 157 14:0 121
45 61 58 20 184
Elelmezés 46'5 105 — 227 210 171
54 93 84 30 261
Tankonyv 77 224 111 378 259 253
9 198 1 140 37 385
Tandij 784 448 111 484 594 494
91 396 1 179 85 752
Vizsgadij 181 251 111 262 364 258
21 222 1 97 52 393
Szigorlati dij 146 2:0 — 303 84 104
17 18 112 12 159
Gybgykezelés 198 53 — 97 105 79
23 47 36 15 121
Fogkezeltetés 267 74 111 116 196 110
31 65 1 43 28 168
Ruhazat 77 54 — 27 91 52
9 48 10 13 80
Osszesen 92 503 222 581 713 572
107 444 2 215 102 870
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
116 883 9 370 143 1521

(XXI. sz. tablazat)

318 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 3— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Pécsett, mint lathatd, Debrecenhez képest minaonanykar esetében alacsonyabb
aranyszamok lathatéak. Ennek ellenére az Erzséhdbriianyegyetem hallgatdésaganak
szocialis helyzetét sem lehet megnyugtatonalésiiani.

A fizetend dijak kozdl itt is a tandij emelkedett ki. Az egafikus hittudomanyi
karon a hallgatok 78 szazaléka, mig a bdlcsészettudoméanyi karod S2azaléka érezte
szilkségét a tandijsegélynek. Vizsgadij szemporitj@dolcsészhallgatok (36, mig
szigorlati dij szempontjabdl az orvostanhallgat8Rk-3) tartottak igényt nagyobb aranyban
tamogatasra. Mindkét esetben a legalacsonyabbrééyza hittudomanyi karon (iBilletve
14-6 szazalék) mutatkozott. Ami a tankdnyveket illétisem meglef, hogy e tekintetben az
orvostanhallgatdk voltak a leginkdbb (8) mig a hittanhallgatok voltak a legkevésbé&)7
segitségre szorulok.

Az élelmezés és a lakasviszonyok tekintetében ggereelnmien tlukrosdott az
evangélikus hittudomanyi kar hallgatosaganak aagé#tol rosszabb helyzete. A megfélel
étkezés és szallas miatt segitségre szoruld hitligahdk 465, illetve 388 szazalékos aranya
kulonosen a jogi kar 1B és 69 szazalékos részaranyaihoz képéshét hatalmasnak. A
ruhézatot illeben a legnagyobb aranyban a bdlcsészhallgatdl € a hittanhallgatok {7)
tamasztottak igényeket. Az Erzsébet Tudomanyegyiaariegkevésbé az orvostanhallgatok
(2:7) szorultak ilyen jellegy segitségre.

Ami a hallgatok egészségugyi allapotat illeti, @blaz esetben is a hittudomanyi és
bolcsészettudomanyi kar hallgatéi Osszetétele \eoltlegkritikusabb. Gydgykezelés és
fogkezeltetés tekintetében a hittanhallgatok81€s 267 szazaléka, mig a bolcsészhallgatok
105 és 19 szazaléka szorult tAmogatasra. A legjobb helgrettrlttal is a joghallgatdk
voltak, hiszen minddssze Hszazalekuk igényelt tamogatast gydgykezelés,sZazalékuk
pedig fogaszati beavatkozas miatt.

Az Erzsébet Tudoméanyegyetem esetében tehat agdikars hittanhallgatok mellett a
bdlcsészhallgatok voltak a legnehezebb szocialibtben. Sokat mond éitraz is, hogy a
hittanhallgaték 92 szazalékanak, mig a bdlcsészel3&zazalekanak az esetében felmerilt
valamilyen formaju tdamogatasi igény. A joghallgatékintetében ez az arany mindéssze&50
szazalékos volt. Ez is alatamasztja az eddigi rggeféseket, miszerint az Erzsébet
Tudomanyegyetemen is a jogi palyara ké&zhihllgatok tartottak igényt a legkevésbé
tamogatasokra.
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Az egyetemi hallgatok tamogatasi igényei Szegeden
az 1934/35-6s tanévben

Tamogatasi | Jogi kar | Allamsz.| Orvosi | Bolcsész| Mennyiségt. és Gyogysz.| Osszesen
igények tanf. kar kar természettud.-j tanf.
kar
Lakas 74 — 181 260 271 57 135
62 60 45 38 3 208
Elelmezés 93 — 178 300 314 57 153
78 59 52 44 3 236
Tankonyv 200 — 382 191 257 226 243
168 127 33 36 12 376
Tandij 399 125 530 618 714 340 477
335 1 176 107 100 18 737
Vizsgadij 191 — 181 358 350 151 219
160 60 62 49 8 339
Szigorlati dij 29 — 337 35 50 264 105
24 112 6 7 14 163
Gyobgykezeles 40 — 81 52 107 132 59
34 27 9 15 7 92
Fogkezeltetes 51 — 126 81 78 151 76
43 42 14 11 8 118
Ruhéazat 25 — 75 52 9-3 19 45
21 25 9 13 1 69
Osszesen 4% 125 608 746 786 528 558
392 1 202 129 110 28 862
Osszes 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
hallgaté 839 8 332 173 140 53 1545

(XXII. sz. tablazat)

Az orszagos, egyetemekre bontott vizsgatatmint emlékezhetlink r& azt mutatta
ki, hogy a Szegeden tanuld egyetemi hallgaték été&tkményei tobb tekintetben is a
legjobbak kozé tartoztak az egész orszagban. Akvidgyetemek vonatkozasdban pedig
egyértelnien a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetertint t szocialis tekintetben a
legmegnyugtatobb 6sszetdightézmeénynek. Mindezt a kari szinten jelentkeéamogatasi
igények is igazolni latszanak.

A hallgatok altal fizetendl dijak kozil a tandij etslleges fontossaga Szegeden is
megkérdjelezhetetlennekiint. A tandijfizetés miatt tAmogatast igéhylallgatok aranya a
természettudomanyi (74) és a bolcsészettudomanyi karon-8lorszagosan is magasnak
szamitott. A joghallgatok esetében Szegeden is igyadiieth az a jelenség, mint a tobbi
egyetemen, vagyis hogy a jogasznak késhilllgatok jelezték a legnagyobb szamban (335

319 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 6.sz. tAblak 4— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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f6), de messze a legkisebb aranyban9B4 tandijfizetésre vonatkoz6 tamogatasi igenytket
A fenti adatok alapjan kijelenthietaz is, hogy a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
hallgatésdga vizsgadij tekintetében a bodlcsészmttadyi (358) és természettudomanyi
(350), mig szigorlati dij tekintetében az orvostudognakarrol (337) tamasztott a
legnagyobb aranyban tamogatasi igényt. A segitségoeuld hallgatok aranya mindkét
esetben a hittudomanyi karon volt a legkisebb. Zsgadijat 19, mig a szigorlati dijat-Q
szazalékuk érezte sulyos tehernek. Az is lathatdgy htankdnyvek Szegeden is a
orvostanhallgatok (38) szamara jelentettek leginkabb gondot, mig ernmadésat legkevesbé
bdlcsészhallgatok (19) érezték.

Az élelmezés, a lakhatas és a ruhazat esetébegedtae is nagy kilonbségek
mutatkoztak az egyes tudoméanykarok kozott. Az é&kees a lakhatas tekintetében a
legnagyobb aranyban a természettudomanyi és adiségkesudomanyi kar hallgatéi szorultak
segitségre. A természettudomanyi karon ez a hékgat:4 és 271 szazalékat, mig a
bdlcsészettudomanyi kar esetében 306l 26 szazalékat tette ki. A legkisebb aranyban a
joghallgatok igényeltek tAmogatast az étkezésszalas vonatkozasaban397-4 szazalék).

A hallgatdék ruhazata az igénylések alapjan a jagnahyi karon volt a legjobb, mig a
természettudomanyi karon a legkritikusabb. A joljzbk 29 szazaléka, mig a
természettudomanyi kar hallgatdinal® 8zazaléka szorult tamogatasra e tekintetben.

Az egészségugyi allapota a Szegeden tanulé haligak minden karon jonak volt
mondhaté. Magasabb aranyu tamogatasi igények a yggogltetésre vonatkozéan a
természettudomanyi karon (¥, mig a fogaszati beavatkozas tekintetében az
orvostudomanyi karon (1@) jelentkeztek. A kari adatok alapjan kijelenthdiogy a szegedi
joghallgatok egészségiigyi allapota lehetett a lgpr egész orszagban. Erre a gyogykezelés
es fogkezeltetés miatt tAmasztott hallgatoi igémaridkivil alacsony, mindossze 4 €3 5
szazalékos aranyabdl kévetkeztethetlink.

Szegeden tehdt az egyetemi hallgaték szocialisilk@nyeit tekintve leginkdbb a
természettudomanyi és a bolcsészettudoméanyi karad@dtak problémak. Valamilyen
formaban nydjtandd tamogatasra&8lletve 746 szazalékuk tartott igényt. A joghallgatok
esetében pedig nem csupan a hallgatok paratlaradsaly aranyd, 4% szazalékos
tamogatasi igényei miatt jelenthidti, hogy ez volt a legjobb kérilmények kdzoétt thinkari
hallgatdsag az egész orszagban.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy minden egyeteawyértelnien a joghallgatok
tamasztottak a legkisebb aranyban tamogatasi igéhy&lgy finik tehat a jogi péalyara

készub fiatalok szocidlis kortlményei voltak a legmegntaigbbak az egész orszagban az
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1930-as évek kozepén. Sokkal rosszabb helyzetbelbtakvoazonban a debreceni
bdlcsészettudomanyi kar hallgatéi, a budapesti siarthallgatok, a pécsi bolcsészhallgatok,
vagy a szegedi természettudoméanyi kar hallgatoAidegrosszabb helyzetben azonban a
vidéken niik6dd hittudomanyi karok hallgatéi voltak. Az Erzsébetidbmanyegyetem
evangélikus hittanhallgatoinal is nehezebb életkdéayek jellemezték azonban a
Debrecenben reformétus teoldgiat hallgato fiat&iskétszamua csoportjat.

A tamogatasi igények felmérése tehat még teljesdbtté a hallgatésag szocialis
helyzetéél alkotott pillanatképliinket. A hallgatok altal tasasott igények felvetik azt a
teljesen jogos kérdést, hogy mennyiben sikerllk eze igényeket az illetékes szerveknek,
intézményeknek kielégitenitk. Vizsgalodasunknakateki kell terjednie a hallgatoknak
nyujtott tamogatasokra is. A rendelkezésre alldada tandijkedvezmények és a kilonkhoz
hallgatoknak adomanyozott 6sztondijak dsszegératkomnak. A diaksegélyezés 1930-as
evek derekaig végbement figjeséél is sokat mondhat az egyetemi hallgatoknak nytjtot

tamogatasok vizsgalata.

6. Az egyetemi hallgatdok tamogatasa

Az egyetemi hallgatésag részére nyujtott tamogitd&edvezmeények vizsgélatat
célszeti azzal kezdeni, ami szamukra is a legnagyobb tgdtentette. Mint ismeretes a
hallgaték leginkabb a tandijfizetés tekintetébeénigeltek tamogatasdt® A kovetkezkben
azt vizsgaljuk meg, hogy az egyetemi hallgatok noekkhanyada részesult az 1934/35.
tanévben kulonbdzformaban nydjtott tandijkedvezményben. A rendedsez all6 adatok a
hallgatok szamara nyujtott vizsgadij kedvezmeényeilsrekiterjednek, ami a tamogatasi

igényekre vonatkozo vizsgalatok alapjan szinténtelgatd szamara lehetett fontos segitség.

30 gzandtner Pal az 1936-0s Orszagos deétstasi Kongresszuson az egyetemekre érkelgatokat és
csaladjukat is elmarasztalta a tekintetben, hogynyiee tajékozatlanok a feéifokd tanulméanyok koltségeit
illetéen: ,[...] a fdiskolara 1é@ ifjusdgnak és az érdekelt sémek igen tekintélyes hanyada az ifjélsKolai
tanulmanyainak megkezdésételszinte sejtelemmel sem bir arrél, hogy mégghkdeésbé koltségesdigkolai
tanulmanyok is jeleds pénzaldozatot kévetelnek. Meg kellett allapitamainis, hogy adiskolakra Ié@ ifjak
kozul igen sokan, Ugy latszik, a diakszocialis zmények seditakcidiba bizakodva, teljességgel elégtelen
anyagi epkkel indulnak neki adfskolai tanulmanyoknak [...]"— Szandtner Pal: Az egyetemi ifjisag
tanulmanyi és szocidlis helyzete és az egyeternimefln: Magyar Feloktatas. Az 1936. évi december ho 10-
t6l december hé 16-ig tartott Orszagos Beldatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Martomtéroly) IIl.
Bolcsészeti, Orvosi és dzaki Szakosztalyok, Budapest, 1937., 272. old.
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Az egyetemi hallgatok tandijkedvezményei az 1934/8%anévbeli*

Egyetemek | TandijmentességKoztisztvisebi | Koztisztvisebi | Vizsgadi] Osszes
tandijkedv. €s %2 kedvezmény| hallgato
- > 50% ij .
Teljes Fél (50%) tar‘(‘;gg}(‘, )e nt
(100%) | (50%)
Pézm{;\ny Péter 53 12-8 106 4-0 33 1000
Tudomanyegyetem| 263 629 523 195 161 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 63 106 153 37 45 1000
Tudomanyegyetem 83 140 202 49 60 1319
(Debrecen)
Erzsébet 74 6'5 181 2:0 37 1000
Tudomanyegyetem| 112 99 275 30 56 1521
(Pécs)
Ferenc Jozsef o8 4-3 132 84 80 1000
Tudoméanyegyetem 152 67 204 130 123 1545
(Szeged)
Jozsef Nador
Miszakiés | 56 73 85 19 75 1000
Gazdasagtudomanyi 135 175 204 47 181 2401
Egyetem
(Budapest)
Minddsszesen | 64 95 120 38 50 1000
745 1110 1408 451 581 11.705

(XXIII. sz. tablazat)

A fenti tablazat adataibdl vilagosan latszik, hoag egyetemi hallgatosag milyen
meértékben részesullt a tandijkedvezmeények haronséiak (teljes, fél, koztisztvie)
valamelyikélsl. Kulon szerepel a kimutatasban azon hallgatokzasya is, akik
koztisztvisedi tandijkedvezményt és fél tandijmentességet iszébk egyiddijleg.

Megallapithato, hogy az 1934/35-0s tanévben tefesijkedvezményt az egyetemi
hallgatosag @ szazaléka élvezett. Joval nagyobb volt ennéhdijtdelét fizet hallgatdsag
95, illetve a koztisztvisél tandijkedvezmeényt élvézhallgatok 12 szazalékos részaranya.
Kilonodsen a kdzalkalmazottak gyermekeit medillkédvezmény viszonylag magas aranya
szembdiné hazank minden egyetemének vonatkozasaban. Azolkételes helyzetben 1év
hallgatok, akik egyidéjeg részesultek koztisztvigel és fél tandijkedvezményben is,

statisztikailag is jol kimutathatd csoportjat kédza hallgatosagnak. A kimutatas alapjan

321 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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451 hallgato, az egyetemi hallgatosag azaléka ilyen forman csak az Ys-ét kellett &fse
a tandijnak. Feltehé&tn a teljes tandijkedvezményt élgdzallgatok melletibk voltak azok,
akik a legnehezebb szociadlis kérilmények kozotytédtak tanulmanyaikat. A vizsgadij

tekintetében az egyetemi hallgatésag 5 szazalekaeit kedvezmeényt.

Az egyetemi hallgatok tandijkedvezményei
az 1934/35-0s tanévben
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Pazmany Tisza Istvan Erzsébet Ferenc  Jozsef Nador Osszesen
Péter Tud. Tud. Tud. Jozsef Tud. M. és Gazd.
Forras: BFL. IV. 1419. g. 1.d. ¢5kolak 3.sz. tablak 1-5. Egy.

A kéziratcs anyagban talalhatd adatok alapjan végzett sa@jatitas

(XVII. sz. abra)

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem vonatkozasabannkdddp a fél
tandijkedvezményt kapott hallgatok-&8%zazalékos részaranya érdemel figyelmet. Az egész
orszagban itt volt a legmagasabb azoknak a hakgat6az aranya, akik tandijuk felét kellett
befizessék. Erdekes azonban, hogy a teljes tamiigizenény tekintetében a Pazmang 5
szazalékos aranya orszagosan is a legkisebbnekitsttarA vidéki egyetemekhez képest
ugyancsak alacsonyabb volt a koztisztvisdiandijkedvezményt élvéz hallgatok 106
szazalékos részardnya. A kdzalkalmazotti tandijgeohényt és fél tandijmentességet évez
195 hallgaté a Pazmany hallgatésaganak 4 szazakikatki, ami kevéssel haladta meg az
orszagos részaranyt. Jol lathatd az is, hogy agdtabag igényeihez képest a nyujtott

tamogatasok nem voltak elégségesek. Mig a hallgé@dkszazalékanak segitségre lett volna
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sziksége a tandij befizetéséhez, addig mindosszé S2azalékuk kapott valamilyen
formaban tandijkedvezményt. A vizsgadij tekinterébgegfigyelhet, hogy annak ellenére,
hogy a Pazmany hallgatésdganak926zazaléka igényelt volna ilyen tipust kedvezményt
mindossze 3 szazalékuk kapott. Ez volt a legalacsonyabb réeyaaz egész orszagban. A
Pazmany hallgatdinak nyudjtott tdmogatasok viszanykisebb mértéke egyértelien
kedvesbb szocidlis helyzetikkel lehetett 6sszefiiggésben.

Debrecenben az egyetemi hallgaték3l8zazaléka koztisztvigeltandijkedvezményt
kapott. Itt ez volt a hallgaték legszélesebb korddeerjedd tamogatasi formZf?
Megfigyelhet meég, hogy a tandij felét fizit aranya (186) Debrecenben is magasabb volt a
telies tandijmentességben részéskibllgatok aranyanél (8). Fontos felhivni azonban a
figyelmet arra is, hogy mig a fél tandijkedvezmépite® hallgatok aranya elmaradt a
Pazmanyon kimutatott részaranyhoz képest, addigljastmentességet kapott hallgatok
aranya joval meghaladta azt. A koztisztuiseds fél tandijkedvezmeényt élueézallgatok
tekintetében lathatdé, hogy a Tisza Istvan Tudom@ystm esetében jelentkez3-7
szazalékos aranyuk alig maradt el az orszagos régsgal. A tandij vonatkozasaban
tamogatast igén§lhallgatok 623 szazalékos aranyahoz képest ® 3zazalékuknak nyujtott
kedvezmény nem volt elegehd Vizsgadij kedvezményben a hallgatokb 4szazaléka
részesult, ami ardnyaiban magasabb volt ugyan m&dmn nyujtott thmogatasnal, de joval
elmaradt a hallgat6i igényet Debrecenben ugyanis a vizsgadij tekintetéberitsmgye
szoruld hallgatok 34 szazalékos aranya orszagssafegmagasabb volt.

Az Erzsébet Tudomanyegyetemen koztisztéisedndijkedvezményben a hallgatok
181 szazaléka részesilt, ami a legmagasabb részamhyaz egész orszagban. Teljes
mentességet ‘4, mig fél kedvezmeényt -5 szazalék kapott a tandijfizetés tekintetében.
Lathato, hogy Pécsett tébb hallgatonak engedtéla étljes tandijat, mint amennyi fél
kedvezményben részesllt. Az is megfigydlheizonban, hogy a koztisztviéelés fél
tandijkedvezményt élvézhallgatok 2 szazalékos aranya orszagosan is tatsgayabbnak
szamitott. Pécs vonatkozasaban is fel lehet hingllett a figyelmet arra a Budapesten és
Debrecenben is megfigyelt jelenségre is, hogy &dt@knak nyujtott tandijkedvezmények

(teljes; fel; koztisztviseh; koztisztvisebi és fél) dsszesitett aranya (8ymeg sem kozelitette

32 5zamos szil levélben kereste fel Kolonte Gézat, az egyeterdestort, hogy gyermekét tisztvigel
tandijkedvezményhez segitse. Petrovay Bélané, hyagatt tanitéfi 1929-es levelében a csalad sulyos anyagi
helyzetével indokolta kérelmét]...] tisztelettel kérném hacsak egy modd is volnaaarhogy fiamnak a
tisztvised tandij fizetést megadni méltéztasson. Szerénygarki@ilmények kozoétt élink, én magam nyug.
tanitors vagyok, férjem teljesen munkaképtelen, e szon@wilnkényt elismerve részesiiltem a fiam utan csaladi
potlékban. Petrovay Béla fiamnal van a hatésagomytat a mely ezt igazolja. Nagybecsi tamogatasgb é
indulatat kérve fiamat kegyes jésdgaba ajanlva Kivésztelettel Petrovay Bélané. Nagyk©t929. marcuis 9.”

— H.B.m.L. VIII. 2. 12.d. 247-1928-29. Q. sz. a.
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a hallgatok részér felmerilb igényeket (491). Vizsgadijkedvezményt a hallgatok73
szazaléka kapott. Mindez nagyon kevésnek tekifitheR58 szazalékos tamogatasi igény
viszonylataban.

Szegeden koztisztviseltandijkedvezményben a hallgatok-13zazaléka részesilt,
ami elmaradt ugyan a pécsi vagy a debreceni résgtatade egyérteliive tette a videki
egyetemek jelelis felllreprezentaltsagat e tekintetben. A FerenrsefdéTudomanyegyetem
példaja azért is kiemeled mivel hazadnk egyetemei kozil itt kaptak a hafigata
legnagyobb aranyban ‘@ teljes tandijmentességet. A fél tandijat fizballgatok aranya
(4-3) viszont ugyancsak ezen az egyetemen volt adegahyabb. Megallapithat6 tehat, hogy
Szegeden a leginkabb raszorul6é hallgatokat azodr@z is igyekezték minél éeljesebben
tamogatni, hogy a tdbbi hallgatéra keveselitfogras jutott. Az eddigieken tal kdztisztvisel
tandijkedvezményt és fél tandijmentességet ediletpjp hallgatok & szazaléka kapott, ami
ugyancsak orszagos rekordnak szamitott. Szegetahdedhallgatok 33 szazaléka részesult
valamilyen formaban tandijkedvezményben, ami alaitradt a tamogatasi igények-47
szazalékos aranyanak. Vizsgadij tekintetében Seegetkriltek fel a legkisebb mértékben
tamogatasi igények. Itt a hallgatok-Qlkszazaléka szorult ra ilyen jelietamogatasra. Ehhez
képest 8 szazalékuk részesllt vizsgadij kedveznegnydmi joval alacsonyabb részaranyt
jelentett ugyan, de orszagos viszonylatban a legswibnak tekinthét Tehat Szegeden
annak ellenére volt a legmagasabb a vizsgadij kmdéryek aranya, hogy itt jelentkeztek a
legkisebb igények e tekintetben.

A Jozsef Nador Mszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem esetében aothyuijt
tandijkedvezmények a hallgatésag kevésbé szélés &ontették. A hallgatdk-B szazaléka
koztisztvisebi, 7-3 szazaléka fél, mig G szazaléka teljes tandijmentességet élvezett. A
koztisztvisebi és fél tandijmentességet €élderallgatok aranya pedig mindossze9 1
szazalékos volt. Az egyetem hallgatésaganak tditala 3 szazaléka részesilt valamilyen
tandijkedvezményben, ami még az orszagosan legalgaisbnak szamito, 48 szazalékos
hallgat6i igények viszonylataban is nagyon alaceakyszamitott. Vizsgadij kedvezményben
ellenben a hallgatok-3 szazaléka részestilt, ami af8zazalékos tAmogatasi igényekhez
képest alacsonynakirthet, mégis csak alig maradt el a Ferenc Jozsebrmadyegyetemen
nyujtott vizsgadij kedvezmeények részaranyatol.

Osszefoglalva az eddigieket kijelenihethogy a vidéki egyetemek hallgatésaga
nagyobb aranyban részeslilt tandijkedvezménybern,arifivarosban tanulmanyokat folytaté
hallgatok. Szegeden a teljes, Debrecenben a féLseRé pedig a koztisztvisel

tandijkedvezmények aranya emelkedett ki. A vizggeelivezményben leginkabb Szegeden
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és a Jozsef Nador dzaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen részesiiligatbadg’>

Ezuttal is érdemes azonban egy rovid pillantashiveiz egyes tudomanykarok kozott

mutatkoz6 eltérésekre.

Az egyetemi hallgatok tandijkedvezmeényei az 1934/8%anévben
tudomanykarok szerifff

Egyetemek karok| TandijmentességKoztisztvisebi | Koztisztvisebi | Vizsgadij | Osszes
szerint Teljes | Fél tandijkedv. €s % kedvezmény hallgato
(100%) | (50%) (50%) tandijment.
(75%)
Pazmany Péter
Tudoményegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 73 139 4-6 13 20 1000
hittudomanyi kar 11 21 7 2 3 151
Jog- és 56 94 152 4-8 50 1000
allamtudomanyi kar| 116 196 315 100 103 2073
Allamszamviteltan | — — — — — 1000
tanfolyam 120
Orvostudomanyi kaf ‘8 227 25 03 33 1000
85 226 25 3 33 997
Bolcsészettudomanyi 35 124 122 62 12 1000
kar 51 178 175 89 18 1435
Gyobgyszerészeti — 56 07 07 28 1000
tanfolyam 8 1 1 4 143
Osszesen 53 128 106 40 33 1000
263 629 523 195 161 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 92 157 184 27 05 1000
hittudomanyi kar 17 29 34 5 1 185
Jog- és 2:8 59 140 50 9-8 1000
allamtudomanyi kar| 15 32 76 27 53 543
Allamszamviteltan | — — — — — 1000
tanfolyam 9

32 Noha a nyjtott tAmogatasok aranyait dkst lehetnek fenntartasaink, azt viszont nehéz leameedni, hogy a
juttatott kedvezmények sok nehéz anyagi helyzetéah tehetséges fiatal szamara tették léhéta felgfoku
tanulményokat. Mint azt B. Kiss Albert is kiemeli®36-0os kongresszusi felszélalasabgvla a fdiskolai
hallgatésag legszegényebb részének tekintélyesaamanulmanyait csak az &llam és a tarsadalom ezen
fokozott segélyezésével folytathatja és fejezheti Nyilvanvald, hogy minél nagyobb aldozatokat oz
tarsadalom az egyetemi ifjisag segélyezésére, atimdlen szereznek egyetemi diplomét olyanok, akik a
tarsadalom segitsége nélkiil, a maguk emdjédnyagi helyzetilk mostohasaga miatt tanulmanydikgtatni és
befejezni nem lettek volna képesek:"Magyar Fel§oktatas. Az 1936. évi december hé @Detecember hé 16-

ig tartott Orszagos Felektatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Martoifyoly) I1l. Bolcsészeti, Orvosi és
Miiszaki Szakosztalyok, Budapest, 1937., 281. old.
324 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Orvostudomanyi kar ‘4 141 4-4 — 03 1000
28 42 13 1 298

Bolcsészettudomanyi 81 130 278 60 1-8 1000
kar 23 37 79 17 5 284
Osszesen 63 106 153 37 45 1000

83 140 202 49 60 1319

Erzsébet
Tudomanyegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallasu 52 181 293 — 26 1000
evangélikus 6 21 34 3 116
hittudomanyi kar

(Sopron)

Jog- és 29 36 192 29 36 1000
allamtudomanyi kar| 26 32 170 26 32 883
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf 13 67 124 11 32 1000
42 25 46 4 12 370
Bdlcsészettudomanyi 266 147 175 — 63 1000
kar 38 21 25 9 143
Osszesen 74 6'5 181 2:0 37 1000
112 99 275 30 56 1521

Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 65 39 129 55 130 1000
allamtudomanyi kar| 55 33 108 46 109 839
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 8
Orvostudomanyi kaf 13 33 151 111 33 1000
44 11 50 37 11 332
Bdlcsészettudomanyi 139 69 127 127 — 1000
kar 24 12 22 22 173
Mennyiségtan és | 193 43 150 150 — 1000
természettudomany) 27 6 21 21 140
kar
Gyogyszerészeti 38 94 57 75 57 1000
tanfolyam 2 5 3 4 3 53
Osszesen 98 4-3 132 84 80 1000
152 67 204 130 123 1545

(XXIV. sz. tablazat)

Mint lathatd, a nyujtott tandijkedvezmények tekigben is megfigyelhétk bizonyos
kulonbségek az egyes tudomanykarok esetében. Aeteégkovetkeztetések levonasahoz
célszeti kedvezmény tipusok szerint vizsgalodni.

Ami a tandijmentességet illeti, megfigyeliehogy az Erzsébet Tudoményegyetem
bdlcsészettudomanyi karan a hallgatok62ézazaleka részesiilt teljes tandijkedvezményben,

ami e tekintetben paratlanul magas részaranynaktiels. Ugyancsak jeleds aranyban
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mentestiltek a tandijfizetés alél a szegedi ternegmmanyi (18), bdlcsészettudomanyi
(139) és orvostudomanyi (i3, valamint a pécsi orvostudomanyi kar -@2lhallgatéi is.
Mellettilk az adott intézmény tekintetében a legmeagh aranyu teljes kedvezmények
jellemezték a debreceni és a budapesti orvostudgmkarokat is. Debrecenben az
orvostanhallgatok ‘@ szazaléka, mig Budapesten az orvostanhallgaték s2azaléka
mentesilt a tandijfizetés aldl. A teljes tandijnesstget élvézhallgatdk aranya a debreceni
(2:8) és a pécsi jogtudomanyi-@2, valamint a budapesti bolcsészettudomanyi k&8db)
volt a legalacsonyabb. Minden egyetem esetében igyetfiett azonban, hogy a
jogtudomanyi karokat alacsonyabb részaranyok jeliék®?®> Mindebl$l vilagosan latszik,
hogy hazank egyetemein a teljes tandijmentességbeseel§sorban a bdlcsészettudomanyi
és az orvostudomanyi karok emebredt ki, mig a jogtudomanyi karokon a kedvezményezett
hallgatok alacsonyabb aranyara hivhato fel a figyel

A fél tandijmentességet nyert hallgatok aranydtintee ebszor a budapesti
orvostudomanyi karrol kell szoélni, hiszen itt a ikahallgatbsdg 27 szazaléka
kedvezményezett volt. Szintén magas részaranyokenjekték még az Erzsébet
Tudomanyegyetem evangélikus hittudomanyi-11&s bdlcsészettudomanyi (I} a Tisza
Istvan Tudomanyegyetem reformatus hittudomanyi-qj5valamint a Pazmany Péter
Tudoményegyetem romai katolikus hittudomanyi ka#@9) is. A fél tandijmentességet
élvezs hallgatbk Szegeden az orvostudomanyi3)3és a jogtudomanyi (3), Pécsett,
Debrecenben és Budapesten pedig a jogtudomanykdar(86; 59; 94) fordultak eb a
legkisebb aranyban. Mindez, a kedvezményezetnhittiggatok viszonylag magas, valamint a
tandij felét fized joghallgatok viszonylag alacsony aranya a hallgapocialis helyzetét
kordbban elmondottakat latszik igazolni.

Koztisztviseb tandijkedvezményt az 1934/35-6s tanévben az adatagjan az
Erzsébet Tudomanyegyetem evangélikus hittudoméagriak hallgatoi kaptak a legnagyobb
aranyban. Az evangélikus hittudomanyi karon kimhasd 293 szdzalékos aranytdl nem

3> Annak a hatterében, hogy a jogtudomanyi karok gh#di kisebb aranyban részesedtek teljes
tandijkedvezményben, a jobb szocidlis kérilménymiiett, a nem minden esetben megfelednuimanyi
eredmények is szerepet jatszhattak. Mint azt DézviMoor Gyula is kiemelte az Orszagos Beldatasi
Kongresszuson elmondott beszédébei bajok egy masik oka hallgatéink szellemi és &
alkalmatlansagaban rejlik. Komoly és kit felkésziltség hallgatdink mellett mindig akad egy olyan alsébb
réteg, amely sem adifkolai tanulméanyokhoz sziikséges erkdlcsi komahdagsem kell szellemi
felkésziltséggel nem rendelkezik. [...] S végil td&gmeélyebben fekvoka jogi oktatdsunk bajainak a
kozéletiinkben divatos protekci6. Ott, ahol a kéattah elterjedhetett az a medaggdés, hogy a kézhivatali
allasok betoltésénél nem akit képzettség, hanem a j6 6sszekottetés szamitnéeiz elvarni az ifjusagtol
azt, hogy kitarté szorgalommal és megfeszitett auaikorje magat a kitlintetéses egyetemi képesféds” —

Dr. vitéz Mo6r Gyula: Jelenlegi jogi oktatasi remétlireformjardl. In: Magyar Fefoktatas. Az 1936. évi
december h6 1Mt december hé 16-ig tartott Orszagos Beldatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.:
Martonffy Karoly) Il. Jogi és Kézgazdasagi SzakasztBudapest, 1937., 36-37. old.

286



sokkal maradt el a debreceni boélcsészettudomanyis&m, hiszen itt a hallgatésag &7
szazaléka részesllt a kozalkalmazottak gyermekedillets kedvezményben. Ugyancsak
magasabb részarany mutathato ki e tekintetben ®écggtudomanyi (12), Debrecenben a
reformatus hittudomanyi (18), Budapesten a jogtudomanyi (25 Szegeden pedig az
orvostudomanyi (18) és természettudomanyi karokon ‘@5 Feltinéen alacsony volt
azonban a kozalkalmazotti tandijkedvezményben ségzhallgatok aranya a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem orvostudomanyi és romai katoliktitsdomanyi, valamint a Tisza Istvan
Tudomanyegyetem orvostudomanyi karan. Megfigyéltehat, hogy a joghallgatok a teljes
es a fél tandijmentességhez képest sokkal nagyot#mylman voltak jogosultak
kozalkalmazotti tandijkedvezményre. A budapesti@sreceni orvostanhallgatoknak viszont
indokolatlanul kis aranya részesilhetett ebbemg@tasban. Mindez azzal magyarazhaté,
hogy a joghallgatok, akiket: mint kimutattuk— tobb tekintetben is az atlagosnal jobb
életkorilmeények jellemeztek, a szocialis szemporiigkelembe vételével nyujtott teljes és
fél tandijmentességet kisebb aranyban nyerhettékTekintettel azonban arra, hogy a
koztisztvisebi tandijkedvezmény elslleges szempontja a kdzalkalmazott &zublt, a
jogtudomanyi karokon tanuld, foglalkozasara nézéetikztvisebnek mirbsild szubkkel
rendelkes hallgatok jellem#en nagyobb aranya a tandijkedvezményekben is t6doi>°

A koztisztvisebi és fél tandijkedvezmeényben részésirhat a teljes tandij ¥s-ét fidet
hallgatok aranyar6l mar az orszagos vizsgalat iswkitta, hogy Szegeden volt a
legmagasabb. A tudomanykarokra vonatkozé adatok csegeésitik a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem elsdprfolényét. A koztisztviséli és fél tandijmentességben részéstil
hallgatok aranya ugyanis itt a természettudomatlyDj, a bolcsészettudomanyi (X2 és az
orvostudomanyi karon (11) is. Budapesten és Debrecenben a legnagyobb bemdng
bolcsészettudomanyi @& 60) és a jogtudomanyi karokon -8 50), mig Pécsett a
jogtudomanyi karon (8) élveztek ilyen jelley tandijkedvezményt a hallgatok. Reld a
koztisztvisebi tandijkedvezményt és fél tandijmentességet élMeallgatok tekintetében,
hogy jellem® mddon a legkevésbé a hittudomanyi és az orvostadginkarokon folytattak
tanulmanyokat.

A vizsgadij kedvezmény esetében ol lathatd, hagpgtudomanyi karok mekkora
foélényben voltak a tobbi tudomanyterilethez kép8gegeden a joghallgatok 13 szazaléka,
Debrecenben ‘8 szazaléka, mig Budapesten 5 szazaléka részédidh ea tamogatasban.
Egyedil az Erzsébet Tudomanyegyetem volt az, abol a joghallgatok (8), hanem a

326 A Kkoztisztvised szibkkel rendelke# joghallgatok aranyara lasd az egyetemi hallgatakilesnek
foglalkozasarol szol6 fejezetet.

287



bolcsészek () részesultek a legnagyobb aranyban ilyen tipusgelgben. Vizsgadij
kedvezményt a tobbi kar hallgatoi joval kisebb sldm kaptak. Rendkivil alacsony volt a
hittanhallgaték és az orvostanhallgatok részeseaggpa Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
bolcsészettudomanyi és termeészettudomanyi kararalgaldi egyaltalan nem kaptak
tamogatast vizsgadijuk kifizetéséhez.

A tandij és a vizsgadij tekintetében nyujtott keximények mellett a hallgatoi
juttatasok masik nagy csoportjat képezték a kuladbdimen, kulonféle formaban kapott
Osztondijak. A korabeli statisztikai kimutatasoklzemallam, a megyek, az egyhazak vagy az
egyetemek altal tamogatott diakok mellett az al@piyok kamataiban része8ilallgatok is
az 6sztondijasok szadméat gyarapitottak. Mtehzonban kitérnénk arra, hogy a széban forgo
Osztondijakat pontosan honnan is kaptak a hallgatékszeii a tAmogatasok mértékét

felmérni®?” Utébbirél az alabbi tablazat adatai adnak fehokitast.

Az egyetemi hallgatok 6sztondijai az 1934/35-6€vah félévéberf®

Egyetemek 100 P | 101- | 201- 401- 1000 P | Osztondijpbann Osszes
v.az | 200P| 400P | 1000 P| felett részestltek | hallgatd
alatt osszesen

Pazmany Péter 06 18 09 01 00 34 1000

Tudomanyegyeten} 31 88 45 7 1 172 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 33 18 05 — — 56 1000
Tudomanyegyeten) 44 23 7 74 1319
(Debrecen)
Erzsébet 06 13 05 01 — 25 1000
Tudomanyegyetem 10 20 7 2 39 1521
(Pécs)
Ferenc Jozsef 21 10 03 01 — 35 1000
Tudomanyegyetem 32 16 5 1 54 1545
(Szeged)

327 6z psztondijrendszerrel kapcsolatban fel kell havfigyelmet arra, hogy ez a tAmogatasi forma azel$
vilaghaboru eitt is ismert volt. Az allami és a maganalapitvangmogatasok szerepe akkoriban még
szamottegbb is lehetett, hiszen a két vilaghaboru kdzottismhk didkjoléti intézményrendszereihez hasonlo
szervezett diaksegélyezés még nem létezett. Ahoggylty Zoltan is kiemelte 1929-es, tObbszor idézett
memorandumabanA diaksegélyezés a habordsl a mai fogalmaink szerint rendszertelen és kézgles volt.
Legszamottelbbek voltak az 6sztondijak, amelyeknek szadma gsgisazonban nem a szuksédlettanem az
adakozé szandékatdl, vagy az allami 6sztondijalélese a korlatozott koltségvetési lefsgigekd| figgott.” —
Magyary, 1929., 57. old.

328 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Jézsef Nador
Miiszaki és 13 12 05 04 — 34 1000
Gazdasagtudomanyi 32 29 13 9 83 2401
Egyetem
(Budapest)
Minddsszesen| 1-3 15 06 02 00 36 1000
149 176 77 19 1 422 11.705

(XXV. sz. tablazat)

A tablazat alapjan megéllapithatd, hogy az 193&83anév masodik félévében
minddssze 422 hallgatd, tehat az egyetemi hallggtéig 36 szazaléka részesiilt valamilyen
O0sztondijszdr juttatasban. A hallgatok leginkabb 100 és 200 fekix6tti (1:5), illetve 100
peng alatti (13) Osztondijakat kapott. A 200 pdimgl magasabb, de 400 péngl
alacsonyabb tdmogatas mar csupan a hallga@kzazalékanak jart. Tehat kijelentheiogy
az egyetemi hallgaték nagyobb része félévente 20@ppél kisebb 6sszégodsztondijakat
elvezett. A vizsgalt idlszakban minddssze 20 olyan hallgat6 volt, akit gédgt meghalado
meértékben tdmogattak volna. Lathaté azonban alzogy az egyes egyetemeken mennyire
elté megoszlas mutatkozott.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen volt ugyan tHdbgdsztondijas, de a
részaranyok tekintetében az egyetem elmaradt aagws atlagtol. Az adatok azonban arra is
ramutatnak, hogy ez volt az az egyetem, ahol aé&¥@00 penty kdzotti 6sszegeket kapod
hallgatok ardnya (9) meghaladta a 100 pehglatti 6sztondijasokét (@). Feltinhet még az
is, hogy a 100 és 200 pendkvzé e8 hallgatok 18 szézalékos arany az orszag legtobb
egyeteméhez képest nagyon magasnak szamitott. Mimda utal, hogy a Pazmanyon az
0sztondijban részesilhallgatok zommel magasabb dsszegeket kaptak,m@shol.

A Tisza Istvan Tudomanyegyetesheppen ennek az ellenkige mondhat6 el. Igaz
ugyan, hogy a hallgatdsagesszazaléka volt 6sztondijas, ami az orszagbamgradgasabb
részaranynak bizonyult, de a juttatott 6sszeg tetében korantsem volt ilyen megnyugtaté a
helyzet. A 100 peniyel vagy az alatti 6sszegekkel tamogatott hallgaddk szazalékos
aranya jelertisen meghaladta minden mas egyetem hasonlo hélysetondijazottjainak
aranyat. A 100 és 200 pehgkozotti Osztondijakat élvéz hallgatok Debrecenben a
hallgatosag B szazalékat tették ki, amely részaranytdl a Payrkarételével minden mas
egyetem elmaradt ennek a kategorianak az eset&zembeéiné lehet az is, hogy a Tisza
Istvan Tudomanyegyetemnek egyaltalan nem volt ohalyatoja, aki 400 pekdgél nagyobb
tamogatéast kapott volna. Jél lathat6 tehat, hogyr€senben a hallgatésag nagyobb aranyban

részesilt 6sztondijakban, de azok 6sszege visapajdasony volt.
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Az Erzsébet Tudomanyegyetsaihrleginkabb az mondhaté el, hogy mind az
0sztondijazottak szdmat, mind az Osztondijak Ostziéigtoen nagyon lesujtd helyzetet
tukroznek az adatok. Ezen az egyetemen az OsAvandijészestl hallgatok aranya
mindodssze & szazalékos volt, ami a legalacsonyabbnak bizompegész orszagban. Az is
jol latszik, hogy a hallgatdsag nagyobb arany8)(16sszesen 20 hallgaté 6sztdondija 100 és

200 peng kozé esett.

Osztondijszer i juttatdsban részesiilt hallgatok aranya az
1934/35. tanévben (szazalékban)

1.3 06
1,5 0 2

—_ Y

100 P v. az alatt

D IR IREIRREREE =, ., ) SRR NN RPN N 5101_200P

« 201-400 P
m 401-1000 P

e o Oszténdijban nem
részesilt

96,4

Forrés: BFL. IV. 1419. g. 1.d. ¢i5kolak 3.sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhato adatok alapjan wégagit szamité

(XVIII. sz. abra)

A Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem vonatkozasabamlbaselyzet figyelhdt meg,
mint amit Debrecenben tapasztaltunk, bar a résyakijoval alacsonyabbak. Szegeden a
hallgatok 35 szazaléka volt dsztondijas, de legtobbjuk 20@peatatti tamogatast kapott. A
100 peng vagy az alatti juttatas a hallgatokl zzazalékara, mig a 100 és 200 ey ttti a
hallgatok 1 szazalékara terjedt ki.

A Jozsef Nador Nszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem esetében ugka@acs
kisebb 6sszegekkel tAmogatott hallgatok tulsulyelkeb ki, de az is megfigyelhét hogy itt
meég a szegedinél is alacsonyabb volt a tamogaitesi A hallgatok B szazaléka 100 petig
alatti 12 sz4zaléka pedig 100 és 200 pekgzotti 6sztondijat kapott, amivel a Jézsef Nador
Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem az 0Osztondifkyatdk tekintetében a

k6zépmeényben foglalt helyet.
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Elmondhatd tehat, hogy hazank egyetemein az ¢dgbém részesdl hallgatok,
rendkivil alacsony aranya figyelbetmeg. Azok a hallgaték pedig, akik valamilyen
juttatdsban részesultek, tobbnyire kisebb Osszejeddlett beérjék. E tekintetben kivételt
csak a Pazmany Péter Tudomanyegyetem jelentettgheges kovetkeztetések levonasitel

azonban érdemes a tudomanykarok kozotti eltéresekekintettel lenni.

Az egyetemi hallgatdk féléves dsztondijai
az 1934/35-6s tanévben tudomanykarok sz&fint

Egyetemek karok| 100 P | 101- 201- 401- | 1000 P| Osztondijban Osszes

szerint v.az | 200P | 400 P | 1000 P| felett | reszesultek| hallgat6
alatt 0sszesen
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)
Romai katolikus 13 13 — — — 26 1000
hittudomanyi kar 2 2 4 151
Jog- és 05 06 04 01 — 16 1000
allamtudomanyi kar| 11 12 9 2 34 2073
Allamszamviteltan — — — — — — 1000
tanfolyam 120
Orvostudomanyi kar ‘a 02 2:4 — 01 31 1000
4 2 24 1 31 997
Bolcsészettudoméanyi 10 50 08 03 — 71 1000
kar 14 72 12 5 103 1435
Gyogyszerészeti — — — — — — 1000
tanfolyam 143
Osszesen 06 18 09 01 00 34 1000
31 88 45 I 1 172 4919
Tisza Istvan
Tudoméanyegyetem
(Debrecen)
Reformatus 54 — — — — 54 1000
hittudomanyi kar 10 10 185
Jog- és 07 15 — — — 22 1000
allamtudomanyi kar 4 8 12 543
Allamszamviteltan — — — — — — 1000
tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf @ 30 10 — — 47 1000
2 9 3 14 298
Bolcsészettudomanyi 9-8 21 14 — — 133 1000
kar 28 6 4 38 284
Osszesen 33 1-8 05 — — 56 1000
44 23 7 74 1319

Erzsébet

329 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Tudomanyegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallasu 69 26 08 — 103 1000
evangeélikus 8 3 1 12 116
hittudomanyi kar

(Sopron)

Jog- és 01 05 03 — 09 1000
allamtudomanyi kar 1 4 3 8 883
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf 1] 13 03 — 19 1000
1 5 1 7 370
Bolcsészettudomanyi — 56 14 14 84 1000
kar 8 2 2 12 143
Osszesen 06 13 05 01 2'5 1000
10 20 7 2 39 1521

Ferenc JOzsef
Tudoméanyegyetem

(Szeged)

Jog- és — 04 01 01 06 1000
allamtudomanyi kar 3 1 1 5 839
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 8
Orvostudomanyi kar ‘0 15 09 — 33 1000
3 5 3 11 332
Bolcsészettudoméanyi 87 11 — — 98 1000
kar 15 2 17 173
Mennyiségtan és 100 4-3 07 — 150 1000
természettudomany] 14 6 1 21 140
kar
Gyogyszerészeti — — — — — 1000
tanfolyam 53
Osszesen 21 10 03 01 35 1000
32 16 5 1 54 1545

(XXVI. sz. tablazat)

A fenti adatok alapjan kijelentiiet hogy az 6szténdijas hallgatok legnagyobb
aranyban a szegedi természettudomanyiOjl@ debreceni bélcsészettudomanyi -8).3
valamint a Sopronban ikods evangélikus hittudomanyi karon (B) tanultak.
Megfigyelhet azonban, hogy a bdlcsészhallgatok esetében a tdasvgelved hallgatok
aranya mindenutt atlagon fellli volt. Szegeden lad@$zek 8B, Pécsett @, mig Budapesten
7-1 szazaléka részesult juttatdsban. Az OsztondijszEmogatast kapott hallgatok kari
aranyait tekintve tehat nem tulzas a bélcsészettadyi karok folényéil beszélni. Az is
szembdinhet azonban, hogy az 6sztdondijas hallgatok aranymlenttt a jogtudomanyi
karokon volt a legalacsonyabb. Igazolhaté tehagyha kilonbdé osztondijak, juttatasok,

alapitvanyi tamogatasok odaitélésénél leginkabligli® szempontok érvényesuiltek. Nem
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tulzas kijelenteni azt sem, hogy a Ferenc Jézseloindnyegyetem hallgatosagat ien
kimutatott, a visszafogottabb tAmogatasi igényekibetlikr6zd6, viszonylag jobb szocidlis
helyzet a hallgatéknak nyujtott tamogatasoknaloszknhet volt.

Ami a kapott 0Osztondijak 0sszegének kari megoszldk#i, a tablazat adatai
egyértelniien igazolni latszanak a korabban elmondottakat. ddalgb 6sszégtamogatasok
figyelhettk meg tbbbnyire az orvostudomanyi és a jogtudom&agokon. Mindez arra utal,
hogy azok a hallgatok, akik ezekre a karokra jar&lkdsztondij jogosultsdgot szereztek
valéban raszoruld, sulyos szocialis helyizedllgatok lehettek. Az egyetlen hallgatd, aki 1000
pend feletti 6sztondijjal rendelkezett budapesti oraosialigaté volt, de a Pazmanyon 2
olyan joghallgat6 is volt példaul, aki 400 és 1Q8nhd) kozotti juttatdsban részesilt. A
bdlcsészettudomanyi és a hittudomanyi karokon wiszm legmagasabb részaranyokkal
azoknak a hallgatoknak az esetében talalkozunknekia tamogatasa tébbnyire a 100 [@¢ng
sem érte el. Az Erzsébet Tudomanyegyetem evangéhiktudomanyi karan ez% mig a
Tisza Istvdn Tudoményegyetem reformatus hittudornkasan ez 51 szézalékot tett ki. A
legalacsonyabb 6ssZegsztondijakat élvéz hallgatok a legmagasabb ardnyban a szegedi
természettudomanyi (1) és bolcsészettudomanyi ‘{8 valamint a debreceni
bdlcsészettudomanyi karokon-89 tanultak. Felin6 azonban, hogy a pécsi bolcsészkaron
egyetlen hallgaté sem kapott ilyen dsdzé&gmogatast. Mint lathatd, az 6sztondijas hallgatok
aranya néhany kartél eltekintve, nagyon alacsony. whégsem lehet érdektelen azonban,
hogy leginkabb kik alltak a tamogatasok mogott.\ieil szerepet vallalt az allam, vagy maga
a feloktatasi intézmeény, esetleg az egyhaz, vagy masvezatek a hallgatok

segeélyezésében. A kdvetkében ezekre a kérdésekre igyeksziink valaszt talélni

Az egyetemi hallgatok 6szténdijainak megoszlasardahyozok szerint

Az egyetemi hallgatok 6sztondijakat nemcsak aandtl vagy az egyetemeikt
kaphattak. Sok helyen koételességének érezte egwams vagy maga a megye a helyi
illetésédi, egyetemre jaro hallgatdinak tamogatasat. Szisténepet vallalhatott maganak az
egyetemnek helyet adé varos is az oda jar6 hakgétkarolasaban. Ugyancsak fontos
felhivni a figyelmet az egyhazak, netan mas civilegi szerveéddések jeleritségére is, de
nem lehet megkertlni a tébbnyire magankezdeméngkhéistett alapitvanyokat sem. A
kuldnbo® tamogatok szerepét, jeléaegét az alabbi kimutatas alapjan mérhetjik fel.
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Az egyetemi hallgatok 6sztdondijai adomanyozok siteri
Magyarorszagon 1934/35-b&h

Adomanyozo6 Budapest | Debrecen Pécs Szeged Jozsef Osszesen
Nador M. és
G. Egy.
Allam 27 42 19 2:8 2:4 27
133 56 29 44 58 320
Megyei v. Varosi 03 04 04 01 02 03
torvényhatdsag 16 6 6 1 6 35
Egyhaz (hitkbzség) 00 01 01 — — 00
1 2 1 4
A felséoktatasi 01 05 01 03 03 02
intézmény S) 7 1 5 7 25
Téarsadalmi egyestilet 01 — — — — 00
3 3
Kulféldi hatéséag v. 00 — — — 00 00
intézmeény 1 1 2
Alapitvany 02 02 01 02 04 0-2
12 3 2 4 9 30
Ismeretlen 00 — — — 01 00
1 2 3
Osszesen ‘3 56 2:6 35 34 36
172 74 39 54 83 422
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
4919 1319 1521 1545 2401 11.705

(XXVII. sz. tablazat)

A fenti adatok arra engednek kovetkeztetni, hogyadam dominans szerepe a
hallgatok tdamogatasaban megkigetezhetetlen volt. Mint lathato, a hallgatok’ Zzazaléka
kapott allami juttatast, mig megyei vagy varosi tésdijat, csupan ‘B szazalékuk.
Kimutathatd még az alapitvdnyok és az egyetem@ks@azalékos részaranya is, de az
egyhazak, a tarsadalmi egyesiletek, valamint a Oklilf intézmények szerepe
elhanyagolhatonak latszik.

Az allami 0sztondijas hallgatok aranya egyértedm Debrecenben volt a
legmagasabb. Itt a hallgatésa@ 4zazaléka részesult ilyen tAmogatasban. Szegesien
Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a részarany agossatlagnak megfeten alakult. A
Jozsef Nador Niszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen a hallgadogz2zaléka részestilt
allami tAmogatasban, mig Pécsett csup@rsiazalék mondhatta el ugyanezt magarol.

A vérosi vagy megyei 0sztondij kilénésen Debreeaends Pécsett tett szert nagyobb
jelentbségre. Mindkét egyetemen a hallgatoség €xdzaléka részesilt ilyen juttatasban. A

30BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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févarosban megkozetieg az orszagos aranyok tukédtek vissza, mig Szegeden minddssze

egyetlen hallgato kapott 6sztondijat a varosi vaggyei térvényhatésagon keresztul.

Ami az egyetemeket és a maganalapitvanyokat, idétbbi tekintetében egyértelian

a debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyeterd)(@tobbiéban pedig a Jozsef Nadaidziaki

és Gazdasagtudomanyi Egyetem emelkedett #d).(0-eltiné, hogy Pécsett az egyetem

csupdn egy, kulonbéz alapitvanyok pedig minddssze 2 hallgatot

tamogatasbarr’

részgsite

Lathato tehat, hogy a hallgatok 0Osztondijainak esetisa adomanyozok szerint

orszagosan nagyon egyszeképet mutatott. A szocidlis szempontok 6dlegességét a

hallgatok tAmogatasédban feltebet a kari vizsgélatok még jobban alatamasztjak.

A fovarosi egyetemi hallgatok 6sztondijai adomanyozikist
az 1934/35-6s tanévben

Adomanyozg| Rémai kat.| Jogi Allamsz.| Orvosi| Bolcsészl Gyogysz.| Pazmany  Jozsef
hittud.-i kar tanf. kar kar tanf. 0sszesen Nador M. és
kar G. Egy.
Allam 26 11 — 2:4 58 — 27 24
4 22 24 83 133 58
Megyei v. — 03 — 04 04 — 03 02
varosi 6 4 6 16 6
torvényhat6sag
Egyhéaz — 00 — — — — 00 —
(hitkbzség) 1 1
A felsoktatasi — — — — 03 — 01 03
intézmény S) S) 7

331 A magan és egyhazi! kezdeményezések elégtelearaatiar Afra Nagy Janos is felhivta a figyelmet 1:93
ben, amikor kifejtette, hogya tarsadalom — alapitvanyokkal, j6tékony egyletkksztondijakkal — nalunk alig
segiti a fiskolai tanulmanyokat folytato ifjusagot [...] pedigaknem 10.000 hallgat6 nyujtja ki tAmogatéastkér
kezét a tarsadalom felé, hogy lakas, éleimezégizathtandij, gyogykezelési vagy egyéb szikségiemédjat
enyhitse. Az egyhazak kozildled csak a romai katholikus gondoskodik a szemimdok és rendhazak révén a
maga j6¥ munkasainak kitanittatasarél2— Afra Nagy Janos: A magyasiskolai hallgatok szociélis viszonyai
1931-ben. In: Tarsadalomtudomany (Heller Farka8ié® Istvan kozrerikddésével szerkeszti Szombatfalvi
Gyorgy) Budapest, 1932/1. szam., 186. old.
Itt kell megemliteni azonban, hogy a tarsadalmidesaényezések olykor az egyetemek ma mar talzottan
szigorunak in6 tekintélyelviségének estek aldozatul. Ez tortént 1933 novemberédbebrecenben bar6é Vay
Laszloné kezdeményezésével is. Az aldbbiakban getEmi Tanacs ulésének jedydnyvéldl idézink:
,Rector jelenti, hogy baré Vay LaszIoiE Méltosaga azt az dhajtasat fejezte ki rectétt,ehogy az orszagos
nyomorenyhif akcié keretében, részben egyetemi hallgatéink gamdsara is nem volna-e lehetséges a
diszudvarban egyetemi teaestélymdezni? [...] Mivel behat6 eszmecsere soran engyeik Tanacsa részr

ujbol kifejezésre jutott az a felfogas, hogy a kditpépllet diszudvarat csak kifejezetten egyetarukra
indokolt és helyes igénybevenni, - Rector e feffoga alkalmazkodni éhajtvan, - s azt a maga résaér
helyesnek talalvan, - kijelenti, hogy végleges s#da baré Vay LaszIon@ Méltésasanak ilyen formaban fogja
megadni.”— Egyetemi Tanacsulési Jegymdnyvek 1933/34. tanév, IV. rendkiviili Glés, 1988vember 25.;
H.B.m.L. VIII. 1/a. 13.kdtet, 81. szdm, 900. etsz.
332 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tablak 1. és 5- A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan

végzett sajat szamitas.
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Tarsadalmi — 00 — — 01 — 01 —
egyesilet 1 2 3
Kalfoldi — 00 — — — — 00 00
hatdsag v. 1 1 1
intézmeny
Alapitvany — 01 — 02 05 — 02 04
3 2 7 12 9
Ismeretlen — — — 01 — — 00 01
1 1 2
Osszesen ‘B 16 — 31 72 — 35 34
4 34 31 103 172 83
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
151 2073 120 997 1435 143 4919 2401

(XXVIII. sz. tablazat)

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem esetében a tudkarakykozotti eltérések az
adomanyozokra vonatkozo kimutatas alapjan is jaélalhetek. A tdmogatott hallgatok
aranya a bolcsészettudomanyi karon volt a legmabaéa?) és a jogtudomanyi karon a
legalacsonyabb (&). Feltiné lehet még a romai katolikus hittudomanyi kar osdiffasainak
a hittudomanyi karok tekintetében rendkivil alags®6 szazalékos részaranya is.

Az allami 0Osztondijasok ‘8 szazalékos aranya a bolcsészettudomanyi karon, a
tamogatott hallgatok kézott a bolcsészek jdierielllreprezentaltsagara utal. Ez a részarany
azonban az orszag tobbi bdlcsészettudomanyi kaj@llamzs aranyokhoz képest a
legalacsonyabbnak tekintidet Ugyanakkor jol lathaté az is, hogy a joghallgamiindéssze
1-1 sz&zaléka részesilt hasonlo juttatasban, anghaljgatok jobb szocialis kdrilmeényéib
kovetkezhetett.

A varosi vagy megyei torvényhatésagok osztondigaibolcsészhallgatdk mellett
leginkabb az orvostanhallgatok élvezték. A bélcsitsdomanyi és az orvostudomanyi karon
is a hallgatok @ szazaléka részesilt ilyen tamogatasban, ami r@tdf jelents, de az
orszagos részaranyt mindenesetre meghaladta. Aakatdlsaga szerint a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem kizarélag bélcsészhallgatokat sitstedsztondijszérjuttatasban. A kar
hallgatoinak @B szazaléka kapott ilyen tamogatast. Ami az alapiok szerepét illeti, itt is a
bolcsészhallgatok emellddt ki, hiszen @6 szazalékuk részesedett valamely alapitvany
kamataibol.

Vilagos tehat, hogy a Pazmany Péter Tudomanyegysimden kardn az dsztondijas

hallgatokat leginkabb allami forrasbol tamogattak.
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Az egyetemi hallgatok 6sztdondijai adomanyozok siteri
Debrecenben az 1934/35-0s tanévben

Adomanyoz6| Reformatus| Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
hittud.-i kar tanf. kar
Allam 49 18 — 33 95 42
9 10 10 27 56
Megyei v. Varosi — 02 — 10 07 04
torvényhatosag 1 3 2 6
Egyhaz 05 — — — 03 01
(hitkbzséq) 1 1 2
A felsboktatasi — 02 — 03 18 05
intézmény 1 1 5 7
Tarsadalmi — — — — — —
egyestulet
Kilfoldi hatésag — — — — — —
V. intézmény
Alapitvany — — — — 10 02
3 3
Ismeretlen — — — — — —
Osszesen ‘8 2:2 — 47 134 56
10 12 14 38 74
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
185 543 9 298 284 1319

(XXIX. sz. tablazat)

Az 6sztondijas hallgatok tudoméanykarok szerintgoszlasat vizsgalva a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemen, kimutathatd, hogy a bdlcsésimtianyi kar hallgatoi részesiltek
leginkabb tdmogatasban. A kari hallgatésagd 1 azaléka volt dsztondijas. A reformatus
hittudomanyi karon ez az arany45szazalékot tett ki. Orszagos viszonylatban azordma
orvostudomanyi (&) és a jogtudomanyi karon ‘@ is itt talaljuk a legmagasabb
részaranyokat.

Debrecenben az allamilag tamogatott hallgatok aany legmagasabb a
bolcsészettudomanyi karon volt. A bolcsészek 8zazalékanak az 6sztondijat az allam
fedezte. Szintén jelefdebb szerep jutott az allami beavatkozasnak améftois hittudomanyi
karon, ahol 9 hallgatd, a kari hallgatésacP 4szazaléka kapott allami juttatast. A
legalacsonyabb részarany a jogtudomanyi karon katatt, ahol a hallgatok mindossze 1
sz4zaléka volt allami 6sztondijas. A debreceni ggyallamtudomanyi kar ezzel az allamilag
tamogatott joghallgatdk aranyat ilketn megdizte a Pazmany jogi karat.

333 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 2— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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A varosi és megyei 0sztondijak tekintetében megftiets, hogy Debrecenben 3
orvos, 2 bolcsész és 1 joghallgat6 részesiilt itgemogatasban. Lathatd, hogy alapitvanyok
kizardlag bolcsészhallgatokat tamogattak, és @dktatasi intézmény is segiteni igyekezett a

bdlcsészettudomanyi kar hallgatoinak $zazaléekan.

Az egyetemi hallgatok 6szténdijai adomanyozok steri

Pécsett az 1934/35-0s tanéviyén

Adomanyozo Agostai hitv. | Jogi kar Allamsz. | Orvosi kar Bolcsész| Osszesen
evangeélikus tanf. kar
hittud.-i kar
(Sopron)
Allam 77 06 — 16 63 19
9 5 6 9 29
Megyei v. Varosi 2:6 02 — — 07 04
torvényhatdsag 3 2 1 6
Egyhaz — — — — 07 01
(hitkbzség) 1 1
A felsboktatasi — — — — 07 01
intézmény 1 1
Tarsadalmi — — — — — —
egyestlet
Kilfoldi hatésag — — — — — —
V. intézmény
Alapitvany — 01 — 03 — 01
1 1 2
Ismeretlen — — — — — —
Osszesen 18 09 — 19 84 2:6
12 8 7 12 39
Osszes hallgato 1000 1000 1000 1000 1000 1000
116 883 9 370 143 1521

(XXX. sz. tablazat)

Az dsztondijban részesihallgatok az Erzsébet Tudomanyegyetemen az evkngél

hittudomanyi

(1@8) és bolcsészettudomanyi

karon -4(8 tanultak. Az evangélikus

hittudomanyi kar a tamogatott hallgatok aranyainte el$nek szamitott a felekezeti jelieg

fakultdsok sordban, tehdt a debreceni reformattsidomanyi kart is megétte! Az

orvostudomanyi (D) és a jogtudomanyi karon @) az dsztondijas hallgaték aranya mar

joval alacsonyabb volt.

34 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 3— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz

sajat szamitas.
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Az Erzsébet Tudomanyegyetemen szetiiiethogy az allami 6szténdijas hallgatok
ardnya nemcsak a bdlcsészettudomanyi karoB) (@olt viszonylag magas, hanem az
evangélikus hittudomanyi karon-{j is. Az orvostanhallgatok @) és a joghallgatok aranya
(0-6) viszont Pécsett volt a legalacsonyabb az egézagban.

Ami a varosi €s megyei torvényhatésagok szerepéeti,il az Erzsébet
Tudomanyegyetemen 3 olyan hittanhallgaté is vt ilgen dsztondijban részesiilt. Ez azért
is figyelemre méltd, mert a romai katolikus és &ommatus hittanhallgatdk ilyen jellég
tamogatast egyaltalan nem kaptak. Az egyetem eédapitvanyok szerepérPécsett szinte
egyaltalan nem lehet beszélni, mert a kimutatapjaatdsszesen 3 hallgatd volt, aki a

felsboktatasi intézményt, vagy alapitvanytol kapta volna az 6sztondijat.

Az egyetemi hallgatok 6szténdijai adomanyozok steri
Szegeden az 1934/35-6s tanévien

Adoméanyozo6| Jogi | Allamsz.| Orvosi | Bélcsész| Mennyiségt. és Gy6gysz.| Osszeser,
kar tanf. kar kar természettud.-] tanf.
kar
Allam 02 — 30 75 136 — 28
2 10 13 19 44
Megyei v. — — 03 — — — 01
varosi 1 1
torvényhatosag
Egyhaz — — — — — — —
(hitkbzséq)

A felséoktatasi — — — 23 07 — 03
intézmény 4 1 )
Tarsadalmi — — — — — — _
egyesulet
Kulfoldi — — — — — — —
hatésag v.
intézmeény
Alapitvany 03 — — — o7 — 02

3 1 4

Ismeretlen — — — — — — —
Osszesen 0 — 33 98 150 — 35

5 11 17 21 54
Osszes hallgat¢p 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
839 8 332 173 140 53 1545

(XXXI. sz. tablazat)

335 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 3.sz. tAblak 4— A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen az 6sztondigoéhallgatok aranyat tekintve
a természettudomanyi (1§ és a bolcsészettudomanyi kar8j9emelkedett ki. Mellettik
minddssze 11 orvos @ és 5 joghallgato (6) részesilt valamilyen tAmogatasban.

Szegeden az allami 0sztondijak leginkabb a termiésienanyi (13%) és
bdlcsészettudomanyi karokon gy jatszottak fontosabb szerepet, de az orvostudgirkaron
(3:0) is érezhéiek voltak. A természettudomanyi kar allamilag taatotf hallgatéinak
aranyat tekintve orszagosan is kiemetkedlt. A kar hallgatéinak 18 szazaléka részesult
ilyen jellegi juttatasban. A szociadlis szempontok érvényesidesgal, hogy a szegedi
jogtudomanyi kar hallgatoi alig kaptak allami 6smgat. Szegeden mindbéssze 2 olyan
joghallgaté tanult, akik jogosultak voltak ilyenmégatasra. Ez még a jogtudomanyi karok
tekintetében is rendkivil alacsony részaranynadyialt.

A Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem esetében a vaggimegyei térvényhatdésagok
jelentbsége elhanyagolhato volt. Az iskiben latszik, hogy maga az egyetem leginkabb a
bdlcsészhallgatokat (4), mig a kulonféle alapitvanyok ésorban a hittanhallgatdkat (8)f
igyekeztek segiteni.

Osszességében megallapithatd, hogy a kil@nbsztondijszer juttatidsok esetében
az adomanyoz6 leginkabb az allam volt. A varosi yagegyei torvényhatésagok, a
felsboktatasi intézmény, netan az alapitvanyok szerepe $zinten nagyon eltédehetett, de
sehol sem vetekedhetett az allami tAmogatasoklzais Agazolhat6 volt, hogy az 6sztondijak
adomanyozasanal leginkdbb az anyagi helyzet, adigokdrilmények vagyis a raszorultsag
volt a dondé. Ezt bizonyitja, hogy a joghallgatok joval kiseldranyban részesiultek
Osztondijakban, mint a bolcsészek vagy a hittagataik. Ezek utan nem maradt mas héatra,
mint hogy kimutassuk, hogy a nyujtott tAmogatasiiénére, a hallgatok mekkora hanyada
kényszerult arra, hogy abbahagyja egyetemi tanyjaiinA tanulmanyokat anyagi okok
miatt megszakitd hallgatok esetében ugyanis edyértsm a didkjoléti tevekenység

kudarcarol beszélhetiink.

300



7. A tanulmanyaikat megszakitani kenyszétiallgatok

Azok az egyetemi hallgatok, akik a kulonBozamogatasok ellenére szocialis
koérilményeik, szuleik anyagi helyzete, vagy a magaslij, esetleg a tanulassal jar6 egyeb
koltségeR*® miatt nem tudtak tovabb folytatni az egyetemetutmanyaik megszakitasara
kényszeriilteR?” A felsdoktatasbél valé kimaradasnak azonban nemcsak ankapiehettek,
kozbe szolhatott egy sulyosnak bizonyuld beteggagy példaul az is, hogy a hallgatokkal
szemben tamasztott kovetelmények meghaladtak e Keépességeit. Azt, hogy melyik
tényednek milyen szerepe volt a tanulmanyok megszakithsah kovetkeZ tablazat

igyekszik dsszefoglalni.

Az egyetemi tanulmanyok megszakitdsanak okai
az 1934/35-6s tanévibeh

Egyetemek | Betegség Anyagi | Tanulmanyi| Egyeb | Tanulmanyokal Osszes
okok okok okok megszakitd hallgato
hallgatok
0sszesen
Pazmany Péter 30 50 58 29 166 1000
Tudomanyegyeten 148 244 286 141 819 4919
(Budapest)
Tisza Istvan 44 58 2:3 4-5 170 1000
Tudomanyegyeten) 58 77 30 60 225 1319
(Debrecen)
Erzsébet 33 63 17 51 164 1000
Tudomanyegyeten 50 96 26 77 249 1521
(Pécs)

33% A minden kar hallgatéi altal fizetett mellékdijalketiett voltak sajatos, egy-egy tudomanyteriiletikefiezs
koltségek is. Az orvostudomanyok fjése példaul elengedhetetlenné tette a laboratoriumkat, mely az
orvostanhallgatok altal fizetetidaboratoriumi dij bevezetésével jart egyutt. |deakkozik Went Istvannak, a
Tisza Istvan Tudomanyegyetem nyilvanos rendes &amia&r néhany gondolata, mely az 1936-0s Orszagos
Felgoktatasi Kongresszuson hangzott,®lem is olyan régen az élettant, a kisérleti kottés bakteriol6giat
[...] csupan azért kellett megtanulni, mert ezek dotnanyagak foglaltak magukba a klinikai targyak
tanuldsdhoz sziikséges alapismereteket. Az elnehetimanyok végscélja tehat az volt, hogy kifejleszék a
jovends orvosgeneraciokban azt a természettudomanyos damdst és tajékozottsdgot, amelyre a betegagy
mellett a gyakorlati diagnosztikaban és therapialimmmindenkor sziikség van. Az utdbbi évek vagy joond
évtizedek alatt ez a helyzet megvaltozott: a ldsétvostudomany, a laboratorium, a laboratériumddszerek
bevonultak a sz6 szoros értelmében vett gyakastatislastanba is.” — Magyar Fel§oktatds. Az 1936. évi
december hé 1Mt december hd 16-ig tartott Orszagos Beldatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.:
Martonffy Karoly) Ill. Bolcsészeti, Orvosi ésiidzaki Szakosztalyok, Budapest, 1937., 189. old.

%7 A tanulmanyaikat megszakito hallgaték sorsaréloa meves statisztikusa, Zentay Dézs kovetkeiket
allapitotta meg;Az egyetemi hallgatok szama azonban mégsem myj@sen attekidt képet. Sokan kénytelenek
abbahagyni tanulmanyaikat befejezésttelA szerencsésebbek elszélednek az ipari vagghkedelmi palyakra.
Sokan a munkanélkiliek kézé sodrédnak."Zentay Dez& A munkanélkiliség alakulasa a szellemi palyak
kérében Budapesten, Statisztikai Kézlemények 1932&m, 84. old.

38 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 5.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Ferenc Jozsef 2:4 59 2:2 63 169 1000
Tudomanyegyetem 37 92 34 98 261 1545
(Szeged)
Jézsef Nador
Miéiszaki és 01 02 02 04 09 1000
Gazdasagtudomanyi 3 4 5 11 23 2401
Egyetem
(Budapest)
Mindbdsszesen 2'5 44 32 33 135 1000
296 513 381 387 1577 11.705

(XXXII. sz. tablazat)

A fenti adatok szerint az 1934/35-6s tanévben @ssr 1577 hallgatd, vagyis az
egyetemi hallgatdsag I3 szazaléka kényszeriilt megszakitanidfelsii tanulmanyait. Ez
meég akkor is rendkivil magasnak tekinthetha a gazdasagi valsag elhizédé
kovetkezmeényeivel is szamolunk. Lathato, hogy aadgryobb aranyu lemorzsolodas a Tisza
Istvdn Tudoményegyetemen kévetkezett be, ahol lydiék 17 szazaléka hagyta abba a
tanulast. Ha megnézzik a tbbbi egyetemre vonatkeadyszamokat, akkor azt is lathatjuk,
hogy hazank minden tudomanyegyetemén rendkivibsiplt a helyzet. Debrecéhtnem
sokkal maradt el ugyanis a tanulmanyokat megszdialigatok részaranyait tekintve Szeged
(16:9), Budapest (16), de még Pécs (¥ sem. Feltné ellenben, hogy a J6zsef Nador
Muszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen minddsszallgath hagyta félbe tanulméanyait,
vagyis a hallgatésag nem egész 1 szazaléka.

Arra a kérdésre, hogy mi allt a hatterében ennelagy szamu eltdvozasnak, nehéz
egyertelnti feleletet adni. Az adatok azt mutatjak, hogy ddbh indok a szocidlis helyzetre
vezetheh vissza. Anyagi okok miatt ugyanis 513 fiatal, ggetemi hallgatésdg 4 szazaléka
szakitotta meg tanulmanyait Mindez az egyetemi hallaték érdekében végzeteszébti
didkjoleti tevekenység ellenére kovetkezett be. iggglhe® ugyanakkor, hogy a hallgatok
32 szazaléka egysZmm nem birt eleget tenni tanulméanyi kotelezettseiei Korantsem
biztos azonban, hogy e mogott kizardlag a nem nedfeszellemi képességek alltak.

339 Az anyagi okok miatt megszakitott tanulmanyok regy esetben rendkiviil stlyos tarsadalmi probléméakat
tikroztek. llyen eset volt Dedinszky L&szl6 debrecedlcsészhallgatd esete is, aki az 1931/32-eévtdn
felében azért nem tette le a vizsgait, hogy tahdfjifiagi gondokkal kiiZdédesapjanak az egyetem visszakaiildje.
Errél tandskodik Milleker Rezs dékan Kolonte Géza quaestorhoz intézett levele,D&dinszky Laszld
bolcsészhallgatd azzal a kéréssel fordult hozzamgy haz 1931/32. tanév Hsfelében felvett dsszes leckéi
toroltessenek a leckekényw&bmivel az alapvizsgara valo jelentkezfismar lekésett s igy a féléve teljesen
elveszett. Az édesapja nehéz anyagi helyzetére tekidtettel megengedem, hogy nevezett hallgat@zak
1931/32. tanév l.&felében felvett dsszes leckéi toroltessenek, kg a Tek. Hivatalt, hogy a leckék torlése
utdn a befizetett tandijat a kéltségek levonasé&éddsapjanak, Dedinszky Endrének Nyirbatorba meghiild
sziveskedjék. Kivalé tisztelettel: Debrecen, 19®Yember 7. Dr. Milleker ReZs.k. e.i. Dékan.”— H.B.m.L.
VIII. 2. 15.d. 152-1931-32 Q. sz. a. [Dedinszky tlasezt koveiten nem iratkozott be tébbé a Tisza Istvan
Tudomanyegyetemre.]
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Valésziri, hogy a tanulmanyi okok kozott szerepet jatszadtéknulast hatraltato, vagy éppen
lehetetlenné tevkllss kortlmények is. Kronikus vagy hirtelen jott betégsa hallgatésag?2
szizalékdnak a palyajat torte ketté. Bér el kefleii, hogy leginkdbb ebben az esetben
fordulhatott ed az, hogy az esetleges felgyogyulas utan azéilleggiscsak képes volt
folytatni tanulmanyait és diplomat szerezni. Az @gykok miatt eltdvozo hallgatok magas,
3'3 szazalékos részaranya igazolni latszik azt aZ-B83évekre vonatkoz6an kimutatott
folyamatot, ami az izraelita feleke#dtallgatok részardnyanak rohamos csokkenésévebirha
le3*° Természetesen e mogott nem csupan az egyrésegésebbé vald kézhangulat miatt
tanulmanyaikat megszakito és tobbnyire kulfoldi etggnekre beiratkozo izraelita vallasu
hallgatokat kell sejteni. Az egyetemeket egyeb okvoé&tt elhagyd hallgatok kozétt szamon
kell tartani azokat a fiatalokat is, akik csaladridményeik, megbetegedett sziileik, testvéreik
miatt, vagy megvaltozott csaladi helyzetiik (hazgsggermek sziletése) okan kéenyszerultek
erre a lépésre.

Ami az egyetemek kozotti eltéréseket illeti, @Hatd, hogy az anyagi okok mindentitt
meghataroz6 szerepet jatszottak a tanulmanyok rakigggaban. A legnagyobb aranyban az
Erzsébet Tudomanyegyetemet hagytak el diakok dmobtidlyzetik miatt. A hallgatdsag®
szazaléka kerlt olyan helyzetbe, hogy egyetemiltaéinyainak koltségeit sef) sem pedig
szilei tudték tovabb fedezni. Ugyancsak rendkivéigas volt az anyagi okok miatt téroltetett
hallgatok aranya Szegeden9pés Debrecenben-@ is. Mindez azt latszik igazolni, hogy az

egyetemi hallgatésag szocialis problémai a vidgketemeken még az 1930-as évek derekan

ol

is rendkiviil sulyosak voltak! A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a hallgatésag
szizaléka hagyta abba tanulményait anyagi okokt,mmgy a Jozsef Nador ddzaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem esetében ez mindossilgdtdra volt igaz.

A tanulmanyi okok viszont éppen a Pazmanyon jdtskoleginkabb szerepet.

Budapesten a hallgatok & szazaléka hagyta abba az egyetemet amiatt, heqy tadott

30 Az izraelita felekezét hallgatok aranyara az egyetemeken lasd az egyetetijatok felekezeti
megoszlasaval foglalkoz6 fejezetet.

31 Az egyetemek szocidlis gondokkal kéztiallgatoinak életkdriilményeit kinden példazza a debreceni
Kolcsey Marton joghallgaté esete, akit a szamtalobléma az 1932/33-as tanévben tanulmanyai
félbehagyasara kényszeritett. Most &zevelét idézink:,Méltosagos Dékan Ur! Alulirott azon alazatos
kérelemmel fordulok Méltdsagodhoz, hogy hacsak letgyeskedjék a tandijat, amit én beiratkozasslfgen
kifizettem, az esetleges koltségek levondsavakzantaltatni. Kérésem tamogatasaul felhozom, hogy
csaladunkban valtozas allott be, amely lehetetlet@szi, hogy tanuljak. Szileim szegények s ha noég m
szeptemberben be is tudtam fizetni nagy nédtgeés aran kolcson kért pénitka tandijat és a tébbi koltségeket,
a kovetkez félévre mar nem tudok beiratkozni. Még 6rékat gadok hallgatni, mert nincs pénzem sem
bentlakni Debreczenben, sem pedig vonaton bejagtiat annyira nincs pénzem, hogy minden reggestéste
kilométert gyalogolok csak azért, hogy ingyenes/zggyakornok lehessek itt egy koézeli faluban Oroson.
Ismételve kérem a Méltésagos Urat kegyeskedjéamagtegiteni s visszautaltatni a tandijat. Kéréseav&z
elintézését remélve aladzatos tisztelettel: Kélddaston.” — H.B.m.L. VIII. 2. 16.d. 65-1932-33 Q. sz. a.
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megfelelni az elvarasoknak. Mindez egyérigdm arra utal, hogy a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem vitan felul allé médon a légebb, a hallgatokkal szemben a legnagyobb
kovetelményeket tamaszto fétktatasi intézménye volt hazanknak. A tanulményokok
Debrecenben és Szegeden a hallgat8k iletve 22 szazalékanak, mig Pécsett mindossze
1-7 szazalékanak a tavozasaban jatszottak kozren@ibatd tehat, hogy a kévetelmények
miatt a tudomanyegyetemek kozll a legkisebb aranygrmErzsébet Tudomanyegyetémr
hullottak ki hallgatok. A Jézsef Nadoritdzaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem esetében e

tekintetben is csupan 5 hallgatorél beszélhetlnk.

Tanulmanyaikat megszakitd hallgatdk az 1934/35.tan  évben
(sz&zalékban)

& Betegség miatt
i Anyagi okok miatt
w Tanulmanyi okok miatt

m Egyéb okok miatt

0 Osszes hallgat6

86,6

Forras: BFL. V. 1419. g. 1.d. 6iskolék 5.sz. tablak 1-5.
A kéziratos anyagban talalhaté adatok alapjan \egagt szamita

(XIX. sz. abra)

Medfigyelhet, hogy az egyetemi hallgatok altalanos egészsétapaih a
tanulmanyok megszakitasanak okaira vonatkozé abékak mennyire visszatlkrédik. A
betegség miatt eltdvozo hallgaték aranya Debrecemodt a legmagasabb, 4 szazalék.
Elmaradt etil az Erzsébet Tudomanyegyetem3j3és a Pazmany Péter Tudomanyegyetem
(3:0) is. Ugyanakkor Szegeden, ahol kimutathatéan jeblb a hallgatésag egészsegugyi
allapotd*? minddssze 37 hallgaté, a hallgatosayzazaléka kényszeriilt emiatt tanulmanyai

megszakitasara. Erdekes viszont, hogy a legkisédstarany e tekintetben is a J6zsef Nador

342 A szegedi egyetemi hallgatok egészségi allapdédhjelen fejezet vonatkozd részeit.
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Miuszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen mutathatifét knindéssze 3 hallgaté hagyta
abba a tanulast egészséglgyi okok miatt.

Az egyéb okok tekintetében f@tio, hogy ez leginkabb a vidéki egyetemek hallgatoit
jellemezte. Szegeden a hallgatéi8,6Pécsett 4, Debrecenben pedigHszazaléka hagyta
abba tanulméanyait egyéb ok miatt, mig a PazmangrPaidomanyegyetemen ugyanez az
arany mindossze ‘2 szazalék volt. A Jozsef Nador ibkaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetemen ez volt a legdominansabb a tanulmanygsnagitasanak okai kdzo6tt, ugyanis 11
hallgatot érintett.

Lathato tehat, hogy az egyes egyetemek kozo@résdek az egyetemi tanulmanyok
félbe hagyasanak okaira vonatkozoan is kimutatkat@itak. Kilénésen a Pazméany és a
vidéki egyetemek tekintetében mutatkoztakiif@tkilonbségek a tanulmanyi okok, az anyagi
okok, de még az egyéb okok esetében is. A tudonadiokka vetitett vizsgalatbol ugyancsak

szamos érdekes megfigyelés kdvetkezhet.

Az egyetemi tanulmanyok megszakitdsanak okai
az egyes tudomanykarokon az 1934/35-6s tané¥ben

Egyetemek karok| Betegség Anyagi | Tanulmanyi| Egyéb | Tanulmanyokat Osszes

szerint okok okok okok megszakitdé | hallgato
hallgatok
0sszesen
Pazmany Péter
Tudomanyegyetem
(Budapest)

Romai katolikus 13 07 07 20 4-6 1000
hittudomanyi kar 2 1 1 3 7 151
Jog- és 2:7 47 52 27 154 1000
allamtudomanyi kar 56 98 108 57 319 2073
Allamszamviteltan 08 92 — 17 117 1000
tanfolyam 1 11 2 14 120
Orvostudomanyi kar 4 60 127 32 264 1000
44 60 127 32 263 997
Bolcsészettudomanyi 29 4-8 30 31 138 1000
kar 42 69 43 44 198 1435
GyoOgyszerészeti 21 35 4-9 21 126 1000
tanfolyam 3 5 7 3 18 143
Osszesen 30 50 58 29 166 1000
148 244 286 141 819 4919

33 BFL. IV. 1419. g. 1.d., &iskolak 5.sz. tAblak 1-5— A kéziratos anyagban talalhat6 adatok alapjan etégz
sajat szamitas.
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Tisza Istvan
Tudomanyegyetem

(Debrecen)

Reformatus 49 32 — 16 97 1000
hittudomanyi kar 9 6 3 18 185

Jog- és 2:4 79 37 70 210 1000
allamtudomanyi kar 13 43 20 38 114 543
Allamszamviteltan 111 — — — 111 1000

tanfolyam 1 1 9
Orvostudomanyi kar ‘8 40 17 37 178 1000
25 12 5 11 53 298
Bolcsészettudomanyi 35 56 1-8 28 137 1000
kar 10 16 5 8 39 284
Osszesen 4-4 58 23 45 170 1000
58 77 30 60 225 1319

Erzsébet
Tudoméanyegyetem

(Pécs)

Agostai hitvallasu 09 09 — — 17 1000
evangélikus 1 1 2 116
hittudomanyi kar

Jog- és 26 75 17 61 179 1000
allamtudomanyi kar 23 66 15 54 158 883
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 9
Orvostudomanyi kaf ‘8 62 24 38 162 1000
14 23 9 14 60 370
Bolcsészettudoméanyi 84 42 14 63 203 1000
kar 12 6 2 9 29 143
Osszesen 33 63 17 51 164 1000
50 96 26 77 249 1521

Ferenc JOzsef
Tudomanyegyetem

(Szeged)

Jog- és 21 76 21 92 211 1000
allamtudomanyi kar 18 64 18 77 177 839
Allamszamviteltan — — — — — 1000

tanfolyam 8
Orvostudomanyi kaf ‘9 45 27 33 144 1000
13 15 9 11 48 332
Bolcsészettudomanyi  2-3 40 23 40 127 1000
kar 4 7 4 7 22 173
Mennyiségtan és 14 36 14 21 86 1000
természettudomany| 2 5 2 3 12 140
kar
Gyogyszerészeti — 19 19 — 38 1000
tanfolyam 1 1 2 53
Osszesen 24 59 22 63 169 1000
37 92 34 98 261 1545
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A fenti adatok egyértelfien azt mutatjak, hogy a tanulmanyaikat félbehagltyatok
aranya a budapesti orvostudomanyi karon4p6a szegedi és a debreceni jogtudomanyi
karon (211; 21:0), illetve a pécsi bdlcsészettudomanyi karon-3pWolt a legmagasabb.
Feltiind, hogy az Erzsébet Tudomanyegyetem kivételével emitl a jogi €s az orvosi karok
voltak azok, melyekre a leginkabb jelletnzolt a tanulmanyok megszakitasa. Kimutathatd
azonban az is, hogy mennyire kevés hittanhallgegdett torolni a hallgaték névsorabdl.
Pécsett csak 2 evangélikus )l Budapesten pedig minddssze 7 rémai katolikukydté
(4-6) jutott erre a sorsra. Debrecenben a rendkiviiénazocialis helyzetben lgveformatus
hittanhallgatéknak is csak-® szazaléka (186J kényszerilt az egyetem elhagyasara.
Szegeden a természettudomanyi karo8)(8olt ez az arany a legkisebb.

Ha megnézzik, hogy milyen okok jatszottak kozitaraulmanyok megszakitasdban,
akkor azt latjuk, hogy kari szinten is leginkabbaam/agi okok emelhék ki. Természetesen
némely karok racéafolnak erre. A Pazmany orvostudgmigaran ugyanis, noha a hallgatok 6
szdzaléka szocialis korilményei miatt hagyta abbagyetemet, 1Z szazalékuk a magas
tanulmanyi kdvetelményeknek nem tudott eleget teAai anyagi okok szerepe a vidéki
egyetemeken mindenitt a jogtudomanyi karokon voltlegnagyobb. Debrecenben a
joghallgatok 79, Szegeden ‘B, mig Pécsett ‘B szazaléka szocialis korulményei miatt
kényszerllt megszakitani tanulmanyait. Az anyagifioretolasokbol tAvozo6 hallgatok ardnya
a hittudomanyi karokon (Budapest-70 Pécs ®, Debrecen 2) és a szegedi
természettudomanyi karon €3 volt a legalacsonyabb. Az 1934/35-0s tanévbdérattaz
egeész orszagban minddssze 8 olyan hittanhallgdtpaks anyagi okok miatt szakitotta meg
tanulmanyait, s ezek kozil 6 Debrecenbe jart. Ebdberndkivil alacsony szamban nagy
szerepe volt a kiterjedt didkszocialis tevékenys&gds.

A tanulmanyi okok tekintetében a budapesti orvdstoanyi kar (1Z) mellett a
Pazmany jogtudomanyi kara is figyelmet érdemelzdmns a évarosi joghallgatok 2

szézaléka a kovetelmények miatt hagyta félbe taymit®** A vidéki egyetemek

344 A tudomanyegyetemek jogi karait félbe hagyni kéey&h hallgatok tobbsége @&t nyitva allt az Gt, hogy
valamelyik jogakadémian oklevelet szerezzenek. tEmerbiraltak sokan— maga Klebelsberg is — a
megkérdjelezhed szakmai szinvonalat képvisgbgakadémiai rendszert. Mint azt Ladanyi Andoratasaibdl

is tudjuk, a miniszter,1923. januar 5-i rendelkezésében, hivatkozva agzgépzés terén mutatkozo tdltengés
«veszedelmes aranyokig» vald fokozodasanak veszéhizolte a jogakadémidk egyhatdtosagaival, hogy
az dsszes felekezeti jogakadémia fizetéskiegi@dlainsegélyét 1923. junius 30-i hatéllyal megsetinEgyuttal
kérte az érdekelt egyhazi vedladt, hogy «a jelzett magasabb allamérditkjogakadémidjuk dkodését az
1922/23. tanév vég#tsziintessék be-~ Ladanyi Andor: Az egyhazak és a fektatds a Horthy-korszakban.
In: Torténelmi Szemle, 2002/3-4. szdm, 301. old.

Tekintettel arra, hogy Klebelsbergnek az egyhazgakadémiak megsziintetésére irdnyuld torekvése
eredménytelen maradt, az 1936-0s Orszagoidiahltasi Kongresszuson a jogakadémiak gégdiakjainak
egyetemi szigorlatokra kényszeritése is feéldétt: ,A jogakadémiakon végzett szigorlok részéréadteledleg
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tekintetében Debrecenben a jogtudomanyi-7)3 Szegeden és Pécsett pedig az
orvostudomanyi karok (2; illetve 24) emelkedtek ki. A magas kovetelmények miatt tévoz
hallgatok ardnya egyértelran a hittudomanyi karokon volt a legalacsonyabb. efygsz
orszagban egyetlen ilyen hallgatot mutat a kimstagat is advarosban a Pazmany rémai
katolikus hittudomanyi karan. Viszonylag alacsongltvez az arany Budapesten a
bolcsészettudomanyi (B, Debrecenben az orvostudomanyi -7§1 Pécsett a
bolcsészettudomanyi @) és Szegeden a természettudomanyi karg)’*fiis.

A betegség miatt tavozo hallgatok aranya a dehreses/ostudomanyi €s a pécsi
bdlcsészettudomanyi karon volt a legmagasabb. Mindéar tekintetében egyarant48
szazalékot tett ki a tanulmanyokat egészségiigyk okiatt megszakité hallgatok aranya.
Az orvostudomanyi karok folényét jelzi, hogy Budsiem is és Szegeden is az
orvostudomanyi karokon volt a legmagasabb ez aarésy. A Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen az orvostanhallgat@k #nig a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen a
kar hallgatéinak ® szazalékanak a tanulmanyait egészségiigyi probdzakitotta félbe. A
legkevésbé a rémai katolikus hittudomanyi és aediegrmészettudomanyi karon fordult ez
elé. Mindkét kar esetében minddssze 2-2 hallgatordl szd. Feltinhet még emellett az is,
hogy a joghallgatdék korében is viszonylag alacsaninden karon 3 szézalék alatti volt a
tanulmanyokat betegség miatt megszakitd hallgaiékya.

Az egyéb, nem pontosithatd okok viszont éppen egeski és a debreceni
jogtudomanyi karokon (2; 7-0) fordultak eb a legnagyobb aranyban. A legkisebb

részaranyokkal e tekintetben egyértédm a hittudomanyi karokon talalkozunk, hiszen a

meg kellene jeldlni a vizsgaztatd egyetemet, mégpddképen azoknak a vilagnézeti szempontoknak
figyelembevételével, amely vilagnézeti szempontokogakadémiak fenntartasat indokoljak. A kecskemeéti
jogakadémia végbizonyitvanyaval Debrecenben, azjegakadémia végbizonyitvanyaval Pécsett, a makol
jogakadémia végbizonyitvanyaval Szegeden kellemgodatozni.” — Dr. Molnar Kalman: A jogi oktatas
specialis kérdései. In: Magyar Féddktatas. Az 1936. évi december h6 @Deklecember hé 16-ig tartott Orszagos
Felgoktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Martorf@roly) 1. Jogi és Koézgazdasagi Szakosztaly,
Budapest, 1937., 74-75. old.

34> szentpéteri Zsigmond, a kar dékanja az 1936-ogresszuson is elégedetten szamolt be a kari hédiggt
teljesitményéil: ,Ha 6sszehasonlitjuk a multat a jelennel, hataroZotendetes tényként kell megallapitanunk,
hogy a hallgatéknak nagyobb szazaléka az, ametyikokyabb, megfontoltabb és [...] talan kevésbé lelikes
mint kbzvetlenil a habord utan, de minden esetbergalmasabb és fegyelmezettebb. A komoly mun&géral
eredményeik joval feliilhaladjak a hosszu évek #phtai alapjan megéllapitott standardértéket> Magyar
Feldoktatas. Az 1936. évi december hd &Ddecember hd 16-ig tartott Orszagos Beldatasi Kongresszus
munkalatai. (Szerk.: Martonffy Kéroly) 11l. Bolcs#eti, Orvosi és Mszaki Szakosztalyok, Budapest, 1937., 275.
old.

34® Neuber Ede debreceni orvosprofesszor kdzistlaljuk, hogy az egyetem altal biztositott egégis§i
ellatast Debrecenben rendkivil sok hallgaté vegémybe:, A Debreceni Egyetemi Hallgatok Orvosi Rendlel
Intézetében az utolsd két év alatt, vagyis 193@&87.937/38-ban 6sszesen 8.866 hallgaté részesidtdsben.
Ez hatalmas nagy szam [...}~= Neuber Ede: Ifjisagunk egészségvédelme. In: Amagyar szocialpolitika.
Az 1939. évi kbzigazgatasi tovabbképanfolyam ebadasai. (Szerk.: Martonffy Karoly) Budapest, 193911.
old.
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reformatus hittudomanyi karon a hallgatok $zazaléka, mig a romai katolikus hittudomanyi
karon minddssze 2 szazaléka hagyta el az egyeeygéb okokra hivatkozva. Az Erzsébet
Tudomanyegyetem evangélikus hittudomanyi karangoegyaltalan nem akadt erre példa.

A kari vizsgalatok tehat egyeérteli@n ramutattak arra, hogy az egyetemi tanulmanyok
félbehagyasa a legkevésbé a hittanhallgatokrgeldinzs. Kimutattuk azt is, hogy az anyagi
okok leginkdbb a jogtudomanyi, az egészségligyi qiaxkig el§sorban az orvostudomanyi
karokon jarultak hozza leginkabb a tanulmanyok makigasahoz. A vizsgélatok arra is
ramutattak, hogy a legmagasabb tanulmanyi kovetgiglé a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen lehettek, hiszen az orvostarité@igés a joghallgatok esetében is
rendkivil magas volt az egyetemet tanulmanyi okakttnfiélbehagyoé hallgatdk aranya.

Ezzel az egyetemi hallgaték szocialis helyzetépeatkozd részletes vizsgélatunk
végere értink. Megismerkedtink tehat az egyetentigdték csaladi viszonyaival és
életkoralmeényeivel az 1934/35-6s tanévben. Mindedig kdzelebb vitt a két vilaghaboru
kozott végzett diakjoléti tevekenység elért eredyeérek és hianyossagainak feltardsahoz is.
A hallgaték étkezése, szdllasa, ruhazata, tamagagsyei, valamint az élvezett tandij és
vizsgadij tamogatasok, valamint az 0sztondijak gyetemi tanulmanyok folytatasanak
eéppugy szerves részét képezték, mint az oralawmggtaagy a vizsgak.

A fentiek alapjan megéallapithatd, hogy azéelgilaghabori 6ta sokat fépiott
diakszocialis munka még az 1930-as évek kozepértisttan maradéktalanul ellatni feladatét.
Ezt mutatja az anyagi okok miatt tanulmanyaikat saegitani kényszeréil hallgatok
helyenként nagyon magas aranya is. Ezeknek a tdtiggk az esetében a helyi s#idts az
allami diaksegélyezés egyértdirkudarcardl beszélhetiink. Megfigyelbeblt azonban, hogy
kilénésen a hittudomanyi és bdlcsészettudomanyokkéwallgatdinak érdekében elvégzett
munka komoly eredményeket tudott felmutatni. Kiker akkor lehet szemiiety mindez,
ha figyelembe vesszik, hogy leginkabb a bélcségzrelt teologusok voltak a legnehezebb
szocidlis helyzetben léwallgaték hazank egyetemein.

A végsd kovetkeztetések levonasdnal azonban nem lehetakartatni a gazdasagi
valsag hatasaitdl sem, mely az 1934/35-0s tanélgdtéinak szocialis kortlmeényeire is
kihatott. Eblél a szempontbdl viszont a hallgatosag helyzete tékmtetben is megléen
jonak mondhatd, hiszen a korabban létrehozott dliékjintézmények és tamogatasi formak a

valsag idején is teljes kapacitassdikidtek.
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Zaro gondolatok

A két vilaghaboru kozétti igszak,— mint arra mar az észéban is felhivtuk a
figyelmet— foként az el§ vilaghaboru, az ezt kouetorradalmi atalakulasok, és a rendkivdl
sulyos gazdasagi helyzet kovetkeztében jéknmegpréobaltatasokkal jart a magyar
tarsadalom egésze szamara. A héborus vereség@dzbody sokéig feldolgozhatatlan lelki
trauméat okozott a nagy nemzeti illizidkkal véglegszamolni kényszerdll tomegeknek,
gazdasagi kovetkezményeit tekintve hatasa mindgativevarakozast felulmalt. A haborut
kéve® bizonytalan politikai helyzet a gazdasagi korulyedn miatt Iétbizonytalansaggal is
tarsult. Szinte pillanatok alatt hullott szét eggrdébban megdonthetetlennek hitt politikai
berendezkedés, egy szervesen dsszetartozé gazdggaég, s a magyar tarsadalom az allam
Ujbdli megebsoddéséig szinte teljesen védtelenll maradt. Asbmisblémakat rdaadasul csak
sulyosbitotta az U] hatarokon kivil rekedt magyatméramlasa a terileteit elveszitett
orszagba.

A két vilaghaboru altal behatarolt és egy gazdasé@gvalsaggal tarkitott korszak
magyar tarsadalmat vizsgalva nehezen megkefiiltedtat a szociélis szempontu vizsgélat
végrehajtasa. Kulondsen az lehet, ha a magyadima egy olyan, viszonylag kis létszamd,
de mégis nagy jeletéggel biro, s a jdv fejlodését nagyban meghatarozo tarsadalmi
csoportjat vesszik vizsgalat ala, mint az egyeteafigatdsag. Ez a zémmel fiatalokbdl allé
réteg mar csak kiszolgéaltatottsaganal fogva is muegéli a kiemelt figyelmet. Vildgos
ugyanis, hogy a tanulmanyaikat folytatd egyetentigh#ok fokozottan ki voltak téve azoknak
a negativ hatasoknak, amelyek a magyar tarsadaf@szét sulyosan érintették. (Mint azt
adatokkal alatamasztva kimutattuk, tdbbséguk eltavblt.)

Ahhoz azonban, hogy a hallgatéi tarsadalom szecidflelyzetésl, s ezzel
0sszefuggésben az orszagosan és helyi szintentwélzkgoléti tevekenységlt szoljunk,
elengedhetetlen az egyetemi hallgatosag minélsedhije koii tarsadalomtorténeti vizsgalata.
Mint lathatd volt, jelen munka didleges célja éppen ezért az egyetemi hallgatokdahsi
arculatdnak megrajzolasa, s a kilortb@égyetemek didksdganak dsszehasonlitod statisztikai
elemzése volt.

A munka jellegébl adéddan, legtobbszér leldseg nyilt az orszagos folyamatok

bemutatasa mellett a helyi sZirdltérések feltarasara is. A dolgozatban széreyolkszor igen
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részletes elemzések a rendelkezésre all6 adatd&bohhatd kovetkeztetések teljes &or
bemutataséara torekedtek. Az elért eredmények amoablvalasztott modszer helyességét
latszanak igazolni.

Kimutathatd volt tobbek k6zott, hogy a hallgatéi tskamok jelerdis
megemelkedésének a hatterébékéht az el§ vilaghaboru, vagyis a haborubodl visszéatér
fiatalok tdmeges egyetemekre 6zonlése allt. Az 2AE8s tanév, az &zakos eseményekt
sem mentes drasztikus politikai valtozdsok miatt, hallgatéi létszdmok &atmeneti
csokkenésével jart ugyan, de ezt kéeeta hallgatok szamanak Ujabb megugrasa kovetkezett
be. Végul a korszak nagy részében 10-11.00kdriul stabilizalodott hazank egyetemi
hallgatésdgéanak a létszama.

Az is bizonyitast nyert, hogy ez a hallgatéi tomegarsadalom egyre szélesebb
rétegeildl kerdlt ki, s részben ennek, részben pedig a slUlgazdasagi helyzetnek
betudhatéan rendkivil nehéz életkériimények kowitgette mindennapjait. Az is lathato
volt, hogy az 1930-as évekredkEnt a diplomas munkanélkiliseg kovetkeztében az
értelmiségi szarmazasu diakok aranyaban némilegkkesés kovetkezett be, s a
felsboktatasban igy megnyild teret leginkabb a kispalgdtiszti rétegek gyermekei toltotték
be. Vilagosan kimutathato6 volt tehat, hogy mar eavildghabora kézott az alsdbb tarsadalmi
csoportok is mindinkdbb bekapcsolédtak a dektatasba. A korlatozottabb anyagi
lehetiségekkel, nem egyszer a mindennapi megélhetéssml kisaladok a tarsadalmi
felemelkedés reményeberserfellil igyekeztek gyermekeiket tanittatni. Mindezhallgatoi
létszamok megugrasa, és a bizonytalan anyagi hélgzaladok gyermekeinek a megjelenése
a feloktatasban, mar @élevetitette a szociélis probléma jeleségének felértékédiését.

A helyzetet tovabb sulyosbitotta, hogy @&knegyre noveké megjelenése a
felsboktatasban ugyancsak erre adszbkra esett. Lathattuk, hogy mindez olyan nagy
formatumu gondolkodokbdl is komoly ellenérzésekdtott ki, mint amilyen Kornis Gyula
volt. Ez még akkor is igy volt, ha hazankban szikitgdrolag az orvostudomanyok és a
bdlcsészettudomanyok voltak eléiek a tanulni vagyodk elétt.

A hallgatoi tarsadalom felekezeti megoszlasatgahs megallapitast nyert, hogy az
egyes felekezetekhez tartozo diakok aranya az egydten az orszagos részaranyokhoz
képest sokat mondo eltéréseket rejtett magabanatAlikusok egyértelin tulsulya és a
reformatusok aranyanak a népességen bellli ararkgresic alakulasa ellenére az izraelitak
€s az evangeélikusok esetében tetten érlwelt a tanulds irant megnyilvanulé fokozott
erdekbdés. A numerus clausus és a torvény modositasatakay akarcsak az 1930-as évek

masodik felének ételjes jobbratolodasa azonban jol kimutathaté aaeita felekezei

311



hallgatok aranyanak alakulasaban is. Az esetikbpasttalhatd jelets ingadozasok tehat
legink&bb politikai dontésekkel, ilideg a kbzhangulat valtozdsaval alltak dsszefliggésbe
nem annyira a felekezet tanulasorientaltsaganakgvattozasaval.

A regionalis megoszlasra vonatkozO vizsgalatok a@&gyes egyetemek
vonzaskorzetének behatarolasaval egyéfteim bizonyitottak a foldrajzi (s ezzel
Osszefliggéshen az anyagi) szempontok érvényesuléséttovabbtanulé fiatalok
palyavalasztasaban. Bebizonyosodott, hogy a f@drdjvolsag, leginkdbb az ezzel jar6
jarulékos koltségek miatt (utazas, szallas, étkezis) meghataroz6 szempont volt a
felsboktatasi intézmeény kivalasztasaban. Jol lathat) iy a évaros jelenisége rendkivil
nagy volt a hazai felektatas szerkezetében, de vilagosan latszott dgg; a klebelsberg-i
oktataspolitika egyik & iranyvonala, a kulturalis decentralizacio is szamimatalnak
biztositotta a tovabbtanulas lebstgét a vidéki egyetemek kiépitésével.

Debrecen szerepe példaul kimagaslé volt a Tiszamgdgazdasaghoz ételjesen
kotédd népességé kikerlls fiatalok fel$bb iskolai tanulmanyainak leléste tételében.
Ugyanezt sikerllt kimutatni az Erzsébet Tudoméngégy vonatozdsaban is, ahol a
mezgazdasagi munkasok felllreprezentaltsaga voltirfélt A kornyesd terileteken &,
zommel keveésbé teliet rétegek aligha engedhették volna meg maguknajy adsvarosba
kuldjék gyermekeiket egyetemre, amikor ugy is hmatd terheket rott rajuk a félsktatas,
hogy a kdzeli tudomanyegyetem nem jelentett szamlgkiizdhetetlen tavolsagot.

Az egyetemi hallgatdésag szocialis korulmeényeiwalldlkozo fejezetben, a kéziratos
forrdsok paratlan gazdagsaganak is koszdenet olyan szempontok is a figyelem
koézéppontjadba kerulhettek, mint példaul a hallgatgddadi korilményei, valamint étkezeési és
lakdsviszonyai. Ugyancsak Ujstieek tekinthed az egyetemi hallgatdsag ruhazatara,
tamogatasi igényeire, kulonb®zamogatasi formaira,66 a tanulmanyaikat megszakitani
kényszeri hallgatok esetében a tanulmanyok megszakitasanaka@ra vonatkoz6 vizsgalat
is.

Mindebksl jol lathatova valt, hogy az egyetemi hallgatosagcialis problémaira, a
szamos dremutatd lépés ellenére, még az 1930-as évek daredem sikertlt atfogo
megoldast talalni. Az 1934/35-0s tanévben az egyetallgatésag j0l érezhggn szenvedett
nemcsak az altalanos gazdasagi valsag, de mégoazlaéghaboru kovetkezmeényasit(arvak,
hadiarvak, hadirokkant szikkel rendelkeék) is. Kimutathaté volt az is, hogy a legtdbb
egyetemet elhagyni kényszerilt hallgaté tanulmari§ként anyagi okok miatt maradtak
félbe.
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Elmondhat6 tehat, hogy a korszak egyetemi hallgatéimos tekintetben igen sokfélék
voltak, mégis 6sszekotottdket egy k6zds cél: a tarsadalom &ls, megbecsiltebb rétegeibe
valo felemelkedés vagya. Mindez érthés volt, ha belegondolunk, hogy ezek a fiatalok
gyakran lehetetlen kérilmények kozott elték mindgajaikat, s méltan varhattak egy joval
nyugodtabb és élh#ib jovre. A sors furcsasaga azonban, hogy ezek a didkdiplama
megszerzése utan nem ritkan az allastalansag aojpstattak, ezzel tovabb mélyitve, s
magukkal hordozva azt a szocidlis valsagot, mely azdegyetemi éveikre is ranyomta a
bélyegét. igy valhatott egy viszonylag marginal@mort atmeneti problémaja egy egész
tarsadalom, s egy egész korszak sokaig megoldattdrémajava.

A két vilaghaboru kozoétti egyetemi hallgatosdg ddedmanak a komplex
vizsgalatabol tehat egy Osszetett, szamos felakekari, regionalis, & tarsadalmi
sajatossaggal rendelkezxsoport képe rajzolodott ki @tink. Ez a hallgatéi tarsadalom
nagyfoki heterogenitasa ellenére rendelkezett poonkdzos jellemikkel, melyek
Osszefogtak, tobbé-kevésbé egységes csoportta datdc a tarsadalom legkilonfélébb
rétegélbl érkez fiatalokat. llyen ko6zos jellemvonés volt példaukarai idskben az el$
vilaghabora élménye, mely az azt atélt generadeénigs eszmei és politikai integracidjat
vonta maga utan. Nem véletlen, hogy a haborut mefjgalsag mar igen koran bajtarsi
egyestletekbe szervabtt és aktiv politikai tevékenységével nagyosemyomasgyakorlo
csoportta valhatott nemcsak egyetemi szinten, dg angagypolitika szinterén is. Talan nem
tulzas kijelenteni, hogy az 0sszetartozas tudatabagarsiassag eszméje athatotta és
meghatarozta egy egész generacio életfelfogasat.

Szintén medfigyelhét volt a hallgatdk egy jelentékeny részének Osszsfaga
numerus clausus kapcsan is. Mint ismeretes a hékgayomasgyakorlasa, ilideg az
eldurvulé antiszemitizmus és az ehhez kapcsolodiszakos cselekmények kordaban
tartasanak, torvenyek kozé szorithsanak a szarmldékevény megsziletésében is hatalmas
szerepet jatszott. A torvény 1928-as modositasacséep azonban a meg éwljesebb
0sszefogast az eredeti numerus clausus védelmébgsziiletett hallgatoi tiltakozashullam
hivta életre. A gazdasag valsag hatasara 1933jahb lendiletet kapott a térvénymaodositas
eltorlésenek, illgleg az eredeti térvény helyredllitAsanak érdekébmtitott hallgatoi
megmozdulas. Ekkor figyelhitmeg a legtisztdbban a szocialis kérdés megoldisésa
numerus clausus kovetelésének az 0Osszekapcsol@aballgatéi kovetelésekben. Az
egyetemistak dsszetartozas tudata tehat nem nkerillk6zos haboris multbol ekedajatos

tradicionalizmus, illeileg az aktualpolitikai célkiizések kiefszakolasanak a szandéka
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mentén, hanem jelefd szocialis érzékenységgel, egymas irant megnyilééseolidaritassal
tarsult.

Fontos azonban megjegyezni, hogy mindedseliban a keresztény tarsadalombal
kikertlo fiatalokra volt igaz, dként rajuk vonatkozott. Az izraelita felekeiehallgatok
valamilyen foku kirekesztése gyakrartferdult, s nem egyszer extrém méreteket Oltott.
Ebbsl a szempontbdl lehet érdekes azéelgilaghdbori utani idszak, kilénésen a
Tanacskoztarsasag bukasat kozvetlendl Kovebnapok eseményei. Ekkor a héborus
veresegert, az orszag meggyengitéseeriotiek tartott zsidosag megbélyegzése, és a zsido
szarmazasu hallgatok egyetentékiorténs elizése volt napirenden. Az izraelita felekezet
aranyanak a csokkenése az 1930-as években egyémemegfigyelhét volt, ami az egyre
inkdbb jobbra tol6dé kodzhangulattal, valamint adaki fokozédd kirekesztésével Allt
Osszefuggésben. Az egyetemi hallgatosag koveteléssmymozdulasai, politikai szandékai
tehat legaldbb annyira meg is osztottdk a hallgtdsadalom egészét, mint amennyire
0sszefogasra késztettek bizonyos hallgatéi csoketrto

Megallapithatd tehat, hogy az izraelita felekézballgatdk tobb szempontbdl is
sajatos helyzetben voltak. Gyokereik, neveltetéssgqrmazasuk, mint az a debreceni
hallgatok szlleinek foglalkozasszerkezeti vizsgdiél is kirajzolodott, nagyon egyedi, a
tobbi felekezetil jelentsen kulonbdé volt. A Tanacskoztarsasag bukasat kégaetmindez
egyfajta tarsadalmi megbélyegzettséggel is tarsutiely a numerus clausus elfogadasat
koveten torvenyi kereteket is 0Oltott. A gazdasagi valsag altalanos egzisztencialis
nehézségek, valamint a diplomas munkanélkilisédasad tovabb fokozta az izraelitakkal
szemben megnyilvanulé ellenszenvet. Az sem vélehiegy kilondsen as¥arosban, dként
pedig a Pazmany orvostudomanyi karan igyekezteksiddzvalldsu hallgatok aranyét
visszaszoritani. Feltelietn a &varosbol a vidéki egyetemekre igyékizraelitdk lehettek
azok, akik miatt Pécsett, Szegeden és Debrecernbeonylag nagy szamban tanultak Pest
megyélol érkez hallgatok. Az izraelitdk magas aranya a vidékiogstudomanyi karokon is
szembadint, ami feltevésunket latszik igazolni.

Hasonlé 0Osszefliggésre emellettéstyban a regionalis megoszlas és a szocialis
helyzet tekintetében vallalkozhattunk, amikor miggatottuk, hogy a legszegényebb
orszagrészek nehéz helyzetbens éhépességéenek gyermekei is bekapcsolodtak a
felsboktatasba. Erre a leliseget a kulturdlis decentralizacié jegyében fejeszvidéki
egyetemek teremtették meg, ahol az intézmény kéige)svalamint az egyre hatékonyabban
mikods diakjoléti intézményrendszer is hozzajarult ahhdmgy még a szocialisan

legkiszolgaltatottabb hallgatok is diplomat szessek.
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Az eddigieknél sokoldalubb és megalapozottabb k@ztttések levonasa az egyetemi
hallgatokra vonatkozdan csak a munkaban sz&repémpontok egylttes alkalmazasaval
valhatna lehetségessé. &erban a szocidlis helyzet és a felekezeti megasaaszitk
foglalkozasa és a terileti sajatossagok kozotelfedl Osszeflggések érdemelnének e
tekintetben kiemelt figyelmet. A fenti kérdésekeint vizsgalatok valéban mélyithetik
eddigi ismereteinket, de ezekhez tovabbi alapazskdnyvekre alapozott kutatasokra van
szikség.

Végul szeretnék kdszonetet mondani mindazoknalk, kedzvetve, vagy kdzvetlendl
hozzajarultak a munka megvaldsulasahoz. Készonettelzom elésorban az édesanyamnak
és az édesapamnak a feltétel nélkili tamogatés@rtdtoritasért. Koszonet illeti tovabba Dr.
Timar Lajost, a témavez@het, aki a kezdete#dt a dolgozat témajanak formaldédasatol
figyelemmel kisérte kutatasaimat és mindig a sorgddpillanatokban adott helyes
iranymutatasokat. Halaval tartozom tovabba Dr. Pllskventének a munka alapos
attekintéséért. Sokat kdszonhet a dolgozatsépitegi észrevételeinek. Tanacsait mindig
koszonettel vettem és igyekeztem is megfogadni.

Kdszonet jar tovabba azoknak a konyvtaros és ket szakembereknek is, akik
munkajukkal segitették a kutatast. Kulon is kierdaine tekintetben a Budapesivaros
Levéltaraban dolgozé Hlobocsanyi Norbertet, valdn@indebreceni egyetemi kdnyvtar, a
kézirattar és a Hajdu-Bihar Megyei Levéltar alkatotsait.

Kdszondm a tamogatasat azoknak a kozeli baratoksalakik hosszu évek ota

ismernek és szoritottak értem.

315



Bibliografia

— A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudoméanyegyeterkidyve és Almanachja az 1941/42.
tanévbl, Debrecen, Debreceni M. Kir. Tisza Istvan-Tudoyggyetemi Nyomda, 1942.

— A Kirdlyi Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetenpitdsa 300 éves évforduldjanak
jubileumi emlékkonyve, (Az Egyetemi Tanacs meghibés szerkesztette Kornis Gyula, az

egyetem rektora), Budapest, 1936.

— A mai magyar szocialpolitika. Az 1939. évi koézigarasi tovabbkégiz tanfolyam

eléadasai. (Szerk.: Martonffy Karoly) Budapest, 1939.

— A m. kir. Ferenc Jézsef-Tudomanyegyetem igazgatésai fontosabb torvények és
rendeletek gijteménye (Osszedllitotta és sajtd ala rendezte:LBky Dez$, a statisztika

nyilvanos, rendes tanara, a jog- és allamtudomiéanyk. I. dékanja), Szeged, 1926.
— Afra Nagy Janos: A magyarsiskolai hallgatok szocialis viszonyai 1931-ben. In:

Tarsadalomtudomany (Heller Farkas és Bibo Istvanzréaiikodésével szerkeszti
Szombatfalvi Gyorgy) Budapest, 1932/1. szam. 18B-b&l.

— Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas torténemdenciai, In.: Statisztikai t&bzaki
Kdzlemeények 343. kotet, Kiadja a Kozponti StatisaitiHivatal, Budapest., 1975. aprilis 25/6.

— Andorka Rudolf: A tarsadalmi mobilitas valtozasaadyarorszagon, Budapest., 1982.

— Andorka Rudolf: Az egyetemi é8iskolai hallgatok tarsadalmi 6sszetétele In.: Sraikai
Szemle 57. évf. 2. szdm, 1979. februar, 176-198. ol

— A magyar agrartarsadalom a jobbagysag felszalsaddianapjainkig, Budapest, Napvilag
Kiadd, 1998.

— A magyar béiskolai hallgatdk statisztikdja az 1930/31. tanévybBudapest., 1932. In.:
Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 88teko

316



— A magyar éiskolai hallgatok statisztikaja az 1931/32. tanéybBudapest., 1933. In.:
Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat, 8%ekod

— A féiskolai hallgatok ébb adatai az 1932/33. tanévben, Budapest., 1984.Magyar

Statisztikai Szemle, 1934. évi 1. szam

— A magyar biskolai hallgatok statisztikaja az 1932/33. tanéwvbe.: Magyar Statisztikai

Kozlemények. Uj sorozat. 90. kotet

— A magyar 6iskolak statisztikja az 1933/34. tanévben, Budap&935., In.. Magyar
Statisztikai K6zlemények. Uj sorozat, 92. kitet

— A M. kir. Kormany ... évi mikodésébl és az orszag kdzallapotairdl szolo jelentés és

statisztikai évkonyv, Budapest, 19...
— A m. kir. Ferenc Jbézsef-Tudomanyegyetem igazgatésai fontosabb torvények és
rendeletek ggjteménye (Osszedllitott és sajtdé alad rendezte:LBky Dez$, a statisztika

nyilvanos, rendes tanara, a jog- és allamtudomiéanyk. 1. dékanja), Szeged, 1926.

— A Szegedi Tudomanyegyetem multja és jelene 192B.]19Kiadja: Jozsef Attila
Tudomanyegyetem, Szeged, 1999.

— Beller Béla: A fehérterror fef®ktatasi politikdja. In: Fetoktatasi Szemle, 1969/9. szam.
516-526. old.

— Bobula Ida: Az egyetemiokérdés Magyarorszagon. In: Napkelet 1928. 8. szam
— Bobula Ida: Diakszocialis kérdés és szellemi paviatus. In: Tarsadalomtudomany,
(Heller Farkas és Bibo Istvan kozrékbdésével szerkeszti Szombatfalvi Gyérgy) Budapest,

1928/6-8. szam, 371-383. old.

— Czeke Marianne - Ritook Emma:6N az egyetemeken. In: Napkelet, 1925. 1-5. szam
496-504. old.

317



— Debrecen torténete 1919-1944. IV. (Szerk. Tokogwyl®), Debrecen, 1986.

— Emlékkonyv Gunst Péter 70. sziuletésnapjara. (SziérkBarta Janos és Pallai Laszl0),
Debrecen, 2004.

— Ertelmiségszocioldgiai irasok Magyarorszagon 19905., Budapest, 1981.

— Fejezetek a pécsi egyetem torténékéfszerk. Csizmadia Andor), Pécs, 1980.

— Fo6ldes Ferenc: Munkassag és parasztsag kultinélyzete Magyarorszagon, In.: Foldes
Ferenc: Valogatott irAsok, Budapest., 1967.

— Gyani Gabor-Koveér Gyorgy: Magyarorszag tarsadafotéhete a reformkortol a masodik

vildghaboruig, Osiris Kiado, Budapest, 2004.

— Gyani Gabor: Polgarosodas, mint zsido identit&sBUKSZ 1997/3. szam, 266-276. old.

— Gyani Gabor: Forraskritika és bizonyitas. Viszahgz Karady Viktornak. In: BUKSZ
1998/1. szam, 20-27. old.

— Gyurgyak Janos: A zsidokérdés MagyarorszagonfilRalieszmetorténet, Osiris Kiado,
Budapest, 2001.

— Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magyar tdeareen, Osiris Kiadd, 1956-0s
Intézet, Budapest, 1995.

— Hollosi Gabor: A debreceni Jog- és Allamtudomagar torténete (1914-1949), Debrecen,
2007.

— Huszti Jbézsef: Gréf Klebelsberg Kund éléira, Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1942.

— Iparosok és kereskék a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon, Tarkada és
mivelédéstorténeti tanulmanyok 11. (Szerk. L. Nagy ZsjyAadapest, 1994.

318



— Jehuda Don-George Magos: A magyarorszagi zsida@sgografiai fejpdése. In:
Torténelmi Szemle 1985/3. szam, 437-469. old.

— Karady Viktor: Felekezet, rétegdés és mobilitas: Az egyéitlen modernizacio néhany
kulcskérdése a magyar tarsadalomtorténetben. Akadé&rékfoglald. 1994. december 7.,

Budapest, Akadémiai Kiadd, 1997.

— Karady Viktor: Iskolarendszer és felekezeti egytehségek Magyarorszagon (1867-

1945), Torténeti-szocioldgiai tanulmanyok, Replié@r, Budapest, 1997.

— Karady Viktor: Zsidok és lutheranusok a magyapolakendszerben. In: Protestans Szemle
1994/2. szam 138-153. old.

— Karéady Viktor: Zsid6é és nem zsidé polgarosodas?a¥alGyani Gabornak. In: BUKSZ
1998/1. szam, 9-19. old.

— Karady Viktor: Zsidosag és tarsadalmi egyéiehségek (1864-1945), Budapest., 2000.
— Karpat-medence: telepllések, tajak, régiok, téksirak, (Szerk. Gyri Robert, Hajdu
Zoltan), Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis Kagak Kbdzpontja, Pécs-Budapest,

Dialég Campus Kiado, 2006.

— Kirdly Sandor: A Debreceni Egyetemi Diakasztal (id&@ Academica) Alapszabdlyai. In:

Kdzlemeények a Debreceni Tudomanyegyetem Tortéete Debrecen, 2006., 78-83. old.

— Kornis Gyula: Mk az egyetemeken, Budapest, 1925. [Kulénnyomat pké&lat 1925.
évfolyamabdl]

— Kornis Gyula: Kultdra és politika. Tanulmanyokydiapest, Franklin-Tarsulat, 1928.

— Kovéacs M. Maria: Liberalizmus, radikalizmus, amémitizmus. A magyar orvosi, Ugyveédi
€s mérnoki kar politikdja 1867 és 1945 kdzott, Bresd, Helikon Kiadd, 2001.

319



— Ladanyi Andor: Az egyetemi ifjusag az ellenforrea elss éveiben (1919-1921),
Budapest, Akadémiai Kiadd, 1979.

— Ladanyi Andor: Az egyhazak és a faktatas a Horthy-korszakban. In: Torténelmi
Szemle, 2002/3-4. szam, 293-329. old.

— Ladanyi Andor: A gazdasagi valsagtol a haboruig magyar fel§oktatds az 1930-as
evekben, Budapest, Argumentum Kiado, 2002.

— Ladanyi Andor: A magyar fel®ktatds a 20. szdzadban, Budapest, Akadémiai Kiado,
1999.

— Ladanyi Andor: A numerus clausus térvény 1928. éddositasarol. In: Szazadok,
1994/6. szam, 1117-1148. old.

— Ladanyi Andor: Két évforduld. Adk felssfokd tanulmanyainak szaz éve, In: Educatio,
1996/3.

— Ladéanyi Andor: Klebelsberg félektatasi politikja. Budapest, Argumentum Kiadd)@0

— Laky Dez$: Adalékok Magyarorszag kulturalis viszonyainakhigkori fejlédéséhez, In:
A magyar tudoméanypolitika alapvetése (Szerk.: Magy&oltdn), Kiadja a Tudoméanyos
Téarsulatok és Intézmények Orszagos SzovetségepBsjd 927., 21-56. old.

— Laky Dez$: A magyar egyetemi hallgatok statisztikaja 1930: Magyar Statisztikai
Kozlemények. Uj sorozat, 87. kotet, Budapest, 1931.

— Magyar Feléoktatas. Az 1936. évi december ho &Delecember hé 16-ig tartott Orszagos
Felioktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Marto€groly) 1. Megnyitas. Altalanos

szakosztaly, Budapest, 1937.

— Magyar Fel8oktatas. Az 1936. évi december hé &Ddecember hé 16-ig tartott Orszagos
Felgboktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Martokféyoly) 1. Jogi és Kbzgazdasagi

Szakosztaly, Budapest, 1937.

320



— Magyar Feléoktatas. Az 1936. évi december ho @Delecember hé 16-ig tartott Orszagos
Felgboktatasi Kongresszus munkalatai. (Szerk.: Martoifyoly) Ill. Bblcsészeti, Orvosi és
Muszaki Szakosztalyok, Budapest, 1937.

— Magyar Statisztikai Evkonyv 1943-46, Budapest,6.94

— Magyar Statisztikai Zsebkdnyv. (Szerkeszti és jiaal M. Kir. Kozponti Statisztikai
Hivatal), Budapest, 1935.

— Magyarorszag tarsadalomtorténete Il. 1920-194406\(8&ggyjtemény) Szerk.: Gyani
Gébor, Budapest, 1995.

— Magyarorszagi zsidotorvenyek és rendeletek 1938%1Budapest, 2002.

— Matolcsy Matyas: Az életszinvonal alakulasa Magyszagon 1924-1944., Budapest,
1944,

— Magyar Torvénytar. 1926. évi torvénycikkek. Budstp&927.

— Magyar Torvenytar. 1928. évi torvénycikkek, BudstiE929.

— Magyary Zoltdn: Emlékirat az egyetemi ifjisag sabs gondoskoddsa megszervezése
targyaban, Budapest, 1929.

— Magyaryné Techert Margit: A diplomasékn helyzete Magyarorszagon. In: Magyar
Szemle, 1938. majus}3-51. old.

— Molnér Olga: A btiskolai hallgatok szocialis és gazdasagi viszoBuapesten, Magyar

Statisztikai Kozlemények. Uj Sorozat, 54. kotets&, Budapest., é.n.

— Mudrak Jézsef: A Debreceni Tudomanyegyetem Boketsdomanyi Karanak torténete
1914-1949., Debrecen, 2007. [Kézirat]

321



— Nagy Péter Tibor: A numerus clausus térténetélmeaviagyar Pedagodgia, 1985/2. szam,
182-189. old.

— Némedi Lajos: A Debreceni Kossuth Lajos Tudomaggégm 75 éve, Debrecen, 1988.

— N. Szegvéri Katalin: Numerus clausus rendelkezéze&llenforradalmi Magyarorszagon.
A zsido6 és fihallgatok diskolai felvételésl, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988.

— N. Szegvari Katalin-Ladanyi Andor:dk az egyetemeken I. Kizdelmek éknegyetemi

tanulmanyaiért, Budapest, 1976.

— Oktataspolitika és vallasszabadsag. Allam — egyhidkola — tarsadalom a 20. szazadban.,

Uj Mandatum Koényvkiadd, Budapest, 2000.

— Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. sdzdmadBudapest, Osiris Kiadd, 2002.

— Szabo PAal, vitéz: A M. Kir. Erzsébet Tudomanyeggetés irodalmi munkassaga. Az
egyetem 25 éves fennallasa alkalmabdl irta, szewtts és kiadta Dr. vitéz Szabd Pal, az
Erzsébet Tudomanyegyetem V. kdnydtér;, Pécs, 1940.

— Szekfi Gyula: A négy egyetem. In: Magyar Szemle, 192874m, 322-331. old.

— Sz0Ogi Laszl6: A 6k egyetemi tanulmanyainak kérdése a budapesti ngomanyi karon
1896-1926. In: Orvostorteneti Kézlemények, Commatiames De Historia Artis Medicinae,

Budapest, 1986. 3-4. szam, 141. old.

— Zentay Dez& A munkanélkiiliség alakuldsa a szellemi palyakékén Budapesten,
Statisztikai Kdzlemények, 60. kétet, Budapest, 1930

— Zsombékok. Kozéposztalyok és iskolaztatas Maggaémon a 19. szazad eléjéa 20.

szdzad kozepéig. Tarsadalomtorténeti tanulmanyBkerk.: Kovér Gyorgy), Budapest,
Szazadvég Kiadd, 2006.

322



Levéltari és egyéb kéziratos forrasok:

— Budapest Bvaros Levéltara V. 1419. g. 1-3. d. [Orszagos Tgmiratok Gyijteménye]

— Hajdu-Bihar megyei Levéltar VIII. 2. 1-32. d. [Aiska Istvdn Tudomanyegyetem

Quaestori Hivatalanak iratai]

— Hajdu-Bihar megyei Levéltar VIII. 1/a. 1-23. kot Tisza Istvan Tudomanyegyetem

Tanécsanak jeggkonyvei]

— A debreceni Jog- és allamtudomanyi Kar hallgatéya&onyvei 1934/35. tanév. —

Fellelhet a Debreceni Egyetem kdnyvtaranak Kézirattaraban.
— A debreceni Orvostudomanyi Kar hallgatoi anyak@y034/35. tanév. — Megtalalhaté a
Debreceni Egyetem Orvos- és Egészségtudomanyi eatak gondozasa alatt, az egykori

Tisza Istvan Internatus épuletének alagsoraban.

— A debreceni Bdlcsészet- nyelv és torténettudom&ayi hallgatdéi anyakdnyvei 1934/35.

tanév. — Kutathaté a Debreceni Egyetem Bolcséstmttanyi Karanak Dékani Hivatalaban.

323



