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Kossuth Lajos Tudoményegyetem Folia Uralica Debrecenlensia 1.
Finnugor Nyelvtudoményl Tanssék Debrecen, 1888,

Finnugor vonatkozést tudoménytorténeti adalékok I.

A. Molnar Ferenc

Az aldbbiakban nyelvtudomény-torténeti szakirodalmunk egy-két kiegészitendd, téves
adatérdl szélnék. S néhény érdekes tényre, adalékra, amelyet kevésbé ismert munkik tar-
talmaznak szintén folhfvom a figyelmet.

Reguly Antal

A "Miszsdk Mizeumi Magazin® 1975/1-es szdméban Képes Géza "Kedves vendég, hires
vandor® cfmmel cikket frt Regulyrél (35-7). A cikk elején egy *Reguly-fénykép” is I&thats.
Ugyanes s kép teljesebb formiban, nyomdailag sokszorosftva — fehér szegélyén ® Reguly Antal
(1818-1858) magyar nyelvéss” nyomtatott aléirdssal — a KLTE Finnugor Tanszékének pro-
feaszori szobdjéban is faggott. Ez a kép asonban, noha van bizonyos hasonlésig, nem Regulyt
brézolja, hanem Fényes Eleket, a nagy magyar statisstikust. E képet megtalilhatjuk példéul
Palddi Kovdcs Attila ” Fényes Elek” (Bp., 1976 [A milt magyar tudésai]) cimfl konyve elején, s
(nem egészében) lithaté s *Magyar Eletrajui lexikon®-ban (L kot. Fdsverek. Kenyeres Agnes.
Bp., 1967) is. Paladi konyvében a kép bal alsé sarkéban ott All a "Barabds M 846" aldiras,
lejjebb kozépen pedig Féuyes Elek aldirdsa, teh4t a képet FényesrSi Barabs Miklés készitette
184G-ban. Az 1957. nil. 9-t8l 19-ig tartott "Fényes Elek emlékkisllitds itmutatéjé”-nak
(Bp., Statisstikai Hivatal Konyvtara) cfmlapjén a kép mindkét aldirdsa szintén jol olvashatd.
A Barabas Miklds- és a Fényes Elek-irodalom egyarint szdmon tartja e képet: a knyomat
1946-ban a "Pesti Divatlap™-ban jelent meg eldszor (Markosfaivi Barabas Miklée onéletrajza.
Bev. és jegys. Biré Béla. Kolozsvér, 1944, 257; Szinnyei J6zsef, Magyar frdk élete és munkai.
I két. Bp., 1894. 383). A képen Fényes (ill. az &l-Reguly) derékig l4tasik, egy karszékben
l, ssméros kabétja ki van gombolva, £ bal kesének hiivelykujjit mellényébe dugja. Tehdt egy
Fényes Eleket dbrisolé " Reguly-kép” volt (van) forgalomban.

Korompay Bertalan "Reguly é hagyatéka” cimf tanulminydbau kommentdr nélkil
mondja, misgerint *V. Tervonen ast sem taldlja igazoltnak, hogy Reguly finn nyelvieckéket
kapott volna 1839/40 telén Castrént8!” (NyK. 73: 392). Viljo Tervonen pontosabban azt irja,
altaldban megemlftik, hogy Reguly Mathias Alexander Castrén vezetésével tanulta s finnt.
Kiilonos viszont, hozy Reguly finnorszdei napléjdban ennek semmi nvoms {Antal Reeuiy
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Suomessa 1839-41. Heimokansa 1943/6-8: 12). As djabban folmertilt kétségeket eloszlatja,
hogy egy 1839. dec. 28-an Helsinkibbl a szilleihes frt levelében Reguly maga emlékesik meg
errdl a nyelvtanulasrdl: ®Most érikat veszek egy egyetemi docenstd], aki a lapp nyelvet is
ismeri és a torokben is jértas. Egyedil nagyon nehés lenne, ugyanis minden nyelvkonyv
svédul van {rva, csak egyetienegy — a legrosszabb — van németiil. De még mindig nem
tudok magamhoz {érni afolott valé csodélkozdsomban, hogy lehet as, hogy most finnil tan-
ulok. En, aki mindig is joghss voltam! Igencsak komikus szAmomra is, gy tfnik fol az eset
eléttem, mint a sore jatékszere, amely egyrésst alaposan megterhel, mésrésst olyan dicsdségbe
emel, amely legnagyobb becsvégyamat is messzemenden kielégfti® (Hudi Jézsef: Reguly Antal
utagdsai 1839-ben. A Veszprém Megyei Milzeumok Kozleményei 17 [1984]: 407. Az erede-
tileg német nyelvll levelet [Zirc; OSzK. Reguly Antal Memlékkonyvtara, késirattér sz. n.
Lovas Mérta forditotta). A tandrérdl {rtak egyértelmfen Castrénra vallanak, s egyébként
a levél tobbek kost ast is mutatja, hogy Reguly finnugor érdeklédésének kialakulédsiban a
véletlennek, a hazafidi busgalomnak és a j6 értelemben vett ambfciénak milyen nagy szerepe
volt. Cikkében Hudi Lovas fordftdssban Regulynak még két ssintén s sziileihes frt levelét
(Hamburg, 1839. szept. 18; Helsinki, 1840. jan. eleje korill) is kozli. Ugyancsak folhivom
a figyelmet arra, hogy Hudi, eddig ismeretlen levéltari forrdsck alapjdn, egy tanulményt is
kozolt a Reguly oroszorszdgi megsegitéaére tortént 1844-1847-es, Ggy 1400 Ft-ot eredményesd
orszégos gyljtésrdl, amelyet az Akadémia kezdeményezett és Veszprém megye szervegett (Re-
guly Antal északi dtja és Veszprém megye. VeszprMegyMizKozl. 16 [1982]: 223-35).

Hunfalvy P4l, Haldsz Ignéc

A ”Budens-Album” (Bp., 1884. Budens Jézsef XXV éves nyelvészeti mfkodése elmékére
kiadjdk tanitvényai) elején * Budens Jézsef” cimmel egy ssaksserfi és meleg hangt ismertetés
all a tudds addigi életérSl, palydjardl (1. 1-12). A szersd H. betfivel roviditi nevét, amit
Laké Gyorgy Hlunfalvy Pal]-ként old fol (Budenz Jézsef. Bp., 1980. 225. [A milt magyar
tuddsai]). As életrajs és értékelés nem Hunfalvytél valé. Ez Hunfalvyrél — mint a haszai
osszehasonlité nyelvészet egyik megalapozdjardl és Budens segit8jérdl — olyan elismerdleg,
helyenként szinte fennkolt hangon emlékezik meg, hogy ilyen ondicséret nem szdrmazhat Hun-
falvytél. Mivel az emlékkonyvet Budens tanftvényai irtdk, hitelt adhatunk [id.] Sszinnyei
Jozsefnek (i. m. IV. kot. Bp., 1896. 325), aki szerint a cikknek Haldsz Ignic a szerzfje,
az & mibveinek bibliografidjdban sorolja fol: *A Budenz-Albumban (1884. Bundens Jozsef,
életrajz, Lapp népdalok, A lapp nyelvjdrésok)”. [Hj.] Ssinnyei Jézsefnek és Simonyi Zsig-
mondnak szintén tobb frésa van az albumban. Id. Szinnyei Jézsefnek, a nyelvéss ifj. Szinnye:
Jézsef édesapjinak, aki még Haldss életében as § apré kosleményeti is folsorolja, nyilvén pon-
tos adatai voltak. Figyelemre mélt6, hogy a fiatal tan{tviny nemesak milyen meleg hangd, de
milyen érett értékelést is {r mesterérfl.



Budenz Jézsef

Budenz nem sokkal Magyarorszdgra érkezése utdn, 1858. méjus végén Hunfalvy Pél
ajanlaséval Debrecenbe utasik, s vagy két hénapig Lugossy Jozsefnek, a debreceni reformétus
kollégium professsorinak, az ottani komyvtér igargatéjénak a vendége, Erdekességként
emlftem, hogy 1845-ben Lugossy irt egy *Reguly-dal® cimdl verset (Reguly-Album. Pest,
1850. 395-6). Budens debreceni tartézkod4sarél, itteni baratairdl Kardos Albert irt (Budens
Jézsef és Lugossy Jézsef. Nyr. 65: 43-7). Kevéasé ismert tény, hogy debreceni kapcsolatai
révén Budens néhdny késirata a kollégiumi konyvtérba, pontosabban a Tiszéntili Reformétus
Egyhézkerillet Levéltaraba kerilt: Psychologie 1854/6, 41 1. Késiratos jegyzet (R. 78; a
Lugossy-hagyatékbél jutott a levéltdrba); 21 levél, 10 lap Géresi Kélménhoz fSképp az 1873~
1879-ig terjeds idfszakbdl (R. 1485), egy levél Lugossy Jézsefhez (1875. VIIL 4, R. 1325),
egy levél a [budapesti egyetem| dékénjihoz (1892. 4pr. 4, R. 2184; ebben tdmogatdst kér
ahhos, hogy Halész Ignée budapesti tanéri 4lldst, ¢ majd as egyetemen magéntandri, docensi
kinevezést kaphasson). Géresi Kélménnal, Lugossy unokadccsével Budens 1858-ban kotott
barétsdgot. Géresi késSbb Orosroresigban is végrett kutatdsokat, s mivel orossul szintén tu-
dott, Budenz olykor orossul is fr neki, vagy oross szavakat, kifejezéseket is haszndl leveleiben.
Géresi 1874-ben a debreceni Kollégiumban a magyar irodalom tanéra és a konyvtar igazgatéja
lett. Az egyméshoz irt levelek tréfds, bardti hangneme 18 a kett8juk kosti j6 viszonyrél vall.
Most Budens Géregihez 1873. 1. 5-én {rt levelének egyik utéiratét kozlom, amely Budens hu-
morét, kivalé magyar {rdskészségét is mutatja: Ez utébbi utéirat kéedn a Blumenstockliben
kelt, Lendner jelenlétében, kivel a mai akadémiai ilés utén az akadémiai kor teketermében
tekethedridztunk, astdn Hunfalvy Pilnénél, s j6-tevd nSthrsulat egyik tagidndl, a jot-evSk
sorAban ultink, és j6! vacsorltunk, aztdn Hunfalvy Pal {részobdjaban Hunfalvy Jinos & Hun-
falvy PAlné elSadédsai mellett fAstunk, végre ezen fizalom felengesstése végett a virdgbokorban
egy pohérbokort ontottink az ingkrégli mogé a te egészségedre”. Balassa Jozeef is megegysi,
hogy Budenz "szerette a tréfit és a szdjatékot, 8 kedélyessége tanftvényaihoz irt leveleiben 1s
tobbegor folesillog” (Nyr. 65: 40). A Budensz-késiratok némelyikére méskor még visszatérek.

Budenzr8] tobb tanftvinya, kés8bbi neves nyelvészek és més nyelvtudésok is frtak. Eppen
ezért tartom érdemesnek, hogy egy olyan hallgatéje visszaemlékeréaébdl idészek, aki isko-
lai magyar nyelvtant, nyelvi kérdésekkel foglalkozd cikkeket is frt, de nem wolt tudde, s
az egyetemen inkdbb a magyar irodalom érdekelte, fSleg Beothy Zsolt és Gyulai P4l 4llt
hozzd kozel. Gulyds Istvinnak, a debreceni reformdtus gimndsium tandrinak, majd a
debreceni Iparostanonciskola igazgatéjnak onéletleirasiban pesti egyetemi éveirSl szintén
olvashatunk. Az 1934 és 1938 kost késsiilt helyenként ssubjektiv visszaemlékezés egéssében
i8 érdekes, tudomdnytorténeti sgempontbd! kiilondsen amit Beothyrsl és Gyulairé]l mond.
De olvashatunk benne Simonyirdl is, a Budenzrdl {rtak pedig, kihagy4sokkal, a kovetkezSk:
*|Budensz] Bimulatos szorgalmi és nagyon éles eszfi tudde, de ssintén gyenge tanér volt.
Magyarul rosszul beszélt, német volt ar anyanyelve, de a finn-ugor nyelvrokonségnak min-
den rejtelmével annyirs tisztdban volt, mint senki sem elbtte, sem utdna. Tanftvényait &
i nagyon sgerette, & ennyiben j6 tanir volt. Elhfvott benniinket lakédséra is gyakran, s ott
asstaldt korilvéve magyardzott baritsdgosan az osszehasonlité nyelvészet rejtemeibdl, néha
meg is soroztette a térsasigot, s viddman pofékelve toltottunk néla egy-egy délutént. Ha
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nem mindent értettiink is meg magyardestaibdl — mert hiszen az egyes ugornyelvek titkal
fedve voltak eléttink — annyira téntorfthatatlanul meggybzott bennunket, hogy a magyar
és a finn-ugor nyelvek kétségtelenill egy tord] eredtek ... Egyéni életink apré oromeit nem
vagyunk hajlanddk felaldozni az egész embert kivand tudomanyos buvarkodasnak, még ha
tehetségink volna is hozzd. Kevés koztink — szds évenként taldn egy-kettd — az Apécai
Cseri J4nos, a Szencsi Molnar Albert, a Koros: Csoma Sandor — akiket buisgkén 4llithatnank
Budens Jézsef mellé” (Gulyas Istvan tanari onvallomasa. Sajtd ald rend., bev. J. Gulyds Mar-
git. KLTE Konyvtéara, Debrecen, 1980, 57-8). Budenzet tehit nemcsak a finnugor nyelvészet
irdnt érdeklb6dbk szlikebb kore, de masok ie becsiilték, s & Sket is szeretetébe fogadta. Gulyss
Istvan, Méricz Zsigmond *jé tanar”-a ” A finnek” c¢immel is kiadott egy kis fiizetkét (Debre-
cen, 1903. 24 1.), & 6 volt Gulyas P4l, a kolt§ apja, akinek a Kalevaldhoz fiz8d6 kapcsolatai
16l 1smertek. Talan az édesapdn keresztul Budenznek is van ebben némi szerepe: ime a tanari
hatés egy esetleges bivépatakszerli megnyilvinuldsa.

A "Budenz-Album” kozli Budens addig megjelent munkéinak bibliografidjdt. EbbS
kimaradt a kovetkezd irds: Hunfalvy Pal-Budenz Jézsef: Jelentés a Magyar Akadémiai
Konyvtérrdl. AkErt. 1870/IV/: 33-45. (Regulynak a pesti Egyetemi Konyvtarban, Hun-
falvynak és Budenznak a MTA Konyvtéraban valé mfkodésérdl itt mem szélok, noha a
nyelvtudoméany-torténet 4ltal alig hasznosftott konyvtéri szakirodalom alapjdn mindhdrmuk
életrajza, értékelése teljesebbé, pontosabbé tehets. A Magyar Nyelvészek V. Nemzetkozi
Kongresszusan *Régi finnugor nyelvészek mint konyvtdrosok® cimmel tartottam eléadést, s
ez majd megjelenik.)

Pépay J6zsef

Az osztjékokkal foglalkozd szakirodalom eddigi legteljesebb bibliografidja Honti Lésslé
*Chrestomathia Ostiacica® cim@ munk4jéban taldlhaté (Bp. 1984. 240-77). Ebb8l Pépaynak
egy cikke és egy Pépayrél ssélé hidnysik: Az osstjdkok foldjén. Foldrajsi Koslemények
34 (1906): 77-96, 172-85; Csinddy Gerd: Pipay Jozsef utazéisa a céri Oroszorszdgban és
foldrajzi érdemei (Acta Geographica Debrecina Tom VIII/I [1962] 1. sz. 147-165; Kinyként:
Kozlemények a debreceni KLTE Foldrajzi Intézetéb8l No. 51). Csinddy Pépay késiratos
napléjét, s egy-két helyezini térképvazlatét ugyancsak folhaszndljs.

Anélkil, hogy Papay konyvei utdn kiilon kutattam volna, folfigyeltem ra, hogy a Kossuth
Lajos Tudoményegyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékének konyvtardban Szinnyei ” Unkarin
kielioppi”-ja (Helsnki, 1912) és két kilonlenyomata a szerzbtdl Pdpaynak "ystavyydesss”,
illetve "barétsiggal® dedikélt példdny. A "Magyar nyelvhasonlitds®-nak a Finnugor Tanszék
konyvtérdban lévd 2., 3. és 5. kiad4sait Szinnyei szintén "bardtsiggal® dedikdlta Pépaynak,
ezekbe Papay bdven jegyesgetett is. Heikki Paasonen *Die finnisch-ugrischen s laute® (Hel-
singfors, 1903) cim@ munk4jénak tansséki példdnydban ugyancsak szersfi dedikécit olvashaté
(*Tisstelt bardtomnak Pépay Jézsef irnak®), s van ilyen (*szivélyes tisstelettel®) egy Paa-
sonen adta lenyomatban is. Az ajénldsck mellett nincs ddtum. A dedikécidk jeleste vi-
szony, tudoményos kapcsolat mellett arra figyeltem fol, hogy a beszerzés évének mindegyik
Kadvanyban — s még mésokban,.amelyek foltehetbleg szintén a Pdpayéi voltak — 1933 van
beirva. Pépay konyveinek egy része tehdt tulajdonosénak 1931-ben bekovetkezett haldla utan
a debreceni magyar és finmugor nyelvészeti tanszék konyvtérdba kerilt, nyilvin 1938-ban,
legaldbbis a leltdrozds ekkor tortént.



Tuomo Pekkanen

A KLTE Klasszika-Filolégia Tanszéke, Finnugor Tanszéke, a Magyar Nyelvtudomanyi

Térsaség és az Okortudoményi Térsaség helyi csoportja 1988. februar 26-4n a KLTE-n
egyiittes ilést rendegett, amelyen Vaind Kaukonen professzor *De religionis Christianae

ad Kalevalam relatione” cimmel tartott eléaddst, Tuomo Pekkanen professzor pedig *De
questionibus ad Kalevalam Latine redditam pertinentibus® cimmel referatumot.

hagyoményt Gjftott fel Németh Béla, a klasssika-filolégia tanszék adjunktusa, amikor Pekka-
nent, a Kalevala latinra ford{tdjét (vo. Kalevala Latina. Helsinki, 1986) latin idvozld verssel
koszontdtte. Az alébbiaskban Németh versét (1. még Melissa [ed. Bruxe]lis] 1988, N** 24. 13)
és annak Szabadi Istvdn egyetemi hallgaté Altal készitett magyar forditdsit kozoljik:

De Kalevala Latine reddita

Salvete, vates, qui decus artium,
Lonnrote magne et tu quoque Pekkanen,
Finnis et orbi detulistis

A Boreis super astra motum.

Vivit venustas, vivit amica vis
Docti senis, nec inferior faber
Nec cedit Imarinen illis,
Quae peperere dies moderni.

Lucem volantem, siquis abest dolor,
Pulchrumque Solem qui fugiat bonus?!
Gaudete vos, voces Latinae,

Et Kalevae decorate gentem!

A latm Kalevala

Lonnrot, koszontink téged a nagynevit,
Es Pekkanen is, éssaki csillagok

Dalét ti hostétok le, finnek

Es a vilég oromére szénva.

Még él mi szép volt: 6vja a bolcs oreg
A térsakat, nem, még nem aldbbvalé
A j6 kovécs sem, Ilmarinen,

Nem menekilnek as 1 1d8ktél.

A ropke élet, persze ha nem nagyon

F4j, és a napfény vajh' nem 6rom nekiink?!
Orvend; te is véhink, latin nyelv,

Es Kalevét s fiait diszitsed!

Régi



