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Nyitott legyen-e a tudomanyos nyelv az idegen hatasokra?
Vitaforum a DAB-ban 1995. szept. 14-én

Az ember és a nyelv elvilaszthatatlan egy-
miéstol. Ha pedig a tudés ember élete fel-
adatdnak tekinti a természet és a tdrsadalom
igazsigainak kideritését, akkor kiilénésen
nagy gonddal kell tigyelnie a téle és a va-
16sdgtol elvdlaszthatatlan nyelv gazdagsagd-
nak, a benne rejld csoddlatos kifejezd erének
a megbrzésére €s tovabbfejlesztésére. A
nyelv meglepd leleménnyel képes alkalmaz-
kodni a hétk6znapi élet kivdnalmaihoz épp-
gy, mint a legelvontabb eszmék, bonyolult
gondolatok  kifejezésének  sziikségletéhez.
Az ember, a szakember, a tudds azonban nyil-
van nem szemlélheti kdzémbosen, mintegy
maddrtdvlatbol a nyelv életfdjinak noveke-
dését, kiterebélyesedését, hanem okos és j6
kertész maédjdra segitenie kell annak kiils6-
belsé fejlodését.

Az MTA Debreceni Teriileti Bizottsdga
ezt asziikségletet ismerte fel, amikor nagy si-
kerii vitaférumainak sordba iktatta ,Idegen
hatds a mai magyar tudomdnyos nyelvben”
cimmel a kiilonboz8 tudominyok és szak-
mik teriiletén dolgoz6 embereket foglalkoz-
tatd, s egyébként nagyon is idészerii témat.

Berényi Dénes akadémikus megnyitd-
jdban a kérdés fontossagdra hivia fel a fi-
gyelmet, kiemelve, hogy az idegen szavak és
kifejezések rendkiviili sebességgel és . széles
terebéllyel” kozelitenek a kiilonhdzé tudo-
minyteriiletekhez. Féleg az angol nyelvii
szobeli és irasbeli informdcié-dramlds sza-
mottevd, célszerii teht figyelemmel kisérni,
melyek azok, amelyek ennek nyelvi elemei-
bol atvehetk vagy diveendtk. s melyek
azok, amelyek elkeriilhet6k vagy elkerii-
lenddk.

Ehhez a gondolathoz kapcesolédott a be-
vezetd elbaddst tarté Sebestyén Arpdd pro-
fesszor is, aki élményszertien mutatott r4 ar-
ra, hogy a tudomdny nyelvének fejlédésében
szinte a legrégebbi id6kisl kezdve észlelhet-
juk az idegen nyelvek, elsGsorban a latin,

majd késSbb a német nyelv hatdsit. De szd-
mos példdt emlitett a mai nyelv idegen ele-
meinek koréb6l, felvillantva az elkeriilends,
a megtiirhetd és a feltétleniil elfogadhatd ala-
kok sorat. De a mindendron valé ,,magya-
ritds”, az erdltetettség sem kivdnatos, amint
azt mindketten hangoztattak.

Az egyes tudomdnyok mai nyelvének
holyzetét, az idegen nyelvek fel6l leselkedd
esctleges veszélyeket mdr az egyes szak-
teriiletek miiveldi fejtegették. Ledvey Andrds
cgyetemi tandr ,,Az orvosi nyelyv a tudomany
mai fejlédésének dramdban™ cim al4 foglal-
haté kérdéskort targyalt, atfogva az orvosi
nyelv (6bb teriiletét. Az orvostudomany fej-
I6désével jar természetesen tj fogalmak és
szavak megjelenése, de azért arra is vigyiz-
nunk kell, hogy a feleslegeseket vagy csupén
az ,elokel6ségiinket” fitogtaté kifejezéseket
melldzziik. Kormos Jdnos az informatika te-
riletén Iépten-nyomon felbukkand szdmitd-
gépes kifejezéseket (file ~ fajl, floppy ~ flopi,
software ~ szoftver, hardware ~ hardver stb.),
helyettesithetGségiik gondjait, sok esetben at-
vételiik sziikségességét elemezte, hiszen a
magyar nyelv nem képes azonnal egyen-
értékdl és félreérthetetlen megfeleldt taldlni
az 0j fogalmakra. Nemegyszer a roviditések
€s azok magyar felolddsa is gondot okoz, bi-
zonyos kifejezések, szavak leforditdsa pedig
felesleges is lenne. Peté Menyhért egyetemi
tandr a mez6gazdasagi tudomanyok, az ko-
I6gia, a kornyezetvédelem kérében jelentke-
26 gondokra hivta fel a figyelmet, a tan-
kinyvek felelGsségét, az egyetemi, illetve a
szakeldaddsokban rejlé nyelvvéd6—nyelval-
koto (farmer ~ mezdgazda, parasztgazda) le-
hetéségeket emlitve meg. A fizikai tudomi-
nyok nyelvének sajdtossdgaira, miivelésének
lehetSségeire Lovas Rezsd mutatott 4 nyelv-
tudomdnyi szempontbdl is szakszeri, ,kél-
wien” logikus, jol felépitett, valéban izgal-
mas cldaddsaban,
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A rendezvény szakmai szempontbdl is
rendkiviil sikeres volt — hila az ihletetten
szerepld elGaddknak. _

Az eldaddsok és a rendkiviil élénk vita
osszefoglaldsara tulajdonképpen nem maradt
ideje Nyirkos Istvdnnak, de a tanulsdgok ta-
lan fgy is nyilvanvalokkd viltak az aku’v
résztvevOk szdmadra. Az értekezlet a diagno-
zis megallapitdsdtdl elindult a gydgyitas felé,
s felhivta a figyelmet arra, hogy a kis népek
(nem indogermdn) nyelvét talan jobban kel-
lene Gvni, mint a nagyokét. Bizonydraegy (u-
dominyos-szakmai nyelvhelyességi tandcs-
ad6é forum sem volna felesleges, amelyik
azonnal, a fogalom megjelenésével egy idd-
ben ajanlana j6 magyar megfelelSket a nehe-
zen kiejthet6—irhatd, feleslegesen .divatos”
kifejezések helyett. Természetesen nem a
neutron-, proton-féle szavak megmagyarita-
sara gondolunk. Néha az is gondot jelent,
hogy a szdtarak. amelyek sok esetben meg-
adhatndk a magyar megfeleldket. értelem-
szeriien lassan késziilnek, rdjuk tehat nem
tamaszkodhat még az anyanyelvi izlésére ké-
nyes tudds ember sem, nem beszélve a ,,hét;
koznapok” emberérdl. Nyilvinvalo tovél?ba,
hogy nyelvi embargét sem Iéptethetiink eletj
be, hiszen az 1j fogalmak nyelvi, beszédbeli
megjelenitésére feltétlenil sziikseg van. S a
sziikség nemcsak itt bont torvényt. Ugy gon-
doljuk tovabbd, hogy a mdr teljesen megho-

nosodott dolgok. eszkdzok, folyamatok stb.
neveit viszont talan célszerii lenne magyarul,
a magyar kiejtés szerint irni. Mindenképpen
keriilniink kell a masokat a megértésbdl ki-
rekesztS divatot, a ,.fensGbbséges” Osszetar-
tozast, kasztszer( elzarkdzast jelzd kifejezé-
seket.

Osszefoglaldan azt mondhatjuk tehat,
hogy az idegen nyelvek hatdsa nemc‘sakla
tudomdny, hanem az élet szdmos teriiletén
torténetileg is természetes folyamat volt, ki-
zarni ¢ hatdst egyrészt nem lehet, masrészt
felesleges is lenne. Arra kell torekedniink
tehdt, hogy csak a feltétlentil sziikséges, méi
megfelelé magyar szoval nem helyettesithetd
szavakal vegyiik at. A magyarral helyette-
sithetdk esetében azt kell megnézniink, indo-
kolja-e valamilyen mas (hangulati, esztétikai,
hangzdsbeli stb.) tényezd az idegen elem
haszndlatdt, s kizdarnunk csak azokat kell,
amelyek helyett minden szempontbol meg-
feleld, teljesen egyenértékil magyar kifejeze-
seket taldlunk.

Ugy gondoljuk, hogy nagyon értékes,
magas szinvonalt s amellett érdekes értekez-
let résztvevdi voltak a jelenlevok.

Nyirkos Istvan



