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1. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

A bioetika az utébbi évtizedek intellektudlis életének egyik legszembedtlobb fejlédését
produkalta, egyszerre szerezve jelent0s pozicidkat az akadémiai vilagban és a szélesebb
tarsadalmi nyilvdnossag el6tt. Ennek a gyors fejlodésnek koszonhetden napjainkra a
megkozelitések, moddszerek €s a hangsulyozott kérdéskorok széles tarhdza alakult ki.
Mindemellett mdra hatarozottan elkiilonithetdvé valtak a modern bioetika torténetében olyan
stddiumok, amelyek mentén szintén elkiilonithetok a bioetika természetére vonatkozé
kiilonboz6 felfogasok. Ertekezésem kozponti célja egy olyan bioetikai irdnyultsdg erdsitése,
amely a korabbi stdidiumokhoz képest hatékonyabban képes a mai tudomény és technolégia
altal felvetett aktudlis etikai kérdések érdemi megvitatdsdra. Ennek megfelelden értekezésem
célkitlizése kettds: (1) a bioetika egy olyan fejlodéstorténeti képének kidolgozadsa, amelynek
mentén kidolgozhaték az dltalam kivanatosnak tartott megkozelités alapvetd sajatossédgai,
illetve (2) ennek a megkozelitésnek a fényében olyan konkrét bioetikai témakat mutassak be,
amelyek helyénvalé tdrgyaldsa esetén annak alkalmazdsa nyilvdnval6 elOnyokkel jar. A
tovabbiakban e két pont alapjdn folytatom az értekezés célkitlizéseinek bemutatdsat.

(1) A bioetika torténeti alakuldsat harom fejlodési stadium, ezen keresztiil pedig harom
szemléleti és mddszertani értelemben kiilonb6z6 megkozelités elkiilonitése révén mutatom be.
A hédrom stadium és megkozelités a kovetkezd: (1) filozofiai bioetika, amely elsGsorban az
angolszdsz  analitikus  filoz6fia ~ moddszertani  eszkoztardval, elsOsorban  pedig
gondolatkisérletek alkalmazdsaval kisérli meg etikai dilemmadk filozéfiai feldolgozasat; (ii)
sci-fi bioetika — azt a ma jorészt uralkodénak mondhaté megkozelitést nevezem igy, amely
ugyan tudoményos fejleményekre reflektal, de azt leginkdbb olyan tdvlatokba extrapolédlva
teszi, ami sok esetben a valds lehetdségek és dilemmak félreértéséhez vezet; (iii) tudomdnyos
bioetika, amely szamomra a leginkdbb alkalmasnak tlinik arra, hogy egy valéban tudomanyos,
a filozofiai problémdkat a tudomdnykutatds modszereivel megkozelitd bioetikai
gondolkoddsmoddot alakitson ki. Jollehet értekezésemben mindvégig hangsilyozom, hogy
mindhdrom megkozelitésnek megvannak a maga pozitiv elemei és ezek révén a jovdben is
nélkiilozhetetlenek lesznek a bioetikan beliil, megkozelitésem alapvetden kritikusan viszonyul
a bioetika elsdként emlitett két fajtdjaval szemben és értekezésem legfébb célja az, hogy ezek
gyengeségeit az dltalam tudomanyos bioetikaként nevezett megkozelitéssel kiiszoboljem ki.

A bioetika kiilonboz¢ fajtdin beliil a legfontosabb kiillonbséget a kurrens tudoményos

eredményekhez, illetve azok filozofiai reflexidjdhoz vald viszony képezi. A filozoéfiai bioetika



erdssége abban van, hogy etikai intuiciéink €s mordlis elméleteink erejét hatdsosan képes
tesztelni gondolatkisérletek €s filozdfiai érvek alkalmazdsaval. Mindennek azonban az az éra,
hogy tdvol marad a tudomény €s technika aktudlis eredményeinek kritikus megértésétdl, ami
amellett, hogy a bioetika diszciplingjat eltavolitja az ezen fejlemények elérésében szerepet
jatsz6 tuddsoktdl és az ezen fejleményekkel szemben jelentds érdeklodést mutatd szélesebb
nyilvdnossigtol, képtelennek mutatkozik arra is, hogy kell6 mértékben mérlegelje a felmeriild
kérdések tényleges aspektusait. A filozofia gyengesége ugyanabbdl fakad, mint amibdl
intellektudlis vonzereje is: a tudomdanyos fejlemények részleteihez képest jorészt fiiggetlen
szinten igyekszik kifejteni miitkodését. Filozofiai nézetek mérlegeléséhez ez minden bizonnyal
alkalmas megkozelités, ahhoz azonban kevésbé, hogy a bio eldtagot igazdn komolyan vevd
alkalmazott etikai teriilet adekvéat szemléletmodjét jelentse.

A sci-fi bioetika ezzel a megkozelitéssel szemben a tudomdny legijabb attoréseire
Osszpontositva targyalja azok pozitiv kihatdsait és veszélyeit. A modern élettudoményok, a
biotechnoldgia és a medicina az utébbi évtizedekben szdmos olyan fejleményt produkaltak,
amely etikai alldsfoglaldst igényel. Ez az igény meglehetdsen egyértelmiien fogalmazddik
meg napjaink tarsadalmaiban. A kérdés csak az, hogy miként tudjuk helyénval6 mdédon
értékelni ezeket az elonyoket és kockdzatokat. A sci-fi bioetika, értelmezésem szerint, az a
bioetikai megkozelités, ami az aktudlis tudomanyos eredmények jovore vald kivetitése révén
kisérli meg els6sorban felmérni azok etikai vonatkozdsait. Ezen torekvése kozben azonban
hajlamos megfeledkezni arr6l, hogy a tudomdny és a tarsadalmak torténete sokkal
bonyolultabb folyamat, semhogy a jelenlegi szituicié egyszeri kiterjesztésével elore tudnank
jelezni. Ez felveti azt a gyaniit, hogy az igy felfogott bioetika val6jdban jelenlegi helyzetiink
értelmezése céljabol haszndlja a tudomdnyok ujabb eredményeit. Mindez azért jelent
elsésorban problémat, mert ezéltal elszakad a tudomény nyujtotta valédi kihivasok komoly
szambavételétol.

Ugy vélem, hogy erre a kihivdsra a megfelel vilasz a bioetika és a tudoményos
kutatds kapcsolatdnak erdsitése, ténylegesen egy olyan reldcié kialakitdsa, amiben egyfajta
folytonossdg alakulhat ki a filozofiai/etikai vizsgélddas és a tudoméanyok tényleges miikodése
kozott. Erre kivalé példdk vannak a tudomadnyfilozofia teriiletén. Az 4altalam elényben
részesitett perspektivit a tudomdnykutatds elnevezésii teriilet jelenti, amely a
tudoményfilozo6fiai, a tudomanytorténeti €s a tudomdanyszocioldgiai megfontoldsok integralast
tlizi ki célul, mégpedig olyan formédban, hogy azok képesek legyenek a tudoméanyok tényleges
torténetére, milkodésére és eredményeire reflektdlni. A tudomdnyos bioetika eszerint

tudomanykutatdson alapul6 bioetika.



(2) Az értekezés masik célkitlizése az, hogy ennek az elméleti hattérnek az alapjan
olyan kutatési teriileteket vazoljon fel, ahol a tudomanykutatds etikai relevancidji kérdések
esetében is fontos hozzdjdruldsra lehet képes. Ertekezésem azoknak a kutatdsoknak az
Osszefoglaldsa, amelyeket az elmult években végeztem, és amelyek legfontosabb ko6zos
jellemzdje, hogy egy olyan filozoéfiai felfogast tiikkr6znek, miszerint a filozéfia bizonyos
teriileteinek 1igen szoros kapcsolatot kell kialakitaniuk a tudomédnyos gondolkodassal,
egyszersmind képeseknek kell lenniiik arra, hogy ezekkel a nézetekkel szamot tudjanak vetni,
illetve azokhoz érdemben tudjanak hozzdjarulni. A széban forgd kutatdsok esetemben az
evoliciés elmélet olyan filozéfiai relevancidju alkalmazasi teriileteit jelentik, mint az
ontogenetikus fejlodés és a genetika elméleti kérdései, az evolicids pszicholdgia és az 4llati
viselkedés és kognicié tudomanyos kutatdsa.

A tudomdnykutatdson alapulé (tudomanyos) bioetika alkalmazdsi lehetdségeit
bemutatd, az értekezés nagy részét kitevo fejezetekben annak a célkitlizésnek probdlok eleget
tenni, hogy a filoz6fiai megfontolasokat ne kiilonitsem el a ténylegesen megvaldsuld
tudomdnyos kutatdsoktol. Ebben az értelemben hasznidlom a tudomdanykutatds komplex
eszkoztarat olyan kérdések kritikai elemzésére, amelyek a bioetikdban kulcsszerepet
jatszanak. A genetikdval kapcsolatban felmeriild etikai kérdések megvitatdsa viszonylag
ritkan jar egyiitt a gének fogalménak és az ontogenetikus fejlddésben betdltott szerepiiknek a
koriiltekintd elemzésével. Ugyanigy az evoldcids perspektiva gondolkoddsunkra és mordlis
itéleteinkre val6 kihatdsa is olyan adalékokkal szolgédlhat, amelyek a tudomdnykutatés
modszereire épiilnek. A nem-emberi dllatok mordlis statusza szintén olyan teriilete a mai
bioetikdnak, ahol a legujabb empirikus és tudomanyfilozéfiai megfontolasok gyakran kiviil
keriilnek a vitdk horizontjdn. Ezekkel a témdkkal kapcsolatban hivom fel a figyelmet a
tudoménykutatdsi szempontoknak a bioetikai diskurzusokba valé bevondsdnak fontossagéara
(részletesebben Az eredmények tézisszerti felsoroldsa részben térek ki ezekre a pontokra).

Az értekezés témdjanak koriilhataroldsa eszerint gy nézne ki, hogy egy olyan bioetika
elméleti kereteit probdlja kidolgozni, amin beliil a tudoméanyos kutatdsok aktudlis eredményei
a mai bioetikai diskurzusok jelentOs részéhez képest nagyobb hangsillyal jelennek meg.
Ennek megvaldsitdsaként egy olyan megoldést javaslok, ahol az alkalmazott mdédszerek a
tudomanykutatds komplex megkozelitését veszik at, a bioetikai diskurzusokat ezdltal a
tudoménykutatdsba igyekezve integralni. Tovabbi szempont az evoldcids elmélet etikailag
leginkdbb relevdns témadinak tudomdénykutatdsi modszerekkel valé megvitatdsa. Az altalam
valasztott elméleti keret a bioetika természetének egy olyan Gjragondoldsan alapul, ami annak

torténeti stddiumait veszi elemzés ald. Ebben a vonatkozasban értekezésem elsdsorban olyan



filozo6fiai elmélet kidolgozasara tesz kisérletet, ami a bioetika természetére irdnyul. Emellett
olyan tudomanyfilozo6fiai elemzéseket nyujt, amelyek a vézolt elveket prébaljadk meg

miikodés kdzben bemutatni a leginkdbb fontosnak tartott kérdéskorok esetében.

2. Az alkalmazott modszerek vazolasa

Az értekezés gondolatmenete az elméleti keretek kidolgozdsanak irdnyabdl halad a konkrét
kérdéskorok részletekbe mend elemzése felé. Az elméleti megalapozds egyszerre négy,
egymassal Osszefliggd szempont érvényesitését jelenti: (1) torténeti elemzést: egy, a bioetika
torténetére vonatkozé koncepcid kialakitasét; (2) a bioetika kiilonb6z6 formdinak, elméleti és
modszertani elkotelezodéseinek felvdzolasat; (3) a legfontosabb teriiletek irodalmanak
attekintését, és (4) uj irdnyok felvdazoldsit. A tudomdnykutatison alapulé bioetikai
megkozelités konkrét esetekben val6 alkalmazhatésdganak bemutatasat célzo fejezetekben az
alkalmazott mddszertan alapvetden hasonl6: a kurrens szakirodalom feldolgozdsa és a
legtjabb irdnyzatok bemutatdsit kovetden néhdny eléremutatd ajanlds megfogalmazasa.

Miutén az értekezésem olyan filozofiai tanulmanyként értelmezendd, ami megprobal
folytonossdgot teremteni a tudomanyos felismerések és a filozofiai elemzések kozott, az
alkalmazott moddszertan is nyilvdnvaléan ezt a kettOséget tiikrozi. Ez a mddszertan
naturalistdnak mondhat6. A naturalizmus a filozé6fidban kiilonb6z6 fogalmakkal rendelkezik.
Az d&ltalam vallott és az értekezésemben alkalmazott naturalizmus azt jelenti, hogy a
tudoményos vizsgalodasok €s a filozoéfiai elemzések kozott nem tételez éles kiilonbséget. Ez
semmiképpen sem jelenti azt (ahogy a naturalizmus egy mads koncepcidja tartja), hogy a
filozofiai kérdéseket valgjaban tudomdnyos problémakként kellene kezelniink. Az 4ltalam
tdmogatott naturalizmus lényege, hogy az olyan hagyomanyosan is els0sorban filoz6fiainak
tekintett kérdések, mint az alkalmazott fogalmak pontos koriilirdsa és elemzése nélkiil
érdemben tudomanyos tevékenység sem folytathaté. A tudomédnyban alkalmazott fogalmak,
hasonloképpen a hasznélt mddszertan €s a kidolgozasra keriilo elméletek megértése éppugy
nélkiilozhetetlen része a hatékony kutatdsnak, mint az empirikus kutatomunka. Miutidn
bioldgiai jellegii jelenségek kutatdsat végzem az értekezésben, érdemes lehet az alkalmazott
naturalista elvet bioldgiai példaval megvilagitani.

Az utébbi években nyilvanvaléva valt, hogy a gének fogalma nem igazén tisztizott.

Ennek hatdsa a génekkel kapcsolatos felfogdsokra nézve nyilvdnvaléan igen drasztikus. A



fogalmak maguk is irdnyithatjdk a jelenségekre vonatkozé elméletek kidolgozasat és
empirikus kutatési tervek készitését. Ahhoz pedig, hogy mondjuk a gének azon fogalmét meg
tudjuk érteni, ami specifikus (metafizikai) elsébbséggel ruhdzza fel egyéb fejlodési forrdsok
kozott azon az alapon, hogy a gének mondjuk teleoszemantikai megfontoldsok alapjan
informdcidval rendelkeznek, mig mas fejlédési forrasok nem, sziikségesnek latszik azoknak a
tudoménytorténeti vagy tdgabban eszmetorténeti szempontoknak a bevondsa, amik az
informécié fogalmdnak és kulturdlis statuszdnak a valtozdsait kisérli meg feltarni. A
tudomanykutatdsi szempontok alkalmazédsa tehat alkalmas eszkoz lehet arra, hogy
feliilvizsgdlja a genetika preformécionista felfogdsat, ami hamis képet alakithat ki a
vonatkoz6 természeti folyamatokrél mind a tudomdnyban, mind a bioetikdn beliil. Ebben az
esetben a  tudomdnytorténeti-tudomdnyszociologiai  elemzések,  kiegésziilve a
tudoméanyfilozofia mai elképzeléseivel elengedhetetlennek latszanak ahhoz, hogy pontosabb
képet alakitsunk ki a tudomanyok és a technoldgia éltal felvetett valds etikai problémdk
mibenlétérol.

A genetikdval 0sszefiiggd iménti kérdéseket az értekezésem 2. fejezetében targyalom.
A tudoménykutatdson alapulé bioetika miikodését bemutaté tobbi fejezetben hasonld
modszertant kovetek, attekintve az egyes kérdések kapcsan felmeriil legfontosabb fogalmi
problémadkat €s a mitkddtetett elméleti hattereket. Ebben az értelemben gondolom azt, hogy
értekezésem egy sajatos naturalista megkozelités kidolgozasdra tett kisérlet és ennek a

modszernek a gyakorlati alkalmazasét is jelenti.

3. Az eredmények tézisszerii felsorolasa

Az értekezés kettds célkitlizésének megfelelden két nagyobb részbdl tevddik Ossze. Az elsd
nagyobb részben az elméleti alapok lefektetését végzem el. Ezt a rész az 1. rész jelenti.

3.a Az L. rész CElméleti megalapozas’) kozponti tézise
A mai bioetikdval kapcsolatban megfogalmazodo kritikdak koziil azzal értek leginkdabb egyet,
hogy a bioetika sok esetben nem képes komolyan szdmot vetni a tudomdnyok valos
eredményeivel és kildatdasaival. Ennek a problémdnak a kivédéséhez egy olyan bioetika
kialakitasdat szorgalmazom, ami megkozelitését és modszereit illetoen a tudomdnykutatds

komplex teriiletére tamaszkodik. Az igy felfogott bioetikdt tudomdnyos bioetikdnak nevezem



(szembedllitva két alternativ formdval, két kordbbi fejlodési stadiummal, a filozofiai
bioetikdval és a sci-fi bioetikdval).

Az elméleti megalapozdst kovetden olyan kutatdsi eredményeimrdl szamolok be,
amelyek példakat kindlhatnak az altalam preferdlt tudoméanyos bioetika gondolkoddsmddjara.
Ez a maésodik szakasz hdrom nagyobb részt (II-IV.) és ot fejezetet (2-6.) fed le. A

tovabbiakban kovetkezzenek ezeknek a részeknek a kdzponti tézisei.

3.b A 1L rész (A bioldgia filozéfidja’) kozponti tézise
A gének azon preformdcionista felfogdsa, ami azon a feltevésen alapul, hogy a gének
kitiintetett fejlodési forrdasokat jelentenének, mivel evoliicios torténetiik révén kiilonleges
informdciotartalommal rendelkeznek, a rendelkezésiinkre dllo empirikus és filozofiai
felismerések fényében nem tarthato. Tudomdnyosan nem fogadhato el az a felfogds, hogy a
kiilonbozo fejlodési forrdsok koziil csak a gének jelentenének evoliicios tényezot. Filozofiai
alapon pedig az a torekvés kérdojelezheto meg, ami oly modon probdl meg intenciondlis
Jjellegti (teleoszemantikai) informdciot tulajdonitani a géneknek, ahogy mds fejlodési forrdsok
esetében lehetetlennek tiinik. A biologia egyre novekvd szdmu filozéfusa szdmdéra valik
problematikussd a gének nem oksdgi tényezoként vald értelmezése. Mindezek a nézetek
természetesen er0sen meghatarozzak a genetikdval és a fejlodéssel kapcsolatos etikai
beszédmodot is. Mint ahogy az is gyanithatd, hogy a vitatott tudomédnyos nézetek

kialakuldsdban a bioetika is jelentds szerepet jatszott.

3.c A IIL rész (’Az evolucioés pszicholégia kilatasai’) kozponti tézise
Az evoliicios pszichologia azon felfogdsa, ami implementdcio-fiiggetlen jelenségként értelmezi
(irja le és magyardzza) a vizsgdlt mentdlis jelenségeket, a tudomdnyos gyakorlatban olyan
nehézségekkel kényszeriil szembenézni, amelyek gyakorlatilag megakaddlyozzdk abban, hogy
a jelenségek egy széles korével is szamot tudjanak vetni. A megolddsnak azt tartom, hogy a
természettorténeti/filogenetikai magyardzati szint bevondsaval dllitsunk fel a hipotézisalkotdst
szabdlyozo magyardzati korldtokat. A filogenetikai megfontoldsok bevondsa alkalmassa teheti
az evoludcids pszicholdgiat arra, hogy olyan jelenségek Osszehasonlité magyardzatat nyujtsa,
amelyek a tisztdn funkciondlis megkozelités szdmara nehezen megragadhatok. Ezeknek a
filogenetikai rokonsdgon alapulé Osszehasonlitisoknak az alkalmazdsaval az evolucids
pszicholégia sokkal érzékenyebb lehet olyan etikai relevancidji kérdésekre, mint példdul az

ember és az éllat evoluicids viszonya.



A TII. rész maésik fejezetének fo tézise az, hogy kognitiv képességeinket akkor
hasznélhatjuk ki a leginkabb hatékony mddon, ha tisztdba keriiliink evolicios eredetiikkel. A
bioetikdban fontos kérdésként megjelend kockdzatkommunikécié esetében ez a valdszinliségi
formakban megjelend allitdsokkal szembeni evolicids eredetiinek tekinthetd nehézségeinkkel
valé szembenézést jelenti. Ahhoz, hogy hatékonyabban tudjunk eleget tenni a tdjékoztatds
etikai  elvdrdsainak, valosziniiségek helyett  célszertibb  gyakorisdgok  formdjdban

megfogalmazni az életiinkben megjeleno (pl. egészségiinkkel dsszefiiggo) kockdzatokat.

3.d A IV. rész CEmber-allat viszony ujravizsgalva’)

A 1IV. rész két fejezete egy olyan megkozelitést javasol az allati viselkedés és mentdlis
folyamatok vizsgdlatdhoz, aminek az djdonsdga abban &ll, hogy kiilonbozd filogenetikai
megfontoldsokat bevonva a vizsgalt jelenségek szélesebb korét probélja meg feltarni. Mind az
evoliciés pszicholégidban, mind a kognitiv etolégidban hagyoményosan alkalmazott
Osszehasonlité kutatdsokkal szemben az a f0 kifogdsom, hogy elsGsorban emberi
tulajdonsagokat kutatnak és az 6sszehasonlitdsokba is csak olyan fajokat vonnak be, amelyek
nagyban hasonlitanak hozzank. Ezek a tulajdonsagok természetesen elsdsorban in. magasabb
kognitiv képességek jelentenek. Jollehet az evolicids elmélet talan legmélyebb hatdsat a
hierarchikus értékrendnek a bioldgiai gondolkodasbol vald kirekesztése jelenthetné, az
uralkodé megkozelitések tovdbbra is ezt az értékrendet sugalljadk. Ugyanez a tendencia
érvényesiil a nem-emberi dllatok mordlis statuszaval kapcsolatos etikai megfontoldsokban is.
Tipikus az olyan jellegli érvelés, hogy ha egy adott faj tagjai hasonlitanak hozzank (rdjuk is
jellemzd pl. a tiikor-tesztekben megnyilvanulé én-tudat), akkor — és csak akkor — kellene
moralis megfontoldsainkban figyelembe venniink oket. Ezzel a megkdzelitéssel szemben egy
olyan osszehasonlito szemléletet probdlok erdsiteni, ami a fajok és az egyes tulajdonsdgok
igen széles korébol indulna ki és hierarchikus értékrend helyett evoliicios pluralizmust
képviselne a kiilonbozo fajok és jellegek vonatkozdsdban. Mindennek természetesen mély
etikai kihatasai lehetnek.

Az egyes tudomdnyos kérdések kapcsdn megfogalmazott tudomdnykutatdsi jellegii
nézeteim kozos vondsa a természet vagy nevelés dilemma hagyomdnyos formdjdinak
felszamoldsa. A genetika elsOdlegességének tézise azt eredményezi, hogy a géneket
levdlasztjuk a tobbi fejlodési forrdsrdl, ami sok esetben a genetikai €s a kulturdlis evolicid
éles elkiilonitéséhez vezet. Ugyanennek a veszélye nyilvanvalé az evolucids pszicholdgia
esetében is. A filogenetikai megkozelitések lehetdséget teremthetnek régebbi, kevésbé

specifikusan emberi vagy féemldsokre jellemzd tulajdonsdgok Osszehasonlité kutatisara.



Mindez egyszerre bdvitheti az evolicids folyamatokrdl, valamint a viselkedésrdl és a mentélis
folyamatokrdl val6 ismereteinket. Mindezen tdl egy szélesebb alapokrol épitkezo, nem
hierarchikus és nem dualisztikus evoliicios tudomdny uj megvildgitisba helyezheti az
dllatokkal kapcsolatos etikai nézeteinket, eloidézve azt is, hogy radikdlisan tjragondoljuk a
természetben betoltott helyiinket (6. fejezet). Ez pedig szdmomra a legnagyobb filozdfiai

kihivds.
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