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Néhény pontozat a hegeli bolesészetbol azon modern kér-
désre: ,vajjon a pozitiv keresztyénség megfér-e a ma-
gasabb tudominyossiggal ?¢

Azt 4llitjdk a modern emberek, hogy a tudomdny nem
egyeztethetd Ossze a pozitiv keresztyénséggel, amint ez elfoga-
dott dogmai alakjiban megjelenik, s hatdrtalan az ellenszenv
a dogmdk irdnt.

Mdr a keresztyénség, mint pozitiv vallds, kijelentésen
alapszik. A kijelentést tartalmazza az Irds, és ezt a prot. egy-
hdz characteristice magdénak vallja a traditioval szemkozt s
semmit sem fogad be lelkiismerete szentélyébe, amit az irds-
bél igazolni nem lehet. Ebben dllott eddig protestantismusa
a reformétionak !! Es ez nagyon helyesen tortént; mert a tra-
ditio absolut sziikségessége, tagaddsa a kijelentéseket tartal-
mazé irds sugalmazottsdgdnak ; mdr a szent 1élek emberiség
ujjd sziilo munkdssdgdhoz a protestantizmusban jutvidn el a
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hegeli iskola bolesészete szerint, azt az alapokmdnyok-
ndl munkdssdgdtdl onlerontds, ontagadds nélkil meg
nem foszthatja. Az eredetiprotestansnak hinni kella kije-
lentéseket tartalmazé irds sugalmazottsdgat.

Az absolut szellem Onkijelentését a legmagash bolesé-
szet, az eszmeelvii, befogadta gondolkozdsa kirébe.

Hegel szerint a legmagash, az absolutum neveztetik e s z-
mének. E kifejezés a tudalom részérol az, ami a subjectiv
eloterjesztés 1észérol az Isten. Itt Hegel a vildgabsolutum
elott ldtszik megdllani, de hozzd teszi: ,A valldsholesészet-
ben az absolutumot nem csak a tudat alakjdban, tessziik tdr-
gyul, hanem azon alakjdban is, amelyben magdt az 6ntudat-
nak kijelenti. E tiinetkezése a szellemnek a szellemre
nézve, ezen tnmanifestatio lényeges oldala az absolutum-
nak. A vallds e tekintetben az isteni szellemnek productuma,
s nem az emberi feltaldlds-€ hanem az Istennck munkdssdga
az emberben.

Rosenkranz azt dllitja, hogy az, miszerint Isten a vild-
got mint ész teremtette, értelmetlen marad, ha az egyszers-
mind a valldsra is nem vonatkozik, ha az isteni
szellem a valldst a népekben elt nem dllitotta. Szerinte kiilon-
bozo valldsok kiilonb6zo nézetek véltak ugyanazon tdrgy fe-
161, mely az absolut valldshan tisztult fel.

Midén Hegel valldsbolesészete elso részében a valldst,
fogalmdban azaz dltaldnossdgban tgrgyalja, akkor szerinte a
valldsnak fogalmdt tesziaz, hogy Isten igazsdga mindennek és
hogy a vallds ,absolute igaz tudat.”

»Az ¢én istentudatomban fekszik az — mond Hegel —
hogy 6 kiviilem s igy onmagdban ¢s onmagdért is van, s igy
az is, hogy én ezen tartalomra kozvetleniil vonatkozom, vagy
is, hogy 6 bennem, mint 6t tudé alanyban is van. Ezen elvi-
laszthatlansdga az ondllé tartalomnak és az én vonatkozdsom
red, teszi a bizonysdgot, és annak kozvetlen alakja a hit,
amelyben az Ontudat részérél (subjectiv) elbterjesztés (=in-
tuitio, szemlélet) és tudat (gondolat) csak mint kiilén mozza-
natai jelennek meg ugyanazon bizonyossdgnak.
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»Az érzés alaki kiindulds pontja az istentudatnak.“

wAz érzést nem lehet mdsként meghatdrozni, minthogy
azkozvetlen tudalom.“

»Isten ott van az érzeiemben annyit tesz, hogy réla esak
azt tudjuk, hogy van. Az érzelem az Isten 1étének helyét az
alanyban jeloli ki.“

yDe itt a tudomdny meg nem dllhat; elsbben, mert
Isten a mennyiben esupdn érezziik, nem foghaté fel, mint sza-
bad, nmagdban, ¢és onmagddrt létezé ondllésdg. Mdsodszor
Istennek 1létele az érzésben valami esctleges, épen ugy, mint
ott Isten éreztetik, mds valami egészen heterogén is érezheto.
Az érzelemnek, a szivnek, vagy mint még mondjdk, a meg-
gyo6zidésnek tisztulni kell, s az igazi teljes tartalomhoz is el-
jutni.®

yHa az érzelem az Isten fel6l intensiv alanyi bizonyoss:-
got tartalmaz, ugy ott mdr az cléterjeszatés (Vorstellung, vagy
intuitio Anschauung) munkds, s a dolog tdrgylagos oldaldt ra-
gadja meg ugy t.i. mint Isten az ontudat elé 4il.“

»Az eliterjesztéshez érzéki formdk kivdntatnak, a me-
lyekrol tudjuk, hogy azok csak képek, s azokban szdmunkra
bizonyos érzéki alakzat fekszik, de egyszersmind valami bel-
soleges t. i. jelentoségik.“

A valldsban sok jelvények, allegoridk, metaphorak van-
nak. Az érzéki megdll ezek elott. Azonban az elbterjesztés
nem csupdn képet, hanem bizonyos torténelmiséget is tartal-
maz. Minden torténelmi ¢ kettovel bir: az idoben és térben el-
szort események sorozatdval, és a szellemi bensivel, a 1ényegi
dltaldnossdggal.

De miutdn az egyéni eloterjesztésben a tartalmi dltald-
nossdg az ¢rzéki alak korldtoltsdgidval egyesiilve taldltatik,
anndlfogva a gondolkozds fokozata egésziti kiaz ontudat alak-

. jét, amelybe azutdn az elbterjesztés onkényt dtmegyen. A gon-
dolkozds, mint tevése az egyszerii dltaldnossdgnak, letorli az
eliterjesztés érzéki vegyiiletdt.

Bdr az érzelem alig hatdrozhaté meg misként, mint k 6 z-

vetlen tudalom, de azért szigornan véve, a tudds sohasem
Flak
9
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lehet tisztdn kozvetlen. Minden tudat tobb mds meghatdrozds
osszefiiggésébil szdrmazik.

Kbzvetlen a tudalom, hol a kozvetités tudatdval nem birunk.

A valldsos tudatot eszkozli az oktatds és nevelés. A posi-
tiv valldst kozvetiti a kijelentés. A kijelentés mdr a ko z-
vetlenség jellemével bir. De mdr a valldsban a tuda-
tot kozvetiti Isten, mint kiemelés a végesbil a végetlen ¢
orokbe. (De mdr itt a kozvetitonek kozvetleniil kell az elfo-
gado alanynyal taldlkozni.)

M4r ha ezen kiemelés gondolatilag fogatik fel, elenyé-
szik azon ldtszat, mintha a végetlen és véges egymds
irdnt idegenek volndnak, ekkor elodllanak az Isten
lételének bizonyitékai. A mélyebb betekintés arra tanit, hogy
felemelkedés az Isten gondoldsdra, az egyoldalu reflexio a vé-
gesre elenyészik, s Isten ugy tiinik fel, mint sziikséges alapja
a végesnek.

Eschenmayer s mdsok azt 4llitjdk, hogy az Istent tudni
nem lehet, hanem csak az érzelem és sejtés dltal felfogni. A
ki a véges és végetlen ellentétiségének rémképétdl megvaini
nem tud, aki beldtni nem képes, hogy a bolcsészetnek, ugy
mint a valldsnak birnia kell azon merészséggel: az Istent tdrgy-
lagos mdédon ismerni, az a subjectivitds iirességeibe siilyed, a
mely subjectivitdsnak tobb gondja van az onfentartdsra, mint
az Isten lényébei elmélyedésre.

Az embernek egysége Istennel a Pantheismus eretnek-
ségével bélyegeztetik némely theologusok dltal; mert inséges
fogalmok szerint a véges ember a végtelen Istennel ily con-
cret egységbe nem léphet. Nem gondoljédk meg, hogy 6k még is
az absolut szellem eszméinek incarndtiéi magok is, s el nem sza-
kithatjdk magokat létforrdsuktdl. Megfeledkeznek nem csak
az egyhdz tandrdl, melyszerint az ember Isten képére terem-
tett valdsdg, de megfeledkeznek egyszersmind az Isteni ke-
gyelem tandrdl, s a Krisztus dltali megigazuldsrél, s végre a
szent lélek tandrdl, melyszerint ezdltal a hivik gyiilekezete
minden igazsdgra megtanittatik, s ez azokban orokké él.

A hit valldstétele a szellemnek a szellemrdl. A hitnek valé-
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sdgos alapja a szellem! A hit tchat magasabb szellemi
functio.

A kiilsé hitelesités tekintély, tanitds, csoddk stb. dltal a
hit belséségében eltoriiltetik. E kiilstoségek tchetik ugyan a
subjectiv tudalom kiindulds pontjait, de azokat ugy tekinteni,
mint a hitnek valdésdgos alapjait, oncsalds. Lehet ngyan hinni
példdul a csoddkba, s ez lchet eszkoz arra, hogy a Krisztusba
higyjiink. De az igy keletkezett hit, hivés esetleges tartalomba
amely még nem az igazi; mert az igaz hitnek nem lehet csak
esetleges tartalma.

Hasonlag midon az ujabb idokben a theologia nagy
sulyt fektet arra, hogy hany 6s Codexben fordul elo ez, vagy
ama kérdéses hely, akkor ezck oly bizonyitékok, melyck nem
is bizonyitékok; mert a vallds tartalma az Isten
orok természete, és nem oly kiilsd, csetleges
dolgok. Az cgyesnek hite kezdddhetik ugyan a tekintélynél
de mdr az €16 hithen eltoriiltetik a kiilsé kozvetités.

A természeti és kijelentett vallds kozott fendll6 kiilonsd-
geket tdrgyalvdn Hegel azt mondja a kijelentett valldsrdl: A
kijelentett valldsban tudja a szellem az igaz-
sdgot, mint sajdt tdrgydt,de cgyszersmind ugy
amint azt sajdt 1ényét teszi, vagy is, az neki
nem csupén més valami, és kiiltdrgy, hanem azt
mint magdt tudja. Megsziintetése az idegenség ldtszatd-
nak, kiengesztelodése az embernek a viliggal, ez a sza-
badsdg.

A szabadsdg,*) az amiaz igazsdg csakhogy a negatio ha-
tdrozatdval.

*) A szabadsdgtant én dogmatikimban a hegeli dialectica alapjdn
ezen eltéréssel tanitottam.

»Szabadsdg ismeret (szellem) s akarat, ugyanazon egy dolognak
hirmas mozzanatai, vagy is a szabadsig és akarat az ismeretnek gonco-
10s kifejlései. Ismeret nélkiil nincs szabadsdg, csak onkény és 0sztonos
mozgds, de ismeret nélkiil nincs akarat sem. ,Ignoti nulla cupido.* A
nem ismert dolgot akarni lélektani lehetetlenség. Az ismeret dllapotdtol
és korétol fiigg orokké mind a szabadsdgélet, mind az akarat mindsége
Az dllat nem szabad, mert nincs tdrgyismerete, nincs szelleme. Az isme-
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A kiengesztelodés nem valami nyugovd, hanem tevékeny-
ség, s amidon az absolut igazsdg 6rok megszabaditds, a ker.
vallds fogalmét nem lehet egy t#telbe szoritani: Az abso-
lut eszme=absolut szellem.

1) Isten 6nmagédban s onmagdért véve az 6 orokkévaldsdgd-
ban, amint az a vildgon Kkiviil, ennek teremtése eldtt gondol-
tatik: ez az atydnak orszdga. '

2) Isten 6nmagdvali kiilonzetében, amidén ezen kiilonze-
teket mdr valami valéban mds teszi; ez a vildg, melyet te-
remt, részinttermészetrészint szellem. De a vildg,
midén abban Isten magdt teszi, nem marad red nézve puszta
kiils6legesség, hanem benne ¢ maga jelenik meg, mint fiu, s
igy azt az idegenszeriiségbil ily mdédon és mdr magdhoz visz-
szavonja. E pontndl igen konnyen azon gondolatra tévedhetni,
mintha itt implicite vildgistenség vélna kimondva. Azonban
Hegel itt nem a testi vildgot érti, ugy amint eldttiink 4ll, ha-
nem azon vildg eszmét, mely az idében és térben indult fej-
lésnek. Ezen eszme valdban isteni, az absolut szellem élet-
nyilatkozata, ami az 6ntudatossdg dlldspontjdn, vagy mint
az irds mondja, az Ige dltal jott létre, a személyiség ma-
gaslatdn jelét adja életének s teremt, a terem-

ret mar élettevékenységre emelkedve Osszeesik a hegeli igazsdggal ; mert
az igazsdg lehet csupdn az ismeret igaz €16 tartalma. E szerint helyesen
mondhatd, hogy igazsdg szabadsdg; mert szabadité elv, s helyesen
mondja Pdl apostol: ,Az igazsdg megszabadit a haldltol.“ A tudatlansig
magdban szellemi lethargia, s sziilotte a biin az igazsig negatioja, de a
biin negatioja az életnek is, a biin tehdt atmenés az élethdl a haldlba.
Igy jdr a hegeli bolcsészet a positiv keresztyénség utain, s egydltaldban
nem szégyenli magdt

Mdr a szabadsdg ismeret, akarat fennebbi osszefiiggd felfogdsa
megolddsul szolgdl mds hit igazsigok megérthetésére is. Igy p. 0. a sz.
Lélek kegymunkdssdga nem nehezkedik a szabadsdgra. S6t ellenkezdleg
teszi a szabadsdgot szabadsdggd ; mert a sz. Lélek kegymunkdssiga fel-
vildgositolag hat egyenmesen az ismeretre, annak kiorét kiszélesiti.
Ami tdgitja az ismeret korét, tdgitja a szabadsdgét is, s tisztdzza a tér-
gyat az akarat el6tt: tehdt erélyesiti az akaratot. Megsziinik az 6nkény
egy feldl, és a félakards mds fel6l ; mert a teljesen dtismert jot absolute
lehetlen nem akarni: tehdt azt absolute akarni kell. Ez mdr lélektani
sziikségesség. Itt 1ldthaté, hogy az absolut sziikségesség nem emészti fel
a szabadsdgot ; s6t teszi. Dr.Heiszler Jozsef.
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tés nem lehet soha mds, mint az ontudatossag miive: Az ide-
alitds atvdgdsdt a realitdsban az cszme absolut teljessége elozi
meg. A vildg itt az 6 eszmdéi tisztasdigdban ne-
veztetik fiunak; mert a mint megmutatni szdndékozom a
vildg eszméjét az ember eszméje, s azt az Isten ember eszmd-
jének kelle a teremtoi szellemben megeldzni. Tehdt ne itéljiik
el elore a mélyen gondolkozé embert, habdr gondolatainak
kifejezésében nem haszndlja azon alakot, mely hozzdnk koze-
lebb dll. Lehet, hogy neki a gondolat azon alakjdban is elég
tiszta volt, s azt is annak tartalmdban litja, amit mi akarunk
kifejteni.

3) Iizen végtelen kiengesztelodésben, amidon t. i aterem-
tetséget magdhoz visszadleli (mint sajdt realizdlt eszmdit) az-
Isten a sz. Lélek, ki a véges szellemnek magdt ki-
jelenti. Ezenabsolut ontudatban mdr a végesség felemeltetik,
és az embernek egységesiilése Istennel a sz
Lélek munkdssdgaaz 6 kozségében=egyhdzdban.

Az Isten eszméjét az 6 dltaldnossdgdban a ker. egyhdz a
83; Hdromsdg dogmdjdval fejezte ki. Oly dogma ez Hegel
sgerint, mely az értelem elétt, miutdn ez a szdmokndl
megdllapodik, 6rok mysterium marad.

Isten az Orokké Onmagdban és Onmagdért levo (Hegel
szerint) sziili magdt 6rokt6l mint fiu, vagy is elkiiloniti ma-
gdt magdfdl. Kzen kiilonzetnek alakja egy mdslét, hanem a
kiilonzet kozvetleniill marad az, a mitdl elkiilonzott, vagy is,
Isten visszatér oroktol a kiilonzetbol az onmag:dbani egységre
— Az Isten szellem! Semmi homdly, semmi szinezet vagy ve-
gyiilet nem léphet e tiszta viligossdgba.

Az atya s fiu elnevezds és viszony az organicus élethol
van véve, éspedig képesen, s igy nem felel meg teljesen annak,
a minek kifejezésére hasznaltatik.

Isten mint csupdn atya, még nem az igazi, de a fiv nélkiil
szintén hamis képlete lenne az értelemncek. A fiusdg absolute
sziikséges.

Isten nem abstract, kiilonzettelen identitas, azon-
sdg, hanem €16 6nmagdbani kiilonzetes tevékeny-
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ség. Kezdete és vége onmagdnak és csak mint
ilyetén 6rok menetel, s mint végtelen totalitas
lesz a szellem.

A sz. Lélek az orok szeretet; mert a szeretet kiilonzete
kettonek, a kik egymdstél egydltaldban nem kiilonoztethetnek el.

Ha azt mondjdk: az Isten szeretet, az igen magasztos és
igaz mondds, de értelmetlen lenne, ha ezt, mint egyszerii hatdro-
zdst fogndk fel, a nélkiil, hogy analyzdlnék, mi a szeretet?

A kiilonzetet az Istenben szem élynek nevezik el, mi-
vel a személyiség mind onmagdértiségét megtarthatja,
mind czen tulajdondt egy mdsha, mds személyiséghbe dt-
helyezheti. Az isteni egységben a személyiség
feloldva van téve (mint valami kozos.)

Ha mdr a valldshan a személyiséget mereven tartjdk el- -
vont médon: ugy hdrom Isten 411 eld. A végtelen
alak, a subjectivitas akkor el vész, s az Istenségnek nem
marad mds, mint a végtelen hatalom mozzanata. De ha a sze-
mélyiséget mint feloldatlant tessziik, elodll a gonosz;
mert a személyiség, mely az isteni eszmében fel nem oszlik,
az a gonosz. Szerintem a gonosz személyiségre torekszik, de
nem jut el soha, csak idoszakilag a gonoszt befogadd szemé-
lyiségben. A

E hdromsdgi meghatdrozdsdndl az isteni szellemnek al-
kalmat veszek magamnak sajdt felfogdsomnak, melynek dog-
maticdmban adtam kifejezést, felhozdsdra, leginkdbb azért
mert azt a nagy német theologidban sehol sem taldltam, s bdr
a hegeli dialectica alapjdn 4dll elo, de Hegel felfogdsdtél any-
nyiban kiilonbozik, hogy kozelebb simul az egyetemes ker.
felfogdshoz.

Felfogdsom szerint a Hdromsdg az absolut szellem abso-
lut sziikséges 6nmeghatdroz4dsi belsé ténye.

Az absolut szellem, mint ilyen mdssal mint onmagdval
nem taldlkozhatik : tehdt magdt csak nmagdbdl hatdrozhatja
meg. De a meghatidrozds absolute sziikséges ; mert ontudatossd
csak ezen Onmeghatdrozds dltal lehet, csak ugy mint a véges
szellem, midén személyiségre torekszik.
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Az onmeghatdrozdsi menctelnek mellozhetlen az ,én“
eloterjesztése, egy ,6n mdsnak“ elodllitdsa, elodllitdsa egy
oly észképnek, amelybe az on eléterjesztd egész 1ényét 4t vi-
gye, mint amaz ,¢én mdsnak élotartalmit. . . . . Kzt nem gd-
tolja az absolut szellemnél semmi (mint gdtolja a végesnél a
korldtoltsdg.) Ezen ,én méds“ az 6roktol, azaz, minden idé fe-
lett elsziilt Fiu, vagy , ~vee® Ez teljes ,én mdssa“ az abso-
lut szellemnek, ki magdt beune teljesen eloterjeszti. Ezért az
absolut szellem a Fiura nézve nevezhett Atydnak emberi nyel-
vezettel. De-ezen teljes azonsdg mellett 6rokké ott dll az azon-
sdgot tagadd kiilonsdg is. Kzen azonsdg és kiilonféleség teljes
tuddsdban nyilatkozik a szellem, mint ¢szlényiség
legmagash munkdssdga. Az cgyséyg tuddsdban
el 411 a sz lélek, mint az isteni absolut szel-
lem személyiségének teljes bevégzdése. Ittis fel-
oszlik mint kozos tulajdon a személyiség, mely az dntudatos-
sdg orok alakja, s a szent hdromsdg csupdn az abso-
lut szellem é16, bevégzett személyiségének ki-
fejezése! Az isteni substantiasubjectivitdshoz
jut, de nincs hdrom kiiléon subjectivitas; csak
hérom subsistentia, 1ét méd, modus subsistentiac. A kiilon
hdrom személy trivialis és nem tanias szigoru kifejezés. Ha-
nem az Isten mind a hdrom éneléterjesztés alak-
jdban absolute személyes; mert mindegyikben
egyirdnt tudjamagdt. |

A mdsodik pontban foglalt tételét igy fejtegeti tovdbb
Hegel, amelyben igazolja azt, hogy a vildg mégsem a Fiu,
mint lenni ldtszatik.

»A végességben tiinetkezd absolut szellemnél a
vildg ugy tiinik fel mint valami m4s, mint isteni
onkiilsditvény, de nem mint Fiu.

Mint természet, az Isten 4ltal teremtett vildg, csak az
cmberrel 1ép viszonyba, nem egyenesen az Istennel
mert a természet semmit sem tud a szellem fe-
161, s kozvetleniil hddol sajdt torvényeinek. Midr az ember
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nines ily kényszeriiség ald vetve, hanem szabad, s dnmagdt
tudd, s egyszersmind Istent tuddé szabadon kiléphet substanti-
alitdsdbdl.

Mi - légyen Isten magdban, azt manifestdlja és —
mondja mds helyen. Ezen ontevés, onkiilonzése Istennek a vi-
ldg teremtése, s a vildgban kijelentése sajdt lényének a szel-
lem javdra.

A vildgteremtési menetelt Dogmatikdmban eltérileg fog-
tam fel a ldtszatra nézve, de a dolog lényegében taldlko-
zunk, csak oda néztem, hogy e tan is kozelebb vitessék a tisz-
tdn ker. tanhoz.

Nédlam a szellemnek azon kett6s munkdssdga emeltetik ki,
melyszerint a szellem dltaldban elsbben befelé, azutin kife-
1¢ munkds. A befelé munkdssdgndl elo 411, mint littuk, a
személyes 6nmeghatdrozds, a kifelé hatdsban a
szellem nem 1én ye g ét teszi, hanem erdit képességeit.
A miivészi genialitds nem szellemét viszi a vdszonra, vagy mdr-
vdnyra, hanem erejét, képességét, s eszméinek incarnatiojdra,
ldthatélagositdsdra torekszik. Az eszmei idealizdsnak dtcsa-
pdsa a realitdisba nem aszellem 6nkimeritése, nem
lényeg hanem csupdn erdtartalmdnak kiveze-
tése. Igy tehdt az absolut szellemnél a teremtés nem 6n
meghatdrozdsi, hanem csupdn onkijelentési,
életnyilvdnitdsisziikséges mozzanat, miutin aszel-
lem orok élet, sigy Orok tevékenység. Azért Hegelnél is a
vildg mint absolute mds mi jelenik meg. Ezen manifestatio-
ndl Isten a szellemmel akarja magdt megismertetni. A teremtés
eszméjét tehdt a hegeli alapokon is az istenismerésreké-
peslények eszméje elozte meg. Igen de Istent csak
Isten ismerheti teljesen. Azonban a teremtésben magdn kiviil
lény dltal akarja magdt megismertetni. (Ezt teszi a véges szel-
lem is ontevési mozzanataiban, midén kezd kifelé hatni.) Te-
hdt a véges szellem dltal, az ember dltal. Azonban az isme-
ret nem félig, hanem egészenakartatvdn: tehdt a
véges szellem s az ember eszméjét a teremté szellemben oly
lénynek eszméje elozte meg, mely e célnak teljesen megfelel-
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hessen: Igy 411 elé minden levés eldtt, mint a le-
vés absolut principiuma, mint absolut életecen-
trum: az Istenember nagy eszméje, mint cen-
tralis egyéniségnek eszméje..... Miutdn az eszme
a vildgbani isteni és orok, ezen vildgbani isteni az emberben
emelkedik ontudatra, de ezen éntudat »at<ioyny az univer-
salis homoban, az egyetlen igaz emberben, az
istenemberben jutottteljes kifejezéséhez. Azért
0, mint teljes istenismerd elv az Isten legtokélete-
sebb kijelentdje, 6 maga a személyes kijelen-
tés, melyben Isten jelent meg az emberi vildgban. Oobjec-
tuma és subjectuma minden kijelentésnek.

Mér a mennyiben az absolut szcllem a teremtés dltal a
véges szellemnek akarja magdt Hegel szerint is manifes-
t41ni; s mintegy magit cloterjeszteni, s ezen oneliterjesztési
mozzanat az onmeghatdrozdsi menctelnél Fiunak jeleztetett:
annyiban mér kovetkezetes az eljdrds, ha az tanittatik, hogy
az Isten emberben a Fiu csatolt isteni élet nyi-
latkozati alakjdhez emberi élet-nyilatkozati
alakot, azaz emberi természetet...... Ennyiben a
Krisztus' joggal ‘nevezheti magst ember fidnak, de csak ezen
szempontbdl. Azért Rosenkranz megrdjja Eschenmayert, ki a
revons nyers Sabellianalakjdban fogvdn fel, gyengiteni to-
rekszik az irdstant, mintha a Kbrisztushan nem az Istennek
teljessége jelent vélna meg a testben. Ime a Hegeliskola
a lényegesekben miné szigoruan méltdnyolja
azirdskeresztyénséget,sidézie tételeket: ,Min-
den, valamint az atyd-é, az enyém is.“ ,Senki sem j6 az aty4-
hoz, csak dltalam.“ ,A ki ldt engemet, az 14tja az Atydt.“

Mid6n Marheineke, ki a hegeli bolesészétnek magasztos
sacerdotalis kenetet kolesonozott, bolesészeti dogmaticdjdt 1823-
ban eloszor kiadd s azon kor merev észelvii irdnydval szem-
kozt a szent hdromsdgot tanitotta, felzendiiltek ellene az ész-
elviiek, obsolet obscuritdsa ellen. Azt merék dllitani, hogy
nem az ujszovetségi irds exegesise alapjdn, hanem emberi
symbolok utin beszél. Rosenkranz azutdn megjegyzi, hogy
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A

azutdn az idok megvéltoztak, s nehdnyan azon gunyolék koz-
ziil egész a megismerhetlenségig megvdltoztak. Az egyhdz
a dogmdk, és foleg a vallds torténelem alapo-
sabb tanulmdnyozisa dltal egyfelol, mdsfeldl
beldtva annak szikségességét a keresztyénsé-
get speculative fogni fel, azon alap hdromsdgi
dogmédnak végtelenmélységétanndl vildgosab-
ban felfogtdk, s anndl hathatésabban ajdnlot-
tak, s Marheineke tanberendezése teljes diadalt aratott.

Hegel vallds bolesészete eszkozolte ki kiilonosen annak
megismerését, miszerint a nem keresztyén religiok hidnya
épen abban fekszik, mivel azok a Trinitasnak csak
egy mozzanatdtfejlesztették, s nem annak tota-
litdsdt!! Hogy a ker. egyhdz az 6 fejlemében egészen ezen
dogmahoz van kétve, a bolesészet elott hova tovdbb vildgos
lett. A gorog egyhdz elvergddott ugyan a homousidig az Atya
és fiu kozott, de nem a Trimitashit teljes fejleméig.

A substantialitas keleti mozzanata nincs ott teljesen le-
gyozve, s a sz. Lélek fogalmdt, mint az Atydtél és Fiutél
szdrmazot dogmatice kizdrta. A latin egyhdz ellenben a Fiu-
sdg mozzanatdt merevitette meg, s a sz. Lélek szabad mun-
kdssdgdnak rovdsdra. Ezen tizelemnek a germédn népek léptek
utjdba a szabad individualitas 6sztonszerii merev tartdsa dltal.
Amott bucsut jdrtak a Fiu sirjdhoz, azutdin az elobb csak
lelytarté pdpa bitorolta végre a Krisztus teljes jogdt. Az ap4-
czdk sziizességiket .a mennyei volegénynek dldoztdk fel. —
Assisi- Ferenc extasisa a szenvedd megvélté testéhez meta-
morphizdlta annak testét. A Fiu vélt el térbe tolva, s a sz.
Léleknek alig vé6lt helye.

A protestans egyhdz végre megsziintette a miiszenteskedés
az onmegigazitds pelagianismusdt, azaz, véget vetett a sub-
stantialitas egyoldalu megmerevitésének, s a
sz. Lelket bevezette az ontudat szentélyébe. Az
alak, amelyben ez véghez ment, appellatio vélt a hitre,
mely egyediil igazithat meg Isten elétt, a hit
pedig azirdsban a sz Lélek kozvetitése d1tal ta-
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ldlja forrdsdt, mely sz Lélek az Irdsban 6nmani-
festatiojdnak bizonysdgdt add.

De miutdn a protestantismus nem a modern negatio alak-
jdaban, hanem a hegeli iskola szerint a sz. Lélek eszméjében
birja basisdt, nem vdlt elkeriilhetd, hogy ez is ezen egyoldaln
concentratio kovetkezményeit ne hordozza, s kiilonféle alakot
ne oltséon magdra. A XVIL szdzadban voltak ezek a Bohmis-
tdk és Weigelidnok, a XVIII-ban a Quikerek, s testvéri tege-
zésekkel tagadtdk a rangdifferentidkat. Nem emeltek kalapot
és megtagadtdk az 6ldoklo hadi fegyvert. sat. A schweden-
borgianismus is ily jelenségnek tartatott az 6 vdndorld, nép-
16l néphez elvonulé egyhdzdval kiilonosen azon torekvésével.
hogy a sz. Léleknek egységét az Atydval és Fiuval megfog-
hatévd és elismertté tegye. — Korunkhan e torekvés azon irdny-
ban mutatkozik, amely dltaldban Pantheismusnak neveztetik,
azonban annyi kiilonos fokozattal bir, hogy bedllott annak
sziikségessége, e mozgalomnak uj sajdtos nevet keresni. Igy
p- hogy a hegeli iskolai elemei kozott (mi a speculativ bilese-
leteknél konnyen megesik), pantheisticus- mozzanatok jelent-
keznek, az tagadhatatlan, de ezen iskola igaz magvdt Pantheis-
mussal vddolni, tudatlansdg, vagy jdratlansdg, hiszen Daub,
Marheineke, Gschel, Rosenkranz azok, kik legtobbet tettck,
hogy a ker. dogmaticdt az észszel teljesen egyeztessck, s an-
nak igazsdgait a tudomdny tdrgydvd tegyék.

A jelen alkalommal csak fobb napi kérdésekre felelve
hoztam fel némely pontokat a Hegel iskola bdlesészetébil, de
ebbol is ldthatd, hogy a legmagasabb elmélodd bolesészet, a
ker. vallds positiv igazsdgait komoly behaté vizsgalodds tdr-
gydvd tette. — Ldthatd, hogy az igaz tudomdnyossdg
nem ellensége a ker. vallds alapigazsdgainak
...¢és hogy nemkeriil semmiabnegatiobaaz ész-
nek azon positiv igazsdgokkal tiszteletteljes
viszonyban lenni. Lédthaté, hogy az igaz tudominyos
miiveltség a keresztyénséggel egy fedél alatt megférhet, nines
semmi sziikkség arra, hogy azt megtagadjuk, vagy megvessiik,
8 kinevessiik, hogy a renyhe gondolkozdstalan sokasdg dltal
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miivelt, s tudés embereknek tartassunk. — Azonban l4thaté
az is, haaker. valldsta bolcsészetielmélodés he-
geli magaslatdn adnék elé, az soha vildg val-
l4s nem lehetne, hanem csak esoterikus, kis korii
vallds; pedig a Krisztus. valldsdnak Oszemberiségi missioja
van, ezen missiojdt csak ugy teljesitheti, ha az irdson alapuld
igazsdgokat az egyhdzban nyilatkozé nyilvdnos lelkiismeret
megfelel eloterjesztési alakjdban fogadjuk el, maradvdn
ezen eliterjesztésnek orok correctiv prineipi-
uma az egy irds.

Pro coronide még bétor vagyok ezen alkalommal oda mu-
tatni, hogy azon modern 4llitds, miszerint a positiv keresz-
tyénség a magas tudomédnyossdggal ssze nem fér, még azon
corollariumot is huzhatja maga utdn akaratunk -ellenére is,
hogy az azt élliték a magas tudomdnyossdg legmagasb tiinemé-
nyét, az eszmeelvii bolcsészetet vagy szdndékosan ignordljdk,
vagy benne jdratlanok. Azért nagyen kétes kimenetelii dolog,
az dllitélagos tudomdnyossdg rovdsdra becsmérelni a positiv
keresztyénség kimerithetlen mély bolesészeti tartalmdt.

Dr. Heiszler Jozsef,
dombrddi reform. lelkész.

II.

Adalék Komdromi Csipkéé Gyorgy életéhez és irodalmi
miikodéséhez.

A ,Szdzadok“ 1873-diki folyamdnak februari fiizetében
ifj. B6loni Sdndor, Komdromi Csipkés Gyodrgynek egy latin
kéziratdt kozli, melyre e nagyérdemii tudds, 1675. julius 22-
‘kén, a kiaddsi hely és év pontos megjelolésével, mindazon mii-
veinek cimét foljegyezte, melyeket azon iddig nyomtatdsban
kiadott, megemlitvén azokat is, melyek akkor még csak ké-
sziiloben véltak vagy mdr készen nyomtatdsra vdrtak. Ezen
kozleménynek, mely egy XVII-dik szdzadbeli magyar tudés
irodalmi munkdssdgdra, legaldbb kionyvészetileg, oly érdekes
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vildgossdgot vet, senki sem oriilhet még annyira, mint Szabé
Kdroly, régi magyar konyvészetiink pdratlan buvdra, ki sietett
is mindjdrt a ,Szdzadok® mdjusi fizetében az 6t egyéb té-
ren is jellemz6 alapossdggal ¢és pontossdggal kozilni Komd-
romi Csipkés Gyorgy magyar nyelven irt miiveinek lehetoleg
teljes cimét és lelhelyeit.

E két kozlemény inditott engemet is arra, hogy konyvtari
buvirlataim alkalmdval tekintettel legyek IKomdromi Csipkés
Gyorgy miiveire s kevéssé ismert életkoriilményeire. Csakugyan,
ha nem épen a Szabé Kdroly 4ltal jelzett irdnyban is, mint
szerettem vélna, oly forrdsokra akadtam a sdrospataki foiskola
konyvtdrdban, melyek ¢ XVII-dik szdzadbeli hirneves ember
sziiletési, meghaldsi idejének és neveltetési helyének megha-
tdrozdsdra nézve az eddig jo hiszemiileg hiteleseknek ismert
irodalomtorténeti adatokkal, meriében ellenkezd felvildgositist
nyujtanak.

Azon irdink, kik eddigelé Komdromi Csipkés Gyorgy
életérol egy kissé bovebben szélottak, valamennyien megegyez-
nek abban, hogy 6 adebreceni féiskoldban futotta meg tanuléi
pdlydjdat. Igy Bod Péter') és akik 6t felhaszndltdk ; Hordnyi?);
ujabb idoben Ferencz és Ddnielik®), Sziics Istvdn.!) Ezen vé-
lemény ellen, mely szdz esztends éta ugyancsak gyokeret vert
koztiink és melyet mintegy kézrol kézre adtunk #dt egymdsnak
kénytelen vagyok azt dllitani, hogy Komdromi Csipkés
Gyorgy soha sem tanult Debrecenben, hanem
igenis sziilovdrosdban Komdromban és Sdros-
patakon. Allitdsom igazsdgdt magdnak az irénak miiveibol
és a sdrospataki foiskola egyik régi anyakonyvébol bizonyi-
tom meg.

Irénk ,Igaz hit“?) cimii miivét, a tobbek kizt, a komd-
romi, sdrospataki ¢s kassai egyhdzaknak ajdnlja ¢és ami élet-

) Magyar Athenas 145 1.
-?) Memoria hungarorum. Viennae 1776. Pars II. 422. 1.

) Magyar irok. Eletrajz gyiijtemény. Pest 1856. 1. k. 85 1.

4) Sz. kir. Debrecen varos torténelme. Debrecen 1871, 11 k. 574 1,
%) Szeben 1666, Ajanlo levél.
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torténeti fontossdggal bir, okédt is adja miért. A komdrominak
wmelyben sziilettettem, tanittattam és neveltettem 18 esztendés
koromig;“ a sdrospatakinak ,melyben tartattam, épiiltem és
tanittattam hdrom esztendeig;“ a kassainak ,,melyben szolgdl-
tam ifjusdgomban esztendeig.“ Bod Péter ugy litszik, ezen
ajdnl6 levelet, mely mindjdrta 3-dik lapon kezdédik, hol nagy
betiivel szedvék a helynevek, nem olvasta el, pedig a konyv-
r6] magdrél azt mondja: ,helyesen lehet nevezni igaz tudo-
médnynyal teljes tdrhdznak ; még kevésbbé olvastdk el azok
kik az 0 miiveit, megjelenésok Ota szdmtalanszor utdnirtdk.

Az idéztem hely, minden kétségen kiviilivé teszi azt, hogy
Komdromi Csipkés Gyorgy az akkori szervezetii gymnasiu-
mot sziilovdarossdban Komdromban, az akad. tanfolyamot pe-
dig Sdrospatakon végezte el hdrom év alatt. Hogy Komdrom-
ban hires ref. gymnasium volt abban az iddben, bizonyitja
Téth Ferencz is'), ki azt mondja, hogy onnan tanitésdgra
is jartak a didkok. Nem mondja ugyan, hogy melyik szdzad-
ban vélt ott virdgzé iskola,de én hajlandé vagyok hinni, hogy
dllitdsdt a XVIL szdzadra vonatkoztatja, ha csak Frankl

* (Fraknéi)®) nem esett tévedésbe, ki a XVI. szdzadban egyediil
cath. iskoldnak akadt ott nyomdra.

Az a kérdés meriilhet fel mdr most: mikor tanult Sdros-
patakon? Erre nézve teljes hitelre mélténak tarthatjuk a sd-
rospataki foiskola konyvtdrdban orzott régi anyakonyvet,
melynek cime: , Catalogus studiosorum illustris scholae s. pa-
tachincae ab anno 1615. ad annum 1671. receptorum.“ Itt az
1646-dik évben taldljuk beirva Komdromi Csipkés Gyorgy
nevét, utdna pedig ezen jegyzetet: ,rector cassoviensis an 1649.
unde ad acad. ubi creatus S. S. Theologice D. redux fit pro-
fessor, postea ad mortem pastor celebris debrecinensis.“ Hogy
1648-ban még Patakon tanult és ugyanazon év piinkostjén

_iinnepi kovetséghbe is jdrt: maga beszéli el ,,Concionum sacra-

') A magyar és erdélyorszagi prot. ekk. historidja. Komdrom 1808
164. 1. ,
%) A hazai és kiilfoldi iskoldzds. Budapest. 1873. 116. 1.
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rum centuria prima.“') wmiive ajdnlé levelében, melyet Vajai
Ibrdnyi Ferenczhez, a sdrospataki foiskola azon iddbeli egyik
legnagyobb jéltevojéhez intézett. Az ajdnld-levél idevonatkozé
részét, mely a sdrospataki foiskola beléletére is rdvildgit né-
mileg, nagyobb hitelesség okddrt az credeti nyelven szérél-
széra idézem: ,Primum mihi tuam pergratam con-
sequi notitiam, tua quam jucunda ct perdocta
aundire colloquia, tuis svavissimis frui sermoni-
bus; tecum salutares miscere discursus, tua op-
pipara degustare aliquoties fercula, tuas muni-
ficas multumque liberales comperire manus ct
convenientia a te patrone,acciperepraemia:an-
nis ab hinc (1659) retroactis undecim (nisi fal-
lar) datum est. Tum illustris, illustrissimae do-
mus Rakocianae, collegii, quod 8. patakini,
clementissima suarum Celsitudinum cura, flo-
ret, (marcescat nunquam floreat semper!) alum-
nus, anno salutis per Christum reparatae supra
millesimum sexcentesimo quadragesimo octavo ad clavum gu-
bernaculi scholae sedentibus, Cl. viris D. Johanne Szentpéteri,

- Mathia Négradi et Johanne (Herczeg) Sz616si, ad declarandam
communem omnium nostri scholae civium er-
ga Te, patronum scholae liberalissimum, grati-
tudinem, pro more scholae istius, cum duobus oblec-
tis, qui feriis Pentecostalibus, sacris Te tuos-
que conhonestaremus concionibus missus eram?)
Azt hiszem, hogy ezen 6nvallomds utdn, mely az emlitett anya-
konyvi jegyzettel teljesen Osszevdg, nem csak Sdrospatakon
valé tanuldsdt vehetjiik bizonyosnak, hanem azt is kiderithet-
jik, hogy 0 az 164°%., 7, *%,, iskolai években tanult Sdros-
patakon.

1) Varadini. 1659.

%) Szolgdljon ez egykoru feljegyzés helyre igazitdsul a kiilonben
dldott emlékezetii Bod Péter azon allitdsira, hogy a s.-pataki féiskola
novendékei csak Erdélybe koltozésok utdn (1672) kezdettek vélna jirni
joltevoikhez az iinnepi kegyes adomdnyok elfogaddsa végett. L. Bod P.
Smirnai sz. Polikarpus 100. 1.

PROT. EGYH. KS ISK. FIGYELMEZO. O
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Im ez évek megédllapitdsa azért bir rdnk nézve kiilonos
fontossdggal, mert kulesul szolgdl sziiletési évének kitaldld-
sdra is. Ha ugyanis 1646-t]l, midén o s.-pataki fdiskola
hallgat6jdvd lett, visszafelé megyiink és a sziil6 vdrosdban
kozvetlen azelbtt toltott 18 esztendot leszdmitjuk: kijon,
hogy 6 1628-ban sziiletett. K pontra nézve tehdt ismét ki
kell igazitanunk eddigi életirdit, ') kik sziiletési éviil az 1630.
esztenddt veszik fel. Ferenczy ¢és Danielik még azt is tudni vé-
lik, hogy 6 1630. april 23-kdn sziiletett, hogy mily forrds
utdn, arrél ¢k feleljenek. 4

Bevégezvén Sdrospatakon a hdrom éves akad. tanfolya-
mot, 1649-ben hiletdleg P4l nap tdjban a kassai tanitésdgot
véllata el. Hogy csakugyan taniténak ment Kasséra, erre nézve
a fentebb idézett anyakonyvi feljegyzést, mely mdr magdban
is hitelesnek tekinthett, sajdt szdja valldsdval is megerdsit-
hetem. Egyik kionyvében®) ugyanis mentvén magdt személyes
irigyeinek azon vddja alél, hogy 6 drként 6z6nlé egyhdzi be-
szédeit, a kordban nagy szénoki hirben 4116 Verdezi Ferencz
sdrospataki lelkész utdn készitette vdlna, a tobbek kozt igy
sz01: ,Egyhdzi beszédeim kozott, melyeket vildgra bocsdtot-
tam, bocsdtok vagy bocsdtni fogok, egy sincs, melyet Isten
kegyelmébol ne magam készitettem vélna. Némelyiket Patakon
mint dedk, mdsokat kassai tanité koromban, (dum fraena scho- -
lae orthodoxae regerem) fogalmaztam.“

Tanitésdga ideje kitelvén, a debreceni egyhdz és tandcs
koltségén kiilfoldre utazott. Maga mondja a ,Ker. isteni tudo-
mdny“?) cimii miive ajdnlé levelében, melyet a ,hires neves
Debrecen vdros tandcsihoz“ intéz : ,,ezelott hdrom esztenddvel
az minden urak urdnak jétetszésébdl, az kegyelmetek atyai
adakozdsa és jO akaratja dltal ez idegen orszdgokban nem csak
elindultam, hanem Isten vezérlésébol el is jutottam.“ Ismét
»Igaz hit**) cimii miive ajdnlatdban, hol egyéb egyhdzak
1) L. Ferenczy és Danielik. Magyar irék L k. Pest 1856. 85. 1. és
Balogh Ferencz A magyar prot. egyhdz tort. részletei. Debr, 1872. 1681.

#) Concionum Sacrar. Centuria Sec. editio IL. Debr. 1679. Elgbe.

3) Ultrajecti 1653. 12 r.
4) Szeben 1669. 4 r.
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kozt a debreceniridl ugy emlékezik mint a ,melynek koltségé-
vel bujdosott és tanitott az idegen orszdgokban.“ Méltin kér-
dezheti az olvasd, hogy a sdrospataki foiskola nivendéke, a
kassai tanit, miképen juthatott a debreceniek ismeretségébe?
Miképen érdemelte meg a 22 éves fiatal ember azt a nagy pért-
fogdst, hogy az alf6ldi hires egyhdz, hdrom évig sajdt koltsé-
gén tartsa kiilfoldon ? Erre adatok hidny<dban kiclégito feleletet
nem adhatok, hacsak a debreceni egyhdz, vagy a viroslevéltdra
nem szolgdltathatna némi felvildgositdst; — mit alig hiszek, mert
kiilonben Sziics Istvdn és Balogh Ferenc, kik Debrecenben é1-
nek, nem szoritkoztak vélna egyediil Bod Péterre, a Komdromi
Csipkds Gyorgy életének eloaddsdndl. Annyit azonban a viszony
megmagyardzdsa végett, tobb koriilmények egybevetése
utdn, kimondhatok, hogy az egykori magyar ref. egyhdz job-
ban érezte egységét, tsszetartébb v6lt mint mai idében s nem
vélt oly magas az a chinai fal, mely jelenleg az cgyhdzkerii-
leteket annyira elvdlasztja egymdstdl, hogy mindegyik magd-
ban érzi magdt legboldogabbnak. A szoros viszony természe-
ténél fogva, fontosabb iskolai tandcskozdsok és iinnepélyes
_ vigsgdlatok:alkalm4val, megldtogattdk egymds iskoldit, mert a
nagyobb iskoldkat nem csak egy-egy egyhdzkeriilet, hanem az
egéaz ref. egyhdz egyeteme magdéinak vallotta. Nagyon valé-
szinil, hogy a debreceni egyhdz elgjardsdga ilyen iinnepélyes
ldtogatds alkalmdval lett figyelmessé a Rdkdezy iskola kitiind
tehetségii és képzetségii novendékére, ki mdr az iskola falai
kozt is jé szénok és egyhdzi beszéd ird hirében dllott. Maga
mondja egyik mdr idézett miivében') hogy pataki tanulé ko-
réban pdlyatdrsai és bardtai koziil sokan leirogattdk és ko-
zonségessé (ma igy mondjdk itt: szekeressé) tették az 6 cgy-
hézi beszédeit, sot megtortént vele az is, hogy egyhdzi beszé-
dét hamarébb mondta el egy bardtja, mint 6 maga, mert ellopta
és titkon leirta téle.
Kiilfoldre az 1650-dik ¢v nyardn indult el. Utrechtben
telepedett le, hol akkor Voet testvérek P:l és Ddniel, Leusden

1) Contionum Sacr. Centuria sec. Editio II. Debr. 1679. Elébeszéd.
G sk
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Jé4nos, Voétius Gisbert, Hoorenbeech Jédnos tandrkodtak. Kiil-
foldre menetelének idejét egy ily cimii bolesészeti értekezeté-
bol lehet kortilbelol meghatdrozni: ,Disputatio metaphysica
de potentia et actu“') melyet 1650. dec. 18-kdn tartott: Ne-
vezetes ez értekezés azért is mert a Boloni
Sdndor d1tal 41litélag magdnak Komdromi Csip-
kés Gyorgynek kéziratdrél mdsolt kozlemény-
ben nem fodul elé. Egy méds értekezésreisakad-
tam olyanra, mely az emlitett Boloni- Sdndor-
féle kozleményben a szerzo dltal jegyzett cim
sorozatban nincs megemlitve. Ennek cime: Dispu-
tatio theol. de clavibus regni coelorum Ultrajecti 1651.%) Vé-
gén Szathmdri Istvdn héber tidvizlo versezete dll, mi nem rit-
kasdg abban azidoben. E két értekezés felfedezése gyanussd
tehetné elottem a Boloni féle kozleményt, ha fel nem ten-
ném, hogy a kiilonben annyira pontos és lelkiismeretes K.
Cripkés e két munkdjst feledékenységhol kihagyhatta a sor-
bol. Erdekes lenne a Boloni féle kéziratot osszehasonlitani
azzal, mit én elo tudnék mutatni. Annyit a kézirat 6sszehason-
litdsa nélkiil is kimondhatok, hogy felfedezésem utdn K. Csip-
kés Gryorgy nem 37, hanem 39 kiilonféle miivet bocsétott saj-
t6 ald és elsé irodalmi fellépése is nem 1651-re, hanem 1650-
re teendd. Megemlitem, mert az akkori irodalmi viszonyokra és
magdra szerzonkre is jellemzo, hogy egymds utdn gyorsan k-
vetkezt miiveit minden anyagi haszonra valé kildtds nélkiil dol-
gozta és nyomatta. Erre nézve a ,,Pestis pestise®?) elészavdban
igy nyilatkozik: ,Bizonysdgom az Isten, hogy valamennyi
munkdmat még eddig (1664) kozonségessé tettem (noha az
ultrajectomi akademidban s debreceni scholdban (mig t.i. tandr
vélt) irt s kieresztett tizenegy theologica disputatioimon kiviil
ez kilencedik munkdm, melyet kiozonséges haszonra kibocsd-
tottam,) azonkiviil, hogy ketteinek kinyomatdsdban azoktdl a

") Ultrajecti an. 1650. Meg van a s.-pataki féiskola konyvtdrdban
a ,Collectio Diészeghiana“ban.

%) Meg van a s.-pataki féiskola kinyvtardban ugyancsak a ,Coll.

Didszeghiana“ban.
3) Debr. 1664. 8r.
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becsiiletes uraimtol, kiknek neveket cleiben fiiggesztettem, az
typographus koltséggel segittetett, senkinek két tallérndl
tobb adomdnydt nem vettemnemiskivdnom, ha-
nem nalam nyilvdn levi tisztembeli koteles-
ségem.’

Az utrechti egyetemet teljesen hdrom év eltoltése utdn 1653
nyardn hagyta el, miutdn ott 1653 febr. 7. hittudori rangra
cmeltetett.) Hogy 1653. apr. hé 11-kén még Utrechtben volt,
kitiinik. , A ker. isteni tudomdny“ cimii miivébél, melynek
ajdnld levelét épen aznapon irta ald. Visszatértével a debreceni
egyhdz eloszor tandri székbe iiltette a fiatal tuddst, majd ne-
hdny év mulva papjdvd vdlasztotta s mint ilyen megmaradt ott
egészen haldldig. Igy értesitenek benniinket Bod Péter®) és
utdna Veszprémi®) Sziics Istvdn®) Balogh Ferencz.’) De egyik
sem beszél arrdl, meddig viselte a tandri, meddig a papi hiva-
talt. Erre nézve époly nagy vélt a bizonytalansdg eddig, mint
a tévedés haldla évének meghatdrozdsdndl. Nekem sikeriilt
haldla évét és napjdt is egy koru biztos forrds utdn felfedezni
és ennek folytin megdllapitani azt is, mely évekre esik tandr-
sdga, melyik évtol meddig vélt papja Debrecennek. Ez az
egykoru biztos forrds Kabai B(odor) Grellért debreceni ref. pap
halotti beszéde Dobozi Istvdn hires debreceni fobiré felett.®)
Ebben, az alkalmazott részben a kovetkezo figyelemre mélté
szavak jegyezvék fel: ,Két csillagotok csék le hamar egymads-
utdn az égbol debrecenick, az egyik K. Csipkés Gyorgy, tinek-
tek 22 esztendd alatt hiiséges, serény, tudés és épiiletes lelki-
pdsztorotok 1678-dik esztendében 6-dik napjdn mindszent
havdnak, melyen megholt az urban; a mdsik pedig ez urban

1) L. Disputatio. th. inauguralis de sacerdotio Christi; mendacio,
synodis seu conciliis diluvio noachico & contentione inter Cyprianum &
episcopos romanos super Anababtismo. Végén Apicai Cs. Jinos latin
iidvozlo verse.

2?) Magyar Athenas. 146. L.

3) Succinta medicorum biographia. P. 1II. 364. 1.

1) 8z. kir. Debrecen viros torténelme. 11. k. 574. L.

%) A magyar prot. egyhdz tort. részletei. 168. 1.

%) Nyom. Debr. 1679. Rozsnyai Jdnos altal.
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mostan béldogult, kimult és immdr csendesen nyugvé néhai
nemzetes Dobozi Istvdn uram, tinektek 44 esztendok alatt, mel-
lettetek és érettetek sokat faradozott tandcsbeli tagotok, azok-
ban pedig 11 esztenddk alatt vdrosotokat emberek csuddjava
dicséretesen igazgatl fobirdtok 1679-ben, kisasszony havdnak
els6 napjdn; melyen ez is elaluvék az urban.“ Ezzel egyértel-
miileg tanuskodik K. Csipkés Gyorgy haldldnak idejérol éslel-

. készkedése tartamdrdél Kecskeméthi Sés Jdnos,') aki miutdn
elbeszéli, hogy 1676-ban Medgyesi P4l , Praxis pietatis“ cimii
miivét ujbol kiadta, igy szél: ,Nunc (1679. nov. 29.) subit
animum meum cogitatio nova de secunda Concionum Sacr. D.
Georgii C. Comorini S. 8. Theologiae doctoris, et dum vive-
ret, florentissimae ecclesiae Debrecinae pastoris, per annos
praeter propter XXIIL fidelissimi, Centuria de novo emi-
tenda.“

Ezen kettés egykoru adat dontd bizonysdgot szolgdltat-
hat arra nézve, hogy K. Csipkés Gyorgy nem 1688-ban mint
eddig kivétel nélkiil mindnydjan tartottuk,?)
hanem 10 évvel elébb 1678. okt. 6-ik napjdn halt
meg. Haldla évébol mdr tandri hivataloskoddsdnak idejét is
kiszdmithatjuk. Ha ugyanis 1678-t6] visszafelé megyiink és
lelkészkedése 22 esztendejét leszdmitjuk: 1656 jon ki, mely
évben a tandri pdlydrdl a papira lépett. — E szerint 1653—
1656-ig, minddssze 3 évig vilt tandr, osszesen pedig 25 évig
szolgdlta a debreceni egyhdzat és 50 éves kordban halt meg.

A haldlozdsi év felderitése utdn azt is bizonyosnak tart-
hatjuk, hogy a Komdromi Csipkés féle biblidn, mely 1717-ben
Leydaban nyomatott,”) az 1685-dik év nem vonatkozhatik az
az elkészités idejére, hanam leghihetébben azon évet jelzi, mi-
don azt az orokosok, az egyhdzi el6jdrdsdg dltal is siirgetve, ki-
adds végett dtadtdk. Mert hogy a biblia nyomatdsa abban az

1y L. G Csipkés K. Concionum Sacr. Centuria See. Editio 1I. Debr.
1679. El6beszéd.

2) L magdt Szabé Kdrolyt is a ,Szdzadok® 1873-diki folyamd-
ban a 351. 1.

%) L. Szombathi Jdnos. Rovid tuddsitds a magyar biblidrél. A Pethe
F. féle biblia elGtt.
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idoben siirgossé véllatott, mutatja az, hogy mdr 1664 tdjdn is
véltak ref. papok ') kiknek még nem vélt biblidjok, noha a Kdrolyi
Gdspdr féle forditds azon id6ig hatszor nyomatott ujra. Bér
mint gondolkozunk is 1685-dik évre nézve, annyi kétségen
kiviil 411, hogy az nem a készités idejére vonatkozik. Kom4-
romi Csipkés Gyorgy a biblia forditdsdt mdr 1675-ben elvé-
gezte. Ezt hirdette mdr 1794-ben Szombathi Jdnos,?) ki Ko-
mdromi Csipkés Gyorgy haldldrél is mds véleményben vélt,
mint kortdrsai, azt tartvén, hogy annak 1679 elott kellett meg-
torténni.’) E szerint a K. Csipkés féle biblia forditds idejére
nézve tévedésben vannak Bod Péter, Hordnyi, Veszprémi,
Wallaszki, Téldy, Imre S. sat. irodalomtorténeti miiveikben.
Ezek kozé sorozand6 Jankovich Mikls is a Biblia . ... ma-
gyar forditdsdnak 6t példdi (Pest 1834.) cimii miivében.

- Komdromi Csipkés Gyorgy csalddi viszonyairél forrd-
saim alapjdn igen keveset mondhatok. Apja Csipkés Miklés
tekintélyes tandcsnok vélt Komdromban, hanem a fiu elénevet
csindlt magdnak. Apjdrdl, kinek egy theologiai vitatkozdsdt?)
ajénlja, ezen szavakkal emlékezik meg: , Olim senatori pru-
dentissimo, nunc seni emerité‘, parenti venerando.“ Gryermekei
kogiil, ha véltak tobben, kettdt ismerek: Gyorgyot és Kata-
lint. Amazt Négrddi Benedek utdn nevezhetem, ki egy theolo-
giai vitatkozdsdt®) neki is ajdnlja a tobbek kozt és azt modja
réla: ,Magni parentis magnorum virtutum haereditario filio,
ad magna quaeque nato;* emerrol Sziics Istvdn®) utdn tudjuk,
hogy II. Dobozi Istvdn felesége vélt. E csalddi dsszekottetés
is azt bizonyitja, hogy az orszdgos hirii tudds és ird koztisz-
telet €s becsiilés tdrgya vélt Debrecenben is. Az irodalom és

) L. Koméromi Csipkés Gyorgy. Pestis pestise. Debr. 1664.
Elébeszéd.

%) L. Szombathit a Pethe féle Biblia elott. Ultrajectum. 1794.

%) L. Szombathit u. ott.

: 4) L. Komédromi Csipkés Gyorgy Disputatio th. de S. S. Trinitate

Ultrajecti. 1651.

%) L Négrddi Benedek. Disputatio th. Christus in manu Mosis.
Lugduni B. 1687.

%) L. Sziics Istvdn Sz. kir. Debr. vdros torténete. I1 k. 34S. 1.

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



-

a ref. egyhdz emberei kozt pedig tobben is lehettek olyanok,
kik elmondhattdk Kecskeméti Sés Jdnossal:') ,adjunk hdlat
Istennek a minden jék adéjdnak, hogy K. Csipkés Gyorgyot
nekiink ajdndékozta, kérjiilk Istent, hogy kegyelmébol tobb
Koméromi Csipkést kiildjon erre a héldtlan és nyomorba sii-
lyedt vildgra.“ Magam részérél ma is mélténak tartom 6t arra
hogy emlékezésiink tdrgydt képezze és 6hajtom, hogy mentiil
elébb akadjon emberiink, ki a sok oldalu hasznos és munkds

irét érdemlegesen feltiintesse eldttiink.
Szinyei Gerzson.

111.

Gondolat-toredékek és nehdny vonds a magyarorszigi
modern theologiai irdnyrdl.

A) Dogma, confessio, hitcikk, symbolum.

1. ,Ha az egyhdz a hitcikkek bdstydival erositi
magdt, és az dltala meghatdrozott dogmdk betiiiben ldtja
egyediili iidvét, akkor rendesen” szemeldl téveszti azon alap
gondolatot, mely 1étét megalapitotta s 1ényegét teszi. — . . . .
Sok cikke (a ,formula concordiae“nak) egyenes ellentéthen
all a theologia, dltaldban a tudomdnyos kutatdsok vivmdnyai-
val. — Straus, Keim, Schenkel, Scholten stb. kutatdsai utdn
nem lehet tohbé példdul Krisztus istenségét ugy felfogni, és
a miveltek elott ugy tanitani, mint aza symbolumokban
eloadatik.“ (Prot. E. L lap. 1872. 17. szdm.)

2. ,Képzelheto-e a haladds, ha a szellem szdrnyai kitoret-
nek,. . . ha az hirdettetik : ne gondolkozzatok vagy ha vizsgd-
16dtok, ugy vizsgdliddstokban csak addig menjetek, a meddig a
reformdtorok 4ltal alkotott hitcikkek megengedik; ezek a
konfessiok pedig ugy meg vannak teremtve, hogy azok-
nak sem tartalmdban, sem formdjdban vdltoztatdst tenni nem
szabad. (Prot. e. i. lap. 1872. 549. lap.)

1) L. Concionum Sacr. centuria secunda. Editio IL. Debr. 1679.
Ajdnlo levél.
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3. yJelensége az idonek, hogy a puszta konfessionalis-
mussal egyhdzunknak nyavalydktél szaggatott organismusdba
uj életet nem lehelhetiink; vagy legaldbb a konfessidk nem
elégségesek tobbé valldserkolesi szelleméletiink sziikségle-
teinek, a kor kivdnalmai szerint kielégitésére . . . . .. még ha
azon pédsztorbotot megszereznénk is, melylyel egykor a betle-
hemi pdsztorok valamelyike az angyali énekhez a taktust
iitotte, nem nyernénk vele . . . mert . . . nem a konfessiok azon
szellemhatalom, mely bajainkon segithetne s az egyhdz hajo-
jét egy szebb vildg pontjai felé irdnyozza.“ (Prot. e. i. lat
1872. 773. lap.)

4. ,A régiszenthdromsdg helyébe tegyiik az igazsdgot
szeretetet skegyeletet.“ (Reform elso évf. 1 lap.)

5. ,Baj, hogy a lélek felébredt vildgossdga nem tud meg-
férni a hitcikkekkel“ egy kalap alatt. (Refor 1 évf.1872.)

6. Az kétségen kiviil van, hogy a régi hitformdk tobhbé
a korszellemnek meg nem felelnek, de nem az a baj, hogy
régiek, elavultak, hanem hogy kényszert gyakorolnak a lel-
kekre.“ (Reform 1 évf. 113 lap.)

7. ,Tdrsadalmi bajaink legnagyobb részt azon nagy ha-
zugsdgbél folynak, melylyel elohaladt miiveltségiink kozepett,
a valldsnak 4t 6roklott oly formdit dpolgatjuk melyek tényle-
ges miiveltségiinknek meg nem felelvén, azoknak gondolkozd-
sunkban, erkolesi nézeteinkben helyet nem taldlhatni; vallds-
tanaink nagy részt szellemiink elétt ugy dllanak, mint a csu-
ddlkozva szemléls eldtt a szent-kettds koponydja.“ (Prot. e. i.
lap. 1871. 708. lap.)

8. ,Tegyiink vallomdst hitiinkrél, szdl a hivatalos for-
mula s tesziink iinnepélyes vallomdst oly dolgokrdl, melyeket
nem csak hogy nem hisziink, de nemis hihetiink, mert eloha-
ladt ismereteinknél fogva azok épugy nem képzelhetok, mint
a két koponyiju szent.“ (Prot. e. i. lap. 1871. 708. lap.)

9. yMikor a feltdmadott idvezito husvéti sirjdn azt mondja
az angyal: ,nincsen itt,“ azt akarja mondani: nem a hit-
cikkekben, nem a merev formdkban, ezekben a nehéz kiko-
porsdkban fekszik a megvélté, 6 nem holt testet, rideg form4-
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kat, merev tantételeket hagyott a vildgnak.“ . ... stb. (Prot.
lap. 1871. 1009. lap.)

10. ,Az egyhdz a dogmdk sdncolata kzzé ékelve hdtra ma-
radt, s ez dltal tdimadt s novekedett, egyes hitcikkei s a felvi-
ldgosultak kozt az ellenmondds, még egyre élesebbé téve az
elfogulatlan szabad gondolkodds 4ltal. . . .. A magukat tulélt
dogmék a miiveltség jelen fokdn nem éltetnek, nem iidvezite-
nek. — Az egyhdznak mozdulatlan ragaszkoddsa tobb mdr,
teljesen értelem vesztett hittanokhoz, az észnek pedig hatdro-
zott protestdldsa elleniik, ez fokép azon ok, mely kozonyt
sziil a vallds irdnt.“ (Prot. e. i. lap. 1871. 1155. lap.)

11. ,Tény, hogy ami nem gondolhaté, azt lelkiink, ha
hite még oly erds is, be nem fogadhatja. — Ha a legenda azt
beszéli, hogy egy csodatevd ember parancsdra, a vas a vizben
fenn uszott, ezt erds hittel valahogy csak megemészthetjiik
(?) mert a dolog legaldbb gondolhat6 (?); de ha Hdri bdcsi azt
beszéli, hogy 6 a vildg végérol 1dbdtle 16gatta, ezt a legerdsebb
hit sem veheti igaz megtortént dolognak. miutdn mai ismere-
teink szerint a vildgnak nines vége.“ (Prot. e. i. lap. 1871.
1122—23 lap.)

12. ,Mindenek elott szabadulni akarunk a korhatag
dogmdk igdja alél, és a szabad vizsgdlat jogdt koveteljiik
az egész hittan korére.“ (Prot. lap. 1871. 1348. lap.)

13. ,Ilyen korhatag dogmdk, melyekrdl azt dllitjdk, hogy
aki azokat nem hiszi, 6rok kdrhozatra jut: az ugynevezett
szenthdromsdg tana; a Jézus kettos természeté-
rol val6 tan; az eredendd biin, vagy is a teljes megrom-
lottsdg- tana; az elégtétel tana, vagy is hogy Isten csak
ugy tudja megbocsdtani a biint, ha biineinkért egy isteni lény
szenved kielégitd biintetést. — Ezek oly tanok, amelyekrol az
cgyhdz azt szokta mondani, hogy ezek az evangyéliom kiilo-
nos tanai. (Reform 1 évf.124. lap.) ‘

14, ,Mig orthodox igazhivioink végerofeszitéssel ragasz-
kodnak a kor szelleme 4ltal rég tulszdrnyalt s ennél fogva el
avult dogmdkhoz, az uj irdny védelmezoi, még ez idd szerint,
czekkel szemben egy uj, a korszellemével egyezd hitvalldsra
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rdmutatni, mely a tulsé tdbor ¢ kérdeziskodéseire: mit akar-
tok ti reformdtorok, a kello feleletet megadhatnd, — nem tud-
nak. T'agadhatatlan (pedig) hogy az elavult hitcikkek bilinesei-
nek lerdzdsdval még semmi sines elérve. Itt meg 4llani any-
nyit tenne, mint az egyhdz Osszeroskaddsdt siettetni, egységét
elvileg megtagadni, és az Osszhangzé egyiitt haladdst lehetet-
lenné tenni. — Enélfogva a tulszdrnyalt hitcikkek helyébe,
nem semmi, hanem valami uj 4llitandd.“ (Prot. e. i. lap. 1872.
1025 lap.)

15. ,, Valldsos eszméinknek . .. kell valami alakot adnunk. ..
félre értések kikeriilése végett ki kell jelentenem, . . . . . hogy
eszmét és gondolatot bizonyos alak nélkiil kifejezni lehetetlen.
Csak hogy az eszmének bizonyos alakba kifejezése még nem
dogma. — Dogmdv4 akkor vdlik mikor valami eszme alakjdt
egy bizonyos szdmu hivi magdra nézve kiotelezo erével bird-
nak tekinti, — a dogma nem lényege a keresztyén valldsnak
hanem csak kifejezési alakja.“ (Reform 1 évf. 138 lap.)

16. ,Sokkal jobban ismerem a gyakorlati élet kivetel-
ményeit, semhogy percig is helyet adhatnék az dbrdndnak, mi-
szerint a vallds azon eszményi alakban, melyben elsé fellépé-
sekor ldtjuk, rendezett tdrsadalmi viszonyok kozott is mara-
dandéan fenndllhatott vélna.

Hogy a valldsnak alelkekre valé hatdsdt biztositsuk, hogy
azt a tdrsadalmi gépezet mozgé erejévé tegyiik, a puszta
elemzd észnél sokkal élénkebb tehetségek segilyét kell igény-
be venniink; . ... az élet azon magasabb koltészetét kell mii-
kodtetni, mely az idedlokat teremti és a vallds eszméit sy m-
bolizdlni képes.“ (Prot. e. i. lap 1871. 1287 lap.)

B) Vegyesek.

17. ,,En becsiilom az egyhdzi tanformdkhoz val$ dszinte
s dllhatatos ragaszkoddst, ez magdban még nem is hiba, de ha
valaki minden kis eszme fuvallatot* — mint mindk a mi
reform torekvéseink — , garaboneids dedknak 14t, hol a szel-
lem tor utat a kort mozgaté nagy eszmék és gondolatok
folydsdnak“ azt nem helyeslem. (Prot, e. i. lap 1872. 547. 1.)
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18. ,A vildg mozgaté epochalis eszmék eredetét mindig
bizonyos szent homdlylyal szerette koriil 6vezni a népkoltészet
geniusa; de bizonyosak lehetnek igazhivdink, hogy midén a
nazdreti profétat a szent 1élek galambformdban meg szdllta,
mdr akkor nem egy kebelben lobogott a kristianismus vildg-
hédité eszméje. Akik ldttdk 6 red a galambformdban jel-
képezett szellemet ald szdllani, mint ezt a koltészet alanyité
természete mai napig is leirnd, azok mdr koriilbeldl ismer-
ték és sejtették a nagy mester szellemének és eszméinek uj,
vildgot alkoté mindenhatégdgdt. — Igy vélt ez a reformdtio-
idejében is . ... a legnagyobb geniusok is elveiket csak ugy
vihetik diadalra, ha azok irdnydban anépek kebelében is dtsa-
jatitdsi fogékonysdg uralkodik: — Ez a haladds elve, ha ezt
megtagadjuk, tagadjuk meg akkor szellemiségiinket is, mely-
nek lényege ép a haladdsban és szabadsdgban nyllatkomk —
(Prot. e. i. lap 1872. 549. 1.)

19. ;Avagy lehet-e gondolni, hogy egy személyes becsét
érz6 mai miivelt ember exakt ismeretek és tudomdnyok dltal
fegyelmezett eszérél lemondjon, s lélektani alapokon nyugvé
meggyozddését elnyomja csak azért, mert a torténelem leg-
sotétebb szdzadaiban, tudatlan szerzetesek, agy ko-
holmdnyaikat, az iidveziilhetés sinequa non-jdnak tették
s azokat orok idokre sz6l6 hittételeknek declardltdk?! ... De
hdt azért faradoztak-é a ldngelmék, hogy a tantételekre vo-
natkoz¢ irdsbeli helyeket mdskép ne magyardzhassuk, mint a
hogy egy sotét kor elfogultsdga azokat rednk hagyomd-
nyozta ?“ [Luther is szerzetes vélt, de taldn a sotét kor és tu-
datlan szerzetes cim nem 6t és kordt illeti?!] Prot. e. i. lap
1872. 581. 1.)

20. ,Az internationaleban ,az onzés mint fejetlenség az
absolutismust hivja uj életre;* a jesuitismusban ,az 6nzés
mint térvény feletti absolutismus a fejetlenség részére dolgo-
zik s e két daemon kozt az emberiség sok ezer évi miveltsége
veszendoben van.“ [a keresztyénség még csak 1874 éves; a
keresztyénséghen fellehet taldlni azon sotét kort, melyben tu--
datlan szerzetesek, sajdt agykoholmdnyaikat az iidvesziilhetés
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sinequa-non-jdnak declardltdk, ez dltal az emberiség mivelt-
ségének termdszetellenes gdtat vetendok; — de azért az in-
ternationale ¢s a jesuitismus az emberiség sok ezer évi
miiveltségét fogja veszélybe donteni!!* Nagy szavak, nagy
szavak!] (Prot. e. i. lap 1871. 1283. lap.)

21. ,Nagyon tévednek, kik a vallds hanyatldsdnak okdt
papjaink képzetségének hidnydban keresik, annyi jeles
papot tin egy kor sem mutathat fel egy idoben, mint a jelen-
ben. — De mit ér a nagy kivilg tehetség, ha elavult, a mai
kor nézetével ellentétbe jott hitcikkelyeket kénytelen fejte-
getni, méltébb tdrgyra érdemes szép eszével“ [Beh sze-
rény!] (Prot. e. i. lap 1871. 1250. 1)

22. ,Legyen szabad a szellem ¢s a f6ld! Ez modern tdr-
sadalom jelszava, korunk irdnydnak lényeges jelleme, reform
torekvéseink célja. — Ha az egyhdz nem is hederitve a kor
irdnydra, ddon épiiletének fojté légkorébe temetné magsdt,
azért a haladds nem fog megakadni; kiilsnben minden tortén-
hetd kalamitdsokért, Isten és a torténelem itéloszéke -elott,
mindenkor az egyhdz kozegeit terhelné a felelosség.“ (Prot. e.
i. lap 1872. 322—325 1.)

23, Luther kilépett a kath. egyhdzbdl.... majd ha mi
is megkisértettiik a protestantismust reformdlni, majd komo-
lyan kilépiink. De ne adja azt az Isten! mert. ... akkor elébb
a protestantismus rozzant épiiletét 6nok fejére fogndink zudi-
tani.“ [Mily gyermekes fenyegetés!] (Prot. e. i. lap. 1872.
1420—21 lap. '

24... ,Nem csoda, hogy az orthodoxia férfiai oly
hevesen kikelnek a heterodoxia ellen; mert a szabad irdny hi-
vei oly nézeteket hirdetnek, melyek az 6vék kozol némelyek-
kel homlokegyenest ellenkeznek és a melyek végveszélylyel
fenyegetik a dogmdk (uralmdt) absolutismusdt.“ — (Prot. lap.
1872. 836 1)

25. ,Nagyt. szerkeszté ur! mi koriilbelol eltaldltuk K4-
mori ur rejtett célzatdt, nézetiink szerint ugyanis 6 egy gyil-
kos Phocast akart fogni, a ki a pdpdnak I. Gergelynek, Mau-
ritius meggyilkoltatdsa feletti Grommyilatkozatdt azzal hdldlta
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meg, hogy Réma piispokét az egész egyhdz fejének nyilvdni-
totta. — Az orthodoxia s 6tétben kullogd tdbordt akmta,
nagytiszteletii ur! én ellen felingerelni.“

26. ... ,A prot. orthodoxia gyakorlati nyilatkozatait te-
kintve, szakasztott mdsa a katholicismusnak. ... A valldsos-
sdgot az is a hagyomdnyos formdkba helyezi, csalhatatlan te-
kintélylyel szabja meg a hittételeit, iild6zve az 6ndll6 meg-
gyozodést sajét kebelében.“ — (Reform. 1.-évf. 106. 1.)

27. ,Mid6n az unitdriusok és a szabad irdnyu valldsos
egyletek, az evangyeliombdl, a kiil és belvildg egységébil, az
ok és okozat kozotti kapcesolathol. . kiindulva, az istent szdm-
ban, személyben: lényegben és fogalmilag egyetlenegynek
tanitjdk ; midon Jézust embernek tartjdk, midén azt hirdetik,
hogy minden embernek elidegenithetetlen joga ... hogy a
szabad vizsgdlédds alapjin maga alkossa meg a maga valld-
sdt; . . . tovdbbd midon azt tanitjdk, hogy az ember teljesen
drtatlanul sziiletik a vildgra; végre midon azt tartjék, hogy a
biblidban benne van ugyan Isten  szava, de az egyes bibliai
konyveket nem bevégzett evangyeliumnak, hanem egy nyilt,
haladé életnek tekintik ; midon mondom az unitdriusok és az
ujabbkori szabad valldsos irdny ez elvek dltal valldsukat, a
kor kivetelménye szerint a jovo valldsa gyandnt tiintették fel,
ez dltal egyszersmind megdiobbentették az absolut valldsok
hiveit s magukra vontdk az ugynevezett orthodoxia kdrhozta-
tdsdt minden idoben. — E kdrhoztatds a legujabb idoben any-
nyira ment, hogy egyes orthodox irék széltében ,rombolé*
cimmel tisztelik meg azt az irdnyt, amelyet eddigelé az unitd-
riusok kovettek s melyre az alakuld egyletek és az emberiség
felvildgosodottabbjai mintegy onkényteleniil 1épnek.* — (Prot.
e. i. lap. 1872. 837 1)

28.,A keresztyén valldsra nézve tartsd ma-
gadat Jézus szavaihoz az evangyeliumban. Ne
engedd magadat megzavartatni oly nehéz helyek dltal, amelyek
iminnen, — amonnan vannak Osszeszedve.“ — (Reform.

" 1. évf. 145 lap.) — ;
29. ,Hasonlitsa Ossze dllitdsaimat az evangyeliummal s
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ha meggy6zodott arrél, hogy azzal teljesen Osszhangzanak,
csak azutdn hozzon itéletet. Ekkor aztdn tetszése szerint vagy
fogadja el — ha velem egyiitt Jézust tartja mestercnek,
— vagy pedig vesse el, ha — amit egyébirdnt
egy értelmes emberr6l nem teszek fel — ertsebb
benne a régi hagyomdnyok, absolut dogmdk irdnt a csupa
megszokdsbdl szdrmazott closzeretet és clfogultsdg a
tiszta igazsdgndl® — (Oh boldog szabadvizsgdlddo!
védlaszsz! ha velem gondolkozol: derék; ha nem: ugy nem is
vagy (rtelmes ember.) (Reform. 1. évf. 140 1.

30. ,,Csak az zdrja ki innen (a modern irdnyzat tdrsula-
tdbdl) onmagdt, ki a bdgyadt vallds-erkolesi élet megujuldsit,
a szabadvizsgdldddst, az egyhdz kormdnyzdsdban a képvise-
leti elv érvényesiilését, a humanismus terjedését, a kiilombozo
felekezetek tagjai kozott a kolesonis szeretet elomozditdsdt s
dltaldban a nép értelmi, erkolesi és valldsos fejlodésének elo-
segitését . . . sziikségtelen vagy kdros torekvéseknek tartja.“

E nagy horderejii feladaton ,ezer meg ezer kéznek, ha-
zdnk minden komoly és jéakaratu értelmes polgdrdnak kell
buzgdn és bolesen faradozni.“ (Reform. 1871. 322. 1)

Ime tisztelt olvagé, nehdny jellemzd pont a magyaror-
szdgi modern theologiai irdnyzatbél, ,gondolat toreddk“ alak-
ban elo4llitva, vagy egymés ald és ellenébe helyezye, melyck-
bol, mint ilyenekbdl, nehdny vondst dllithatunk ismét ossze,
amaz irdnyzat ismertetésére.

A modern irdnyzat a theologia terén, mint a gondolat-ti-
redékek elso részébol ldthatd, az egyént ohajtja figgetleni-
teni, az ugynevezett dogma uralom jirma alél, mely dogma
uralom, mint foglyot nyiigozvén le az eclmét és szivet, aka-
ddlya a haladdsnak s vallds-erkélesi élet fejlodése és felvi-
rdgzdsdnak.

»Nagyon tévednek, kik a vallds hanyatlisdnak okdt pap-
jaink képzettségének hidnydban keresik ;¥ mondja a prot. e. i.
lap 1871, 1250. 1. ,annyi jeles papot tin egy korszak sem
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mutathat fel egy idében, mint a jelenben.— De mit ér a nagy,
kivdlé tehetség, ha elavult, a mai kor nézetével ellentéthe jitt
hitcikkelyeket kénytelen fejtegetni, méltébb tdrgyra érdemes
sz€ép eszével ? 1¢

yMindenek elott szabadulni akarunk a korhatag dogmdk
igdja aldl és a szabad vizsgdldédds jogdt koveteljik az egész
hittan korére,“ mondja a f. i. lap 1871, 1348 lapjén.

»Az kétségen kiviil van, hogy a régi hitformdk a kor
szellemének tobbé meg nem felelnek, de nem az a baj, hogy

- régiek, hanem hogy kényszert gyakorolnak a lelkekre;“
mondja az e. ,reform“ 1. évf. 84 lap.

Es ez utolsé idézet ugy ldtszik a dogmak k01u11 eljdrdst,
az azok irdnti ellenszenvet, legkézzelfoghatébban magyardzza
a modernek részérol. — Alapgondolata az, mi az elobbi idé-
zeté, hogy a lelkeket, tehdt az egyes egyének énjét, meg kell
szabaditani azon kényszerbefolydstél, melyet red a korhatag
dogmdk, mint kotelezd erejii dogmdk gyakorolnak.

Hogy valjon nevezheté-e kényszernek az, mit egy egyes
egyénre az dltala elismert dogma gyakorolhat; hogy valjon
van-¢ a fold kerekségén oly hely, hol a szabadsdgra, illetdleg
az egyes egyén lelkének fiiggetlenségére, kiilsé okoknak va-
lami kényszerité befolydsa ne lenne, erre kellene feleletet ta-
ldlni a modern theologiai irdnyzat iratai kozott, de ilyenek
nem létében nézziink keresztiil az orthodoxia sitét szemiive-
gén, ott meg lehet akadunk egy gyilkos Phocasra, ki mun-
kdnkban megsegitend.

Egy — engedelmet kérek — hogy régi s nem uj ,termé-
szet bolcsészet“-nek 64 §-dbél olvasdm a kovetkezo sorokat:
»Az egyed, személyességének némi megtagaddsa, vele sziile-
tett jogainak feldldozdsdval 1éphet egyediil tdrsasdgha; de

Hogy magdt megtagadhassa, sziikség hogy rajta kiviil
més egyed is (tobbség) legyen, melynek hatdrozataiba val6
onbele-taldlds dltal 1étesithet6 egyediil, a magamegtagadds.

Ugy de ez . .. nyilvan mdr térvényeket tesz fel, melyek
az egyed természeti fesziiltségét, rendes hatdrukba torjék
mintegy be.“ —
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Mondhatjuk, hogy ilyen ,az egyed természeti fesziiltsé-
gét¢ rendes hatdrok kozott tarté torvény rednk nézve a dog-
ma, vagy hiteikk, vagy symbolum, melyet, ha azoknak tdrsa-
sdgdba akarunk 1épni, kik azt magukra nézve kotelezid ere-
jlieknek nyilvdnitottdk, meglehet, hogy sajdt szemdlyességiink,
veliink sziiletett jogaink némi megtagaddsdval tehetiink ma-
gunkdéivd, mert csak igy léphetiink ama tdarsasdgba.

Az 1848 elotti Prot. Lapokban be van bizonyitva, hogy a
protestantismusnak nem hivatdsa a proselytagyiijtés. Ugy
gondolom, hogy nem tévedek, ha azt dllitom, hogy épen ez az
oka annak, miszerint a protestantismusnak ma sincs meg azon
elterjedettsége, mit a lelkiismeretszabadsdg elve kimonddsd-
nak maga utdn kelle vala vonnia, s taldn az, hogy a lelkekre
sohasem gyakorolt oly kényszer-befolydst, mint példdul a
katholicismus. '

Inkdbb lehet tehdt a protestdns egyhdzat szabad tdrsulds
alapjdn létrejott egyhdzi tdrsasdgnak tekinteni s tagjait, mint
olyanokat, kik vallds dolgdban bizonyos irdny eszméket, ko-
telezb torvényekiil tekintenek maguk felett. — Es ha igy te-
kingjitk agon tdrsasdpot, mely magdra nézve a ,helvét-hitval-
ldaté tette kbtelezt erejiivé a vallds dolgdban; ha ugy tekint-
jik annak tagjait, mint akik szabadon tdrsultak: vajon le-

_hetne-€é azt mondanunk, hogy azon egyhdzi t:ilS‘lﬁfig, hittéte-
1ével kényszert gyakorol a lelkekre.

A Protestans e. és i. Lap ugyan 1872. 581 1. aztmondja:
»Avagy lehet-e gondolni, hogy egy személyes becsét érzo,
mai miivelt ember, az exact ismeretek és tudomdnyok 4ltal
fegyelmezett eszérél lemondjon, s 1élektani alapokon nyugvé
meggybzddését elnyomja csak azért, mert a torténelem legso-
‘tétebb szdzadaiban, tudatlan szerzetesek, agykoholmédnyaikat
ag fidveziilhetés sine qua-nonjdnak tették s azokat érok idokre
sz6l6 hittételeknek declardltdk.“

Megjdrnd azonban a tdrsadalom, ha az elohaladt idokhoz
alkalmazhat6 torvényei nem létében, valaki azt taldlnd mon-
dani: a mai kor gyermeke nem engedelmeskedhetik oly tirvé-
nyeteknek, mely egy sotét kor sziikséglete dltal hozatott létre;

PROT. EGYH. £S I8K. FIGYELMRZO. 7
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megjdrnd a tdrsadalom, ha gyermekei azt mondandk: torvé-
nyeitekben nem az a baj, hogy régiek, haszndlhatatlanok, ha-
nem igenis az, hogy korldtot szabnak elénk, kényszert gya-
korolnak rednk. — En legaldbb ugy tudom, hogy a torvény,
— mindaddig, mig helyette a kozakarat ujat nem dllit, kote-
lezé erdvel bir azon tdrsadalom tagjaira, ha még oly régi, ha
még oly elavult is.

Itt pedig, a mi valldsi tdrsadalmunkban, nem csak az a
baj, hogy a torvény régi, hanem az is, hogy kényszert gyako-
rol; mibdl kijo, hogy tehdt nem kell olyan torvény, mely kény-
szert gyakorol, mely bizonyos mértékii korldtot 4llit elénk.

Szabadsdg! szabadsdg tehdt a legteljesebb mértékben;
olyan, melyet ne korldtozzon semmi olyan, melyben nincsen
is sziilkség uj valamire, olyanra példdul, minek elfogaddsdra
az exact ismeretek és tudomdnyok dltal fegyelmezett ész is
hajlanddsdgot nyerjen.

Nem foghat-é ez sziilni bizonyos ,eszményi alaktalansd-
got,“ olyat, mely rendezett tdrsadalmakban, a tapasztalat bi
zonyitdsa szerint fent nem dllhat; — nem idézhet-é elo oly
féktelenséget, mely ,az emberiség sok ezer évi miiveltségét®
semmivé teszi; nem idézheti-é elo azon dllapotot, melyben a
szellem, nem 1évén szellemi korldtai: a testi korlitok sziik, s
az emberi gyarldsdg 4ltal nagyon konnyen testi szabadossdggd
fajuld, terére 1ép.

Midén Urunk azt mondd izraelnek: ismerjétek meg az
igazsdgot, s az igazsdg titeket szabado(so)kkd teszen; azok
azt monddk : Mi Abrahdm magvai vagyunk ! — Tehdt, dacdra
annak, hogy lelkok a tudatlansdg és erkolestelenségitesti rab-
ldncaiba vala verve, szabadoknak képzelték magokat, mert
testokon nem vala vasbdl késziilt béké, mely szabad mozgd-
sukat akaddlyozza.

Oh a szabadsdgnak, még a félreértett szava is szédit,
mennyivel inkdbb félrevezethet ott, hol magyardzhatd, alkal-
mazhatd térvények nem létében: szabadnak hirdettetik a 1¢-
lek, de 86t a torvénynélkiiliség arrogdltatik is a l1éleknek, s
a test, vagy a tudatlansdg, vagy csak az emberi erétlenség
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dltal feldllitott, s mindennél nehezebb tiérvény — tekintetbe

sem jo.
Midon a tdrsadalmak felvirdgzdasdrdl, avagy példdul a
mi hazdnk jéllétének felvirdgzdsdrél van szd, — azt szoktdk

mondani: salus reipublicaec supremalex esto; micrt nelehetne
ez igy a valldsi tdrsadalomra nézve is. Allitsanak uj tir-
vényt, ha mdr a régi nem jo, dllitsanak olyat, hogy annak el-
fogaddsdval az ember ne legyen kénytelen lemondani az exact
ismeretek dltal fegyelmezett eszérél; és ha az ismét eléviil —
ott leggz az utékor, mely bizonydra ismét gondolkozni fog a
magdérél. — E tdrgyra, — t. i. az uj torvény alkothatdsra,
még aldbb visszatériink. .

A dogmdkban tehdit az is baj, hogy régiek, az is baj, hogy
kényszert gyakorolnak a lelkekre. — Il kell tehdt azokat
tenni 14b alél, hogy ne dlljanak gdtul — protestdns egyhidzunk
oly sok jeles papja— méltébb tdrgyra érdemes szép eszének;
vagy legaldbb kitelezd torvény alakjdbél kell kivetkoztetni, s
olyannd:tenni, mely van is, nincs is.

axl:Kitlonben is, az egyhdz némely tagjai, s czek kozott
épen alelkéazek nagyrésze is, csak ,puszta megszokdsbol“
ragasskedik azokhoz, de ki nem elégiti sem Oket, sem miso-
‘kat, 8 a puszta confessionalismussal egyhdzunknak nyavaly:ik-
t6l szaggatott testébe uj életet nem lehellhetiink.

yMagas értelmii kath. férfiak és nok,a bojtolést, gyondst,
szerfeletti iinneplést, purgatoriumot, eretnckitést, keresztjdrdst
sth. ~— nem helyeslik, bizalmas korokben ¢szintén kimondjdk,
hogy ezek elavultak, a jézan észszel ma egybe nem férok.“..

»wAZ evangelikusok és reformdtusok nagy része, az egy
isten hdromszemélyiisége, amazok az urvacsordban a Krisztus
testének a kenyér felett, alatt, vagy a kenyérben léte, a ke-
reszt, az oltdr, a gyertya iidvezitd volta, emezek az eredendd
biin, az elore elrendelés, Krisztus elégtétele stb. tanait nem
hiszik, nem valljdk, az értelmi fejlettség mai dlldsdval meg-

~ férhetonek nem tartjdk. . . . Még is tiizetes vita tdrgydvd nem
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teszik . ... ott dllanak hol Luther, Kdlvin, Melanchton és
Zwingli ezelott negyedfél szdzaddal dllottak.“ '

"~ ,Az unitariusok ma is azt tartjdk, mit Ddvid Ferenc
utédjdra, Hunyadi Demeterre Bdthori Kristéf a kath. fejede-
lem, s 1638. Beke Ddnielre, I. Rdkéci Gyorgy ref. fejedelem
nyilvdn, 1étezési joguk elvesztése fenyegetése alatt kénysze-
ritettek. (E. reform. 1. évf. 99, 100, 101. 1)

,,hs maguk alelkészek! ‘?kéte]kednek hivatdsuk hasznos-
sdgdban, nem birnak e miatt hatni, s e tekintetben redjuk a
legnagyobb befolydst gyakorolja az iires konfessiona],ismus,
mely ndluk, minden hit nélkiil — nem annyira uralkodik, mint
inkdbb esak szok3sban van. — Ha kérded hite feldl, taldn
alig a szdzadik vallja magdt orthodoxnak; de ha meghallga-
tod predikatidjdt, csak ugy beszél az eredendd biinrél, vdltsdg
és csoddkrél; nem képmutatds, nem elvbol, hanem megszo-
kdsbol. — (E. reform. I évf. 36. 1)

»Mi.ez, ha nem 6szinteséghidny ? Valéban ideje, ez ala-
koskoddsnak véget vetni.“ (reform) ... Vessiink véget, hova-
tovdbb a szent hazudozdsnak, (prot. lap. 1872. 776 1.) mert
tdrsadalmi bajaink legnagyobb részt azon nagy hazugsdghol
folynak, melylyel elohaladt miiveltségiink kozepett, a vallds-
nak 4toroklott oly formdit dpolgatjuk, melyek tényleges mii-
veltségiinknek meg nem felelvén, azoknak gondolkozdsunkban,
erkolesi nézleteinkben helyet nem taldlhatni.“ — (prot. lap.
1871. 708. 1)

»A mi egyetlen és fo feladatunk® azért ,,egyleti és tdrsa-
dalmi uton oda hatni, hogy azon korldtok, melyek a vallds te-
rén a szabad meggy6zodés utjit dlljdk;“ melyek az alakos-
kodds, képmutatis és szent hazudozdsra kényszeritenek:
»mindeniitt megsziintettessenek, hogy eképen az emberi szel-
lem nemesebb fejlodése s a modern tudomény tényei feltartéz-
tatds nélkiil érvényesithessék magukat.“. ... (Reform. 1. évf.
118.1) .

Le hdt a korldtokkal, ,legyen szabad a szellem és a

- fold!* Hagyjunk fel a képmutatds, alakoskodds és szent ha-
zudozdssal, vizsgdlédjunk szabadon, mert hiszen dics¢ eleink
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csak nem azért kiizdottek oly sokat, ,hogy a tantételekre vo-
natkozé irdsbeli helyeket, mdskép ne magyardzhassuk, mint a
hogy egy sitét kor azt rednk hagyomdnyozta.“ (Prot. lap.
1872. 581 lap).

Tehdt az egyes egyén szabad vizsgdlodds joga! Erre hiv
fel az egyhdzi Reform is 1871. a 140. lapon. — ,,A keresz-
tyén valldst amint Krisztus predikdlta® akarvdn elonkbe adni,

., a tobbek kozt ezt mondja: ,, . . . vetkezze le kissé eloitéleteit,
ha vannak, és ugy fogjon e sorok olvasdsdhoz! Hasonlitsa
osaze elobb dllitdsaimat az evangyelinmmal, s ha meggy6zi-
dott arrdl, hogy avval teljesen oszhangzanak, csak aztin hoz-
zon itéletet !

Ez még eddig mind igen szép; wmert utasitds adatik a
Hfiggetlen egyénnek® elsbben ,elbitélet nélkiili“itéletre, s az-
tdn a szabadvizsgdldéddsra. — De igy folytatja tovdbb: , Ekkor
aztdn tetszése szerint vagy fogadja el, — ha velem
egyiitt Jézust tartja mesterének; vagy pedig vesse el,
ha—amitegyébirdntegy értelmes emberrél nem
tudiok feltenni — erésebb benne a régi hagyomdnyok,
absolut dogmdk irdnt, a.csupa megszokdsbdl szdrma-
sottielbazeretet és elfogultssg a tiszta igazsigndl.” (eredeti-
Ing ritkitatlan sorokkal). -

1 Bz hét, tisztelt olvasé! az a szabad vizsgdlédds, mely
megenged minden , komoly és erkolesi irdnyu kutatdst” ha nem
torekszik kizdrdlagos uralomra. De bdtorkodom kérdeni: mini
szabadsdg az ilyen, mint minére amaz idézethen feljogositta-

~ tunk ? Mint szabadon vizsgdlddd protestdns, olvasd végig, amit
irok, mely nem mds, mint a tiszta igazsdg. Hasonlitsd
ossze a biblidval, de ne elfogultan, csupa megszokdsbdl
azon értelemben, mint azt a hagyomdnyos dogmdk fogtik fel;
mert akkor nem itélhetsz az én igazam felett elfogulatlanul.
En mint ird, r6lad mint miivelt emberrol, ezt fel sem teszem.
— Ezen Osszehasonlitds utdn, ha tetszik fogadd el; ha nem
tetszik, vesd el, amit irtam, de amint mondom, nem hiszem,
hogy te, mint miivelt ember — erisebb adag ragaszkoddssal
birndl a régi hagyomdnyok, absolut dogmdkhoz; s csupa meg-
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szokds és elfogultsdg miatt elditéleteket tdpldlndl az igaz-
gdg irdnt.

Szeretném ldtni az embert, kire kozonyos volna az, hogy
0 miivelt embernek tartatik-é vagy nem.— De szeretném ldtni
azt is, ki az ezen okbdl megigazodott egyént, szabad
vizsgdléddénak, vagy épen elfogulatlannak tarthatnd. — Leg-
kevésbé sem kétlem, hogy az, ki az ,E. Ref.“-ban amaz idé-
zetet irta, jol tudta, mit ir; azt is bizonnyal tudd, hogy a sza-
bad vizsgdléddsra utalé megszokott kifejezés ez: ,ha tetszik
fogadd el, ha nem tetszik, ne fogadd el;“ de ez aztdn ,jeldzé,“
minden magyardzat nélkiil. — Mert mihelyest magyardzé oldal
irattal jelenik meg, mindjért magyardzni lehet azt. Itt példdul
e nehdny sor: ,s ha — amit egyébirdnt egy értelmes em-
berrdl sem teszek fel, erdsebb benne a régi hagyomd-
nyok, absolut dogmdk irdnt, a csupa megszokdshdl szdrmazott
eloszeretet és elfogultsdg, a tiszta igazsdgndl“— ugy
vesse el, vagy ne fogadja el, amit irtam: — elore’is azt téte-
lezi fel, hogy ha el nem fogadja, ugy elfogult, nem is
értelmes ember, s csupa megszokdsbdél a nem
igazat tobbre becsiili a tiszta igazsdgndl

Nem akarndm itt gunyosan azt kérdeni Pilatussal: mi-
csoda az igazsdg? éspedig a tiszta igazsdg; mert ilyenrol’
mint ember dltal elérheté — ,absolut igazsdgrél szé sem le-
het. De igen is feltehetem s fel is teszem a kérdést: valjon a
szabadvizsgdlédds bardtja-e az vagy ha magdnak megk o6-
veteli a szabad vizsgdlédds jogdt, megengedi-é azt mdsnak
a rajta kiviil 4116 egyénnek, ki elore is azt mondja: ha velem
nem tartasz, ugy elfogult, elditéletes, értelmetlen embernek
tartalak !?

Ugyan ilyen ,elditéletes* kifejezéssel taldlkozunk a
»Reform* 1871, 322 lapjdn is, hol a kivetkezdk olvashaték :
»Egyletink (tehdt a szabad irdnyuak testiilete) nagy hord-
erejii feladatdn ezer meg ezer kéznek, hazdnk ‘minden komoly
¢és joakaratu értelmes polgdrdnak kell buzgén és bilesenf4-
radozni.“ Mert ,csak az zdrja ki innen onmagdt, ki a valldsos

L 4
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erkolesi élet megujuldsdt,) a szabad vizsgdalddast, hu-
ménismus terjedését sth. kdros kovetkezésii torekvéseknek
tartja.“

Tehdt, akinek viéletlenséghiol mds nézetei taldlnak
lenni, semhogy amaz egylettel életkozosségbe 1épjen; aki p.
0. a vallds-erkolesi élet megujuldsdt, a szabad vizsgaldddst, a
humanismus terjedését, a kiilonbozo ker. felekezetek kozott a
kolesonos szeretet elomozditdsdt szive szerint akarja, ohajtja
de mdsként tudja, mdsként hajtja terjeszteni, felvirdgoztatni,
az természetesen nem joakaratu, nem komoly, talin nem is
értelmes polgdra, ennek aszegény hazdnak; — az, bar ugyan
azon célra torekszik, de mert mds clvek dltal véli a célt elér-
hetni, szdnalomra mélté ; vagy legaldbb eljardsdt tekintetbe vé-

*) A modern irdnyzat, midén Magyarorszdgon egyletet alkotott a
»Magyarorszdgi protestdns egylet“-ben, egyik teenddje kozé sorolta ,a
vallds-erkolcsi élet megujuldsdt is. — Azon elditélet, vagy elfogultsig
uralkodik azonban néla, hogy a vallds-erkolcsi életet csakis a modern
irgnyzat képes éleszteni, dpolni és ujjdsziilni. — Ezt mutatja a Prot. e. i.
lap 1878. évf. 1620—21 lapon, hol ,Lipcsei levelek“ cim alatt kizol ne-
vazptesebb eseményeket, s ebben az ,igazhivé“ evang. egyhdz ,bensé
niigsioj egylet“-ének mitkodését isismerteti. — Miutdn elmondja, hogy az
egylétet kik-s mi célbél alapiték, igy folytatja tovdbb : ,kétségkiviil elis-
merést érdemld dolog ama buzgdsig, mely ama ,bensé missié egyletben®
egzméik terjesztése érdekében tartott ,felolvasdsokat“ jellemzi, ,és a
német tudésoknak annyira jellemz6 lelkiismeretessége,* melyek e felolva-
sdsoknak annyi érdeket kolcsonoznek. —- Oromiinkre szolgdl, hogy a
nagy kozonség is, mintegy észrevétlenill, lassanként vezettetik be a val-
1dsi dolgok ismeretébe, mely tisztdzza latkorét (az uj orthodoxia tana?)
€és lehetdvé teszi, hogy az egyhdz ligye irdnt aldozatkészségél onmagdtol

- egy bens6 nemesebb rugétdl iizetve kifejtse; és még is ha meggondoljuk,
hogy a ,bensd missio-egylet“ torekvése, oly theologiai irdnyzat érdekén
alapszik, mely mint ijeszté rém jir fel a mult idék sivjibol, megzavarni
agon természetszerit haladdst, melyet a mult jozan gondolkoddi megindi-
tottak . ... : lehetetlen, hogy a kiilszin minden elényos latszata mellett,
egiegyenge (sajndlkozé ?) sohaj ne torjon ki kebeliinkbol. — A kozonség
lelkesedése épen ugy, mint az uj orthodoxia képviselinek fényes tehet-
sége mdsra volna érdemes !*

Ime a tiirelmetlenség, az elfogultsig s elbitélet szavai. Az ,uj ort-
hodoxia“ jot akar, de nem ugy akarja, a mint a modern irdnyzat; ,bensé
tissioi egyletet* alkot, hogy a vallds irdnt az érdekeltséget felkoltse, s
ez dltal az erkolcsoket nemesitse; de mds vezérelvekkel munkdlkodvan:
sajndlkozdsra mélt6 ; a kozonség lelkesedése, a kozremiikodok szép te-
hetsége, mdsra volna érdemes.
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ve ,lehetetlen, hogy a kiilszin minden eldnyos ldtszata mel-
lett egy gy enge s6haj ne torjon ki kebeliinkbdl,* — munkdja
felett. —

»Hogy is mondta ezt Simor primds a sz. Istvdn tdrsulat
nagy gyiilésén? A kathol. egyhdz nem lehet a valédi felvild-
gosodottsdgnak, miiveltségnek, halad 4snak — miként né-
melyek elhitetni szeretnék — nem lehet ellensége.“ — De
»az egyhdz lényegén, tekintve annak akdr tandt, akdr szerve- |
zetét, egy pontot feladni, vagy tble elpdrtolni annyi, mint azt
tonkre tenni.“ — Vagy mds szavakkal és dllitélag adva a ki-
fejezést: mi modern theologok, kik a felvildgosoddst, (szabad-
vizsgdloddst), miiveltséget (vallds erkolesi-ujéletet) haladdst,
akarjuk nem csak szdval, hanem cselekedettel is, ha vddolta-
tunk is, méltatlanul vddoltatunk tiirelmetlenséggel s mds e fé-
lével, mintha mi a miénktol eltérd nyilatkozatot el nem szen-
vednénk.“ De — felvildgosoddst, valldserkolesi megujuldst,
haladdst, a modern theologia vivmdnya nélkiil akarni — egy
a protestantismus megtagaddsdval. — Az az, aki azt, amit mi
akarunk -— médsként akarja, mint mi akarjuk, azt mi nem
tartjuk ,értelmes embernek,“ nem tartjuk hazdnk komoiy
¢és értelmes polgdrdnak ; a felett, ha munkdssdgdnak kiilszi-
ne eldnyos is, mi csak sajndlkozhatunk, mert az az elonyos
kiilszin csak ldtszat és csal, nem a vald, nem azon igazsdg,
minek mi birtokdba jutottunk.

Igazdn csoddlatra méltd torekvés, csoddlatra mélt6 sza-
badelviisége az egyes egyéunek! En azt hiszem, amit te,
azt akarom, amit .te akarsz; de mert te nem ugy jutottdl el
ahoz a hithez, mint én, s te¢ nem ugy akarod azt, amit én is
akarok, — bdr nem kdrhoztatlak el — miként orthodox atydnk-
fiai szoktdk tenni, — de nem tartalak értelmes ember-
nek, eloitéletes, elfogult nézeteid vannak, melyeket ugy ldt-
szik, jobban becsiilsz, tobbre tartasz, csupa megszokds-
bél, mint az igazsdgot!

Es legyen, hogy az ember kevéshé onhitt; vagy legalébb
nem hiszi, hogy mint ember — birtokdba jutott mdr az igaz-
sdgnak; vagy lappangjon ott gydva szivében az aldzatos-
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sdg erénye, s higyje magdrol, hogy az igazsdg birtokdba
soha sem jutand el e foldon: ugy visszavonja magdt onnan,
hol mdr a teljes igazsdg birtokdba vannak, s hol az egyes
egyének ,komoly és értelmes énjei“ tulszdrnyaltak azon 4l-
ldspontokon, melyre 6 még nem jutott el. Igyekszik ugyan
csendes munkdval hatolni a ,nagy eszmék® felfogdsdban,
munkdlkodik azon — hogy az ,Istenfiusdgot magdnak meg-
szerezze, de — mert uszdlyhordozd, vagy a nagy eszmék
nagy hoseinek torpe utdnzdéja nem akar lenni, — nem tdrsul.
— Ekkor aztdn nem komoly- nem értelmes polgdra a hazdnak.
Es legyen kevéshé aldzatos, birjon nagyobb adag onhit-
séggel, — bdr — mert tiszta fogalmai nem lesznek — vagy
nincsenek, — csak szolgdjdvd torpil azon eszmék hirdetoji-
nek, kiknek tdrsasdgdba 1ép; bdr szabad vizsgdldddsra — a
szellemi zsarnoksdgban, vallds erkolesi ujéletre torekvése, a
valldstalansdg s erkolcstelenség szép ruhdba oltoztetésében™); a
humanismus terjesztése — a népbdldogité demagdgidban nyi-
latkozzék is: mert a tdrsasdghba lépett s statistikai szdmot kép-
visel:az ,e. reform* piros fedelén — mindjdrt ,komoly és ér-
 tefhiten* pblgéra lesz a hazénak. — Vagy azon részen nem 4ll
ason-eset, mi'a tul tdborban oly nevetséges? A ki a modern
irdityzat “hive, az mdr mind tokéletes bibliai itész, s képzett
kritikus; az mdr mind felfogta, s magdévd tette az dsszes

*) Félreértés elkeriilhetése tekintetébol, meg kell jegyeznem, hogy
ezen kifejezés : ,vallds-erkdlcsi uj életre torekvése, a valldstalansdg és
erkolcstelenség szép ruhdba oltoztetésében® — nyilatkozik, nem azt teszi,
mintha én azt dllitandm, hogy a szabad (modern) irdny igy tenne, vagy
ezt tenné, vagy ama cél elérése ndla csak annyibél dllana. — Meg kel-
lett tehdt ezt jegyeznem, mert szimtalan példa van rd, hogy még a mi
szép tulajdonittatik is valakinek, azt is roszra, épen ellenkezore magya-
rdzza. Hogy tobbet ne mondjak, a prot. lap 1874. 363. lapon egy bird-
latra ez mondatik: ,ha a birdlat illetékes helyr6l jon.... a tudomdny
csak nyerhet dltala.“ Ezt én igy fogtam fel, hogy a honnan a birdlat jott,
illetékes hely vala, de eltévesztvén a ,tdrgyilagossdg szempontjits —
személyes polemidvd fajult s igy természetesen, illetékessége mellett is
— nem lett olyan a birdlat, ,hogy a tudomédny nyerjen vele.“ — Csodél-
koztam tehdt rajta, midon az illeté 4ltal — épen ellenkezileg igy foga-
tott fel ama tétel : vele szemkozt, ama szavakban az van mondva, hogy
6 a kérdéses munka megitélésére nem képes, nem illetékes (Prot. lap.
1874. 426. 1.)
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tudomdnydgak eddigi vivmdnyait, hogy azokkal a vallds-
tan, vagy dogma — ,régi kor sziilotte siiletlenségeit’’ osz-
hangzdsba hozni képessé lett? Bizony én nem hiszem, s elot-
tem is épolyan nevetségesnek tiinik fel az ,utdnzds,* mint
nevetségesnek tiint fel az ,,E. Reform“-nak ,Baur rombolé
kritikdja," ,Strausz nihilismusa® s tobb e féle kifejezésekrol
olvasni a ,,Figyelmezoben,* — oly férfiak szdjdbdl, kik Baur
és Strausz miiveit nem is olvastdk, s kiilonben is a zsidé és
gordg nyelvben nines annyi jdrtassdguk, hogy egy biblia —
kritikai mii felett itéletet mondhassanak.“*)

De legyen eiég itt ennyi a modern irdnyzat ,szabadvizs-
gdloddsra torekvésébol. — Ldtszik ebbol, hogy ezen irdny-
zatnak nem kell a dogma, mert ,,régi,* s a mai miivelt ember
exact ismeretek dltal fegyelmezett eszérél kénytelenitetnék le-
mondani, ha elfogadni akarnd; de nem kell azért sem, mert
kényszert gyakorol a lelkekre. — Amint tehdt az egyes em-
bert fel 6hajtand szabaditani az ugynevezett kényszer-korldtok
aldl, ugyanakkor az egyes egyént, sajdt rabjdvd tenné; s a
mint megadja, vagy koveteli az egyes egyén szabad vizsgdlo-
ddsjogdt, ugy meg is vonja azt, a sajdt énjénkiviil 4116 egyén-
tol, kit, mert a ,szeretet lelke* uralkodik ndla, nem ,kiild*
ugyan ki tdrsasdgdbdl, nem is ,dtkoz* el — mint az a sotét
orthodoxia, hanem csak ,eloitéletes*-nek, ,elfogult‘-nak, ,,ér-
telmetlen“-nek nevez, hogy az egészet kimondjuk: ,képmu-
tatd,* ,dlkegyes, és ,hitnélkiili“-nek tart, mint olyat ki nem
hitbeli meggy6zodés, hanem csupa szokdshll — ragaszkodik

ahoz, mit ¢ elég onhitten — sajdt igazdval szemben
nem igaznak ismert fel.
(Folytatdsa kovetkezik.) Zsigmond Sandor.

*) Ez pedig téves allitdas. — Barki szélhat Baur vagy Strausz mii-
vérdl, anélkiil, hogy azt eredetiben olvasta volna. — Igaz hogy igy
utdnzdévd lesz ; de szerezhet-é magdnak mindenki oly ,kritika talento-
mot.“ — Vagy amit a modern irdnyzat mond : nem kell mind hinni? Azt
mondja pedig ki (1873. 5. 6. szdm Reformban), aogy Strausz a nihilismus
mély orvényébe rohant! En példdul sohasem littam ,javité intézetet;
de azért irhatok alddsteljes hatdsdrol, s ha p. o. eloveszek egy ,Lexicont®
és leforditom bel6le azt, ami benne a ,javité intézetek*-rél mondatik,
kozolhetem a ,Prot. drvahdzi naptdr“-ban, nevem kezddbetiii alatt.
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Egyhdztorténcelmi tarcza.
1.

Kanizsai P4lfi Janos papai ref. lelkész és esperest,

majd dundntuli ref szuperintendens beszéde a po-

zsonyi orszdggyilésen, a magyarorszdgi reformidtus
papsdg nevében. 1619. Dec. 23.

Mivelhogy tekintetes, nagysigos, nemzetes, bolcs és tandcsos uraink,
pitronusaink, mivelhogy, mondom, ez viligot teremté ¢és firadhatatlan
gondot viselé nagy Ur Istentdl vannak minden rendelések, kinek hire és
akaratja nélkiil csak hajunk szdla sem eshetik el: hiszsziikk bizonynyal,
hogy Nagysdgtoknak és ti Kegyelmeteknek is mostani orszdgos indulatja
és gyiilése ¢ szent Felségének guberndlisdbol indittatott és fiigg; annak-
okdért primum et ante omnia 6 szent Felségéhez fohdszkodvan, buzgd
imddsdgunkkal esedeziink, hogy ez nemes orszdggyiilésében onnon maga
praesidedljon, Nagysdgtoknak és ti Kegyelmeteknek elméjét ugy igaz-
gassa, hogy 6 szent Felségének ez csuddlatos mostani meglitogatidsit
Nagysdgtok és ti Kegyelmetek esmérhesse meg és minden igyekezetével,
tandcskozdsdval az 6 szent akaratjdnak s kivdnsdgdnak szegény nemze-
tilnk megmardd4sdval szolgdlhassunk.

iR TyvEbbé Tekintetes és Nagysdgos uraink, patronusaink mi dltalunk
kik ez nelitées orszig elétt mostan jelen vagyunk, egész also és felso az
Tétrdn tul 68 innen 1év0 magyarorszdgi pilspokségekben és széniorsd-
gokban 16v6 magyar evangelikus tanitok, Nagysdgtokért és ti Kegyelme-
tekért, s0t ez generalis diétdnak orvendetes kimeneteléért egy szivvel
esedezvén, Nagysdgtoknak és ti Kegyelmeteknek aldzatos szolgdlatjokat
ajénljék és kérik, hogy mi 4ltalunk az plenipotentia mellett beadandd
postulatumokra tekintsen gratiose.

Kivéntatnék, tudjuk, az nemes orszdg elitt culta et diligenter ecla-
borata oratio, melyben Nagysdgtok és ti Kegyelmetek eleibe adbatndk
az evangélikusoknak, kivdltképen az egyhdzi szolgdknak siralmas és
meggydszolhatatlan sorsokat, a klérus és ennek instigatiojabol némely
roméné kathdlikus patronusok miatt, siralmas és meggydszolhatatlan
sorsokat ; exaggerdlhatnék az mi keresztyéni hitiink és igaz isteni szol-
gélatank ellen val6 kdromkodé beszédeket, midén predikitzionkat ebuga-
tdsnak, szamdrrivdsnak minek kidltjék lenni. El6hozhatnék az Antiochus,
Diocletianus avagy Julianus Apostata idejében lett kegyetlen persecutio-
nél kegyetlenebbre valé gorjedezéseket és 1dngold szGval toltott fenyege-
téseket, melyeket még az ellenek fordult 4llapotban is siirgetnek, mond-
vin: ,J0 Istentek, ugymond, hogy igy lett; mert kiilonben béntunk
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volna mi tiveletek.* Megbeszélhetnék, ha siralinas zokogds nélkiil le-
hetne, templominknak, parékhidinknak, schéldinknak az reditussal egyiitt
sok helyeken elfoglaltatdsat; panaszképen el6szdmldlhatndk az egyiigyit
kizség conscientidjinak birsdggal, fogsdggal, fenyegetéssel valé kényszerit-
gettetését, melyek nem csak az egyhdzi rendeknek hanem minden isteni
igazsagot kovetoknek, sziveket annyira penetriltik és exacerbdltdk, hogy
az koseriiséges sopdnkodds miatt csaknem teljességgel megepedtenek.

De mi szitkség Nagysdgtokat és ti Kegyelmeteket sok széval ilyen
nagy dolgaiban tartéztatnunk, holott tudvén vagyon, hogy sokan Nagy-
sdgtok és ti Kegyelmetek koziil, ez koserves dllapotnak minden dléesnél
koseriibb izit érzették ; hanem Nagysdgtoknak és ti Kegyelmeteknek
magunk és a mi principdlisaink nevével aldzatosan supplicdlunk, hogy
Nagysdgtok és ti Kegyelmetek, az Istentdl csoddlatosan megmutatott al-
kalmatossdggal (példit vévén a dicséretes confoederatus cseh uraimtol,
kik az ilyetén alkalmatossdggal az evangyeliomnak szabadsdgat és or-
szdgoknak igazsdgat helyre dllitottdk) ez j6 alkalmatossdggal mondom,
éljen, és eddig val6 elviselhetetlen igdnkat removealvdn ez jelenvald
postulatuminkra acced4ljon, s6t az Nagysigtok és ti Kegyelmetek bol-
csessége szerént, ha mit mi egyiigyii tanit6k kivanni nem tudtunk, azzal
is kegyességét hozzdnk augedlja.

Melyet ha Nagysigtok és ti Kegyelmetek megcselekedik, még ma- .
radéki is itt ez foldon az jok elétt emlékezetben lesznek, dllando csendes
békességben élnek, az Isten igéjének szabatos folydsdban gyonydrkod-
nek és igy egyenként az orok boldogsdgnak hajlékdba koltoznek.

Melyre Nagysdgtokat és ti Kegyelmeteket az nagy Isten, az § maga
dicsoségeért segélje. Amen!

A dundntuli ref. egyhdzkeriilet régi jegyzokonyvébdl, Sinay
Miklds mésolata szerént.

2,

II. Rdkoczi Ferencz fejedelem a szélnoki reformétu-
soknak templomhelyet és paplakot rendel adatni.

Spectabiles ac Magnifice, Admodum Reverendi et Generosi, Fideles
Nobis sincere dilecti!

‘Salutem Nostrique benevolentiam. Szélnoki Reformatus lakos Hi-
veink aldzatossan instdlvdn Elottiink, kegyelmessen resolvéltunk szd-
mokra Templomnak valé helyet mutattatni, ugy Parochidnak valé hdzat
is assigndltatni. Melyhez képest, vévén Kegyelmetek ezen Intimationkat
alkalmaztatvdn magdt ebbeli kegyelmes Resolutiénkhoz, az hol alkalma-
tossabb 1észen, excinddltasson és mutattasson Templomnak vald helyet és
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Paréchidnak valo hdzat is a fiscalis hdzak kozil, a melyik tudniillik al-
kalmatosabb lészen; ugy mindazonailtal, hogy kozel a virhoz ne essék:
netaldntdn drtalmas 1évén az épiilet, annak is el kelletne hdnyattatni. In
reliquo Eosdem benevalere desideramus In Arce Ersek-Ujvériense, Die
8. Juny Anno 1706. F. P. Rdkéczi m. p.

Franciscus Aszalay m. p.

Kiilczim: Spectabilibus ac Magnifico Admodum Reverendis ac
" Generosis N. N. Praesidi Caeterisque Nostri et Confoederatorum Regni
Hungariae Statuum Consilii Oeconomici Assessoribus, Fidelibus Nobis
syncere dilectis.
P. H. - Neosoly.
S. k. aldirt és fejedelmi nagy pecséttel megerdsitett eredeti levél a
kir. kamara levéltdrdban Buddn. (Acta neoregestrata, Fasc. 1584. Nr. 20,)

Kozli: Thaly Xalmaén.

—
.

A Fejedelem Rdkéczi Gydrgynek magdért és népéért
Y készitett fohdszkoddsa. 1644.

- - Minden orszdgnak hatalmas Istene! én uram Istenem Pdsztorom !!

ki teremtetted az embert a te képedre, és hasonlatossdgodra, szabad aka-
rattal, testiek és 16leknek tehetségével, magadnak tartvdn ezek felett a
16gftbl hatalmat, ugy, hogy nem is meri senki téled kérdeni: miért cse-
lekszel igy ; mert senki nincs oly szabados, mint te vagy embereknek te-
remtdje! ki egyedill uralkodhatsz a lelkiismereten! melynek némelyek
vakmerden akarnak parancsolni! Ezért van a sok hdborusdg ezen mi
szorongatdssal teljes idénkben ! ‘

De te j61 tudod én Uram Istenem! hogy hdborusigra valé alkalma-
tossdgot nem kerestem; hanem kényszeritenek erre a papok egy része,
kik a téged mds ceremonidval szolgédlé kozségekbe hatalommal be men-
nek, és azok Templomait elfoglaljdk, papjaikat eliizik, és a vallds szabad
gyakorldsdt gdtoljdk! Téged hivlak azért Uram Istenem tanubizonysd-
gul, hogy nem a magam haszndért, hanem a te elnyomott anyaszentegy-
hézadért, és népemnek megcsonkitott szabadsdgdért emelek fegyvert a
te nevedben! Te azért itélj meg engemet, és 4llj fel mellettem, mint leg-
igazsdgosabb bird, ki minden utamat jél tudod, és dolgaimat igazgatod!
Elvégezem azért magamban, hogy tevéled szovetséget szerezzek, ki gyer-
mekségemtdl fogva gondvisel Istenem valdl te énnékem, magasztald fel
mostan is magadat igyemben, és 1égy mellettem, minden fejedeimeknek
felette!
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Puszta immér sok helyen a te hdzad, és annak utai keseregnek,
mert nincsen, ki felmenjen a szent helyre ; sir a nép is, mert nem éne-
kelhet szent Felségednek dicséretet; sot azok is, kik szeretnének meg-
jelenni széked el6tt, nem dllhatnak meg torndcaidban, mert be vannak
zdrva ajtajai az imddsdg hazdnak !

Erés és mindenhaté Isten! mennyen f6ldon igaz itélé Biré! erdsits
meg engemet, és népemet az ellenség ellen, és ne engedd hogy megfogyat-
kozzam azokban, melyek az emberi tdrsasdgnak politikaj LEKKIG-
siai boldogsdganak igazgatdsira tartoznak. Leborulva kérlek téged ir-
galmas Isten! rulifzz fel engemet oly értelemmel, hogy fégondom le-
hessen békességben és egyességben lenni a Krisztussal, hogy mindenkor
megmaradhassak az 6 kegyelmében, magam és az én népem megaldzo-
ddsdval, mint a csecstél elvdlasztattak! A te erdd és segedelmeddel cse-
lekedjed, hogy jo rendbe vehessem a rendetlen dolgokat, sét igyem ugy
kivanvén, az én’ egyhdzam ellen, melynek te vagy f6 ura, formdlt dlnok
tandcsokat, liressé és pusztivd tehessem, kérlek segits meg kegyelmes
Istenem !! — mint megsegitettél midén gonosz akardim partot iitottek
ellenem az 6 tandcsukban; mert sz. Lelked dltal ujjd sziiletetvén, meg-
oriztél azok ellen, kiket megaldzni segedelmet nyujtottal !

Mostan pedig, midon felemeljiik zdszléinkat, ne engedd hogy cllen-
ségeim haborusdgot indithassanak kozottiink : hanem inkdbb a te Sz.
angyaliddal jartasstdbort kornyiilottiink, és a te dicsoségednek székét, a
Siont, toltsd be dicsoségeddel, és dld meg a foldet, melyet nekiink adtdl
orokségiil, és dlitsd helyre a lelkipdsztorokat, és népem férendeit, hogy
ezek munkdja dltal a te Evangyeliumodnak fényes faklydja mi kozolink
ki ne mozditassék, hogy igy hdzadnak, minden te benned bizé igaz tag-
jai, megszabaditvin foglyait, Oszvegyiijtvén szdmkivetett tdrsait, lelki
testi dlddsiddal betoltvén, minden sziikolkodo feleit, velem egyutt di-
cséletet és dicsoséget mondhassunk tenéked, Sz. Fiad kegyélme és Sz.

Lelked vigasztaldsa dltal Amen.
Kbzli: Csuthy Zsigmond.

4.

Kocsi Bdlint pdpai professor, s volt gdlyarab levele

Szalontai Istvdnhoz melyben megkoszoni annak a gé-

~lydkon és mdsutt raboskodott ref lelkészek kiszaba-

baditisa drgyében tett buzgé fdradozdsait s inti és

lelkesiti magyarprot.egyhdztorténelmi adatok gyiij-
tésére. 1676. julius 18.

. Nobilissimo ac pro Domo Dei zelosissimo Juveni Domino Stephano
Szalontai amico suo integerrimo, a Domino Patre haereditatem immor-
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talitatis, perpetuamque in Domo ejus peta avtopxeixs habitationem : nec
non gratiam et fiduciam per unigenitum filium ejus Jesum Christum ex
animo precatur Valentinus Kotsi.

Dum subit mihi contemplari studium et zelum tuum pro bono Do-
mus Jehovae indefessum, sentio te Amice! ad haec fatalia patriae et
Ecclesiarum nostrarum tempora, singulari Dei nutu datum, gratia ejus-
dem conservatum, et inter mille pericula defensum. Couces est enim qui
non videat. Quamvis enim multi condamnatis jam rebus, vel spe proemi-
orum iniquitatis illecti, vel minis et metu deterriti, si non ad interitum,
saltem ad severiorem divini judicii censuram, sese huic praeclaro operi
subducerent : tu tamen non desistis, nec langvescis, noctu dieque in hoc
studio sudas, donec vel ipsis Architectis omnium malorum invitis vio-
lentia oppressis, illustre, ac toti mundo conspicabile innocentiae testi-
monium impetres. Scribantur haec in generationem alteram!

Magnum est crudelissimis bestiis, etiam in morientes et mortuos
saevientibus praedam eripere: tu eripuisti. Majus est ignoti exempli
antehac Tyrannofum conatus infringere : tu infregisti. Maximum est et
opus divinae omnipotentiae, mortuos ad hanc vitam revocare: tu gratia
Dei revocasti. Et laborum tuorum in nomine Dei expensorum felicissi-
mum hucusque eventum praesentibus oculis conspicaris. Certe si quid
debetur pietatis, quae quidem multa Parentibus, plus certe tibi, quem
conservatorem et redemptorem post Deum hujus vitae accepimus. Nostra
etenim vita sine sensu ‘et voluptate a Parentibus fuit communicata, haec
auteni, yuae a te est vindicata, cum voluptate, imo ipsa voluptas est no-
bis indiite, cum admirandam divinam providentiam in fideli suorum
curai'hostium vindice confusionem et pudorem adhuc dum vivi contem-
plamar. Quod ut propediem in consummato experimento contemplari li-
ceat, Deo afflictorum sospitatori, summas, quas animo concipere possu-
mus, agimus gratias, de te ei omnes laudes tribuendo, quod medio Tui
tantam benignitatis et misericordiae in nos exercuerit operam, ac insi-
mul obsecrantes, ut tuam operosam charitatem ex superabundanti penu
misericordiae suae remuneretur ; tibi ea, quae sunt voti et commodi af-
fatim in hac vita suppeditet, in altera vero ad testimonium sincerae in
te habitantis fidei, te illud jubilaeum cum aliis sanctis audire faciat:
venite benedicti patris mei, possidete paratum vobis a jacto mundi fun-
damento regnum, quia aegrotus et captivus eram, et invisistis me. Et
verg credimus, non fore Deum injustum, qui obliviscatur operis tui, et
laboriosae charitatis, quam ostendisti erga ipsius nomen, ut qui minis-
traveris Sanctis, et adhuc ministras. Christus, via, veritas, inquit: Po-
tum aquae frigidae nomine Prophetae exhibitum, mercedem Prophetae
exspectare. Officium pedibus suis a Maria Magdalena exhibitum et praes-
titum, dicit praedicatum iri in toto mundo. Quid ergo de iis officiis ju-
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dicamus, quae cum multis lacrymis, pluribus fatigiis, plurimarum virium
contentione, jam dudum praestita norunt, et nunc, et demum praestanda
omnes sperant. Ipse salvator nostras cogitationes antevertit ita attes-
tando: quantum quidem fecistis uni ex ipsis minimis fratribus meis,
mihi fecistis. Nonne, si in minimo officio, eoque' a persona voluptatibus
carnis.dedita, profecto tanta est remunerationis gratia, majorem sperare
possunt ii divinae munificentiae gloriam, qui in rebus arduis conscientia
pura suas vires expromunt. Multa mihi eaque omnia in hanc sententiam
dicenda suppeterent, nisi alio contendenti modus faciendus esset.

Iilud te Amice! oro et hortor, ne ea, quae temporibus crudelissi-
mae persecutionis fideliter collegisti, ipso situ perire patiaris, sed ea, si
commodum judicds, si non hactenus, saltem quanto ocius ad fideles ma-
nus transmittas. Aliisque venerandis ministris ecclesiarum in patria
nostra adbuc tutioribus partibus viventibus monitor et svasor fias, qua-
tenus non gravatim suscipiant aliquam collectionem Histo-
riae Ecclesiasticae, vel saltem a temporibus Refor-
mationis in Hungaria instituere, multorum hac in
parte desiderio et voto satisfacturi. Dici enim non
potest, quantum ignaviae, et incuriae ab omnibus Re-
formatis accusamur, quod usque adeo hactenus neg-
lectae habuimus nostrum et posteritatis commodum,
exterorum de rebus nostris notitiam,ex notitia com-
passionem, ut et tempore opportuno nostri praesen-
tissimum subsidium.

Hoc etiam tibi curae, cordique esse confido, quoniam palam est
Dominorum Reformatorum Helvetiorum seculares pariter ac spirituales
multa beneficia in nos effudisse, etiamque nunc effundere, tam in impen-
sas, quarum beneficio in Italia et viximus, et ex Italia egressi sumus,
quam in quotidianam inde a die 27 mai 25 personarum nostrarum et
pridie appellentium 5 personarum per te ex mortuis resuscitatarum sus-
tentationem. Hoc inquam tuae sollicitudini gratum certe fore judico, ut
in recognitionem tanti Beneficii, Dominis Genevensibus, Basiliensibus,
Bernensibus, Schafhusinis, maxime vero et sigillatim Dominis Tigurinis,
Literarum Gratiarum Actoriarum, quam efficacissimis verbis concepta-
rum, et propediem transmittendarum, apud eos, quorum maxime interest,
haec perficere auctorem te praebent. Quod vero eo gratius fore existimo,
si id a pluribus unito consensu, et juncta virtute absolveretur. Ut etlam
concordiam et correspondentlam olim a majoribus nostris mltam per
commercia literarum redintegrare, idque praesentibus adhuc nostris Do-
minis Reverendis, maximo olim et nunc ecclesiarum nostrarum afflicta-
rum commodo testificari e re judicamus fore.

Coeterum meum propositum tibi jam cognitum, tuae ﬁdel com-
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mendare non dubito, neminem enim plus mei studiosum quam te cog-
nosco. Agas ergo cum aliis pro tua eximia prudentia, quod utile et ne-
cessarium fore cogitas. Iigo heic loci commorari cogor, quoad sumtus
sufficientes a vobis subministrabuntur. De animo et volantate Domino-
rum Papensium erga me distincte informari cupio, ut ad mentem illornm,
Ri requiratur, mea negotia dirigere queam. Doleo vere, et ex animo ve-
hementer, inter te et quosdam aliquas exacerbationes animorum inter-
cedere : Deus vos utrinque spiritu pacis, unitatis, et lenitatis induat, ut
in omnibus idem sentiatis, pracsertim vero in iis, quae concernunt aedifi-
cationem Ecclesine. Praesentes hic inclusas, Ecclesiae nostrae viris, et
genuinis membris omnibus communicandas tuac dexteritati, et discre-
tioni committo. De hoc etiam mihi perscribas velim: an ad exemplum
Dominorum Reverendorum etiam meum salarium ab ecclesia exhibitum
sit ? et «i1ta, ad cujus manus depositum ?

Salutem dicas omnibus meis Benevolis, nimirum Francisco Bottka,
(reorgio et Gregorio Sdndor, Michacli, Ladislao Bottka, Johanni Szab,
Johanni Jaro, Adamo Csizmadia, Francisco Kérosy, Stephano Kunlesdr
Dominis meis omni observantia colendis.

De reliquo diu et teliciter te Deo, Ecclesine, et Politiae valere et
vivere desiderat. Anno 1676 mensis Julii 18 die.

Tui honestissimi nominis

cultor et observator supra seriptus
Valentinus Kotsi.

P. S. En még ad annum 1673, annak félesztendejére, egy coquim-
nak, a mely Csizmadia Addm Uram feleségének nénje volt, addsa ma-
radtam volt, kérem kegyelmedet, hogy a megnevezett személynek az
enyimbdl, ha vagyon valamim ott, ha pedig ninesen, az atydmtol kérjen
kegyelmed, satisfacidljon az 5 florenorum tartozdsrdl, és annak az idatél
fogva vald debitum interessével.

Igen szeretettel koszontom Oroszyné ¢és Kosdrné asszonyomokat.

Apafi Mihdly fejedelemségének viltozasdrél a novellik sokat hir-
detnek, nem tudjuk, ha igaz-e?

Kiilczim : Generoso ac strenuo juveni Domino Stephano Szalontai
amico suo integerrimo tradantur

Papae.

A pecsét rajta teljesen ép. Iigy gdlya tobh evezdvel, valésziniileg e
kép a fogoly lelkészeket dbrdzolja.

A pépai reform. egyhdz levéltardban 1étezd eredetirdl kozli:

Liszkay Jozsef.
Szabad legyen ez alkalommal a legdszintébh drommel tudomdsdra

hozni a tisztelt olvasd kozonségnek, hogy N. t. Liszkay Jozsef nr,
PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZ0. 8
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egyhdztorténelmi irodalmunk egyik buzgd, szakérté és alapos miiveldje,
a papai ref egyhdz levéltardban 1évd, tobb szdzramené érdekes okle-
veleknek szabatos tartalom mutatdjit, nem sokdra viligra fogja bocsd-
tani. Elgre is dszintén ajdnljuk e miivet a tisztelt kozonség nagy becsil
figyelmébe és partfogisiba. Vajha minél tobb kovetdi taldlkozndnak a
sz€p példanak ! hogy legaldbb azt nyilvan tudhatndk, hogy az egyhdz
torténelmiinkre vonatkozo, de még folyvast homdlyban lappangé, bizony-
nyal igen szdmos és fontos oklevelek és mdsféle forrasok koziil, melyek

azok amelyek sajdt birtokunkban vannak stb.
: Szerkeszté.

Egyhdzi krénika.

Németorszag. A polgdri hdzassdg tigye a biro-
dalmi gyiilésen. — Porosz tartomdnyi zsinatok. — Az
dreg csdszdr nyllatkozata — Dr. Hitzig hittandr
haldla.

A német birodalmi gyiilés, a polgé,n hézassdgrol sz6016 torvényja-
vaslatot, mult janudr hé 25-dikén 207 széval 72 ellenében véglegesen
elfogadta A 79-dik §-ban, a csdszdr hatdrozott kivdnata folytdn vildgo-
san ott 41l ezen pont: ,A keresztelésre és esketésre vonatkoz6 egy-
hdzi kotelezettsé g ek ezen torvény dltal érintetleniil hagyatnak.«
A torvény tehdt nem akar épen ellenséges dlldspontot foglalni el az egy-
héz irdnydban. Mind e mellett is,a porosz lelkészeknél, akik mér tapasz-
taldsbol osmerik a polgdri hizassig hatdsit, a kozvélemény és 6hajtds
az, hogy az egyhdzi keresztelés és esketés fentarthatdsa végett, ingye-
nessé kell azokat tenni, vagy is a stoldt eltorolni, ugy azonban, hogy he-
lyette az dllam adjon teljesen kielégitd kérpétlast — A birodalmi tor-
vény 1876. januér elsdjén fog kotelezdleg életbe lépni; — egyes dllamok
azonb]g.n, sajit kebelokben elébb is életbe léptethetlk azt, ha nékik
tetszik. —

A porosz evang. tartomdnyi zsinatok iilései, a kozelebbi
napokban immér megkezdddtek. Focéljok csak az, hogy kepvxseléket vé-
laszszanak a nem sokdra osszeiilendo orszdgos zsinatra, amelynek ren-
deltetése lesz, egységes zsinat-presbyteri alkotmanyt adni, a porosz
cvang. egyhaznak A brandenburgi tartomdnyi zsinat elndke, tiszteleg-
vén az dreg német csé,szat ndl, ez igy szélott a tobbek kozt: ,Békében
mitkddni az egyhdz javira nem lesz nehéz onoknek, ha szﬂardul ragasz-
kodnak a keresztyénség alapjdhoz, vagy is Istennek és a Krisztus
istenségének hitéhez ; mert nagyon természetes, hogy ha e hithez
szildrdul nem ragaszkodunk akkor egyéltaldban nem vavyunk tobbé ke-
resztyének. Tiintek pedig fel épen itt a fovdrosban is oly torekvések, sét
tobb mint torekvések, amelyek elvégre is a Krisztus istenségének taga-
ddsahoz vezetnének. Tudjuk pedig mér, hogy mi eredménye lesz annak,
ha elvetjiik az Urunk Isteniinkbe és az Istennek fijaba vetett hitet.
Célzott a francia forradalomra. —- A brandenburgi zsinatban, mindjirt
ezutdn inditvdnyba is tétetett, hogy aki a Krisztus istenségét tagadja,
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az, az egész brandenburgi tartomdnyban, semmiféle egyhdzi hivatalt vagy
tisztet nem viselhet.

Mult janudr 22-kén hunyt el IHeidelbergben, neje utdn 8 nappal,
korunk egyik nagy tudomduyu hittandra Dr. Hitzig. 1807-ben szii-
letett Haningenben, Baden egyik kis helységében, ahol atyja lelkész volt.
Theologiai tanulmdnyait Halleban és Heidelberghen végezte, Gottingd-
ban lett privat docens, aztin Ziirichben rendes tanair, s itt tolté tandri
palyajanak legszebb éveit; — Heidelberghe 1861-ben ment. Nagy szd-
mu jeles miivei, legnagyobb részben 6 szovetségi irdsmagyarizatok. —
Birmit tartsunk theologiai dlldspontjdrdl, anyi bizonyos, hogy benue,
korunk egyik legnagyobb orientalistdja hunyt el.

Anglia. Gladstone visszalépése a politikai tér-
rél, s ujabb tdmaddsa a papasdg ellen.

Gladston, az dngol szabadelvii politikai part vilighirii vezére, akit
nem sokkal ezelott szoritott le nagy nehezen Disraéli a miniszter elnok-
ségb6l, mult ho kozepén lemondott a politikai pdlydrél. O maga egyik
nyilvinos levelében 65 éves életkordt s 42 évre terjedt s kiizdelmeklkel
teljes nyilvdnos miikodését emliti fel ¢ visszavonulas okdul; mdsok ugy
vélik, hogy e mellett a szabadelvii pdrt kebelében feltdimadt s mahdlnap
teljes feloszldst eredményezo belviszdlyok indithattdk a nagy dllamfér-
fiut e 1épésre. Az egyhdzi térrol s az irodalmi miikodéstdl azonban nem
akar 6 visszavonulni. Legkozelebb is a mostani pdpa beszédeirol
irt egy hatalmas miivet, melyben IX. Pius hallatlan poffeszkedését,
iszonyu tudatlansdgdt s a szentirdsban valé jaratlansdgdt mutatja ki. Ezt
némelyek az dngolok Kkoziil is megsokalottdk s a hires vildglap a Times
is bosszankodva kérdi, hogy ugyan mi indithatta Gladstonet egy 82 éves
oreg ember beszédeinek birdlgatdsdra? Az dngol és mds protestansok
nagy tobbsége azonban méltan kérdheti most a rémai katholikusoktol,
hogy vajjon dment mondanak e hdt azon képtelenségekre, a melyeket a
csalhatlan papa beszédei tartalmaznak. Gladstone a papa beszédeinek egy
hivatalos kiaddsdt haszndlta, amelyet Don Pasqual de Francicois hivata-
los pdpai tudosito tett kozzé: Discorsi del Sommo Pontifice Pio 1X. etc.

RBelgium. Ultramontin jelenségek.

Lateau Louise apica folyvdst nagy szerepet jitszik. Ezen holgy
midén 1864-ben épen nagy pénteken egy apica szerzetbe lépett, azt
vette észre hogy testén a Krisztus hét sebének helyei litszanak, azélta
a sebhelyek minden pénteken vérzenek; emellett a holgy néha néha on-
kiviiletbe jut s ekkor semmi fdjdalmat nem érez, mégha tével szurkaljék
sem. Azt is dllitjdk réla némelyek, hogy 1864 6lta nem evett semmit sem.
Az ilyenek neveztetnek gorog eredetii szoval stigmatizdlttaknak s effélé-
ket néhdny szdzad élta mutat fel néha-néha a rém. katholika egyhdz,
noha némely eseteknél, magok a rémai katholikusok elosmerték, hogy
csalds forgott fen. Azt, hogy némely ideges s bizonyos betegségben sinlo
egyének s kiilonosen nék testén vérzo sebfélék tamadhatnak, protestans
tnddsok sem tartjak lehetetlenek ; de azt, hogy itt természetfeletti hatds
kovetkeztében egyenesen a Krisztus sebeinek mdssai éllottak eld,
s dltaldban azon csuddkat, amelyekkel az ily jelenségeket Ossze
szoktdk kotni, mi résziinkrdl teljességgel nem hihetjiik. — A ki hiszi

8*
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dm higyje; az 6 dolga. A francidk kozt kiilonosen a legkozelebbi nagy és
redjok nézve szerencsétlen hdboru 6lta szamosok az ilyen csuddk, ame-
lyeket aztdin az ultramontdnok a francidk melletti s a poroszok elleni
kozvetlen isteni bizonysdg tételként szeretnek felmutatni. — Franciaor-.
szdagban a lourdesi gyogyviz lett hiressé és jovedelmezdvé, mert e viz
forrdsdndl, szinte a haboru é6lta sziiz Méria jelent meg. stb. Eleinte, foleg
mint csodahatisu szemvizzel, kiilféldre is nagy kereskedést tiztek vele,
most mar lejebb széllott az dra s csak mint dsvdnyos viz passirozik. —
Mindkét dologrél. de kiilondsen az emlitett belga apacdrdl egész iroda-
lom keletkezet kiilféldon, s legkozelebb a Beweis des Glaubens ez évi
elso fiizet]ében Zokler prot. hittandr is terjedelmesen értekezik Lateau
Louisdrol.

Orosz birodalom. A finn protestans egyhaz.

A tisztelt olvaso elétt kétségen kiviil tudva van, hogy mind: a hazai
mind’a kiilfoldi tudomdnyossdg szerént darab ido 6lta megallapitott tény
immaér, hogy a magyarok és afinnek, eredetokre és nyelvokre nézve roko-
nok. Mdr csak ennélfogva is érdekes lesz tehdt, egy pdr adat kizlésével
iitegemliékezniink: a finn protestans egyhdzrél. — A németesen Finlandnak
nevezett nagy hercegséghen, 1870<ben 1,732,621 evang. lutheran lélek
volt, akik 30,000 svédet s mintegy 1500 németet kivéve csaknem kivétel
nélkiil a finn nemzetiséghez tartoznak. Van még 10,000 gorog orosz s
kevés r. katholikus €s zsidé valldsn is, s6t taldltatik néhdny szdz cigdny
is a nagy tartomdnyban, amelyneK' terjedelme 6723 geographiai mért-
fold, tehdt majd nem ezer négyszeg mérti6lddel nagyobb mint a magyar
korondhoz tartozé orszdgok dsszés tertileté. Finlandban azonban, a né-
pesség sokkal kevesebb, mert az, 2 milliondl tobbre nem teheté 1z osz-
szes nagy teriileten, mig hazdankban 15 milliora tétetik az dsszes népes-
ség. Ezen kiilonbségnek fooka kétségen kiviil abban van, mert Fibhland
teriiletének nagy részét kissebb nagyobb tavak, kopar kdszikldk és mds
terméketlen teriiletek foglaljdk el. 'A reformatziot a finnek még a svéd
uralom korszakdban s mindjirt kezdetben -bevették, s akkor is midén a
jelen szizad elején mdr mindenestél orosz ‘hatalom ald keriiltek sértet-
leniil fentartattak a protestansok jogai. Az evang. lutheran egyhdz, Finn- -
landnak mai napig dllamegyhdza. A legfébb egyhdzi korminyzo batésag
a Helsingsforsban székel6 dllamtandcsnak egyhdzi osztdlya. Forvényho-
zds és mds fontosabb kérdések eldontése végett azonban, zsinat gyiil
oszve,-rendszerént minden tiz évben. A zsinat egy harmada lelkészekbol.
két harmada vildgiakbél dll. Az egyhdzi torvények teljes érvényéhez az
orszdggyiilés és a csdszdr szentesitése sziikséges. Minden gyiilekezet sza-
badon vilasztja presbyteriumdt, melynek elnoke a lelkész. A lelkészeket
is szabadon valasztjdk - a gyiilekezetek, de csupdn azon képesitett egyé-
nek koziil; akiket az illeto székes egyhdzi kdptalan kijeldl. Esperestet,
piispokot, érseket az illeté lelkészek valasztanak. A lelkészek legnagyobb
részének anyagi helyzete igen kedvezd az egész tartomanyban. Allami
forrisbél Kkittindleg van javadalmazva a helsingsforsi finn egyetem is,
amelyben 1872-ben 621 tanulé kozott 84 lutheran theolog volt. — Alta-
liban bizvdst mondhatjuk, hogy a finn protestans atyafiak helyzete ked-
vezObb az orosz birodalomban, mint a miénk a modern jogdllamban. De
a tobbek kozt, épen dllamfindncia tekintetében is jobban dllanak a finuek
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mint nii, mert 6 ndlok nincy deficit. hanem mdr darab idé olta évenként
rendesen 2-—3 millio eziist rubel felesleg mutatkozik, amely aztdn a finn
haza kozjavara fordittatik. — A finn prot. egyhdzi viszonyokra vonatko-
zélag a kozelebbi idékben jelent meg Busch orosz csdszdri dllamtand-
¢sostol : Beitriige zur Geschichte und Statistik des Kirchen- und Schul-
wesens der evangelisch-lutherischen Gemeinden im Grossfiirstenthum
Finland. 1874, Leipzig. Hissel.

Kiilonfélék.

A biblia magyar forditisdnak iigyérol. - Emlite-
niink sem kell hogy azon nagyon kiilonos, forradalmi eljirdst, amelyet
protestans egyletes moderneink, a bibliaforditds iigyében meginditottak,
mi sem helyeselhetjiik ; osztjuk ellenben az Evangy. prot. Lap ez tgy-
rél. kifejezett nézeteit. Nem sokdra elofogjuk adni, hogy kiilondsen
német protestans hitfeleink mi utat és modot kovettek és kovetnek a
bibliaforditds revisioja koriil. Addig is azonban megjegyezziik, hogy hu
a mi moderneink is épen oly privat uton mddon inditottdk vélna
meg s végeznék az iigyet, mint a hogy pl a német modernek létrehoztak
nem régen az O Protestantenbibeloket : semmi Kkiilonos szavunk nem
lenne cllene ; de most, miutdn szuperintendensek és esperestek nyilvan
és hivatalosan ugy léptek fel ez iigyben, mint a protestans egylet igy-
nikei, vagy engedték magokat ilyenekiil felhaszndltatni: — legyen sza-
bad kérdésbe tenni, hogy oly egylet, amelynek célja és irdnyzata egyhd-
zunk alapelveivel és érdekeivel homlok cgyenest ellenkezik, miként me-
részkedik mégis az egyhdz legfontosabb iigyeiben nyilvin vezérkedni
akarni és az egyhdz tisztviseldinek hivatalos kozremiikodését legtdvo-
labbrél is igénybe venni; — és viszont a szuperintendensek, esperestek
¢és egyes lelkészek, akiknek eskiivel fogadott, kdnonszerii és természetes
kitelességiik az, hogy az egyhdz torvényeit, alapelveit és érdekeit fen-

. tartsdk és védelmezzék, miként nyujthatnak segédkezet az egyhaz érde-
kei jrdnt merében kozonyosoknek vagy épen ellenséges irdnyzatuaknak ?
Eféle dolog aligha tortént valaha a magyar protestans egyhdzban! De
itt ismételve és fijdalommal ki kell jelentenem, hogy ami moderneink és
az 6 partfogoik. bizonyosan nem osmerik a zdszlot amely alatt vitézked-
nck, nem-dsmerik a galyat, melyet a magyar protestans egyhdz életfdja-
bg beeltani akarnak. Nekem és a Figyelmezonek, 4m ne higyjenek sem-
mit; de nézzék meg, esdekelve kérem, vizsgiljik meg, hogy micsoda
gyimélesoket termet és terem az a fa kiilfoldon, mind az irodalom, mind
az egyhdzi élet mezején! Kgyébirdnt, ami épen a modern biblia forditds
tigyet illeti : miutdn az clofizetési pénzeket februdr 15-rve be kellet kiil-
dewi s igy a nervas rerum gerendarum immdr be van hajtva ; reméljiik,
hogy ez iigyben, egyhdzunk hatésdgainak és tisztviseldinek békét hagy-
nak & modernek; — az angol biblia terjeszté tarsulat pe-
dig, 3 melynek koszonhettitk mar évtizedek olta a szép és olesé magyar
biblidkat, a Kdroli féle forditds célszerii revisiojat, a melyet mdr egy év-
vel ezelott tényleg ' meginditott, nem sokdra végre fogja hajtani s igy il-
}lqtt.gl;:s helyrél fog nyerni a magyar protestans nép, javitott bibliafor-

itdst. —
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Modern autonomia és egyenjogusdg. — Maholnap
nemcsak theologidnk, bhanem iskolai autonomidnk is modernné lesz, ha
az illetok nem vigydznak. Debrecent6l nem messze Biharmegyében, tiszta
reformatus felekezeti autonom iskoldkban, néhdny héttel ezelétt, a de-
recgkei romai- katholikus plébdnus vizitdlt mint a megyei- tanfeliigyelé
megbizottja. Ugyanazon vidéken voéit ez, aliol egykor mint mi-is -emlit-
tettiik volt, tiszta reformdtus iskoldban, nyilvdn hirdette az érdemes tan-
feliigyeld, hogy a rémai piapa a Krisztus foldi helytartéja! — A mult
szazadok folyamdn, a magyar protestdns egyhdz, egyenesen sérelemnek
tartotta volna azt, ha az 6 iskoldiban  bérmiféle dllamhivatalnok rend-
szeresen vizitdlgatott volna; azt pedig, hogy ezen vizitdlé, habir egy
percre €s birmi szin alatt is, romai kathélikus egyén s6t épen plébanos
legyen, a leglealdzdbb sérelemnek tekintette v6lna. No de most mér, a jog-
egyenléség és viszonyossdg s a kolcsonos tiirelem arany korsza-
kdt éljiik, s mily szép lesz az, ha majd a debreceni kollégyiomban a vi-
radi piispok vizitdl az ¢ sajit suitejével, a ref. szuperintendensek pedig
természetesen ismét az 6 sajat suitejokkel, a vdradi akademidt és az esz-
tergomi szeminariumot stb. fogjik visitdlni! Az eféle szép testvériségre
8 kolcsonds tirelemre is hozhatndnk fel modern példdkat kozelbol s té-
volbdl ; de elég legyen'csak egy pdrt emliteni fel roviden. A kozelebbi
napokban egy debreceni magyar reformédtus vélegény, egy helybeli rom.
kath. lednyt jegyezvén el, hirdetés aldli felmentvény mellett kivdnt volna
megeskiidni. Hatdrozottan meg is igértetett neki romai katholikus rész-
rol a felmentvény, de csupdn és egyediil azon feltétel alatt, ha becsiilet
szavat adja, hogy minden sziiletendd gyermekeit romai katholiku vallds-
ban fogja neveltetni. A vélegény e testvéries feltételt kereken visszauta-
sitotta. — A helvét Volksblatt folyé évi 4-dik szdma irja, hogy Bécs
vdrossdnak tandcsa, nem régen egy mer6ben felekezeti jellem nélkiili uj
temetot akart megnyitni, minden valldsos szertartds nélkiil. Ez ellen a
béesi érsekség a legkeményebben tiltakozott s kijelentette, hogy rémai
katholikusok, zsidokkal és protestinsokkal egy temetGben semmi szin
alatt nem nyugodhatnak. A lc;olog vége az lett, hogy a temetd egy része
a z8idék szdmdra 60,000 forintért elkiilonitetett, a tobbi részt pedig az
érsek, egész csendességgel rémai katholikus temetének szentelte fel. —
Nélunk az 1868. LIII torvénycikk 22 §-sa szerént ,Temetékben a kii-
16nboz6 valldsfelekezetek tagjai vegyesen és akaddlytalanul temetkezhet-
nek,“ — de-azért jo lesz feljegyezni, hogy mikor s hol tortént az meg,
hogy protestans halottnak rom. kath. felekezeti temetiben valé eltakari-
tdsa meg engedtetett. Arra tortént egy két eset s épen Debrecenben is,
hogy rémai katholikus halott ref. temetében temettetett el, s ez ellen
nekiink:semmi kifogdsunk nincs, de ne feledjiik el, hogy az ily temetot a
klérus nem is tartja tobbé reformdtus temetdnek, s el(’i{b vagy utébb el-
johet az eset, hogy azt, titkon vagy nyilvdn, sajit valldsi szertartdsa sze-
rint fel fogja szentelni, mert az 6 halottjuk csak in coemeterio rite
benedicto nyugodhatik et semper crux capiti illius apponi debet.
etc. — Mindenben ami vegyes vagy kozos, hdzassigban, iskoldban, te-
metében stb. sot egyébbiitt is, a klérusé ndlunk az elény és hatalom. Jo
lesz tehdt arra a modern jogegyenlGségre, viszonyossigra és testvériség-
re egy kissé vigydzni s nem a modern, hanem a régi, a valédi auto-_
nomidt minden oldalrél szigoruan biztositani és megvédeni.
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-+ Matyds kirdly epigrammja. — T. Csuthy Zs. ur ird ne-
kem, hogy ezen cimii konyvben is: Geschichte Josephs II. ... von M.
Camille Paganel, aus dem franzosischen von Dr. Fridr. Kohler,
Leipzig, 1844, az dltalam mulkor kozlott epigramm, szinte Matyds kiraly-
nak tulajdonittatik. Koszonettel vettem a tuddsitdst. A végforrds azon-
ban, eddigelé folyvdst Stirling miive, s ezt kellene nfegvizsgdlni azok-
nak akiknek médjokban van. En részemrél, magamra nézve dontinek
tartom a Biichmann tekintélyét s nem hozom kétségbe dllitdsat.

Irodalmi szemle.

Hartmann E. Selbtzersetzung des christenthums und die Reli-
gion der Zukunft, 1874.122 lap. — A hires Hartmann kovetke-
z0leg nyilatkozik cimzett munkdjiban a modern liberalis pro-
testantismusrdl: ,A modernek torekvése keresztyénellenes, sot
valldstalan. A protestdns reformereknek legkisebb okuk sincs, a ndzdreti
dcsnak, habdr csak viszonylagosan is, tobb tekintélyt tulajdonitani, mint
a betsajdai haldsznak, vagy a tarsusi sdtorszovonek. Még az is, a ki
tobbé nem tart semmi igényt a keresztyén névre, idézheti olykor a Krisz-
tus szavait, mint a kedvelt k6ltkéit, de ha hasznot akar huzni, mint a
liberalis protestantismus, azon tiszteletbél, melylyel a nép még a biblia
irdnt viseltetik, akkor becstelen jitékot iiz. Azon hagyomdnyos szokds-
nak, mely szerint a szentirdsbdl szoktak egyegy igét a prédikdcio alap-
jdul felvenni, ezen 2z 4lldsponton semmi értelme nincs. A modern gon-
dolkodds semmi kozelebb viszonyban nem dll az uj testamentomhoz,
mint barmely més konyvhoz, miutin valamennyi fétancikkeinek hatdro-
zottan ellentmond. De 6k egyszeriien felhasznaljdk a szentirdsbol azt, a
mi az § sajit véleményok megerdsitésére szolgal, p. o. P4l ap. egy-egy
igéjét a szabadsdgrdl, Jdnosét a szeretetrdl, s akkor aztan
azt hiszik, hogy avval elegenddleg igazoltik keresztyén jellemoket. Fz
utdbbi azonban oncsalds, melylyel sokdig meg nem dllhatnak. A Krisz-
tusba vetett hit minden id6kben azoknak viltozhatatlan ismerteté jele
volt, a kik az 6 nevérdl nevezték magokat. Ha elégséges volna, Krisz-
tusban mint értelmes, valldsos néptanitéban hinni, akkor a moha-
meddnok épen ugy fel volndnak jogositva, a keresztyén nevet igénybe
venni, mint az e fajta emberek. A liberdlis protestantismus mdr tul ment
a hatdrokon, a melyeken beliil még sz6 lehet a torténeti folytonossdgrol
a hagyomdnyos keresztyénséggel, s azért mdr nincs erkolesi joga, magit
keresztyén jelszoval ékesiteni. Anndl csuddlatosabb tehdt az 6 tiirel-
metlen magatartdsa azoknak irdnydban, a kik a tagaddsnak terén
még egy lépéssel tovabb menni mernek. Ha a liberalis protestantismus
trénusra jutna, kétségkiviil épen oly tiirelmetlen lenne, mint a legvasta-
gabb orthodoxia. Talin remél is még ily souverain dlldst, maskép nem
igyekeznék magdt minden dron az egyhdzban tartani, a melyben épen
ugy nincs helye, mint a verébnek a fecskefészekben. Becsiiletesebben
jartak el az u. n. szabad gyiilekezetek alapitdi, és ha a liberdlis protes-
tantismussal még itt-ott a nép rokonszenvez, akkor azt nem a modernek
keresztyén meggy6zodéseinek lehet tulajdonitani, hanem annak, hogy
szllhet nélkiil a szabadsdgot hangoztatjdlk.
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A modernek istenitiszteletét tdin még itt-ott litogatjdk, de csak
vagy az.orthodoxia elleni gyiiloletbdl, vagy hogy egy-egy szonoki tehet-
séget bimuljanak; de a ki a dologba mélyebben pillant, az az 6 vasdr-
napjdt inkdbb valami jo olvasmédnyra, vagy csendes .sétdra fogja fordi-
tani, és pedig nem azért, mert valldstalan, hanemn ellenkezéleg, mert -az
e szinil protestanfismus vallistalan jellemet hord magdn. Ez ugyanis
magdra és masokra oly valldst akar eréltetni, melynek metaphysikus
hdtterével kérlellretleniil szakitott, s ezen 4ltala megvetett
mysterivm nélkil pedig vallast dltaldban gondolni
lehetetlen. Ok mds kijelentést nem hisznek, ,mint a min6 minden
teremtd ldngészben napviligra j6, s mégis ugy negélyzik, mintha 6k az
objektiv igazsdgnak birtokdban volndnak. Ha nektek a kozépkor gothi-
kdja nem tetszik, 4m épitsetek mdskép, de ne dlljatok eld a ti uj felfe-
dezéstekkel, hogy a régi dom voltaképen ugy épittetett, hogy abbél kér-
tyahdz legyen! — A mennyiben a liberalis protestantismus komolyan
igyekszik magit a theismus dlldspontjdn tartani, annyiban teljesen igno-
ralja a Kant otai ujabb philosophicus fejlodést s onkénytelenill is vissza-
tér az elébbi korszak deistikus rationalismusédhoz, s ezen az dllisponton
vajjon messze van-e még a thearetikus és praktikus atheismustdl, a
melyre nézve a materialismus fogja az utols¢ szét kimondani? Mdr az
imddsdgot elvesztette, mert ‘az imddsdg meghallgattatdsit a szo
szoros értelmében nem  hiszi. Az imddsdg 1élektani hatisit pedig
egyenlé niveaura siijjesztétte le azon hatalmas kdromkoddssal, mely a
zsdkhorddrt is ujjult megfeszitésre erdsiti, ha a zsdk nehéz, hogy azt
véllira emelhesse. Még az ethika is, ezen az dllisponton épen oly
keyéssé bir valldsos jellemmel, mint a dogmatika, ha ugyan még errdl
sz6 lehet. Nem abbél a célb6] szakit korunk gyermeke Mozes és a csal-
hatatlan egyhdz torvényével, hogy egyik vagy mdsik prédikdtortol en-
gedje magdra diktdltatni az erkolcsi torvényt, miutdn az ugy sem tud
egyebet pyujtani, mint az 6 vélekedéseinek eredményét. A modern libe-
ralis protestantismus sziintelen prédikdlja a szeretetet, de ez sem
bir valodi valldsos-erkolesi jellemmel, mert a modernek tagadjik épen
azon fundamentumot, melyre azt a keresztyénség fekteti. Azon kényel-
mes torekvés pedig, melylyel magokat a modernek & biin és nyomor
hatalma alél szeretnék konnyedén és ésgrevétlenill felszabaditani,
legtdvolabbrol sem érdemli meg a mély vallisossdgnak és keresztyén-
ségnek nevét. S6t inkdbb ezen irdny okvetetleniil csokkenteni s tonkre
tenni fogja a valédi valdsossdgnak utolsé maradvdnydt is, mely még a
vildgon taliltatik.«

Hogy a magyarorszdagi protestdns egylet is minde-
nestdl ezen kemény de igazsagos itélet ald esik, magdtol érthetd.

Rimler Karoly.

Hartmann Kdr. Rob. Ed. korunk nagy hirii német bolcsésze,
1842. febr. 23. sziiletett Berlinben, el6kelé nemesi csalddbdl. Katonai
pélydra lépett de azt 1865-ben : betegség miatt kénytelen vélt elhagyni,
s bolesészeti és természettani tanulindnyokra adta magdt. Nevezetesh
munkdi: Die Philosophie des Unbewussten, 1869.Ez mdr tobb kiaddst
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ért. Erosen megbirdlta a Deutsche Blitterben Ebrard. Uber die dialekt.
Methode. 1868. Schellings positive Philosophie. 1869. Das Ding an sich.
1871. (iesammelte phil. Abhandlungen. 1872. Aphorismen iiber das
Drama. 1870. Dramat. Dichtungen. 1871. — Mi, Hartmann bolcsészeti
irdnyzatdt teljességgel nem osthuk mert hiszen ¢ hatdrozott ellensége a
keresztyénségnek. A végletek talilkozdsanak torvényénél s Gszinteségé-

nél és hatdrozottsdganal fogva azonban, a modern protestdnsokrél § is
épen ugy gondolkozik, mint a legerésebh orthodoxok. Ha tehdt mér a
modernek sem az oly tul szabadelvii holesészek szerént mint Strausz és
Hartmann, sem a valodi prot. theologok szerént egy altaliban nem dlla-
nak az evangyéliomi keresztyénség reformatori alapjan : ,vajh kik 6k ¢s
hol vagyon hazdjok?¢ Szerkesztd.

Les Serbes de Hongrie, leur histoire, leurs priviléges, leur
etat politique et social. Prag. Paris. 1873 —4. 468 I. Ara 12 mark. (Iigy
mark a mi pénziink szerént 50 kr, agio nélkiil.)

Lzen miivet, csak azért emlitjiik itt fel, mert szerb honfitdrsaink
valldsi, egyhdzi és iskolai viszonyait is béven tdrgyalja ez s igy forrdsul
kivinkozik azok szdmdra, akiknek tisztokben 4ll, vagy kedvok van eféle
dolgokat tanulmdnyozni. Kiilonben a névtelen szerzé, egy Ausztria-
Magyarorszdgtol fiiggetlen, ondllo délszldv birodalom feldllitasdrdl dlmo-
dozik s azt a francia koztdrsasig segélyével reméli életbeléptethetni.
Ennélfogva a németségnek nagy ellensége s hatdlyosan inti a szerbeket
és romdnokat, hogy a germanizdtzi6tél szigoruan O6vakodjanak, — a
magyarok mdr — ugymond — d&ldozatai a germanizatziénak. — Nagyon
kiilonos lenne, ha hazai politikai s tudomdnyos lapjaink s folydirataink
az cféle miiveket tiizetes tdrgyaldsra nem méltatndk. Ha emlékezetiink
newm csal, nem targyaltdk annak idejében e kovetkezd, bizonynyal érde-
kes miivet sem: Oesterreich von Vildgos bis zur Gegen-
wart. Walter Rogge. Leipzig u. Wien. Brockhaus. 1—3 kot. Ez, ha-
zénkrol s egyhdzi viszonyainkrol is sokat beszél pedig. A Neue evang.
Kirchenzeitung mindkét miivet osmerteti s mi is abbhdl emlitjiik fel
ezcket. —

Konyvészet,

Ez uttal a kovetkezd, hozzank bekiildott irodalmi jelenségekrdl te-
hetiink roviden emlitést :

Péteri Kdaroly. A Jezsuitak. Pest. 1873. Aigner. 8r. 214
lap. 1 frt 50 kr. -

Dr. Kiss Aron. A nevelés és oktatdstorténet kézi
konyve, kiilonos tekintettel Magyarorszdagra. Javitott, mdsodik kiadds.
Budapest. Rosenberg testvérek. Nagy 8 r. 202 lap. 1 frt 50 kr.

Ozsvdth P4l Biharvdrmegye sdrréti jardsa leirdsa.
Nagyvdrad. 1874. 8r. I kotet. 320 lap. El6fizetési dr, a 2-dik kotettel
egyiitt 1 frt 75 kr, bolti dr 2 frt. Az eldfizetések Bihar Mezi-Keresztesre

intézendék, szerzohoz.
%
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Balkdnyi Szabdé Lajos. Magyar Gsmesék, mint hitregék, a
magyar nép ajkardl véve s a viligtorténettel egyeztetve Negyedik rész.
Debrecen, 1874. 16 r. 177. 1.

Névkonyv az erdélyi ev. ref. anyaszentegyhdz szdmara. 1875.
Kolosvér. 8 r. 154. L. Ara 50 kr. Benne a szildgy-szolnoki ev. ref. egy-
hdzmegye torténetének folytatisa Biré Kdrolytol.

Madzsar Jdnos. Vezérkonyv a szdmtan tanitdsdra. Nepxsk tani-
ték szdmdra. 5 és 6. osztdly. Budapest. Zilahi. 8r. 94. 1. Ara 74 kr.

Madzsar Jdnos. Szimtani és gyakorlati példatar. V. és VI. fiiz.
8r. 80. 1. 40 kr. Budapest. Zilahi.

Szasz Domokos. Halotti ima Bdré Kemény Ferenc gydsz-
ravatala folott. Kolozsvar. 1875. Nagy 8r. 11 lap.

A sdrospataki irodalmi kor alapszabdlyai miniszteri
megerdsitést nyertek és kozzé tétettek. A kor fGcélja alkalmas gymna-
ziumi és népiskolai kézi konyvek készitése.

Nagy-Korosrél Oreg J4nos lyceumi Losonczy Lészlé kdpez-
dei tandrok Herbert Spencer Ertelmi, erkolcsi s testi nevelés
cimii angol miivének magyar forditdsara, 1 frt 30 kr. martz. végéig; —
01l4h Kéroly ének és zenetandr pedig Templomi és temetési karéne-
kek cimii munkara hirdet eléfizetést; — az elsé fiizetért 2 frt kildendd
be, dpril 1-s6 napjdig.

Dolinay Gyula, a Hasznos mulattatét ajanlja. Eléfizetési dra
1 évre’6 frt, félévre 3 fxt — a mely kiildendé: Budapest. V. Hold-
utca. 4. sz.

A magyar tudomdnyos akadémia, egy kitiiné figyelemre
és partfogdsra mélto véllalatol indit meg, t. i. eredeti és forditott tu d o-
manyos munkdk lehetd legolcsobb kiaddsdt, a torté-
nelmi, irodalmi s jog és dllamtudoményi szak korébol, vagyis hdrom fo
sorozat mezejérél. Az elsé sorozatbdl évenként 80 iv 4, — a mdsodik és
harmadik sorozatb6l évenként 60 —60 iv 3 frtért fog adatni, de csupdn
az eléofizetGknek és megrendeléknek. Emellett ugyancsak
ezek, az akadémia 4ltal eddig kiadott némely tudomdnyos miiveket, te-
temesen leszallitott 4ron szerezhetnek meg. Az aldirdsi iv mdrtz. 15-éig
bekiildendé Budapestre, az Akadémia konyvkiadé hivataldhoz, az aka-
démia épiiletébe. — Sajndljuk hogy a megrendelés nem ivek szdméhoz,
s szabadon védlasztandé egyes munkikhoz, hanem csoportokhoz van
kotve, ugyhogy ha pl. Hunfalvy P4l magyarorszdgi ethnographidjit, vagy
barmelyik megjelenend6 egyes miivet meg akarjuk szerezni, kénytelenek
vagyunk megrendelni mindazon bdrmiféle miiveket, amelyek 3 éven ke-
resztiil annak sorozatibdl vagy osztdlyibél megjelennek. Mindemellett
buzgén ajanljuk e véllalatot, mind tehetdsebb lelkésztdrsainknak, mind
kiilonosen az egyhdzmegyei olvasé koroknek s felsobb iskolai konyvta-
raknak. Az egész iigyrol részletes felvildgositdst adnak a nagyobb po-
litikai lapok.
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