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A surUje

LAszLO Notemi — KURTI ANDREA: DARAZSOLAS

A darazsolas szonal az alabbiakat talaljuk a Magyar Néprajzi Lexikonban: ,rancolasok
diszes, mintas levarrasa. Tulajdonképpen az atcsavaras egy fajtaja. A lerakott rancok
mindegyikét két olyan hosszu fllggdleges dltéssel erdsitik le, mint amilyen a tervezett
minta szélessége. Ezek az 6ltések adjak azt az alapot, amelyet atcsavarnak, hol a
legegyszerlbb atcsavarassal, hol ugy, hogy tébb szalat fognak at egyszerre, ezaltal
hosszabb &ltés keletkezik. Az dtcsavaras lehet lépcsds is. Kilonb6zé szélességl savok
készulnek beléle.” Aki nem tud kézzel varrni, annak is nyilvanvald lehet a leirasbl,
hogy a darazsolas aprolékos, mondhatni meditativ folyamat: igyelni kell a szalakra, az
Oltésekre, a minta méreteire, lassan és kortltekintéen kell dolgoznunk. Szinte minden
érzékszervink bekapcsolodik a munkaba: szemunk kdveti a sorokat, bériink kitapintja
az oOltéseket, s idénként meg-megszurja a td, fulink hallja azt a halk, de jellegzetes
hangot, miként a tli atcsuszik a cérnaszalakon, nyelvinkkel idénként megnedvesitjlk
a cérnat, hogy beflizzlk a tlbe. Egy konyv elmélyllt olvasasa is valhat hasonldan
soktényezds tevekenységgé: lassan lapozhatjuk az oldalakat, hallhatjuk a papir zize-
géseét, eliddzhetlink egy-egy sornal. Laszld Noémi és Kirti Andrea koétetéhez ezzel a
csendes, kitarto figyelemmel érdemes kdzeliteni.

A fllszéveg és a kiadod honlapja is kiemeli, hogy a kotet el&szdr az online térben
valt elérhetévé. A Gutenberg Kiado 2020 tavaszan arra kérte fel LaszId6 Noéemi koltét
és Kurti Andrea illusztratort, hogy egymas mUveinek alapjan dolgozzanak: el6szér a
koltd irt verset egy rajzhoz, majd egy Ujabb széveghez szlletett illusztracio, mig egy
kétetnyi mUalkotas jétt 1étre. Ez arra a jatékra is emlékeztethet bennlinket, mikor egy
csoport kézdsen alkot meg egy térténetet gy, hogy a térténetnek csak a kdzvetlendl
megeldzé mondatat latja, a tdbbi le van takarva — szorakoztatd és altalaban 6sszeflig-
géstelen szovegek szlletnek igy, jelen kdtetet azonban nem jellemzi az inkoherencia.
A kiado hétrél hétre osztotta meg honlapjan az eredményeket, s végul a kényv jelen-
t&s része felkertlt az issuu platformjara — a kulturafogyasztas sajatos modjat kinalva
a karanténiddszakban. Magam is a neten taladlkoztam el&szdr a Dardzsolassal, és bar
az issuu-n térténd kattintdsok nem adtak vissza a kdnyvtargy lapozasanak szenzualis
élményeét, a versek és a kepek igy is elvarazsoltak.

R&gtdN az elsd szdveg kaput nyit a varazslat birodalmaba. ,Szedd 6ssze magad.
Ami lent van, az van fent, ami belil van, az van kivdl. [...] Ennyire még nem kellett &sz-
szeszednem magam. Koncentralj. Most mar musz3j lesz varazsolniis.” (5. A masodik
mondat egyszerre kdzhely és &si bdlcsesség. Kint—fent, bent—kint oppozicioit sokan
megirtak, -verselték, -énekelték mar (utdbbira popkulturlis példa lehet a Tankcsapda
Ez az a hadz cimU szamanak refrénje: ,Ami kinn, az van benn, / Ami fenn, az van lenn”],
de a varazslas kontextusa miatt felidézéddhet a Hermész Triszmegisztoszhoz kdthetd
Tabula Smaragdina. Az 6kori ezoterikus irat masodik pontja igy szol: ,Ami lent van, az
megfelel annak, ami fent van, és ami fent van, az megfelel annak, ami lent van, hogy
az egyetlen varazslatanak mlveletét végrehajtsd.” A Tabula Smaragdinat a hermetikus
filozofia egyik alapmdvének is tartjak, mely irdnyzat a természetfeletti hatalmakkal
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térténd kapcsolatfelvételre, kapcsolattartasra tanit. Talan nem tulzas az idézett ,el6szo”
alapjan azt allitani, hogy a Darazsolds ebbe a hagyomanyba lép bele, illetve azzal indit
parbeszédet: a versek és képek olvashatdak ugy is, mint amelyek a befelé fordulast, az
elmélyllést célozzak azért, hogy magunkbal kifelé és magunktél felfelé fordithassuk a
tekintetiinket, a szakralitas irdnyaba. S mindez ugy torténik, akar az 6szévetségi Enekek
éneke esetében: a szdvegben nem szerepel Isten neve vagy barmilyen konkrétabb
utalas felsébb hatalmakra, mégis at- meg atszévik a verseket és a képeket is olyan
motivumok, szimbdlumok, amelyek ,linkek” lehetnek a transzcendens felé.

Szamos természeti kép szerepel a szdvegekben és az illusztraciokon: fa, levél,
folyo, viz, féld, madarak, halak, szél, Nap, Hold, csillagok... Ezek a (szimbolikus) ké-
pek irédnak bele a hagyomanyos folklor szdvetébe is: fontos szerepet jatszanak a
népdalokban, -mesékben, imadsagokban, a népi kultura targyi emlékeiben; sokrétd
és sUritett jelentéstartalmakkal birnak. Ha nem a néprajz, hanem a jungi analitikus
pszicholdgia feldl kdzelitiink ezekhez a fogalmakhoz, akkor azt latjuk, hogy altaluk
a tudattalan mélyrétegei juthatnak felszinre. A mivészet barmely agara jellemzé,
hogy ezekkel a komplex tartalmakkal dolgozik: a fllszéveg a babitsi irodalmi ha-
gyomanyhoz valo kapcsolddast emeli ki, de Wedres Sandor vagy Nemes Nagy
Agnes verseihez is sok szalon kétédnek Laszléd Noémi szévegei, Kirti Andrea képei
pedig Orszag Lili ikonos korszakat is felidézhetik. A kotet szGvevényes intertextualis
és -medialis halozatanak itt azonban inkabb egy olyan pontjara mutatnék ra, amely
nem a multbéli szellemi el6ddkhdz, hanem kortarsakhoz kéthetd. Dravucz Zsolt irja
a Platon Karataev legujabb, Partért kialto cimet visel® albumarol, hogy ,szévegei |[...]
egy olyan erdsen intuitiv szerzdi modszer jegyeit viselik, amely az asszociaciokra és az
archaikus szimbolumok egyetemes erejére épit.” (A stilusevollicio mintazatai, KULTer.
hu, 2022. januar 29.) Ugy vélem, a Dardzsolds is hasonld médon épitkezik, mar csak
az alkotas folyamata okan is: a kepekrdl szdveges, a szévegekrdl képi asszociaciok
szllettek, s bar ezek a képzettarsitasok akar széttartd, egyenetlen munkat is eredme-
nyezhettek volna, mégis egységes ,konceptkdtet” szlletett. Azért is indokolt lehet a
Darazsolast a fiatal magyar egydttes legujabb albumaval parhuzamba allitani, mert
konkrét szdvegszerl egyezések is fellelhetbek a versek és a dalszévegek kdzott. A
Rajokban szall [szerzd: Balla Gergely) cimi dal végén ez a két sor ismétlédik: ,,szem-
héjam neheziil / a csend laudal egyedul”; Laszlé Noémi Osszhang cimi versének
masodik strofdja pedig igy szol: ,Egyszerre nédnek / kivil és belll, / foszlany szabadul,
/ szemhéj nehezll.” (87). A két szbveg dsszevetése azért is izgalmas lehet, mert a
Platon Karataevnél ,rajokban szall fel a csend”, mig Laszlé Noéminél ,kezdetek, vé-
gek dallamai”, azok hangfoszlanyai szlrédnek be a versbe, de a ,nehezlilé szemhéj”
mindkét esetben valamiféle ébrenlét és alom kdzdtti szituaciora utal. E sz6 szerinti
egyezeésen tul a Platon Karataev-szévegekben is nagy hangsullyal jelennek meg azok
a szimbolikus képek, amelyekrdl fentebb a kdtet kapcsan szot ejtettiink. Az album
szbvegeibdl ,dalszévegkdnyv” szlletett a Prae Kiadd gondozasaban, Dobos Em&ke
illusztracioival — érdemes volna a két kdnyvtargyat 6sszevetni egymassal, hiszen
alighanem ugyanazon a hatar-, egyben forrasvidéken keresgélnek. Osszetett jelké-
pekkel, metaforakkal olyan ,végs6 kérdéseket” ragadnak meg, amelyek az embert
mindig is foglalkoztattak: ,ki jon velem, ha jén velem?”, ,hova megyunk?”, jartunk-e
itt?”, ,milyen vilag?” (idézetek a Szarny cimu versbdl, 32.).



S Z EMLE

Az ,6si” kérdések és motivumok szépen egybesimulnak a 21. szazadi épitett
koérnyezet elemeivel, a technicizalt vilag jelenségeivel. Kuléndsen a kdtet utolsd
harmadara jellemzd, hogy beszlremkednek az urbanizalt vilag képei: ,Barmerre
fordultam, épllt a fal, / mégo6tte daruk oszlopaival, / markoldgépek, kotrok, trakto-
rok / mutattak, mirdl aimodozhatok.” (Mirdl, 64.); ,ElImorzsolddom, / friss polisztirén,
/ szigetel® a senki szigetén” (Ki, 68.). Kilbndsen a nem magyar eredet( kifejezések
keltenek elidegenitd hatast: az erds, szerteagazo jelképekkel dolgozo versekbdl szinte
JKiugranak” az olyan szavak, mint a traktor vagy a polisztirén, hiszen nem ugyanabbdl
a fogalmi tartomanybodl szarmaznak, mint a kdltéi szokincs mas komponensei. Ezeknek
a kifejezéseknek azonban nem csupan annyi a funkcidja, hogy megakasszak az olva-
sast, meglepetést valtsanak ki a befogaddbdl. Laszld Noémi metaforikus-szimbolikus
szintre emeli civilizalt Iétlink fogalmait, igy a ,hidak acélja”, a ,tdtmbdk serege” vagy a
,SOtétld aszfalt” fordulatok tulmutatnak Gnmagukon: olyan diszletekké valnak, melyek
kézt élntink adatott, de melyek kdzdtt a fantazia egészen szabadon is szarnyalhat.
A versek arra is ravilagitanak ezaltal, hogy barmilyen korban és kézegben élink is, a
nagy emberi dilemmakkal szamolnunk kell, és a valaszok keresését magas betonfalak
sem akaszthatjak meg.

A valaszokat megtaldlé képzelethez irott ddaként is olvashatd a Mégis cimi
vers, melyet egyben idéznék: ,Micsoda tajakon jartam veled, / hliséges tarsam,
szarnyas képzelet! / Hajtottal, huztal, emeltél, ha kellett, / tartottad bennem, taplaltad
a lelket. // Fogtak falak, figyeltek ablakok, / elhittem mégis, hogy szabad vagyok. /
Hidak, huzalok, vasvazak kozétt / lebegtem, mint ki égbe koltozott.” (84.). A fllszéveg
szerint ,,a kdnyv szerkezete is a dualitasra éplil: az oldalparok bal oldalon mindig az
elsédleges alkotast, jobb oldalon pedig az ihletett mlvet tarjak fel az olvaso el6tt”.
Ez a vers a bal oldalon szerepel, tehat a mellette 1évé rajz hozza képest szlletett.
Mégis a kép olvasasaval inditanék, hiszen egyszeriségében is komplex alkotas. Az
illusztraciok visszatérd alakja egy hosszu, fekete haju, fehér ruhat viseld fiatal né. Jelen
rajzon becsukott szemmel [athatd, amint ég és féld kdzott lebeg vagy tancol egyfajta
mosolygod réviletben, mogoétte egy acélsodronyokkal felfiggesztett hiddal. Egyik
keze lehanyatlik, masik keze a Hold felé mutat, st ugy tlnhet, mintha maga dobta
volna fel az égre labdaként a Holdat. A hatteret a szlrke szin kulonféle arnyalatai
alkotjak. A kép szoros illusztrativ viszonyban all a kiinduldpontként szolgalo verssel
(hid, huzal, vasvaz, lebegés), de 6nalld mualkotasként is értelmezhetd. Mig a vers
szinte himnikus hangoltsagu, addig a rajz kissé vészjosld hangulatot kelt. A hid két
tartdoszlopan kitaruld apro, mégis hangsulyos (az oszlop feketéjével kontrasztban
allo, fehér szinnel dbrazolt) ablakok azt jelzik, hogy valaki(k] figyeli(k) a ndalakot, s az
acélhuzalok szigord geometridja azt sugallja, hogy ez a figyelem valamiféle fenyege-
téstis rejt magaban. A né errél ugyan nem vesz tudomast, de a képet latva mégis az
az érzésunk tamadhat, hogy kénnyed lebegése barmikor véget érhet. A szdvegben
ez a veszély nem ennyire plasztikus, bar a mult idejl igék (jartam, hajtottal, elhittem)
utalhatnak arra is, hogy a lirai én és a képzelet mar nem jarnak kéz a kézben, a leirt
lebegd allapot megsziint. Az elsé versszakban a képzelet mint Te megszolitdsa domi-
nal, a masodik versszakban azonban megvaltozik a fokusz: a beszéld arra emlékezik,
hogy mindenféle korlatok, akadalyok k&zott is szabadnak hitte magat. Szabadnak
lenni és magunkat szabadnak hinni: igen nagy kulénbség van a két allapot kdzétt.
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Els6 olvasasra a Mégis a képzelet dicsérete, de kép és szoveg 6sszeolvasasa arra
vilagit ra, hogy a szabadsag illuzid voltara is rakérdez a vers. Kildéndsen izgalmas ez
a kérdésfelvetés abban az idészakban, amikor a Covid-jarvany miatt el kellett gon-
dolkodnunk azon, miben all a szabadsagunk: abban, hogy barhova mehetilink, ahova
csak szeretnénk, vagy abban, hogy fantaziank olyan helyekre is elvihet bennlnket,
ahol még sosem jartunk?

J[Llebegtem, mint ki égbe koltdzott”, idézi fel az emlitett vers lirai énje — az ég
és fold, transzcendens és immanens kdzotti hatarok atjarasa, atjarhatdsaga szamos
versben tematizalddik finom, szelid, a legkevésbé sem direkt mddokon. Mar a boritd
is felkinalja annak lehetdségét, hogy befelé fordulva felfelé tekintstink: két nyitott
tenyér kdzal egy levelekkel gazdagon boritott ag kuszik az ég felé. A rajzot sajatos
vilagfa-abrazolasként is értelmezhetjik; a fa, a faagak, a levelek gyakran visszakd-
szdnnek a képeken és a szdvegekben. A kdtetzard, tehat kiemelt pozicidban alld vers
utolso versszaka igy szol: ,Kettd beszélget / hintdzo faagon, / amikor érti egymast, /
az a Harom.” [Hdrom, 95.) A hintdzé fadg képzete bizonytalansagot, sértilékenységet
sugallhat, ha azonban olyan fara gondolunk, amely az éqi szférak felé tér, akkor ez
a fadg megtart és biztonsagot nyujt. Hiszen ezen az agon lesz a Kettébdl Harom: itt
szlletik meg az a ,harmas fonal”, amely nem szakad el egyhamar (lasd Préd 4,12, s
amelynek harmadik ,alkotoeleme” az Isten. Ugy vélem, a kétet szamtalan problé-
makadr felvetése utan, sokféle természeti és épitett kdrnyezetet bejarva, dlomszerd
és valos jelenségekkel talalkozva az utolsd versben ,méqis” eljut a transzcendensig.
Olvasoként ezt a kanyargos, kalandos, sokszin( utat kévethetjlk miis — nyitott szivvel
és nyitott tenyérrel. (Gutenberg)
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