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delkezések.

*i
|
1.Az izgatasra vonatkozé torvényes ren-~ I

{

|
I
‘ A Btk.Masodik Részének VI.fejezete,mely»—
1‘ nek cime: Az alkotmény,§ térﬁéﬁb,a hat$sagok #agy
hatésdgi kozegek elleni izgatds,azon veszélyek -
. t61 akarja megvédeni a jogrendet,melyek a Minisz-
1 teri Indoklés szavai szerint "az dllam- és tar - I
sadalomellenes eszméknek nyilvdnos terjesztésé -
L bél,a szenvedélyeknek az dllam és intézményel el
leni szit&s4bdl szarmaznak"/Léw Anyagegyljtemény
11.165./ és azoknak a csélekményeit vonja biinte-
tés ald,kik a szenvedélyek felkeltésével biincse-
lekmények elkévetésére / Btk.171.8./,a torvény

elleni engedetlenségre masokat felhivnak/Btk.
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172.8. l.bek./ a tarsadalom osztdlyai,a nemzeti-

ségek,hitfelekezetek,a tulajdon vagy hdzassag in-
tézményei/Btk.172.§.2.bek./,illet6leg az 4llam po-
litikai intézményei ellen izgatnak/Btk.173.§./,

vagy a biintevék feldicsérésével a tOrvény iranti

tiszteletet megingatjadk/Btk.174.8./.

Ezt az anyagot még més torvények is kiege -
szitik.Igy az 1913:XXXIV.t.c.3a8-a kiegésziti a u
Btk.173.8-4at,blintetés ald vonvdn a kirdlysag in -

kiterjeszti a Btk.173.8§-4t a kormanyzé személyé -
neksérthetetlenségére; az 1921:I1I0t.c.az &llami

és tarsadalmi rend védelmérsl elsésorban a felfor-
gaté kumunista mozgalommal szemben 1ép fel s biin-
teti az 4llami és tarsadalmi rend erbszakos felfor-
gatasanak kovetelését,az erre vald felhivast és
izgatdst/5.8./482 antimilitarista izgatast/6.§./,

|
intézménye elleni lazitdstjaz 1920:I.t.c.l4.§-a
r tovdbba a nemzetridgalmazast; az 1925:XXVI.t.c.

SR S

| 15%,8-a bdrtdnnel biintetendd biintetté mindsiti a
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Btk.171.és 172.8-aiban megjelslt cselekményeket,
ha azokat a tettes a valasztokeriletben az orszag-
gyiilési képviselévalasztds elrendelésétdl a va -
lasztési éljérés befejezéséig koveti el,
Tekintettel arra,hogy a Btk,Masodik Részének
idevonatkozé VI.fejezetében meghatdrozott biincse-
lekmények magva az izgatéds,elészOr az izgatas fo-
galmaval ,ennek a 1 koncselekményektdl valdé elha -
tdrolasavsl s bilintetéjogi értékelésével foglalko-
zom.Az izgatds elkovetési mdédjénak elemzése utéan
sorra veszem az egyes izgatadsi blincselekményeket

a birdéi gyskorlat figyelembevételével,




tékelése.,

A lizadds és hatésag elleni erSszak cselek -
ményének tilalmazéséval a Btk.IVafejezete és a
hatésagok biintetdjogi védelmérsl szélé 1914:40 t.c
az &4llami akarat megnyilvadnulasanak,az 4llami cse-
lekvés foganatosikédsdnak s a tarsadalmi élet fow
lyésénak rendes menetét védi.Ha csak az allami
akarat és cselekvés szerveinek,valamint a térsa -

dalmi osztdlyoknak kézvetlen és erdszakos megtid -

maddsa esik bilintetés ald,a cél nincs elérve az al-
lami és tarsadalmi rend védelme még nincs kellden
biztositva.Blintetni kell azokat is,kik a kedélye-
ket felizgatva készitik el6 a lézadas és hatésag
elleni er6szak blincselekményeinek elkdvetését,Az

| 2.Az izgatas fogalma és bintetdjogi ér-
|
’ ilyen izgatasok hatdsukban kiszdmithatatlanok és

|
|
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|

rendszerint nagyobb veszéllyel jarnak,mint egy-egy
tényleges ellenszegﬁlés.

Az izgatds blintetdjogl értékelését illetden
- utalve a Btk.Min.Ind.-nak idevonatkozé/Léw:A —
nyaggyijtemény II1.165-166.1./- meg kell 4llapita-

ni, hogy bar egyfeldl "a szabad egyesililési jog s a
szabad sajté kétségteleniil idvés és nagyhatalmi !
tényezdk",viszont madfelél “"jézanul senki sem kép-
zelheti e hatalmak fonndllasat a rendezett 4llam-
ban mésképpen,mint korreldcidéban azokkal a tdrvé-
nyekkel ,melyek az emlitett szabadsiggal lizott

visszaélések és veszélyes tulcsapongésok megbiin -

tetésérél intézkednek".,Nincs is "a polgériasult
vilégban oly torvénykezés,mely az eszmék szabad
kozlésével Uzétt visszaéléseket figyelmen kiviil,a
a tdrsadalmat a veszélyekkel szemben oltalom nél-
kil hagyta volna",mert tagadhatatlan,hogy "az esz-

mék szabad kozlése,aminek legszebb vivmanyait ko -




szonheti az emberiség,éppoly artalmassd valhatik,
mint tiz,mely vildgit és melegit,de ellenbrizhe -
tetleniil és féktelenlll csapongva igen gyakran nagy
szerencsétienségnek,sét nyomornak és pusztuldsnak
lett mar okozéja".Nem konnyil annak a hatdrvonal -
nak a meghuzisa,mely a gondolat szabad kozlését,az
érzelmek szabad kifejezését a tilalom aléd helyezen—
dé kozlés és kifejezés kOrétsl elvdlasztja s ha
valahol,ugy itt nem annyira elvi,mint inkdbb az a-
dott helyzetnek megfeleld gyakorlati szempontok
veendﬁk figyelembe.lgy konszoliddlt &4llami és tér-

sadalmi viszonyok kozt szélesebb keretet nyerhet a
szabadsdg;zildlt id6szakban a keret sziikitése nem-
csak kivénatos,de Onvédelmi célbdl egyenesen szik-

séges.Némileg ez a magyardzata a Btk.aranylag tul

liberalis és tul enyhe felfogésénak és ® némileg

elkésetten megalkotott 1921:I1I.t.c.szigorubb és

a szabadsagot erésebben korldtozd szellemének,Any-

|
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nyi azonban elvileg is kétségtelen,hogy bArmiként
is lelkesiil a torvényhozds és a tarsadalom a gon-
dolat,az érzelem kozlésének szabadsdga mellett ,
kdotelessége a megdllgpitott jogrendet a rombold
ééémék izgatd terjesztése ellen,a szabadsigot a
féktelenség ellen,a csalddot az Osztdndk szabad -
csapongidsének tana ellen,az erkdlcsdt az erkdlcse—,
telenség allitélagos joga és tana ellen megvédeni.
A birdlat szabadsiga,a véleménynyilvanitds megen-
gedettsége,az érzelmek kozvetlen kifejezése jelen-
t6s tényez6i a haladdsnak,de csak addig,mig tul
nem mennek azon a hatdron,ahol az Adllami és tar-
sadalmi intézmények nyilvanos megtdmaddsa,a t0 -
megszenvedély felkeltése nem kezd&6dik és osztaly-
harcok,foradalmak kitorésére nem vezet.,

A VI.fejezet cimfeliratdban a t6rvény az iz-
gatds széval jeldld meg azt a cselekményt, mely az
egyes izgatasi delikbtumok kiilonleges elkdvetési

tevékenységeit egybefoglalja.Az dltalanos értelem-
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ben vett izgatéds fogalma ala esik ugyanis az egye-
nes felhivés,a szoros értelemben vett izgatds, a
lazitas,a torvényben meghatdrozott intézmények u

nyilvanos megtémaddsa,a kirdlysdg intézményének

megsziintetésére irdnyulé mozgalom kezdeményezése |
stb.,a blincselekmény vagy elkovetdjének nyilvanos m
magasztaldsa,kitiintetése,

Az igazgatas altalanos fogalmdhoz ugy jutha -
tunk el,ha az elkOvetési tevékenység most emlitett
alakjainagk ko0z0s elemeit megéllapitjuk.Vargha Fe- |
renc fejtegetései/Az izgatas pszihologidjajliagyar
Jogi Szemle I.7144126.,206.1./ nyomdn rendszerbe

fbglalva az izgatds koz0s psgihikai elemeit,a ko-

vetkezs tételeket 41llithatjuk fel: l.minden izga-

t6 cselekményben felismerheté bizonyos célratérek-
Vvésy 2.az izgatds a cél elérésé. érdekében vagyat
akar felkelteni mAsokban; 3.az izgaté érzelmeket

igyekszik fakasztani vagy ébren tartani,mely a

vagy aktivitdsat teremtik meg; véglil 4.minden iz-




‘ - lo -
gatas oly akarati elhatdrozadsok létrehozdsa,me -
lyek az izgatéas tartalmi elemeit megva1051tan1
akarjak.

Osszefoglalva ezen elemeket,az izgatds adlta-
lanos fogalmat igy hatdrozhatjuk meg:

Izgatas valamely cél elérésére iranyuld a=-
karati elhatarozdsok keltése masokban,cselekvés—
re 0sztonzd vagyak keltése és erés érzelmek szi-
tdsa révén.

Ertékelve az izgatasok egyes nemeit a kovet-
kez$ csoportokat alakithatjuk: l.A jogli szempont-

b6l kozbmbis izgatdsok csoportja/idetartoznak a

tudomanyos és miivészi izgatdasok/. 2.4z erkdles i-

|
|
izgatds a tarsadalomsujté itéletét vonja magara/. |

|

!
m télbszéke elé tartozdé izgatasok csoportja/az ilyen
|

|

i

. 3.A fontos 4llami és tarsadalmi érdekeket veszé. -

lyeztetetd s blintetsjogl értékelés ald esd izga —

’ tédsok, - A védelemben részesitendd fontos érdekee:

r ket a tételes jog 4llapitja meg.Itt figyelembe
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1
kell venni azon érdekek értékkiilonbségét,misrészt
az 4llami és tarsadalmi rend oszlopainsk,e felis- '

mert érdekeknek,szilard vagy gyenge pozicidjat.
Annyi bizonyos,hogyha "az izgaté az oszlppokat téa-

|
madjahmeg abbél a célbél,hogy azokat leddntse,a |
térs;dalom életidegét veszélyezteti,minélfogva az i
onfenntartdsi Ositén parancsolja,hogy az dllam e~ ‘
zeket megvédelmezzdyVargha i.m.363%.1./. -




S — t

3,Az izgatas elkdvetési modjai.

A torvény az izgatés minden fajéndl két méd- l
ja4t kiilonbozteti meg az elkovetésnek: az egyik gyu—’
lekezeten nyilvédnosan széval,a masik a nyomtatvény,’
irat,képes abrazolat terjesztése vagy kézszemlére
kidllitdmm ®ltal torténdé elkdvetés.,Az elkovetés e |
m6d jait nagyfoku nyilvanossédg mellett vald elkdve- |
t tésnek nevezhetjik.

A gyililekezet fogalmdt torvény nem hatarozza
meg.Kétségtelen,hogy néhany ember egylittléte nem
gyiilekezet,viszont hatdrozott minimdlis szamhoz
sem kdthetd annak léte.Negative gylilekezetrdl le -
het szé,ha az egylittlévik szama elsd attekintésre
nem hatarozhaté meg,illetéleg,ha annyian vannak , |
hogy egyes személyek msatlakozdsa vagy kivaléasa

nem szamit,Pozitiv ismérve lehet a gylilekezetnek |
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a nagyobb szamu embercsoport feltiin volta és e~

gyivétartozésaga.A gylilekezet fogalmdt illetden k6

zdmbds,vajjon véletlenlil vagy tervszerien jottek-e
Sssze a résztvevdk,aminthogy koézdmbds vajjon ren-
dezett-e,vagy nem a kérdéses egylttlét.Rendsze ;
rint a hely mindsége/zart,nyilt/ is figyelmen ki-
viil marad a gyillekezet kérdésénél,

Abban a kérdésben,vajjon adott esetben gyii-
lekezettel 4llunk-e szemben,végeredményben mindig
csak a konkrét korilmények/hely,ids/ figyelembe-
vételével lehet dllastfoglalni,kiilonds tekintettel
arra,hogy a tobb ember jelenléte hajlamos-e az iz=-
gaté fellépés hatidsa altt a jogrend a‘térsadalmi
béke megzavarisdra.Helyes lenne egyszeriien csak a
nyilvénossdg ismérvét venni fel.

A Curia gyakorlata a gylilekezet fogalmanil al-
taldban helyes irdnyt kovet,igy kifogastalan elvi

hatarozat a kovetkezl: egyszerre egyiittlévd na -

ll
|
l
I
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|

gyobbszamu embergylilekezetet képez tekintet nél -

szejoveteliikk tervszeri volt-e vagy véletlen/Biinte~
t5jogi Hat.Tara IV.76.1./;ugyanigy a "gylilekezet™ I
sz6 kozdnséges értelemben nem jelent mdst,minht |
bsszejovetelt,tehdt célzatosan vagy véletlenil g

kiil arra,hogy mi célbél gylultek Ossze és hogy 0sz=- |
dsszejott tobb személy egylittlétét/Bintetdjogi l

Déntvénytar III.S4.1./;tovabba: teljesen kozombis,
hogy a gyilekezet miképp keletkezik,vagy mily cél- |
zattal jott létre,mert barmi legyen az inditéok,
végy ha véletlen hozta is létre ez a gylilekezet
fogalménak meghatiarozasara befolyast nem gyakorol
/Biintetéjogi Dontvénytar V.loo.l./; a gylilekezet
fogalma csak tobb ember egyiittes jelenlétét s nem
egyszersmind a jelenlét k&z6s céljat is kivanja
meg.

Ujabban a Curias igen helyesen t0bb ember egyuttd-
létében rejlé expanziv erdt veszi figyelembe a

gyiilekezet fogalmansk megdllapitiasandl,mely fel-
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szabadulva a kozbékét és a tarsadalmi rendet ve-
szélyeztetij;igy kimondotta,hogy:pilianatnyilag |

kevesebb szamu egyén jelenjéte mellett is fenn -

ban rejlé és a kOzbéke szempontJdbdl veszélyessé
valhaté nagyobb nyilvénossig,midén a vadlott iz- %
gaté kijelentéseit a korepma ivéjadban csak néhany
ember élétt tette meg,de ez oly helyen tdrtént,

ahol a hely rendeltetése szerint az emberek jén -

nek mennek,szdmuk egyre vadltozik/Biintetsjogi Hat.
Tara VII.783.1./; hogy a gylilekezet az egyiittlé-
v60o emberek oly nagy szdmadt jelenti,mely,ha nem
 isszervezett erf,de alkalmas arra,hogy a jogrend
ellenségévé valjék,illetve a tarsadalmi békét meg—'
zavarja/Bintet6jogl D.-tar XIV.20.1l./; a meghaté-
rozhaté szdmban pontosan kifejezhetd és egyedileg |
is felismerhets egyének tﬁbbsége mar melakoﬁja a |

I forog nemcsak a hely,hanem a gyiilekezet fogalmi -
tobbséget feltéve,hogy a jelenlét annyi ember szé-

mabél 4ll,hogy az elhangtott szavak izgaté hatésanjl
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|
|
|
|
|

m kevés és konnyen megteremthetd feltételektsl fiigg.

széles korben valé elterjedésre alkalmas/Biintetd—~
jogi Déntvénytar VIII.5.1./34 a lo=12 emberbdl &l-

16 tomeg az adott viszonyok kéz6tt,amiben az foly-

ton novekedett is s veszélyeztethette a kozbékét
|

és kbdzrendet: a gyiilekezet fogalminak megfelel/Bﬁn—'
tetjogl Dontvénytar 15.k.47.1./;idevagdlag jelen-

tések még a Curia kovetkezs itéletei: a"gylilekezet"
és"nyilvéanosan"” jogi ismérvek nem kivdnjdk meg e
fogalmak tejességéhez sem a hely nyilvénossigat,sem
azt,hogy a gylilekezetet alkoté egyének mind akarat-
élhatarozési képességgel bird személyek legyenek
és gyérmekek ne lehetnének/Bﬁntetéjoéi Hat,Tdra VI.
5641/,

A nyilvanossig fogalmat sem hatdrozza meg a
t6rvény,csak kdvetkeztetni 1eﬁet,hogy nxilvénos - l
84grél csak nagyobb szamu emberek elétt s oly he -

N

lyen elkdwetett cselekmény esetében lehet sz6,hogy
a jelenlét lehetésége korlattél mentes vagy csak
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Az ingatlanndl megkivdnt nyilvédnossdg szilkebb fo-
galom,mint aminé akir a Bv.3.§.2.pontjéban szere-
pel.A Btk.171. §-4nak szdvege igy szdél "gylileke -
zeten nyilvanosan",amibdl kovetkezik,hogy habar a
nyilvanossag ismérvei fennforognak,de a felhivas
nem gylilekezeten tértént: izgatds nem allapithaté
meg/ezért pl.a radién tett nyilatkozat lehet a Bv.
3,8.2.bek.l.pontja szerint mindsilé ragalmazas,de
nem lehet a Btk.1l7l.s kovetkez$ §~-aiba iutkozs iz-
gatds,hacsak meg nem 4llapithatdé,hogy a hangszé -
r6t gyiilekezet hallgattajez fogyatékossiga a 171.
! §-4nak,mely a "gyiilekezeten" sz6 elhagyasdval mé-
 dosithaté lenne.
I Az elkovetés médjara nézve,a szdval vald el-
| kbvetésnél meg kell eéyezni,hogy sziikkséges: a/ a
tettes szandéka a nyilvadnossiagra/a szomszédokkal
valdé csendes beszélgetés tehat nélkiilozi a nyilva-
nossdg jellegét/; b/ a halldészervek utjan vald tu-




m hogy az izgatd szavakat a jelenlevdk meghallhas-

domasszerzés lehet&sége,tehat a megfeleld nyelven

tartott beszéd,végil ¢/ a kdzvetlenség,azaz,hogy

a felhivasrél a hatérozatlan szédmu egyén a felhi-

véds pillanatdban vegyen vagy vehessen tudomast/ha

tehat a felhivas tartalmt csak egy-két ember vett
' |
tudomasul s ezek ezt tovabb adjék: a felhivas nem

nyilvanos/. ’ |
A hangsuly a lehetdségen van,vagyis nem a - !
zon fordul meg a kérdés,vajjon a gyllekezet tag -
jai hallottak-e az izgaté szavakat,hanem azon,hogy
hall?tték—e azokat. s
A biréi gyakorlatban némi eltéréssel fenti
elvek érvényesiilnek;igy kijelentette a Curia,hogy l

egyes személyek elott tett nyilatkozatok nem es -
nek a nyilvéanos felhivas fogalma ald/Blintetdjogi
Dontvénytar V.k.83%.1./;nem sziikséges,hogy a gyui - [
lekezet minden egyes tagja hallja az izgatd sza = i

vakat s beszédet,elegendd az a puszta kehetdség,

—




sak/Bintet6jogi Dontvénytdr 52.k.147.1./; a sz6 -

nok nyelvének értése az izgatas fogalmidra nem ko-

|
zombds; gyiiléletet széval csak ugy lehet kelteni,
ha a megszélitott érti a beszéd szavat; a nyelvet
nem érté hallgatésdgot szdéval izgatni nem lehetjaz
a koriilmény azonban,hogy a népgyiilésen jelen volt |
hallgatédag nagyobb része t0t anyanyelvi s ugy a
vadlott magyarnyelvi beszédét nem értette,az iz -
gatas tényalladékan nem valtoztat,ha a fennmaradé |
rész is megfelel a gylilekezet fogalménak/Biintet&-
jogi D-tar 2.k.17.1./.

Az elkovetés masodik faja a nyomtatvény,irat,

képes abrazolat terjesztése vagy kOzszemlére kiil-

litédsa,azaz oly tevékenység,mely megteremti a le -
|
hetéséget,hogy a felhivas tartalmat t&bb személy a |
latészervek segitségével tudomasul vegye.

4
A terjesztés oly tevékenység,melynél fogva ‘

Valamely irat stb. harmadik személyek birtokdba ke-

‘ rilvén,lehetdvé valik ezek részérdl az irat tartal-|

-~ e e e Wi - I NENE.
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|
minak megismerése.A terjedztés fogalma az izgatd - '
si deliktumokndl az irat tartalménak hozzaférhetd-
ségére,azaz a nyilvénossagra utal,kovetkezéskép a
terjesztésnek is feltétele a szubjektiv és objek-
tiv hozzaférhetéség.Szubjektiv hozzaférhetbség itt;
irat azon tulajdonsiga,melynélfogva tartalmat har-

madik személyek megismerhetik.Az objektiv hozza -

~ férhetéség viszont itt annyit jelent,hogy az iz -
gatast tartalmazé irat oly helyzetbe hozatik,hogy
azt akar egyszerre,akdr folytatélagosan t0bb em -
ber megszerezhesse. “
Kozszemlére kiallitds az irat,sajtétermékek |
vagy képes dbrazolat tartalmdnak hozzadférhetévé té-

tele azaltal,hogy az nyilt helyen kifliggesztetik,

vagy elhelyeztetik.A kOzszemlére kidllitisnidl a 1
terjesztéssel cllentétben nem az irat stb.anyaga,

hanem c¢sak tartalma lesz hozzaférhet6.A kozszeml é-

_—

re kidllités kifejezéssel a torvény a nyilvanos -

84grs 1s utal,melynek kdzelebbi feltételei itt is 'l
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az objektiv és szubjektiv hozzdférhetlség.,
Joggyakorlatunk a kozszemlére kidllitas és -

terjesztés targyidban kovetkez6 kijelentéseket tettﬂ

a Btk.172.8-4nak 2.bekezdésében koriilirt izgatas ||

vétsége oly médon is elkovethets,ha egy gondolatot
kifejezd irat,mely a szenvedélyek és a gylildlet
fedkeltésére alkalmas,egy tablara kifiliggesztve a
gyililekezetben hordoztatik/ vddlott a néhdnysziz

|
|
f6nyi tOomegben '"le a népbutité csuhésokkal" pusSz=- ,
takézzel rafestett feliratu tablat vitt,mely az J
emberi kézzel irt felirat a tdmegben 1év§ egyének'I
4ltal olvashaté s a gondolat terjeszthets/Biintets |
~jog Pkra 60.k.47.1./;kézszemlére kitétellel elkd— ];
vetett izgatés vadja esetében k6zOmbds,hogy az in-l
krimindlt képes aprizolatot-tényleg -hany ember te—i
kintette meg,csupdn az a lényeges,hogy a kézfor - |
galmi utcara nézd rajzot barki szabadon megtekint-

hette/Biintetsjogi Dontvénytar 15.k.148.1./.
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A torvény kizardlag a széval vagy irattal

stb.valé elkovetést emlitvén fel: semmiféle mas |

_ bar gondolat kifejezésére alkalmas - eszk0z i-
génybevétele,térténjék gyllekezeten nyilvanosan
vagy terjesztés,illetve kozszemlére kitétel utjan,
nem vonhaté az izgatdst meghatidrozé szakaszok ala;
nem minésithetd izgatdsnak tehat a kifejezd Jelek
haszndlata,valamely biincselekmény nyilvanos elkd-
vetése abban a feltevésben,hogy az utdnzasra fog
taldlni; zenedarabok eljatszdsa/az éneklés mar |
igen,mert annak soran szavak hangzanak el/,a vé-
dett jogtargyakat jelek/zaszlé,szobor/ megrongé-
lasa stbe.

Igy a Curia is midén kimondta,hogy a mas mé—
don elkovetett cselekmény,pl.a nemzetiszini jel-
vény letépése,zenedarab eljidtszasa stb.,habar a
nemzeti érzésre gyakorolt hatdsandl fogva alkal-
mas lehet pl.valamely nemzetiség ellen gyililolet
felkeltésére,a Btk.172.§.2.bekezdése értelmében

— . A P
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vett nemzetiség elleni izgatast nem képezhet/Bin-
tetdjogi Déntvénytar 2.k.1lo.l./3- de a romdn nem-—
zeti dal éneklése esetében a Curia biintetett/Bin -

tetéjogi D-tar 12.k.109.1./.

s
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A Btk.VI.fejezetében s az azt kiegészitd
191%:34,t.c.3.8-4ban meghatarozott izgatdsi biin -

!
|
4,7z izgatasi blincselekmények felosztasa.
|
cselekmények két fécsoportra oszlanak.Az elsé f6- l

csoportba tartoznak a Btk.17l.és a Btk.172.§.l.be-
kezdésében meghatiarozorr "egyenes felhivas" mellett
elkovetett izgatdsi cselekmények; a masodikba pe-
dig a Btk.l173.§-4ban,az 1913:34.t.c.3.8.4ban és a
Btk.174.8vdban foglalt "felhivds nélkiili" izgatasok

A masodik fécsoportban 1évé izgatasok ismét
harom alcsoportra oszlanak; ezek: a/ é kG6zOnséges
izgatds b/ a lazitads ¢/ a blintett vagy vétség,il-
letve ezeknek elkovetdjének feldicsérése néven is-
mert izgatas.

A k6zonséges izgatds,lazitds és feldicsérés

nem skar tamadé cselekvést kivaltani,hanem beéri i
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azzal,hogy az izgatds targya ellen csak gyliloletet,

ellenséges indulatot tadmasszon.Célja csupdn szub-

jektiv érzelemkeltés.Ezzel szemben az egyenes fel-
hivas mellett eX¥kovetett izgatas objektiv célt is

szolgal: blincselekmény elkdvetésére egyenesen fel-

l
hiv, }
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5.Az egyenes felhivas.

|
Az egyenes felhivds irdnyulhat bintett vagy =
vétség elkbvetésére,illetve a torvény,vagy haté — |
sdgok rendelete elleni engedetlenségre.
a/ Biintet6torvénykonyvink a biintett vagy vét-
ség elkovetésére irdmyuld egyenes felhivast &aja-
tos bilincselekményként blinteti.Itt a torvény nem a

felbujtés bizonyos fajat tartja szem elétt,hanem

azt a felhivéd tevékenységet,mely Onmagdban is biin-
tetést érdemel,mert a kozrend megsértésére izgat.
A tOrvény szavai szerint csak a bluntett vagy

vétség elkovetésére irdnyuld felhivds esik a Btk.

171.§-3nak korébe.Nem kiintetends tehdt a § alap -
jan a kihagis vagy fegyelmi vétség elkdvetését
célzd felhivas,

A felhivasnak egyenesnek kell lennie,ami nem iI

| e e
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a személyekre vonatkozik,hanem arra a deliktumra,
amelynek elkdvetésére Osztondz.Egyenes a felhivéas,
ha kétségtelen egyfeldl,hogy a tete snyilatkoza -
taival csakugyan biintett vagy vétség elkovetésére
akart masokat inditani s masfelél,hogy e nyilat -
kozatok alatt ugyanazt értették,vagy érthették ,
mint maga .a felhivé.Abintett vagy Yétség pontos
megjeltlése nem szilkséges,elég ha a példalézd vagy
burkolt forma kifejezése juttatja a felhivé szén-
dékat s biztositja a megértés lehetdségét.

A felhivas fogalmi elemei targyaben jelenté-— |

sek a Curidnak a kovetkez$ megdllapitasai: E biin-
cselekménynek nem tényalladéki eleme az elkovetendq

cselekmény jogi minésitésének és az elkdvetési mé-i
dozatainak megjeldlése; egyenes felhivas,mely ugy E
a tettes,mint a hallgaték tudata szerint nyilvan- g
valéan biincselekmény elkdvetésére iragyul/Bﬁnteté-l

jogi D-tAr 67.k.7.1./; blintett elkdvetésére vald

egyenes felhivas az a nyilatkozat,mely szerint egyE
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megnevezett egyén élete az orszagnak 4tkajaz or -
szédgnak ez Aatokbdl vald megszabaditidsa nem biincse-
lekmény;sajndlni kell,hogy az ellene elkdvetett nem
sikeriilt; varja,hogy é kbzakaret erdsebb fegyver -
rel és ligyesebb célzissal végezzen/Blintetdjogi D-
tar 67.k.172.1./.

Félreértésre adhat okot a Btk.lPl.§.l.bek.az
egyes felhivds jogi természete tekintetében.Esze-
rint,ha a blintett vagy vétség elkodvettetett,a fel-
hivé,mint felbujté blintetendé.Azonban a torvény e

r kifejezéssel nem a felhivénak és a felbujténak az ||

azonossdgidt jelenti ki,hanem csak a blintetési té-

telek azonossdgat.A felbujtdsndl a redbirds deter- |
mindlé okul szolgdl; a tettes és felbujté kozdtt

szeméiyes viszonyt tételez fel{ a redbirds és a
tettesi cselekmény kozott okozati Osszefiiggést ko=

vetel.Ellenben a felhivdsnil nem kell a cselek =

m mény tényleges elkdvetésére s ha el is kévette =

tett,nem sziikséges,hogy a cselekményt kizarélag a w




felhivas alatt kovessék el,
b/ A torvény vagy hatésagek rendelete elleni
engedetlenségre valé felhivas is sérti az allami

akarat tekintélyét,ezért bilntetdtorvénykonyvink

blintetni rendeli azt,aki nagyfoku nyilvanossag mel-
lett a torvény ellen,vagy aki a hatésagoknak tor —!

vényes hatdskOrikben kiadott rendelete,meghagyédsa,
hatarozata ellen engedetlenségre egyenes felhivést'
intéz vagy terjeszt.

Az engedetlenségre vald felhivis itt is a ma-

sok akarataea hatni kivané nyilatkozat,ennélfogva

a véleménynyilwidnitéds,birdlat,helytelenités még

nem mindsiil felhivasnak az engedetlenségre,hasonld

an az a tdrekvés,mely a helytelennek gondold tor-

|
|
|
vény stb.médositédsasra, jobbal valé felcserélésére |

irdnyul,hacsak nincs Osszekdotve azzal az egyenes

felhivassal,hogy annak ne engedelmeskedjenek.

=l

I Igy a Curia.middén e kifejezésekre vonatkozé-

R

m lag:" a miniszter nem hatidrozhat meghallgatdsunk
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nélkiil ,mert nekiink autonomiank van,nem fogadjuk el
a taniténét" stb.kijelentette,hogy ezekben enge -

detlenségre vald egyenes felhivds nem foglaltatik,

mert egymagidba véve az a tett ,hogy valamely tdr - |
vényes rendelet,helyessége egy illetékes hatédsagi
gylilésen annak egy tagja altal birdlat targyava
tétetik,nem egy értelmii az engedetlenségre valé
felhivassal,f6leg akkor,ha ez a biralat nélkiloz
minden oYy kijelentést,amelyben a tOorvény uralma
és tisztelete ellen bujtogatis foglaltatnék/Biinte-
téjog Tara 62.k.191.1./;egyebekben szabalyként 41—
litja fel a Curia,hogy izgatédsi vad esetében a vad-
lottak nyilatkozatait Osszefliggésiikben és a vadlot-
tak megallapitott politikai célzaténak figyelembe-
vételével kell birdlat targyava tenni,nemcsak a
nyilatkozatok szészerinti ertelmébdél,de az azokban
megnyilvanuld agitdcidénidlis médszerekbdl s ennek

eszkozeib8l is kell kovetkeztetést vonni/Bintetd-
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6.Felhivasnélkiili izgatasok.

a kdzonséges izgatas,mely felodleli: a tarsadalmi

|
1
1
| I. A felhivas nélkiili izgatds elsd csoportja
. osztalyok s jogintézmények elleni izgatast,a po-
5 litikai izgatast,végiil a kiralyssg intézménye el- |
, leni izgatést. W
‘ A Btk.172.8.2.bek.biintetni rendeli azt, aki

nagyfoku nyilvénossdg mellett valamely osztalyt,
i nemzetiséget vagy hitfelekezetet a méasik ellen,
| ugyszintén azt is,aki a tulajdon vagy a hazassag
jogintézménye ellen izgat,

A tulgjdon és a hééasség,mint jogintézmények

i targyai a Btk.172,8.2.bek.-ében meghatirozott iz-

gatédsnak,nem pedig valakinek tulajdona vagy vala-

mely konkrét hidzassage.

Az elkovetési cselekvés az izgatids.Nem izga -

|
t
i
|
|
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" tas a biralat,helytelenités,sét még a sérté nyi -

latkozat sem,asmennyiben a korilményekbdl megdlla-
pithaté,hogy anyilatkozat vagy kézleméﬁy nem volt
alkalmas ellenséges érziilet kirobbandsara,tettekre
vezets gylildlet ébresztésére vagy eréssitésére,Té-
nyek kdzlése esetén kdzombds,vajjon azok valdk-e,
vagy valétlanok?

Birdéi gyakorlatunkbél néhiny jellemzd esetet

kiemelve:
a/ Osztaly elleni izgatdst dllapitott meg a

Curia,midén az inkriminalt nyémtatvanyok azt hir-

detik,hogy a vagyonos osztily erdszakos fogisok -

kal fosztja meg a népet jogaitél,hogy ellenszol
galtatas nélkiil zsebeli be a nép munkdjinak gyl -

molcseit és a szegény parasztok zsirjan hizik:,-

midén vadlott a gylilekezet elott tobbek kodzott azt
modotta,hogy a munkds koplal egész életén keresz-
tiil,mert az urak a tarsadalom heréi,nem becsiilik

a munkist semmire sem,csak annyira,hogy dolgoz -

ﬁ
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tatjak barom médra s ha panaszkodik,akkor van szu-—

rony és golyé,tolonckocsi és bdrtén/Grill d-tar 1
8.k.242,1,/3midén vadlott ily nyilatkozatot hasz-
nalt: a katélikus papok fekete csuhdba 01t0z06tt

6rddgdk,kik csak pénzért temetnek stb./Blntetdjo-
gl d-tar VI.k.63.1l./;midén vadlott otrz képekben

azt festi a munkaskdzonség elé,hogy az uriosztaly

mily pazar,tékozl6é béségben él,a sinyl646 munkas- ||
osztédlyhoz képpest:itt kiemell a Curia,hogy a gu-
nyos képfestés,szatira maro jellemzésével,szan —
dékos és rikité tulzasaival,kiméletlen szélsbsé-
geivel az izgatis legveszedelmesebb nem¢/Bﬁntet6-
jogi d-tar 17.k.42.1./.

b/ nemzetiség elleni izgafas miatt biintette
a Curia vadlottat,ha igy kiabalt: éljen minden
nemzet,csak a magyar nemjnincs gyaldzatosabb a
magyar nemzetnél,a magyarnak még a magvat is ki
kell pusztitani; ki egy poharkdszonté jében abbell
reményének adott kifejezést,hogy a Duna elSbb-utobh

S S,
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ismét szlav folyam lesz s bar ennek partjan sok
fiizfa mindegyikén egy-egy magyar légna; ki mint
tanité becsmérld kifejezések kozott megtiltotta a

gyermekeknek a nemzeti szini szalagnak a viselé -
sét,s6t egyesek mellérdl azt letépte és a foldre
dobta; ki a gyermekeket az iskoldban magyar elle-
nes dalokra tanitotta/Grill d-tar/.

¢/ Hitfelekezet elleni izgatads vétséget lat-
ta fennforogni a Curia,midén vadlott azt mondta,
hogy a sakterpartiakat,kik elleniik szavaznak,fel
kellene akasztanij-midén vadlott tdbb izben el -
kidltotta magidt egy arra haladé kocsi felé fordul-
va: abcug zsidé,huzd ki,feszitsd meg a zsidét/Grill
d-tdr/; mindén vadlott azzal védolja a-zsiddsagot,
hogy az orszdg romlasat,a kiilellenség zsoldjédban
4llva 6 okozta és Osszejatszva az ellenséggel
Magyarorszag kifosztasast tette lehetdvé; az utod-
4llasmok szovetségesének mondja a zsidésigot,mely

ily médon gazdasagi,politikai és faji foleényt akar

. i R —
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magédnak biztositani az orszdg tobbi polgara fo -
16tt/Blintetéjogi d-tar 17.k.98.1./.

d/ A tulajdon elleni izgatds miatt blintette I
a Curia vadlottat,ki azt mondta: a szocidlisték
annak £61djébdl,akinek sok van,elvehetnek,a f6l -
deket egymaskodzt feloszthatjak,adét sem kell fi -
zetnidk/Biintetbjogi d-tar 3.k.238.1./.

e/ A hizassig jogintézménye elleni izgatés
miatt szabott ki bilintetést a Curia,mert vadlott
szénoklataiban ilyen kifejezéseket haszndlt: a pol-+
gdri hizassigs a lényok sirjanak és feketébe Ol-
tdzzenek,mert ezentul ott fognak hdzassdgot kot-—
ni,ahol a marhapasszusokat 4l1litjdk ki stb./Grill
d-tar/;mert vadlott beszédében azt‘hangoztatta,
hogy a mai hdzassdg nem mas,mint csalds,amelybe
az egyik fél sem megy érintetleniil§ az asszony fe-
hér agyban szerzi meg férje részére a protekci -
6t/Blintetéjogi d.tar 15.k.115.1./.

Politikai izgatast az kovet el,aki nagyfofu




nyilvédnossag mellett a kirdly személyének sért -
hetetlenségét,a tréndrcklés torvényes rendjét,az
alkotményos 4llamformdt,vagy a topvény kotelezl e-
rejét metamadja.

A poliéikai izgatds elkdvetési tevékenysége

a megtidmadds,melynek értelmére a Miniszteri Indo=-

kolaskijelenti,hogy a megtamadads ellentéte a bi -

vralatnak,mert mig ez utébbi a nyugodt meggydzbdés—
re,az eldbbi a szenvedély'felkeltésére szamit; a ‘
helytelen birdlat és vita esak lassan hat és ellen—

sulyozhatdé a szellem fegyvereivel; a tdmadas ellen

ben rogtdn hat,szenvedélyt,gyliloletet ébreszt/Léw:
Anyaggylijtemény II.176.1./

Mar nehezebb a tamaddst az izgatastél és 14 -

|
zitastél elhatdrolni,mert a kiilonbség csak drnya— |
_ latbeli.A tédmadd az értelmen keresztiil akar hatni I
az érzelmi valédgra,az izgaté érzelmi téren végzi

munka jat,a 14zité az érzelmek felzaklatasaval oly

!{ szenvedélyeket kelt,melyek szinte gépiesen ragad-




nak a cselekvésre,
A curias egy esetben kimondta,hogy vadlott be-
szédének azon szovegében,hogy:"Magyarorszagnak

nincs kirdlya,a nép a szuverén,az uralkodd,az al-

kotmdnyos &llamforma megtémaddsa kétségteleniil ben
foglaltatik/Grill d-tar 8.k.247.1./.

Az 1913%:34.,t.c.1l.8-a értelmében,aki a kiraly-
sdg intézményét ugyanily médon/nyomtatvany utjan,
irat,vagy képes &brdzolat kozszemlére tételeével
vagy nyilvanosan szdéval/ politikai célzattal szé-
val megtdmadja,biintetends cselekményt kévet el. A
kird4¥ysdg intézménye elleni izgatds a politikai
izgatas szélesebb korre vaké kiterjedése,Eltérés
csak annyi;hégy itt kisebb foku nyilvanossag is
elegendd,azonkiviil csak a politikai célzattal va-
16 megtamadds esik biintetés ald.A politikai cél -
zat fennforgasat tehat kiilon kell bizonyitani. A

megtamadds lehet kozvetett is pl.a koztdrsasagi

dallamformdnak politikai céllal valé dicsbitése.

|
I
|




A tamadds fogalmahoz a Curia megjegyzi,hogy
bar sz6 lehet arrél,hogy vadlott beszéde a koz -
tarsasag dicséretével kdzvetve tamadta a kiraly-
sagot,a fennforgott esetben azonban azt jogilag
megadllapithaténak nem taldlta,mert egy torténel-
mi és allamjogi ismertetés és birdlat még nem ta-
madadsjnincs is az az éle,az a célzatossaga a be-
szédnek,amely az intézményt sérteni,gyiiléletessé
tenni akard témadis természetéhez hozzatartozna
/Blintgts jogi d—tér 17.k.38.1./.

II.A felhiv&s nélkiili izgatés mésodik cso -

p portja a.lézitds. Ide tartozik a politikai lazi-

téds és a kirdlysdg intézménye elleni lazitas.

- A politikai l4zitds vétségét koveti el,aki l
¥ az aikotmény egyes intézményei ellen,avagy a ki- i
rdlynak, az orszaggylilésnek, az orsziggyiilési bi- i
zottsagoknak térvényes jega ellen lézit./Btk.l75.§J

m 2.2,/
!

Az alkotmany egyes intézményeicsak annyiban (

. .
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targya a politikai ldzitéasnak,amennyiben annak

létjoga torvényszeriisége ellen tamad.
Igy kimondotta a Curia, hogy csak az alkot-
mény egyes intézményének mint ilyennek 1étjoga

elleni lazités 4llapitja meg a Btk.173.8.-dnak
tényalladékat; az intézmény kezelésének a megta—
madasa nem jelenti magénak az intézménynek a meg-
tamaddsat./Bjogi Hat.Tara:IV.340.s8z,/; ez lehet
mas biincselekmény, de a Btk.173.8-a ald nem von-
haté /felmentés, ,mert a vadlott beszéde kizaré- |
lag a miniszter és a tobbi hatésigok el jarasit
biral ja, de nem vonja kétségbe magénak a minisz—
ternek vagy hatésagi intézménynek a jogszeriisé-
gét;/Bjogi dA=tar 3.k.147.52./,

Az elkOvetési cselekvés a lazitas,mely a 1
Curia szerint oly nyilatkozat,mely a gyiildlet és
szenvedély felkeltésével alkalmas a jogtargy te-
klntelyét lerontanl/Buntetogogl d-tar 20.k.157.1. )

Az 1913:34,t.c.3.8va blintetni rendeli azt, |

|
|
|
l
|
|
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| vagy szervezkedés fogalma ald,hanem csak is az
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aki nyomtatvany utjan, vagy pedig irat vagy képes
dbradzolat koOzszemléretételével,vagy nyllvanosan
szoval a kirdlysdg intézménye ellen lazit.

Az 1913:34,t.c.%.8=a az izgatason és lazitason

kivil egy lédzadasszeri blncselekményt is meghatd -
roz,melyet az kovet el,aki a kirdlysdg intézmé -
nyének megsziintetésére iranyulé mozgalmat kezde -
ményez,szervez,vagy vezet,vagy ilyen mozgalomban |

tevékenyen résztvesz.
Legutébb kimondotta a Caria,hogy a kdéztdrsa -

s4g létesitésére iranyulé politikai mozgalom nem

vonhaté az 1921:3.t.c. l.§-dban jelzett mozgalom, u

1913:34,t.c.3.8-a 4ltal tiltott politikai tevé -

kenységnek mindsithetd/Biintetsjog TAra 82.k.111.1. /+I
IIT.A Btk.174. §-a értelmében a glorifikécié

és laudato criminis vétségét koveti el az,aki nagy-

O

foku nyilvanossag mellett a tdrvény altal bintett-

nek vagy vétségnek nyilvanittatott cselekményt ma-

= - = o = -—,~|
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gasztal,vagy valamely bilintett vagy vétség elkdve-
t63ét annak elkdvetése miatt feldicsér vagy nyil-
védnosan kitilintet,

A Curia gyakorlatidbdl kiemelésre méltdk a ko-
vetkezd kijelentések: a Btk.l74.§-a alkalmazési—
nak nem feltétele az,hogy a feldicsért vagy ki -
tiintetett egyén azon biincselekmény miatt mar el
legyen itélve,mert e szakasz védelmének targya a
torvény és a torvénykezés iranti tisztelet,mely
g feldicséréssel jogerds elitélés nélkiil és eldétt
is megsérthets/Blintetéjogi d-tar 19.k.56.1./; e
szakasz alapjan itélte el a Curia védlottaf,ki a
rdgalmazas miatt elitélt egyént sajtd utjan fel-
dicsérte,tobbek kozt ezeket irva:"A te martirom-
sagod buzdit minket gondolataink bator leirasara,
légy ezerszer lidvézdlve,amikor atléped bdrtondd
kiiszbbét,hovd a reakcio szelleme zart téged."/Biin-
tetdjog tara 48.k.163.1./; ellenben felmentette
vadlottat,ki N.I.blébanosra nézve a kummunista
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rémuralom pribékjei 4ltal akasztas utjan végre-

—
»I
1

hajtott vértanu halilaval kapcsolatban ezt a ki-

jelentést tette: Maz Isteni ezeknek a csuhdsok -

nak,ennek/N,I.plébanosnak/ is ott kellene 1légni,

ahol a masiknak"/t.i.F.F.plébdnosnak/,mert ez a

kijelentés sem az F.F.-en végrehajtott gyilkos -

sag bintettének magasztaldsat,sem ama bintett el-

lekmény csupén az N.I.plébdnos ellen elkovetett

kovetéinek feldicsérését nem tinteti fel; a cme-
becsiiletsértés/biintetéjog tara 77.k.131.1./.




7.Az izgatias fejezetének hidnyai.

A Btk.Masodik Részének VI.fejezete tobb te -
kintetben nem nyujt elég hatdsos védelmet azok -
nak.a jogtargyaknak,melyek ellen el&ébbi blincse - |
lekmények irdnyulnak.Angyal Pal/Adalékok az iz -

1916 30-37 1./ és Finkey/A magyar anyagi bilintet&-

Y-}
L IS 1.

jog jelen allapota 1923,174 skk.l. /muve%__yomén tqo lha
a kovetkezs médositasokra és kiegészitésekre van
sziikség:

li Melldzendd a nagyfoku nyilvanossig az iz-
gatids minden fajanal.

Kétségtelen,hogy a titkos izgatds sokkal mely-
rehatébb a nyllvanosségtol kevésbbé feszélyezett
és igy eszkSzeiben kevésbbé valogatés. Biintetés

!

gatas feaezetenek reformjdhoz, Jogi dolgozatok H
]

] ald kell wenni tehdat a kiilomalld egyének izgaté-

” sait is, mert a titkos propaganda elészdor egyen -

" N —= S T——— I




ként akarja megnyerni az embereket a kOzls cél
szolgdlatara,a gyﬁlékezeten torténd izgatds csak
kés6bbi fokon szerepel.A helyes biintetdpolitika- I
nak pedig csirdjdban kell elfojtani a sulyosabb
blintetteket.

2. A tOrvény és a hatésigok védelme érdekében

kivdnatos biintetéssel megtorolni ﬁemcsak az egye-

nes felhivast,hanem miwden oly cselekményt, mely
a jogellenes magatartds eldmozditasara alkalmas.

A gyakorlati tapasztalat szerint ugyanis az iz
gatés legveszedelmesebb eseteiben az egyenes fel-
hivdst megdllapitani alig lehet.Azonban itt vi -
gyazni kell arra,nehogy a torvényes fogalom tédgabb
meghatdrozidsa a gondolétok szabad kozlésének a pol-
gari jogokba iitkdzé akaddlya leRyen,miért is je-
len tényalladéki tevékenység koriilirasanal ki kell
emelni,hogy csak a sza&ndékos és célzatos cselek-
vés bilintethetd.

3,A Btk.172.§ 2.bekezdésében célszeri lenne a
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védelmet a népesség barmely részére kiterjeszteni.

Az egyes osztdlyokban,nemzetiségeken és hit -
felekezeteken beliil am egyes foglalkozdsi agak mii-
vel8i,az egyes érdekkorok képviseldi egymassal
szemben igen gyakran éppen olyan adaz harcot viv-
nak,mint az osztilyok,nemzetiségek és hitfeleke -
zetek,

4 ,Elhagyandé a Btk.172 §.2.bekezdésében a "mé-
sik ellen" gyliléletre izgatd kifejezés.Az iddk ta-
nulsagai ugyanis azt igazoltak,hogy egyes izgata-
sok célja nem annyira a magyar tarsadalom egyes
osztdlyainak stb.,hanem egyéb tényezdéknek,igy ki-
16ndsen egyes killfofdi 4llamok tarsadalmainak gyl-
10letre hangoladsa.Nem kellene tehdt meghatédrozni,
hogy a cselekményneklmely tényezdk felizgatasara
kell iranyulnia.

5.A hazassdg és tulajdon jogintézménye mellett
meg kellene védeni a csaldd jogintézményét is. A

csaladi kapcsolat lazuldsa,benséségének csékke -
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nése ugyanis az 4llaméletre kiros,sét rombold e -
rejii hatast gyakorol.A csalddi értékeknek ily le-

|

i

|

|

|

{

l

|

|

|

romlaséra gyakran hatnak kozre szellemi behatésok,
kulonosen a gunynak,a gyilildletre keltésnek gyilkos |
fegyverei.Indokolt tehat,hogy a torvenyhozas en - E
nek a rombolé tevékenységnek gatat allitson. |

6.A Btk.173.8-4ban a tdrvényes rendelet kote-
lezs erejdhek védelme is biztositandé volna.

A torvényes rendelet nem kisebb Ffontosségu fel-

tétele a jogrend fenntartiasdngk,mint a torvény s

igy a védelem a rendeletre is kltergesztendo.
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