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Az aktiv gazdasagpolitikusként is jol ismert lengyel kozgazdasz professzor 4j kényve
mar az els§ oldalak utdn Kornai Janosnak a rendszervaltds elején irott Indulatos ropiral
tara emlékezteti az olvasot (Kornai [1989]). Miifajat tekintve ugyanis Kolodko konyve is
a szenvedélyes hangvétel( irasok soraba tartozik: a szerz§ a viszonylag részletes statiszll
tikai adatsorok és szakirodalom elemzésén tilmenden elsGsorban azt kutatja, hogy mill
lyen tapasztalok vonhatdk le az atalakulds els§ évtizedébdl, és milyen 1épések, politika
javasolhat6 ebbdl fakaddéan a posztszocialista orszagok szdmara. Tiz elemzd fejezet kol
herens és meglehetGsen markans vilagképet tar elénk a globalizaci6 és a gazdasagi rendd
szervaltds sajatos Osszefliggésrendszerét illetGen. A kotet statisztikai fiiggelékkel, jegyl
zetekkel, irodalomjegyzékkel, név- és targymutatval, valamint angol, orosz és lengyel
nyelvl dsszefoglalgval zérul.

Kolodko professzor kdnyvének magyar kiaddsa szinte egybeesett a szerzd tjabb korl
manyzati szerepvallaldsdnak bejelentésével, az 1994-1997-es idGszakhoz hasonléan pénzl
igyminiszteri tisztséget tolt be a balkozép szinezetl lengyel kormanyzatban. Ez kiilon
pikantériat kolcsondz a miinek, hiszen a sirdn felbukkan6 gazdasagpolitikai javaslatok
gyakorlatba torténd atiiltetésének nehézségeirdl és buktatdirdl is képet alkothatunk majd
valdszintleg a kovetkezd idGszak varsdi fejleményeit kovetve.

A konyv rovidsége folytan szinte ,,egy szuszra” is végigolvashatd, konnyen hozzaférll
hetS, a témakor irdnt érdekl6ddknek elGszeretettel ajanlhaté is, ezért a miibdl csak a
kifejezetten érdekesnek tartott, illetve vitara ingerld részekkel, megallapitasokkal foglall
kozom a tovébbiakban.

To6bb helyiitt (példaul 19. o., 37-38. o0.) éles kritikat fogalmaz meg Kolodko az atmel
bank korabbi vezet6 kozgazdaszanak, a 2001-ben Nobel-dijjal kitiintetett Joseph Stiglitznek
a transzformacidval kapcsolatos nézeteivel (Stiglitz [1999]). ,,Osszességben azonban nem
a gazdasagpolitika hibdiban, a sziikséges reformok elmaraddsdban, amelynek kovetkezll
tében nem érvényesiilhetnek kell6képpen a nyitasbdl és integraciobol fakadé elényok.”
(38. o., kiemelés az eredetiben). Az okfejtés szerint a neoklasszikus nézetekre alapozo
gazdasagpolitikai ajanlasok (kiilon nevesitve az IMF tanicsait) alulbecsiilték a modern
vallalati gyakorlat kialakitdsanak tarsadalmi-szociol6giai problémadit, valamint nagyon
kevés figyelmet szenteltek a hatékony piacgazdasiagi miikodéshez sziikséges intézményl
épitésnek (példaul szigord versenyszabalyozds és az ezen 6rkddd versenyhivatal, erds
pénziigyi feliigyeletek) és a jogrend megszilarditdsanak.

Az atalakulds gazdasigi modelljeinek eme institucionalista kiinduldpontd birdlatidban a
konyvkritika ir6ja szerint is vannak megfontoland6 elemek, ugyanakkor sok esetben tal

' A lengyel kozponti bank és a kormdnyzat mar évek Ota fesziilt viszonyat varhatéan tovabb terhelik az
elkovetkez$ idGszakban a Leszek Balcerowicz jegybankelnok és az 4j pénziigyminiszter kozotti személyes
ellentétek is (vO. Reed [2002]).
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lan inkabb utélagos bolcsességrdl beszélhetiink, hiszen a rendszervaltas zaklatott pillanall
taiban a felgyorsult politikai valtozdsok és az egész vallalkozas precedens nélkiilisége
miatt nehezen lehetett volna pontosan elére latni a teendSk sorat és az intézkedések hell
lyes titemezését. A lengyel professzor ugyanakkor sokkal optimistabb ndlam a szakmank
fejlettségét és alkalmazhat6sagat illetGen:”...a kozgazdasagtan sokkal tobb kérdésre tudja
a valaszt, mint ahogy azt gyakorlati hatékonysagaval eddig bizonyitania sikeriilt” (38.0.).

Az 1998-2001 kozotti lengyel gazdasagpolitikat is tobb helyiitt birdlja a szerzd, a
korabbi évekhez képesti lassulds f6 okdnak ,a politika mindségének romlasat” tekinti
(140. o0.). Mivel Kolodkonak a sajat ténykedését megel6z6 és az azt kovets kormanyzati
teljesitményrdl is lesijtoé véleménye van, azt gondolom, hogy a kdnyvben explicit médon
is fel kellett volna tiintetni, hogy az 1990-es évtized kdzéps6 harmadéban személyesen is
meghatirozd szerepet jatszott az események alakitdsdban, még ha valdszintileg ezzel a
ténnyel a konyvet olvasok tilnyomoé tobbsége tisztiaban is van.

Figyelemre méltd, hogy a lengyel kozgazdasz sajatos allaspontot foglal el a ,,mikor
kezdGdott a rendszervéltis” elnevezésd vitiban. Ervelése alapjan a piaci szocializmus
bevezetésére irdnyuld, a privat szerepldk vallalkozasi tevékenységének teret add reforll
mokt6l (lasd: 1angossiité gebinben) datdlhatjuk a folyamat kezdetét. Ez magyarazatot
adhat arra, hogy gazdasagilag miért volt sikeresebb az atalakulas els6 évtizedében az
1968-as 1j gazdasagi mechanizmust6l indulé Magyarorszdg vagy az 1982-es piacorienl
talt nyitasi kisérlettel a tarsolydban Lengyelorszdg. Ebben az értelmezési keretben a vilag
legnépesebb és geopolitikai szempontbdl is egyre komolyabb szerepet jatsz6 dllama, Kina
a Teng Hsziao-ping nevéhez kothet§ 1978-as reformok 6ta egy, a fokozatossigra épitd,
evolutiv jellegd transzformaciéon megy keresztiil.

A hasonl6 tematikdju gazdasagpolitikai szakkdnyvektdl mindenképpen megkiilonbozi
teti Kolodko professzor kotetét az, hogy az erkdlcsi-etikai megfontolasok is hangsilyos
szerepet kapnak az elemzésben. A szerzé nemcsak amellett érvel, hogy a globalizdl6d6
vilagban, a tarsadalmi eloszt6 rendszerek fokozatos privatizacijanak idején a magantdi
kének is sokkal nagyobb tarsadalmi felelGsséget kell vallalnia, hanem szorgalmazza a
fejl6dd orszagok adoéssidgillomanyanak azonnali elengedését, teljes dsszhangban a kérll
déskorben régota aktiv nem kormanyzati szervezetekkel (Oxfam, Jubilee 2000). Megl
gy6zbdése szerint a rabszolgasag intézményébdl is gazdagodé Egyesiilt Allamoknak elll
harithatatlan moralis kotelezettsége lenne a szaharai térség leginkabb érintett orszagai
esetében az dllamaddssagok rendezése mellett egy afrikai fejlesztési alap finanszirozésa is.

Vitara ingerld a tovabbiakban az is, ahogy a szerz6 az iij gazdasdg jelenségeit értelmel
zi. A konyvében tobb helyen kifejti, hogy § az egész internetes szektort egy uj, a 4.
szdmu gazdasagi dgazatnak tartja, amely a globalizicid {6 hajtéerejévé valt az elmult
évtizedben. A recenzens megitélése szerint az elmilt évek informacidtechnolégiai fejlel
ményei inkabb azt igazoljak, hogy az internetes megoldasok a mar 1étezd gazdasagi tevél
kenységek megujitasaval, a régi gazdasdg véallalati mikodésének atalakitdsaval, hatél
konysaganak novelésével jarul elssorban hozza a fejl6déshez, és nem ugy, mint 6nalld
szektor.

Formai jegyeket tekintve a konyv rendezett képet mutat, a tdblazatok és a grafikonok
rendkiviil informativak. A 10. fejezetben a ndvekedési-utolérési palydk felvazolasakor
még sajat szamitasokkal aldtdmasztott 6nalld forgatokonyvek is késziiltek a lehetséges
alternativik attekintésére. Sajnos azonban becsusztak a szovegbe értelemzavard, bosszantd
hibak is, persze ilyenkor nem tudhatjuk, hogy a szerzd, esetleg a fordit6 figyelmetlensél
ge, netdn a nyomda orddge okolhaté-e a tévedésért. A 36. oldalon a szerzd$ 1,1 millidrd
dollarban hatdrozza meg a 2000. évre vonatkozdan a vilag teljes mikoddtSke-forgalmat,
holott a par sorral lentebbi részesedési adatokbol is kiszamolhatd, hogy a tényleges érték
895-890 millidrdra tehet6. Egy fokkal sajndlatosabb az, hogy a 67. oldalon egy felsoro-
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lasban Horvatorszagot is az Eurdpai Unidval csatlakozasi targyalasokat folytat6 orszagok
kozott talaljuk. Szintén elkeriilhetd lett volna az is, hogy a 135. oldalon a 3.4. jegyzetben
a Dow Jones t§zsdeindex 2000 és 2001 marciusa kozotti valtozasara el8szor —1,6 szazall
l1ékos, aztdn néhany sorral lejjebb -14,6 szazalékos érték szerepeljen.

A forditas egyébként sokban dicsérhetd, gordiilékeny és stilusos szoveget kapunk. Itt
is akad azonban egy tipushiba, nevezetesen az, hogy olyan kdzgazdasagi terminusok,
allandosult szokapcsolatok, amelyeknek a magyarban meggyokeresedett mar a megfelell
16jiik, Kalman Judit fordit6tdl rendszeresen 1j, kevésbé szerencsés elnevezést kapnak.
fgy lesz a 74. oldalon a schumpeteri ,,teremtd romboldsbdl” , kreativ destrukcié” (brrr!),
a szdvegben tobb helyiitt (példdul 73. 0.) a nemzetkdzi pénziigyi szervezetek gazdasagfill
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tartozik a flow tipusu valtozok makacs kovetkezetességgel ,,dramlatra” torténd magyarill
tasa a sokkal kifejezébb és teljesen meghonosodott aramléds helyett (pl. jovedelemarami
l14s). Nem célszerd tovabb4d a GDP bdviilését taglaldé mondatokban az értékeket rendre
»hovekedési ardnyszamoknak” hivni, hiszen nem részesedési mutatokrdl van sz6, hanem
indexszdmokrol.
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