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VARGA NELLI

egyetemi adjunktus

Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomdinyi Kar
Polgiri Jogi Tanszék

A FOGYASZTOI KOLCSONSZERZODESEK
JOERKOLCSBE UTKOZESE"

BEVEZET® GONDOLATOK

Az utdbbi évek jogalkalmazéi gyakorlata a devizaalapu kolesonszerzédésekkel
kapcsolatosan sokat foglalkozott a fogyaszt6i kolesonszerz8dések semmisségével,
killonésen a tilos, azaz jogszabalyba illetdleg jogszabdly megkeriilésével kotoee
fogyasztdi kolesonszerzddésekkel, valamint a fogyasztdi kolesonszerzddések
egyedileg meg nem térgyalt szerzddési feltételeinek tisztességtelenségével.

A devizalapt kolesonszerz8déssel kapesolatos perek rendszerinti hivatkozési alapjaia
szerzddésjogszabalyba, nevezetesen akorabban hatélyban volt Hptv.! meghatérozott
pontjaba torténd titkozés miatti semmissége, tisztességtelen szerzédési feltéel
semmisége, a szerz8dés uzsords, szinlelt jellege miatti semmissége, a szerz8dés
joerkolesbe titkozése. Akdr a fogyasztdi kolesonszerz8dés érvénytelenségének
megallapitdsa irdnti perekben a fogyasztok felperesi pozicidban hivatkoznak a
szerz6dés joerkolesbe titkozése miatti semmisségére, akar pedig alperesi pozicioban
érvénytelenségi kifogds formajéba, a judikatira nem tekinti jéerkolesbe titkzének
a devizaalapt fogyasztéi kolesonszerzédéseket.

* A tanulmény az Igazsdgiigyi Minisztérium jogdszképzés szinvonaldnak emelését célzé programjai keretében
valésult meg.

1 1996. évi CXIL. torvény.
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A tanulmany célja a fogyasztdi kolesonszerzddésre és a szerzédés joerkolesbe
titkdzés miatti semmisségre vonatkozd szabdlyozds bemutatdsin keresztiil a
metszéspontban elhelyezkedd fogyaszt6i kolesonszerzddés® joerkolesbe titkozés
miatti érvénytelenségének vizsgélata.

1. A FOGYASZTOI HITELJOG SZABALYOZASA

1.1. A fogyasztdi hitel-megillapoddsokrdl szolé 2008/48/EK irdnyelv

A fogyasztdi hiteljog maganjogi szabalyrendszerének kialakuldsa és fejlédése az
Eurdpai Koz6sségek 4ltal determindlt médon ment végbe Magyarorszégon. Eppen
ezért a hatdlyos szabélyozasi struktira kialakuldsinak megértés¢hez figyelmet kell
forditani az Eurdpai K6z6sségek e targyban sziiletett irdnyelveire is.

A fogyasztéi hiteljog szabdlyozdsinak megjelenése Magyarorszdgon — szemben mds
nyugat-eurépai orszégokkal — nem organikus fejlédéssel, hanem jogalkotéi dontéssel
magyardzhatd. A hiteljog fogyasztévédelmi aspektust szabilyozdsara a fogyaszt6i
hitelre vonatkozé tagillami torvényi, rendeleti és kozigazgatasi rendelkezések
kozelitésérdl szold Tandesi 87/102/ EGK iranyely 4tiltetésének eredményeként, az
Eurdpai Megéllapoddsbdl fakadé jogharmonizacids kotelezettség kovetkeztében
keriilt sor hazdnkban.

Magyarorszégon a fogyasztdi hitel megallapodésokrol sz6l6 87/102/EGK irdnyelv
4tiiltetése kapesan az a sajatos helyzet alakult ki, hogy a jogalkoté — szemben mas
fogyasztévédelmi targyu irdnyelvvel — nem egy, hanem két kilon jogszabalyba
implementalta az irdnyelvet. Az irdnyelv kettds 4tiiltetése a hitelintézetekrél és a
pénziigyi vallalkozdsokrol sz616 1996. évi CXIL. torvényben (tovabbiakban: Hptv.),
valamint a fogyasztovédelemrdl sz616 1997. évi CLV. térvényben (tovabbiakban:
Fgytv.) valésult meg fogyasztdsi koleson elnevezéssel. Alapvetden mindkée
jogszabaly kozjogi ihletésti, mely kornyezetben kakukktojasnak szdmitottak a
fogyasztéi hiteljog maganjogi szabalyai.?

A fogyasztéi hitel megéllapodésokra vonatkozd eurdpai kozosségi normaanyag
az id6 muldsdval dtgondoldsra szorult, mivel az irdnyelv nemzeti jogba torténd
4tiltetése a minimum-harmonizdcié folytdn nem egységesitette kelléképpen az
egyes tagallamok eltérd szabalyozdsit, sét ujabb killonbozdségeket eredményezett.

2 Ertve alatta mind a fogyasztdi hitelszerz8dést, mind pedig a fogyaszt6i kélesonszerzé-
dést.

3 Vékds Lajos: Fogyasztovédelmi magdnjog és az 0j Polgari Térvénykonyv. In: Toth Karoly
(szerk.): Tanulmanyok dr. Bérczi Imre egyetemi tandr sziiletésének 70. évforduldjdra, Sze-
ged, JATE Allam- és Jogtudomanyi Tudomdnyos Bizottsiga (2000) 553-563.
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2008. 4prilis hé 23. napjén keriilt elfogaddsra a fogyaszt6i hitel-megéllapodésokrdl
¢sa87/102/EGK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésrdl szol6 2008/48/EK uj iranyelv.

A 2008/48/EK  irinyelv célja, hogy meghatirozza a fogyaszt6i hitel-
megallapoddsok kozosségi szintli szabalyait, mivel az egyes tagillamok az eltérd
nemzeti szabélyozdsok koévetkeztében kiilonbozé szabalyokat éllapitottak meg
a természetes személyeknek nydjtott fogyasztéi hitelek teriiletén, valamint
kiilonb6z6 fogyasztévédelmi mechanizmusokat. Ezek a kiilonbségek a kozosségi
hitelez8k kozotti verseny torzuldsahoz vezettek, akadalyozték az egységes bels piac
mukodését, korldtoztdk a fogyasztdk lehetdségeit abban, hogy a hatarokon dtnyuld
hitelek fokozatosan novekvé elérhetdségeit kihasznaljék. A fogyasztoknak ajdnlote
és az altaluk igénybe vett hiteltipusok jelentés méreéka fejlédése, uj hiteleszkozok
megjelenése és igénybevételitk folyamatos névekedése is sziikségessé tette a kordbbi
irdnyelv alkalmazési korének kiterjesztését.

A 2008/48/EK irdnyelv legfontosabb ujitisa az volt, hogy szakitott a
fogyasztévédelem teriiletén kordbban 4ltalénos minimum-harmonizédcié elvével,
és helyette a teljes harmonizaciét tlizi ki célul. A kiszdmithaté jogi kornyezet
érdekében tiltja az irdnyelv 4ltal harmonizélt rendelkezésekedl akér a fogyasztd
hatrdnydra, akdr javara torténé eleérést.

1.2. 4 2013. évi V. torvénnyel kihirdetett Polgdri Torvénykinyv

Az 1j Ptk. kodifikdcidja sordn a magyar jogalkotdnak is dllast kellett foglalni abban a
kérdésben, hogy az Eurdpai Unid egyre nagyobb szamu fogyasztévédelmi szerzédési
jog teriiletén sziiletett irdnyelveit, koztik a fogyasztéi hitel-megillapoddsok
tirgydban sziiletett irdnyelvet beépiti-e maganjogi kddexiinkbe, vagy tovébbra is
kiilon torvényekben torténd szabalyozasét tartja fenn. A magyar jogalkotd ez utébbi
utat valaszrotta. Allispontom szerint helyes megoldast vélasztott a jogalkoté azzal,
hogy nem terhelte a kddex terjedelmét a fogyasztévédelmi szerzédési jog unids
részletszabalyainak beiktatdsaval. Az 4j Ptk. indokoldsa szerint a kddexbe kizardlag
a magdnjogi unids irdnyelvek maradandé magja kerilt beépitésre, amit azzal
tdmaszt ald a jogalkotd, hogy az uniés irdnyelvek szabalyozasa talségosan tagolt,
kazuisztikus és gyakran valtozé jellegt, igy minden részletében nem alkalmasak
arra, hogy egy hosszii tavra tervezett kédex tartalmi elemeivé valjanak. Eppen ezért
az j Ptk. tudatosan a kisebbik rosszat valasztja azzal, hogy a fogyasztévédelmi
szerz6dési jog irdnyelveinek részletszabalyait kiilon torvényekben hagyja. Egyben
utal az indokolds arra is, hogy a maradandé magként be nem épitett irdnyelvi
részletszabalyokat elsésorban egy megujitandé fogyasztévédelmi torvényben kell a
magyar jogrendszerbe integralni.
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Polgéri Torvénykonyviink — a teljesség igénye nélkiil — az aldbbi fogyasztévédelmi
rendelkezéseket tartalmazza: a szerz8dés dltalinos szabdlyai kozott a tisztességtelen
szerz8dési feltételekrdl sz6l6 irdnyelvnek megfelelden kimondja a fogyasztéi
szerz8dések tisztességtelen kikotéseinek semmisségét, példaldzo jelleggel felsorolja
a fogyasztdi szerzédésben a feltétlen illetve az ellenkez bizonyitdsdig tisztességtelen
kikotéseket, melyeket jelenleg killon kormdnyrendelet tartalmaz, a fogyaszt6i
addsvételrdlszoloirdnyelvnek megfelel§akellékszavatossigraésajotallasravonatkozd
rendelkezések korében az 4ltalanostdl eltérd rendelkezéscket ir elé a fogyasztéi
szerz8désekre, bevezeti a termékszavatossdg jogintézményét, bekeriil a kddexbe a
2011/83/EU irdnyelv néhdny szabalya: a véllalkozés tobbletkovetelésére vonatkozd
kikotés szerzédési tartalommad valdsa, a kdrveszély deszallds rendezése és a vallalkozas
késedelmes teljesitésének szankciondldsa a fogyasztdi addsvételnél, a Pek. leszikiti
a fogyasztd fogalmdt, fogyasztonak kizérélag természetes személy mindsiilhet, ami
osszhangban 4ll a fogyasztévédelmi irdnyelvekben hasznalt fogyaszté fogalommal,
bevezeti a vallalkozds fogalmit, amelyet a fogyaszté ellentéteként definidl,
semmisnck nyilvinitja fogyaszté és véllalkozds kozotti szerz8dés olyan kikotését,
amely a fogyaszté jogait megallapité jogszabalyi rendelkezésekedl a fogyasztd
hatrdnyara eltér, ad6s oldalardl szabalyozza az el6torlesztés lehetéségét, semmisnek
mindsiti azt a jognyilatkozat, amellyel a fogyaszté jogszabdlyban meghatirozott
jogardl lemond, szabdlyozza a fogyaszt ltal véllalt kezességet, garancidt.

A fentickbdl koévetkezéen a Ptk. nem szabdlyozza egységesen a fogyaszt6i
szerzddéseket, és nem tartalmaz a fogyasztéi hitel- és kolesonszerzédések
tekintetében kifejezetten fogyasztdkat védé rendelkezéseket.

1.3. A fogyasztonak nyijtott hitelydl szols 2009. évi CLXII. torvény

A 2008/48/EK iranyelvet a fogyaszténak nyijtott hitelydl szélé 2009. évi CLXII.
torvény tiltette 4t a magyar jogba (tovabbiakban: Fhev.). Az Fhtv. rendelkezései teljes
korten 2010. junius 11-t8l hatélyosak, azokat a 2010. janius 11. napjit kovetden
kotote fogyaszeoi hitelszerzédésekre kell alkalmazni. Ezzel egyidejileg hatalyukat
vesztették a fogyasztévédelmi torvény és a hitelintézeti torvény fogyasztdsi
kolesonre vonatkozé norméi.

1.3.1. A torvény hatilya

Az Fhtv. személyi hatalya azokra a hitelszerz8désekre terjed ki, amelyeket fogyaszté
vesz igénybe. Fogyasztonak mindsil a torvény értelmében az 6néllé foglalkozasa
és gazdasagi tevékenysége korén kivil eljird természetes személy.* Hitelezdnek

4 Fhtv. 3.§ 3. pont.
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tekinthetd az a jogalany, aki 6ndllé foglalkozdsa vagy gazdasigi tevékenysége
korében nyujt hitelt.’

A jogszabaly targyi hatilya a fogyasztonak nyujtott hitelre vonatkozik. Hitel alatt
a torvény tobbek kozott a hitelszerzédés alapjan nyujrott szolgaltatdst, valamint az
éreékpapir kibocsdtdsa mellett nyujtott zalogkolesont érei.®

A hitelszerz8dés fogalmét a torvény a kovetkezdképpen hatdrozza meg: ,a
Polgari Torvénykonyvrdl sz6l6 torvényben meghatdrozott hitelszerzodés ¢és
kolesonszerz8dés, ide nem értve az olyan szerzédést, amely alapjén folyamatos
szolgaltatdsnyujtas vagy azonos termék azonos mennyiségben torténd értékesitése
ellenében a fogyasztd részletfizetést teljesit.”” Megallapithat6, hogy a Fhtv. 4ltal
haszndlt hitelszerz6dés fogalom nem azonos a Ptk.-ban hitelszerzédésként
nevesitett kontraktussal. Mikozben a Ptk.-ban élesen elhatirolédik egymastdl a
hitelszerz8dés és a kolesonszerzédés, addig az Fhtv. egységesen hitelszerz8désnek
tekinti a Ptk. szerinti hitelszerzédést és kolesonszerz8dést.

A fogyasztdi hiteljogot szabalyozd torvény térgyi hatalydt az irdnyelven tilmenden
kiterjeszti a pénziigyi lizingre, valamint a jelzdlogjoghitelre.

1.3.2. Kereskedelmi kommunikdcié

A hitelre vonatozd kereskedelmi kommunikicié sordn a hitelezéknek az Fhtv.
mellett figyelemmel kell lenniitk a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmardl sz616 2008. évi XLVIL. torvény szabalyaira.

A hitelre vonatkozé kereskedelmi kommunikdcié sordn keriilni kell minden
olyan megfogalmazast, amely a hitel elérhetésége vagy koltsége tekintetében téves
varakozasokat kelthet a fogyasztdban. A kereskedelmi kommunikacié sordn az
informaciénak kénnyen olvashaténak vagy jol hallhatonak kell lennie. A hitelre
vonatkozé kereskedelmi kommunikaciébana teljes hiteldij mutaté éreékée felttinéen,
a rovidités feltiintetésével, egy tizedesjegy pontossiggal minden esetben meg kell
adni, akkor is, ha az nem tartalmaz a hitellel kapcsolatos mds ellenszolgéleatdst.
A teljes hiteldij mutaté a hitel teljes dijinak aranya a hitel teljes 6sszegéhez éves
szdzalékdban kifejezve.®

Fhtv. 3. § 5. pont.
Fhtv. 3. § 8. pont.
Fhtv.3.§ 9. pont.
Fhtv. 3. § 20. pont.
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1.3.3. Tijékoztatisi kotelezettség

A torvény nagy hangsulyt fektet a fogyasztok tdjékoztatdsira annak érdekében, hogy
a hitelezdk és a fogyasztok kozotti informacids aszimmetria kiegyenlitddjék. Az
Fhtv. a hitelezok téjékoztatdsi, informacionyujasi kotelezettségét jelentSsen kitoljaa
szerz8déskotést megeldz6 iddszakra, és egzakt médon meghatérozza annak tartalmi
elemeit. A tdjékoztatds vonatkozdsaban meg kell kiilonbéztetni a szerz6déskotést
megel6z0 és a szerz8dés fennélldsa alatti tdjékoztatasi kotelezettséget.

A szerz8déskotést megeldzd tdjékoztatdsi kotelezettségnek nem kell személyre
szabottnak lennie. Elegendd, ha a hitelezd az Fhev. I. szdmt mellékletében szerepld
»Altalinos tijékoztats a hitelszerz6dés megkotését megel6z8en” elnevezésti
formanyomtatvany kitoltésével, és fogyasztd részére torténd 4drtaddsdval teljesiti
szerz8déskotést megeldz8 tdjékoztatasi kotelezettségét. A formanyomtatvanyon
felvilagositdst kell nytjtani egyrészt a hitelre vonatkozé adatokrdl, mésrészt a
fogyasztd jogi helyzetérdl, melynek pontos tartalmi elemeit a jogszabély rogziti.

A szerzédéskotést megelézé tajékoztatast a hitelezének papiron vagy mas tartds
adathordozén kell6 idében kell a fogyaszté rendelkezésére bocsdtania, azt
megel6z8en, hogy a fogyasztét barmilyen hitelszerzédés vagy ajanlat koné.

A szerzddéskotést megeldzd  tdjékoztatdsi kotelezettség célja, hogy egyrészt
a fogyaszté egyértelm@i, jol értelmezhetd, vildgos informdacidkat kapjon a
hiteltermékrél, mésrészt az egyes hitelez8k termékei konnyen 6sszehasonlithatéak
legyenek.

A szerz8déskotést megelézd tajékoztatdsi kotelezettség specidlis forméjat képezi
a fogyasztd aktiv kitanitdsi kotelezettsége. Ez azt jelenti, hogy a hitelezd koteles
a fogyasztonak széban magyardzatot, felviligositast adni magdrdl a hitelrdl,
annak a fogyaszté pénzigyi helyzetére gyakorolt hatdsér6l, valamint a fizetés
elmulasztisanak kovetkezményeirél, mivel a fogyaszt6 kizarélag ennek ismeretében
valik képessé arra, hogy felmérje, vajon a kindlt hitel igényeinek és pénziigyi
teljesit6képességeinek megfelel-c.’

1.3.4. A szerzédés tartalmi elemei

Bér a torvény emlitést tesz a fogyasztdi hitelszerzédés formai és tartalmi
kovetelményeirdl, e cim alatt kizdrélag a hitelszerzédés kételezd tartalmi elemeit
sorolja fel, alaki kovetelményt nem tdmaszt.

9  Fhtv.5-6.§.
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Ahitelszerz8désck kotelezd tartalmi elemeitilletden ajogszabdly: egyrészréla hitelre
vonatkozé tulajdonsdgok (a hitel tipusa, futamideje, a teljes hitelosszeg és a hitel
lehivasira vonatkozd, feltételek, teljes hiteldij mutatd, a fogyaszté dltal fizetendd
teljes Ssszeg stb.), masrészrél pedig a fogyasztd jogi helyzetét érintd kérdésck (a
fizetés elmulasztisinak kovetkezményei, az cldllasi jog, az elétorlesztéshez vald
jogot és gyakorldsanak mddja, feltételei, a feliigyeleti hatdsdg neve és székhelye, a
szerz8désbél eredd jogvitak peren kiviili rendezésére hivatott szerv megjeldlése stb.)
rogzitését koveteli meg. "

1.3.5. A szerzddés felmonddsa

A fogyaszté a hatdrozatlan ideju hitelszerz8dést barmikor felmondhatja a
szerz8désben meghatdrozott felmondasi idével, ugyanakkor fogyasztét védd
garancidlis szabaly, hogy az egy hdnapnél hosszabb felmonddsi id6 kikotése semmis.
Ha a hatdrozatlan idej(i hitelszerzédés a hitelezd rendes felmondasi jogit lehetévé
teszi, a hitelezd a hitelszerzédést rendes felmondéssal felmondhatja, de a felmondési
id6 nem lehet kevesebb két honapnal M

1.3.6. A fogyasztdi eldlldsi jog

A fogyasztd a szerz8déskotéstdl szdmitott 14 naptéri napon beliil gondolhatja meg
magét, azaz ¢lhet az indokolds nélkiili fogyasztdi elélldsi jogaval, mennyiben a hitelt
még nem folyésitottdk. Ha a hitele mér folydsitottdk, ugy a fogyasztot nem elalldsi
jog, hanem felmondasi jog illeti meg. A tizennégy napos hataridét f8szabély szerint a
hitelszerz6dés megkotésének napjitdl kell szamitani, amennyiben azonban a hitelezé
a szerzédéskotést megelézd tjékoztatdsi kotelezettségének a szerz6dés alairasac
kovetben tett csak eleget, igy a hatdridét a téjékoztatds kézhezvételérél kell szamitani.

A fogyasztdi elallési jogot hatdridében érvényesitettnek kell tekinteni, ha a fogyaszté
az erre vonatkozd nyilatkozatdt a hatdrid6 utolsé napjan, azaz a tizennegyedik napon
postéra adja, vagy egyéb igazolhaté médon azt a hitelezének elkiildi.

A fogyasztd az eldllasrol sz616 nyilatkozatanak elkiildését kovetden haladékealanul,
de legkésébb harminc napon belil koteles a felvett hitelosszeget és a hitel
lehivésanak idépontjitdl a visszafizetés idépontjdig felszdmithatd szerzédés szerinti
hitelkamatot a hitelezének visszafizetni. Egyéb koltség megfizetésére a fogyasztd
nem kotelezhetd.!?

10 Fhev. 16.§.
11 Fhev. 20/A §-20/CS5.
12 Fhev.21.§.
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1.3.7. A devizalapii hitelszerzddésekre vonatkozd rendelkezések

Ha a hitelezé a fogyasztéval devizdban nyilvantartott vagy devizdban nyujtott és
forintban torlesztendd hitelszerzddést kivédn kotni, az e torvény szerinti téjékoztatdsi
kotelezettsége sordn koteles feltdrni a fogyasztd elétt a szerzédéses tgylettel
osszefiiggésben 6t érintd kockazatokat, és ennck tudomdsulvételér az tgyfél
aldiraséval elldtott nyilatkozattal kell igazolnia. A kockézatfeltdré nyilatkozatnak
tartalmaznia kell a deviza alapu hitelszerzédésbél eredd drfolyamkockdzat részletes
ismertetését, valamint ennek hatdsat a torlesztérészletekre.!?

1.3.8. Elstorlesztés

A hitel lejarat eltti teljesités¢hez val6 jog a fogyasztd alanyi joga. A fogyaszt6 a hitel
fennélldsa alatt barmikor donthet ugy, hogy a fenndll6 tartozésinak egészét, vagy
annak egy részéta hitelszerz6désben meghatarozottakeél eltéréen, kordbban teljesiti.
El8torlesztés esetén a hitelezdnek a hitel teljes dijdt ardnyosan kell csokkentenie.
A hitelezd kizarélag akkor jogosult ellentételezésre, méghozza az elétorlesztéssel
kapcsolatos méltinyos és objektive indokolt koltségeinek megtéritésére, ha
az cl6torlesztés olyan id8szakra esik, amikor a hitelkamat régzitett, vagyis a
hitelszerz6dés az adott iddszakra vonatkozdan konkrétan, szdzalékos formdban,
kifejezetten tartalmazza annak méreékét. A tényleges koltségeknek azonban egy
felsé hatart szab a jogszabily, amelynél magasabb ellentételezés nem kovetelheté:
a) ha az elétorlesztés és a hitel hitelszerz8dés szerinti lejaratdnak idépontja kozortei
idSintervallum meghaladja az egy évet, az elétorlesztés koltsége nem haladhatja
meg az clétorleszési Ssszeg egy szdzalékdt, b) ha a fenti idétartam nem haladja meg
az egy évet, az elotorlesztés koltsége az elbtorleszeési sszeg fél szézalékandl tobb
nem lehet. A koltségek nem haladhatjik meg tovabba az elétorlesztés iddpontja és
a hitel hitelszerzédés szerinti lejiratdnak id8pontja kozotti iddtartamra fizetendd
hitelkamat dsszegét sem.'

1.4. A Hprv. és egyéb jogszabilyok

A fogyasztdi kolesonszerz8désekre vonatkozé normaanyagot az alapvetden kozjogi
ihletési hitelintézeti torvényiink is tartalmaz', emellett pedig a devizaalapt
torvények ¢és kapcsolddd jogszabalyok, melyeknek a jelen tanulményban térténd
ismertetése meghaladnd a rendelkezésre 4ll6 terjedelmi korlatokat, igy attdl
eltekintiink.

13 Fhev. 21/A.8.
14 Fhtv. 23-24.§.
15 2013. évi CCXXXVIL torvény.
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2. A NYILVANVALOAN JOERKOLCSBE UTKOZO SZERZODES
2.1. A Ptk. jelenlegi szabdilyozdsa és elézményei

Az Myj. 973. §-a szerint a joerkolesbe vagy a kozrendbe titk6zd szerzédés semmis. Az
Myj. ezen rendelkezését véltotta fel a régi Ptk. eredeti szovege, azaz a nyilvdnvaléan
a dolgozd nép érdekeibe vagy a szocialista egytittélés kovetelményeibe titkozd
szerzddés kategoridja.

Az 1991-ben a régi Ptk. visszatért a jéerkolesbe titk6zd szerzédés fogalmahoz, de
mar nem a tilos szerzédések egyik eseteként, hanem 6nallé semmisségi okként
kertilt megjel6lésre.

A jelenleg hatélyos 6j Ptk. alapjin semmis az a szerz8dés, amely nyilvanvaléan a
joerkolesbe titkozik.'¢

Altalinosan mondhatjuk, hogy akkor iitkézik a szerzédés jéerkolesbe, ha vagy az
elérni kivént cél vagy a vallalt kotelezettség jellege, az ellenszolgaltatds felajénldsa
vagy a szerz8dés tirgya az dltalanosan elfogadott erkolesi normékat vagy szokédsokat
sérti."”

Hangsulyozni kell azonban, hogy nem egyéni erkoleshéz, nem a bird sajac erkolesi
szintjé¢hez, hanem valamiféle tirsadalmi kozmegegyezéshez kell viszonyitani a
szerzddés joerkolesbe titkozését. Azaz nem a szerzddd fél egyéni érdeksérelmée
kell vizsgélni, hanem azt, hogy maga a jogligylet az tdrsadalmilag elitélendé-e, az
dltalanos térsadalmi megitélés elfogadhatatlannak, tisztességtelennek tartja-e.'®

A szerz8dés jéerkolesbe titkozése a célzott joghatds hibdja folytin idézi el6 a
szerz6dés semmisségét. Egyfajta ultima ratio a bir6 kezében, ha a célzott joghatast
meg akarja tagadni a szerzédéstl és nincs mds nevesitett jogeim ehhez."”

16 Ptk. 6:96.§.
17 BDT2007.1617., BH2000.260.
18 BDT2007.1585., BH1993.604.

19 Lésd b6vebben az érvénytelenség és jo erkolesbe iitkozés témakorét: Kemenes Istvan: A szerzédésck
érvénytelenségének egyes kérdései a gazdasigi szerzddéses gyakorlatban, Polgdri Jogi Kodifikdcid, 2002/2,
7-27., Menyhard Attila: A4 jderkilcsbe iithizd szerzddés, Budapest, Gondolat Kiadé (2004), Vajna Zita Barbara:
Joerkolesbe iitkdzd szerzddések, lustum Aequum Saluture, 2013/3, 215-229., Princzinger Mrta: A szerzdédé-
sek érvénytelensége, Budapest, Complex (2010), Sopovné Bachmann Katalin, Bolerdczky Margit: Semmis az a
szerzédés, amely joerkolesbe titkozik, Magyar Jog, 1996/6, 347-351., Menyhdrd Attila: A szerzddés érvény-
telenségének egyes kérdéscirdl, Polgiri Jogi Kodifikdcid, 2001/1, 37., Menyhard Attila: A jéerkélesbe iitkozd
szerzbdések tilalmanak tartalmi meghatérozdsai, Gazdasdg és Jog, 2004/9, 3-9.
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A jéerkolesbe titkozés gyakran dsszemosodik a jogszabalyba titkoz6 szerzodés illetve
az uzsords szerz8dés kategéridjaval. A szerz8dés jogszabélyba titkozése kizérja a
szerz8dés joerkolesbe titkozését, miutdn ami jogszabélyba titkozik, vagy uzsordsa az
tirsadalmilag elitélendd. Attdl, hogy egy szerzédés tartalma vagy joghatdsa vagy a
felek 4ltal elérni kivant cél az nem jogszabélyba titkozik, jogszabdly dltal nem tiltott,
még lehet a tirsadalom altaldnos értékitélete szerint elitélendd, joerkolesbe titkoz6.

Mindezek alapjan kisegité jogeim a joerkélesbe titkozés. A tudat-, és akarathibdknak
a semmisséget eredményezd esetei vagy a célzott joghatds egyéb hibai a jéerkolesbe
utkozd  szerzédések specidlis eseteinek is tekinthetSk, hiszen a jogszabdly
megkeriilésére irdnyuld, jogszabélyba titk6zd, uzsoras vagy szinlelt szerz8dést vagy
a fogyasztéval szembeni tisztességtelen szerz8dési feltételt maga a Ptk. semmisségi
okként definidlja, miutin az ellentétes az dltaldnos tdrsadalmi értékitélettel.
Természetesen attdl, hogy ezen semmisségi okok valamelyike nem dllapithatd
meg, attdl a szerzédés még mindsiilhet joerkolesbe titkozés folytin semmisnek,
amennyiben a jéerkolesbe titkozés feltételei fennallnak.

A Ptk. a nyilvdnvaléan jéerkolesbe titkozd szerzédéseket tekinti semmisnek.
Az a nyelvtani megfogalmazds, mely szerint nyilvdnvaléan jéerkélesbe titk6zd a
szerzddés, azt jelenti, hogy sulyos megiitkozést kell kivéltania a tirsadalomban,
sulyosan, kirfvéan irritélja az erkolesi normarendszert az adott szerzédés.”

A biréi gyakorlat értelmében a tdrsadalom altaldnos éreékitéletét fejezi ki a
joerkoles, a magdnautonémidnak a térsadalmi kézmegegyezés altal meghatérozott
korlatait tiikrozi, az dltalinosan elvirhaté magatartds zsindrméreékée fejezi ki. fgy az
tizleti életben a tisztességesen gondolkozé emberek értékrendje az a méree, amely a
joerkolese absztrakt fogalmdnak meghatérozasara irdnyadd. *!

Ugyanakkor a birdsig egyéni mérlegelési jogkorébe tartozik a joerkoles megitélése,
és a jogiigylet egyéni kortlményeit is kell vizsgélni, e korben a felek ténybeli, jogi
ismereteit, az elérni kivint céljukat, illetdleg a szerz8déskotés koriilményeit.”

2.2. A jéerkilcsbe iitkiozés birdi esetkorei

Miutin maga a Ptk. sem korabban, sem jelenleg a jéerkoles fogalmat nem hatdrozza
meg és mds jogszabdly sem értelmezi azt, igy a birdi gyakorlatnak van meghatirozé
szerepe abban, hogy ezen keretszabédlyt milyen tartalommal t6lti ki.

20 BH2009.160.
21 EBH2003.956.
22 EBH.2003.956.
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Az utébbi évek jogirodalméban napvildgot léttak olyan 4llaspontok, mely szerint
a biréi gyakorlat kialakitotta a jéerkolesbe titk6z8 szerz8dések kategéridit, mely
alapjan az aldbbi esetcsoportok kozott tesznek killonbséget:*

tartdsi, gondozési, oroklési szerzédések korében a szerzédések jéerkolesbe
titkozése?

csalddjogi kapcsolatokban felmeriild, kiilonosen a hédzastdrsi vagyonjogi
szerzddés vagy a hazastarsi vagyonkozosséget megsziintetd szerzédések
joerkolesbe titkozése

piramis- illetve pil6tajétékok joerkolesbe titkozése?

megbizasi szerz6dések joerkolesbe titkozése®

tjabb kategériaként latszik kirajzolédni az tizleti életben azon szerzédések
joerkolesbe titkozése, amelyek hitelezéi igényeket vonnak el. Példaul a
tritkkos tulajdonosok alacsony aron megvették csédhelyzetben a tarsasdgrol
lizingelt gépkocsit, igy csokkentve annak vagyonat.**Nyilvinvaléan
jéerkolesbe titk6z6nek mindsitette a birdsag azt a vallalkozasi szerz8dést,
amelyben a vallalkozé olyan kotelezettséget véllalt, amelynek teljesitésére
nem képes és tevékenység kifejeése nélkil kivan a vallalkozéi és az
alvéllalkozéi dij killonbozetéhez jutni?

A devizaalapt hitelezési tevékenységet megel6z8en is napvilagot ldttak mar olyan

birdsagi esetek, melyek a kolesonszerzédések jéerkolesbe titkozésével foglalkozeak.

Igy példul abban az esetben, amikor az adés ugy jut hozzd a kélesondsszeghez,

hogy a teriileti igazgatdt megvesztegeti, ezen kolesonszerzddés joerkolesbe titkozik.

Téves az a felfogds, amely szerint mindazt szabadon meglehet tenni, amit jogszabdly

kifejezetten nem tilt, vagyis etikdtlan, de jogszerti a magatartds.”

A devizalapu hitel- és kolesonszerzédések joerkolesbe titkozésének kérdéskore egy

Gjabb esetkore lett a jéerkolesbe titk6z6 szerzédések kategéridjinak.

23
24
25
26
27
28
29
30

Kiss Gabor, Séndor Istvin: A szerzddések érvénytelensége, Budapest, HVG-ORAC (2014) 145-158.
BH2001.111, 2002.267., BDT2009.2002., BH2004.59., BH2006.284., BH2007.188.

BH1999. 409.

BH1996.306., BH2000.2015.

BH1997.241., EBH2003.956., BH2008.185., BDT2007.1585

BH2000.24., BH2008.190.

BH2004.141., BD'T2009.2020., BDT2008.1743., BDT2008.1744.

BDT.2004.961.
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2.3. A nyilvinvaldan jéerkilcsbe iitkozd szerzddés fogalmi ismérvei

Megillapithaté a Ptk. rendelkezéseibél, hogy birdi mérlegelést igényel annak
megitélése, hogy maga a jogiigylet tirsadalmilag elitélendd-e és joerkolesbe titkozik.
A mérlegelési tevékenységet a szerz8déskotés iddpontjdban fennall koriilményekre
fokuszalva kell elvégezni, a felek dltal a szerzédéskotéskor ismert adatok, tények
alapjdn torténhet, és az utdbb bekovetkezett valtozdsoknak a szerzédés joerkolesbe
titkozésének megitélése szempontjabdl nincsen jelentdsége.

A szerzddés joerkolesbe iitkozésének megitélése sordn, mint objektiv, mind
szubjektiv elemek értékelésre kertilhetnek, hiszen figyelemmel kell lenni a szerz8dést
koté felek magatartdsdra, szdndékdra, a szerzédéssel megvaldsitani kivant célra,
vagyis szubjektiv momentumokra is.

A jéerkolesbe titkozének mindsil a szerzédés, amelyet jogszabaly ugyan nem tilt,
de az ezzel elérni kivént cél, a véllalt kotelezettség, vagy a jogiigylet tartalma vagy
joghatasdnal fogva nyilvanvaléan jéerkolesbe titkozik.”!

Vannak olyan allaspontok, mely szerint mindkét szerz6dé félnek tudnia kell
a szerz8déskotés idépontjiban a szerzddés joerkolesbe titkozésérdl, szdmukra
nyilvdnvalénak kell lenniiik, bdr kétségtelen, hogy nem a felek j6 vagy
rosszhiszemtiségének van jelentdsége a szerzddés jéerkolesbe iitkozés miatti
semmisségének megdllapitdsa sordn.”

A szerz8dési szabadsdg nem korldtlan, a jogszabdly nem fogadja el érvényesnek
azokataszerz8déseket, amelyek nyilvdnval6an sértik az dltalanosan kialakult erkolesi
normékat. A jéerkolcs egy absztrakt jogi fogalom, amely a tirsadalom é4ltalanos
erkolesi felfogdsat fejezi ki. A jéerkolesbe titkozés tilalma mint generalklauzula nem
sérti a jogbiztonsig kévetelményét azaltal, hogy a birdi gyakorlatra bizza a jéerkéles
fogalmanak akimunkaldsat. A tilalom a privit autonémia hatdratjeloli ki, sokfélesége
miatt nem szabdlyozhaté magatartdsokra vonatozé erkolesi kovetelményt fogalmaz
meg.”

3. AFOGYASZTOI KOLCSONSZERZODES JOERKOLCSBE UTKOZESE

A birdi gyakorlatban a jéerkolesbe 1itkoz8 szerzédések ujabb csoportja
latszik kialakulni az utébbi években, nevezetesen a devizaalapu fogyaszt6i
kolesonszerz8dések jéerkolese titkozése. A devizaalpt kolesonszerzddésekkel

31 BH.2001.473.
32 LBGfv.V1.31.227/2002/4.
33 801/B/2002. AB hatédrozat.
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kapcsolatos perckben felmeriilt egyes elvi kérdésekrdl 6/2013. Polgari jogegységi
hatdrozat 2. pontja értelmében ,, 4 devizaalapii kolesonszerzédés mint szerzddéstipus
onmagdaban amiatt, hogy a kedvezdbb kamatmérték ellenében az drfolyamkockizat
az adésndl jelentkezik, nem iitkozik jogszabdlyba, nem iitkozik nyilvinvaldan a
Jderkilcsbe, nem uzsords szerzddés, nem ivdanyul lehetetlen szolgdltatdsra és nem szinlelt
szerzddés. A szerzddési terheknek a szerzddés megkotését kovetd — elére nem ldthats —
egyoldalii eltoléddsa az érvénytelenség korében nem értékelbetd, tekintettel arra, hogy
az érvénytelenségi oknak a szerzddés megkotésekor kell fenndllnia.”

A jogegységi hatdrozat indokoldsa szerint annak megitélését, hogy egy szerz8dés
mikor tekinthetd nyilvanvaléan jéerkélesbe titk6z6nek, a jogalkotd a birésagokra
bizta, ¢ vonatkozdsban jogszabalyban rogzitett tdimpontokat a Ptk. nem ad. A
jéerkolcs egy absztrakt fogalom, amely a tarsadalom dltaldnos értékitéletée, dltaldnos
erkolesi felfogdsat fejezi ki. A deviza alapu kélesonszerz8dések megkotésére azére
keriilt sor, mert az adés célja az volt, hogy a forint kolesonszerzédések esetén
irdnyadé kamatndl alacsonyabb kamat mellett jusson kélesonhoz. Erre csak ugy
volt lehetéség, ha devizaban addsodik el, ami egyben azt jelenti, hogy véllalja az
drfolyamvaltozds kockdzatit, melynek irdnya, mértéke elére nem lithat6, nem
kiszdmithaté.

Az indokolds szerint 6nmagaban a multbeli tendencidk nem alapoztak meg a
jovére vonatkozd varakozdsokat, még akkor sem, ha abbdl esetleg az 4rfolyam
gyengtilésének tendencidjira lehetett kovetkeztetni, kiilonos tekintettel arra, hogy
az adott idészakban mds tényez8k, példdul az eurd Gvezethez torténd csatlakozas
lehetdsége, deklaralt célja, ellentétes tendencia kialakuldsar is elérevetitette. Ekkor
ugy tlnt, hogy a kockédzatot rovid ideig, az eurd bevezetéséig kell véllalni. A
szerzddéses konstrukcidobdl szdrmazé arfolyam kockédzatot az adds szempontjibol
kiegyenlithette az az elény, amely az alacsonyabb kamatban és torlesztérészletben
mutatkozott, tehdt mindkét fél realizdlhatott szdméra fontos eldnyoket, az
aktudlis gazdasdgi, tizleti érdekeinek megfeleléen. gy tehdt az adést terhels
drfolyamkockazat nyilvdnval6an jéerkolesbe titkozének nem tekinthetd. A deviza
alapti kolesonszerzédések megkotésekor ezeket a szerzddéseket a trsadalom
nem {télte el A szerz8déskotést kovetden bekovetkezett, a fogyasztéra hatrdnyos
valtozdsok pedig nem eredményezhetik a szerzédés joerkolesbe titkozés miatti
érvénytelenségée.’*

34 6/2013. Polgéri jogegységi hatérozat indokoldsa.
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A Kuria a jogegységi hatdrozat megsziiletését megeléz8en mar allast foglalt abban,
hogy a hitel/kolcson szerzédésben a pénziigyi intézmény nemcsak kamatot,
hanem dijat és koltséget is felszamithat, ezek felszimitdsa 6nmagéban jéerkélesbe
titkoz8nek nem tekinthet8.” A birésdg itéleténck indokoldsiban kifejtette, hogy
devizalapt kolesonszerz8dések szerzdédések megkotését 2007-ben a tdrsadalom
nem {télte el, sét azok még a tarsadalom rosszalldsit sem véltottdk ki. Ellenkez6leg,
igen nagy népszertiségnek orvendtek a CHF elszamoldsu hitelszerz8dések, részben
a nem ingadozd, stabilnak vélt valuta, részben a relative alacsony kamatok miatt.
A perbeli esetben a felperes személyes meghallgatdsa alapjan megéllapithaté volt,
hogy a szerzédéskotést a felperes is eldnydsnek tartotta magdra nézve, az abban irt
feltérelek szerzédési akaratdnak megfeleltek, és csak utdbb, a kiilsé korilmények
megvaltozdsa folytdn valt szdmdra a szerzédés terhes, szinte teljesithetetlen
szerz8déssé. A szerzédés nyilvdnvaldan joerkolesbe titkozése a fenti okbdl nem
allapithaté meg.*

OsSZEGZES

A magyar lakossdg eladésoddsa 2000. év elsd évtizedében gyorsan emelkedett a
kordbbihoz képest a fogyasztok egyre konnyebb feltételek mellett, egyre gyorsabban
juthattak kolesonhoz, mikozben a hitelezdket az jabb és tjabb szerzddéskotések
érdekelt¢k a fogyasztok irdnti versenyben. A Magyar Nemzeti Bank adatai alapjan
2008 clején a teljes banki hitelallomany tekintetében a hitelek 3,14%-a volt nem
teljesitd, ezazardny mar2011. végére 14,77% lett. A gazdasagivalsig Magyarorszégot
is eléré hullimai teljesen 6j helyzetbe hoztak a korabban kolesonszerz8dést
koot fogyaszekat. Eppen ezért joggal vetddik fel a kérdés, hogy a fogyasztéi
kolesonszerz8dések rendelkezései beletitkoznek-e a tirsadalom 4ltalanos erkolesi
normdiba, hogyanlehetjogilagértékelniajéerkolesbe titkozés fogalmétadevizaalapt
fogyasztdi kolesonszerzédések tekintetében. Felvizsgilhatok-e és mell6zhetSk-e
erkolesi, etikai szempontbél az esetlegesen vitathat6 szerzédéses rendelkezések. A
gazdasdgi valsig soran nehéz helyzetbe jutott devizaalapt kolesonszerzdést kotoee
fogyasztdk kilatastalansiga ismét elétérbe helyezte azt a kérdést, hogy a tdrsadalmi
igazsigérzeten alapulva a fogyasztdi hitelszerzddések illetve kolesonszerzédések
egyes rendelkezései kimeritik-e a joerkolesbe titkozés fogalmét.

Az erkélesi norméknak valé megfelelés végigkiséri az adés és hitelezd kapesolatdt,
jelenleg is szamos fogyasztévédelmi szabdly védi az adésokat, mint ahogy az a
fogyasztéi hiteljog szabalyozasa kapcesdn bemutatdsra kertilt.

35 EBH2012. G4.
36 Kuria Gfv. IX. 30.275/2011.
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A szerzédések jéerkolesbe utkozése kapesin rogzithetd, hogy magdnak a
joerkolesnek a fogalmét a jogalkotd nem adja meg, igy a birdi gyakorlatra hérul
annak tartalommal val¢ kitoltése.

Kétségtelen, hogy mind a régi Ptk., mind pedig a jelenleg hatdlyos Ptk.
rendelkezései értelmében a szerz6dés tartalmée a felek szabadon allapitjak meg, a
felek maginautonémidjénak a Ptk.-ban nevesitett érvénytelenségi okok lehetnek
korlatai.

A hivatkozasok korében a fogyasztdi pozicidban szereplé adésok abbdl az okbdl
kifolydlag hivatkoznak a szerzédések joerkolesbe valé titkozésére, hogy az egyoldala
kockézattelepités sérti az tizleti tisztességet. A bir6i gyakorlatban a kockazat
megitélése nem egységes, nyilvdnvaléan fugg az tigy konkrét korilményeitsl. A
kolesonszerz8dések alapvetden kockézatot rejtenck magukban a hitelezd oldalan,
vajon megtériil-e e kihelyezett pénzosszeg, ugyanakkor kockazat jelentkezik az
arfolyamviltozds lehetésége miatt is. Eppen ezért egyet lehet érteni a Karidval
abban, hogy minden egyes tigy egyedi mérlegelése alapjan donthetd el a fogyaszt6i
kolesonszerz8dések érvénytelensége, joerkolesbe titkozése.

A jelenlegi jogalkalmazéi gyakorlat figyelemmel a Kuria 6/2013. szdmu Polgéri
jogegységihatdrozatarais nem tekintiadevizaalapti kolesonszerz8déseketjoerkolesbe
titkozének. Ezzel kapcsolatosan a jogirodalomban felvetédott kérdés, hogy vajon
csak a tételes jog alapjin donthetett-¢ a Kuria, a jog csak az a pozitiv jog, vagy még
valami mds is. Torok Tamds alldspontja szerint a Kuria a magyar jog alapjin mds
allaspontra is helyezkedhetett volna, éppen ezért siirgeti a fogalmak tjra rendezését
és a hitelszerz6désck dogmatikai rendszerének atfogé vizsgilatdt.’” Mindehhez
pedig alldspontja szerint hozzétartozik, hogy a devizaalapu kolcsonszerzédések
alapjan az utdbbi évtizedben nagyszdmu fogyaszté addsodott el, és az érintett
réteg igazsigérzetét erésen sértette, hogy tobb ¢évi fizetés utdn tartozdsuk Gsszege
nemhogy csokkent volna, hanem jelentésen nétt. Eppcn ezért figyelemmel kell
lenni a devizaalapu kolesonszerzédések kozgazdasigi megkozelitésére, mind a
fogyaszték, mind a hitelez8k, mind pedig a fiiggetlen intézmények oldalardl.

Mindezekbdl adédban felvetddik a kérdés, hogy a szerzédések jéerkolesbe titkozése
kapcsian mennyiben lehet szerepe az dltaldnos térsadalmi kozerkoles szempontjabdl
olyan kozgazdasigi megkozelitésénck, amelyre a Kuria is hivatkozik a 6/2013.
Polgéri jogegységi hatdrozatiban, nevezetesen, hogy a szerzédéskotés idépontjaban

37 Térdk Gébor: Devizaalapt kélesonszerzédések a Kuria jogegységi hatdrozata titkrében, Polgdri Szemle,
2014/1-2, 1.
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az adds szdmdra a devizalapu kolcsonszerz8dés az eldnyosebb kamatterhek miatt
kedvezd volt, és a jogligylet a szerz8dés megkotésekor nem volt tirsadalmilag
elitélends.

A fentiekbdl megallapithatd, hogy annak eldontésekor, hogy a szerzédés joerkolesbe
tutkozik-e késégteleniil szamos szempontot kell mérlegelnie a jogalkalmazénak, de
nem hagyhaté figyelmen kiviilaszerz6déskotésidépontjaban, mintbazisidépontban
fennallé gazdasagi és tirsadalmi kornyezet, amely meghatdrozza, hogy mit kell a
szerz6déskotés  idépontjaban tarsadalmi kézerkolesnek-kozrendnek  tekinteni,
amelybe nyilvinvaléan titk6z6 szerz6dés jéerkolesbe titkozés folytan semmis.



