A TIHANYI OSSZEIRAS MINT HELYNEVTORTENETI FORRAS

Doktori disszertaciom célja a tihanyi apatsag 1211. évi birtokdsszeirdsaban talalhatd vala-
mennyi magyar nyelvii helynévi szorvany nyelvtorténeti, névtorténeti feldolgozasa volt. Az
oklevél helynévanyaganak tanulmanyozéasaval a magyar nyelvtorténeti kutatdsok azon vonu-
latdhoz kivantam csatlakozni, amely a honfoglalas utdni évszdzadok magyar nyelvérdl, vala-
mint nyelvhasznalédirol igyekszik minél tobb és pontosabb informaciot adni. Elemzésem tar-
gyaul a tihanyi apatsag 1211. évi birtokdsszeirasat valasztottam, amely hatarjarasokat, vala-
mint helységenként és foglalkozasonként szolganép-felsorolasokat is tartalmaz. Az oklevél
tobb mint kétezer szorvanyt — 140142 helynevet €s kb. kétezer személynevet — tartalmaz a
Balaton zalai és somogyi partvidékérdl, valamint a Duna tolna—bodrogi és a Tisza torontali
mellékérol.

A Tihanyi 0sszeirds jelentds névanyaga mellett nem szabad elfeledkezniink e nyelvemlé-
kiink gazdag, kiils6 és belsé 0sszefliggésrendszerérdl. Az §sszeiras nemcsak az 1055-6s alapi-
tolevéllel, hanem a tobbi tihanyi oklevéllel (pl. a Tihanyi alapitolevél interpolalt valtozataval
(1055>1416), a Szent Laszlo korara hamisitott oklevéllel (+1092/+1274/1399), a Tihanyra
vonatkoz6 1267/1297-es papai diplomaval) szintén kapcsolatba hozhatd, s ezekkel 6sszevetve
ugyancsak vizsgalhato. Mindezek mellett e nyelvemlékiink belsd Osszefliggésrendszerét, va-
gyis filologiai jelentdségét is hangstilyoznunk kell, hiszen vizsgéalatanak sajatos lehetdséget
biztosit az a koriilmény, hogy a hitelesitett példany mellett az oklevél fogalmazvanya ugyan-
csak fennmaradt.

Doktori disszertaciom 6t nagyobb egységbdl all. Az elsé fejezetben az 1211. évi birtokosz-
szeiras nyelvészeti jelentdségét targyaltam, valamint feldolgozéasanak sziikségességét indokol-
tam meg. A masodik egység az oklevél ERDELYI LASZLO szOvegkiadésa (PRT. 10: 502-17)
alapjan idézett betlihiv szovegét és SZENTGYORGYI RUDOLF (2009) altal készitett magyar for-
ditasat tartalmazza. A harmadik fejezetben a diploma filologiai jelentdségét részleteztem, va-
lamint bemutattam a fogalmazvanyban és a megpecsételt oklevélben eléforduld helynévi
szorvanyokat. A negyedik, kozponti fejezetben a Tihanyi Osszeirds magyar nyelvll helynévi
szorvanyainak elemzését végeztem el, amelynek sordn az alabbi koriilményekre igyekeztem
kitérni. 1) A torténeti nyelvészet hagyomanyosan az etimologizalast tekintette a helynévvizs-
galat legfontosabb részének, munkdmban is nagy hangstlyt kapott a nyelvi adatok torténeti-
etimologiai elemzése. A nyelvi elemek magyardzataval sszefliggésben utaltam az altalanos

hang- ¢és helyesiras-torténeti tényezdkre, valamint az ujabb nyelvtorténeti eredményekre. 2)



Disszertaciomban azonban nemcsak az etimologiat, a nyelvi eredet kérdését vizsgéaltam, ha-
nem kutatasomat kiterjesztettem a névfejtés mas mozzanataira is, annak a modszernek megfe-
lelden, amit HOFFMANN ISTVAN helynév-rekonstrukcionak nevez. A névrekonstrukcios elja-
rasban a lokalizalas kitiintetett helyre kertl, hiszen ez a helynévszorvanyok esetében teriileti
vonatkozasban teszi azonosithatova a nyelvi elemeket, és Osszekapcsolja ket az adott hely
keésobbi, olykor pedig kordbbi emlitéseivel, el6fordulasaival. A magyar névadatok helyhez
kotése pedig nemcsak a helynevek torténeti-etimologiai vizsgalata szempontjabol, hanem az
etnikai rekonstrukcio teriileti vonatkozasai miatt is kiemelkedden fontos szerepli. 3) Az 1211.
¢vi Tihanyi birtokdsszeirasnak mas forrasokkal valo kapcsolatat tanulmanyozva, kivaltképp a
legrégibb hiteles ¢s egykoru eredetiben fennmaradt nyelvemlékiinkkel, az 1055-6s Tihanyi
alapitolevéllel valo Gsszevetése soran lehetdségem adodott a szorvanyokban mutatkozéd kii-
16nbségek €s hasonlosagok feltarasara is. Ezt az dsszehasonlitast tdmogatta az a koriilmény,
hogy ezek az oklevelek egyazon intézményhez, a tihanyi apatsaghoz kapcsolodnak, €s helyes-
irasuk, valamint helynévhasznalatuk ko6zott igen sok hasonlosdg mutatkozik meg, noha nyil-
vanvaloak az eltérések is. 4) Mindezek mellett igyekeztem a magyar helynévi szorvanyok ¢és a
latin szoveg kapcsolatat is vizsgalat ald vonni. A hagyomanyos elemzés erre a kordbbiakban
alig forditott figyelmet: a latin nyelvii sz6vegbdl tobbnyire csupan mechanikusan kiemelték a
magyar nyelvli elemeket. E szempont alkalmazasaval azonban informaciot kaphatunk a ma-
gyar nyelvii szorvanyok morfologiai felépitettségére, valamint az irasbeli formak mogott rejld
besz¢lt nyelvi alakokra vonatkozoan. A munkémat zard, 6sszefoglalo fejezet a vizsgéalt nyelv-
emlék altalanosabb kérdéskoreit érinti, mivel ebben az Osszeirasbeli szorvanyok szovegbe
illesztésének modjait, a helynévi szorvanyok lokalizalasat, valamint az oklevél helyneveiben

megmutatkozd névrendszertani sajatossagokat tekintettem at.
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