Kettds vilagban?

KErRekASZTAL-BESZELGETES NEMES NAGY AGNESROL BALAITHY AGNES, Kiss NOEMI, SCHEIN
GABOR £s FODOR PETER RESZVETELEVEL

Fodor Péter: ,Rilke mondja valamelyik elégigjaban, hogy a halottak nemcsak azért
halottak, mert megsz(intek jelen lenni. Akkor halottak, ha nem hatnak rank. Es folteszi
azt a nagyon fontos, rilkei kérdést, hogy tudnank-e mi nélkalik élni. Nem hiszem, hogy
tudnank nélkilik élni, a halottak nélkil; az id6szintek elvalaszthatatlanul folynak at
egymasba.” A Latkép, gesztenyefaval cimmel 1981-ben a Kortarsban napvilagot latott,
Kabdebd Loranttal folytatott beszélgetésben nyilatkozta ezt Nemes Nagy Agnes.
Nem csupan a centendriumi év rendezveényei, de voltaképpen az elmult b6 harom
évtized magyar lirdja tanusitja a koltdnd emlékezetének és hatasanak elevenségét.
Milyennek latszott ez az életmd a lezarulasakor, s milyennek ma?

Schein Gabor: Nagyon sok minden valtozott Nemes Nagyhoz f(iz6dé olvasoi kap-
csolatomban a monografidam 1995-6s megjelenése éta. Es persze az sem mellékes,
hogy egészen mast tudunk ma Nemes Nagy életmuvérdl, mint ami akkor nyilvanosan
hozzaférhetd volt. Az viszont nem valtozott, sét még erdteljesebben lathatd, hogy
a magyar koltészet egyik kivételes alkotdjardl beszéllnk. Aki kildnleges abban is,
hogy koltéi életmivének kdtetekben kiadott részével 6sszemeérhetd terjedelm és
mindségében is egyenrangu kéziratos életmUrészt hagyott maga utan kiadatlanul. A
teljes életmU csak a Ferencz Gy&zé szerkesztéseben 2016-ban megjelent gyUjteményes
kétetben valt hozzaférhetdvé. Ennek a versanyaga kérilbelll kétszer akkora, mint ami
Nemes Nagy életében megjelent. Ez nyilvanvaldan felveti azt a kérdést, amelyet nem
tudunk és feletehetdleg nem is fogunk tudni teljes érvénnyel megvalaszolni, hogy mik
voltak azok az elvek, amelyek alapjan Nemes Nagy eldéntétte, hogy mit publikal, és
mit nem. Hogy milyen gyakorlatot kévetett. De hogy feleljek a kérdésedre, meg kell
mondanom, hogy némiképp ambivalens volt a hozzaf(izéd& viszonyom hozza, és ez
az ambivalencia maig megmaradt. Amikor fiatalon olvastam és foglalkozni kezdtem
vele, a tagassaga ragadott meg. Nem csupan a képi asszociaciok tagassagara gon-
dolok, hanem arra, hogy a magyar koéltészetben szokatlan médon a koltdi szemlélet
alapjait, a nézés, a targyi viszony kérdéseit, a kép keletkezését is a versek reflektalt
vildgaba vonta. Koltészetének reflexios foka rendkivil magas. Azt mondanam, hogy
egy emelettel magasabb és mélyebb egyszersmind, mint amivel a vele kortars, vagy
a nala kordbbi magyar kéltészetben talalkoztam. Nem vitas, hogy nagy szerepe volt
abban, hogy eljussak a sajat nyelvemhez, a sajat személyes és koltdi alkatom megér-
téséhez. Feltételezem, hogy ez azért volt lehetséges, mert eleve volt kdztlink egyfajta
alkati rokonsag. Az ambivalencia masik oldala paradox modon a szikdsség. Egyfajta
konoksag, ami erkdlcsi kerdéssé és erkdlcsi itélet targyava valtoztat olyan dolgokat is,
amelyek nem feltétlentl azok, vagy ha azza valtoznak, akkor csorbitjak a kdltdi gon-
dolkodas szabadsagat. Hozzateszem, erre az itélkez6 mentalitasra egyebek mellett a

* A beszélgetés a Biopoétika a 20-21. szézadi magyar irodalomban cim( NKFIH pdlyazat (K 132092)
tdmogatasaval készult.
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Rakosi-kor beszoritottsaga is rakényszeritette, és amit a '90-es években az idegeimben
nem érzékeltem ebbdl, azt most a 2010-es években és ma egyre inkabb érzékelem
énis. Azt hiszem, ez Nemes Nagyot is feszélyezte. A Mesterségemhez cimu versben
szerepel a kettésseg ,erkdlcs és rémilet kdzétt”. Ebben a kettdsségben van talan
valami, ami kézelebb vihet bennlinket ahhoz, miért nem publikalta az életmUvének
a felét. A koltészet szamara tdbb és mas volt, mint &nkifejezés. Gondolkodasforma. A
tudomanyokkal egyenrangu megismerés a vers altal. Ez egyszersmind erkolcsi viszonyt
is feltételez. Erkdlcsi viszonyt az irashoz. De ugy tlnik szamomra, hogy mindenhez
erkoélcsi viszony flizte, az erkdlcs tiszta racionalitasa. A hatterében ott van a rémdulet
mindentdl, ami felbontja a racionalis viszonyokat. Az egyik természetesen a haborus
tapasztalat. O is, ahogy a nemzedékébdél nagyon sokan, a haboruban az irracionalitas
pusztitod attdréseét latta. Szamomra ez leegyszerUsitd elgondolasa a haborunak, amely
mintegy kimenti a probléma 6rvényébdl a felvildgosult értelmet. Es van egy masik
dolog is a hattérben, azt hiszem, egy maganéleti mozzanat: az édesanyja hosszu
éveken at elmegyogyintézeti kezelésre kényszer(lt. A félelem, a rémulet érthetd, de
az én izlésemnek tulsagosan merev itélkezd viszonyokat eredményezett Snmagaval
és masokkal szemben. Ettdl szenvedett, de nem tudott téle szabadulni. Ez a zart,
racionalis viszony verseinek egy-egy metaforajaban kinyilik és felbomlik. A kéltészet
ilyen értelemben nem kontrollalhaté — a nyelv maga nem kontrollalhato terllet. Na-
gyon érdekes, hogy ez az egyébként magat és masokat meglehetdsen kontrollalni
igyekvd személyiség belebocsatkozik a nyelvbe, ami kicsuszik az ellenérzés alol.
Nemcsak nagyszerlinek, hanem végtelenl tiszteletreméltonak is érzem Nemes Nagy
ktzdelmét, ami csodalatos versekben nyert format.

Kiss Noémi: Nekem a nagysziileim jo viszonyt apoltak Nemes Nagy Agnessel. Tizen-
két éves voltam, amikor meghalt a nagyapam, aki egyébként egy nagy kényvtarral
rendelkezd, gondolkodd orvos volt G&dollén. Ebben az idében nem volt ritkasag,
hogy az értelmiségiek Budapest kornyéki kisebb telepuilésekre koltdztek (Ottlik Géza
valamivel kordbban, a hdboru utan, 1946 és 1954 kdzott élt Godolldn). A '80-as évek-
ben is voltak a kertlinkben &sszejovetelek, amikbdl én kislanyként csak annyit vettem
észre, hogy jottek nénik és bacsik, cigarettaztak, beszélgettek, majd hazamentek,
amitél az én nagyszlleim — akiknél rengeteg idét tdltéttem — megkdnnyebblltek,
és harom napig nagyon kedvesek voltak. Részemrél Nemes Nagy Agneshez egy
efféle kedvesség-szeretet is kétddik. Nagymamam ott is volt 1991-ben Nemes Nagy
temetésén. Ahogy idésebb lettem egyre jobban megértettem ezt az 1970-es évek-
beli kulturalis-politikai helyzetet. Azt, hogy mit jelentett kettds életet élni: amikor van
benned kdzlésvagy, szenvedély, intellektus, de nem egy olyan vilagban élsz, mely
tdmogatna mindezek kibontakoztatasat. A szabadsag regulazasa — ma is van ilyen
beszédrenddrseg, csak sokkal nehezebb kimutatni, megfogni, j6 sz6 erre a ,mora-
lizalas”. Ma is van kirekesztés, félrenézés és tulzott lelkesedés egyébként rossz vagy
kézepes, ,politikailag korrekt” mivek irant, ami nem hat jol egy szerzd énvizsgalatara.
Nemes Nagy tobb nyelven beszélt, utazhatott is, sokat jart kilfdldre (Nyugat-Eurépaba,
de volt az Egyesdlt Allamokban is), ugyanakkor nem volt a rendszer kegyeltje, hanem
egy zart értelmisegi-mulvesz kdzdsségben élt. Talan ez is magyarazza, hogy egyfeldl
miért kerul el sok minden az életmvébdl, masfelSl hogy miért volt benne oly erds

43 «



. 44

az énkontroll. Kirobband tehetség volt, amit kordan megmondott réla Szerb Antal és
Haldsz Gabor. N6ként ugyanakkor egyaltalan nem volt evidens, hogy sikeressé valjon.
Nemes Nagy nem szalonkritikusa volt a Kadar-rendszernek, mint példaul az 1978-ban
Aczél Gyorgytél Szabd Magdaval egyutt Kossuth-dijat kapo Galgodczi Erzsébet, hanem
nem allt széba a rendszerrel. Ez nagy kildnbség. Az 1980-as években mar részben
6 is mas utakat jart, tett kisebb engedményeket, elfogadott elismeréseket ('83-ban
kapott Kossuth-dijat) — meg kellene kutatni, miképp alakult élete utolsé szakaszaban
ameggybzédése. Az biztos, hogy amikor 1989-ben a Magyar Televizidban leliltették
Berend T. Ivannal és Kirdly Istvannal beszélgetni, Nemes Nagy sziporkazott, 6 volt a
legokosabb, 6 mondta el beszélgetétarsainak, hogy miért van a rendszervaltas, akik
nem nagyon értették azt, ami épp tértént. Néhany évvel korabban régzitették a zebe-
gényi televizios eszmecseréjét Ottlikkal €s Mandy Ivannal Sz&nyi Istvan festomdveész
egykori hazaban: érdekesen és okosan beszélgettek az avantgardrdl, a sztrrealizmusrol
[tulajdonképpen a politikai mlvészetrdl), a festészetrdl, a kihagyasos prozardl, a lirai
képekrdl, s nekem gy tlint, hogy Nemes Nagy Agnesben sok érzés volt, odafigyelés,
nem kiléndsebben terrorizalta a tébbieket. Es nem jatszott nagyasszony-szerepet —
amit késébb Térey Janos esszéjében szemére vetett. Szerepeket nem te valasztasz,
rad akasztjak, belesodrédsz. Az irodalompolitika, ha nem vagy hatalmitényezd, inkabb
egy labirintus. Nem egyenes ut, nem kiszamithato. Nincs elismerésekkel kikbvezve.
Es mindenfélének titulainak, mert meg sem értik, amit mondasz.

Schein Gabor: Furcsa, nekem pont ellentétes a benyomasom errdl a beszélgetésrol.

Kiss Noémi: Nekem ugy tlint, hogy mindig reflektalt arra, amit a tdbbiek mondtak,
de lehet persze, hogy ez az intellektualis néi karakter szokatlannak hat. Nemes Nagy
karaktere sok vitat valthat ki, az viszont biztos, hogy nagyon élé ma is. Azzal is egyet-
értek Gaborral, hogy a halala utan megjelent szévegei nem szennyeskosarban talalt,
véletlenul kidobott versek, hanem fontos muvek, kdztik sok a nagy vers. Még egy
dolog jut eszembe most: az eskivoi fenyképikdn Lengyel Balazs katonaruhat visel,
a hazassagkotésik is a haborthoz kétédott tehat. En azt el tudom fogadni, hogy
a haboru az egész életét meghatarozta, hogy nem lett gyereke, akarcsak szamos
palyatarsanak.

Balajthy Agnes: Irodalomtérténészként a Nemes Nagy-életmUibdl elsésorban az
Utirajzokkal foglalkoztam, amelyek a Magyarul és vilagul cim( kdtetben jelentek meg
egybegydjtve nem is olyan régen, a Helikon Kiadonak készonhetdn. Ezek jo része
csak az asztalfioknak irédott, illetve posztumusz jelenhetett meg Lengyel Balazs
gondozasaban. Szo esett mar itt a Kadar-kori értelmiség szerepdilemmairdl — ebbdl
a szempontbdl elkepesztden izgalmasak ezek az Utirajzok, valddi mentalitastorte-
neti dokumentumok. Van egy rendkivil mdvelt, magyar, a vasfiggdny mdgott élé
szerzonk, aki az eurdpai magaskultura révén értelmezi Snmagat, azon keresztil latja
a vilagot. Ennek jegyében az utazast is komolyan veendd feladatnak, a személyes
Bildung elemének tekinti, melynek a naplévezetés, a tapasztalatok irdsos rogzitése
is elengedhetetlen része. Amikor viszont ismét utazhat, mar egy olyan Nyugatra jut
el, melynek nem ez a tipust magaskultura jelenti az alapjat, hanem sokkal inkabb a
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fogyasztas kulturaja. A napldbejegyzések tehat azt kévetik nyomon, ahogy Nemes
Nagy Agnes bejarja a kommercializalédd Nyugat-Eurdpat, felfedezi a belgiumi restik,
az 6nkiszolgald bufék vilagat: de a kdtet legérdekfeszitdbb része ebbdl a szempont-
bdl is az Amerikai Naplo. A koltd és Lengyel Balazs 1979-ben tébb hdnapot toltdtt
Amerikaban a hires, ma is [étezd iowai nemzetkdzi irdtabor résztvevdjeként, ugy,
hogy koézben turistaként sikertlt New Yorkba, Los Angelesbe, a Grand Canyonhoz is
eljutniuk. Az itt vezetett napldban is megfigyelhetd a kirobbano lelkesedés, az izgalom,
az idegenség iranti szenvedélyes vonzddas és a mindennek gatat szabo, Gabor altal
is emlitett nagyon erés dnfegyelem kettdssége. lowa enyhén szélva nem a legkoz-
mopolitabb része az USA-nak, de ez egy nemzetkdzi irdtabor volt, a vildg minden
tajardl érkezd hallgatdkkal: a szévegben nyomon kévethetd az is, hogy Nemes Nagy
milyen nehezen talalta a helyét ebben a multikulturalis kdzegben. A kapitalizmmusnak
az a valtozata, mellyel kint taldlkozott, szintén erds és ambivalens hatast gyakorolt ra —
tébb bejegyzés szol arrél, ahogy belép egy nagyaruhazba és elkabitja a ruhavalaszték
gazdagsaga. A kapitalizmuskritika persze nem hianyzik az amerikai Utinaplébdl, az
utazo birdlja az itteni tarsadalom fogyasztaskdzpontusagat, azokat a kint élé magyar
emigransokat, akik a frizsidertkkel dicsekednek neki, de valdjaban honvagyuk van.
Ezt a kritikus szolamot azonban aldassa, kimozditja a sz&veg tropoldgiaja, mely sokkal
inkabb azt az elképesztd, leklizdhetetlen fizikai vonzerdt érzékelteti, melyet az ame-
rikai b&ség gyakorol a vasfiggdny mogtil érkezd, puritanizmushoz szokott ironére.
A legkedvesebb jelenetem az, amikor az irétabor alagsoraban megtanulja hasznalni
a nagy amerikai mosogépeket, majd (életében elészor) elsziv egy fél marihuanas
cigarettat. Az élménybdl azt a tanulsagot vonja le, hogy flvezni olyan csak, mint
melegben meginni egy pohar sort, versiras kdzben pedig ugyis sokkal nagyobb az
ember ,vizioképessége”. Nekem tdbbek kozott ezt jelenti Nemes Nagy Agnes: egy
ember, aki elszivja a flives cigarettat, majd megallapitja, hogy a versiras meégiscsak
er6sebb drog... S mindehhez tudnunk kell, hogy ekkor mar kdzelitett a hatvanhoz,
szoval az iddsddo koltdnd arcélét gondoljuk hozza az itt megdrdkitett jelenethez!
Masfeldl azért is gondolom nagyon szerencsésnek a Nemes Nagy-centenari-
umot, mert ez az esemény most nem csak egy formalis, kilsé tényezdn nyugszik,
nem pusztan azért innepeljik Nemes Nagyot, mert épp szaz éve szlletett. A mai
irodalmi gondolkodasunkra gyakorolt hatasa ennél joval intenzivebb és elevenebb,
valddi reneszanszat éli a koltészete. Az iranta valo érdeklédés a irodalomtudomany
tertletén éppugy érzékelhetd, mint a kortars koltészetben. Nekem most elsére Za-
vada Péter Gondoskodas cimu koétete jut eszembe, melyben feltlinden sok Nemes
Nagy-intertextus taladlhatd. Mezei Gabor Szdraztengere hasonldan gazdag Nemes
Nagy-utalasokban, illetve olyan térpoétikai megoldasokban, amelyek elézménylikként
kifejezetten ra utalnak vissza. Kevesebb a direkt Nemes Nagy-athallas Korpa Tamas
A lombhullasrdl egy juliusi tdlggyel cimU kdtetében, ugyanakkor a faknak szentelt
figyelem, a nekik valo hangkdlcsénzés mdveletei, a szcenika itt is félidézi Nemes Nagy
olyan emblematikus kélteményeit, mint az Ejszakai tdlgyfa, az Egy tavirdoszlopra vagy
a Szikvdja-erdd. A mai magyar koltészetben tehat elétérbe kerllt az a kérdés, hogy
milyen neklnk, emberi |ényeknek a viszonyunk a minket kérbevevd élé, [élegzd,
vitalis vildaghoz, az allatokhoz, a névényekhez. Vagyis az az dkokritikai gondolkodas,
amely egyébként a mindennapi életlinkben is felerésédott az utdbbi idében, vala-
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melyest besziremkedik a liraértéstinkbe is. Ezek a kortars verseskotetek arra tesznek
kisérletet, hogy a természetrél beszéljenek, de nem antropocentrikus beszédmaodot
mUkodtetve. Ki nyujthat ehhez jo mintat, elézményt, hagyomanyt? Déntéen Nemes
Nagy Agnes. Es nemcsak tematikus értelemben, de abban a tekintetben is, ahogy
a Nemes Nagy-szdévegek nyelvileg mikdédnek — én most elsdsorban arra a tdbbek
k&zott Kulesar Szabo Ernd altal is vizsgalt, kidradas és visszahuzodas metaforaival le-
irhatd nyelvi dinamikara gondolok, ami példaul a K6zétt vagy az Ekhnaton az égben
cimU kélteményekben érthetd tetten. Eppen Mezei Gaborral szerkesztiink most egy
biopoétikai targyu tanulmanykotetet, melyben Nemes Nagy a legtébbet hivatkozott
lirikus is, négy iras is foglalkozik a kéltészetével. De hogy ne csak biopoétikardl be-
széljek: Csobanka Zsuzsa Hideg blindk cimU 2011-es verseskotetét olvasva figyeltem
fel arra, hogy a szévegek szenzualitdsaban, testalakzataiban az olyan korai Nemes
Nagy-versek hatasa fedezhetd fel, mint a Szomj és A ndi tdj.

Fodor Péter: Fél évszazad alatt sziilettek Nemes Nagy Agnes versei. Milyen a ma
ismerhetd életmdlnek a belsd dinamikaja? Pilinszky esetében a korai és a kései ver-
sek hangtitése aligha téveszthetd 6ssze. Nemes Nagynal a korai szévegek hangzd
gazdagsaga kapcsolodast mutathat a szazadforduld esztéta modern koltészetével,
késbbb aztan eljutott a prézaversekig, melyekben bar nem ismeretlen jelenség a
ritmusnak és a dallamnak a hatdsa, de azért javarészt mas kdltdi hangot hallunk ben-
nuk. A folytonossag vagy a valtozas mutatkozik erésebbnek az életm alakulasaban?

Schein Gabor: Azt hiszem, mindkettd fontos. Van egy belsé dinamikaja, koherencidja
ennek az életmulnek, de tényleg nagy tavolsagot jar be. Ha csak a publikus élet-
muvet ismernénk, amit én 1995-ben olvashattam, akkor tisztabb kép kerline elénk.
De a hagyatékbol megjelent szévegek poétikailag sokkal vegyesebbek. Valdban
igaz, hogy Nemes Nagy koltéi nevelddésében a szazadforduld magyar koltészeté-
bd&l indult ki. Nagyon érdekes, hogy minek a hatasat tudta befogadni, €s mit nem.
Tudjuk, hogy Babits hatasat nagyon erésen, Toth Arpad hatdsa szintén jol kihallhato
az emlitett zenei ritmusokbol. Nagyon érdekes a Jozsef Attilaval szembeni ellenal-
lasa — csak késdn kezdte megérezni, megérteni, hogy mi izgalmas szamara Jozsef
Attila koltészetébdl. Fontos megjegyezni, hogy a térténeti avantgard nem épllt be
a magyar kéltészetbe olyan fokon, mint példaul a cseh vagy a lengyel kéltészetbe.
Mindig fontos egy koéltdénél az is, ami nem hat. Kassakot Nemes Nagy az 1960-as
években kezdi el érteni, Fust Milant ugyszintén kérilbelll ebben az idében. Nyilvan
Rilke nagyon fontos hatas, de a kései Rilkét nem forditotta, megmaradt a Das Buch
der Bilder-nél. Ez egyébként Kosztolanyira is érvényes, aki a korai és a kozépsé Rilkét
értette. Az eurdpai kitekintés a Nyugat koraban magatdl értetdédott, bar sokszor csak
attételes ismeretekrdl volt sz6, és inkabb hatasrol, mint parbeszédrdl, és a tényleges
kortarsak ismerete sokszor hianyzott. 1948 utan viszont ez mar korantsem volt altalanos.
Nemes Nagynal viszont megvolt. Tobbek kdzt ezért is tudott eltavolodni a nyugatos
liratol. A szomj cimU vers részint mar ennek az eltavolodasnak a dokumentuma, azon
tul, hogy 6nmagaban egy nagy vers. Ahogy a test elékertl ebben a mlben, az mar
mas, mint ahogy a nyugatos hagyomanyban ez lehetséges volt. Itt a test mar az éntél
mintegy elkuléndl, dnadlld mdkddésformava valik, ami beszivja a masikat, s erre az én
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reflektal. Testnek és énnek ez az elktldnilése tavol van a szazadeld hagyomanyatol.
Az elkilonésben hangsulyos lesz a reflexid megvaltozott jellege is (,— De igy? Mi
van még? Nem nyugszom sosem. / Szeretsz, szeretlek. Mily reménytelen.”). Az ir6-
nia intellektualis tartalmainak felszabaduldsara gondolok, ami itt azért is kiléndsen
érdekes, mert néi hangot hallunk, aminek ez a hagyomanyban nem alkotorésze. S
ez a poétikai jegy mar el tud vinni bennlinket az életmd késébbi részeiig, ahol belsd
dialégusok jelennek meg, belsé vitak a szévegekben. Meg kell mondanom, hozzam
nagyon kdzel dlinak Nemes Nagy kései prozaversei — az Egy palyaudvar atalakitasa,
A villamos végallomas és A Fold emiékei fel&l érkeztem. Ezek a szdvegek magat az
ént és az én idbbeliségét teljesen masképpen, kitagitva, a Féld idejéehez illesztve
allitjak a vers szinpadara. A Fold id6belisege a kézbsnek egészen mas alapzata, mint
a nemzeti vagy az emberi kdzdsseg. Azt hiszem, ha a késdbbi vagy a kortars magyar
koltészetben Nemes Nagy szerepe valamiben valdban ilyen fontos, akkor abban,
hogy mik&zben a kortars kdltészet dllanddan visszazdkken Kosztolanyiba, addig Ne-
mes Nagy az egyik, aki atvezeti ezt a koltészeti hagyomanyt a nyugatos térfélrél egy
olyan vilagba, egy olyan kéltészetbe, amely képes aztan mar valamennyire avantgard
formakat is befogadni, képes &nmaga problematizalasara — s ebben Nemes Nagy
megint csak eléggé egyedil 4ll6. Es ehhez azt is hozza kell tenni, hogy & néként
nem egyszerlen kivivja a helyét a magyar irodalomban, de az elsé olyan kolténd, aki
széles kdr szamara megkerilhetetlen, meghatarozoé szerepet toltétt be, masok voltak
kénytelenek hozza viszonyulni, egyébként erds dntudattal rendelkez6 férfiak is. Erre
nem volt minta a magyar irodalomban. Nemcsak az Ujholdnak volt kézponti alakja,
de egy id6 utan mar a nala idésebbek is kénytelenek voltak respektalni, pl. Vas Istvan.
A kulturpolitikanak is kalkulalnia kellett a reakcidival. llyen nem volt kordbban nalunk.
Mikdzben a korai kdltészetérdl szélva a kritikakban allanddan visszatér két jelzd: az
egyik, hogy férfias, a masik, hogy intellektualis. A két fogalom a korszak tudataban
Osszetartozott, éppen ezért érezték megjegyzenddnek, hogy 6 né létére lép fel erds
intellektualis igényekkel. Erthetd, hogy miként a kor sem tette, a gender kérdéseire &
sem reflektalt. Ez szamara partikularis adottsag volt, és & minden partikularizmussal
szemben az univerzalis mellett tette le a voksat. A két aspektus az & szemléletében
kizarta egymast. Ez is a kor sajatossaga. Mikdzben jol kdvethetd az életpalya ive,
csomo goéres van a térténetben, amelyek izgalmasabba teszik a képet. Azzal, hogy
verseinek jelentds részét nem adta ki, a valosagosnal attetszdbb képet mutatott sajat
koltdi mikoddéserdl. Sokkal védtelenebb és 6sztdndsebb volt a felmutatott kepnél.

Kiss Noémi: A Holmiban a haldla utan kis esszék jelentek meg téle, valtozatos té-
makrdl, pl. az avantgardrdl, a szerelemrdl, a prostituciordl, a marihuanardl. Ezeknek
a szovegeknek eltéveszthetetlen a humora, szépen mukoddik bennlk az irdnia. Sokat
vitatkoztam mar arrol férfi kdltdkkel, hogy ezek fontos szbvegek-e. Az érzékiség, a
szenvedély, az erotika is ott van a szdvegeiben, szerintem ezt jobban kellene hang-
stlyozni. Epp az alényege a néi kiizdelemnek — s ezért nem értek egyet azokkal, akik
ezeket a szdvegeket nem tartjak jelentdsnek —, hogy hogyan lehet szublimalni, verssé
tenni ezeket az érzéseket. A szerelemrdl szolo kis esszé dsszetetten épll fel: nem
oda érkezik, ahonnan elindul — azt allitja, hogy a szenvedélyes szerelembe belehal
az ember. A szenvedélyes szerelem nem hagy dolgozni. Marpedig neki muszaj volt
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dolgoznia. Ott volt a hazassaga, ami valdjaban csupan néhany évig tartott, de Lengyel
Balazzsal 6k a valas utan is ugy léptek fél, mint irodalmi hazaspar, kilénb6zé okok
miatt. Nemes Nagy Agnes nagyon ravasz volt — nem gondolom azt, hogy & mindig
egy irdnyba ment, s azt sem, hogy mindig kontrolladlta magat. Az nem irdi feladat,
hogy valaki adllanddan arrél irjon, hogy magyar vagy hogy né. Az ironak az a feladata,
ami a legnehezebb feladat, hogy mindig meg kell Gjulni. Otvenévesen nem irhatom
ugyanazt, amit huszévesen. Arrdl is szot kell ejteni, hogy az életmi kiadasanak is meg-
van a maga fellgyeleti logikaja: €n a hagyaték gondozéjatol, Kerek Veratdl tudom,
hogy birtokaban van egy halom Ottliktol érkezett képeslap, Uzenet, levélféleség. Az
a kép tehat, ami a hagyaték egy részének az elmult évekbeli kbzreadasaval kialakult
Nemes Nagyrol, az sem teljes, az is szOvegvalogatas eredményeképpen jott és jén
létre. En az életmiivet sok szempontbdl elliptikusnak latom, amelyet az is alakitott,
hogy miképp is lehetett viselkedni, mik&dni a magyar irodalmi kézéletben, mely
rendkivil feudalis és patriarchalis rendszer, amelyben le vannak osztva a szerepek az
allami intézményi és a barati viszonyokban egyarant. Az, hogy Nemes Nagy ebben
a haldzatban milyen pozicidt foglalt el, nagyjabdl tudhatd, de arra a kérdésre, hogy
mit is gondolt & errél az egészrél, s benne a sajat szerepérdl, ma még nem adhatd
végleges valasz.

Fodor Péter: Nemes Nagy hatasa sok egyéb mellett abban is rejlett, hogy viszonylag
rendszeresen adott interjut, nem csupan irodalmi organumoknak, de pedagdgiai
lapoknak, kdzéleti ujsagoknak is. Ezekre egyfeldl alaposan folkészilt, masfeldl nagyon
érezte, hogy milyen témat milyen modon lehet ezekben az alkalmi beszédhelyzetekben
hatékonyan megszolaltatni: 1970-ben a ndk kulturtérténetérdl olyan emancipatorikusra
hangolt, de minden elemében megfontolt attekintést nyujtott a N&k Lapja szamara
egy interjuban, hogy az joggal kerllhetne be a magyar feminizmus breviariumaba.
Brilians nyilatkozo volt: tajékozott és leényeglatd, de kimondottan reszponziv, s ha a
pillanat megengedte, b&dven adagolta az ironiat, sét a malicidzussag sem allt téle tavol.

Kiss Noémi: Az életm( mUfaji és tematikus sokszinlségéhez egy adalék: nem is
gondolnank, hogy a sportrol is milyen nagy verset irt (A diszkoszvetd). Fantasztikus
megfigyeld volt: az atlétikai stadion térténéseit éppen olyan pontosan érzékelte, mint
a palyaudvart, az épitkezést, vagy ember és természet viszonyat.

Fodor Péter: Zavada Péter nyilatkozta a Jelenkor Kiado altal készitett Nemes Nagy
Agnes-emlékfilmben, hogy az & nemzedéke szamara sokkal frissebbnek és inspirati-
vabbnak bizonyul(t) Nemes Nagy koltészete a Pilinszkyével 6sszevetve. S6t, egyetemi
orakon a mai huszonévesek visszajelzései is hasonlo kdvetkeztetésre engednek jutni.

Schein Gébor: Szerintem ez egyaltaldban nem Uj jelenség. Nemes Nagy Agnes
hatasa tébb kolténemzedéken végigvonulva nagyon erds, talan erdsebb, mint a
Pilinszkyé. Székely Magda 1935-6s szlletésU, csupan 13 évvel volt fiatalabb Nemes
Nagynal, de Pilinszkyvel egylitt nagy erével hatott ra, az 1933-as Gergely Agnesre
és az 1936-os Toth Juditra szintén. A mar a 2. vilaghaboru utan szlletett Rakovszky
Zsuzsanal is érzékelhetd a hatads — s mindegyikik esetében autondm hatasrol van
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sz6, nem epigonizmusrdl. Pilinszky hatasa, ugy latom, éppen ebben tér el. Az 6
hatasa sokkal erésebben tapad koltdi retorikajahoz. Nemes Nagyé felszabaditobb,
mert nem retorikai, hanem gondolati formakhoz kapcsolddik. Nem kdvetdket latunk
a nyomaban, inkabb olyan koltdket, akiknek a kdltdi vilaga tdle agazott el, és aztan
tébbnyire nagyon messze jutott. A hatasrél ugy szoktunk beszélni, hogy a korabbi
hat a késébbire, de a hatas valdjaban nem ilyen viszony, mert ugyanilyen mérték-
ben a késdbbi is hat a korabbira egészen egyszerlien azaltal, hogy masképpen
olvassuk. Rakovszky Zsuzsa utan masképpen olvassuk Nemes Nagyot. Tandori meg
kézvetlendlis hatott Nemes Nagyra. Az én nemzedékem esetében is sokkal erésebb
volt Nemes Nagy hatasa, mint a Pilinszkyé, Toth Krisztinanal, Mesterhazi Ménikanal,
Simon Balazsnal és nalam is. Nemes Nagy nemzedékeken ativel6 hatasa folyamatos
és intenziv torténete a magyar irodalomnak, részint azért, mert 6sszegzd életmuvet
hagyott hatra, olyat, mely a Nyugat hagyomanyatél indulva attdl jéval modernebb
intellektualis és koltdi formakig juttatta el a magyar kdltészetet, részint azért, mert a
modern eurdpai kdltészet egy bizonyos vonulatdhoz szinte egyedl kapcsolddott
kortarskéent, 6nallo felismerésekkel. Mindehhez hozza kell tenni, hogy a magyar
koéltészeti hagyomany meghatarozdan és tdébbszoérdsen inkabb konzervativ model-
leket, izlésutakat valasztott. A neocavantgard valtozatai is csak téredékesen épultek
be a magyar irodalom hagyomanytdrténésébe. Hogy van az, hogy Erdély Miklos
hatasa jelentdsebb a képzémiuvészetben vagy a filmben (lasd Enyedi lldikot), mint
a koltészetben? Nemes Nagy kdzvetit tulajdonképpen olyan formakat is, amelyek a
neoavantgard kdltészetben intenzivebben, vagy akar izgalmasabban vannak meg,
de az 6 koltészete is érintkezett ezekkel. Talan ezért lehetséges az, hogy a mai fiatal
koltdk kozt is folytatddik az & hatastorténete, amire Zavada Péter esete valdban jo
példa. Emellett én is megerdsitem, hogy az egyetemistak kérében, vagy akar az iro-
dalomtudomanyos mlhelyekben valtozatlanul élénk az érdeklédés Nemes Nagy irant.

Balajthy Agnes: A Pilinszky-olvasatokban a metafizikai kérdések, a transzcendecia-ta-
pasztalat megjelenitése, az agnoszticizmus voltak az uralkodd szempontok, ezek is
jarultak tébbek kdzdtt hozza a Pilinszky-kultuszhoz. S mikézben bizonyos mértékig
mindez Nemes Nagynal is megvan, a kortars magyar koltészet szamara ma nem
annyira a lovak, az angyalok, a mitologémak valnak érdekesse, hanem inkabb a test,
a szervesség megjelenitése. Ott van példaul a Lélegzet, aminek a cimébe mintegy
belehalljuk a lélek szot, annak antropoldgiai vonatkozasaival, test és lélek kettd-
ségét is felidézve, de kdzben érzékeljik azt is, hogy a vers ra van utalva a hangzo
beszédre, ezzel a beszédszerveinkre, amelyek meg ra vannak utalva a levegére, a
lélegzetvételre. Igy irodnak bele ezek a testi dsszefiiggések a kdlteménybe, mely
mindekdzben utal a mégotte meghuzédd irodalmi hagyomanyra, Babits Balazsolasara,
az imadsag mufajara stb. (A versrél egyébként a mar tébbszor emlitett Mezei Gabor
irt tanulmanyt.) Talan ilyen szempontbdl — ha szabad ilyet mondani — dsszetettebb
Nemes Nagy lirdja, mint a Pilinszkyé.

Kiss Noémi: A testiséghez kapcsolddva: az utdbbi idében a gerincemmel gyengél-
kedtem, sokat kellett fekidndém, nehezen mozogtam. Hasonlo allapot, téma utan
kutatva tlnt fel, hogy Nemes Nagynak sok ide kapcsolddo verse van, a mozgasrol,
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az agyban fekveésrdl, arrdl, hogy menjek-e ki az utcara vagy sem — ezek egy része
depressziv vers, amir6l nekem a befelé forduld angol néi (szoba- vagy lakas)kolté-
szet is eszembe jut. Amiképpen annyi minden masrol, a betegsegrél, a fajdalomrol
is nagyon sokat tudott, és nagyon pontosan irt mar a korai verseiben is. Ezek kézé
tartozik az 1943-as A seb cimU, amelyet nemrégiben kitettem a Facebook-oldalamra,
s kisvartatva kaptam egy levelet egy politikai tanacsadotol, aki azt kérdezte, hogy
koézzétehetik-e a verset egy ellenzéki politikai fellleten. Ami azt mutatta, hogy bar
én nem ilyen szandékkal tettem ki, athallasossa valt a szdveg 2022 tavaszan bizonyos
politikai kérokben: mintegy annak kommentarjaként valt olvashatova, amit egyesek
éreztek, érezhettek. Azt is tudni kell, hogy ez is egy Nemes Nagy altal kdzrésre nem
méltatott vers, mely révid, de elképesztéen gazdag.

Balajthy Agnes: A Nemes Nagy—Pilinszky-hatastorténet killdnbségéhez annyit tennék
még hozza, hogy habar az utdbbinak is jelentek meg meséi, de nincsenek benne
ugy a gyerekirodalmi kanonban, mint az elébbi versei. Ezekkel j6 esetben a gyerekek
mar az ovodaban taldlkoznak, a Nyari kép, a Gesztenyefalevél révén Nemes Nagy
koéltészete az anyanyelvik részéve valik.

Pataky Adrienn

A paleolit tavirat Nemes
Nagy Agnes lirdjaban

A FENYS CIMU VERSROL*
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Az elemzés kdzéppontjaban az elészér 1960-ban, a Kortarsban' A t6, Dalok, Ej cimd
versek kiséretében megjelent Fenyd all. Kéziratat nem ismerjtk, 1958-ban vagy 1959-
ben keletkezhetett,? a csaknem évtizedes hallgatas, a bénitd-elnémitd dtvenes évek
utan, illetve Nemes Nagy Agnes valasat kdvetden. Kézenfekvének tiinhetne tehat a
vers értelmezésekor a biografikus sik bevonasa, a maganélet mellett a térténelmi
hatteret is szem el&tt tartva. Ugyanakkor, mivel a Napforduld kotet egyik, tiz verses
ciklusaban — K&zott — talalhato, elemezhetd volna e verscsoporton beldl is, tekintet-
tel a rész—egész viszonyra. A fak kiemelt jelentdséglieck a Nemes Nagy-liraban, igy
akar az ebbe a tematikaba sorolhatd darabok &sszefliggésében is vizsgalhatod volna
(1asd Didfa, Rozsafa, Ecetfa, Tolgyfa, Fak stb.). Megint Ujabb lehetéség mas Nemes
Nagy-versekhez, téredékekhez fliz6d& viszonyaban vizsgalni, hiszen ismert néhany
vers, versvaltozat, amely a Fenydhoz, illetve az abban megjelend Uzenethez, hirhez
kéthetd (példaul: Egy tavirdoszlopra, Ugyanaz, Ejszakai télgyfa, illetve a [VErdsfenyd,

* A szdveg a Biopoétika a 20-21. szézadi magyar irodalomban [NKFIH K 132113) cim( OTKA-projekt
keretében készilt. A szerzd a Petdfi Irodalmi Muzeum Moricz Zsigmond-&sztdndijasa.

1 Nemes Nagy Agnes, Fenyd, Kortars 1960/11., 702.

2 Nemes Nagy Agnes Osszegyljtott versei (a tovabbiakban OV), szerk., jegyz., utdszod Ferencz
Gy6z6, Jelenkor, Pécs, 2016, 608.



