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BORASZAT ES GAZDASAGI ANTROPOLOGIA
Tokaj-hegyaljai kdzségek dkonémiajanak jelenkokravizsgalata

A 19. szazadban, a k6zgazdasagtan és gazdasa¢sgiecindomanyterileteivel
parhuzamosan indult Utjara a kulturdlis antrop@gdgiamely tudomanyterileti
sajatossagaibdl adédbéan abzéektsl eltérs iranybol kozelitette meg a tarsadalom és
gazdasag kolcsonhatasanak problematikjat. Az @oltrgidban a gazdasag vizsgalata
hosszu idn keresztil mint egy tarsadalom, vagy tarsadalmbped (komplex)
elemzésének egyik, figyelmen kivil nem hagyhat6,6délléan kutatasra nem kel
terlleteként jelent meg.

A 20. szazad ets harmadaban indult meg a gazdasagi antropoldgia
intézményesilése. Célkitése —dként az amerikai antropolégiaban — az 1960-as élvekt
folyamatosan kibontakozo6, a kozosségek, az elmaratfikek fejlesztését célukizé
tudomanyos aramlat kdvetése volt. Ezzel |ényegélimrette az antropologia alapéet
kutatasi irdnyultsagat az idegen, tavoli kulturakadpsagara koncentralva. Jean Ensminger
— az egyik legismertebb napjainkban dolgoz6 gazgiasdropoldgéaval foglalkozo kutatd —
szerint a gazdasagi antropolégusok legfontosablegeemég ma is az, amit a &b
gazdasagok megértéséhez hozzaadnak, példaul aetiriéperspektivak attekintéseén,
ugyanazon a teruleten végzett longitudinalis adgtésen, vagy az adatoknak egy

evolucionalista idkeretben tortéh elhelyezésén keresztiil.

Azonban nemcsak a ,primitiv‘ vagy Harmadik Vilagspagai €s népcsoportjai
valhatnak antropolégiai vizsgélat targyavélef) ha azt a szocio-kulturalis kérnyezet és a
gazdasag valtozasainak szemszébgklvanjuk értelmezni a 20. szdzad végéen — 21.&raz
elején. A gazdasagiitkodés minden kultaran belll Iétrehoz olyan szegmilegts amelyek
egyedi bel§ strukturajuk, nikodeési céljaik altal lehatarolt vagy lehatarolhésadalmi

csoportokat, k6zosségeket is definialnak.

Bar még napjainkban is nagyobb szdmban jelennek anegm ipari tarsadalmak
gazdasagat elerikutatasok, egyre gyakrabban lehet talalkozni olyasokkal, amelyek a
nyugati vagy europai, ,sajat” tarsadalom nemcsagi,n@anem ipari tarsadalmait is a
kutatas kozéppontjaba Adllitjak a gazdasagi motbkaciizsgalata kapcsan. Ennek a
terlletnek egy esettanulmanya jelen, a tokaj-hgmydloraszok rendszervaltas utani

tarsadalmi-, gazdasagi valtozasait elémaktori értekezes.



Tokaj-Hegyalja sajatos jellerikkel biré borkultiraja révén, az orszag €s a régio
gazdasagaban fontos szerepet toltott be évszazadedresztil. A torvényekben is
rogzitett foldrajzi lehataroltsag a mai napig egykdlturalis elemeket és gazdasagi
viselkedésmintakatorzott meg. A szamos néprajzi, tarsadalomtudomanyatiisban
feldolgozott hagyomanyok, szokasok, gazdasagi keések azonban a 20. szdzad utolsé
évtizedében végbement tarsadalmi és politikai zdkok nyoman jeleés atalakulason

mentek keresztil. Antropologiai elemzésem ezen @dthéolyamatokat vizsgalja.

A kulturalis antropoldgia és ezen belll a gazdasagiopologia szamara nemcsak
a foldrajzi determindltsag, a lehatarolt gazdaségiékenység szintere teremti meg a
kutatasi egységet, hanem az itt megjéJem boraszatban érdekelt szeé&phazdasagi
mentalitasanak valtozadsa a tarsadalom-kultira—gagdaelaciojaban, az egyének és
kozosségek cselekvéseit jelésgn meghatarozé vagy épp befolyasolo kidgs bel§
tényedk moddosulasa is. Bepillantast enged a gazdasatgkessek mechanizmusainak
feltérképezésébe, lelistget ad a folyamatok vizsgalatara, illetve a hkebgyomanyok
atalakulasanak medgfigyelésére. Munkdmban ezen dkanyentén a tokaj-hegyaljai
boraszat gazdasagi szekgpek, el$dlegesen az 1990-es években egyéni vallalkozast

indit6 termebk gazdasagi cselekvéseinek és motivacidinak vias@ya torekedtem.

A tokaj-hegyaljai boraszat gazdasadikiidését napjainkban tobbiranyd, egymasra
hato folyamatok kontextusaban kell értelmezni. Bzenyolult jelenségek korrelaciéjaban
valik megragadhatova a hegyaljaiokitermeszé és borkészét kdzosseg lehatarolt,
ugyanakkor a kereskedelmen Kkeresztil mégis nagygiiotin szegmensének a
rendszervaltas utan atalakuld gazdasagi mentglitaglamint a hagyomanyra és a

hagyomanyon keresztil a gazdasagra gyakorolt l#folg szerepe.

A hagyomanyok gazdasagban, a széleglazdasagi mentalitasanak valtozasaban
jatszott szerepének értelmezéséhez az értekezésnadék boraszatat befolyasolo
torténelmi események vizsgalatabol indul ki. Lérgfsan a torténelmi események napjaink
borkultarajat is determinaljdk, annak ellenére, yhogz 1990-es évek drasztikus
valtozasokat hoztak magukkal a hegyaljai gazdasagl#a privatizaciot koveten
megjele® nagy boraszatok, a turizmusieddése és az Uj piaci csatornak eredményekeént
az egyéni cselekvés kerlltotdrbe az €iz6 rendszerre jellendz felllrél szervezett
szocialista egyuttidkddési formékkal szemben. A tarsadalmi kapcsol@&®la gazdasagi
szervezeti strukturak atalakulasaval olyan kerdeskkll valaszt adni, mint hogy milyen

szerepet tulajdonitanak a otdtermeszik és boraszok a kozos, illetve egyéni



cselekvésnek; milyen stratégidkat dolgoznak ki z2dgeagi és tarsadalmi bizonytalansag
ellensulyozasara, az interakciokban résztévimlek tevékenységeinek biztositasa soran,
vagy mindezekben a hagyomany hogyan, milyen formgoé& szerephez, avagy épp

hogyan alakul at ezen folyamatok kdzepette.

A kutatas tézisei

A hegyaljai boraszat egy foldrajzi kérnyezet alehatarolt, egyedi mikroklimaja
révén sajatos gazdasagi tevékenységet folytatadalmmi kozosségként hatarozhaté meg,
amely leheivé teszi az antropolégsine qua nofjat jelen®, terepmunkargpib kutatast
€s gazdasagi antropologiai elemzést. A hegyaljagddzat az évszazadok soran szamos
gazdasagi fellendulést és visszaesést élt meg.lyanm@at logitudindlis és diakronikus
vizsgélataval felrajzolhatd egy olyan gazdasagdtiatt amely a tarsadalmi valtozasokra
reagalva befolyasolja a gazdasagi cselekvést, walaldtrehoz és formal egy olyan
boraszati hagyomanyt, amel§lég a bor értékesitése soran, mint kulturalis t&rjakenik
meg. A rendszervaltast koveyazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasoérédzese
tehat pontosan az &tmenet folyamatdban teszi Vimg&d a boraszat gazdasagi
rendszerének tikodését, ravilagitva annak korabbi és jelenlegip@itara és meghatarozo

elemeire.

Az értekezés a torténelmi eseményeket a boraszed €sepulések tikrében
végigkovet fejezete utan az egyéni termelési mddérbe keriilésének és a hagyomanyok
valtozasainak okait veszi szamba, a koveikébb tézisek mentén.

*
A hegyaljai boraszat sajatos kulturalis jellefiiza borvidéket fémjedz borok (aszu,
szamorodni) termelési mddja a hagyomanyokban, sekan és a jogban intézményesiilt
az évszazadok soran. A mai borkultira gyokerétrt@nélmi eseményekben és az azokra

adott valaszreakcidkban kell keresni.

Ahhoz, hogy a napjainkban fennall6 gazdasagi hé&dyzértelmezni lehessen,
elengedhetetlen a borvidék torténelmi ddgsének attekintése. A 14. széazaddal vette
kezdetét a hegyaljai bor iranti gazdasagi, kereskeidérdekbdés, majd fokozatosan
kialakult az a termelési, borkészitési eljaras, lgradokaji bort mai napi megkulénbozteti
és egyedivé teszi. A 15. szazad masodik §ejétennek meg egyre nagyobb szamban az

extraneusszilébirtokok, jelezve azoknak éddését a szerémi borokkal szemben. A 16-



17. szézadi fellendilést koven a 18. szazad torténelmi, tarsadalmi eseméngence
nehézség elé Aallitottak a hegyaljai boraszatot. eynagyobb torést a borvidék
gazdalkodasaban mégis a 19. szazad végén megjdtetéra jelentette, amely majdnem
teljesen kipusztitotta Hegyalja terllétiéa s@l6t. A szl6- és borkultiraval 6sszeflgg
teljes gazdasagi és tarsadalmi szféra érintett. v@ltgazdasagi krizis nemcsak a
névénykultara ideiglenes visszaszorulasaval jadanem megroppantotta a borvidék
lakossaganak létalapjat is. Kovetkezmeényekéntinelta munka- és gazdasagiéer
akkumulalodasa és sokan eladtak foldjeikRetelsisorban sé&lémivelésre berendezkedett
vidékrsl a lakossadg nagy része el- vagy kivandorolt. A W&ghabord kozotti idre
szamos néhai j6 mdédu mieAros elmaradott, szegény faluva sillyedt.

A 20. szazadi események is sokkal inkabb stagna&mmint prosperald
folyamatokat inditottak el. A vilaghaboruk pusz#a utdn a foldosztas, majd
kollektivizalas, az allami felvasarld cégek, terbszibvetkezetek és a haztdji szimbiotikus
kapcsolata kozel fél évszazadra meghatarozta atardis, mindenki altal kdveteid
irAnyzatot: a mifiség helyett a mennyiségi termelés szerint, kozlaontianyitott ,azonos

gazdasagi atiid” koéré szervedds gazdalkodast.

A természeti katasztrofak, majd a gazdasagi-tahsadaltozasok eredményeként
a hagyomanyos termékéallitasa és értékesitése komoly kihivasokkal keszdimbe a 20.
szazad utolsé évtizedeire. Egyik legjetembb, mai napig tartdo kovetkezménye lett, hogy
a tokaji bor a nyugat-eurdpai piacrol fokozatosemadrult. Tovabb nehezitette a helyzetet,
hogy megvaltoztak a piaci, fogyaszt6i szokasokMegis egyre disddik az igény a
gazdasagi krizis folyamatanak megallitdsa és gjitbka régi hirnevének visszaallitasa
irdnt. Indikatora ekssorban az 1990-es években lezajlott rendszervaltéis Hatasara
teljesen 0j, a boraszoknak azzl rendszerre jellentz gazdasagi mentalitastél szamos
tényedjében tavol all6 gazdasagi szemléletet és cselekk@iett megismerniik és

elsajatitaniuk.
*

Az 1990-es évek utan bekdvetkgazdasagi atalakulasok deljes hatast gyakoroltak a
helyi gazdasagi kbzdsségre, illetve a helyi botkala. A befektethétanyagi, kulturalis
és tarsadalmidkével rendelkekiltetvénybirtokosokbdl 6nallé boraszok lettek,dnilen a

gazdasag szervéaését kills és beld tényezk befolyasoltak. Uj gazdaséagi és tarsadalmi



szerepbk jelentek meg Hegyaljan, és adlgtermesztés és borkészités lUzemszervezeti
formai Gjjaszervedtek, a helyi gazdasag féjlése 0 irdnyokban indult el.

A birtokszerkezet radikalis atrendelésével és a tdmeges piacvesztéssel a
tajegység teljes termelési vertikuma atalakult, lgben sok kis és kozepes nagysagu
foldterllethez jutott terméljelent meg. A 20. szazad utolsé évtizedében agjeadoknak
nemcsak az é¢6 rendszerre jellendz mind a termelés, mind az értékesités szintjén
mutatkoz6 gazdasagi helyzetet kellett gyokeresénékielnitik, hanem egy d@en Uj

borkultdra és értékesitési stratégia kialakitasiaszéikségesse.

A folyamat sordn a gazdasagi szerkezet atalakulas#lett, a tarsadalom
szerkezetében és igy a boraszattal foglalkozé szegmen is komoly valtozasok mentek
végbe. Az 1990-es években bekovetkezazdasagi valtozasok befolyasoltak a helyi
gazdasagi kozosséget is. A korabban viszonylag gémaesl6- és bortermél kozosség
erételjes differencialédason ment keresztil. A rendedisikre allé tarsadalmi, gazdasagi
és kulturdlis dke segitségevel megindult a csoport differenci@dagdamelyet az Ultetvény-
nagysag, illetve a tevékenyseégi kdivliése altal lehet osztalyozni. A megfélabkével
rendelked termebk képesek voltak a iultetvényen 6nallé boraszatot felépiteni, illetve

azt horizontalisan tagitva, Ujabb vallalkozadsokkaliteni.

A valtozasok nagyfoku alkalmazkodast, illetve azhélyzetekre tortéh gyors
reflexiot igényeltek a terméktél. A gazdasagi atalakulas és &ejes eredmeényességét
nagymeértéekben a bourdieuékék determinaltak, meghatarozo szerep jutott a xddzi
kapcsolatoknak. A gazdasagiikddés legibb meghatarozéja az egyéni cselekvés lett,
szemben az éré idészak kollektivitdsaval, annak ellenére, hogy mindszlészet,
boraszat, mind a dinamikus f&jésnek indulé turizmus Osszefogasra inspirdlta a

termebket.

Az 1990-es évek atalakulasiogzaka egyszerre teremtett gazdasagi és tarsadalmi
valsaghelyzetet. Feloldasara a gazdak kulohistratégiakat dolgoztak ki. Ezek k6zott kell
megemliteni a borturizmus kiépitésére, valamintaazal szorosan 0sszefonddd civil
szervezetek létrehozasara iranyuld térekvéseketut@bbi évtized atalakuld gazdasagi
mechanizmusai kbzepette kétértélaz egyedi és kollektiv tevékenység kozotti kapatsol
illetve a tarsulasi formak szerepe és helye a hokagjazdasagi tevékenységében. A
torténelmi események értelmezésének fényében lsar@niehet a manapsag gyakran

tapasztalhatd — szovetkezeti egyiikidéssel szembeni — elutasitas, vagy — a civil



szervezetekkel kapcsolatos — érdektelenség magyatéyérteliien az ez6 rendszer
felulrsl iranyitott kényszerével szembenisig€letben keresni. Osszetett tarsadalmi
viszonyok eéterében lehet csak pontosan meghatarozni — az alzekkmben, illetve

Ve

mentalitads-valtozasokat.

A boraszok minden kezdeti cselekvése a helyzetngtatansaganak csokkentésére
irAnyult masok viselkedésének biztositasan kerkszt@imelyet elésorban a
szOvetkezetekt eltérs egyuttmikddési formak, intézmeények létrehozasaval toérekedte
elérni. Ezt szolgaltdk a terndél gazdasagi tevékenységében megjelemovaciok is,
amelyek 8ként a hazankban letelegechagy boraszatokat létrehozé kiilfoldi befeddtet
valdsultak meg.

*
A gazdasagban megjeleregyén a gazdasag, tarsadalom egyes szintereimibiud
szerepekben jelenik meg, mikdzben gazdasagi césélkognitiv, kulturdlis, strukturalis
és politikai beagyazottsaga vezérili.

A legtébb tarsadalmi eseményt gazdasagi motivaoedtlyasoljak, amelyek sosem
mentesek az idegen és sajat kultara kognitiv, siraks és politikai beagyazottsaga altal
gyakorolt hatasoktdl. A legtdbb kozgazdasz felediel hogy az egyén racionalis és
egyedul all a gazdasagban. Kényszer alatt cseleke@lasztja ki a célokat és eszkdzoket,
amelyek maximalizaljak érdekeit és jolétét. A kdaadmszokkal ellentétben az
antropolégusok gyakran abbdl a feltételedésidulnak ki, hogy az egyének kapcsolatban
allnak egymassal és a tarsadalommal, kapcsolatigkatnek és rombolnak, valamint a
nyelv és anyagi dolgok altal kommunikalnak. Az embaldjaban tarsadalmilag
konstrualt, masokkal kommunikalé és kapcsolatbdd édyén. Tarsadalmi kapcsolatok
nélkali, elkalonult egyéni tevékenységrepp ebldl adéddéan nem lehet beszélni még a
személytelen piaci kereskedelemben sem, ahol aagagdkapcsolatokat szintén a tarsas
kapcsolatok, és a kultura befolyasolja.

Ahhoz, hogy a hegyaljai boraszat rendszervaltas wiggbemet atalakulasat
ertelmezni tudjuk, vizsgalni kell a gazdasag, t@dasam és kultira egymassal kapcsolatban
allo, és egymasra hatast gyakorl6 terlleteit. Adgaagban megjeléregyén a gazdasag,
tarsadalom kilénb@zszinterein kilonbdzszerepekben jelenik meg, mikozben gazdasagi

cselekvését annak beagyazottsaga vezérli.



*
A torténelmileg determindlt gazdasagi cselekvéskird kollektiv cselekvésdaleit is
hattérbe szoritd, az egyéni gazdasagi viselkedé&knias stratégia megésddeséhez

vezettek.

A tarsadalmi és szociokulturalis valtozasok hathsdalakult a boraszat gazdasagi
strukturgja. A kordbban viszonylag egyszeszerkezdt, a szovetkezeti keretek és a
Borkombinat altal mikddtetett borasztarsadalomban egy Osszetett (atége folyamat
indult el a (magan)vallalkozasi formaegjelenésével. A gazdalkodas mozgatorugodja
lényegében az Uj kapitalista szemlgélgiac lett és szerefil ezen Osszetett folyamatok,
valtozasok indikatoraiva valtak.

A rendszervaltassal atszerddiek mind a gazdasagi, jogi keretfogalmak, mind a
tarsadalmi folyamatok. A gazdak a rendszervaltassstovetkezeti keretek kozott toaen
egyuttmikddésnek a megsrésével egyediil talaltak magukat a megvaltozatataimi és
gazdasagi folyamatok kozepette egy olyan birtokoe)ynek 6néllé rikodtetéséil a
legtbbben nem rendelkeztek elegénthpasztalattal és a modernizaciohoz szukséges
befektethet tokével. Egy kis csoportjuk tudta csak aktivizalnirendelkezésére allo
gazdasagi, kulturalis és tarsadaldkdjét, amelyet 6nallo vallalkozas kiépitésére hakzn
fel.

Ezzel parhuzamosan piaci és nem piaci intézményata gelent meg a
rendszervaltast kovw&tinnovacioé és az Uj értékesitési csatornak kiépiwman. Ezen
utodbbi egyik Gtjaként jott [étre a borturizmus, @yben vasarld fogyasztoi kér, mint az
elvesztett piac helyett legkbnnyebben kiépttheértékesitési célcsoport. Ennek
tamogatasara jelentek meg az egyéni érdekekre raaigoligyed €s épp ezeért alig
hatékony segit eszkdzok, a civil szervezetek, mint a kollektigjtaz egyuttikddés Uj
szinterei. A borvidéken az Uj stratégia kdrvonatdméval egyéni és Uj kollektiv cselekvési
mintak jelentek meg, a régi, csaladi, illetve tanuhintak felelevenitésével és
Gjraértelmezésével, valamint 0j mintak konstrualdbaparhuzamosan. A gazdasagi
cselekvésmintak térténelmi determinaltsaga a kbitekcselekvési minta éhyeit is
hattérbe szoritd, az egyéni gazdasagi viselkedédkinés egyéni stratégiak
megebsddéséhez vezetett.



A megjeler® nagy boraszatok, a turizmusosddése, felértékéllése hatasara, az
egyeéni cselekvés kerlltaérbe az élzé rendszerre jellentzfelllrél szervezett kollektiv
cselekvéssel szemben. Mindemellett mind a kuilfgddidak, mind a hazai Ujonnan
kialakul6 gazdasagi-tarsadalmi helyzetek az egyiktidés kilénbé& formainak
kiépitésére is inspiréltdk a terrbkét. Ebbe az iranyba sarkallta az elmozdulast naaga
gazdasag is, azaltal, hogy a kisterskakek a helyi piacokon kivili megjelenése csak az

0sszefogas megvaldsulasa altal valt lehetségesseé.

Foleg a civil kezdeményezések, az egyesulletek jltottagyobb szerephez,
amelyekkel parhuzamosan a szovetkezeti egyikiboiés fokozatosan hattérbe szorult. A
civil szféraban feldérsodd és a gazdasagi terileten csokkdisszefogas iranyaiba val6
elmozdulas korantsem zajlott zokkementesen. A 20. szazad masodik felében tortént

események, tarsadalmi 6sszefogast jékart gyengitették a teleptléseken.

*
Az ), vezet szerepre szert téyelsisorban kiulfoldsl érkezett gazdasagi aktorok, illetve a
hazai piac atalakulasaval kezdb innovaciés folyamatokkall egyitt jart a hegyaljai
hagyomany és borkultdra Gjradefinialasa. Ennek saiégi hagyomanyokat élesztettek fel
0j tartalommal, a divat Uj irdnyainak hazai megjedsével 0) szokasokat teremtettek,
melyek egy része lassan — a generacios atadashiwégindulasaval — hagyomanyként
tételezdik.

A tarsadalmi-gazdasagi folyamatok és innovacié banyegymasra hatasaban kell

a hagyomany helyét, szerepét is meghatarozni. Bzglenségek az utdbbi kdzel két
évtizedben, a boraszok Utkeresése soran, egyijdsatjyomanyokat hoztak létre, masrészt
régieket élesztettek fel modosult tartalommal, vadjy észlelhdt kis valtozasok soran
alakitottak a folyton valtozé kifls tényedk hatasara. Mindez egy U) borkultira-
fogalomban, régi és ujonnan megjéleiemeinek relaciéjaban definialodik. Legfontosabb
indikatora a kulfoldi tendenciadk hazai elterjedése turizmus lett, mely utdébbi a boraszok
elsbdleges értékesitési célcsoportjava valt.

A hagyomany és borkultira fogalmaban bekéveikedtozasoknak efgllegesen
gazdasagi okai vannak: a terdlalek kulturalis, gazdasagi és tarsadaltikéjik réven
megtermelt borat a hagyomanyok olyan kontosébetkadltoztetniiik, mely noveli piaci
értékesitési lehéségeit és az elérltehyereséget. Kovetkezményeként elindul a szokasok,



hagyoméanyok Ujrakonstrudlasa. A hagyomany az incioval veszi kezdetét €s annak
folytonossaga révén szokassa, majd hagyomannyd ¥aiinnovacio el§ allomasként a
divatban realizalédik és a tarsadalommal, gazdatagago kontextusa, a benne éejl
lehettiségek teremtik meg a szokdssa emelkedésének 6dégét. Mindebben a

folyamatban a hazai boraszatban a kulfoldi irargizafterjedésének volt jelgis szerepe.

A hegyaljai bor iranti kereslet és kinélat 6sszgégginek nemcsak longitudinalis
vizsgalata szolgal informaciokkal a gazdasag, taiean és kultira szoros
0sszefonddasara és diskurzusara, hanem azok egyréass tarsadalom mas terileteivel
valo interakciojat is megvilagitja. Ahogy DiMaggimegallapitotta, a kultaraba — mely
meghatarozza az ember mindennapi cselekvését, ljoddsat, latasmaodijat (és athatja az
egyes tarsadalmi alrendszereket) — akarcsak ad&nsastruktiraba, ,beagyazédnak” a

gazdasagi tevékenységek.

A politikai és gazdasagi atalakulasok soran folysalkalmazkodas megy végbe,
amely a gazdasagi tevékenységnek adkidmyesdk szerinti szervezését — vagy a 19.
szazad drasztikus eseményeinek kovetkeztében példéuszervezését — koveteli meg.
Azt is latni lehet, leg a rendszervaltast kovetsemények tekintetében, hogy a gazdasagi
folyamatok nem tekinthék teljesen kil§ jelenségnek, ahogy azt Godelier
megfogalmazta.

A boraszat hagyomanyalkotasa a gazdalkodasi sifiieéd szoros interakciéban
all. A hagyomany folyamatos szervezésében ,a mudikitasa” jelenik meg, amely ,a
jelenben & szubjektumok politikai vagy mas érdekek altal mdlti cselekvéseinek
terméke.” Mindez azonban csak a boraszat gazdasagégiajanak korvonalazasa utan
bontakozik ki a turizmus kiépllésével szorosan éssmwdva, és valdjaban annak
0sztonzésére. Szoros szimbiotikus kapcsolat széilezehat a termelés és turizmus

kozott, amely a hagyomanyok Ujrastrukturalasabpezddik ki.
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