Megosztott Magyarorszag Eurépaban — cserekap-
csolatok, halézatok és képviseletek (1541-1699)

A XVI-XVII. szazad kapcsolatrendszerének vizsgalata sok esetben prob-
1émas, és szerteagazd kérdéseket vet fol a torténetkutatasban. Ezek kozé
tartozik a didkok kiilfoldi tanulmanyttjainak a felderitése, okuk, el6zmé-
nyeik ¢és hatasuk. Talan ezért is maradhatott ki az emlitett témakor mélyebb
tanulmanyozasa Eurdpa nagy részében.! Ez az azonban nem mondhato el a
magyarorszagi torténetirasra. A didkok tanulmanyutjainak feltarasa ugyan-
is mindig fontos kutatasi vonalnak szdmitott, s mar a XIX. szdzad végén
elkezdddott ennek a kérdésnek a feltarasa, tobb aspektusbdl valdé megvi-
lagitasa. Els6k kozt kell kiemelni Schrauf Karolyt, aki a bécsi, krakkoi, és
a romai egyetemeken tanulok adatait gyiijtotte Gssze,? Veress Endrét, aki
az olasz egyetem magyar didkjainak anyakonyveit, és azok iratait rendez-
te,> Mokos Gyulat, aki a jénai egyetemet hasonld szempontokbol vizsgalta,*
Tonk Sandort, aki még az 1970-es években kezdett el foglalkozni az erdélyi
diakok kiilfoldi tanulmanyutjaival,’ illetve nem utolsé sorban Szdgi LaszIot,
akinek kezdeményezésére lattak neki dsszeallitani azt a nagy volument ta-
nulmanykdtetsorozatot, ami immaron a 19. kteténél tart, 0j lendiiletet adva
ezzel a magyar diakok utazasainak vizsgalatahoz.®

Ebbe a vonalba illeszkedik be jelen recenzi6 targya, az ,,A Divided
Hungary in Europe” cimi tanulmanykoétet is, amely 2014-ben latott napvi-
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lagot.” A 29, kora tjkorral foglalkozo torténész egytittmiikodésébol 1étrejott
mii — a téma kutatottsaga ellenére — képes 11j szemszogbdl kozeliteni témaja
felé, és ez az, ami a kotet jelentdségét adja. Ravilagit ugyanis arra, hogy az
alland6 torok fenyegetettség, a harom részre szakitott Magyarorszagon be-
lil tapasztalhat6 politikai, és vallasi széthuizés ellenére, ami végig jellemzd
volt a XVI-XVII. szdzadra, nemhogy hanyatlas, hanem éppen ellenkezdleg,
kulturdlis felviragzas vette kezdetét az orszagban, amely kitartott egészen a
vizsgalt korszak végéig. Ez pedig aligha lehetett volna lehetséges az Eur6-
pa tobbi részével fenntartott kapcsolat nélkiil — legyen az politikai, vallasi,
vagy tanulmanyi. A tobbek kozt Almdsi Gabor éltal szerkesztett miiben ol-
vashato értekezések pedig épp ezekre a kapcsolatokra mutatnak ré, kiadva
ezzel a kutatdoprogramjuk f6 targyat is. A szerzOk tudatosan torekedtek uj-
fajta narrativa alkalmazéasara, amelynek ndévuma abban rejlik, hogy azok
a torténeti szereplok szemszogébdl irodtak, s rajtuk keresztiil igyekeznek
felvazolni a korabeli eurdpai kultira center—periféria koncepcidjat, felhivva
a figyelmet arra a tényre, hogy nem szabad Magyarorszag szomszédjainak
— kiilonosen a Torok Birodalomnak — a jelentdségét elhanyagolni a kiilfoldi
tanulmanyutak és az informaciocsere kérdésében.

A szerzOk masik alapvetd célja a kotet megjelentetésével az volt, hogy
egy olyan tanulmanykdtetet nyujthassanak az angol nyelvii hallgatosag ré-
szére, amely a legtijabb, levéltari forrasokra alapozott kutatasi eredménye-
ket tartalmazza a kora ujkori Magyarorszagra nézve, eurdpai kontextusba
helyezve azt.

A kotetek szerkezete koveti az irok kétfajta megkozelitési modjat. A
tudas- és informaciocsere témajaban ugyanis két csatornat kiilonboztettek
meg: az ugynevezett hagyomanyosat, ide tartoznak az eurdpai tanulmany-
utak, vallasi és oktatasi intézmények; illetve a nem hagyomanyos, igymond
spontan diplomaciai hal6zatokat. Az elobb emlitett csatorna kérdéskorét az
elsd, mig az utobbit a masodik kotet jarja koriil. A harmadik kotet témaja
viszont nem kozvetleniil kapcsolodik a kutatdcsoport altal megfogalmazott
célokhoz. Az ebben a részben olvashato értekezések ugyanis Magyarorszag,
¢és megitélésének valtozo képére dsszpontositanak, ami egylitt jart a korszak
kapcsolatrendszerének valtozasaval, igy az mintegy a kutatomunka hozadé-
kaként értelmezhetd.

Jelen ismertetés tovabbi részében az elsé kotet szerkezetérol, kérdésfel-
vetéseirdl, illetdleg tanulmanyair6l és azok eredményeirdl lesz szo.

7 Az erre vonatkozo kutatomunka az R. Virkonyi Agnes 4ltal vezetett ,Magyarorszag a kora
ujkori Europaban” elnevezésii kutatoprogram kezdeményezésére vette kezdetét az OTKA
finanszirozasaval.
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Az els6 kotet mar cimében korvonalazza a kozponti témat. A ,,Study
Tours and Intellectual-Religious Relationships™ f6 tematikdja az, hogy a
harom részre szakadt Magyarorszag €s a legféképpen Nyugat-Eurdpa alla-
maival fenntartott kapcsolat, eszmevaltas hogyan, miként érintette a hazai
kulturat, tanitast, és kapcsolati halozatokat.

Hazankban az egyetemalapitas csak késobb vette kezdetét, igy a magyar
értelmiségi elit szellemi képzésének tertilete is mas, nyugat-eurdpai tertile-
tekre esett. Ennek egyik oka a torok pusztitasban keresendd. A kérdés azon-
ban Osszetettebb ennél, amelyre a kdtet maga is rdmutat. A korszakban nem
csupadn az egyetemi oktatds, hanem a kozépiskolai is erdsen hidnyosnak,
elavultnak volt mindsithetd, ami szintén arra 6sztondzte a tanulni vagyo
fiatalokat, hogy kiilfoldre utazzanak. A felekezeti hovatartozas, mint ahogy
arra Almasi Gabor is ramutat,® gyOkeresen atalakitotta a szellemi-vallasi
kapcsolatokat, és a tanulmanyutak irdnyat is. A reformatus és a katolikus
vallastiak més-mas orszdgokban sajatitottak el tudasukat, s jellemzden a
reformatusok tobbszor vettek részt ilyen jellegli tudomanyos utazasokban,
mint a katolikusok, akik leginkabb csak Bécsig mentek. Ezt a tendenciat a
torténetirds mar korabban is észrevette, viszont a reformatusok vizsgala-
tara nagyobb hangsulyt fektettek, mint a katolikusokéra.” A kotet ebbdl a
szempontbol is kiemelkedik, mivel annak harom szerzdje is — Kiss Farkas
Gabor, Sz. Kristof Ildiko, Paul Shore — kiilon foglalkozik a katolikusok,
legféképpen a jezsuitak kulturalis szerepvallalasaval.

Ahogy maga az egész tanulmanykétet, ugy annak elsé tagja is két részre
kiilonithetd el, annak alapjan, hogy hogyan tortént a fentebb emlitett ha-
gyomanyos csatorna vizsgélata. A tudomanyos jellegli utazasok vizsgalatat
lefedd értekezések — gy, mint a Horn Ildiko, Bozzay Réka, vagy Almdsi
Gabor tollabol sziiletettek — 0j perspektivat kivannak nytjtani a téma tanul-
manyozasaban. Ennek megfelelden a szerzok olyan szegmenseket allitanak
kozéppontba, amelyek eddig a tanulméanyutak vizsgalataibol kimaradtak.

Horn I1diké kutatdsa sordn arra a kérdésre probalt valaszt adni, hogy
miért csokkent az erdélyi politikai elit kiilfoldi Gtjainak szama. Tanulma-

8 Study Tours and Intellectual-Religious Relationships. Szerk. Almas Gabor, Cambridge
Scholars Publishing 2014. 9.

9 Asztalos Miklés: A wittenbergi egyetem és a magyarorszagi kalvinizmus. Budapest, 1932.;
Szentpéteri Marton: A Central European Example of 17th-Century Calvinist Intellectual
Communication: Johann Heinrich Alsted and Albert Szenci Molnar. http://magyar-iroda-
lom.elte.hu/contentware/marci/cikk.htm (letdltve: 2016. december 15.); Kiss Farkas Ga-
bor: ,, Difficiles nugae”: Athanasius Kircher magyar kapcsolatai (Nadasdy Ferenc és a
Jjezsuitdk). Irodalomtorténeti Kozlemények, 109 (2005): 436-468.; Robert John W. Evans:
Calvinism in East Central Europe: Hungary and Her Neighbours. In.: International Calvi-
nism 1541-1715. szerk.: Michael Prestwich, Oxford, 1985.
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nyaban arra a kdvetkeztetésre jut, hogy alapvetd valtozas mutathato ki az
erdélyi elit kiilfoldi oktatasra vonatkozo6 felfogasdban. Mig a XVI. szaza-
dot e téren nyitottsag jellemezte, addig a XVII. szdzadra az erdélyi tarsada-
lom arisztokrata rétege szinte tejesen eltlint a kiilfoldi egyetemekrél. Horn
megallapitasat az erdélyi kancellari tisztséget betoltottek iskolazottsagaval,
vagy éppen annak hidnyaval tamasztja ald. A kiilonbséget e két korszak ko-
z0tt pedig arra vezeti vissza, hogy az iskolarendszer valsaga, amely erésen
kotodott a reformatus tanok elterjedéséhez, gatolta egy jol miikodd rend-
szer kiépitését, ami a kiilfoldi tanittatasra 0sztokélte az elit tagjait. A XVIIL.
szazadi visszaesést azonban Horn megdllapitdsa alapjan, nem lehet azzal
magyarazni, hogy a nehézkesen miikodd erdélyi oktatasban reformokat
hajtottak volna végre. Az sokkal inkabb politikai és felfogasbeli valtozasra
vezethetd vissza. A korszakra ugyanis egyre kevésbé jelentett vonzo jovo-
képet a hivatali karrier, mivel a folyamatos belpolitikai valtozadsok miatt a
hivatalnokok pozicioi, mi tobb élete is, veszélyben voltak. De maganak 1.
Rékoécezi Gyorgynek a megvaltozott birtokpolitikaja is hasonl6 eredménnyel
jart, mint ahogy az is, hogy ezek a kiilfoldi, vagy akér a magyarorszagi
egyetemek, egyre dragabbakka valtak még a tehetésebbek szamara is.

Almasi Gabor altaldnossagban probalta vizsgalni a kelet-kozép-eurd-
pai allamokbdl kiindul6 tanulméanyutakat. Célja e tanulméannyal nem az
volt, hogy részletesen bemutassa a tanulok tdrsadalmi dsszetételét, vagy,
hogy valaszokat adjon az egyetemre jarok valtozo6 ardnyainak miértjére,
hanem hogy olyan kérdéseket vessen fel, amelyek tovabbi kutatasok és
vitak alapjait képezhetik. Bemutatja a lengyel, cseh, német és magyar
teriiletek egyetemeit, de Osszehasonlitdsokba nem bocsatkozik, mert
mint ahogy irja, az eddig rendelkezésre allo szamadatok félrevezetd-
ek lehetnek, mivel a beiratkozottak szama nem feltétlen egyezik meg a
ténylegesen egyetemet latogatokéval. Ezen feliil az 6sszehasonlitdst mar
csak abbol az okbol is problémésnak tartja, hogy hiany tapasztalhatod
megbizhaté demografiai adatokbol. Viszont mindezek ellenére az eddig
feltart szdmok alapjan felvazolhatd, hogy a magyar vagy erdélyi didkok
kilfoldi egyetemeken valdé megjelenésének szama alulmarad a szom-
szédos orszagokéhoz képest, de nem mondhato, hogy a XVII. szdzadra
teljesen megsztinnének.

Ezt tamasztja ald Bozzay Réka vizsgalata is, aki a holland egyetemek
befolyésat tarta fel a magyar értelmiség korében. Kimutatja, hogy a kor-
szakban éppen a 30 éves haboru hatasara a németalfoldi egyetemek egyre
gyakrabban tiinnek fel Gticélként a diaksag korében. fgy nekik koszonhetd
az, hogy a magyarorszagi iskolarendszer — hidba probaltak tuddsaik az 1j
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protestans tanok elterjedésének gatat szabni — nem maradt érintetleniil a
nyugat-eurodpai trendektdl.

A masik mdd, amellyel a kotet bemutatja az informacio6 és tuddsdramlas
hagyomanyos 1itjat, az a szellemi és vallasi termékek, eszmék alapjan tor-
ténik.

Kiss Farkas Gabor a XVII. szdzadi Magyarorszag és Roma kommuni-
kacids rendszerét és torténetét vizsgalta a nemzetkozi szellemi kdzosség
alapjan. Kiss ennek bemutatasara egy XVII. szézadi jezsuita tudds, Atha-
nasius Kircher miveinek, és az azok altal kivaltott vitak és levelezések
alapjan vallalkozik. Kircher f6 munkajaban (Mundus subterraneus) ugyanis
ahhoz a rémai nézdponthoz igazodott, amely elutasitotta a transzmutaciot
¢és a gyogyszerek ,.hasonlot a hasonloval” elv alapjan torténd alkalmaza-
sat. A Mundus subterraneus gyorsan elterjedt olvasmannya valt, s Kircher
nem csak szimpatizansokat, hanem ellenfeleket is szerzett altala. K6zéjiik
volt sorolhaté Georg Schaidenperger. Kiss tobbek kozt a két jezsuita ere-
deti levelezésein keresztiil mutatja be, hogy a korban milyen két elképze-
1¢és iitkozott egymassal, s az ebbdl kifolyd vita hogyan befolyasolta mas
eurdpai tudomanyos korok munkdjat — hatdsara ugyanis megszaporodtak
az alkimidval foglalkoz6 irasok, az arra reflektalé miivek. Szintén a kotet
masodik részéhez tartozik Monok Istvan tanulménya is. A Nemzeti Szé-
chényi Konyvtar egykori féigazgatdja az eurdpai nagyobb konyvnyomtatd
koézpontokat, mint Parizst, vagy éppen Bazelt, vizsgalta abbol a szempont-
bol, hogy a magyar és az erdélyi szerzOk miivei megjelentek-e ezeken a
konyvnyomtatd miihelyeken, sziilettek-e Magyarorszagrol szolo irdsok, s
ezek eljutottak-e hazdnkba. Monok arra a kovetkeztetésre jut, hogy az éltala
feltett kérdésekre a valasz igen, sziilettek ilyen miivek nemcsak magyar,
hanem kiilonbdz6 nemzetiségliek tollabol latinul és francidul egyarant. Az
ilyen, Magyarorszaggal foglalkozé konyveknek kozds jellemzdje, hogy
mind olyan kérdéskorokkel foglalkozik, amelyek — adott esetben — francia
szemszOgbdl is érdekes, jelentds eseményeket allitanak kdzéppontba, mint
pl., a Habsburg-ellenesség, vagy a torok kitizése. Ezek Magyarorszagra is
eljutottak, elsésorban kereskeddk, és a kiilfoldi egyetemeken tanul6 didkok
révén.

A magyar szerzok irdsainak parizsi megjelentetésében Monok gyors ha-
nyatlast vazol fel. A Régi Magyar Konyvtar'® koteteit vizsgalva kimutatta,
hogy a XVI. szazadtol kezdve egyre kevesebbszer talalhat6 a kiadohelyek
kozott Parizs, amelynek okaiként a kiilfoldon tanulok szaméanak csokkené-
sét, és az immar Magyarorszagon is fokozatosan elérheté konyvnyomtatasi

10 Szabo Kéroly — Hellebrandt Arpad: Régi Magyar Kényvtdr 1-41. Budapest, 1897—1937.
23




lehetdséget jeloli meg. Monok viszont kiemeli, hogy még miel6tt ez a visz-
szaesés jellemz0 lett volna, addig az orszadgot Nyugat-Eurdpdban is elismert
szerzOk, mint Johannes Sambucus, és Berzeviczi Marton, képviselték a
Périzsban megjelent humanista kdnyveik altal. Az ekkoriban a Karpat-me-
dence tertiletére eljutott miivek az arisztokracia konyvtarat gazdagitottak.
A legjellemzdébb azonban mégis az, hogy ezek a konyvek kereskeddk, és
a kiilfoldi egyetemeken tanuld didkok révén keriiltek az orszdgunk tertile-
tére. A XVII. szazad kdzepén ugyanis valtozas volt tapasztalhat6 a tanul-
manyutak jellegében, s a korabbi, elméleti tudas megszerzését kozéppontba
helyez6 tanulmanyutak helyett egyre inkdbb a gyakorlatban hasznosithatéd
ismeretek elsajatitasa keriilt a kdzéppontba.

Az ,,A Divided Hungary in Europe” els6 kotete tehat elssorban a tudas-,
informacio-, és eszmecsere konvencionalis utjainak bemutatasara koncent-
ral. A magyar és erdélyi értelmiség kiilfoldi egyetemekre torténd utazasai, a
vallasi célbdl torténd utazasok, a kiilfoldi kdnyvnyomtatds mind-mind hoz-
zajarultak ahhoz, hogy a XVI-XVII. szazadi Magyarorszdgon nagyivi kul-
turalis felviragzas vegye kezdetét. Azonban téves lenne azt allitani, hogy az
emlitett kulturalis fellendiiléshez més nem jarult volna hozza. Ugyanennyi
sullyal esik latba ugyanis a diplomacia is, a politikai kapcsolattartds, ami a
masodik kotet targykore, igy az egy kovetkezo recenzio témaja is.

Almési Gabor — Szymon Brezifiski — Horn I1diko — Kees Teszelszky — Zarnoczki Aron (szerk.):
A Divided Hungary in Europe: Exchanges, Networks and Representations, 1541—1699
(Megosztott Magyarorszag Europaban — cserekapcsolatok, halozatok és képviseletek
1541-1699) Cambridge Scholars Publishing, Newcastle, 2014. 1. kotet 286 o.
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