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Bevezetés

1972 decembere

Eldszor jartam a Nyiregyhdzi Foiskoldn, amit akkor Bessenyei Gyorgy Tandrképzd
Foiskoldnak neveztek. Felvételi elbeszélgetésen voltam az akkori konyvtdrigazgatondl,
Merkovszky Pélndl. A szobdjdban egy furcsa nevii ember torvényein akadt meg a szemem,
ami elokeld helyen, az iréasztala f6lott volt a falon. Akkor még nem tudtam, ki ez az indiai
szarmazdasu tudos konyvtaros, akinek torvényeit majd tanulmanyaim sordn részletesebben
fogom tanulményozni, illetve nem csak ezeket, hanem a kettdspontos osztalyozasi rendszerét
is. Mert mindkettd az 6 érdeme.

Miutdan 1973. februdr 1-én elkezdtem dolgozni a konyvtirban, nap, mint nap
szembekeriiltem azzal az o6t torvénnyel, ami nekiink, konyvtidrosoknak irdnyt mutat a
mindennapokban. Tanulmédnyaim sordn eddig hdrom zaré dolgozatot is irtam mdr, de egyik
sem foglalkozott az elsd és maradand6 szakmai élményemmel, az 6t torvénnyel.

Végiil is hogyan jutottam el oda, hogy egyetemi tanulmdnyaim diplomadolgozataul
Ranganathan munkdssdgat védlasszam? Ranganathan munkdssdgat tekintve tobb dolgot is
emlithetiink. Foglalkozott a katal6gusszerkesztéssel, vezetéselmélettel, konyvtarszervezéssel,
konyvtaros képzéssel, €s a nemzetkozi konyvtariigy sem allt tdvol tdle. Dolgozatomban csak
emlités szintjén kivanok foglalkozni a fentiekkel. B&vebben a torvényekrdl, és azok
hatdsairdl, illetve a kettéspontos osztdlyozasardl irok.

A kettOspontos osztdlyozdsrol tanulmédnyaim sordn keveset tanultam. Témdm
kivalasztasakor nagymértékben motivélt az ismeretek hidnya. Mi a kiilonbség Ranganathan
osztalyozasi rendszere és az altalam ismert €s hasznalt ETO rendszer kozott?

Dolgozatomat 6t nagy téma koré csoportositom. Az elsében Ranganathan életét
mutatom be. Masodikként a torvényekkel foglalkozom. A harmadik nagy fejezetben az
osztalyozaselméletekrdl irok. A negyedik tartalmazza a kettGspontos osztalyozast. Végiil
bemutatom még Ranganathan miikodési teriileteit. A fellelhetd irodalom és a konyvtarunkban

taldlhaté dokumentumok alapjan készitettel el a dolgozatomat.



1. Ranganathan élete’

1.1. A csalad

Ranganathan 1892. augusztus 9-én sziiletett India Tamil Nadu dllamanak fOvarosaban,
Madrasban. Elsé gyermeke volt sziileinek, csakigy, mint elsé unokdja nagysziileinek mind
anyai, mind apai dgon. Edesapja, Ramanrita Ayyar — kozepes méretii ldp foldbirtokosa — a
Cauvery foly6 deltdjanak legfébb terményét, rizst termesztett. Edesanyja, Seethalakshmi,
egyszeril és nagyon valldsos asszony volt. A sziiléknek harom fiuk és egy lanyuk sziiletett. Az
apa 1898. janudr 13-an hunyt el 30 évesen, kiizdelmes betegség utdn. Ekkor Ranganathan még
csak 6 éves volt. Anyai nagyapja, Subba Ayyar, altaldnos iskolai tanar segitett a csalddnak
Ranganahan tovabbi nevelésében. Edesanyja 55 évvel élte tdl a veszteséget, 1953. janudrjiban
hunyt el otthondban tortént tlizbalesetben, Delhiben. Ranganathan egyik ©ccse, Nateshan
1964-ben halt meg Madrasban, hiiga jelenleg is él. 15 éves kordban, 1907-ben hézasodott,
felesége Rukmini odaadé tarsa maradt Ranganathannak baleset miatt bekovetkezett halaldig,
amely 1928. november 13-4dn érte egy madrasi fiird6helyen. Els6 hdzassdgabdl gyermeke nem
sziiletett. 1929 decemberében tjra ndsiilt, mdsodik felesége Sarada, aki szintén faradhatatlanul
segitette férjét konyvtari hivatdsaban. Még arra is Osztondzte urdt, hogy nagyobb Osszeget
adomdnyozzon a madrasi egyetem konyvtartudomanyi tanszékének megalapitdsdra. Sarada
1985. jdlius 30-4n hunyt el, 78 évesen, Bangaloréban. Egyetlen fiuk sziiletett 1932-ben, Shri
R. Yogeswar, aki mérnok végzettséggel jelenleg nemzetkdzi tandcsadoként dolgozik a

gépgyartas teriiletén. Yogeswar két fidval és egy lanydval Luxemburgban €l.

1.2. Az iskola

Tanulményait 1897-ben kezdte meg a helyi altaldnos iskoldban. Alapfoku tanulmédnyai
sordan R. Antharama Ayyar, és a szanszkrit nyelvtandr, Thiruvenkatachariar volt rd a
legnagyobb hatdssal. Elete 1ényegévé vilt a tudomdny szeretete, megtanult alkalmazkodni

vdratlan helyzetekhez. Ugyanitt, sziilohelyéhez kozel végezte a kozépiskoldit is, ahova 1908-

! Az életrajzi adatok nagy részét az 1978-ban megjelent Konyvtdr és informaciétudomany cimii enciklopédiabdl
vettem (Kent 1978). Azok a részek, amelyek nem az enciklopédiabél szarmaznak, kiilon vannak jelolve.



ban felvételizett. Vérszegénysége, aranyere és dadogdsa ellenére egyike volt a legjobb
teljesitményt nyujté felvételizOknek. 1909 marciusaban csatlakozott a madrasi Keresztény
Foiskola el0készitd osztdlydhoz. Kitlind jegyeivel hivta fel magara Skinner professzor
figyelmét, aki felvette egyik kurzusdba. Kivadlo eredménnyel BA (Bachelor of Arts) fokozatot
szerzett 1913-ban. Ugyanezen év jiniusdban jelentkezett matematikai MA (Master of Arts)
képzésre Edward B. Ross professzornal. Ross professzor kedvenc tanitvanyava valt, nemcsak
az el6addteremben, hanem a folyosdkon, tarsalgdkban is kapott ismereteket tanaratol. 1916-
ban szerezte meg a mesteri fokozatot, amellyel matematika tandrnak késziilt, hiszen vett
pedagdgiai kurzusokat is, s6t MA fokozata mellé tandri mindsitést is szerzett. Tanulmanyai
alatt szoros szakmai kapcsolatba keriilt tandaraival, Moffat és J. P. Manickam professzorokkal
(fizika), Saphesan professzorral (ndvénytan), Chinnathambi Pillai és L. N. Subramanyam
professzorokkal (matematika), de kedvenc ,,guruja” mindvégig Ross professzor maradt.

1917 és 1921 kozott tanarsegédként dolgozott a mangalorei és a coimbatorei dllami
foiskolakon. 1921 jaliusdban parhuzamosan korédbbi allasaval adjunktusi beosztast kapott a
madrasi Presidency College-ban, ami a mai madrasi Allami Egyetem el6dje. Mangaloreban és
Coimbatoreban fizikat és matematikat tanitott. Madrasban a matematikan kiviil algebrat,
statisztikat és trigonometridt is adott eld. Gyakran bizott meg didkokat kiilonb6z6 témakhoz
valé anyaggyljtéssel, szdmos szemindriumot szervezett, eldaddsai pedig legtobbszor tapssal
zérultak.

Ranganathan tanitdson kiviili tevékenységet is folytatott. 1921 és 1923 kozott a
madrasi Pedagégusok Egyesiilet Matematikai és Informacié-tudomanyi Csoportjanak titkara
volt. Kiilonboz6 lapokban €s folyodiratokban megjelent irdsaival nyugdijas otthont harcolt ki a
pedagdégusoknak. Elérte az Indiai Matematikai Tarsasdg anyagi tdmogatdsanak novelését.

Matematikai korokben népszerti egyéniség volt, foként hatékony szervezoként ismerték el.

1.3. Kényszerpalyabol elhivatottsag

1924-ben kinevezték a madrasi egyetem fOkonyvtarosdnak. Ranganathan — aki izig-
vérig tandr volt — soha nem akart konyvtéaros lenni, pedig a beosztas tekintélyes fizetéssel jart
egyiitt. Garfield szerint pont a fizetés késztette a beosztds elfogaddsara, és amikor
fizetésemelési kérelme sikertelennek bizonyult, akkor jelentkezett egy baritja unszoldséara

kelletleniil a konyvtarosi poszt betdltésére. Ranganathan elmonddsa szerint a sors tette Ot



konyvtdrossd, de azt sohasem bénta meg késébbi életében. Am az egyetemi konyvtir
irdnyitdsdnak atvételét kovetd elsO héten jelentkezett a fdiskola igazgatdjanal azzal a
panasszal, hogy nem birja a bezartsdgot, sem az egyediillétet (a konyvtar személyzetén kiviil
madssal nem nagyon taldlkozott), és ez az Uj munkdja annyira gyokeresen kiillonbozik a
korabbit6l, hogy nem képes elviselni. Vdlaszul Duncan igazgaté haromnegyed éves
tovabbképzésre kiildte Anglidba, megnyugtatva Ranganathant azzal, hogy ha a tanulményi ut
utdn is ragaszkodik korabbi dllasdhoz, visszakapja. 1924 szeptemberében utazott el Anglidba,
1925 juliusdban tért vissza a kilenc hénapos tanulményi ttrol.

Anglidban Ranganatdin Berwick Sayers, a Croydon kozkonyvtar vezetd
konyvtarosdnak eldaddsait hallgatta, aki a londoni University School of Librarianship egyik
eléaddja is volt. Berwick vezetése mellett szamos angliai konyvtérat latogatott meg, lathatta
hogyan vdlnak konyvtirak kozosségek olvasokozpontjavd. Tapasztalta, milyen
szolgdltatdsokat nyujthat egy konyvtir az egyes felhaszndléi csoportoknak, példaul a
gyermekeknek, a munkdsoknak ¢és a nOknek. Ez maradandé nyomot hagyott
gondolkoddsdban, dontden megvéltozott a szemlélete, rdébredt a konyvtir tarsadalmi,
szocidlis kiildetésére, ezdltal a konyvtaros szakma és sajat maga misszidjara is. Az 1925-t6l
tudatosan és odaaddan vdllalt konyvtaros palyafutds mellett azonban a tanitds is majdnem
mindig jelen volt Ranganathan életében. 1929-ben kezdeményezte India els6 konyvtdros
képzd iskoldjanak megalakitdsat, amely eleinte a Madrasi Konyvtarosegyesiilet, késobb a
Madrasi Egyetem égisze alatt mikodott. Ezt az intézményt 15 éven at vezette is, de késobb
Baranasban, Delhiben és Bangalorban is oktatott. A szervezett képzési formdkon tul
hamarosan mindenhol érdeklddd tanitvanyok egész kore gyiilt koréje, akikkel hosszas
beszélgetéseket folytatott, kutatdsokat végzett otthondban is. (Pogédnyné 2002, 44.)

A konyvtar egész tarsadalomra, minden korosztdlyra, csoportra Kkiterjedd oktatd
feladatdnak és sajat élethivatdsdnak felismerése inditotta arra, hogy ahogyan késObb
tanitvanyai is visszaemlékeznek rd, kitartd, pontos, szorgalmas €s aszketikus munkdval mind
onmaga, mind munkatarsai elé magas kovetelményeket allitva, a konyvtari tevékenységek
egészére kiterjedden elméleti alapozdst, és a praxis szdmara jobb eljarasokat, technikdkat és
szervezeti kereteket adjon. (Poganyné 2002, 44.)

Londoni utja sordn tapasztalta, hogy a legelterjedtebb osztilyozasi rendszer Dewey

tizedes osztalyozasa nem elég rugalmas, ekkor kezdett el gondolkodni egy megfeleldbben. Az



eseményre, amely a fazettdk’ alkalmazédsdra inspirdlta, Ranganathan a kovetkez6képpen
emlékszik:

,INem tudtam akkor, hogy a fazettdk alkalmazdsa az, amire sziikkségem van. De valami
folyton a fejemben jart. Ebben az allapotban tortént egyszer, hogy lattam egy Meccano
jatékkészletet London egyik jatékiizletében. Ez vildgositott fel. Ereztem, hogy egy ismeret,
egy téma osztdlyozasi jelzete szdmos kiillonbozo tablazatba foglalt fazettaelembdl kell, hogy
Osszedlljon ugy, ahogy a jaték is kiilonbozd fajta alkatrészekbdl 4ll Ossze.” (Ranganathan
1967, 106.)

Kiilonb6z6 osztalyozasi rendszerek tanulmanyozdsa €s birdlata utdn 1924-ben kezdett
hozza sajat, hiressé valt kettdspontos osztdlyozdsi rendszerének (Colon Classification)
készitéséhez, melyet el0szor 1933-ban publikdlt, s amely 1987-ben a hetedik kiadését érte
meg Indidban. Az osztdlyozasrdl vallott nézeteit azonban csak azt kovetden fogalmazta meg
és adta kozre 1937-ben megjelentetett Prolegomendjiaban, hogy Henry Evelyn Bliss két
konyvét megismerte. (Ungvéri-Orban 2001, 73-74.)

Ugyanebben a szoveggylijteményben olvashatjuk, hogy Ranganathan az els6 szellemi
taldlkozast Bliss-sel le is irta, Bevezetés a konyvtari osztalyozdsba cimli konyvében. Eszerint
egyszer, akkor mar elkészitette kettOspontos osztdlyozdsi rendszerét, londoni tartézkoddsa
alkalmdval nem tudott aludni, és unalmdban Bliss miive utdn nyult, melyre mar régen
felhivtdk a figyelmét. Olvasds kozben dobbent rd, hogy az osztidlyozdsnak nem csak
gyakorlata, hanem elmélete is lehetséges. Hat errdl lehetséges besz€lni? — kidltott fol allitdlag.
(Ungvari-Orban 2001, 66.)

Visszatérve a madrasi egyetemre, azonnal elkezdte az egyetemi konyvtér
Ujjaszervezését. El0szor arra koncentrdlt, hogy tobb embert vonzzon a konyvtarba, és a
szolgaltatdsok minél szélesebb korét nyujtsa. Eldaddsokat tartott az olvasds kozosségre €s
egyénre haté eldnyeirdl. Tomegkommunikicids eszkozoket haszndlt a konyvtarak
aktivitdsdnak elOsegitésére, ezzel elérte, hogy az egyetemi konyvtar a helyi értelmiségiek
kozpontjava valt.

A madrasi kormédnyzat élénk érdekldodését fejezte ki tevékenysége irdnt, amikor
jelentds évi adomdanyt forditott a konyvtar fenntartdsara. Ezen idészak alatt alkotta meg a
konyvtartudomény ot torvényét, és kezdte el kidolgozni a kettdspontos osztilyozdst, és a
konyvtari menedzsment alapelveit. Tevékenysége alatt a konyvtari tdjékoztatdé munka

viragkordt élte. Bevezette a nyilt hozzaférésii szabadpolcos rendszert, Osszhangban ot

? Ranganathan szGhasznalatét kovetem. Csak akkor haszndlom a facetta kifejezést, ha sz6 szerint idézek.



torvényével, osztondzve ezzel az olvasékat a mind gyakoribb litogatdsra. Osszegyiijtotte az
értelmiségieket, és megalapitotta a Madras Konyvtari Egyesiiletet (Madras Library
Association), amely a konyvtdri mozgalom €16 szimb6lumava valt. Ranganathan az egyesiilet
alapité titkdraként tevékenykedett, 1928-t6]1 Madras elhagydsdig, 1945-ig. A konyvtéros
képzést szintén Ranganathan inditotta el 1929-ben. A Madras Konyvtari Egyesiilet
partfogdsdban ezt a szerepet a madrasi egyetem vette 4t. Tobb mint 15 évig volt a képzés
vezetdje. 1957-ben az egyetem 100 éves évforduldjakor életén 4t megtakaritott pénzét, 100

ezer rdpidt adomanyozott a konyvtari tanszék 1étrehozdsara, amelyet késobb réla neveztek el.

1. 4. Tovabbi allomasok: Banaras, Delhi, Ziirich

21 évi aktiv konyvtari szolgélat utdn Ranganathan 6nként vonult nyugdijba 1945-ben,
és tovabbi éveit a kutatdsnak akarta szentelni, de meghivdst kapott a banarasi hindu egyetem
konyvtari rendszerének kifejlesztésére. A konyvtarat kaotikus dllapotban taldlta, sajat keziileg
szervezte Ujja az egész dllomanyt, megkozelitdleg 100 ezer konyvet osztdlyozott és
katalogizalt, 1945 és 1947 kozott. Ezzel parhuzamosan pedig a banarasi egyetem konyvtaros
képzését szervezte. 1947-ben a Delhi Egyetem konyvtaraba keriilt, Sir Maurice Dwyer
meghivasanak eleget téve. Tevékenységét tanitdsa és kutatdsa korldtozta, a konyvtar
szervezésében mar nem vallalt szerepet.

S. Das Gupta professzor, Ranganathan egyik tanitvdnya lett a Delhi egyetem vezetd
konyvtarosa. Ranganathan szervezésének koszonhetden 1947-ben BA, majd 1950-ben MA
képzés indult konyvtartudoméanybdl a Delhi Egyetemen. Megvélasztottdk az Indiai Konyvtari
Szovetség (Indian Library Association) elnokének, amelynek titkdra a tanitvany, Gupta lett. A
szovetség kezdeményezte az Annals, a Bulletin és a Granthalaya szakmai folyoiratok
Osszeolvasztasiat egy periodikdvd, ez eredményezte az Abgila indiai konyvtartudoményi
szakfoly6iratot (Annals Bulletin and Grandhalaya of Indian Library Association).

Nemzetkozi kapcsolatai a Delhiben torténd tartézkoddsa idején kezdtek el gazdagodni.
Szoros szakmai kapcsolatot tartott Donker-Duyvisszal, a Nemzetk6zi Dokumentéicids
Szovetség (Fédération Internationale de Documentation, FID) akkori tetter0s fotitkdraval.
Ranganathan lett a FID londoni székhelyli Osztalyozaskutaté Tarsasaganak (Classification
Research Group, CR) elnoke, 1950 és 1962 kozott. 1962-t61 a FID/CR tiszteletbeli elnoke
egészen 1972-ig bekovetkezett haléldig.



A Delhiben toltott évek idején allitotta Gssze az indiai konyvtari rendszer 30 éves
fejlesztési tervét. DontO szerepet jatszott az Indiai Szabvanyiigyi Tarsasdg Dokumentacids
Bizottsdganak megalapitdsaban, amelynek aztin elnoke lett 1967-ig. 1950-ben a Rockefeller
Alapitvany jévoltabsl az Egyesiilt Allamokba ldtogatott, és megirta Classification and
communication (Osztdlyozds és kommunikacié) cimii konyvét, amelyet a rakdvetkezd évben
adtak ki.

Hogy els6 kézbdl szerezzen tapasztalatokat a dokumenticids tevékenység terén,
Ziirichbe utazott, ahol atdolgozta a Prolegomena el6z6 kiadasat. Rendszeres kozremiikodoje
az Annals of Library Science folyoéiratnak, amely az 1950-es években alapitott Indiai Nemzeti
Tudoményos Dokumentaciés Kozpont (Indian National Scientific Documentation Centre,

Insdoc) folydirata.

1. 5. Bangalore, a végallomas

1957-ben Ranganathan Bangaloreba kolt6zott, ahol nem tervezett semmilyen
kozremiikodést dokumentdcids intézményben, de balszerencséjére Bangalore éppen abban az
iddében indusztrializalédott, és ndtt vildgvarossd. Ranganathan az Insdoc, a Tervezdbizottsag
(Planning Comission) és az Egyetemi Segélybizottsdg (University Grants Comission)
tandcsad6jaként mitkodott. Bangaloreban sok fiatal konyvtaros kezdett el koré gytlni, a veliikk
val6 kozvetlen beszélgetések eredményeként sziiletett szdmos monografia és egyéb kutatdsi
jelentés. Tevékenységének csicsaként 1962-ben megalapitotta a Dokumentédciés Kutatasi és
Oktatasi Kozpontot (Documentation Research and Training Centre) az Indiai Statisztikai
Hivatal fenntartdsdban, amelynek aztdn tiszteletbeli tandra lett 1962-t61 haldldig. Itt az
osztilyozasi rendszerek 0sszehasonlitd elemzésével foglalkozott (Ungvari-Orban 2001, 73.)

1965-ben az indiai kormédny a konyvtir- €és informacidtudomany doktordva emelte,
ami a szakma kimagaslé megbecsiilését jelentette, hiszen ebben az idoben Osszesen négy ilyen
tudomanyos fokozat keriilt kiosztasra: Dr. C. V. Raman (fizika), S. N. Bose (fizika), P. W.
Kane (jogtudomény), S. K. Chatterjee (irodalom és nyelvészet). Fizetésének és konyveinek
jogdijabol befolyt Osszeg nagy részE€t a masodik feleségérdl elnevezett Sarada Ranganathan a
Konyvtartudomanyért elnevezésl alapitvanynak (Sarada Ranganathan Endovment for Library
Science) adoményozta. Eletének utolsé ot évében mir tartézkodott a nagyobb utazdsoktol,

mély gondolkodassal és irdssal toltotte idejét. Tovabbfejlesztette a kettdspontos osztilyozést,



bizonyitva, hogy az osztdlyozasi rendszerek tervezése és fejlesztése egy életen 4t tarté munka.

80 munkdval eltoltott év utdn, 1972. szeptember 27-én érte a halal.

1.6. Ranganatan és a hindu vilagnézet

Ranganathan azt vallja, hogy a konyvtartudoményi tevékenysége tudomanyos, tobbek
megitélése szerint azonban ez jelent0s mértékben valldsi gyokerekbol taplalkozik. A referensz
szolgdlattal kapcsolatos megnyilatkozdsaiban gyakran wutal metafizikai €és mordlis
Osszefiiggésekre, amelyek lényegében véve meghatdrozzak a konyvtari tevékenység helyét a
tarsadalom életében. A hinduizmus alapvondsa a viligmindenség egységében, valamennyi
dolog lényegi Osszefiiggésében vald hit, valamint az a meggydzddés, hogy a tudds, a
tudomény ennek az egységnek hatalmas kozvetitd kozege szdmunkra. A hindu vallds ezt a
kozmikus egységet aldozatokkal, és a veliik kapcsolatos szavakkal, szovegekkel igyekszik
tudatositani, aktualizalni hivei korében. A szavaknak ez a kozmikus hatalma, a
vildgmindenség egységének szent kifejezése a brahman, amely nemcsak a mikrokozmoszt, az
eget és a foldet, vagy a kozmoszt €s az embert koti Ossze, hanem egyben a végsd egyetemes
hatalmat, a valtozatlan valdsagot is jelenti, amely alapjdul szolgdl a vildg minden
valtozatossdganak is.

Lelkébe tekintve az ember belép a vilagmindenség realitdsdba. Az dldozati fordulatok
ismerete eldsegiti onmagunk megismerését a vildgmindenséggel és minden emberrel vald
kapcsolatunkban. A kozmikus rendnek ez az ismerete a legfébb természet feletti igazsag
induitiv meglatdsa, egyike azoknak az utaknak, amelyek elvezetnek a I€leknek az
abszolutummal val6 egységben valé felszabaduldsdhoz. A hindu szemlélet szerint az, aki més
emberekkel foglalkozik, voltaképpen a vilagmindenség minden emberével foglalkozik. Mivel
minden teremtmény részt vesz a kozmikus valdsdgban, s igy mindannyian sszekottetésben
allnak egymadssal. Amikor az egyén sajit 1ényének torvényeit teljesiti, részt vesz az
egyetemes, kozmikus torvény (dharma) kialakitdsdban, de csak abban az esetben, ha
figyelembe veszi a tobbi embert, és harmonidban €l veliik.

Ranganatan hite a konyvtari tevékenység fontossiagdban végsdsorban a tudds
kozmikus értékében gyokerezik. Megéllapitdsa szerint a konyvtar életbeviagdan fontos
feladata, hogy az egyetemes nevelés eszkoze legyen, szétsugarozza a tudomanyt. Ez az életelv

a konyvtar lelke, amely megnyilvanul minden forméjaban, hasonléan a bensoséges lelkiiletii
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emberhez. Ranganathan egyik irdsdban (Preface to Library Science) a konyvtarosi hivatést
ugy jellemzi, mint amely 0sszekapcsolja az egyetemes és a személyes valosdg torvényeit. A
konyvtarosi hivatds személyes elonyt jelent azoknak, akik azt miivelik, a tdrsadalomnak
jolétet nyudjt. A konyvtarossdg hozzdjaruldsa az egyének alkot6 oroméhez, és a nemzetek
kiildetésének teljesitéséhez. A dharmédnak, a mindent &atfogd természeti torvénynek a
megnyilatkozdsa.

Végiil a felszabadulds 6rome (moksa) a konyvtarosi hivatds gyakorlati feladataira
torténd onfeledt koncentracié ttjan szintén elérhetd. A konyvtarosi tevékenység nemcsak a
konyvtarosoknak, hanem a konyvtarlatogatok szdmadra is lehetdvé teszi, hogy a fizikai 1€t
szinvonaldr6l az értelmi szinvonalhoz, majd végill a lelki szinvonal magaslatira
eljuthassanak. Az egyéni képességeknek ez a kibontakozasa hozzdjarul az egész kozosség
haladdsahoz, 6sszhangban az egyetemes torvénnyel. A lelki kiteljesedés a fejlodés végso
szintje, amely magdban foglalja a fizikai €s a szellemi fejlodési szintet is. A lelki szintet az
ember dltaldnosan még nem érheti el fejlddésének jelenlegi szakaszaban barmilyen
erOfeszitések révén sem. A szellemi fejlodési szintet teljes mértékben ki kell aknazni,
nemcsak azért, mert ez mar 6nmagaban véve is értékes, hanem azért is, mivel ez hozzéjarul a
tarsadalomnak a lelki szintre valé fokozatos eljutdsahoz.

Az egyéni lelki fejlodés, amely részben a szellemi sikon elért egyiittmiikddéstol fiigg,
hozzdjarul az emberiség életében az egyetemes O0sszhanghoz, amely a hinduizmus lényege.
Minden remény megvan arra, hogy az intellektudlis kotéerok, amelyek tdllépik a foldrajzi
hatarokat, megnovekednek, €s vilagméretli egyiittmiitkodéshez vezetnek. Az emberiség még
korai gyermekkorat €li, amelyet kirobbandé majd beszilikiild érzelmek jellemeznek. Amikor
majd érettebbé lesz, majd tdljut az etnikai csoportosulds dllapotdn, ellendrzés ald vonja
érzelmeit, tilnyomorészt szellemivé valik, és belép a szellem feletti szakaszba. Bepillantdsai
lesznek az egyiittmikodod élet gyonyoreibe, olyan csonkitatlan végtelen 6romokbe, amelyek
tiszta 1ét, tiszta tudat, tiszta ordm néven ismeretesek. A konyvtar célja, hogy részt vegyen
ennek a fejlddésnek elérésében, a kolcsonds Osszetartozas szellemében. (Baldzs Janos 1977,

309)
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2. Ranganathan torvényei

Amikor Ranganathan els6é konyvét, a konyvtartudomany o6t torvényét megirta, 39 éves
volt, és 7 évi konyvtarosi tapasztalat dllott a hata mogott. Ez 1931-ben tortént. Az 6t torvény
els6 megjelenésekor programbeszédként, kidltvanyként hangzott. Ranganathan egy élet
munkdjadval igazolta a torvények helyességét. A konyvtdar, a koOnyvtarigy, a
konyvtartudoméany képe az alapaxiomdkbol bontakozik ki. A konyvtartudomany kérdéseit
sajatos csoportositdsban, de szerves egységben mutatja be, €s meggydzden indokolja
helyességiiket. Amikor irodalmat kutattam a témdhoz, a torvények tobbféle forditdsdval
taldlkoztam. Ezek természetesen nagyon hasonlitanak egyméshoz. De az érdekesség kedvéért
néhany forditdst itt most felsorolok.

Az elsO forditas David Antaltol szarmazik, aki 1937-ben tette kozzé ezeket. fme, a
Dévid-forditas igy hangzik:

1. A konyvek elsdsorban olvasdsra vannak szanva.

2. Konyvet mindenkinek.

3. A rankbizott konyvnek szerezziink olvasot.

4. Kiméld az olvasé idejét.

5. A konyvtérat novekvo szervezet 1évén ne kosd meg. (Poganyné 2002, 46.)

A TMT 1996/7-8. szaménak 288. oldaldn Ranganathan torvényeinek ezen fordit4sat
olvashatjuk:

1. A konyvek hasznélatra valok.

2. A konyvek mindenkiéi, avagy minden olvasénak a maga konyvét.

3. Minden kényvnek a maga olvasdjat.

4. Az olvasé idejével takarékoskodni kell.

5. A konyvtar novekvo szervezet.

Ismét egy forditds a TMT 1978/4. szamébdl, a 191. oldalrdl:

1. A konyvek haszndlat céljabol vannak.

2. Minden olvas6nak a maga konyvét.

3. Minden kényvnek a maga olvasdjat.

4. Kiméld az olvasé idejét.

5. A konyvtér fejlodo szervezet.

Es végiil szintén a TMT 2005/6. szaménak a 300-301. oldalardl egy fordits:

1. A konyv hasznélatra valo.
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Minden olvasénak meg kell taldlnia a konyvét.
Minden konyvnek meg kell taldlnia olvasdjat.

Tiszteljiik az olvasé idejét.

A

A konyvtéar folyamatosan névekvo szervezet.

Osszevetve ezeket a forditasokat, azt latjuk, hogy tartalmilag minden torvény pontja
ugyanazokat mondja ki, csak més-més szavakkal.

Ranganathan 1931-ben bizta rdnk a konyvtirtudomény ot torvényét. Ebben az o6t
torvényben tulajdonképpen a konyvtaros szakma feladatait sorolja fel. Ezek a torvények
ugyanolyan érvényesek ma is, mint ahogy a jovOben is érvényesek lesznek, és voltak
Ranganathan idejében. Tudniillik a konyvtarak nem pusztan a 1étez€s, hanem a szolgaltatas, a
felhasznalok kiszolgadldsdra voltak, vannak és lesznek létrehozva. A koOnyvtdrosok
munkdjukkal nemcsak az egyént, a kozosséget, hanem a tarsadalmat is kiszolgaljak. Ily
modon a szolgdlat szé jelentheti mind az egyéni segitségnyujtast, mind pedig szélesebb
értelemben az emberiség szolgdldsat. A fogalomban benne rejlik a mindségre vald torekvés,
és a vagy, hogy a konyvtar kielégitse, sot tilszarnyalja a haszndlok elvérdsait. A torvény
szerint a konyvtaros feladata, misszidja kettds: segiteni az igazsdgot keresd egyéneket,
eldsegiteni a kultira magasabb céljainak megvaldsuldsat.

A szolgélat sz6 a szakmam 36 éve alatt rendszeresen felbukkané kifejezés. Annak
idején, amikor képesités nélkiili konyvtarosként elkezdtem a szakmét, az elsé fonokom,
Merkovszky Pél, a Nyiregyhdzi Fdiskola konyvtaranak elsd igazgat6ja — akirdl mar esett sz6
— nagyon a lelkiinkbe véste, szinte beleégette a lelkiinkbe, hogy a konyvtaros elsddleges és
legfontosabb feladata a szolgélat. Lehet, hogy ezért is ragadott meg engem Ranganathan
torvényei koziil néhany, hiszen O, Ranganathan szellemében prébélta a szakmai szeretetet
belénk oltani az 1970-es évek elején.

Az elektronikus technol6gidk megjelenésével sokan megjosoltdk a konyvek halélat, és
a papir nélkiili tdrsadalmat. Az igazsidg azonban az, hogy tekintetbe kell venni a kozlés
minden formdjat, s a jovO konyvtara hasznalni fogja a tudds és informéacié kiilonbozo
hordozéit. Ugy tinik, kikeriilhetetleniil az a jéslat fogadja a kozlés tdjabb fajtdinak
megjelenését, hogy az eddigi kozlésformdkat kirekeszti. Azonban mi indokolja, hogy barmi
mds felcserélje a nyomtatdst, mig az 1j technoldgidk kevésbé hatdsosak, sokkal
koltségesebbek, €s egyéb hatranyaik is vannak.

Az 1j technoldgidbol nem kovetkezik az, hogy a konyvtaros csak két véglet kozott
valaszthat: vagy géprombold lesz, vagy lelketlen gépdriilt. A technoldgia értelmes haszndlata

a probléma megoldasdra irdnyul, s nem Oncéli alkalmazéisra torekszik, mérlegelve a
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beruhdzas hatékonysagat, elonyeit és hasznat. Az automatizacié a legeldnyosebb a konyvtari
miveletek elvégzésére, s lehetdséget nyujt a viladg digitdlis formdban kezelt szovegeinek és
adatainak hozzaféréséhez. Mindazondltal a nyomtatds médiuma marad a legalkalmasabb
forma az Osszesitett tudas kozlésére az olvasds terén. A jovo embere csak arrdl fog tudni, amit
a konyvtaros a jelenben megdriz. Ezzel a felelosséggel minden konyvtarosnak tisztaban kell
lennie. Az adatok veszni hagyésa egyfajta cenzura.

A konyvtarak a kor eredményeit 6sszegylijto kollektiv tarhdzak. Ezt a fontos tényt kell
mindig szem eldtt tartani, amikor barmilyen technoldgiai valtoztatds gondolata felmeriil. A
konyvtarak szabadsdga mind szocidlis, mind politikai, mind pedig intellektudlis szempontbdl
elengedhetetlen. Kotelesek megdrizni a tdrsadalom és a kozosségek eredményeit, és ezeket
mindenki szdmdra hozzéférhetévé tenni. Sulyos hiba a mult tapasztalatainak fel nem
haszndldsa, de nem szabad a régi dolgokhoz csak azért ragaszkodni, mert régiek, és nem
szabad félretenni a régi dolgokat csak azért, mert régiek. A torténelmi érzék €s a tudds tartds
értékei arra intenek, hogy a konyvtarakat nem szabad lerombolni, mivel a jové magaban
foglalja a multat, el kell fogadni az innovéacids kihivdsokat. A konyvtaraknak azonban tiszta
fejjel és jozanul Ossze kell tudni kapcsolni a multat és a jovot. (Horvath 1996, 288-289.)

Mindannyian tudjuk, hogy a konyvtéri dlloméanyt alkoté6 dokumentumtipusok korének
bdviilése, és a szolgaltatasi rendszer differencidloddsa a torvények lényegén ugyan nem
valtoztat, de némi valtoztatds mar Ranganathan életében is sziikségessé valt. Konyvek helyett
dokumentumokrél, olvasok helyett felhasznalokrol kellett beszélni. Mint mar emlitettem, ezek
a torvények ugyanolyan érvényesek ma is, mint ahogy a jovoben érvényesek lesznek a
digitélis konyvtéarakra.

A konyvtéarak rendeltetése, legyen az digitélis, hibrid vagy masmilyen, nem pusztén a
létezés, hanem a szolgdltatds, a felhaszndlok kiszolgdlasa. Néhany éve Walt Crawford és
Michael Gorman aktualizalt €s vitathat6 djraértelmezését adtdk Ranganathan torvényeinek.

1. A konyvtdrak az emberiséget szolgaljak.
Tiszteld a tudas dtaddsdnak minden formdjat.
Intelligensen hasznéld fel a technoldgiat a szolgaltatdsok fejlesztésére.

Ovd a tudds szabad hozziférhetSségét.

A

Tiszteld a multat, €s tegyél a jovoért.

Ranganathan atfogalmazott torvényei Crawford és Gorman szempontjaibdl
érvényesebbek napjaink konyvtartudoméanyara. Ennek ellenére mindig is kockéazatos volt

joslasokba bocsatkozni. Az elmult fél évszazad alatt a konyvtaros szakma szamtalan joslassal
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taldlkozott, a konyvtar megsziinésétdl az atalakuldsdig. A digitdlis jovot eldszor Vannevar
Bush jésolta meg 1954-ben. Merre konyvtarosok, avagy a konyvtarak pusztuldsa cimii cikke
pedig elsOként hivta fel a figyelmet a fenyegetd és radikélis valtozasokra. Tobbek kozott a
konyvtarak érvényesiilésére az elektronikus vildgban. (Szaldki 2005, 301)

A digitélis konyvtarak felhaszndlé kozpontd modelljeit vizsgdlva két tényezd neheziti
meg a helyzetiinket. El6szor is az, hogy a konyv fogalma megvéltozott, masodszor pedig a
technolégidban a konyvtiri megdrzés és tarolds fizikai kovetelményeiben végbement
valtozdsok. Azt mondhatjuk, hogy legaldbb kozéptavon sziikség lesz hagyomanyos
konyvtarra és levéltarra, ha masért nem, a hatalmas mennyiségli nem digitélis 6rokség miatt.
A konyv szdmos véltozdson ment keresztiil, amely a taroldsat és haszndlatat hatékonyabba
tette, a kotablatdl a papirusztekercsig, a savmentes papirkddextdl az elektronikus bitekig.

Ha a jové konyvei még inkdbb megkaphatatlanok lesznek, akkor a kozvetitd
szakember szerepe sokkal fontosabb lesz, mint ahogy kordbban gondoltuk. A digitalis
gyljtemények a rendszerezés uj lehetOségeit kindljdk. Jovoképiinkben szerepelnie kell a
felhasznaldi igények és szolgdltatdsok varhaté véltozasainak, amelyek a konyvtarakat is at
fogjdk alakitani. A felhaszndlék tobbnyire kézbesitve fogjdk kérni a szolgdltatdsokat,
leginkdbb elektronikus eszk6zokon, az interneten vagy telefonon keresztiil. Vitathatjuk az
elektronikus konyvek népszerliségét, de ez valdsziniileg idovel novekedni fog. A
felhasznal6knak mindenképpen mas szolgéltatdsokra lesz sziikségiik, mint korabban.

A téarsadalmi valtozdsok hatdsidra az intézmények is dtalakulnak. A hagyomanyos
konyvtarak kicsit lassabban fognak valtozni, az Gjonnan 1étrejovok, ezen beliil is a digitalisak,
amelyek sokkal inkabb szinkronban lesznek a tarsadalmi valtozdsokkal, és az 1j felhasznal6i
igényekkel. A tovabbiakban a tervezdket egyre jobban be kell vonni a digitdlis konyvtarak
mukodtetésébe. Ez azt jelenti, hogy az informatikusok, a mérnokok és a konyvtarosok
kozosen lesznek feleldsek az informdcidszolgéltatds biztositdsaért, egyre novekvo
informdcidtartalom, egyre véaltozatosabb és komplexebb formatumok mellett egyre kevésbé
felkésziilt felhaszndlok szdmara. Mind szélesebb lesz a digitdlis szakadék a ,.techno-info
képzett” és a ,,techno-info kozépszerli” felhaszndlok kozott. Feltehetden ez utébbiakhoz kell
alkalmazkodnunk, mert bel6liik lesz tobb. (Szaldki 2005, 301.)

A konyvtéri vildg tobb tjragondoldson ment keresztiil az elmilt 50 évben. A falak
nélkiili konyvtar gondolatinak megjelenésétdl a megvaldsuldsdig. Ahhoz, hogy el tudjuk
képzelni a konyvtar jovOjét, szamitdsba kell venniink, milyen valtozdsok mehetnek végbe az
informdci6hordozokban, és az Oket kezel¢ intézményekben. Ha ezt megértjiikk, arra is

kovetkeztethetiink, milyen lesz a jovoben az olvasé €s a konyvtaros kapcsolata.

15



A szabvanyok jelentdsen befolyasoljdk a konyvtarak jovojét. Digitdlis kornyezetben
az informaci6 megjelenitése kifinomultabb és Osszetettebb lesz. A metaadatok is digitélis
formatumban lesznek, att6l fiiggetleniil, hogy digitdlis vagy hagyomadanyos tartalmat
reprezentdlnak. A hagyomanyos informaciéhordozok tartalmazzak a sajat metaadatokat. A
legtobb konyvnek van tartalomjegyzéke, €s némelyik rendelkezik targymutatdval is. Idovel a
publikdldsi szabvanyok tugy alakulnak, hogy nem minden kiadvdnyban van rendszerezett
informdci6 a metaadat feldolgozdsiahoz. A konyvtiri szakemberek feladatkore is 4t fog
alakulni. Amint latjuk, rengeteg Uj teriilet jott 1étre a konyvtarakban. Megjelentek tobbek
kozott informatikusok, akik az 4j jelolonyelvvel és a visszahivasi algoritmusok fejlesztésével
foglalkoznak, a keresOmotor-fejlesztok, a rendszerkonyvtarosok és a tdjékoztatd
internetkonyvtarosok. Az utébbi idokig a konyvtarosnak feliigyeld és korlatozo szerepe volt,
ahogy Umberto Eco A rézsa neve c. regényében megirta. (Szaloki 2005, 303.)

A 20. szdazad kozepe tdjan ez a kép modosult, és a konyvtaros tdjékozott segitdvé
1épett eld, illetve valt kozvetitové az informdcidkeresésben. A harmadik évezred elején a
konyvtarosok elfogadtdk a torvények Crawford és Gorman 4ltal dtdolgozott harmadik pontjat,
amihez azonban a technoldgia haszndlatinak ismeretére van sziikség. A digitalis forradalom
oriasi adathalmazt termel, €s szdmtalan tanulmany sz6l arrdl, hogy mennyire nem tudunk mit
kezdeni ezzel az informaciédompinggel. A kozvetitd szakember technikai eszk6zok
segitségével ezt az dradatot tereli kezelhetd egységekbe. Az informdécidkodzvetitd szerep
részeként meg kell hatdrozni az informdaci6 felhaszndlhatésdgat. Szdmtalan mddja van a
jartasnak kell lennie. Ahogy novekszik az informdcids csatorndk szdma, boviil a tartalom,
egyre no az igény a kozvetitd szakemberek irdnt.

Tehat 6sszefoglalva, jovOképet rajzolni elég elrettentd feladat. Tovdbbra is sziikség
lesz olyan szakemberekre, akik kozvetiteni tudnak a digitdlis és hagyomdnyos gylijtemény,
valamint az olvasdk kozott. A mesterséges intelligencia és szakértdi rendszerek egyre
nagyobb szerepet fognak jatszani a kozvetitésben, €s feltehetéen egyre hatékonyabban. A
konyvtar népszerti meghatarozasa tovabb fog valtozni. A kordbbiak a helyre, az Gjabbak pedig
a szolgdltatasra és a feladatra osszpontositanak. Novekedni fognak a felhaszndl6i igények, a
tavolsagi, illetve a kézbesitett szolgéltatasokra. A digitélis tartalom teriiletén mar lathat6 a
tartalom birtoklésa, és licenccel valé védelme kozotti fesziiltség, jelentds korldtozasok érték a
felhaszndl6i joggal rendelkezOket, kiilondsen a konyvtarakat és olvasOkat a hozzaférés

atvitelében €s a masolatkészitésben.
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Ha a konyvtarak egyre tobb 1j és régi licenccel védett digitdlis dokumentumot
szereznek be, a felhaszndlok igényeinek kielégitése egyre korldtozottabb lesz. A digitalis
konyvtarak folytatjak a gylijteményre vonatkozé mindség-ellenOrzés biztositasét, az altaluk
kiszolgalt felhaszndl6i rétegek alapjan. A meta- és metaadat-rendszerek szdma és Osszetétele
novekedi fog. Ezek a rendszerek kezelni tudjdk az Osszes dokumentumtipust, szovegeket,
képeket, hang-, video- ¢és multimédias alloméanyokat. Ezek szakértdi szintl
keresorendszerekkel, valamint grafikus felhaszndldi feliiletekkel fognak pérosulni. Mind a
szakért6i, mind a felhaszndléi rendszereknek feltehetben Osszetett interfészei lesznek,
amelyek lehetové teszik a keresési és a visszakeresési folyamatot.

Az informdaci6é is datalakul. Valdszinli, hogy a jovOben a kordbban ingyenes
szolgdltatasok is pénzbe fognak keriilni. Némely konyvtirban ma mér ezt tapasztaljuk. Ezek a
koltségek elsdsorban a tartalomért fizetett dijak, a szakértéi rendszerek és kézbesitd

szolgaltatasok drainak novekedése miatt érintik a konyvtarakat. (Szaldki 2005, 303)

2.1. Altaldnos normativ alapelvek

Visszatérve Ranganathan 0Ot torvényéhez, a késObbi kiaddsokban ezekhez a
torvényekhez un. dltaldnos normativ alapelvek kapcsolédnak, amelyek a torvényekben
megfogalmazottak ellatdsandl, tehat a konyvtari munka szdmaéra relevans altalanos érvényl
szempontokat adnak.

Els6 ezek kozill az értelmezés torvénye. Nagyrészt az indiai mimémsza® és nja’lja4
filoz6fiai iskoldk rendszerén alapul. Ranganathan a feldolgozé munkédra vonatkoztatva
kijelenti, hogy a katalogizdlasi szabdlyok értelmezésének moddszere megegyezik a
torvényekével. Egy dokumentum d&ltal felvetett j katalogizdldsi kérdés megolddsa a
szabdlyok helyes értelmezésével lehetséges. Ha a kiilonféle szintli elvek kozott ellentét fesziil,
szintén a szabdlyok értelmezése, esetleg a jelentdsen megvaltozott koriilmények kozott tjra
alkotdsa hivhat6 segitségiil.

Masodik a pdrtatlansdg torvénye. Kimondja, hogy a cimfejbe kiemelhetd két azonos
tipusu adat, legyen sz6 akar tarsszerzokrol, akdr sorozatcimekrdl, azonos jogokat élveznek,

tehat nem lehet onkényes dontéssel az egyiket elonyben részesiteni.

? Szanszkrit sz6, jelentése: kutatés, gondolkodés. In: Magyar nagylexikon. 13. két. Bp. Magyar Nagylexikon K.
2001. 154. p.

* Szanszkrit sz6, jelentése: médszer, szabaly, torvény. In: Magyar nagylexikon. 13. kot. Bp. Magyar
Nagylexikon K. 2001. 808-809. p.
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Az elébbi torvénnyel Osszefiiggésben a harmadik a szimmetria szabdlya. Eszerint az
egymassal kolcsonds kapcsolatban 1év0 elemek mindegyikének azonos sillyal kell szerepelni
a katalégusban.

A negyedik elv a rakarékossdg elve. Figyelembe véve a lehetséges alternativ
megoldasok koziil mindig azt kell vélasztani, amely az emberi, anyagi, materidlis er6forrasok
és a feladat elvégzéséhez sziikséges 1d0 tekintetében a leggazdasdgosabb megoldast jelenti. Ez
a torvény sokszor Osszeiitkozésbe keriil a tobbi altaldnos normativ alapelvvel. Ranganathan
azonban kiemeli, hogy a konyvtarossag ot torvénye, tehdt a szolgdltatds javara kell a vités
kérdésekben donteni. Felmeriil a melléktételeken regisztraland6 adatok korének kérdése, a
sajat feldolgozas €s a kozpontilag készitett céduldk hasznélatandl; ez természetes az egész
feldolgozasi munkamenet megszervezésének eltéré metddusait is jelenti. (Pogdnyné 2002, 46-

47)

2.2. A kanonok

A konyvtirossag torvényei €s a hozzdjuk csatlakozo dltalanos torvények implikécioi,
tehat azokbol kovetkeznek, a kanonok. A katalogizdlds kanonjai a normativ irdnyelvek,
amelyek eldirjadk a katalogizdlasi szabdlyzat megszerkesztését, beleértve az egyes szabalyok
megfogalmazasat, kodifikdldsat, a szabdlyok értelmezését, melyek kovetkeztében azok
alkalmasak lesznek ujabb megviéltozott feldolgozadsi esetek megolddsara, valamint
irdnymutatédst adnak a feldolgoz6 munkdhoz. A Theory of library catalogue c. munkaban
Ranganathan hat kdnont kiilonit el (kovetkezetesség, relevancia, megbizonyosodas,
folyamatossag, aktualitds, hathatosdg elve). A Classified catalogue code 1964-es kiaddsaban
kilenc kénon 1étezésérdl tesz emlitést. Ezek koziil 4j az azonositds, a keresett rendszo, és az
Osszefiiggés elve az eredetihez képest. De igazdbdl részleteiben csak nyolcat mutat be. Itt mér
nem fejti ki a relevancia elvét. Ezen azt érti, hogy a katal6gustételeknek mindig céljuknak
megfeleld, relevans adatokat, és csak azokat kell tartalmazniuk, nem pedig a konyv adatainak
Osszességét. A relevancia elve igy tulajdonképpen beépiilt egyrészt a mar kordbban is
megfogalmazott takarékossag torvényébe, masrészt kidolgozottabb €s tagabb értelmezésben

az Osszefliggés kanondaba.
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2.2.1. A megbizonyosodas elve

Ez mutatja a legnagyobb eltérést az eurdpai, amerikai gyakorlattél. Kimondja, hogy
csak a katalogizdlt dokumentum cimoldaldn és egyéb oldalain taldlhat6 informacidk adhatjak
a formai katalégus tételeinek besoroldsi adatait, és csak az ott szerepld formédban. Abbdl, hogy
Ranganathan a f6tétel elsd besoroldsi adatdt a szerz0 nevét vagy cimét sem egységesiti, az
nyilvanul meg, hogy nem torekszik a szerzoi életmi, illetve a mii minden, a konyvtar
allomanyaban megtaldlhaté kiaddsdnak egybegylijtésére, a katalogus egyetlen pontjan, igy
egyértelmii, hogy nem fogadja el a parizsi alapelvekben foglalt masodik katalégusfunkciot.
Az adatok egységesitésével tehdt a dokumentumon szerepld véltozattdl vald eltéréssel
szemben a torvények és irdnyelvek megfogalmazéja a konyvek cimoldaldnak és elozékeinek
nemzetkdzi szabvannyal torténd szabalyozasat tartand fontosnak, igy a katalogizal6 nem is

kényszeriilne kiilsé adatok felhasznaldsara.

2.2.2. A hathatésag elve

A cimfejnek azon képességét érti, hogy amennyire csak lehet, meghatdrozza a leiras
kataldguson beliili helyét. Igy a cimfejnek vagy formdjanak helytelen megvalasztdsa a konyv,
dokumentum megtaldlhatésagat veszélyezteti vagy teszi lehetetlenné. A tobb szobdl alld
besorolasi adatokbdl azon elemet kell rendszéként kiemelni, amelyik hathatésabban hatarozza
meg a betlirendi helyet. Ezzel indokolhat6 a modern névhaszndlatndl a csalddnév, és nem az
egyéni név rendszéva emelése. Amennyiben a cimfej ondlléan erre nem alkalmas, a leirds

tobbi részének kell a sziikséges adatokat tartalmaznia.

2.2.3. Az azonositas elve
Szintén a cimfejben haszndlt adatok formdjara vonatkozik. Az adott entitds pontos
azonositdsdra nem alkalmas neveket, példaul az azonos nevii szerzoket elegendd és megteleld

kiegészitd adattal kell ellatni.

2.2.4. A Keresett rendszo elve

Tulajdonképpen megegyezik az eurdpai-amerikai katalogizdlds.elméletben a
felhaszndlo igényeinek figyelembe vételével. Az a kiilonbség a két megkozelités kozott
azonban természetesen megvan, hogy mig a nyugati felfogdsban az olvaséi igények
figyelembe vétele a szabdlyalkotds sordn jatszik jelentOs szerepet, addig Ranganathan
értelmezésben ez a tdjékoztatdsban és a konyvkivalasztasban valé gyakorlat soran kifejlesztett

egyéni képességen mulik.
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Ehhez a kdnonhoz kapcsoléddan tér ki arra, hogy egyazon miinek mas-mads formai
adatokat magukon hordozé kiaddsai a megbizonyosodds elvébdl kovetkezOen mindig sajat
ismérveik alatt regisztrdlandok, az olvasok érdekének figyelembe vétele megkdveteli, hogy a
kozottiik 1évé kapcsolatokat a leirdsok megjegyzésben kozoljék. Ezzel a mi egyes
kiadasainak 0Osszekotését megvaldsitja ugyan, azt a parizsi Nemzetkozi Katalogizalasi
Konferencidn elfogadott katalégusfunkciét azonban, amely a mili egységesitett cim alatti
egybegytijtését teszi lehetdvé, nem é€piti be.

A Classified catalogue code 1964-es kiaddsdban olvashatd, hogy az 1938-ban
napvildgot latott els6 kiaddsban még csak targyi besorolds, és lanceljards vagy lancoldsként
szerepel ez az elv. Ranganathan megitélése szerint a lanceljaras kimunkalatlansdga tehetd
felelossé azért, hogy az 1952-es kiaddsban mdr szereplo keresett rendszo elvének kodifikalasa

sziikségessé valt.

2.2.5. Az osszefiiggés elve

A katalogizdlasi kanonjai koziil talan a legérdekesebb és a konyvtir egész
mukodésének szovegosszefiiggéseit leginkabb kifejezd kdnon. A katalogizaldsi szabdlyzatok
megalkotédsakor tekintetbe kell venni a konyvtermelés szempontjait, a konyvek és a katalégus
céljait, a konyvtar szolgaltatdsi rendszerét €s strukturdlis felépitését, a meglévo és tervezett
bibliografiai apparatust, annak szerkezetét, és mindezek valtozdsainak nyomon kovetése
mellett idOrdl idOre javitani kell rajtuk.

Ranganathan gondolatmenete abbdl indul ki, hogy a kéziratok, tehat unikélis
dokumentumok leirdsa sziikségszerlien minden formai ismérvre ki kell hogy terjedjen, de mér
az Gsnyomtatvanyok formai feldolgozasanal teret lehet engedni a takarékossdg elvének. igy
bizonyos jegyek mar nem relevansak, vagy értelmezhetok, més jegyek allandé regisztralasa
pedig ugyancsak egyre kevesebb sulyt kaphat. Az évszdzadok sordn nemcsak a konyvek
eldallitasaban torténtek véltozdsok, hanem a konyv formdjdban, a cimoldal kinézetében,
adataiban is.

A masik fontos kornyezeti valtozds a szabadpolcos rendszer megjelenése volt. A zart
raktari rendszer esetében a katalégus mindamellett, hogy 0sszek6td kapocs olvasé és konyvek
kozott, el is valaszthatja 6ket egymastol, ezért példaul terjedelmi adatok, és a kiad6 nevének
felvétele tgyszintén fontos informécidkkal litja el a keres6t. Nem igy a kiadd székhelye,
amely a megfeleld olvasnival6 kivalasztasdban nem jatszik igazan dontd szerepet.

A szabadpolcos konyvtarban Ranganathan nézete szerint a konyv alapvetd azonositd

ismérvein tali egyéb jellemzOk regisztraldsa ellentétes a takarékossag elvével, mivel maga a
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polcon 1évd dllomanyelem, a konyv jellemzi onmagat. Természetesen nem vonatkozik ez a
nemzeti bibliografidkra, és a nagykonyvtarak katalogusaira.

Meglehetdsen provokativnak tlinhetett, €s még ma is az a kijelentése, hogy a kurrens
konyvek varhaté konyvtari fizikai és tartalmi szempontu élettartama 10 év. Ha egy bibliotéka
— nem nemzeti vagy tudomanyos konyvtarrél van sz6 — tovabb is megdrzi a konyveket, vagy
azért marasztalhaté el, mert ez id6 alatt a konyv tartalmdban elavulttd vélt, és tovdbbi
szolgdltatdsa a tdrsadalom szdmadra karos, vagy azért, mert nem hasznéltatta eleget, és ekkor
nem latta el a konyvtarossag ot torvényében foglalt feladatait. Ezért még az informécid
tartalmukban halhatatlan, maradandé értékli koteteket is idérdl idore inkabb tjabb kiaddsokra
kell cserélni.

A tartalom elavuldsara megéllapitott 10 év nagyjabdl Osszecseng a bibliometriai
vizsgalatok eredményeivel. A tudomanyos kutatds moddszerei, és a nemzetkozi bibliografiai
egyiittmiikodések egyre differencidltabb bibliografiai tdjékoztatdsi eszkozrendszer 1étrejotte is
hatdssal kell, hogy legyen az egyedi konyvtarak gyakorlatira, és a nemzeti, illetve az

orszagok kozotti egyeztetésre.

2.2.6-7. Az allandésag és az aktualitas elve

A hatodik és a hetedik elvet egyszerre targyalja. A hatodiknak az allandésag, a
hetediknek az aktualitas elve nevet adta. Mindkét elv ugyanarra a jelenségre utal, a formai és
a tartalmi katalogizélds terén, nevezetesen a cimfej adatdnak megvaltoztatdsara. A személy-,
testiileti és foldrajzi nevek esetében az dllandésag azt jelenti, hogy az egymastdl eltérd, vagy
késobb megjelent névvaridciock nem véltoztathatjdk meg a méar katalégusban szerepld
valtozatokat. Ezek kozott keresztutalasok, 1asd még utaldsok teremtik meg a kapcsolatot, tehat
a szerz0 teljes életmiive az utaldsok mentén szorddik szét a katalogus egészében, amint ez a
megbizonyosodds kdnonjdbol kovetkezik. Ugyanezt a tartalomra valé kifejezések
viszonylatdban az aktualitds elve ellentétes médon szabadlyozza. A dokumentum tartalméanak
tilkrozésére hasznalt megjelolések barmilyen okbdl torténdé megvéltozasakor, példaul uj
terminus technikus kialakuldsakor az eddig hasznalt kifejezést le kell cserélni. A két ellentétes
irdnyelv kozotti hatar tehat a besoroldsi adat tipusa szerint vonhaté meg.

Nem minden szempontbdl érthetd, hogy a tartalmi egység egy kérdéskor irodalmanak
egyben tartdsa miért élvez elsObbséget a szerzoi, oeuvre-rel szemben, holott ezek Cutterndl az

angol-amerikai szabdlyzat elméleti megalapozdsdban egyenrangu alapfeladatok.
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2.2.8. Az egyontetiiség elve

Nyolcadik alapelv az egyontetiiség alapelve, amely a kataléguson beliili alland6
logikai felépitésre, példdul a fotétel elsd besoroldsi adatdnak megvélasztasara, az adatok
felvételére €s frdsmddjara, valamint a formai kivitelezés azonossigara hivja fel a figyelmet.
Ezen elv megfogalmazdsa a Londonban megismert szabdlyzat kovetkezetlenségeire,
leginkabb a testiileti szerzOség nehezen dttekinthetd, és helyenként zavaros szabdlyaira mutat

2

ra.

2.3. Alapelvek

Ranganatan konyvtarelméletében a harmadik szintli elvi szabdlyozdst az alapelvek
jelentik. Specidlisan a katalogizdldsra vonatkozéan a helyi varidcidk sziikségességét, és az
gynevezett ozméziss moédszert definidlja. A helyi varidciék alapjan mir a
szabvanyalkotdsban az 0Osszefliggés elvéhez igazodva el kell kiiloniteni a nemzetkozi,
nemzeti, tobbnyelvii orszdgban indokolhaté és elengedhetetlen nyelvi és helyi haszndlatra
l1étrehozott varidnsokat, amelyet természetesen nem dllhatnak ellentétben az &ltaldnosabb
elvekkel, csak egy-egy részteriillet szabdlyozdsidra terjedhet ki, és a magasabb
hierarchiaszinten 4116 katalogizalasi szabélyzat kiegészitéseként kell 6ket értelmezni.

Ez az irdnyelv érvényesiilt a 20. szdzad els0 felének amerikai és eurdpai
szabdlyzataindl, €s érvényesiil ma az ISBD koraban is.

Ozmoézison Ranganathan a rekatalogizédldsnak, az egységesitési torekvések egyik
legnagyobb gitld tényezdjének azt a modjat érti, amely nem terjed ki a teljes konyvtari
allomanyra, a nem kurrens gylijjteményrész megmarad a régi, lezart katalégusban, az 1j
beszerzéseket viszont mar az uj szabdlyzat szerinti katalogusba kell feldolgozni, és a régebbi
allomany hasznalt, a kolcsonzésbol visszaérkezett részét apranként at kell szivarogtatni ebbe a
nyilvantartdsba. Az ily médon dllomanyelemzéssel Osszekotott rekatalogizalds viszonylag
rovid idore jelent valéban nagy tobbletmegterhelést, a késdbbiekben egyre csokkend
mértékben veszi igénybe a bibliotéka emberi €s anyagi erdforrasait.

Ranganathan torvényeinek, és az ezekbdl kovetkezd kanonoknak és alapelveknek
attekintése nyoman kivilaglik, hogy megalkotdjuk munkdja sordn 6tvozte a szdrmazdsa okan

raorokitett keleti vondsokat a tanulmdnyai sordn, és érdeklodésének, elkotelezettségének

> Folyadékoknak por6zus vélaszfalon valé taramldsa. In: Magyar értelmez6 kéziszotar. Bp. Akad. K. 1972.
1048. p.
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koszonhetéen 0sszegylijtott szakmai tudast a megismert amerikai-eurépai gondolatrendszert,
és mindezen gyokerekbdl taplalkozva a konyvtari munka teljességének elvi alapjait rendezte
koherens, egymdssal és a kornyezet véltozasaival Osszhangban 1év6 feladatok,
munkafolyamatok rendszerévé. Ez akkor is igaz, ha nem is fogadta el mindenben az éppen
standardizal6do, a nyugati konyvtarossdg szamara meghatdroz6 parizsi alapelveket. Bar az
ISBD szabvanycsaldd kidolgozasédnak idején és ma, az ISBD alapu szabvinyokat alkalmazva
ez kissé furcsdnak tlinik, de Ranganathan konyvtarkoncepcidja teljes elméletalkoto
tevékenységének komplexitdsa és belsé logikdja miatt nem pusztdn tudomdanytorténeti
szempontbdl érdemel figyelmet a harmadik évezred konyvtarosai részérdl. (Poganyné 2002,

42-52)
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3. Osztalyozaselméletek: rovid torténeti attekintés

Az emberiséggel egyidOs osztilyozdsi miveletnek csak a legutébbi idok 6ta van
megfeleld elméleti alapja, olyan alapja, amely arra enged kovetkeztetni, hogy az osztilyzas a
kezdeti 0sztonds tevékenységbdl fejlodott az idok sordn tudoménnyd. Amig csupan
miuveletként létezett, az osztdlyozdasnak ismereteink fejlodését kovetve sokféle utja-moddja,
formdja volt. Nyomai megmutatkoztak mindazokban a szisztematikus elrendezésekben,
amelyek a nagy filoz6fusok munkdinak olyan gylijteményeiben bukkannak fel, mint
kezdetben az indiai Véddk, a Biblia, vagy egy-egy adott korszak ismereteinek enciklopédikus
osszefoglaldsa. Példaul az egyiptomi Amenemope (i. e. 1250), Gaius Plinius Secundus (i. u.
23-79) enciklopédidja, de ugyanugy jelentkeznek a kozépkor nagy enciklopédidiban is,
példaul Isidorus Hispalensis, Vincent de Peovais, Beauvais, Bartholomaeus Anglicus,
Brunetto Latini miiveiben, valamint a reneszansz kor tudosai, példaul Georg Valla, Raphaele
Maffei, Johann Heinrich Alsted, Wolfgang Ratke enciklopédidiban. (Dahlberg 1977, 519)

Mindezekben a miivekben bizonyos szisztematikus rend fedezhetd fel, vagyis a
kozreadott ismeretet valamilyen eldzetes elgondolas szerint rendezték. Ebben a fejlddésben az
utolsé enciklopédia Diderot és d’Alembert (1751-1780) miive, amelynek tartalmat nemcsak
szisztematikus, hanem 4j szempontként betlirendbe is soroltak.

A kezdeti idOkben az ismeretek rendszerét nem végezték abban a szisztematikus
formdban, amit ma ismeriink. 1491-ig nem volt szokds a tudomédnyok osztdlyozdsara onallé
rendszereket kidolgozni. Erre nyilvdn csak 1491 utdn keriilt sor, amikor az olasz koltd és
humanista, Angelo Poliziano koézreadta Panepistemon c. miivét, egy inkabb a tudomanyagak
és szakteriiletek Osszefiiggésének feltardsdra, semmint szovegvazlatnak szant munkat. Ot
kovetden szdmosan probdlkoztak hasonlé megoldasokkal. Kozottiik a legismertebb Francis
Bacon, aki mintegy szdz évvel késobb, pontosabban 1605-ben jelentetett meg egy, a targyhoz
tartoz6 tablazatot, De dignitate et augmentis scientiarium c. muivében. A tablazatok
kidolgozasdnak ezt a mddjat azonban még mintegy kétszdz évig, azaz a 18. szdzad végéig
nem nevezték osztilyozdsnak. Csupdn ettdl kezdve van arra adatunk, hogy az osztilyozas
kifejezés a konyvek cimében is el6fordulhat. Olyan konyvekében, amely a tudomédnyok és
konyvek osztdlyozdsat szolgdld osztdlyozdsi tdblazatokat tartalmaznak. Kiilondsen a 19.
szazadban valt az ilyen tdbldzatok kidolgozdsa szinte hobbijavd a filozéfusoknak és
tudésoknak, mint példaul a fizikus Ampére-nak, s6t még Masaryknak (1886), a késObbi
csehszlovék dllamelnoknek is. (Dahlberg 1977, 519.)
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A filoz6fusok e miiveibdl drad6 6sztonzés a konyvtarakat is arra késztette, hogy
konyvgylijteményeik tartalmi feltdrdsdra mindig djabb és djabb rendszereket dolgozzanak ki.
A rendszerek megalkotdsdnak ezt az intuitiv mddjat, amelyben az osztdlyok a felsoroldsok
sorrendje, a hierarchia és alosztasok, végiil pedig a segédtablazatok els6 6sztonos elképzelései
jelentkeztek, tartottdk egészen a legutobbi idokig osztilyozaselméletnek. Ez tiikkr6zddik E. 1.
Samurin nagy miivében is. Ez a szovjet kdnyvtdros €s osztdlyozistorténet-kutatd €életének 20
évét szentelte arra, hogy Osszegylijtse, leirja €s értelmezze a vildgon eddig ismert atfogo,
egyetemes osztalyozasi rendszereket.

A 16. szdzadban tortént, hogy egy olasz filozéfus, Mario Mizolio (1495-1555) rdjott,
hogy a tudomanyok &4tfogd rendszerében némely tudomédnyédg a legkiilonbozébb szempontok
szerint is szerepel. 1533-ban megjelent €s a tudomdnyteriilet felosztdsara javasolt sajit
rendszerét tartalmaz6 Antibarbarus philosophicus c. értekezésében egyéltalan nem vett fel
tobb osztdlyba is sorolhaté tudomanydgakat, mint amelyeket J. Huarte (1575) tabl4dzataiban
taldlhatunk, aki megkiilonbozteti, és kiillonboz6 osztdlyokba sorolja az orvostudomanyt és a
gyogydszatot, a pozitiv teoldgidt és a skolasztikus teoldgiat, az elméleti és a gyakorlati
jogtudomanyt. 300 évnek kellett azonban eltelnie, amig Ampére kisérletet tett a jelenség
megvizsgalasara. Az 1834-1843-ban alkotott osztdlyozasanak eldszavédban igy ir:

,»Mar egy 1d6 ota tisztdban vagyok azzal, hogy a tudominyok meghatirozdsahoz és
osztdlyozdsdhoz sziikséges megkiilonboztetd jellemzok megéllapitdsdndl nemcsak a
vonatkozé targyak tulajdonsagait kell figyelembe venniink, hanem azokat a szempontokat is,
amelyekbdl szemléljiik dket.” (Dahlberg 1977, 520.)

Tablazatainak alosztdlyaiban ezért kiilonleges helyet biztositott azoknak a speciélis
szempontoknak, amelyekbdl valamilyen targyra vonatkoz6 ismeret tekinthetd. I. G. de Saint-
Hilaire (1805-1861) és kés6bb madsok is hasonléképpen prébaltdk a szempontok
kiilonféleségét osztalyozasi tablazatként, diagramszeriien kifejezni. Az elsé konyvtaros, aki
ezt a tényt tablazatanak alapjdul szolgal6 elméletében figyelembe vette, Henry Evelyn Bliss
volt (1870-1955). Elgondoldsainak 1910-ben tortént kozreaddsa utdn az osztlyozas filozdfiai
hatterével foglalkozott, és megirta két hires konyvét: Az ismeretek rendszerezése és a
tudomanyok rendszere, és Az ismeretek rendszerezése a konyvtarakban. Harmadik kotetében
megprobélta dsszekapcsolni az osztalyozas filozéfiai elveit a konyvtari raktarozas igényeivel.
A torekvése eredményeként eldszor 1935-ben megjelent, majd 1940-1953-ban javitott és
bdvitett osztdlyozdsi rendszerében minden teriilet kiilonb6zd szempontjait diagramszertien

szerepeltette (a filozdfia, a tudomanyok, a torténelem, a technolégia €s a miuveletek
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szempontjai szerint). A két dimenzidban &brazolt teriileteket a jelzetek rovidsége, és a
konyvek egyszerl tarolasa érdekében éltaldban egyetlen hierarchikus szintre rendezte at.
Tényleges kozremikodése az osztilyozaselmélet kialakuldsdban, abban a tényben
rejlett, hogy a konyvtari osztalyozast ismét kozelebb hozta az osztidlyozas filozoéfiai elveihez,
példaul az osztilyszerkezet, az egyes osztilyok és alosztidsok létrehozdsdnak fogalmi
megalapozédsdhoz, azt azonban be kell vallani, hogy Bliss maga nem fedezett fel és nem
fogalmazott meg sok j fogalmat az osztalyozaselmélet szamdara. Mai szemmel visszatekintve
azt is meg kell dllapitani, hogy Blissnek a fent emlitett harom konyvben megnyilvanul6
tényleges, kézzel foghatd hatdsa volt a gyiimolcs6z6 0sztonzés, amelyet az indiai osztalyozasi

szakembernek, Ranganathannak étadott.
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4. A kettospontos osztalyozasi rendszer

4.1. Ranganathan, a modern osztalyozaselmélet atyja

1937-ben megjelent Bevezetés a konyvtari osztdlyozasba cimli miivében Ranganathan
élénk szinekkel ecseteli a kovetkezd eseményt. Egy idében nem tudott aludni, és baritja
tandcsdra valamilyen szdrakoztaté olvasméanyt keresett maganak. Bliss harom kotete mér
régebben ott fekiidt az asztalan, de még nem jutott hozzd, hogy kézbe vegye. Igy kovette
baratja tanécsat, de ahelyett, hogy az olvasmany eldlmositotta volna, nem tudta letenni addig,
amig mindhdrom kotettel nem végzett. El volt ragadtatva attél a gondolattdl, hogy egy
osztalyozasi rendszer elméleti hatterét meg lehet irni, egyszersmind indittatva érezte magat
arra, hogy maga is kidolgozzon hasonlé elméletet a hires Bevezetésében kozreadott
kettOspontos osztdlyozdsdnak elméletét. Ez négy évvel a kettdspontos osztilyozds elsod
kiadasdnak megjelenése utdn tortént. Akkoriban ez az osztilyozds még csak Osztondsen
alakult ki, most pedig szabédlyokat fogalmazott, kovetelményeket és eldirasokat allapitott meg,
ezekbdl levezette elveit és elméletét, és bevezette ugynevezett segédleteit, a fogalmi
megallapitasok elméleti szintli megfogalmazdsara.

Mieldtt konyvtaros lett, Ranganathan matematikdval is foglalkozott, s6t azt a madrasi
egyetemen oktatta is. Elméletével kapcsolatban taldn ugy fogalmazhatndnk, hogy az
osztalyozdst matematikaiva tette. Nem alkalmazta azonban a matematika mennyiségi vagy
statisztikai modszereit. Matematikai megkozelitése hasonld volt ahhoz, amire a nagy német
filozo6fus, Leibniz (1646-1716) torekedett, aki nemcsak az integral- és differencidlszdmitds
alapjait fektette le, hanem egész életében a matematikdnak egy uj, dltala mindséginek nevezett
fajtajat kutatta. De arte combinatoria (1666) ciml értekezésének megjelenése 6ta allanddan
kutatott egy egyetemes jellemzo, a vildgon 1étezé valamennyi fogalom és targy kifejezésére
szolgdld fogalmi nyelv utdn, amivel taldn befolydsolta G. Frege logikdjit és Fogalomleiras
cimli miivét, valamint a legtobb mai modern logikat. Lehetséges, hogy azért féljiik a Leibniz
altal kutatott mindségi matematikat Ranganathan miiveiben felfedezni, mert erre késztet az a
mod, ahogy Ranganathan a konyvekben és egyéb dokumentumokban taldlhaté tirgyakat
alkotéelemeire bontva elemezte, és ennek kovetkezéseképpen az ezekre vonatkozd
megallapitdst megfogalmazta, és kifejezte fazettaképleteiben. Ez tartalmazza a szabalyokat

ama segédlet szamdra, amelyet a targyat, fogalmat helyettesitd jelzetelemek &brazoldsara
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vezetett be. Az a mdd, ahogyan Ranganathan kozelitette meg az osztdlyozast, teljesen
kiillonbozott  valamennyi el6djétdl. Bar az osztdlyozds analitikus és kombinatorikus
megkozelitése ugyszintén felfedezhetd Dewey rendszerében (foleg Paul Otlet és Henry
LaFontane munkdja, azaz az ETO kifejlesztése nyoméan), tovabba C. A. Cutter (1837-1903), J.
D. Brown (1862-1914) és H. E. Bliss munkdiban is. Ranganathan rendszere a tobbiekétdl
elsdsorban abban kiilonbozott, hogy nem eldre kidolgozott kész tdbldzatokkal dolgozott,
amelyekhez a dokumentumokat viszonyitotta, hanem esetenként abban a percben alkotta meg
a konyveknek megfelel osztdlyokat, amikor egy-egy konyv targyat alkotéelemeire elemezte,
és a tudomanydgak szerinti fazettas szabdlyok szerint szintetizélta. Ez azt is jelenti, hogy ezzel
a modszerrel egy vegyes Osszetételli dllomény esetén a megéllapitott osztalyok szdma egyenld
lehet a konyvtarban taldlhaté konyvek szamdval, hiszen két konyv csak akkor tartozhat
ugyanabba az osztdlyba, ha elemzésiik ugyanarra az eredményre vezet.

De Ranganathan sok uj elgondoldsa, és az 4ltala alkotott és gyakran igen
szemléletesen kifejezett szdmos Uj osztdlyozdsi fogalom koziill melyik is hat az a hirom
legfontosabb tényezd, amellyel mai felfogdsunk szerint leginkdbb hozzdjarult a korszerii
osztalyozas-elmélet kialakitdsahoz?

Eldszor is bevezette azt a harom megkiilonboztetett szintet, amellyel az osztalyozas-
elmélettel foglalkoz6 szakemberek és szakozok dolgoznak. Ez a hdrom szint az dgynevezett
gondolati szint; a gondolatok, fogalmak szintje, mdsodik a nyelvi szint; a fogalmak nyelvi
kifejezésének szintje (ez az alkalmazott nyelv szerint valtozik), a harmadik a jelzetszint; a
fogalmak elvont formdaban torténd rogzitésének szintje. A jelzetek (betiik, szdmok). Ennek a
harom szintnek a megkiilonboztetése jelentds mértékben segitett annak tisztdzasdban, mi
tekinthetd az osztidlyozdstudomény targydnak: maga a fogalom, és annak kombindldsi
lehetdsége, amellyel kifejezhetdé az embernek a vildg dolgairdl szerzett ismeretanyaga. Ez az
ismeret Ranganathannak az osztdlyozds korszeri megkozelitése Ota az osztdlyozasi
rendszerek jellemzd elemének tekinthetd. Ez feltételezi a leirdsukhoz sziikséges természetes
nyelvii kifejezések jelenlétét (nyelvi szint), €s jelzeteket alkalmaz szemiotikai abrazoldsukra.

A masodik tényezdje Ranganathan hozzdjaruldsidnak a modern osztdlyozas-elmélet
kialakuldsahoz, a targyak azonositdsanak, elemzd, szintetizalé6 megkozelitése. Ez azt jelenti,
hogy minden egyes dokumentum osztilyozdsa megkivdnja a cimének elemzését, vagy
tartalménak leifrdsat annak a tudomdnydgnak Osszetevdjét alkoté fogalmak kifejezésére,
amelyhez a dokumentum tartozik. Ezeknek az elemeknek elemzése, és rakovetkezd
ugynevezett fazettdkba rendezése utin ezek a fazettdk képviselik az ismeretek specidlis

teriiletein taldlhaté fogalmak fajtdit, lehetévé valt szdmadra, hogy ezeknek a fazettdknak az
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elemeit kombindlt kifejezésekké szintetizalja, és kialakitsa a dokumentum adott targyanak
analitikus és szintetizdlva felépitett osztalydt. Mindezt a fentebb emlitett fazettaszabalyok
értelmében kellett végrehajtani, ennek 4ltaldnos képlete: személy/anyag/energia/tér/ido,
egymasra kovetkezése (P/M/E/S/T — Personality, Mater, Energy, Space, Time).

Ezek szolgaltak

a) a dokumentum targydnak kifejezésére,

b) egy adott tudomanyédg fogalmainak szabalyszer(i osztdllyd rendezésére, az adott
tudomdanyégban eléfordulé kategoridk szerint.

A harmadik tényezonek tekinthetjiik a fazettaelemek ismétlodo rendezésének 18 elvét,
rendezési szabdlyait vagy a hasznos sorrend elvét. A vildgosan koOrvonalazott elvek az

osztilyozasi rendszerek fejlddésének igen hasznos eszkozei.

4.2. Alapelvek

Ranganathan osztdlyozdsi rendszere kialakitdsdnak gondolatdt a londoni tanulmanyut
alatt érlelte meg magéban, amikor az 1924/1925-6s tanévben a londoni egyetemen a konyvtar
szakon Berwick Sayers eldaddsait hallgatta. Sayers az egyik elsO jelentds osztdlyozasi
kézikonyv, az 1918-ban kiadott An introduction to library classification szerzdje volt.
»Minden idok egyik legnépszeriibb osztdlyozdsi tankonyve volt, 1954-ig kilenc kiadast ért
meg.”(Ungvari-Orban 2001, 51.)

Ranganathan sajat szakrendszere megalkotdsakor abbdl az elvbdl indult ki, hogy
osztalyozdsi tdbldzatban lehetetlen feltiintetni mindazokat a szakjelzeteket €s fogalmakat,
amelyekre az osztdlyozasi munka sordn sziikség lesz, minthogy nem lehet elére kiokoskodni a
tudoményok, ismeretek, illetve jelenségek és targyak sokoldald, és fejlddé kapcsolatait,
relécidit tikkr6z6 konyvek szakcsoportjait sem. (Hajdu-Babiczky 1998, 113.)

Ranganathan elkeriilhetetlennek vélte az enumerativ osztdlyozasi rendszerekhez
hasonléan bizonyos szamu fo- és alosztidly létrehozdsat. Enumerativ az a hierarchikus
rendszer, amelyben egy fogalomnak csak egyetlen folérendelt fogalma lehet, példdul Dewey
Decimal Classification DDC; Library of Congress Classification, LCC. De mig az utébbiak az
osztalyozand6 fogalmak minél teljesebb felsoroldsara torekszenek, addig az el6bbi az egyes
szakteriiletek f6 ismérveit, elemeit sorolja fel tdbldzataiban, €s a mivek tartalmanak

kifejezésére ezeknek a jelzeteit szintetizdlja. ,,Osztdlyozdsi rendszerét két irdnyba kivédnta
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volna tovabbfejleszteni. Az elsé rész a makroanalizis, a konyvek osztdlyozdsara szolgalo, és a
rendszer alapvetd részét tartalmazé osztilyozds, a masodik rész pedig a folydiratcikkek,
szabadalmak stb. osztdlyozdsara tervezett mikroelemzés.”(Hajdd-Babiczky 1998, 114.)
Ranganathan hangsulyozta, hogy a kettdspontos osztdlyozds legutobbi, 1ényegesen
bovitett kiaddsa sem alkalmas még a mikroanalizis céljara. A rendszer olyan szempontbdl
nem teljes, ez az egyik oka annak, hogy a vildgon csak elvétve haszndljak. (Hajdu-Babiczky

1998, 124.)

4.3. Osztalyok

Az osztalyok szama Ranganathan osztdlyozasi rendszerében folyamatosan nott. Az
elsd kiadasban 26, az 6todik kiaddsban 39, a hatodikban 46, a hetedik kiaddsban pedig mér
188 van. (Hajdd-Babiczky 1998, 114.)

A féosztéalyok sorrendjét tekintve az dltalanos €s bevezetd tanulmanyok utdn, amelyen
beliil a konyvtartudomédnynak szant nagyobb szerepet, a matematika nyitja a sort, majd a
fizika, a mliszaki tudomanyok, a kémia, a bioldgia, a geoldgia, a botanika, a mezdgazdasig, a
zooldgia, az éllattenyésztés €s az orvostudomany kovetkezik. Majd hasznos mesterségeken
vezet t a humén tudomanyokhoz, aztan miivészetek, irodalom, nyelvészet, vallas, filozoéfia,
foldrajz, torténelem, végiil a gazdasdgtan €s a jog. A fOosztidlyok részletes ismertetését a
mellékletben taldlhaté6 V. sz. melléklet tartalmazza. Az 4ltaldnos miiveket a-tdl z-ig
kisbetiikkel, a bevezetd tudomédnyokat 1-t6l 9-ig arab szdmokkal, az egyes tudomanyagakat
egy, kettd, vagy sziikség esetén harom nagybetiivel jelolte. ,,Az 6nall6 osztilyok szamanak
novelése nemcsak a tobbnyire komplex tudoményszakok szdmdnak novelését jelentette a
kettOspontos osztdlyozdsban, hanem egytittal a rendszer enumerativ, és bizonyos mértékben
hierarchikus részének fejlesztését is. Ennek ellenére a jelzetelési szabalyok részletes
kidolgozottsdga kovetkeztében messzemenden meglrizte analitikus, szintetikus és fazetta

elemzés jellegét. (Hajdu-Babiczky, 1998, 115.)
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4.4. Jelzetalkotas példakkal

Ahhoz, hogy a viszonylag kisszdmu osztily elegenddé legyen az ismeretek
osztdlyozdsara, Ranganathan kidolgozta az egyes osztalyok 6t szempont szerinti ismérveinek
tdblazatait. Ezek egy-egy meghatdrozott szempont szerint soroljak fel az ismérveket
fazettdkba osztva. A jelolésiikre szolgdlo izoldtokat az egyes fazettdk tdblazatdban tizedes
szamokkal jelolte. A sz eredetileg a rovarok Osszetett szemének elemi latészerveit jelenti.
(Ungvari-Orban 2001, 75.)

»A fazetta jelentését leginkdbb a magyar vetiilet sz6 adja vissza. Eszerint vetiiletes
osztalyozdsnak lehetne nevezni. A fazetta minden kognitivum szdmdéra ugyanazt a kérdést
teszi fel. Az ismérvek sorozata, a logontartalom milyen arculatot 6lt az indextételben. Hogyan
kell az ismérveket elhelyezni az informéciot leir6 ismérveket tartalmazé vetiiletek rendjében?
Egy radiokésziilék, mint egy tétel egyik ismérve, lehet egy folyamat, munkafolyamat targya,
lehet végtermék, lehet tulajdonsdgok hordozdja, lehet eszkoéz, ha a radidval, a radiéd
segitségével megy végbe valami. A fazettds osztdlyozds szerint egészen mas a radid szerepe,
ha més vetiiletben helyezkedik el.”(Horvéth-Pap 2003, 46.)

A fazettdk segitségével annyi arculatot hozott létre Ranganathan, amennyi sziikséges
egy adott osztly esetében. Példdul az orvostudomany osztidlyban van olyan fazetta, amely a
kovetkezOket tartalmazza: fiil, szem, emésztOszervek, szdj, torok, nyeldcsd, gyomor, belek, a
vérkeringés szervei, sziv, vér, iitderek stb.. Utdna ennek az osztidlynak egy madsik fazettdja:
gyulladas, fertdzés stb.. Ezek koziil kell kivdlasztanunk az ismeretet legjobban jellemzd
fazettdkat, illetve a jelolésiikre szolgald izoldtumokat, amelyek aztdn az osztdly jelével egyiitt
alkotjak az osztdlyozasi jelzetet. Minden osztdly szdmdra 6t alapkategdria 1étezik, de ezek
csak dltalanos elnevezések, az egyes osztdlyokban mds és mas a konkrét megjelenésiik: ido
(tempus, T) ; tér, hely (spatium, S); energia, miikodés (E); anyag (matéria, M); egyediség
(perszonalitds, P). Ezek segitségével akdrmilyen ismeret jellemezhetd, mert mindennek van
idébeli (T), térbeli (S), energia (E), anyagi (M), és egyedi (P) aspektusa. Természetesen nem
minden targy esetében lehetséges, illetve sziikséges mind az 6t alapkategériat megadni. Van
olyan, amikor egy alapkategdridnak tovabbi aspektusa is van, igymond egy masik szintli
megnyilvanulas, amely tovédbbra is ezen 6t alapkategoria valamelyikébdl keriil ki. Mindezeket
Ranganathan részletesen kidolgozta az 0sszes osztély tekintetében.

Az el6z0 példat véve a fiil, szem stb. az emberi test részei, szervei fazetta az egyediség

(P) alapkategoériat alkotja az orvostudomény esetében. A morfoldgia, fiziologia stb. orvosi
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problémadk fazetta pedig az energia, miikodés (E) alapkategéria. Ennek a konkrét E fazettanak
létezik masodlagos szintli megnyilvdnuldsa, ami szintén energia, mikodés fazetta (E2):
apolés, etiolégia, diagnosztika, kérismeret, megeldzés, gydgyszeres kezelés, miitéti kezelés
stb. A fazettdk és az egyetemes tizedes osztilyozds az ETO 0ndll6 és nem 06nallo
alosztdsainak analdgidja nyilvanvald. Csak mig az ETO-ban az osztilyozé dontésére van
bizva az alosztdsok haszndlata, a kettOspontos osztdlyozds eldirja, mely osztily esetében
milyen fazettdkat kotelezd hasznélni, és az eldirtakon kiviil mas fazettat nem is lehet.

Ha a célunk az, hogy egy dokumentum ugyanazt az osztdlyozasi jelzetet kapja, akkor
is, ha Kkiilonb6z0 személyek osztilyozzak egymastol fiiggetleniil, azaz érdekiink az
osztalyozas normativ jellege, akkor Ranganathan osztdlyozési rendszere az eldbb ismertetett
kotottségek miatt megfelelobb az ETO-ndl. De miért lenne sziikséges, hogy a kiillonbozo
konyvtarakban ugyanaz a szakjelzet keriiljon a dokumentumokra? Egy kozkonyvtarban nincs
sziikség tilsagosan mély tartalmi feltdrdsra, mig egy szakkonyvtar vagy szakgyiijtemény
esetén ennek az ellenkezdje igaz. A tartalmi feltartsdg mellett szempont lehet a tartalom
szerinti visszakereshetO0ség. ElsO latasra megint csak a kettOspontos osztilyozas tlinik
megfelelébbnek, de ez csak akkor lenne igaz, ha OPAC-ban (Online Public Access
Catalogue) az ETO szakjelzet alapjan torténd kereséskor a fotablazati szdmhoz kapcsolt
alosztdsokra is kereshetnénk. Ilyen lehetdséget egyetlen OPAC-ban sem tapasztalhattunk
eddig. ,,Ez a tanulsdg azonban nemcsak a fazettds osztdlyozdsra érvényes, de altaldnosithat6d
minden osztdlyozdsra. Aki mindent elére szandékozik megoldani, az az alkalmazdét kivanja
felmenteni a gondolkodds terhe aldl. Marpedig a gondolkodds aldl senki sem kaphat
felmentést.”(Horvath-Pap 2003, 94.)

A fazettdk sorrendjét a jelzeten beliil a tdbldzatok minden osztily elején megadjdk.
Példéaul ha az L jelii orvostudomdany osztalyban a fazetta-sorrend a kovetkezd: E/P:E/;/E2/. Ez
azt jelenti, hogy a téma jelzetét tgy kell megalkotni, hogy az L utdn irjuk a P fazetta
megfeleld izoldtumdt, aztdn a kettospont utdn az E fazetta megfeleld izoldtumat, végiil
pontosvessz0 utan az E2 fazetta megfeleld izolatumat. (Hajdu-Babiczky 1998, 122.)

A kettospontos osztdlyozds korabbi kiaddsaiban a szerzd szinte csak a kettOspont
szimb6lumot haszndlta, innen a rendszer neve. Késobb egész sor irdsjelet vezetett be. A
legutébbi kiadds szerint ezek a kovetkezdk: & * : 5, - = = + ( (Az-az: et, aposztrof, pont,
kettOspont, pontosvesszO, vesszd, kotdjel, egyenldségjel, nyil, pluszjel, zardjel.) Vesszot
hasznalunk a P fazetta eldtt, pontosvesszot az M el6tt, kettdspontot az E eldtt, pontot az S

eldtt, és aposztrofot a T fazetta elott. (Hajdi-Babiczky 1998, 119.)
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A kettéspontos osztidlyozdsban a fazettdk haszndlatdnak altaldnos alapelve, hogy a
konkrét megel6zi az PMEST. De nem minden esetben, illetve lattunk méar példat is ra, hogy
az egyes osztalyokndl nem mindegyiket hasznalhatjuk, csak azt, ami el van {rva az adott
osztalyra. Ez tette sziikségessé a kiillonbozd irasjelek haszndlatat, amelyekkel felismerhetd,
hogy a jelzeten beliili izolatum melyik fazettabdl szarmazik.

Az eddigiek alapjan nézziink egy példat, alkossunk meg egy olyan monografia
jelzetét, amelynek témdja a vakbélgyulladds mitéti kezelése. A jelzet a
kovetkez0:1.27219:415:7, ahol is az L a flosztily jelzete, a P fazettdban a 27219 a
féregnydlvany szama, az E fazettdban 415 a gyulladas, a E2 fazettdban a 7 a mutéti kezelés.
(Hajdd-Babiczky, 1998 123.)

Kiilon figyelmet érdemel a szépirodalom osztdlyozdsa. A O irodalom osztidlyban a
kovetkezo képlet lathaté: O/P/,/P2/,/P3/,/P4/. Ez a képlet szavakkal igy fejezheto ki: Foosztaly
jelzete — nyelv — miifaj — szerz6 — mii. Az irodalom osztilyban a szerzét szdzadanak
betlijelével, ezt kovetden sziiletési évének kétjegyli szdmdval fejezik ki. Példdul Shakespeare
sziiletési éve 1564, és a szerzoi jele ebbdl az angol irodalmon beliil J64 (ahol a J a 16. szdzad
jele). Az egyes szerzOk miiveit azok keletkezési sorrendjének sorszamadval jelolik, pl.
Shakespeare Szentivanéji dlom cimii miive O111,2°J64,7. Ebben a jelzetben az O az irodalom
osztalydnak jelzete, a 111 az angol irodalom, a 2 a drdmai m, a J64 Shakespeare jelolése
sziiletési éve alapjan, a 7 Shakespeare sorrendben hetediknek tartott miive. (Hajdd-Babiczky
1998, 121-122.)

»A szakjelzet kiegésziilhet a konyvek elhelyezésének lehetové tevo egyedi
konyvszdmmal is. Ez a jelzetrész a ml nyelvét, targyaldsmodjit, formajat, megjelenési
évszamat, kotetszamat és a konyvtarban meglévé példany jelét is tartalmazhatja. fgy példaul
Ranganathan kettOspontos osztalyozasa 1957. évi kiaddsanak szakjelzete, ha ez a konyvtarban
megjelend harmadik példany, kiegésziilve konyvszdammal, a kovetkezOképpen alakul:
2:51’N3q’N57.1;2. Vagyis: 2 a konyvtartudomény, :51 osztalyozds, N3 az 1930-as években, q
megjelent mli, N57 1957. évi kiadas, 1. elso kotet, és a :2 a konyvtar els6 utdni mdsodik,
vagyis harmadik példanya.” (Hajdd-Babiczky 1998, 123.)

Lathat6, hogy Ranganathan torekedett a formai €s tartalmi feltards egy jelzeten beliili
kozlésére, a Classification Research Group (1957) szerint ezzel rendkiviil hosszu és zavarba

ejtéen bonyolult jelzetet eredményezve.
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4.5. Beturendes index

Ahogy az ETO sem, ugy a kettOspontos osztdlyozds sem nélkiillozhet betlirendes
indexet. Szemléltetésképpen az indexben a szivnél a kovetkezd felsorolds van:
G/P/,K/P2/,L/P/,32. Ez azt jelenti, hogy a sziv fogalma: G biolégia, K zoolégia és az L
orvostudomény osztdlyokban a zaréjelben megadott fazettdkban taldlhaté meg. 32 esetben

szerepel mint igynevezett fokusz, tehat elsddleges fazetta. (Hajdu-Babiczky 1998, 123.)

4.6. Nemzetkozi hatasai

Ranganathan munkédssdga hatdssal van mind az indiai, mind a nemzetkozi
konyvtartudoméanyra. Miel6tt 1925-ben csatlakozott a konyvtdros szakmdhoz, az indiai
konyvtar egyszeriien csak konyvek tarhdza volt, a nyilt hozzaférés ismeretlen fogalom, és az
atlag konyvtaros kevés pénzért, szerény koriilmények kozott dolgozott. Egyetlen indiai
felsdoktatasi intézmény sem adott konyvtarosképzést. Ranganathan vezette be a konyvtaros
szakma professzionalizdldldsanak mozgalmét, az indiai konyvtari rendszer kiszélesitését.
(Garfield 1984b, 45.)

Bar munkdssiagdnak nemzetkézi hatdsa jelentds, mégis nehezen meghatirozhato.
Kettospontos osztdlyozdsa alig haszndlt a nyugati vildg konyvtdraiban, még Indidban sem
olyan széles korli a haszndlata, mint varndnk. A legtobb felsdoktatdsi intézményben, igy
hazankban is a konyvtaros képzésben kevés sz6 hangzik el osztdlyozasi rendszerérdl. Tobb
figyelmet szoktak forditani a konyvekkel kapcsolatos alapelveire, Ranganathan 6t torvényére.

Egy amerikai tanulmény szerint az American Librarian Association 48 akkreditalt
konyvtaros képzo iskoldjanak 73%-a, 35 iskola tematikdjaban szerepel a fazetta-elmélet, de
ezek koziil csak 20%, hét iskola tirgyalja mélyebben. Es bar 50%-uk tartalmazza
tananyagként a kettospontos osztdlyozasi rendszert, csak 8%-uk, két iskola fordit figyelmet a
rendszer gyakorlati oktatdsira. Az Egyesiilt Allamokban a dominédns osztdlyozasi rendszer
Dewey decimadlis osztdlyozdsa, masodik helyen a Library of Congress rendszere, harmadikon
pedig az Egyetemes Tizedes Osztdlyozds van, amely mar csak az iskoldk felében keriil a
tananyagba. A kettdspontos osztalyozds esetében nem, vagy csak alig hasznalt rendszerrdl van

sz0, ami indokolja a r4 szant kevés figyelmet.
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Hazankban a legelterjedtebb osztdlyozasi rendszer, az ETO kapja a képzésben a
legtobb figyelmet. Ranganathan rendszerének ez utdbbi korszerlsitésére gyakorolt hatdsa
kimutathat6. Az alosztdsok bovitése, a jelzetek kiilonb6z6 médokon torténd dsszekapcsoldsa
(0sszekotés, csoportképzés, viszonyitds, sorrendrogzités stb.) mind Ranganathan
munkdssaganak hatdsat tiikkrozi, és bar hierarchikus rendszerrdl van szd, az ETO egyre tobb
szintetizalo lehetdséggel boviilt. Az American Library Association konyvtar- €s informécio-
tudoményi enciklopédidjdnak osztalyozasrdl irott szdcikkének szerzdje, Wellisch szerint
(1980) minden akkor mér 1étezd, illetve Gjonnan atdolgozott osztalyozasi rendszerre gyakorolt
hatdsa megfigyelhetd. Kivétel ez aldl az LCC. A fazettds osztdlyozasi rendszer elemeire épiil
a British Technology Index and Thesaurofacet természetes nyelvili targyszorendszere.
(Garfield 1984b, 46.)

A brit nemzeti bibliografia Derek W. Austin nevéhez kapcsolédé PRECIS (Preserved
Context Index System) indexeld rendszere is sokat koszonhet Ranganathannak. (Wickery
1974.)

Ranganathan nemzetkdzi hatdsat jol mutatja, a Science Citation Index (SCI), és a
Social Sciences Citation Index (SSCI), melyek tartalmazzdk tobbek kozott, hogy hanyan
hivatkoztak munkdjara. Egy 20 éves periodusban tébb mint 400 publikacié idézte. Legtobbet
idézett munkdja a Prolegomena to library classification (Bevezetés a konyvtari
osztdlyozasba). Ezek az idézetek csak toredékét adjak a vildgra gyakorolt hatdsdnak, nem
utolsésorban azért, mert az SCI és az SSCI ebben a korai iddszakaban, ahogy Garfield irja, e
tudomdnyteriilet publikacidi tekintetében erdsen valogaté és korlatozott volt.

De még igy 1is, ha Osszehasonlitjuk a konyvtirtudomdny mds kiemelkedd
személyiségeivel, figyelemre méltd, milyen gyakran idézik Ranganathan munkdjat. Horvath
Tibor kandidatusi értekezésében irja (1987, 28.): ,,Az 50-es és 60-as években ugy tiint, hogy a
fazettds osztdlyozds megoldast nyujt szamos elméleti kérdésre is. Ennek a két évtizednek
erdfeszitései ma mér lanyhultak, mert 0j paradigmdk, a statisztikai €s nyelvészeti alapozasu
eljarasok tlintek fel. Ezek visszaszoritjdk a fazettdk gondolatat. Nem mindorokre, mert ebben
az eljarasban maradand6 elvek is vannak. Maga az alapgondolat, a kategoéridk elmélete
harmadfélezer éves. A fazettdk orokos tarsul szegddnek az osztdlyozashoz. Fel-feltlinnek mai
rendszerekben is. Sikeriiket €s maradandésdgukat annak koszonhetik, hogy Osszekotik az
eltérd elvii rendszereket. A fazettdk néha alig kiilonboznek a felosztastol.

A fazettds rendszerek feltételezik, hogy valamennyi osztilyozand6 téma azonos
szerkezetben irhato le. Sorrendet irnak eld, e sorrendben a fazetta funkcidt hataroz meg, tehét

egyfajta szintaktikai feladatot lat el. Az osztdlyozési kifejezések kiilonb6z6 fazettdkban
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jelenhetnek meg. Péld4ul az arany lehet M (matter=anyag), de lehet P (personality=egyediség,
karakter) is, a kettOspontos osztdlyozé szerint. Feltételezik az osztalyoz6 kifejezések
valamilyen gyljteményét (targyszavak, deszkriptorok jegyzéke). Az osztdlyozot
rékényszeritik a téma elemzésére, mintegy kikérdezik fazettardl fazettara haladva. Pontositjak
az osztalyozasi kifejezések jelentését.” Dardnyi az elébb idézett kandidatusi értekezés
bemutatdsdban (1992) hozzateszi: ,Most tehat az eddigiekben tobbszor eldbukkant
vezérgondolat a jelenségek sokdimenzids, sok valtozé szerinti osztidlyozdsa mellett
megjelenik a masik. Egy alland6 struktdrén, a facettdk véltozatlan sorrendjén beliil a facettak
egymashoz val6 viszonya testesiti meg a szintaxist, a tetszéleges facettdba tolthetd
osztalyozasi kifejezések felelnek a szemantikaért. A facettak tehat az arisztotelészi forma, a
kifejezések a szubsztancia szerepét jatsszdk. Horvath Tibor értékelése az, hogy a facettds
rendszerek egyfelol a hagyomanyok rugalmas Osszegzését eredményezték, mdasfel6l a
nyelvészetben gyokerezd elméletek kiinduldsi alapjai is lettek.”

,Ranganathan nyomdn kezdték az osztdlyozdst mint nyelvi milveletet, az osztalyozds
eredményét (a dokumentum tartalmét reprezentdlé Osszetett targykort, az ETO esetében pl. a
jelzetlancot, tezaurusz esetében a deszkriptorldancot) pedig mint allitadst kezelni, melynek
sziikségszertien 1étezik valamiféle szintaxisa, s ezdltal tudatosan felismert kapcsolat
keletkezik az osztdlyok, a fogalmak szintje és az allitdsok, a nyelvek szintje kozott. A
tudomény fejlddésének buvopatakszerli tutjahoz tartozik, hogy az eurdpai kultdrdban is
gyokeredzO tobb szempontisdg hagyomdnydnak indiai kozvetitéssel kellett feltimadnia.
Ranganathan a konyvtari osztdlyozas terén az egyik legnagyobb hatdst tudds volt. A fazettas
(szempontok szerinti) metszetes, vagy mds néven analitikus-szintetikus tobbdimenziondlis
vagy perspektivikus osztalyozasi rendszer, és a vele szorosan Osszefiiggd elmélet fordulopont
volt az osztdlyozas fejlodésének torténetében. Ranganathan fellépésével 1ényegében véget ért
a rendszerezd (szisztematikus) prekoordindlt és generalizdl6 osztidlyozdsi rendszerek
torténetének 0sztonos, elsdsorban a tudomanyok felosztasabol kiinduld korszaka, és tudatosan
megindult a kozeledés a fogalmi osztidlyozas, s vele a nyelv felé. (Ungvari-Orban 2001, 74-

75.)
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4.7. Online hatas

Hajdu és Babiczky szerint (Hajdd-Babiczky 1998, 124.) jelentésége elsdsorban abban
van, hogy nagy hatassal volt az osztdlyozdsi rendszerek jelzetelési, jelzetszerkesztési
modszereinek fejléddésére, kozottiikk az ETO fejlesztésére, korszertisitésére is. Ez a mddszer az
osztilyozdst rugalmasan alkalmazhatéva, flexibilisség tette, egyszersmind azonban -
folytatjdk - az osztdlyozds munkdja igen bonyolult tevékenységgé valt. Alkalmazdsa a
szamitogépes informdcid-tarolas és keresés céljara nehezen alkalmazhatd. Az Internet Scout
Projekt (bongészhetd és kereshetd katalégus az internetes forrdsoknak, amely az LCC
targyszérendszerét haszndlja, az adatbazis struktirdjat pedig a Dupli Core-ra épiti) vezetd
katalogizdl6ja, Glassel szerint (1998), ha a kettOspontos osztdlyozasi rendszer kozvetleniil
nem is haszndlhaté internet katalogus épitésére, az internetes tirgyi katalégusok, - mint
amilyen a Yahoo! - is, fazetta analizist hasznélnak, kihasznélva természetesen a szdmitdgépes
kornyezetre szdnt felhaszndlds elOnyeit. A Yahoo! tdrgyorientdlt internetes katalogus
kategoridkat, alkategdridkat, al-alkategdridkat allit fel az osztdlyozandd internetes forrdsok
katalogizdldsa €s visszakereshetdsége céljabol. Konnyli meglatni a két rendszer kozott a
parhuzamossigot, az osztdlyok megfeleltethetdk a kategéridknak, a fazettdk az
alkategéridknak, a mdsodlagos fazettdk az al-alkategéridknak és igy tovabb. Glassel a
kettOspontos osztdlyozds lancindexelési alkalmazhatésdgara hivja fel a figyelmet, azaz az
adatelemek permutélt indexének eldnyére. A relevans dokumentumok visszakeresése ezaltal
kiilonféle megkozelitések esetén is eredményes. Példaul keressiik egy adott varos egyetemét.
Elindulhatunk az oktatds kategdriatdl is, vagy lehet belépési pontunk a varos neve, a permutalt
indexszel mindkettd lehetséges. A keresés eredménye megegyezo lesz.

Bar Ranganathan elmélete szerint - 1évén, hogy hagyoméanyos dokumentumokban
gondolkodott, - egy dokumentumnak csak egyféle jelzete lehet; az elektronikus forrdsok
nincsenek fizikailag helyhez kotve, mint egy konyv a polcon, ezért osztalyozasi jelzetiik akdr
lehet a jelzetiikben szerepld adatelemek Osszes permutdlt valtozata. ,,Noha a lancindex elsd
nyomai mar Dewey-ndl (relative index) és Cutterndl is megfigyelhetdk, szellemi atyja
Ranganathan volt, az 6 terminoldgidja alapjan sziiletett a neve is. Ranganathan az egymas folé
rendelt fogalmak sorat nevezte lancnak. 1950 és 1970 kozott a PRECIS bevezetéséig, a Brit
Nemzeti Bibliografia mutatéjat készitették ezzel a modszerrel, ennek kovetkeztében rendkiviil

gazdag tapasztalatokat szereztek a haszndlatar6l.” (Mills 1956, 33.)
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Ugyanerre hivja fel a figyelmet Taylor (2004): a konyvtarakban ilyen hosszu jelzettel
ellatott dokumentumok rendezése nehézkes, dm online rendszerekben kifejezetten hasznos, ha
barmely fazettdra kereshetiink egymastdl fiiggetleniil. A fazettdkon alapuld osztilyozas
fejlesztése Ranganathan 1920-as években kidolgozott otletén alapszik, de fontossdga csak
napjainkban valik felismerhetové. A fazettara alapuld internetes keresOmotorok queryjei és
taldlatai a dinamikus fazettds osztalyozds alkalmazasai annak a rendszernek, amelyek egyre

nagyobb szerepet jatszik szdmitdgépes haldzati kornyezetben. (Bahnemann 2005, 13.)
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5. Ranganathan, a rendszeralkoto

Ranganathan nevét legnagyobb hatdsi miive, a Kettdspontos osztilyozds (Colon
Classification) tette szakmai korokben vildgszerte ismertté. Kevés irodalom jelent meg
magyar nyelven réla. Kevesen tudjdk, milyen odaad6, aldzatos, teremtd tevékenységet fejtett
ki a konyvtartudomany szinte valamennyi teriiletén. 50 konyvet, és tobb mint 1000 cikket,
tanulmadnyt, értekezést irt. Kotetekre mend levelezést, kéziratokat hagyott hétra. Haldla utidn
tanitvdnyai egy kotetben probaltdk bemutatni életét és miilkodését, Ranganathan a
rendszeralkot6é cimmel.

Ennek a kotetnek az alapjan prébdlom én is bemutatni Ranganathan azon
tevékenységeit, amivel nem foglalkoztam. Ranganathan elsoként alkalmazta a tudoményos
newtoni megkozelités modszerét: mi, miért, hogyan kérdéseket téve fel problémaelemzései
soran. Kutatd, asszimildlé elme volt, Iényeglaté és logikus. Koncentrdl6 és alloképessége
mind intellektualis, mind fizikai szinten emberfeletti volt.

Ranganathan tudta, hogy miive nincs lezdrva, de arrél is meg volt gydzddve, hogy az
altala hirdetett alapelvek, elméletek, posztuldtumok, analizdlé-szintetizal6 mddszerek a
jovoben is hozza fog jarulni a konyvtar- és tajékoztatistudomény fejlédéséhez. Hires elmélete
a spirdlelmélet; az elmélet és a gyakorlat egymadsra hatdsa a vildgban véget nem érd spirdlis
fejlodést eredményez, melynek 9 dllomésa kiilonboztethetd meg az alapkutatastdl a gyakorlati
alkalmazasig. Az alkalmazas sordn felmeriilo problémaék sziikségszerlien vetik fel djra az
alapkutatdsok fontossagat, s igy folytatodik a korforgds, ad infinitum. Egy-egy ciklus
realizdléddsa régebben évszazadokig tartott, ma mar egy folytonosan gyorsuld folyamatnak

vagyunk tanui.

5.1. Rendszeralkotas az osztalyozasban

Ranganathan kétségteleniil legnagyobb hatdsi miive az osztdlyozas elmélete, és ennek
gyakorlati megvalésuldsa, az daltala kidolgozott ugynevezett kettOspontos osztilyozasi
rendszer. Nem akarok itt kitérni erre, hiszen a dolgozatom 4. fejezete err6l szol. Annyit
tennék még hozzd, hogy Neelameghan professzor, az indiai Dokumentéiciés Kutatdsi €s
Oktatasi Kozpont igazgatdja, Ranganathan egykori tanitvanya, a kovetkezdket irja mesterérol.

A kettOspontos osztdlyozds alapotletét a kovetkezd esemény adta: 1924-ben, londoni
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tartozkoddsa idején Ranganathan a Selfridge druhdzban meglétott egy meccano készletet, és
megiitkozott azon, hogy csupan néhdny csavar, pélcika és kerék segitségével szdmos miiszaki
szerkezetet lehetett a készlet darabjaibdl Osszedllitani, innen eredt éllitélag a kapcsolatot
l1étesitd kettOspont, és az elemek kombindcidjabdl, permutici6jabdl elddllithatd szakjelzetek

gondolata.

5.2. Rendszeralkotas a katalogizalasban

Az osztilyozds kérdéseivel szinte parhuzamosan foglalkozott Ranganathan a
katalogizdlds, és még inkabb a kataldgusszerkesztés problémadival. Els6ként ismeri fel, hogy a
katalogizalas és osztdlyozds nem egymadstdl fiiggetlen, hanem éppen ellenkezdleg, szorosan
Osszefiiggd konyvtéri tevékenység, melyek révén megkonnyithetd a haszndlék szamara a
keresett szakirodalom megtaldldsa. 1934-55 kozott 6t alapvetd munkdja jelent meg e téren,
ezek koziil a két legismertebb a Classified Catalogue Code (1934), és a Dictionary Catalogue
Code (1945). E miivekben a katalogizdlds szabdlyait Ranganathan oly mdédon alkotta meg,
hogy az ezek alapjan késziilt egyes leirdsok ne egymdstdl fiiggetlen elemek, hanem a beldliik
szerkesztendO katalogus szerves részei legyenek. E munkdlatok kapcsdn igen elmélyiilten
foglalkozott a szerzOség, ezen beliil is a testiileti szerz0ség fogalmdval. Hangsulyozta az
id6szaki kiadvanyok feldolgozasdban jelentkezd sajatossagokat. Szabélyokat dolgozott ki a
kozponti katal6gus, mint a katalogusok egyik véllfaja fejlesztésére is.

Sokat tett a cimleirds terminoldgidjanak kialakitdsa terén is. Meg volt gy6zddve, hogy
munkdiban utat mutatott egy nemzetkozi cimleirdsi rendszer létrehozdsahoz. Véleménye
szerint az ehhez sziikséges eldfeltételek: a mértékadd, rendezd elvek kidolgozédsa, a jol
definidlt fogalmak rendszere, valamint a rendszé megvdlasztds €s megjelenités rigordzus
szabdlyai. Ezeket a gondolatokat képviselte az IFLA 1954-es zdgrabi konferencidjan, és a
katalogizal6 szakemberek 1961-ben rendezett parizsi vilagtaldlkozdjan.

Tobb évtizednek kellett eltelnie, mig nemzetkozi egyiittmikodés révén a mai ISBD-k
megsziilettek. Ugy tinik, hogy ennél tovdbblépni Ranganathan 4lmat egy egységes

nemzetkozi katalogizalasi kodot 1étrehozni nem képes a konyvtéros vilag.
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5.3. Rendszeralkotas a vezetéselméletben

Ranganathan nemcsak alkoté elme, hanem ugynevezett menedzseld tipus is volt.
Mindig vildgosan latta és fogalmazta meg az elérendo célt, és ezt 1épésrdl 1épésre haladva el is
érte. Errdl tantiskodik 1935-ben megjelent 650 oldalas Library Administration cim{i miive is.
Az elsé ilyen jelleglh munka, amelyben azonban Ranganathan maga figyelmezteti olvasdit,
hogy a konyvtarvezetéshez, és a mindenkor alkalmazandé konyvtari gyakorlati munkdhoz
milve csak vezérfonal. Vezérfonal mindazok szdmara, akik vele egyiitt felismerik, hogy a
konyvtartudomény 4ltala megfogalmazott 6t torvénye koziil a négy elsO realizaldsa, vagyis a
konyvtar maximélis hasznéltatdsa csak akkor valosulhat meg, ha e szervezet fejlodését
szigorian meghatarozott ttra terelik, s ha a fejlodéssel jard szervezeti, szervezési problémak
nem vélnak akadalydvd a konyvtari munka hatékonysagdnak.

E munka eldkészitése 10 éven keresztiil folyt. Ranganathn 1925-t6l 1935-ig igazgatdja
volt a Madrasi Egyetemi Konyvtidrnak, mely vezetése alatt ugrisszerli fejlodésen ment
keresztiil. Ranganathan azért, hogy a maga mélységében megismerje a konyvtari
tevékenységet, minden apré részletmunkat maga is elvégzett. Elméleti kutatdsokat végzett,
munkaanaliziseket, Osszefiiggésrendszert készitett, kidolgozta a munkanormakat, kiilonbséget
téve az érdemi és a rutinmunka kozott. Elsoként vetette fel a konyvtari munkaeszk6zok —
leltarkonyvek, Urlapok, felszerelések — szabvanyositdsdnak fontossdgat, végiil szamitdsokat
végzett a konyvtari munkaerd-sziikségletre vonatkozdan, figyelembe véve egy-egy adott
konyvtar funkciéjat, nagysagat, adottsdgait. Ezeket a munkdlatokat Osszegezte fent emlitett
mivében.

Az 1960-as években, az 0néllé India hatalmas kulturdlis fellendiilése idején amerikai
kollégdi kozremukodésével kidolgozta a nagy tudomdnyos konyvtarak vezetésének

vezérfonalat.

5.4. Rendszeralkotas a konyvtarszervezésben

Konyvtarszervezési tevékenysége 1926-ban kezdddik, amikor a Pukokottai
Konyvtaroskonferencia elnoke. 1928-ban megalapitjia a Madrasi Konyvtiregyesiiletet
(Madras Library Association), és ennek konyvtarosképzd tanfolyamait. 1930-ban az Ossz-

azsiai Nevelési Konferencia (All Asia Educational Conference, Benaras) konyvtari
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szekcidjanak titkdra. Ez egész India konyvtarosainak elsé nagy taldlkozdja. Szenvedélyesen
szervez és dolgozik a kollektiv gondolkodas kimunkéldsan. Nevéhez flizOdnek 1942 és 1958
kozott az India legnagyobb egyetemei szamara kidolgozott konyvtari fejlesztési tervek, 1944-
tdl nemcsak az egyes egyetemek, hanem egész India és ennek egyes régidi szamara kimunkalt
konyvtari tavlati fejlesztési tervek. Ugyancsak Ranganathan nevéhez flizodik a konyvtari
torvények megalkotdsa Indidban. Az els6é 1931-ben késziil el Bengdlia szamara, ezt szamos
tovabbi koveti.

A hazai szervezOtevékenység Osszekapcsolddik a nemzetkozivel. Terveket készit az
egyiittmiikodés lehetdségeire vonatkozéan az UNESCO, FID, IFLA, ISO-val, valamint
konyvtaros egyesiiletekkel és konferencidkkal hazai és nemzetkodzi téren: INSDOC, Indian
Standards Institucion, IASLIC stb. Felismeri a 60-as évek elejétdl Indidban mutatkoz6 nagy
kulturélis ébredés okozta problémdkat, és a konyvtirakkal szemben tdmasztott igényeket.
Ezért a konyvtari €s dokumentacids tevékenységgel Osszefiiggd teriileteken is kifejti szervezo
aktivitasat, igy a felsOoktatds terén, a kiilonboz0 tdrsadalomtudomanyi kutatdintézetek
felallitasaval is igyekszik a fiatalsagot bevonni a kulturalis feleldsségvallalas céljaira.

Féradhatatlanul dolgozik a konyvtariigy tdrsadalmi megbecsiilése iigyén is. Az 1960-
as évek elején eléri, hogy az egyetemi konyvtarosok fizetése azonos szinten legyen az
egyetemi oktatd személyzetével.

Publikacios tevékenységérdl szélva, 1946-ban jelenik meg Library organization cimii
muvének elsé kiaddsa. Szamos folyéiratot indit meg, és szerkeszt. Ezek: ABGILA, Annals of

Library Science, Library Science with a Sland to Documentation.

5.5. Rendszeralkotas a konyvtarosképzésben

Ranganathan tanari képzést kapott, és maga is éveken 4t tanitott matematikat. 1931-t6l
kezd6dden harom nagy egyetem konyvtdrtani tanszékének volt professzora (Madras: 1931-
1944, Benaras: 1945-1947, Delhi: 1947-1955). E munkalkodisa sordn akadémiai szintre
emelte a tudomdnydgat. Sziiletett pedagdgus volt, aki az elméleti és gyakorlati képzés
egységességét nemcsak hirdette, hanem meg is valdsitotta (az 4ltala kidolgozott tanterv
eléirja, hogy az egyetemi eldaddk id6rdl idére dolgozzanak konyvtarban). O maga ragyogé
eldado, hallgatéit gondolkodtatja, vitdkat kezdeményez, kibontakoztatja a kritikai szellemet.

Azok, akik irdsait, nehézkesnek, elvontnak és misztikusnak érezték, ugyanazt az élészéval
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tanit6 Ranganathantol egykettore megtanultdk. Eléaddsait a humor €s a szokratészi mddszer

alkalmazdasa — kevés beszéd, sok kérdés, ravezetés és beszéltetés — jellemezte.
Ranganathannak az indiai konyvtarosképzésért véllalt dldozatos tevékenysége az

1929-ben alapitott School of Librarianship-t6l (Madras) az 1962-ben alapitott nagyhirii

Documentation Research and Training Centre-ig (Bangalore) terjed.

5.6. Rendszeralkotas a nemzetkozi konyvtariigyben

Nemzetkozi tevékenysége 1948-ban kezdddik, amikor a Delhi-i Egyetem
kiildottjeként részt vesz az Egyesiilt Kirdlysdg egyetemeinek kongresszusan. Ugyanebben az
évben a British Council 6sztondijaval négyhonapos korutazdst tesz, hogy latogatast tegyen
Eurpa és az Egyesiilt Allamok konyvtdraiban. Ettdl kezdve egymdst érik a legkiilonbozébb
megbizatasok. Szakemberként véleményét kérik az ENSZ konyvtar kialakitdsara felallitott
bizottsdgban, 10 éven keresztiil elndke a FID osztdlyoz6 bizottsdganak, 1950-t6l az UNESCO
tandcsad6jaként dolgozik, majd 1953-t6l 56-ig a FID alelnoke. Kozben tjabb korutazdsokat
tesz az Egyesiilt Allamokban, harom alkalommal, majd Kanada, Japian, a Német
Demokratikus Koztirsasdg az tti célja, litogatdst tesz Moszkvaban és Varséban. Utja sordn
kiilonleges figyelem és tisztelet ovezi, azonban fSleg az Egyesiilt Allamokban gyakran
értetlenséggel, sot ellenkezéssel taldlkozik. Paradox helyzet, hogy éppen ebben az
Amerikdban toborozza nagyszamu hiveit is, a konyvtér- és tdjékoztatistudomany ma is kivalé

szakembereit.
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Osszegzés

A bevezetd részben megindokoltam, hogy miért valasztottam szakdolgozati téméaul a
hindu filoz6fus és konyvtartudds életét és tudomédnyos munkdssdgat. Munkdm sordn
megismertem életét és legismertebb muvét a Kettdspontos osztilyozast (Colon
Classification), amely szakmai korokben tette vildgszerte ismertté. Ezt a miivét emlités
szintjén minden felsdoktatdsi intézményben tanitjdk. Lehet még tudni az 6t alapaxidoméardl,
ami Ranganathan elsd konyve volt: Célom az volt, hogy Ranganatan osztdlyozasi rendszerét
és az Ot torvényét részletesen bemutassam, és beszéljek tovabbi miikkodésérdl is, igaz, ezekrdl
mar nem annyira részletesen.

A szakdolgozat elsd fejezete Ranganathan életét mutatja be. Itt foként a Konyvtar- és
informaciétudomany enciklopédidjat haszndltam (Kent, 1978), illetve hivatkozom néhany
magyar forrdsra, amit kiilon jeldltem.

A madsodik rész Ranganathan torvényeit targyalja. A harmadik fejezetben rovid
torténeti attekintést adok a Ranganathan eldtti osztdlyozési elméletekbOl. A negyedik rész
foglalkozik f6 miivével, a kettdspontos osztilyozassal. Az 6todik €s egyben utolsé fejezetben
arrdl is irok, hogy mivel is foglalkozott még élete sordn. A Magyar Konyvszemle 1968/3.
szamaban bukkantam rd Takacs Menyhért irasara, amelyben egy Ranganathanrdl irt miivet
ismertet. Befejezésként és mintegy érdekességként ebbdl idézek. Azt gondolom, hogy a
tanitvanyai altal Osszedllitott mi is tiikrozi, mennyire becsiilték és tisztelték mesteriiket,
tandrukat.

,»Doktor S. R. Ranganatdn a tudésok doyen-je, draga gyongy a nevelés teriiletén,
elismert szakembere az osztdlyozdsnak, mestere a konyvtartudomanynak. Minden cikkiré
szigord pontokba foglalva adja el6 mondanival§jat. Van olyan, aki kvézi-decimalis
alosztilyozast alkalmaz, egy szerzé pedig (Barbara Kyle) szellemesen €s mulatsdgosan
Ranganathani ,,facet”-ek szerint allitja 0ssze cikkét (sziiletési id0 T, sziiletési hely S, testi-
lelki aktivitds és konyvtdrosi tevékenység E, fizikai adottsdgok M, személyiség P). Mindez
igazolja az Emlékkonyv-Bizottsdg megallapitasat: Ranganathan megtanitotta a
konyvtarosokat rendszerezni €s gondolkodni. Maga a konyv szerkesztése is ezt a gondolatot
sugallja. Huszonhdrom részre oszlik, mindegyiket az dbécé egy-egy nagy betlije jelzi. A
részekben szerepld egyes cikkek, mint fejezetek tovdbbi arab szdm jelzettel kiiloniilnek el
egymastol. Ez az aprélékossdg azonban — ha jobban a mélyére néziink — tavolrdl sem jaték,

még csak formaizmusnak sem mondhat6. Az az érzésiink, hogy mas eszkozokkel nem 1is
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lehetett volna elérni, hogy Aattekintést nyerjiink napjaink konyvtariigyének egész
problematikdjar6l, mindeniitt érzékelve Ranganathan szerepét és jelentdségét.” (Takacs 1968,

296.)
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