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Kovács: T ám ogatások  a  h a za i m ező g a zd a sá g b a n

tes fejlődést tükröznek. H a  azonban az egyedi 
gazdaságok adata it vizsgáljuk, akkor lá tha tó ­
vá válnak  a felszín a latti erős turbulenciák.

A  tesztüzem i rendszer azonos gazdasága­
inál például a  jövedelm ezőségi m utató  (egy 
éves m unkaerőegységre ju tó  nettó  hozzá­
adott érték) relatív szórása 20 0 4 -2 0 0 7  között 
nagyon erősnekm utatkozott. A 9. áb rán  a m é­
d ián  (50. centilis) 0 ,69-es relatív szórása a rra

u tal, hogy a  vizsgált négy évben a gazdasá -  
gokfelénéla jövedelm ezőség  szórása m egha­
ladta a z  á tlagérték 69 szá za léká t  Egynegye­
dü k  esetében (75. centilis) ajövedelm ezőség 
szórása nagyobb volt az átlagértéknél (105%). 
A  hatékony kockázatkezelés, a  jövedelem in­
gadozás m érséklése te rén  bőven akad  teh á t 
tennivaló, s ebben a  vonatkozásban a  tám o ­
gatások szerepét nem  szabad túlértékelni.

9. áb ra
A jövedelmezőség szóródása azonos gazdaságok esetén (2004-2007)

c e n t í J b e k
Forrás: az AKI Vállalkozáselemzési Osztályának számításai alapján
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A magyar élelmiszer-gazdaság aggregált 
szintű külkereskedelmi teljesítménye 

az EU-csatlakozást követően
N a g y  Z s u z s a n n a

K ulcsszavak: é le lm iszergazd aság -k ü lk eresk ed elem , v er sen y k ép esség i  
m u tatószám ok , m egn y ilván u ló  k om p aratív  előn yök .

Ö S S Z E F O G L A L Ó  M E G Á L L A P ÍT Á S O K , 
K Ö V E T K E Z T E T É S E K , JA V A S L A T O K

A szerző a m agyar élelm iszer-gazdaság külkereskedelm i teljesítm ényét v izsgál­
ja  az EU-15 p iacain  a csatlakozást követően. A versenyképesség m érésére különbö­
ző m odellek és m utatószám ok ism ertek. A hazai élelm iszer-gazdaságkülkereskedel- 
m i teljesítm ényét cserearány-index, koncentrációs m utató, k lassziku s Grubel-Lloyd 
index, egyszerű RCA m utató indikátorokkal vizsgálva m egállapítható, hogy a csere­
arány-index a 2006 -2008  közötti években kedvezőbben alakult az előző három  év i­
nél. Az élelm iszer-gazdaság export- és im port-koncentrációja (H-index) csökkent 
2004-től, de az agrárim port továbbra is  koncentráltabb; az ágazaton b elü li k ereske­
delem  szerepe (GL-index) többnyire nőtt az EU-15 piacain, azonban az értékek je len ­
tősen  szóródnak tagállam onként és term ékcsoportonként. A m egnyilvánuló kom pa­
ratív előny m utató (RCA) értékei általában csökkentek 2 0 0 4  után. Növekvő kom pa­
ratív előny figyelhető m eg a gabona és gabonakészítm ények viszonylatában, m íg több  
term ékcsoportnál (élő állat, hús és húskészítm ények, tejterm ék és  tojás, gyüm ölcs- 
és zöldségfélék  stb.) csökkenő kom paratív előny m utatkozik, sőt egyes term ékcso­
portoknál a kom paratív hátrány növekvő m értékű m egjelenését (italok), illetve n ö­
vekedését (kávé, tea, kakaó, fűszer) tapasztaltuk.

B E V E Z E T É S  m in t a  15-szeresére  növ ek ed e tt. Az á lta lá -
, ,  , . , -|Xl .. , nos k ü lk e resk ed e lm i te lje s ítm én y  iav u lá -
M agyaro rszag  az  e lm ú lt közel húsz  ev  

á ta la k u lá sá n a k  e red m én y ek én t a k o ráb - sa  m e lle tt az o rszá§ é le lm iszer-gazdaság i
b in á l is n y ito ttab b  g azdasággá vált. A  ke- k ü lk eresk ed e lem  te ljes ítm én y e  az  e lm ú lt
re sk ed e lm i lib e ra lizác ió n ak , az o rszágba m ásfé l év tized  egészét te k in tv e  ro m lo tt,
á ra m ló  kü lfö ld i tő k én ek  és az  ex p o rtő ri-  az a g rá r im p o rt é rté k e  2 0 0 8 -r a  11-
e n tá lt tevékenységnek  k ö szö n h e tő en  így a  sze resé re  n ő tt ,  add ig  az a g rá re x p o r t é rté -
gazdaság i növekedés m eg h a tá ro zó  fó rrá - ke 2 0 0 8 -ra  c sak  közel 7 -szeresére  növeke-
sává  v á lt a  kü lkereskede lem . d e tt . A  je lz e tt  fo lyam atok  e red m én y ek én t

A  te ljes m ag y a r k ü lk eresk ed e lm i ex p o rt az a g rá re x p o rt a rá n y a  a  te ljes e x p o rto n
é rték e  fo lyóáron , a  k ilencvenes évek elejé- be lü l igen  n ag y  m é r té k b e n  lecsö k k en t, m íg
h ez  k ép est, 2 0 0 8 -ra  tö b b  m in t a 2 0 -szo ro - az  a g rá r im p o rt ré szesed ése  a  te ljes im p o r-
sá ra  n ő tt; a te ljes m ag y ar kü lk e resk ed e lm i tó n  b e lü l m eg n ő tt. M íg az u tó b b i évek-
im p o rt te ljes ítm énye  ped ig  2 0 0 8 -r a  tö b b  b e n  az a g rá re x p o rt ré szesed ése  6% kö rü li,

http://eur-lex.europa.eu/budget/data/LBL2009_VOL4/EN/Vol4.pdf
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add ig  az a g rá r im p o rt ré szesed ése  2 0 0 0 -ig  b e n  em elk ed e tt, 2 0 0 8 -b a n  m egközelite t-

csökken t, m ajd  a z t követően  k is  m érték - te  az 5% -ot (1. ábra).
I. ábra

Az agrárexport és -import részesedése, valamint 
az agráregyenleg alakulása folyóáron, Mrd Ft

export, % (bal tengely)import, % (bal tengely)

"■A™ egyenleg, Mrd Ft (jobb tengely)
Forrás: saját ábrázolás KSH adatok alapján

H a az ag rá reg y en leg e t ö téves á tlagok­
b a n  (1999-2003 , 2 0 0 4 -2 0 0 8 ) e lem ezzük , 
ak k o r m eg á llap íth a tó , hogy  a c sa tlak o ­
zá s t követő  ö téves id ő in te rv a llu m b an  az 
egyenleg  é rték e  közel 15% -kal (eu ró b án  
10% -kal) c sökken t az előző évek á tlagához 
v iszony ítva .

A  m ag y a r m ezőgazdaság  k ilencvenes 
évekbeli k ü lk e resk ed e lm i v e rsen y k ép es­
ségének  a la k u lá sá t szám o sán  v izsgá lták . 
A  k u ta tá so k  k ö zép p o n tjáb an  e lső so rb an  a 
te rv g azd aság ró l a  p iacg azd aság ra  való  á t­
té ré s  m ia tt bek ö v e tk eze tt reo r ien tác ió t és 
a te rm ék sz e rk eze tb en  vég b em en t v á lto zá ­
so k a t elem ezték . Az a láb b iak b an  n éh án y  
ta n u lm á n y  és azok  leg fon to sabb  e re d m é ­
nyei k e rü ln e k  b e m u ta tá s ra .

A  „V ersenyben  a v ilá g g a l” c. k u ta tá ­
si p ro g ra m  1996 -ban  in d u lt a  B u d a p e s ti  
K ö zg a zd a s á g tu d o m á n y i E g y e te m  V álla­
la tg a zd a sá g ta n  T anszékén . A k u ta tá s  célja 
az, hogy  m egv izsgálja  azoka t az ip a rág ak a t

és szek to roka t, am elyekben  M agyaro rszág  
v á lla la ta i nem ze tköz ileg  sikeresek , ille tve  
s ikeressé  v á lh a tn a k , az ex p o rt, a  tő k ek iv i­
te l és a  m ű k ö d ő tő k e-b e fek te té sek  vonzása  
te k in te té b e n  (F ertő  -  M ohácsi, 1997', H a l-  
p e r n , 1997; M a jo ro s, 1997; Tóth , 1997).

A  k eresk ed e lm i e lm éle tekhez  k ap cso ­
lódó  ta n u lm á n y o k  a z t v izsgá lták , m ely  
te rm ék ek  m ilyen  p iacokon  leh e tn ek  v e r­
senyképesek . Ilyenek  tö b b ek  kö zö tt F ertő  
-  H u b b a rd  (2001a, 2 0 0 2 ,2 0 0 3 ) ,  B o jnec  -  
F ertő  (2006 )  és F ertő  (2 0 0 2 ,2 0 0 4 ,2 0 0 6 )  
m u n k á i, m elyekben  a m egny ilvánu ló  k om ­
p a ra tív  előnyök B a la ssa  (1965) á lta l k id o l­
gozo tt négy  kü lönböző  in d ex é t h a szn á lták . 
E red m én y eik  sz e r in t a  m ezőgazdaságban  
a  k ilencvenes években  leza jlo tt lényeges 
vá ltozások  e llenére  a  m egny ilvánu ló  k om ­
p a ra tív  előnyök szerkezete  stab il m a rad t. 
M eg állap íto tták  M agyaro rszág  k o m p ara ­
tív  e lőnyeit az EU -val szem ben  az élő á l­
la tok , a  h ú s és húskész ítm ények , az olajos
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m agvak  és a  fa  ese téb en , a  gabonafé léknél 
azo n b an  ez n em  állíth a tó .

É lte tő  (1 9 9 8 ,1 9 9 9 ,2 0 0 0 ,2 0 0 3 ) , É lte tő  -  
S a ss  (1997), J a k a b  e t  a l  (20 0 0 ), v a lam in t 
Soós (2 0 0 0 ,2 0 0 2 )  m u n k á in a k  középpon t­
já b a n  a  k ü lfö ld i m űködő  tő k e , a  m egny il­
v ánu ló  k o m p ara tív  előnyök, a  k ereskede l­
m i k o n cen trác ió  és az ip arág o n  b e lü li k e ­
re sk ed e lem  ( in tra - in d u s try  trad e ) fogalm a 
és m u ta tó i á lltak . M eg állap ítása ik  a lap ján  
a m ag y a r k ü lk e resk ed e lem b en  a k ilen c ­
venes évek végén  fo ly ta tó d tak  a  te rm ék ­
szerkezeti vá ltozások , az ex p o rtszerk eze t 
h aso n ló b b á  v á lt a  fe jle tt o rszágokéhoz, a 
m agasabb  tech n o lóg ia igényű  te rm ék ek  
e lő re tö rése  és az ágazaton  be lü li k e resk e ­
delem  növekedése  figyelhető  m eg.

K iss (2002 , 2 0 0 5 , 2 0 07 )  a  m ag y ar élel­
m isze r-g azd aság i k ü lk e resk ed e lm e t v iz s­
gálja, kü lö n ö s te k in te tte l a  rég i és új ta g ­
o rszágok  felé irán y u ló  kereskede lem re . 
S zerin te  az u tó b b i években  b ek ö v e tk eze tt 
eg y en leg ro m lást nem  az e lég telen  e x p o rt­
te lje s ítm én y b en  szükséges k eresn i, h an em  
in k áb b  a v á r tn á l  e rő te ljesebb  im p o rtb e h a ­
to lá sb an . V élem énye sze r in t szükség  len n e  
az ex p o rtsze rk eze t m eg v á lto z ta tá sá ra  (fel­
dolgozott, m ag asab b  h o zzáad o tt é rték ű  
te rm ék ek , á lla ti e re d e tű  te rm ék ek , zöld­
ség- és gyüm ölcsszek to r) és a n n a k  fö ld ra j­
zi d iv e rz if ik á lá sá ra  (fejlődő és feltörekvő 
országok).

Szám os szerző  k u ta t ta  h a z á n k b a n  az 
egyes é le lm iszer-gazdaság i szakágazatok  
versenyképességé t: B o zs ik  (20 0 4 )  a  b o rá ­
sza ti te rm ék ek , F o g a ra si (2003 )  és J á m ­
b o r (2 0 0 8 )  a  gabonafélék , M ed in a  (2005 )  
a  zöldség- és gyüm ölcságazat, C sillag  
(2005 ) a  cu ko rágaza t, M ó d o s (2004) és 
Tóth (2002 , 2 0 0 5 )  a  h ú ste rm ék p á ly a  v e r­
senyképességé t v izsgá lták , m íg  O rbánná  
(1 9 9 8 ,2 0 0 0 ) a  főbb  ag rá r te rm é k e k  á rv e r­
senyképességé t elem ezte.

Az A g rá rg a z d a sá g i K u ta tó  In té ze tb e n  
(A K I) több  szerző  is fog la lkozo tt a  m a ­
g y ar é le lm iszer-gazdaság  k ü lk e resk ed e l­
m i te ljes ítm ényével, versenyképességé­

n ek  a laku lásáva l. M észá ro s  (2002 ) tö b b  
éven k e re sz tü l v égze tt e lő re je lzéseke t az 
U nióhoz tö r té n ő  csa tlakozás v á rh a tó  h a ­
tá sa iró l m ag y ar m odell a lap ján . A h a tá s o ­
k a t négy  c so p o r tra  b o n to tta : te rm e lés i, fo ­
gyasztási, k ü lk e resk ed e lm i és kö ltségve­
tés i h a tá s ra . A  k ü lk eresk ed e lm i h a tá so k a t 
ille tően  a  m odell az ex p o rt nö v ek ed ésé t je ­
lez te  előre  a növényi te rm é k e k  ese téb en , 
m íg  az á lla ti te rm ék ek  közül a s z a rv a sm a r­
h a -ág aza t te rm ék e ib ő l b ő vü l a  p iac. P oto- 
r i  e t al. (2004 )  a  főbb m ezőgazdaság i ága­
zatok  élet- és versenyképesség i e lem zései­
k e t a  te rm elésh ez  fe lh aszn á lt e rő fo rrá so k  
a lte rn a tív  kö ltségének  ö sszeh aso n lítá ­
s á ra  a lap o z ták , am ihez  D R C -m utatókat 
a lk a lm az tak .

A  D R C -m utatók a lk a lm azásán á l célsze­
r ű  m egem líten i, hogy  h a z á n k b a n  B o rszék i 
-  M észá ro s  -  V arga  1 986 -ban  m eg je len t 
könyvében  h a sz n á ltá k  először a  m ag y ar 
é le lm iszer-gazdaság  legfőbb te rm ék e in ek  
1968-1983 közö tti, a  v ilágp iac i á rak h o z  
m é r t versenyképesség-e lem zéséhez .

K a rta li e t al. (2004a , 2 0 0 4 b )  az u n ió s  
csa tlak o zás t m egelőzően rész le tes  e lem zé­
seket végeztek  a  főbb  te rm ék p á ly ák  (gabo ­
na , olajos m agvak , zöldség-gyüm ölcs, bo r, 
se r té s , b a ro m fi és te j) e se téb en  fen n á lló  
keres le ti, k ín á la ti , m a rk e tin g , lo g isz tika i 
és d isz tribúc ió s versenyelőnyökrő l és -h á t­
rányokró l. E redm ényeik  a lap ján  a  növé­
ny i te rm ék ek n é l a  legnagyobb k o m p ara tív  
e lőnnyel ren d e lk eze tt a  zö ldség-gyüm ölcs 
ágazat, v e rsenyképesnek  íté lték  to v áb b á  az 
o lajos m ag v ak a t és a gabonaágaza to t. Á l­
la ti te rm ék ek  ese téb en  a  versenyképesség i 
m u ta tó  a  v izsgá lt te rm ék cso p o rto k  közö tt 
je len tő s  e lté rés t m u ta to tt. K edvező v e r­
senyképesség i he lyezést é r t  el az élő á lla t, a 
h ús és h ú sk ész ítm én y ek  te rm ék cso p o rtja , 
m íg  a  te j és te jte rm é k  n em  ta r to z o tt  ebbe a  
ka tegóriába .

Je len  ta n u lm á n y  cé lk itűzése  a  m ag y a r 
é le lm iszer-gazdaság  agg regált s z in tű  k ü l­
kereskede lm i te ljes ítm ényének  e lem zése 
az un ió s csa tlak o zás t követően  az EU-15
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p iacán . A  c ik k  a  k ö v e tk e ző  k é rd é se k re  k e ­
re s i a  vá la sz t:

1. H ogyan  a la k u lt az  é le lm iszer-g az­
d a ság  cse rea rán y -in d ex e  2 0 0 0 -2 0 0 8  
között?

2. H ogyan  v á lto zo tt a  m a g y a r  éle l­
m isze r-g azd aság  ex p o rt- és im ­
po rt-k o n cen trác ió ja?

3. Tovább e rő sö d ö tt-e  az ág aza to n  b e lü li 
k e reskede lem  m értéke?

4 . M ely te rm é k c so p o rto k n á l m a ra d t 
m eg  vagy  v á lto zo tt a k ilencvenes évekbeli 
ú n . m egny ilvánu ló  k o m p ara tív  előny?

A  K Ü L K E R E S K E D E L M I
V E R S E N Y K É P E S S É G  F O G A L M A  

É S  M É R É S E

A  kü lkereskede lm i elm éle tek  egyik  a la p ­
kérdése  a  versenyképesség  fogalm a, m é r­
hetősége és a n n a k  m eghatározó  tényezői. 
A  ve rsen ykép esség  nehezen  defin iá lható , 
n in csen  egységesen elfogadott definíciója.

Az OECD (2003 )  m eg h a tá ro zása  sze rin t 
a versenyképesség  egy ország azon  előnye­
inek  vagy h á trá n y a in a k  a  m érték e , am ely  
m elle tt képes é rték esíten i á ru it a  nem ze t­
közi p iacokon. T örök (1996) sze rin t a  „ver­
senyképesség fogalm a m ik ro sz in te n  a  piaci 
versenyben  való pozíciószerzés, illetve 
hely tá llás képességé t je len ti az egyes v á l­
la la tok , egym ás v e rsen y tá rsa i közö tt, va­
la m in t m a k ro g a zd a sá g i  szem pon tbó l az 
egyes nem zetgazdaságok  kö zö tt”. B o d a  -  
P a ta k i (1995) az o rszág versenyképességét 
ta r tó s  és fe lm u ta th a tó  kü lp iaci je len lé tk én t 
(exportképességként) érte lm ezik , illetve 
ez m ag áb an  foglalja az ad o tt o rszág kü lfö l­
di befek te téseke t vonzó képességét is. M a ­

jo r o s  (1997) sz e r in t egy nem ze tgazdaság  
akko r tek in th e tő  versenyképesnek , h a  vá l­
tozó nem zetközi gazdaság i fe lté telek  közö tt 
m ind ig  v a n n a k  olyan szek torai, am elyek 
képesek  a nem zetközi, v ilágkereskedelm i 
hatékonyság i fe lté te leknek  m egfelelni. H a 
egy ország vagy egy v á lla la t növeli verseny- 
képességét, az t csak  v eté ly társa i, a  k o n k u ­
renc ia  ro v ásá ra  teh e ti. Vagyis a versenyké­
pesség  nem  ö n m ag áb an  létezik, h an em  a 
versen y tá rsak h o z  képest. F reeba irn  (1986)

sze rin t „a versenyképesség  a n n a k  a k épes­
ségnek  a  m utató ja , hogy  a vá lla la t m enny ire  
tu d ja  az ad o tt környezete t javaival és szol­
gálta tása ival a  m egfelelő fo rm áb an  e llá tn i 
akkor, am ik o r e rre  k eres le t van  -  u gyan ­
azon vagy jobb  á ro n  - ,  m in t m ás szállítók, 
m iközben  legalább  a rá fo rd íto tt költségek 
m eg térü lnek .” (cit. M olnár, 2 0 0 6 )

A  fen tiek  a lap ján  elm ondható , a  nehézsé­
get főleg az okozza, hogy a  versenyképessé­
get tö b b  szin ten  leh e t é rte lm ezn i (term ék-, 
m ik ro - vagy válla la ti, m ező- vagy iparág i, 
reg ionális , illetve m ak ro - vagy nem zetgaz­
daság i szintek). A zonban  úgy tű n ik , hogy 
a F reebairn -fé le  fogalom  széleskörűen  el­
fogadott. E n n ek  az oka az, hogy nem csak  
az o u tp u t p iaco t veszi figyelem be, h an em  a 
te rm elési tényezők  p iacá t is bevonja a  foga­
lom  m egha tá rozásához  (Losoncz, 2005).

A versenyképesség  m érésére  továbbá 
n in csen  egységes m ódszer, így a m érés ko ­
m oly p rob lém ákat v e t fel. A  m érhetőség  fel­
téte lezi, hogy legyen nem zetközi verseny  és 
legyenek  összehason lítha tó  adatok. E nnek  
legjobb példái a  kü lönböző  versenyképes­
ségi je len tések  (W orld  C om petitiveness  
Yearbook, G lobal C o m petitiveness  R ep -  
o rt), m elyekben több  in d ik á to r t h a sz n á l­
n a k  a ran g so ro k  fe lá llítá sá ra .

A  kü lk e resk ed e lm i versenyképesség  
m érésé re , a  versenyképesség i je len té sek  
m elle tt, á lta lá b a n  a sz im ulációs és öko- 
n o m e tr ia i m odellek , to v áb b á  a kü lönböző  
m u ta tó k  a  lega lk a lm asab b ak . A  m od e llek  
in k áb b  bonyo lu ltak , egy speciá lis  p ro b lé ­
m a  m eg o ld ására  jö n n e k  lé tre , m íg  a m u ta ­
tó s zá m o k  egyszerűbbek , v iszon t csak  egy 
a d o tt he lyze te t tu d n a k  jó l le írn i.

A  m u ta tó k  szám os tényező  a lap ján  c so ­
p o rto s íth a tó k . Az egy ik  lehe tő ség  a  v iz s­
g á ln i k ív án t te r m é k e k  köre  és a  té rb e ­
li e lh e lyezked és  sz e r in ti cso p o rto sítá s . 
F ro h b erg  -  H a r tm a n n  (1997) sz e r in t a  
versenyképesség  te rm é k sz in te n  b á rm i­
lyen  fö ld ra jz i k ite rjed ésb en  é rte lm ezhe tő , 
ille tve  o rszágos sz in ten  b á rm ily en  te rm ék - 
ag g regá ltság i fokon leh e t versen y k ép essé ­
gi v izsg á la to k a t végezni.
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A külkereskedelmi versenyképesség mutatóinak csoportosítása
 — --------------------------------- ! n a tu rá lis  h a tékonys

| Hagy°mányos mutatók

2. Kereskedelmi elméletekre épülő mutatók

3 Erőforrásokra épülő mutatók 

Fór,ni; Molnár, 2006 és Jámbor, 2008

A m u ta tó k  eg y ik  c s o p o r tjá t  a  h a g y o -  
m tin y o s  m u ta tó k  a lk o tjá k . A  n a tu r á l is  
h a té k o n y s á g a  te rm e lő e g y sé g e k  a d o tt s á ­
ga it (m é re t, k a p a c itá s , te rm e lé s i  p o te n c i­
ál stb .) v esz i a lap u l. E lőnye, h o g y  köny - 
nyen é r te lm e z h e tő  és k e z e lh e tő , v is z o n t 
nem  ad  je le n tő s  tu d o m á n y o s  é r té k e t.
A b enchm arking  so rá n  a d o tt  té n y e z ő t 
h a s o n lí ta n a k  ö ssze  k ü lö n b ö z ő  sz in te k e n . 
F b b e  a  c s o p o r tb a  so ro lh a tó  m ég  az e g y  
i íg k ö l t s é g  (U n ity  C o st, U Q  m u ta tó  is , 
m ely  a te rm é k  f iz ik a i eg y ség k ö ltség é n ek  
és k is k e re sk e d e lm i á r á n a k  v is z o n y á n  
a lap u l. A  m u ta tó  e lőnye, h o g y  a k ö ltsé g ­
es jö v e d e le m sz e rk e z e t ö s s z e h a s o n lí tá s á ­
ra  a lk a lm a s , m íg  h á tr á n y a , h o g y  a m ö ­
g ö tte s  té n y e z ő k  re j tv e  m a ra d n a k .
°  A k e re s k e d e lm i e lm é le te k re  é p ü lő  m u ­
ta tó k  k ö zü l a  k o n s ta n s  p ia c i  r é s ze se d é s  
(C M S) m u ta tó ja  az  e x p o r tb a n  tö r té n t  
\ á lto z á so k  o k a it v iz sg á lja . E lőnye , h o g y
az e x p o r to t  h a tá s o k ra  b o n tja  ( s tru k tu rá -  
1 is, re z id u á lis  és m á s o d re n d ű  h a tá s ) , v i­
s z o n t érzékeny a  b á z is é v  k iv á la s z tá s á ra

A m e g n y ilv á n u ló  k o m p a r a tív  e lő n y ö k  
(R C A ) m u ta tó re n d s z e ré t  e lő szö r B a la s ­
sa  1 965 -ben  m u ta t ta  b e , ah o l a  re f e re n ­
c ia  o rszág o k b a  irá n y u ló  te rm é k e x p o r t  
m e g n y ilv á n u ló  k o m p a ra tív  e lő n y  v ag y

naturális hatékonyság 
benchmarking 
egységköltség

árversenyképesség
jö v ed e lem - és  k ö ltséghatékonyság  

ko n s tan s  piaci ré sze sed é s  (CM S) 

k o m p ara tív  e lőny  m u ta tó k  (RCA) 

szek to rá lis  specia lizációs m u ta tó  (SSI)_ 

G rubel-L loyd  in d e x  (G L-index)

d ev iza -k ite rm elési m u ta tó  

e rő fo r rá s -k ö ltség  m u ta tó k  (D R C) 

m űködési v e rsen y k ép e sség  (O C R A )_

h á tr á n y  in d e x e it h a tá r o z ta  m eg . A m ó d ­
sze r e lőnye, ho g y  a z o n o s íta n i le h e t a v e r ­
sen y k ép es  te rm é k e k e t, há tránya^  a z o n ­
b a n , h o g y  a  k e re sk e d e le m  to rz ító  h a tá ­
s a i t  n e m  sz ű r i k i, a s z im m e tr ik u s  é r té k e k  
je lle m z ik , v a la m in t  s z in té n  é rzék en y  a

1d  á. Z 1S 6  V  T 6  •

Az RCA m u ta tó  eg y ik  v á lto z a ta  a  s z e k ­
to rá lis  sp e c ia lizá c ió s  m u ta tó  (SS1) ,  m e ­
ly e t m e g h a tá ro z o tt  c é lp iac ra  fe jle sz te t­
te k  k i -  ez eg y b en  az előnye is  - ,  m ely  egy 
a d o tt  o rszág  a d o tt  ág a z a ta i m á s  o rsz á g b a  
irá n y u ló  e x p o r t já n a k  a rá n y á t v is z o n y ít­
ja  az ö sszes e x p o r tb a n  b e tö l tö t t  r é s z a ra ­
n y áh o z  k é p e s t . A  m u ta tó  h á tr á n y a , hogy  
c sa k  az e x p o r t ra  ép ü l, és a k e re sk e d e le m ­
to rz ító  h a tá s o k a t  n e m  tu d ja  k eze ln i.

A  k la s s z ik u s  G ru b e l-L lo yd  in d e x  (GL- 
in d ex ) az  ág a z a to n  b e lü li  k e re sk e d e le m  
m é ré sé re  h a sz n á la to s . A  m ag a sa b b  é r ­
té k e k  a  v iz s g á lt o rszág o k  k ö z ö tt i  g az ­
d a sá g i in te g rá c ió  és fe jlő d és e lő re h a la ­
d o tta b b  fo k á ra  u ta ln a k . Az in d e x  h á t­
rá n y a k é n t szám o s ta n u lm á n y  a z t em e 1 
k i, ho g y  c sa k  a k e re sk e d e le m  je lle g é re , 
n e m  p e d ig  a v e rse n y k é p e ssé g re  enge

k ö v e tk e z te tn i .
E bbe a  c so p o r tb a  ta r to z ik  a  d e v iz a -k i ­

te r m e lé s i  m u ta tó  is , m ely  az egyes o r-
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szág o k  v is z o n y la tá b a n  fo ly ta to t t  k iv i te l 
d e v iz a á rfo ly a m h o z  v is z o n y íto t t  c s e r e ­
a rá n y á t  v iz sg á lja , e z á lta l k é p e s  d e v iz a ­
eg y ség ek  ö s s z e h a s o n lí tá s á r a  és a t e r m e ­
lé s  g a z d a s á g o s s á g á n a k  é r té k e lé s é re ,  v i ­
s z o n t é rz é k e n y  a  p é n z ü g y p o li t ik á ra  és a 
b á z is é v re .

A  m u ta tó k  u to lsó  c s o p o r to s í tá s á t  a  
k ü lö n b ö z ő  e r ő fo r r á s o k o n  a la p u ló  m u ­
ta tó k  a lk o t já k . E zen  m u ta tó k  k ö z ü l le g ­
in k á b b  e l te r je d te k  az  e rő fo r rá s k ö lts é g  
m u ta tó k  (D R C, BRC, PC R). E zen  in d i­
k á to ro k  e lő n y e ik é n t a k ö v e tk e z ő k  e m ­
lí th e tő k : sz á m o s  té n y e z ő  sz e re p e l egy  
m u ta tó b a n , és a z o n o s í th a tó  a  v e rs e n y -  
k é p e s  te rm é k e k  k ö re  a p ia c o n . H á t r á ­
n y a  v is z o n t, h o g y  az a d a to k  n a g y  ré sz e  
b e c s lé s , és így  az e re d m é n y  fé lre v e z e tő  
le h e t.

E rő fo r rá s  a la p ú  m u ta tó  a  m ű k ö d é ­
s i  v e r s e n y k é p e s s é g  (O p e ra t io n a l C o m ­
p e ti t iv e n e s s  R a tin g , O CRA ) s z á m ítá s a  
is , m ely  egy  v á l la la t  h a té k o n y s á g á t s z á ­
m ít ja  k i, és az  a d o t t  m in tá b a n  sz e re p lő  
v á lla la to k a t a „ leg jo b b  g y a k o r la t h a t á r ­
v o n a lá n ” (B e s t P ra c tic e  F ro n tie r ,  B PF) 
m ű k ö d ő  v á lla la th o z  h a s o n l í t ja .  H á t­
rá n y a , h o g y  n e h é z sé g e t je le n t  a m in ta  
k iv á la s z tá s a .

AZ ADATBÁZIS, A MÓDSZER ÉS 
AZ EREDMÉNYEK

A  2 0 0 0 -2 0 0 8  k ö zö tti SITC ren d sze r­
b e li ad a to k  az E u ro s ta t á lta l m ű k ö d te ­
te t t  COM EX T ad a tb áz isb ó l szárm aznak . 
A  szám ítá so k  k é t szám jegyű  b o n tá so n  a la ­
p u ln a k , és az  é le lm iszer-gazdaság  k ü lk e ­
re sk e d e lm ite lje s ítm é n y é t e lem zik . Az élel­
m isze r-g azd aság  a SITC o és 1 á ru c so p o r­
to t  ta r ta lm a z z a , am i 12 te rm ék cso p o rtb ó l 
áll. A  célp iac az EU-15, ahová az a g rá r te r ­
m ékek  közel 44% -a irán y u l.

A k ü lk e re sk ed e lm i v izsgála tok  so rán  
a lk a lm a z o tt m u ta tó k : cse rearány -index , 
H erfin d ah l-in d ex , k la ssz ik u s  G rubel- 
L loyd index , egyszerű  RCA m utató .

A  következőkben  az egyes m u ta tó k  
a lap ján  sz á m íto tt e red m én y ek  k e rü ln ek  
b e m u ta tá s ra .

A  c se re a rá n y -in d e x  az ex p o rtá rin d ex  és 
az im p o rtá r in d e x  h á n y ad o sak én t h a tá ro z ­
h a tó  m eg. O bla th  (2 0 0 0 )  é rte lm ezése  sze­
r in t  „a c se rea rán y o k  vá lto zása  az t je lzi, 
hogy  egységnyi k iv ite lü n k  vásárlóere je  
h o g y an  v á lto zo tt egységnyi b eh o za ta lu n k  
v ásá rló e re jéh ez  k é p e s t”. A  cse rea rán y -ja ­
v u lá s  az e x p o rt v iszonylagos v ásá r ló e re jé ­
n e k  ja v u lá sá ra , m íg  a  c se rea rán y ro m lás  a 
csö k k en ésé re  u ta l (2. táb láza t).

2. táblázat
Az élelmiszer-gazdasági külkereskedelem cserarányainak alakulása (előző év= 100%)

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

101,8 103,7 97,5 102,3 98,5 97,1 103,5 106,3 101,2

Forrás: saját számítás KSH, 2008 alapján

A cserearányok  a laku lása  lá th a tó an  ked ­
vező volt 2003-ig, eltekin tve a  20 0 2 -es  évtől, 
azonban a csatlakozás első két évében v issza­
esés, m ajd  újból fellendülés tapaszta lható . 
A cserearányváltozásá tkéttényezőrevezetik  
vissza: az egyik exogén eredetű , am i elsősor­
b an  a  v ilággazdasági folyam atok a laku lásá­
tól függ (a gabona világpiaci á ra  m agas volt), 
a m ásik  tényező pedig  endogén eredetű , am i 
a hazai gazdaság teljesítm ényétől fü g g .

A  piaci koncentráció  fokát m éri a  H er- 
fin d a h l- in d ex  (H -index). A  következő kép­
le tte l leh e t kiszám olni:

1 S; az  i-e d ik  te rm ék cso p o rt
H = Sf ré szesed ése  az ex p o rtb an  

i és im p o rtb a n

A H erfin d ah l-in d ex  a v izsgált te rm ék - 
cso p o rt p iac i ré sze sed ése in ek  négyzetösz- 
szege. Az in d ex  é rték e  o  és 1 kö zö tt szóród-

— — 1

cen trác ió  a lacsony , h a  o ,i< H -in d e x  <0,18
♦ -i ____________ Vn'/PTIP.S-

b , t  U g g y a ta b b a n  a
, L  h a sz n á ljá k  ez t a  m u ta tó t A hhoz, hogy  H -in d e x > o ,i8 , a  p iac i k o n -

9 r asas^ szet 'ra lt a  p ia  , . j  k o n _ tab laza t) .
m ázz ák ^ h a  a  H -in d ex  <0 , t ,  a  p iac i k on - 3. táblázat

2000-2003 átlag 

0,228

Megnevezés

Export

2004 2005 2006 2007

0,173 ' 0,164 ! 0,169 0,201

0,119 0,115 0,117 0,119 0,117

F p lr o s  '-a,át számítás a C om ext adatbázis alapján

A m ag y ar a grárim port  ko n cen trac io - 
ia a v izsgá lt időszak  első fe lében  m agas 
é rték e t m u ta to tt; a m agas é r te k  2 0 0 4 - 
lől csökkent, k ivé te lt je len t a  2 0 0 7 -e s  ev.
A csökkenés egyben  p iacn y itá s t is je len  .
A / a g rá r im p o rt e rő s EU-15 o rien tác ió ja  
csökkent, és e lső so rb an  az ú jo n n a n  c sa tla ­
kozó tt u n ió s  o rszágok, v a la m in t E u ró p án  
k h  ü li o rszágok  szerepe  e rő sö d ö tt m eg (p  .

agrárexport  k o n cen trác ió s  m u ta tó ­

ja a lacsonyabb  é rték rő l in d u l, m in t az ag- 
-ái-im port ese tében . Az in d ex  e rtek e  az 
első h á ro m  évben  em elkede tt, m ajd  2 0 0 3 - 
tól csökken t, és k ism érték b en  h u llám zó  
képe t m u ta to tt . Az ag rá re x p o rt H -index  
é rték éb en  b ek ö v e tk eze tt vá ltozás a z t t á ­
m asz tja  a lá , hogy  a k o rá b b i erős EU-15 o ri­
en tác ió  k iseb b  m érték b en  csökken t. Ez 
a n n a k  k ö szönhe tő , hogy  az ú jo n n a n  csa t­
lak o zo tt és egyéb o rszágok  felé M agyaro r
szág növelni tu d ta  k iv ite lé t.

\ z  ágaza ton  belüli kereskedelem  m e- 
ré sé re  leggyakrabban használt nmtatc, a
(h  ubel-X íoyd index . A z  a g a z a to n b e lu h  ke

reskedelem 1 növekedése a két vizsgált or 
szág  közötti gazdasági integráció es fejlő­
dés előrehaladottabb fokára utal. Az index  
segítségével az egyes term ékcsoportok ex­

portjának és importjának k ü lö n b ség é t h a ­

so n lítju k  a te rm é k c s o p o rt fo rgalm ához.

G L -index= t- { X ,  + M t )

A z X ;és M , az  e x p o rt és im p o rt é r te k e t
je lö li az  i-ed ik  te rm é k c so p o rt e se teben .
H a  az index  é rték e  o , ille tve  o -hoz  közelit, 
ágazatok  k ö zö tti k eresk ed e lem rő l b esze  
lü n k , h a  az in d ex  é rték e  1 vagy ah h o z  k ö ze ­
lí t, ágazaton  b e lü li keresk ed e lem rő l b esze -

lü n k  (4 -táb láza t).
A  2 0 0 0  és 2 0 0 8  k ö z ö tti id ő szak  G L -m

d ex eit a  k ü lö n b ö ző  te rm é k c s o p o r tra  m eg ­
v izsg á lv a  az  E U -i5 -te l fo ly ta to tt  k e re s k e ­
d e lem b en  o rszág o n k én t je le n tő s  e e re  
sek e t k a p u n k . A z e red m én y ek  a lap jan  
e lm o n d h a tó , hogy  á tlag b an  n ő tt  az  ágaza­
to n  b e lü li k e resk ed e lem  in te n z itá sa  m in d  
az EU -15 irán y áb a , m in d  te rm ék cso p o r­
tonként a vizsgáltidőszak a la tt. A G L -m dex

átlagos é rték e  a  15 tago rszág  ese teb en  0 ,4 - 
0 ,5 k ö zö tt m ozog a F e r tő  -  H u b b a rd  (2001) 
a lacsonyabb  (G L -index= o,3) e rtek eh ez  
k ép est, am i m u ta tja , hogy  az in teg rác ió ­
hoz  való  csa tlak o zássa l nő  az országok  k ö ­
z ö tt az ágazaton  b e lü li k e reskede lem  sze­
rep e , a zo n b an  tag o rszág o n k én t n ag y  el 

ré se k  figyelhetők  m eg.

közeli helyettesítő i egym ásnak a fogyasztásban
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4. táblázat

A Grubel-Lloyd indexváltozása különböző termékcsoportoknál néhány EU-15 országban

Ausztria Németország Franciaország j Olaszország j Hollandia

Ev élő állat

2000 0,18 0,63 0,74 0,01 0,72

2004 0,28 0,59 0,90 0,00 0,11

2008 0,40 0,14 0,94 0,39 0,15

hús és húskészítmény

2000 0,13 0,17 0,12 0,12 0,49

2004 0,36 0,50 0,37 0,23 0,83

2008 0,96 0,98 0,67 0,36 0,76

tejterm ék és tojás

2000 0,67 0,07 0,20 0,13 0,26

2004 0,70 0,32 0,48 0,28 1,00

2008 0,61 0,33 0,67 0,22 0,67

gabona és gabonakészítmény

2000 0,76 0,53 0,56 0,97 0,86

2004 0,64 0,57 0,63 0,90 0,30

2008 0,51 0,85 0,79 0,35 0,27

zöldség- és gyümölcsfélék

2000 0,14 0,14 0,88 0,59 0,86

2004 0,27 0,30 0,81 0,57 0,57

2008 0,74 0,52 0,70 0,42 0,58

Forrás: saját számítás a C om ext adatbázis alapján

Az u to lsó  v izsg á lt in d ik á to r  az ú n . m e g ­
n y ilv á n u ló  k o m p a r a tív  e lő n yö k  m u ta tó ­
ja , m elynek  segítségével le írh a tó  az egyes 
országok  n em ze tköz i sp ec ia lizá ló d ása . Az 
e g y sz e rű  RCA  m u ta tó  a következő  k ép le t­

te l szám olható :
R C A =ln[(x/m )/(X /M )]
A z x /m  egy te rm é k c so p o rt e x p o r t /im ­

p o r t  h án y ad o sa , az  X /M  az összes e x p o rt/  
im p o r t h án y ad o sa . M inél m ag asab b  a  m u ­
ta tó  é rtéke  n u llá n á l, a n n á l in k áb b  je llem ­
ző' az ágaza t k o m p ara tív  előnye a  több i 
ágazathoz  kép est; alacsony, ille tve  negatív  
é r té k  ese téb en  k o m p ara tív  h á trá n y ró l b e ­
szé lü n k  (5. táb láza t) .

A z ad a to k  a lap ján  a  m ag y a r é le lm i­
szer-g azd aság  m egny ilvánu ló  k o m p ara ­
tív  e lőny m u ta tó ib a n  je len tő s  változások  
za jlo ttak  le. Á lta lán o sság b a n  e lm o n d h a ­
tó , hogy  a  k o m p ara tív  e lőny m u ta tó  é r té ­
kei a  2 0 0 0 -2 0 0 3 -a s  évek á tlagához v iszo ­
n y ítv a  lecsö k k en tek  2 0 0 4 -e t követően , v a ­
la m in t az  é rték ek  te rm é k c so p o rto n k é n t 
e rő sen  szó ró d n ak . A csa tlak o zás t köve tő ­
en  eg y érte lm ű  k o m p ara tív  előny növeke­
dés m u ta tk o z ik  a gab o n a  és gabonakész ít­
m ények  ese tében , m ely  é rték  m eg h a lad ja  
a  2 0 0 0 -2 0 0 3 -a s  á tlago t. Ez a k im agasló  
é r té k  a  Közös A g rá rp o litik a  egyik  követ­
kezm énye, h iszen  a  m ag y a r ag ra rag aza t-

Coims sa já t szám ítás a C o m e x t ad a tb áz is  alapján

b in  2 0 0 4  után kialakult agártám ogatási
rendszer a növényterm elésnek, ezen  belü l

„edig elsősorban az ún. GOFR gabona-, 
olaj-, fehérje- és rostnövényeknek) te rm e -

' eS\  m eg n y ih á n u ló  k o m p ara tív  e lőny  m u- 
m ló (RCA) érték e i á lta lá b a n  csökken tek  
.>004 u tá n . N övekvő k o m p ara tív  előny fi-
« \ elhető m eg agab on aés gabonakeszitm e'

nyek v iszon ylatában ,m ígtöbb  term ékcso­

portnál (élő állat, hús és húskészítm ények, 

tejterm ék és tojás, gyüm ölcs- és zöldség­

félék stb.) csökkenő kom paratív előny m u­

tatkozik, sőt egyes term ékcsoportokna  

a kom paratív hátrány növekvő m értékű  

m egjelenését (italok), illetve novekedeset 

(kávé, tea , kakaó, fűszer) tapasztaltuk.

f o r r á s m u n k á k  j e g y z é k e

^  vers

la, , . Gaz4flko«S.X L V n.évf.,.sz.km ö„H a^ 56.pp. - M fltet6A.(2oo3):Versenyl»resseg

s r T e —

gUereskedelemtdjesíményeaiEurópaiUmobana^^ aMagJ, rorslágon és atelet-közép-eurtpa. ország
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