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I. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

A makrotarsadalmi események mindenkor befolyasoljak a szociokulturalis életvilag
értelmezési perspektivajat helyben. A makroszintli értelmezési mezd egyik eleme az, hogy
Beregdéda lokalis életvilaga egy fiatal, 1991-ben létrejott nemzetallam, Ukrajna része, mely
orszag a disszertacid empirikus terepkutatasanak idején, 2015-2016 kozott is habortiban allt
Oroszorszaggal.

Az értekezés témdja az etnicitaskutatdsok egyik kozponti kérdése, a szociokulturalis tarsadalom

gyors valtozasa soran a kiilonb6zd identitasok ujra értelmezési stratégidinak vizsgalata. Jelen

munka esetében Beregdéda komplex, magyar-ukran-cigany interetnikus viszonyokkal

(tarsadalmi gyakorlatokkal ¢és diskurzusokkal) jellemezhetd szociokulturalis kornyezetének

értelmezése, a lokalis tarsadalomban €16k hatarképzddésének vizsgalata. A kutatas célkitlizése

annak vizsgalata, hogy a Beregdédan egyiitt €16 magyar, cigdny és szlav lakossag esetében

mikor és milyen alkalmakkor bir jelentéséggel a mas etnikumoktol valod elkiiloniilés vagy a

sajattal torténd azonosulds. A vélt vagy valos kulturdlis kiilonbségek hogyan vélnak

tarsadalmilag jelentdssé! egy vegyes lakossagu, a multban betelepitésben érintett, varoshoz
kozeli karpataljai telepiilésen, Beregdédan.

Jelen munkdamban a kdvetkez6 kutatasi kérdésekre keresem a valaszt. Arra vagyok kivancsi,

hogy:

I. A magyarok, ukranok és ciganyok egyiittélésiik soran kiilonboz0 élethelyzetekben milyen
etnikai stratégidkat alakitanak ki? Avagy a multietnikus egyiittélési helyzetekben mikor
¢s miként valik jelentdssé, vagy épp ellenkezoleg, mikor vesziti el jelentdségét az etnikai
hovatartozas szimbolikusan vagy a tarsadalmi gyakorlatok szintjén?

II.  Melyek azok a kérdések, témak, amelyek a vegyes etnikumi k6z6sség mindennapjaiban
szimbolikus ¢és a tarsadalmi gyakorlatban is megfigyelhetd hatarképzddést
eredményeznek?

2.1. Milyen szabalyok és értékrend alakitja az eltérd vallast, kulturaju csoportok egymashoz

val6 viszonyat?

2.2. A vallasgyakorlas ¢s a vallasi identitds milyen hatarképz6 funkcidval rendelkezik, miként

koti 0ssze ¢és miként valasztja el egy karpataljai — a magyar-ukran orszdghatarhoz kdozel,

Beregszasztol 5 km-re fekvo — multietnikus lokalis tarsadalom tagjait egymastol. Az egytittélési

helyezetekben a valldsgyakorlas teriiletén milyen hasonldsagok és kiilonbségek fedezhetok fel?

! Eriksen 2008: 130.



2.3. Melyek azok a tarsadalmi folyamatok, amelyekben az etnikai tudatossag a meghatarozo és
amelyekben a cselekvések etnicizalt jelleget dltenek??

III.  Azetnikai hovatartozas alapjan tett kiilonbségtétel gyakran a vallas, nyelv, a szomszédsagi
viszonyok ¢és a munka vildgéban tesz szert jelentdségre. Az idegen viszonyrendszerében
¢és a vegyes hazassag intézményében formalodik. Ennek tartalma azonban eltérd lehet.

3.1. A nyelv szerepe és jelentdsége hogyan nyilvanul meg?

3.2. A szomszédsag intézménye hogyan befolyésolja az etnicitast, a Beregdédan ¢é16 magyar,
ukran és cigany etnikumok viszonyat egymashoz?

3.3. Az etnikumok munkavégzését kijelolik-e az etnikai hatarok? Megfigyelheté-e a
kooperacio, kozds munkavégzés az etnikumok kozott? Milyen szervezddésben
mutatkozik meg az Osszefogas?

IV. Hogyan torténik az idegen megtapasztaldsa egy multietnikus kozdsségben? Mikor jon
létre, milyen alkalmakkor jelenik meg a sajattol eltérd idegen?

4.1. Miért valik sziikségszerlivé az idegenség megfogalmazasa, illetve az 0j idegen megjelenése
hogyan modositja, mossa el, épiti Ujra, avagy teremti meg a szimbolikus hatarokat az egyfitt ¢16
etnikumok kozott?

4.2. Kik a vegyes hazassdgok szereploi ¢és esetiikben miként szervezddik az etnikai
kiilonbségtétel? Az etnikai és felekezeti vegyes hazassagoknak van-e szerepe az etnikumokrol
kialakitott sztereotipiak megdontésében?

A dolgozat elsé fejezete a bevezetés, melynek alpontjaiban a kutatas targyat és céljat, a kutatas
kérdéseit, az etnografiai terepkutatéds helyszinét mutatom be. Ezt kovetden a kutatas modszereit,
az adatgytjtést befolydsolo tényezoket, valamint a kutatas el6zményeit ismertetem. A dolgozat
bevezetd fejezetéhez tartozik tovabba a kutatds elméleti keretének a bemutatasa, ahol az
etnicitdskutatds iskoldit mutatom be, majd a karpataljai etnicitaskutatdsrol és a hasznalt
fogalmakrol irok. A lokalis tarsadalom etnikai viszonyainak jobb megértése érdekében a
disszertacio kovetkezd egységében a torténeti folyamatokat, egyrészt a levéltari kutatasokra és
interjukra alapozo betelepités koriilményeit, masrészt a terepkutatéds idején az egytittélésre hatod
tarsadalmi tényezoket mutatom be. A disszertacid egy ujabb fejezetében az egylittélés azon
témai jelennek meg, melyek a kozdsség szempontjabdl csoportalkotd tulajdonsdggal birnak.
Egy ilyen jellemzd gyakorlat a vallasi és nyelvi elkiillonboz6dés. A dolgozat kovetkezd
fejezetrészében a tereptapasztalatok soran leginkabb kirajzolodni latszo, a hatarképzddés
szempontjabol relevans témak, igy pl. a szomszédsag, a munka, az idegenhez vald viszony ¢és

a vegyes hazassag témakdrei kaptak helyet.

ZFenton 1999: 25. Feischmidt 2010: 10.



I Az alkalmazott modszerek

A doktori disszertdcidé megirdsdhoz sziikséges kutatds egyrészt a torténeti antropoldgia
modszerét alkalmazo6 diakron kutatast jelenti, masrészt a kézirat alapjat ado szinkron kutatast,
az etnografiai terepmunkat. A torténeti antropologia modszerét alkalmazo kutatdsom az 1945-
47-ben végbement beregvidéki betelepités koriilményét és tarsadalmi-kulturalis jelentdségét
vizsgalta Beregdédan. A betelepités kutatasa a Karpataljai Megyei Allami Levéltar beregszéaszi
részlegében (a tovabbiakban KMALB) vette kezdetét. Itt Déda kolhozanyagat vizsgaltam, majd
ezt kovetden Ungvaron a Kérpataljai Megyei Allami Levéltarban a dédai anyag 1945-50-es
évek kozotti iratait tanulmanyoztam. A Beregszaszi jarasba torténd attelepitésrdl elsdsorban
Beregdédara koncentralva négy kiilonbozé fond (78, 64, 1349, 1156) atnézett anyaganak 4062
oldalabol tudtam témam szempontjabol néhany relevans forrast talalni. A Beregdédaba iranyuld
betelepités torténeti hatterének mikroszintli vizsgéalata a helyi emberek mindannapi életérdl ad
képet.

A disszertaciom alapjat képezd etnografiai terepmunkat 2015-t61 2016-ig tartd idészakban
végeztem, atlagosan kéthavonta, egy-egy hetet eltdltve a terepen.

A telepiilés lakossdgara vonatkoz6 mintavételezés véletlenszeriien tortént és nem nevezhetd
reprezentativnak, ugyanakkor fontos volt szem el6tt tartani azt, hogy aranyaiban egyik etnikai
¢és vallasi kozosség se legyen sajat méretéhez képest alul-, vagy feliilreprezentalva, esetleg
teljesen kihagyva a beszélgetOpartnerek koziil. A kutatdas sordan a telepiilés kiilonbozo
tarsadalmi rétegébe tartozo, vallasilag és etnikai szempontbol is vegyes ¢€s kiilonbozo
korosztalyba tartozé személlyel folytattam informalis beszélgetéseket, és Osszesen 57 félig
strukturalt interjut készitettem. Az etnografiai terepmunka tGlmutat az interji modszerrel
késziilt adatgyiijtésen. Az empirikus kutatas sordn a kutatd részt vesz a lokalis kozdsség
¢letében, lejegyzi ¢és értelmezi megfigyeléseit, mindazt, amit a terepen ¢lok latni engednek
magukbol.> A lokalis tarsadalomban él6kkel folytatott strukturalatlan beszélgetéseimet,
valamint a terepen szerzett tapasztalataimat, benyomdasaimat terepnaploban rogzitettem. A
terepkutatas alkalmaval a telepiilésen szervezett kiillonbozd profan és egyhazi alkalmakon is

részt vettem.

3 Feischmidt, http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/indexa3ef (Letdltés datuma:
2024.11. 15.)



http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/indexa3ef

II. A kutatés helyszine

Az empirikus néprajzi kutatds helyszine Beregdéda, Ukrajna Karpatalja megyéjében, a
Beregszaszi jarasban talalhato, a magyar-ukran allamhatar mellett.

Beregdéda 1967-ben alakult, Déda* és Mezéhomok® egyesitésével. Fényes Elek (1851) Dédat
reformatus anyatemplommal rendelkezd, magyar faluként emliti (600 reformatus 168
gorogkatolikus, 23 romai katolikus) Homokot orosz falunak jegyzi. (4 romai katolikus, 8
reformatus, 176 gorogkatolikus, 6 zsid6).®

Az egyiittélés értelmezésében ugyanigy meghataroz6 a lokalis életvildg, a telepiilés
szociokulturalis adottsdga, az etnikai Osszetétele €s aranya. Beregdéda a legutobbi 2001-es
népszamlalasi adatok szerint 2013 f6s telepiilés, 79,8% magyar-, 15% ukran-, 5% cigany
nemzetiségli lakossdggal. Beregdédan tobbségben vannak a gordgkatolikusok, emellett
reforméatus, ortodox és romai katolikus vallasuak laknak a telepiilésen. A falu vezetdségétol
kapott statisztikai adatok szerint a teleptilés lakossaga 100%-ban lefedi a fentebb emlitett négy
(gorogkatolikus, reformatus, ortodox, romai katolikus) kétemplommal rendelkezé felekezetet,
azonban tereptapasztalataim ¢és a valldsi vezetdk véleménye sokkal drnyaltabb képet mutat. A
telepiilésen ¢l6 harom (magyar, ukran, cigany) etnikum Osszesen kilenc egyhaz, illetve
kisegyhdz koziil valaszthat helyben.

Beregdéda a Kérpataljat is érintd ukran-magyar nemzetpolitika és turizmus egyik célpontja,

Ukrajna részeként multietnikus, a globalis valtozasok lokalis lenyomata.

4 Lehoczky 1881-ben ,,sz€p magyar” faluként, 134 hazzal Déda néven emliti. Lehoczky 1881: 220.

5 Lehoczky a 14. szdzadban a Homoki csalad birtokaként 51 hazzal magyar-tot faluként jegyzi. Lehoczky1881:
295.

® Fényes 1851: 115. (II. kotet) Homok; 1851: 248. (I. kétet) Déda



III. Az eredmények tézisszerl felsorolasa

A karpataljai Beregdéda lokalis életvilaga, a kiillonboz0 torténelmi elézményekkel rendelkezd
¢s ennek tényét UGjratermeld, eltérd vallasu és nyelvii magyar ukran és cigany etnikumok
talalkozasi helye. A lokalis tdrsadalomban az etnikai egyiittélés és az etnikai hatarképzddés
mas-mas hangsullyal és témakdrrel valik szituativ modon fontossa. A betelepités a multban, az
egyhazszakadas, a kisegyhazak megjelenése, valamint a hadboras konfliktus és koriilményei a
vizsgalt idészakban, egyarant hatassal voltak a magyar-ukran-cigdny etnikai viszonyokra.
Eredményeimet az aldbbi tézispontokban dsszegzem:

1. A szlav etnikumt telepes csalddok — az etnikai aranyok megvaltozasaval jaro —
Beregdédara koltozése, egy meghatdrozo makrotarsadalmi eseménye a lokalis életvilag ukran-
magyar-cigany egyiittélésének. A Verhovinardl a telepiilésre érkezd csaladok a levéltari
forrasok alapjan, ahogyan arra az érintettek (koltozok és befogaddk) narrativai is ravilagitottak,
1945-47 kozott koltoztek a Beregszaszi jaras falvaiba. Beregdéda esetében a levéltari forrdsok
husz csalad érkezésérdl tanuskodnak. A telepités a hatalom részérdl eltervezett és tudatos volt,
a bekoltozok szamara azonban nem kényszerti 1épésként tételez6dott. A hatalom az attelepedés
érdekében kedvezd feltételeket biztositott a bekoltozOknek. Kiilonbozé levelezések és
feljegyzések tantiskodnak a telepesek €s a beregdédaiak egy hazban élésérdl. Egy 1947-ben
keletkezett, telepeseket elhelyezd vezetdi panaszlevélbdl kitlinik, hogy az Aattelepiiltek
bekoltoztetése a dédai csaladok hdzaba nem tortént zokkendmentesen. A bekoltoztetés
folyamatanal csak az szamitott, hol van tires lakohelyiség, az egy hazba koltozésrél nem
kérdezték meg a dédai lakossagot. A kényszer sziilte egy hazban ¢€lés a nehéz koriilmények
ellenére emberséges viszonyrol tantiskodik, ahol a kdzelebbrél megismert telepest a befogado
csalad pozitivabb megitélésben részesitette, mint az 6sszes tobbi faluba érkez6 szlav csaladot.
A kozeli viszonyban megismert telepes csalad a késdbbiekben is pozitiv ellenpéldava valt az
altalanos értelemben vett negativ, telepeseket diszkriminald nézetekkel szemben. A multbéli
betelepités lokalis emlékezetben fennmaradé eseménye, egy olyan lehetséges gyakorlati
funkcidkkal birdé ismeret, ami az idegennel valo taldlkozas kezelésére a jelenben is
hasznosithato.

2. A beregdédai lokalis tarsadalomban a wvallas szituativ modon valik etnikai
identitasképzdvé. A vallasvalasztas egyrészt a lokalis tarsadalomban elterjedt mintakat kveti,
masrészt a kiillonboz6 tarsadalmi, gazdasagi érdekek mentén, a dontési helyzetekben a
makrotarsadalmi folyamatokra reagal. A vallasvaltds az egyén szempontjabol a szakitést is

jelentheti a hagyomanyokkal, masrészt jelentheti az egyén szociokulturalis megbecsiilésének



az igényét, az Gjrakezdés lehetdségét. Az etnicizalt vallasba tartozo hivek részérdl a vallasvaltas
egy lehetdség a megmutatkozéasra, a kiilonbozé szerepek funkciok szerinti lattatdsara. A
vallasok kozotti hatarok az élet mindennapjaiban tobbé-kevésbé atjarhatéak, ugyanakkor amig
a k6z0s imaalkalmakkor, vallasi tinnepek idObeni eltérésénél a kiillonbozd felekezetek tagjai
eljarnak a masik fél liturgidira, addig a felekezeti hatarok a kiilonbdz6 egyhazak vezet6i kozott
merevebbek. De a kozosen szervezett (6kumenikus) alkalmak hianyat az egyhazak vezetdinél
feliilirja a kotédés a lokalitashoz.

3. Az etnikumok kozotti kapcsolatok elmélytilését, a sztereotipiak drnyalasat, az egytittélés
pozitiv empirikus élményét a szomszédsagi viszonyban megélt mindennapi taldlkozasok sora
segitette eld. Kutatdsom eredményei azt mutatjdk, hogy a szomszédsdg nem zarja ki az
etnikailag, vallasilag, kulturdlisan vegyes joszomszédsagi viszony létrejottét a beregdédai
magyarok, ukranok és cigdnyok esetében. A szomszédsagi kapcsolatban elmélyiilt viszony
eldsegiti egymds jobb megismerését, az esetleges vallasi és etnikai kiilonbségek zardjelbe
helyezését, ezaltal az éltalanos emberi vondsok eldtérbe keriilését. A kulturalisan vegyes
szomszédsagi viszony létrejottének az a kozosség altal elfogadott, mintegy axiomaként kezelt
nézet is kedvez, mely szerint a szomszéddal nem illendd haragban lenni, a joszomszédi viszony
fenntartasa az egyén érdemeit is dicséri. A lokalis tarsadalomban ¢€l0k joszomszédi viszonya
erényként konyvelhetd el és fontos tarsadalmi elismeréssel jar. Ugyanakkor a személyes
tapasztalat Otjan szerzett ismeretek, csak egy kivételt jelentenek az altalanosan elterjedt
sztereotipidkkal szemben, azok megdontésére nem elegenddek. Az ,,altaldnos érvényli” negativ
sztereotipikus kép €s az ettdl eltérd tapasztalatok és élmények, parhuzamosan fennmarado,
mintegy egymast kiegészitd ¢észlelésekként vannak jelen az egyiitt €16 etnikumok
mindennapjaiban.

4. A tarsadalmi kapcsolatokban a szomszédsagi viszony meghatarozo, olyan koteléket
jelent, ami megteremti az otthonossag érzetét a telepiilésen. A beregdédai identitdsnak fontos
eleme a lokalitas, mely az adott telepiilésen beliil elsésorban azt az utcat jeldli, ahol a lakohely
talalhato. Tereptapasztalataim szerint a helyiek tarsadalmi és szomszédsagi viszonya kihatéssal
van a territoridlis kotddésiikre. Megfigyelhetd, hogy a szomszédsagi viszony egyszerre
rendelkezik fizikai és szimbolikus hatarokkal. Dolgozatomban bemutattam, hogy a beregdédai
lokalis tarsadalomban a fizikai hatar (mint pl. az utelagazas, vagy az utcaban talalhatd utolsé
héaz) a kiterjedt szomszédsagi viszony hataranak meghuzasat leginkabb a tarsadalom peremén
¢l6 csoportoknal segiti. A stabilabb anyagi helyzetben €16 ,,mdédosabbak™ korében a
szomszédsagi viszony ,,besziikiiltebb”, zartabb képet mutat, igy a kozvetlen szomszédsagnal
tobbnyire lezarul, avagy a fizikai hatarvonalakat semmibe véve, egyes hazakat kihagyva az

azonos érdeklddési kor mentén is kirajzolddhat.



5. Kutatdsom eredményei azt mutatjak, hogy a lokalis tarsadalomban a munka
értelmezése, a magyar-ukran-cigdny munkavégzés lehetdségei és alkalmai szociokulturalis
keretek kozott fogalmazdédnak meg. A szomszédsagi viszony értelmezése szorosan Osszefiigg
a kolesonmunka intézményével. Az idénymunkak szervezédése a szomszédsagi kapcsolatokra
¢épiil, ugyanakkor a vallasi hovatartozds nem valik ennek feltételévé. A kolcsonmunka
intézményénél a vallas mellett az etnikai szempont csak a ciganyok esetében lehet kizarod ok
egy munkaszervezddés esetében. A helyiek értelmezésében a kdzos munka a cigdnyokkal a
patronus-kliens alarendelt viszonyaval értelmezhetd. Azok a ciganyok, akik az aszimmetrikus
patronus-kliens viszonyban az alarendelt kliens pozicidtol eltérd lehetdséget és megélhetést
valasztanak, a tobbségi tarsadalom szemében ,munkakeriilové” valnak. Dolgozatomban
ugyanakkor ramutattam arra, hogy a ciganyok ,munkakeriilésének” vadja az eltérd
munkaértelmezésben is keresendd. A munka, nem-munka fogalmak lokalis beagyazottsaga a
cigdnyok esetében etnicizald, és a tarsadalmi rend valtozdsaval is magyarazhatd, tarsadalmi
kiilonbozéségbal is fakad.

6. A Karpataljan mély gyokerekkel rendelkez6 kiilfoldi munkavallalast a pénzkeresésen
tul a kalandvagy, a hazatérok, illetve kiilfoldon dolgozdk pozitiv narrativainak atélésének ohaja,
illetve ezek valosdganak ellendrzése is motivalhatja. Ezzel egy id6ben a tdbbnyire
hagyomdnyosan asszonyokra haruld otthon és hazkortil végzett, kordbban alacsony presztizsii
,nem munkanak” mindsiild ,,lathatatlan” tevékenységek megitélése is megvaltozott. Ennek
egyik oka, hogy a Beregdéddn megjelend turistdk fogaddsa pénzkeresd, a csaldd anyagi
bevételének jelentés hanyadat képezd, elismerésnek orvendd munkéva valt. A turistak
elszallasoladsa ¢és ellatasa tulajdonképpen a ,nem munka” kényszerébdl adddo, foként
asszonyokat érinté gyors alkalmazkodoképességrdl tantiskodd pénzkeresési tevékenység. A
bevétel jelentdségét mutatja a flirdézési szezonban vallalt megvaltozott térhasznalat, az, hogy
a jovedelem maximalizalasa érdekében a csaldd a sajat ¢élettereiben is turistakat szallasol el.

7. A Beregdédan tomegesen megjelend turistdknak koszonhetden az idegen jelenléte 1j
helyzeteket és kihivasokat teremt helyben. A lokalis tarsadalomban az idegen megjelenése, a
kiilonbozd kulturalis, gazdasagi érdekek egyeztetésének és az egymasra nyitd kivancsisag
lehetdségének, a sztereotipidk 4arnyalasanak, megdontésének, illetve az értelmezés
nehézségekbe litkdzése soran ujabb sztereotipidk 1étrejottének engedett teret. Megallapitasom
szerint a lokalis tarsadalomban etnicizalodik az értékrendbeli kiillonbozdség, ahol az ukran az
¢lménykeresd, kirandulést eldnyben részesitd utazoként, mig a magyar a hazat egy életen at
sz€pitgetd, otthonat kirdandulas céljaval elhagyni nem kivano gazda képében jelenik meg a
narrativakban. Mindez tulajdonképpen a ,,r6gh6z kotott”, helyben maradasra berendezkedd és

attol eltérd, mobilitast szem el6tt tartd értékrendek litkozéseként is felfoghato.



8. A terepkutatas idején, 2015 tavaszan az orosz-ukran haborus konfliktusok ndvelték az
esélyét a kiilonbozd etnicizald, sztereotip értelmezéseknek. Ezzel egy id6ben az idegen
nyaralok Beregdédara érkezése a lokalis tarsadalomban €16 ukranok, magyarok és ciganyok
kapcsolatinak megerdsodéséhez, egységfrontba rendezddéséhez vezetett. A massag
megfogalmazasa és értelmezése nem a 2014-es orosz-ukran haborus eseményekkel és annak
lokalis hatasaival kezdddott. A helyieknek megvannak a stratégidi és gyakorlatai, amelyek
segitségével megbirkdznak a megjelend idegenekkel. Ennek elézménye a multban tortént
betelepités és az egy hazban ¢élés emlékezete a telepiilésre érkez6 szlav csaladokkal.

9. Az instabil ukrajnai gazdasagi helyzetet elmélyitd haborti kozepette megjelend és
visszatérd idegen ,,veszélyként” értelmezddik. Am a lokalis tarsadalomba érkezd ukran turista
a helyiek egyik megélhetési lehetdségét, anyagi bevételének forrasat jelentette, igy az egyéni
érdekek feliilirtak a kiilonb6zé makroszintli narrativakat, a félelmet az idegentdl. Lathato tehat,
hogy az idegen értelmezése a kiilonbozd regionalis és globalis kulturdlis és gazdasagi
folyamatokkal sszhangban allanddan valtozik, az egyéni érdekeket szem el6tt tartva keriil
megfogalmazésra.

10.  Beregdédan a cigany és mas etnikumok kozotti vegyes hazassag nem jellemzd. Az
ukrdn-magyar vegyes hdzassagokban sziileté dontési stratégidk a makrotarsadalmi
koriilményekhez alkalmazkodva, a csaldd bonyolult szempontrendszerét figyelembe véve
nyelvi, felekezeti, mindennapi szokasokra alapoz6 gyakorlatok szituativ stratégiai szerint
szervezOdnek. Ezzel szemben a vegyes hazassagok kiilsd értelmezése sokszor az etnikai és
felekezeti beolvadas, megmaradds kérdéseire koncentral. Megéallapithatd, hogy az ukran-
magyar vegyes hazassag térnyerése a lokalis tdrsadalomban éloket egyarant érdekelté tette,
hogy a makrotarsadalomra jellemzd, tarsadalmi konfliktusok etnicizald értelmezésére tett

kisérleteket fenntartasokkal kezelje.
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