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|. Az értekezés célkitizése, a téma korulhatarolasa

Jelen értekezés Paolo Segneri (1624-1694) XVIdzadi magyarorszagi hatasat
mutatja be, melynek érvényesiilését harom terlleesgalja. Az olasz jezsuita
missziés mobdszere a szazad elején a Jézus Tarsmzdighk provinciajaban is
bevezetésre kerult. Prédikacioi jelen voltak a keliakdnyvtarakban és példakent
szolgéltak a barokk hitszénoklatot levaltani ak&itekvések szamara. iMei részét
alkottak a épapi, a plébanosi és a szerzetesi konyvallomanyokeadviagyarorszagon
is kiadasra kerlltek. Mindezekkel a magyar szakilmuh eddig csupan érisiegesen
foglalkozott. Kutatasaink kiindulépontjat mégis kze tanulmanyok jelentették,
amennyiben ugy sejttették, hogy Paolo Segneri X\dHazadi magyarorszagi hatasa
korantsem elhanyagolhato.

A téma Osszetettségitadodoan az értekezés tobbféle tudomanyteriesteltatasi
irAannyal mutat kapcsolodasi pontokat. Az olasz-raagykapcsolattortenet egy
részterlletének feldolgozasat adja egy olyan szazawnatkozéan, mely eddig
viszonylag kevesebb figyelmet kapott. Kapcsolodikremdtorténeti kutatasokhoz,
amennyiben a jezsuita rend magyarorszagi tortéaetstolgal Uj adalékokkal. A XVI-
XVII. szdzadot vizsgalo magyar missziotorténetegghaztorténeti kutatasokat folytatja
a XVIIl. szadzadra vonatkozéan. A vizsgalt korszakbdagyarorszagon fellelhiet
konyvanyag rekonstrukciojat célul &#6 konyvtorténeti munkékhoz adatgigsével
jarul hozza.

Az értekezés mindezeken tulndem Segnerit és a XVII. szazadi Italiat
kozéppontjaba allité olasz kutatasokhoz is csatlakkivan. Hosszu ideig e témaval és
korral csak igen kevesen és gyakran prekoncep@tiyasa alatt foglalkoztak. A ‘90-
es évekil azonban egyre tobb olyan irds szlletett, melwé.Xzazad egyhaztorténeti
(Pozzi, Orlandi, Mezzadri), retorikatorténeti (Gibin Battistini), irodalomtorténeti
(Raimondi, Conrieri) szempontu vizsgalatara vabatkt, valamint olyan, az olasz
irodalomtorténet-irdson hagyomanyosan kivill kérdéseknek is figyelmet szentelt,
mint az egyhazi fifajok (Ardissino, Bolzoni). Az olasz kutatasétl — e téren
felmutatott eredményei mellett is — még szamosdtdlaall. Jelen értekezés ezek

elvégzéseében is részt kivan vallalni.



Il. Az alkalmazott médszerek vazolasa

II. 1. Az értekezés a téma Osszetettsége miatt az alkattmabdszerek tekintetében
nem egységes. A hatastorténet bemutatasa tobb &njonmegkozelitéseinek,
modszereinek és eredményeinek felhasznalasavanhikrt

Mivel a magyar szakirodalom szamara Paolo Segnexe kevéssé ismert,
indokoltnak latszott az olasz Segneri-kutatas n@ti&nek attekintése. Erre az értekezés
tovabbi fejezeteinek megallapitasai szempontjabalziilkség volt, hiszen ily modon is
vildgossa valt, melyek azok a terlletek, amelyeke@rtekezés 0j eredményeket mutat
fel. Ugyanezen célbdl a fejezet a magyar nyelvagy\amagyarorszagi hatastorténetet
vizsgalo irasokat is szamba veszi.

A Segneri-kép jeledsebb valtozdsait &zor az olasz irodalom- és
prédikaciotorténetben koveti végig a XVIII. szadzadtezdve napjainkig. Ehhez azokat
a szerdket hivja segitségul, akik az adott korszak Seghkrérkajanak jellems
megfogalmazasat adtak, vagy 0j és lényeges elergamagitottak azt. A fejezet a
vélemények ismertetésén tul arra is torekszik, hoggottik motivaciokat keressen. E

téren harom tényézkiemelt hatdsat regisztralja:

1. Segneri a Jézus Tarsasagahoz tartozott. A &zg¢ezsuitdkhoz valé személyes és
egy-egy idszak altalanos viszonyulasa befolyasolta az életmgitélesét.

2. A barokk korszakban élt, mely terminust az olaszatés hosszu ideig szinte
kizarblag negativ jelentésekkel ruhazta fel.

3. Miuveit olyan egyhazi iifajokban alkotta meg, melyek egyhaztorténeti és
teologiatorténeti vizsgalatok érdékkesére szamot tarthattak, de joval kevesebb

irodalomtorténetire.

Az Ujkori népmisszidkkal foglalkozd olasz tortén&titatdsok korabeli forrasokra
tamaszkodva alapos elemzés targyava tették a Seghar kidolgozott misszios
modszert, azonban a segnerianus missziok italigernétét attekiit munka nem
készllt. A témaban eddig egyetlen magyar tanulnsaiietett, ez Missio Segneriana
hazai kezdeteit levéltari dokumentumok alapjan doig fel.

Az el fejezet a kutatds eddigi eredményeit, valamingegtend feladatait is
lathatova teszi. Bbbiek beépllnek az értekezésbe, amely utdbbiak beész

elvégzéseére vallalkozik.



II. 2. A masodik fejezet elsrésze egy Magyarorszagon mindeddig kevéssé vizsigal
hatasa miatt egyhaztérténeti szempontbol igen fojetenség, az ujkori népmissziok
elinditasanak okait, funkciojat és modszereit gpakilmi munkak alapjan ismerteti,
majd hazai (Orszagos Széchényi Konyvtar és az Boboiand Tudomanyegyetem
Kodnyvtara) és romai levéltari (Archivum Romanum igtatis lesu) forrasok alapjan
beszéli el az olasz jezsuita missziés modszerérszkrak provinciabeli torténetét.
Tobbségében oOnreprezentacidés funkciot is bietfdtzsuita forrasokrol lévéen szo,
emlékeztet r4, hogy az azokban kozolt adatok ik kezelendk, s jowbeli
feladatként Ujabb, a Tarsasaghoz nentddtdokumentumok felkutatasat fogalmazza
meg.

A segnerianus missziok torténetét kronoldgiai esmlben mondja el a modszer
megjelenését kezdve egészen a jezsuita rend feloszlatasaigpdéeridészakra
vonatkozoan. A fejezet disorban leiré jellef ugyanakkor aMissio Segneriana
torténetében bekovetk&zvaltozasok okaira is megprobal magyarazatot taldn
népmisszié 0sszetettsége kinalta interdisciplinddemléletmdd alkalmazhatésagat
igyekszik kihasznalni. A levéltari anyag mellettn@pmissziokhoz kéto korabel
nyomtatvanyok segitségével tovabb arnyalja a jeasukonyvek alapjan kirajzol6do

s s

torténetet, valamint a misszionariusok ilyen iraidi tevékenységével is szamol.

II. 3. A harmadik fejezetben a prédikacio- és retorikatieti jelleg dominal. Az olasz
irodalomtorténetben dlsorban hitszénokként szamon tartott Paolo Segnévieiben
nem torténik utalds arra, hogy milyen retorikakkék@tak prédikacioszerkesztési
gyakorlatat, ezért a fejezet olyan instrukciokatagstasokat mutat be, melyek hatassal
lehettek ra. A kivalasztott szovegek kdzeé a triddekrétumok, generalisi korlevelek és
két jezsuita szetz (Reggio, Mazarini) egyhazi retorikaja kerult. Miv8egnerit a
szakirodalom gyakran két masik rendtarsaval, SfoPadlavicinbval és Daniello
Bartolival XVII. szazadi jezsuita triaszként emlégekettejik niiveinek Segnerire
gyakorolt lehetséges hatasanak szévegbeli lenydnsataitatja a fejezet.

A masodik rész Segneri harom prédikacios kotepetafesimale Panegirici sacrj
Prediche dette nel Palazzo Apostojiatzsgalja, melyekben déisorban a prédikatori
hivatasra reflektdldo megnyilvanuldsokat keres. Résgebben elemzi a Segneri
fomivének tartott nagybojti szentbeszédeket. A prédik&@egneri XVIII. szazadi

magyarorszagi hatasat Kaprinai Istvan hitszondidakonyvében mutatja meg, a



prédikaciok XIX. szdzadi felhasznalési lafsigére a magyar forditasok és az azokrol

készitett recenziok altal hivja fel a figyelmet.

II. 4. A negyedik fejezet kdnyv- és konyvtartérténetidkadsok eredménye. Blsésze
részletesen ismerteti a Segnefivek magyarorszagi kiadastorténetét. Ehhez
bibliografidkat és kdnyvtorténeti kiadvanyokat,amint a hazai konyvtarakban jelenleg
is fellelhet) Segneri-koteteket hivja segitségiil.

A fejezet masodik része az olasz jezsuita irasajaknlétét és elterjedtségét a
XVIII. szazadi Magyarorszagon haromféle forras glapmutatja be. Az egyhazmegyei
és az érseki konyvtari katalogusok (Eger, Esztergdgysr, Kalocsa, Pécs,
Székesfehérvar, Szombathely, Vac) kotetei adpelpsaghoz; az Eo6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Konyvtaraban talalhatdé kéziratosyWegyzekek a feloszlatott
szerzetesrendekhez; aanonica visitati&@ alkalmaval készilt, kébb nyomtatasban
megjelent konyvlistak az alsépapsaghoz kdthetMivel ezek a hasznalék harom
csoportjat jelolik ki, lehétség nyilik arra, hogy a Segneri-recepcio egyesésait az

egyhazi hierarchia kilénbézzintjeihez kapcsolva targyaljuk.



[ll. Az eredmények tézisszeti felsorolasa

Paolo Segneri hatastorténetének komplex és adataldtamasztott vizsgalata lebieé tette,
hogy az értekezés a XVIII. szazadi Magyarorszagnesaegyhaztorténeti, mentalitastorténeti
és irodalomtorténeti kérdéséhez jaruljon hozza.dmenyeit a kovetkékben fejezetek
szerinti felosztasaban tekintjik at.

1. fejezet

Alapos historiografiai 0sszefoglalast ad a témabaigzett olasz kutatasokrol és a
magyarorszagi hatastorténeti vizsgalatok eddigdragnyeil. Ezzel a Segneri-kutatas
mindeddig ado6s volt. Megfogalmazza, mi volt az aohdtényed, mely szerepet jatszott
abban, hogy Segneri a legtbbb figyelmet az egyini@riét részét kapta, s az olasz
irodalomtorténetben perifériara szorult. Az eddigegzett és a jadbeli kutatdsok koordinata-

rendszerében kijel6li az értekezés helyét.
2. fejezet

Bemutatja a jezsuita rend osztrak provincigjabdikads segnerianus missziokat szazad eleji
bevezetésiukt kezdve egészen a rend feloszlatasaig. Ennek savdagit a misszios munka
terlleteit és intenzitasat érnvaltozasok lehetséges okaira. A segnerianus nilsszazad
kozepésl megfigyelhed szambeli cstkkenésére és katolikus terlletekan ddndosuladsara
harom lehetséges okot jelél meg. 1) Az olasz madszeosztrak provinciaban, vegyes
felekezeti viszonyok kozott kerilt alkalmazasraglitakran nemcsak azt vartak éllet hogy
megebsitse és formalja a katolikusok vallasos identttdsanem azt is, hogy hataséra a mas
vallasuak katolizaljanak. Ezt a funkciot legtobbsziem tudta betdlteni. 2) A szazad
kozepébl egyre ebteljesebben éreztették hatasukat a reformkatolicszeszméi, melyek a
barokk misszios mddszer hasznalatanak ellenébettdiat3) Mig a barokk korban az egyhaz
a nep felé képi és teatralis eszkozokkel, ritusbkéaelitett, addig a XVIIl. szdzad kdzeplet

a szbéhoz kotott kultirakozvetités keruldtérbe, médiumvaltas kdvetkezett be (James Van
Horn Melton). Ez a missziés stratégiaban ugy jélemett, hogy a latvanyra és a
szertartasokra koncentrald segnerianus misszidalfetta a hitoktatast, azaz a verbalis
kommunikacioét preferald katekétikai. A fejezet erekulmeiben adatokkal bizonyitja, hogy
— idébeli és térbeli elterjedtségik miatt — a népmidszidtasa a népi vallasossagra, az
egyhazmegyei papsag lelkipasztori munkajara édlam &s egyhaz kozotti viszonyra joval
nagyobb volt, mint azt kordbban feltételezni letietdindezt olyan rémai levéltari forrasok

alapjan teszi, melyekkel eddig a hazai kutatds gemiszdmolt. AMissio Segneriana
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magyarorszagi toérténetét egy eddig ismeretlen &#alr gazdagitja (Orszagos Széchényi
Kdnyvtar, Quart. Lat. 2579), valamint olyan nyorotatkiadvanyokra hivja fel a figyelmet,
melyek a missziok segitségével népi hasznaldk namegeit érték el, s feltételezBen

vallasi életik formaloiva is valtak.
3. fejezet

Olyan instrukciokat, retorikai kézikonyveket édivaket tekint at, melyek alakitéi lehettek
Segneri prédikacidészerkesztési gyakorlatanak. Blasz résZil sem tortént még kisérlet.
Segneri hitszonoki szerdjprvallott vélemeényét tobb fivének vizsgalata alapjan mutatja be.
Részletesebben foglalkozik  prédikaciés koteteiveMegallapitasait  filologiailag
megalapozottan fogalmazza meg, visszavisz a Segm@regekig, s ezzel is hozzajarul az
olasz kutatashoz, amelynek egyik hidnyossaga éppemogy legfeljebb egy-két Segneri-
mire korlatozza elemzéseit. Az értekezés hozzaszghe®e olasz predikaciotorténetben
betdltétt helyének kérdéséhez is, mely maig vitatdt fejezet el részében idézett
teoretikusok (Reggio, Mazarini, Pallavicino) murkl@an mindannyian aes és averba
0sszeegyeztetésére torekedtek, és szembehelydzkadtitszatot, a pompat kedéel
prédikacios modorral, mely a szazad végére urakddalt. Mindharom emlitett széraneg
volt réla gybzoédve, hogy az a prédikacido, mely kizardlag az émkhdtésben, vagy a
gyonyorkodtetésben leli meg céljat nem alkalmag,dnogy a hallgatésag akaratéat a jora
irAnyitsa. Nem zartdk ki sem egyik, sem masik ezzikik alkalmazasat, azonban azok
mértékkel valo, kiegyensulyozott hasznélatat tartiaga Vizsgalataink alapjan
megallapithatd, hogy Segneri ezeket az elveketti@aegyakorlatban, s ennek alapjan joggal
sorolhatjukot a mérsekelt barokk képvigekozeé. A prédikacids kotetei azt mutatjak, hogy a
docere a delectare és amoverefeladatait egymastdl elvalaszthatatlannak és haikne
egységben latta, s éppen emiatt valhatott koraidegkedbb hitszénokava, az ,egyhazi
ekesszolas fejedelméveé”. A Segneri-kritika altabakat magasztalt prédikatori erényeit az

értekezésben kozolt idézetek hivatottak illusztraln
4. fejezet

A Magyarorszagon megjelent Segnefivek kiadasi datumai igen egyeértéiem mutatjak,
hogy az olasz jezsuita irdsai azoelB697-es kiadastol kezdve egészen a XVIII. szaéageéig
folyamatosan jelen voltak a hazai kdnyvkiadasbakialasra kivalasztott konyvek kozott a
papi feladatokkal foglalkozd, gyakorlati szemlélebunkak szerepelnek nagyobb szamban,
melyek az Ujjaszervédé magyar egyhaz szamara hasznos segédkonyvek lehétte
Segnerinek tulajdonitott lelkigyakorlatos konyvedknti igény meglétét ésiti az a tény, hogy
ezek magyar nyelven is hozzafédide valtak. Szembéhé ugyanakkor a kiadott
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prédikaciok kis szama. Harom prédikécids kotétébupan egy jelent meg hazankban, az is
a tobbi kiadashoz képest — igen&@sa XI1X. szazad végén. A teoldgiai, apologetikainkak
hianya érthdtbb, Segneri olyan teologiai kérdésekkel foglalkbzotkvietizmus,
probabilizmus), amelyek nem voltak relevansak alK\ékzazadi Magyarorszagon, ezért azok
kevésheé tarthattak szamot az olvasok éfitiddére. Nlvei — leg latin nyelvi kiadasokban —
a vizsgalt XVIIl. szazadi katolikus konyvtarak megyikében nagy szamban voltak jelen.
Ezek az adatok annyiban moédositjdk a Segneri-bdésgarténetet, hogy nyilvanvaléva
teszik, hogy az olasz jezsuita nagybojti prédikééga prédikatorok szaméara is igen hasznos
Il Cristiano istruito is ismertek voltak hazankban, bar nem volt maggaayi kiadasuk. A
kdnyvhasznalok harom vizsgalt csoportja @pkpsag, szerzetesek, alsopapsag) és a Segneri-
miivek kozotti kapcsolat a kdvetkedsszefliggést mutatja: a @mpsagtol a szerzeteseken
at az alsdpapsag felé haladva a forrasokban t&daih@avek szdma fokozatosan csokken, és
vegul 4-5 kiadvanyra kil le. Az olasz jezsuita népsieége a XIX. szazadban
megfogyatkozott, azonban a szazadvégi magyar loadéasegléte, valamint a konyvtari
allomanyokban talalhatopleg német nyelly XIX. szadzadi kotetek arra utalnak, hogy még
mindig szamot tarthatott az egyhaziak figyelmére.

Az értekezés Paolo Segneri magyarorszagi hatés#iére vonatkoz6éan szamos kérdést

tisztazott és Ujakat is felvetett. Ezek megoldakatatas jovbeli feladatai kozé tartozik.
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