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Bevezetd
Az ezredfordulén az Eurdpai Szabadtéri Néprajzi Muzeumok Szovetsége altal

tartott nemzetkozi konferencia egyik f6 gondolata az volt, hogyan tjulhatnak meg a
szabadtéri muzeumok, milyen modszereket hasznalhatnak ebben a folyamatban és
milyen elveken alapszik ez az igény. Egyaltalan miért van erre sziikség? A latogatokért
folytatott kiizdelemben a szabadtéri muzeumok mind jobban és jobban rakényszeriiltek
arra, hogy versenyre keljenek a kiilonboz6 témaparkokkal és a szorakoztatoipar egyéb
agazataival. De hogyan lehet ebben a versenyben talpon maradni? Milyen eszk6z6khoz
lehet nyualni, amelyek nem vezetnek kommercializalodashoz, természetesen az
autentikus épiiletekb6l és berendezésekbdl kiindulva? Mindez nagyon komplex
problematika, mindenesetre a nyugat-europai mizeumok hamarabb elindultak ezen az
uton, mig a magyarorszagi intézményekben erre a szemléletvaltasra eddig kevésbé volt
példa. A szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeumban, 2010-ben megnyilt Eszak-
magyarorszagi falu tijegység esete azért jelentds, mert ebben a kiallitisban mar a
kezdetektdl, a tervezés fazisatél megjelent az ) eszkdzok megvalodsitasara iranyuld
igény, ezek szervesen épiilhettek be a mizeumi falu hazaiba az ujraépités elejétol.
Ennek a kiallitdsi egységnek voltam a kuratora, ezzel a ralatassal fogtam neki a
modszertani  valtozasokat érintd, esettanulméanyra épiild doktori disszertacio
megfogalmazéasanak, hiszen a kiallitasépités soran felhalmoz6dd tapasztalatok mas
érdeklddd szakember szadmara is hasznosnak bizonyulhatnak.

2004-ben kezdtem el dolgozni a Szabadtéri Néprajzi Muzeum néprajzos
muzeologus munkatarsaként, Szentendrén. Az elso feladataim kozott szerepelt a Dél-
Dunantul tijegység elokészitdé munkdiban vald részvétel, Zentai Tiinde mellett, aki a
tajegység vezetd muzeoldgusa volt. A szabadtéri muzeoldgia specializacid keretein
beliil eldirt kotelezé egyetemi gyakorlatokon és 6nkéntes gyakornoki munkan kiviil a
tovabbi betekintést a szabadtéri muzeoldgiaba a mar 6nallo feladatként megkapott
Felfoldi MezOvaros tijegység tallyai hazdban 1évé csizmadiamiihely berendezése
jelentette. Itt volt lehet6ségem 2006-ban elészor interaktiv, latogatobarat, a Skanzen
hagyomanyaitdl addig eltéré enteridr-jellegi kiallitast 1étrehozni. Ebben a kiallitasban

Otvoztem az enteri6rt a termes kiallitasok eszkozkészletével.

! A miihelybels6n kiviil tablok mutatjak be magyar és angol nyelven a csizmadiacéheket, Gjsagtartoban
elhelyezett, a csizmadiakra vonatkozo cikkeket olvashatnak az érdeklddék a Vasarnapi Ujsag egyes
évfolyamaibol, kiilonb6zd bortipusokat tapinthatnak meg, kitalalva, melyik milyen allaté, és tobb eszkozt
is megfoghatnak, amelyeket egy masolati stelazsin helyeztem el. A restauratorok altal elkészitett masolati



2004-t61 feladatom volt az akkor még Eszak-Magyarorszignak nevezett
épiiletcsoport tajegységfeleldsi feladatainak ellatdsa (néprajzi jraépitési javaslatok,
berendezési tervek irdsa), igy folyamatos terepmunkat végeztem a tajegységi
koncepciot, épiiletkivalasztast, felméréseket, csaladtorténeti kutatasokat,
berendezéseket, targy- és néprajzi gyiijtést illetéen.

Az Burépai Unids forrasbol finanszirozott Skanzen Ordkség Program egyik
megvaldsitandd eleme 2008-ban az Eszak-magyarorszagi falu tajegység lett az 1j
bejarati épiilet, a Skanzen Vonat €s a Nyitott Muzeoldgiai Miihely 1étrehozdsa mellett.
Ettdl kezdve intenziv munkéra volt sziikség, hogy 2010-ben megnyilhasson a tajegység.

A tajegységgel kapcsolatos munkak, az interaktiv kiallitas-értelmezéssel vald
szembesiilés kiilfoldi konferencidk és muzeumlatogatasok eredményeképpen, a latogatoi
igények és hozzaallds megismerésének idegenvezetések folyaman atélt és
szakirodalombo6l megismert tapasztalatai arra 0Osztonoztek, hogy atgondoljam
mindazokat a tényezoket, amelyek a 21. szazad elején meghatarozzak a szabadtéri
muzeumban dolgozé muzeoldgus munkajat. Felvetédott a kérdés, hogy mennyiben
valtoztak a kutatasi és kiallitds-rendezési lehetdségeink a Muzeum alapitasanak
id6szakahoz képest, milyen teriileteken kell megujulnia a muzeologusnak ¢és az altala
megvalositott terméknek, a kiallitasnak, illetve mihez kell ragaszkodni a bevett
modszereket tekintve. Hogyan lehet atadni az informacidkat a megvaltozott vilagban:
amely nem csak hogy felgyorsult, de rendkiviilli modon épit a vizualitasra, a
szamitogépes technikéra, a fenntarthato fejlédés eredményeire, az 6ko-gondolkodasra,
az otthon is hasznosithat6 informacidkra, elvarva a jelen folyamataira val6 reflektaldst
is. Hogyan kell alkalmazkodnunk mindehhez nekiink is a mizeumi kiallitasokkal ugy,
hogy egy-egy épiiletcsoport ne veszitse el hangulatat, és megmutassa mindazt, ami a
lakohaz és enteriOr altal biztositott kettdsnek a feladata egy olyan kiallitasi iddt tekintve,
amely mar egyre messzebb keriilt az érdeklddoktol és egyre egzotikusabb a latogatdink
nagy része szamara.

Thomislav Sola sorai frappansan foglaljak 6ssze,” mi az, ami felé elindultunk,
mire toreksziink — és mi az, amit az Eszak-magyarorszagi falu tajegység szeretett volna
megvalositani. A mai modern muzeum ugyanis folyamat- és nem termékorientalt,

eszmékre ¢és nem targyakra koncentral, szintezidl és nem analizdl, nem csak a

panglin a gyerekek csizmakat és cégéreket rajzolhatnak, instrukciok alapjan méretet vehetnek a labukrol
is. A kiallitast a csizmakészitésrd1® sz016 film egésziti ki, melyet a latogatok a vendégkdnyvek
bejegyzései alapjan pozitivan értékeltek. BATARI Zsuzsanna — SZONDA Istvan 2005. 221-240.

2 Thomislav SOLA 1997. 37. V. 6. Gary EDSON- David DEAN 1994. 6.



jellegzeteset mutatja be, hanem az Osszefiiggéseket. Komplex, a racioval szemben az
érzelmekre helyezi a hangsulyt; jellemzdje, hogy nem tudoményos, hanem népszert,
informalis, rugalmas, nyitott, kérdésfeltevést, spekulaciot valt ki az emberekbdl, a
targyakat az interpretdcié alapjanak tekinti (és nem azt vallja, hogy a targyak
onmagukért beszélnek). Kiallitastervezd altal alkotott kiilsé megjelenés jellemzi;
¢lményt, tapasztalatot és bolcsességet kozvetit; a megértést és a kreativ készségeket
fejleszti, a kozosséget €s annak érdekét szolgalja, nem a kutatast mutatja be, azt a
prezentacio alaptevékenységének tekinti. A mindennapit €s a tiszavirag életiit is gyljti
szemben az drokkévaloval, elfogadja a masolatokat és a hattéranyagot, tudomanyosan
mutat be viziokat, kérdéseket, kételyeket és lehetdségeket, dinamikus, a jelen
felhasznalokért dolgozik, szemléletében az 6rokség nem reliktum, hanem életképes
jelenség.

Ennek elérésére a tajegység elokészitése €s megvalositasa soran folytattam az
elézéekben elkezdett iranyvonalat, vagyis az addig ,hagyomanyos”-nak tekintett
enteriorok megvaltoztatasat (ld. csizmadiamihely), az informacioatadds tjabb
modszereinek alkalmazésat, interaktiv ¢€s interpretacids eszkozok haszndlatanak
tervezését a berendezésekbe. A munka sordn nem csak a Muzeum egyéb teriiletén
dolgoz6 kollégdimmal (muzeumpedagdgusok, ilizemeltetésért felelds szakemberek,
restauratorok, mérnokok) mitkddtem egylitt, de abban a kivételes helyzetben voltam,
hogy latvanytervezd segitségét vehettem igénybe mar egészen koran, a tervezés
szakaszaban. A Narmer Bt. munkatarsaiként Bihary Sarolta, Véner Agnes, Vasaros
Akos segitette a munkat. Ez a megujulds azonban osszekapcsolddott egy masik,
sziikségszeri megljuléssal is, hiszen a kezdetekt6l alkalmazott eljarasok a
hazkivalasztast, bontast, Ujraépitést, targy- és néprajzi gyijtést illetéen mar nem minden
esetben bizonyultak elég hatékonynak, és elkeriilhetetlenné valt 0j eszkozok és
modszerek alkalmazésa.

Az aldbbi munkdban sorra vettem a koncepcid kialakitdsanak, az épiiletek
felépitésének, a berendezés elkészitésének, a targyak gytijtésének, a néprajzi kutatasnak,
az interpretdcionak €s a kommunikacionak eddigi és Uj gyakorlati moddszereit és
eszkOzeit, mert az a meglatdsom, hogy sziikség van egy modszertani Osszegzésre a
tdjegység megvaldsitdsa utdn, amely ravilagit a skanzenekben folyo tutkeresési
folyamatokra, a megvaltozott szemléletmddra, és esetleg segitségiil szolgal tajhdzakban,
helytorténeti gytijteményekben, regionalis szabadtéri mizeumokban dolgozok szdmara

is. Erre azért is van sziikség, mert eddigi kutatasim szerint nem létezik semmilyen
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Osszesitése a skanzenben folyd munkafolyamatok leirasanak. A modszertani iranyelvek
egy részét koran, a Muzeum alapitasanak id0szakaban fektették le, sokszor csak nagy
vonalakban vazolva, mas része pedig szobeli kozlésként hagyomanyozddik
munkatarsrol munkatarsra.

Célom az 0sszegzésen tul ramutatni azokra az ujszer(i — legalabbis hazai skanzen
tipusii mizeumban Ujszerli — eszkdzokre, forrdsokra, modszerekre, amelyek a meglévd
tudasanyagra épiilve sziikségesek a skanzenek enteriérjeinek, kiallitdsainak
értelmezéséhez ¢€s megujuldsdhoz, hiszen az eddig megvaldsitott tijegységektol
kiilonbo6z6 1. tajegység egy 0j skanzen-épitési korszak kezdete. Ezért a fenti tényezdket
az Eszak-magyarorszagi falu tajegység példajan keresztiil, esettanulmanyként mutatom
be, igy a tajegység torténetének, koncepcidjanak, épiileteinek és berendezéseinek leirasa

is részletesen olvashatod a disszertacioban, az elméleti felvetések példajaként.

Mizeumi diskurzus
Az Eszak-magyarorszagi falu tijegység interpretacios és interaktiv eszkozokkel

valo kibdvitését azonban nem csak sajat kiilfoldi tapasztalatok; konferenciakon,
tanulmanyutakon szerzett élmények és tudds motivalta. A kiallitds rendezése
bedgyazddik a muzeumok szerepvallalasanak, funkcidjanak ¢és feladatdnak mai
kovetelményrendszerébe. Ehhez azonban ismertetni kell azokat a tényezdket, amelyek
ebben a valtozasi folyamatban a muzeumok életét érintik, és direkt, illetve indirekt
modon hatassal voltak a tdjegység megreformalt megvaldsitasara. Ezek kozott a
leglényegesebbek (fontossagi sorrend felallitdsa nélkiil): az antropologizalt muzeum
kialakulasa, a vizualis tarsadalom igényeinek vald6 megfelelés, az ) muzeologia
iranyzata, az ¢élmény-alapi mlzeum megjelenése, a prezentacidos paradigmak
napjainkban jellemzé Ssszefonodasa, komplex jellege, vagy az edutainment,® vagyis
szérakozva tanulas az élethosszig tarto tanulasi folyamat mellett.*

Mindehhez tisztaban kell lenni azzal, hogy mi a Skanzen mondanivaldja a
kiallitasokkal, és milyen értékeket kozvetitiink a tajegységbe rendezett enteridrokkel.
El6térbe kertil a fenntarthatosag, a természethez vald kozelség (az intézmény szerepet

vallal az 6koldgiai gondolkodas és ¢€letvite]l megismertetésében), a jég hatan is megéld,

® Az edutainment (az education — oktatas és az entertainment — szérakozas szavakbol) elmossa a
hatarokat a szérakozas és a tanulas kozott, ezek egymast erdsité jellemzéire épit. Igy a tanulasi kornyezet
nyugodt, kooperaci6 és kommunikacio jellemzi, a nyitott tanulasi helyzet kedvez a tanulénak. EGYED
Laszl6 2010. 116.

* Mindezen tényezék azonban nemcsak a killitasépitésre voltak hatassal, tobb ponton egymassal is
szoros kapcsolatban, atfedésben vannak.
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praktikus életszemlélet, a kozdsséget dsszekovacsold és mai individualizalt vilagunkbol
hianyz6 tradiciok, amelyek a hétk6znapok és tinnepek rendjét szabalyozzak. Minderre
az ¢letmodmuzeumma valds kovetkeztében reflektal is az intézmény, tobb szempont
szerint reprezentdlva a paraszti életvilagokat. Az épitészeti mlzeumbdl életmod
muzeumma valds folyamataval parhuzamosan tortént elmozdulds abban az értelemben
is, hogy a latogatok szamara a szabadtéri kiallitasok megtekintése mar nem csak
esztétikai élvezetet jelent, hanem egyre lényegesebb az intellektualis €lmény. A
nosztalgiazas, racsodalkozas érzését kiegésziti a tanulds, tapasztalatszerzés vagya. A
néprajzi targyak gylijtésével kapcsolatosan hasonlo folyamat zajlott le a szakman beliil:
az esztétikailag szép targyak helyett (persze a fogyasztéi tarsadalom hatalmas
targymennyiségének, a targyak gyors cserélddésének eredményeképpen is) ma mar
barmi muzeumba keriilhet, a targy értékét a hozza kapcsolodd informaciomennyiség,
felkutatott adat és prezentalhato jelentés adja.

Mindez lecsapodik a zart terli mizeumok kiallitasi gyakorlatdban is, ahol két
egymassal Osszefiiggd valtozas figyelhetd meg: a targyak esztétikai, mivészeti
értékeinek hattérbe szorulasa, illetve a targyak kulturalis tartalommal valo feltdltése, a
kulturalis és tarsadalmi tapasztalat és kdrnyezet targyakba siiritése. Ez az antropologiai
latdsmod mizeumi térnyerése, ami a kidllitdsok mondanivaldjanak komplexebbé valasat
eredményezi. Mindez a kidllitaslatogatas terjedéséhez és élményszeriibbé valasahoz
vezethet.’ Az antropologizalt muzeum targygylijteményeire mar nem a korabban
megfigyelhetdé szakosodas jellemzd. A rendszerbe sorolasnak ugyanis nagymértéki
dekontextualizacios hatdsa van, ami egyébként is a muzeumizalas folyamatanak
szilkségszerli velejardja. Ezzel szemben wjra a targyak kozotti kapcsolatok,
kolcsonhatasok felfedezése valt fontossa. Itt kell megemliteni az ,,0)” anyagikultura-
kutatast is, amely tarsadalomtudomanyi szemléletmodként a targyak és szubjektumok
Osszetett viszonyrendszerének vizsgalatara helyezi a hangsulyt, tobb, szabadtéri
muzeologia szempontjabol relevans kérdésfeltevése koziil elég csak az életrajzi
modszert megemliteni.6

Az ¢érték kategoridja is valtozik, a szakemberek felismerték az érték
pluralizmusat: lehet egy targy bizonyos szempontbol értékes, mas szempontbol pedig
nem. A targy egyes értékei ma, masok pedig a jovében tlinnek fel. Kulcsfogalom az

emberkOzpontisag, a targyak és emberek kozotti kapcsolat kutatasa, elemzése, a

® FRAZON Zsbéfia 2005. 60.
® BERTA Péter 2008. 29-60.
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targyakhoz valod Onkritikus viszony. Vagyis nem a targyakat lenézd, és muzeumi
¢letilket manipulald hozzéaallas, hanem a dolgok ¢€s jelenségek felé kritikusan kozelito
magatartds a kovetendd; adatokat, adal¢kokat, informdaciokat, megfigyeléseket,
kornyezeti tényezOket gyljtiink. A latogatd-kdzpontisdg jegyében nd a részvételre
0sztokeld, aktiv parbeszédre 0sztonzd szcenografia. Ehhez a muzeoldgusnak eldre kell
latni egy-egy targy jelentésének rétegzettségét, hogy a késébbiekben minél szélesebb
kortt lehessen a targy felhasznalasa. A muzeum laboratoriumma valik.” A
megnovekedett informaciomennyiség teszi aztan lehetové érdekes, komplex zart terti
kiallitasok rendezését a tajegységeken beliil, vagy relevans interpretacios eszkozok
hasznalatat az enteriérokben.

De ha a szabadtéri muzeumok tanitanak és nem csak esztétikai élményt
jelentenek, érdemes digitalizalt vilagunkban olyan informdacidohoz is hozzajuttatni a
latogatdkat, amely nem érhetd el mashol. Ma madr, az interneten kutathatd gyiijtemények
koraban tematikus virtualis kiallitdsok kialakitasaval is felhivhatjuk a figyelmet a
szabadtéri muzeumokra. A vizudlis kultira robbanasszerii fejlodésével 1épést tartva
multimédias tartalmakat helyezhetiink el az enteriérokben, megcélozva egy ujabb
réteget: a fiatal felnotteket és didkokat is.

Mindez illeszkedik az 0j muzeoldgia rendszerébe, ami elérte a szabadtéri
muzeumokat 1is, jelen esetben a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeumot. A
Klasszikus és uj muzeum kozotti kiilonbség 1ényege, hogy az elébbiben a gyiijtés és
megodvas, vagyis a valtozatlansag megteremtése all a fokuszban szemben az Uj
muzeumok a tarsadalom szolgélatira, a szimbolikus reprezentacié értelmezésére és a
kozosségekkel folytatott intenziv kommunikaciora helyezett hangsulyaval. Az uj
muzeum kapcsolatot teremt a kiallitott mualt és a jelen kulttraja kozott; 1ényegessé
valnak a meg¢lt gondolat, a személyes tapasztalat ¢és tudas, vagyis az autentikus lét
reprezentalasdnak lehetdségei. Az 1j muzeumokban a latogatoi aktivitas, a parbeszéd
jellemzc’i.8

A kulturadlis reprezentaci6 az 1980-as ¢évektol jelent meg maoddszertani
problémaként a tarsadalomtudomanyokban. Elsdsorban az idegen kultirara vonatkozo
észrevételek sziilettek, ezek azonban a sajat kulturan beliili ismeretlen, idegen, mas
vizsgalatara is alkalmasak. A reprezentdcid megsziint egyenértékii lenni az igazsaggal,

¢és a reprezentaciot jellemzo valtozasok a szovegeken kiviil vizualis iranyba is hatottak,

" EBLI Gabor 2005. 13-23.
8 GYORGY Péter 2003. 12-13.
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igy a szinrevitel koriilményeire is. Megsziint a mizeum tekintélyelviisége, tudomanyos
kanonok valtoztathatatlansagan alapulé beszédmodja. Uj viszony alakult ki a kulturélis
¢s szimbolikus reprezentiacidokkal, a torténelemmel ¢és a tarsadalommal. Ez az
elmozdulds az j muzeologia.” Véleményem szerint a tajegység megujitasara tett
kisérletek mind az 0j muzeum irdnyaba torténé elmozdulast segitik: a parbeszéd,
latogatoi aktivitas, a jelennel valo kapcsolat és a hasznalhat6 tudés biztositdsa valtozast
jelent a Szabadtéri Néprajzi Muzeum ¢letében.

De hogyan valosithatd ez meg? A szabadtéri muzeum jelentéseket kinal, tobbes
szamban? Péarbeszédet? Altaldban az az alapvetd kiindulasi pont, hogy nincsen
interpretald koézeg egy szabadtéri muzeumban, hiszen itt minden magéért beszél.
Azonban az enteridr, a melléképiiletekkel kiegésziilo telek olyan keret, amely értelmez.
E mellett eddig korlatozott volt a lehetdség tobbletjelentések bemutatasara, nem volt
elterjedt az a fajta komplex médium, amelyet mizeumi szempontbdl autentikus
forrdsok, latvanyelemek, grafikai elemek, filmek, hangok, fények stb. egyiittesen
alkotnak. Itt id6éutazdson vesz részt a latogato, ahol a nosztalgia érzését biztositd mdsik
vilagba keriil, vagyis ennek utanzataba, még helyesebben a vagyott utanzatba. A
latogatd az enteriér megismerésével dnmagat definialja, ezért jellemz6 a nosztalgikus
attitid, a sajat kultirabol hidnyz¢é idilli allapotot a sajat allapot korabbi, tiszta
formajanak tekinti.'® Amit lat, azt viszont mar nem feltétleniil érti, és nem is tudja
megfelelden, eredeti jelentésének megfelelden értelmezni, de ennek nincs is feltétleniil
tudataban. Ennek egyik oka, hogy a muzeumban reprezentalt mult idébeli tavolsaga
miatt mar nem ismer0s szamara, arra mar csak a felmendin keresztiil van ralatasa, nem
sajat élmény, tapasztalat alapjan. Igy értelmezni sem tudja megfeleléen a latottakat, nem
tudja a torténeti €s mizeumi valosagot kettévalasztani.

A szabadtéri muzeumban dolgozdk ,puszta enteriérok” rendezésével
megfosztjak a kiallitast annak a lehetdségétdl, hogy visszafogottan vagy feltiinden, de
elmondjak azt a rengeteg informdaciot, jelentést, amit az egyiittesekbe rendezett targyak
magukban stiritenek vagy surithetnek. Ezt lehet ugy is, hogy a nosztalgia-vagyat
kevésbé zavarva alkalmazunk interpretacios eszkozoket, €s ugy is, hogy meghdkkentd
modon felboritjuk az enteriért. Ezzel megakadalyozzuk azt is, hogy a hasonlo
berendezéseket vizsgalva a latogatdt elfogja a muzeumi faradtsdg. Az interpretacids

eszkozok lathatd alkalmazasaval azonban megtorténik a kiallitas tavolitdsa, megsziinhet

® FRAZON Zsé6fia 2011. 19-20.
10 N. KOVACS Timea 2000. 25-26.
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vagy csokken az idOutazas érzete. A meghokkentésre akad példa Eurdpa szabadtéri
muzeumaiban is: igy példaul Bokrijkban, ahol asztalra vetitett film prezentalta az
étkezési szokdasok valtozasat, de a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum Jaték
Evében is tobb, pirosra festett, feltiing jaték keriilt a teriiletre 2007-ben.

Az interpretacids eszkozOk kreativ haszndlatdval a szabadtéri muzeumok
utolérhetik a zart terli mazeumokat. A 21. szdzadban ezekben mar a kérdésekre adott
asszociativ valaszok kompozicidja uralja a kiallitast, ahol ,,a targyak, a képek ¢és a
forrasok tobbszolamusaga, poliszemikussaga, a prezentacid nyitottsaga, rugalmassaga,
relativitasa és idoszerlisége, tovabba a szerzok szubjektivitdsa nemcsak a kiallitas terét,
de a befogadas maodjat is alapvetden megvéltoztatta.”11 A zart ter(i kortérs kiallitdsokban
egymas mellett taldlhaté meg az osztalyozas, kronoldgia, szituacid, mozaikokbdl épitett
kontextus, latvanyelemkbdl 4116 kompozicio és installacid. Tiszta formak ma mar egyre
kevésbé lathatok," a megfeleld kifejezési mod kivalasztasat a téma befolyasolja. A
szabadtéri muzeumok is tovabbléphetnek a prezentacié formdjan és a szerepiikon
valtoztatva. Ehhez a termes kiallitasok modszereit batran lehet alkalmazni, a bemutatas
formait keverni, igy a szabadtéri mizeumok eszkdzkészlete gazdagodik, tobb
szempontbol valnak bemutathatova a targyak. Az enteridr egy tobbrétl jelentéshalo, az
interpretacidos eszkozokkel megmagyardzhatjuk az egyes szinteket és kérdéseket
tehetlink fel. A targyak altal kozvetitett jelentések tobb szintrdl hivhatok eld. A szd
szerinti jelentések magyardzatan kiviill lényegesen mélyebb értelmet is nyerhet az
enteridr, ha kitagitjuk a bemutatast. E mellett a kortars kultaraval valo kapcsolat
kiépitése tovabbi eldnyodket biztosithat a megértésben.

Ismereteket pedig mar nem kizarélag a bemutatni kivant népi kultirardl k6zol az
intézmény. Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység egyik erdShorvati épiiletében a
muzeumi munka folyamatat prezental6 tarlat lathato, ahol a mizeum sajat feladata valik
a kiallitas témajava, a targyak és épiiletek bemutatdsanak egy 1ij kontextusdva. A
kulisszdk mogé vald bepillantds a latogatd szdmara hatalmas élmény; a muzeumok
szentély-jellegével ellentétes szerepet jelent az intézmények szamara.”® Az onreflexiv
kiallitasok t5bb kiilfoldi muzeumban megtalalhatok.™

Egy kovetkezd szempont, amely értelmezi a muzeumok mai helyzetét, feladatat,

szerepvallalasat, a targy-alaptl és az élmény-alapi muzeum fogalompar. A fogyasztoi

1 FRAZON Zs6fia 2011. 23.

12 FRAZON Zs6fia 2011. 23.

B MOD LaszI6 2008. 86. Hooper-Greenhill-t idézi a szerz6.
14 p|. Zuiderzeemuseum, Enkhuizen, Hollandia
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tarsadalomban egyre alacsonyabb a klasszikus tudés szintje, illetve egyre tobben jutnak
el a mazeumokba kiilonféle tarsadalmi rétegekbdl, a tarlatok, vezetések, katalogusok
ezért egyre elemibb informacidkat tartalmaznak. Ismeret helyett élmény atadasa,
személyes reflexio kivaltasa a cél. Nem a kozvetitett ismeret biztositja egy kiallitas
sikerét, hanem a latogatd orome, aki képes arra, hogy életének bizonyos mozzanatait a
latottakkal 0sszekapcsolja. De tudds és élmény nem zarja ki egymast, illetve maga a
tudas sem statikus, hanem dinamikus folyamat. A korszeri mizeum pedig nem 6rok
igazsagokat jelent ki, hanem valtozé vélemények forumava valik, a dolgok
sokoldaliisagat hivatott prezentalni.™

A tobbféle 1étezd kulturalis reprezentacids stratégia kozott, amelyek egyébként
eddig zart terli kiallitdsok értelmezési keretét jelentették tobb olyan van, amelynek
né¢hany eleme alkalmazhato szabadtéri kidllitasok esetében is. A kollazs, a kulturalis
reprezentacio egyik formajanak 1ényege, hogy a kultura nem elérhetd, csak részleteiben,
igy a komplexitast is a részletekben kell keresni. A kiallitds alkotoi a targyak 0j
kontextusat teremtik meg. ,,A kolldzstechnika mint interpretacios eljaras... a mizeumok
terében a kulturalis rend latvanyra és vizualis nyelvre forditasaval egyenld, ami a szavak
¢s dolgok 1j kapcsolatrendszerének felépitésében ¢és illesztésében jatszik fontos
szerepet.”16 A szabadtéri muzeumokban a kontextus az enteridr — prezentacios
technikakkal, vizualis eszkozokkel 1) kontextus alakithaté ki, ami utalhat a jelen felé
kozelitd enteridrok targyai altal birtokolt jelentésekre.

Elemezhetd a szinhaz mint mizeumi paradigma alkalmazasa is. A szcenirozas
helyzetekbe, jelenetekbe rendezés, kontextusba emelés, zart tert kiallitdsok modszertani
paradigméja, ahol a targyakhoz tartozd szOvegeket, informéciokat és a kiallitas
torténetét térre forditja a kurdtor. A szcenirozott rekonstrukcidok sokféle eszkoz
hasznalatara alkalmasak, igy fotd, vided, film, ujsag, hang, zene, amelyek a jelenetek
hangulatat és karakterét biztositjdk. Eredetileg konnyen azonosithaté targyak és
Osszefiiggések kapnak benne szerepet. A szinjatszasbol ismert fogalom, a ,,szinpadra
allas” magéban siriti a kontextusvaltas és kontextusteremtés folyamatait. A szinpadra
allitashoz sziikséges a dekoracid, a vilagitds, a zene, a megjelenités, a szereplok. A
szcenirozott prezentdcidos paradigmahoz kapcsolédd  kiallitdsi  egységeket a

targyegyiittesek képzése ¢és a kontextualizalds fogja Ossze.'’ It tehat fontos az

15 EBLI Géabor 2005. 34. 36. 38-39.
8 FRAZON Zsé6fia 2011. 29-30.
" FRAZON Zsé6fia 2011. 67-70.
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Osszefiiggések feltarasa. Ertelmezésem szerint a szabadtéri enteridrre is hathat a szinhéz,
mint paradigma. Ha az Eszak-magyarorszagi falu tdjegység rendezési elveit vizsgaljuk,
nagyon erds volt, igy a szinpadra allitds eszkdzeinek alkalmazasa keriilt eldtérbe:
hanganyagok, fények, filmek hasznalata.

A fent felsorolt tényezdk egymassal szerves Osszefliggésben 1éteznek, a kivaltd
okok pedig rendkiviil sokrétiiek, igy fontos felvillantani azokat a problémékat és
jelenségeket, amelyek a mai muzeumi diskurzus l1ényeges elemei, mert kritikusan
reflektalva ezekre a fobb folyamatokra, az intézmény képéhez alakitva az igényeket
hiteles, érdekes, élvezetes kiallitdsokat lehet rendezni, és tobb latogatdt csalogatni a

muzeumba.

Skanzen tipusu mizeumok
A tajegységépités értelmezésének a kiindulopontjat a skanzen tipusi mizeumok

kialakulasara, miikodésére vonatkozo ismeretek jelentik (a késobbiekben részletesen
taglalva a kiilfoldi mizeumok manapsag zajlo tUtkeresési torekvéseit), a magyar
Szabadtéri Néprajzi Muzeum torténetének kiilonallé bemutatasaval.

Mi a szabadtéri muzeum? Az ICOM 1957-es deklaracioja szerint a kovetkezd
feltételeknek eleget tevd intézmény tekinthetd szabadtéri muzeumnak: épitészeti
emlékek gylijteménye, amely nyilvanosan latogathatd; népies, az iparosodas eldtti
épitményeket mutat be, kiegésziilhet a magas épitészeti kultura és az ipari forradalom
muiemlékeivel is. Az épitményekhez a berendezések is hozzatartoznak. A muzeumi
éptleteket pedagogiai és kozonségfogadasi helyszinek egészitik ki. Késébb ezt a fenti
definiciot kibdvitették, az ijabb meghatarozas szerint szabadtéri muzeum alatt azokat a
tudomanyosan vezetett gylijteményeket értik, amelyek a telepiilés, épitkezés, lakas- és
gazdalkodasi forméakat mutatjak be, csorbitatlanul, szabad ég alatt.'®

De honnan indultak a szabadtéri muzeumok? Megalkulasuk komplex
eldzményeihez tartoznak a svajci viaszfigurds modellezés a 18. szdzad masodik felében,
a norvégok korében a 19. szdzad folyaman dokumentalt tobb kezdeményezés
épitmények és néprajzi értékek gylijtésére, az oktatas fejlédése, a falukozosségek ipari
forradalom hatasara bekovetkezé felbomlasa, a bécsi (1873) és parizsi (1867)
vilagkiallitasok, a dan néprajzi mlzeum Iétrejotte, az 1883-as hollandiai

gyarmatkiallitas, svéd in situ megdrzott épiiletek, a ,,polgarhaz miuzeum”, a lembergi

18 WINKLER Ferenc 2006. 8.
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(1894) és pragai (1891) kiallitas, egy lett kezdeményezés (1896), melynek soran
attelepitett épliletekkel egy régészeti konferenciat egészitettek ki, és végiil, de nem
utols6 sorban ide sorolhatok az oktatds hatdsdra meginduld honismereti és egyesiileti
mozgalmak is.*®

A népi épitészeti emlékek védelme sokrétii, irdntuk az érdeklédés mar egészen
kordn, a 19. szdzad kozepén megnyilvanult. A legnagyobb hatdsuak azonban a
kiilonbozd kidllitdsok voltak: a vilagkiallitaisokon, orszagos ¢és mezdgazdasagi
kiallitassokon egyre nagyobb szdmmal szerepeltek paraszthdzak, a nagykozonség
novekvd érdeklddésétdl Ovezve, ezeket azonban rovidebb-hosszabb fennallds utan
elbontottdk. Am a svéd Arthur Haselius az 1873-as bécsi kiallitas sikerén felbuzdulva
megalapitotta Stockholmban az elsé szabadtéri néprajzi muzeumot 1891-ben.”® Fontos
megemliteni, hogy Hazelius volt az, aki 1étrehozta a vilag elsé népéletet bemutato, zart
teri muzeumat, a Nordiska Museet-t is 1873-ban, amely mar tartalmazott egy
berendezett lapp kunyh(')t.21 A Skansen megnyitdsa utan rogton hatalmas siker lett.? A
19-20. szazad fordulojan tobb orszagban, igy Daniaban, Norvégidban €s Finnorszagban
1s sorra alakultak a szabadtéri ml'lzeumok,23 ez tekinthetd a skanzenek alapitasanak elsd
hullamanak. Késébb, a két vilaghaboru kozotti idészakban, ami a skanzenek
létrehozasanak masodik korszaka, a balti orszagokban is megindult a muzeumalapitasi

hullam.?*

Az 1920-1930-as években alapitottdk az elsd szabadtéri muzeumokat
Amerikaban is, majd a II. vilaghdbort utan és az 1970-es években tjabb fellendiilés
kovetkezett a muzeumok létrehozasat tekintve.”® A masodik vilaghaborit kévetden
intenziv muzeumalapitasi 1az soport végig a kontinensen is (az Egyesiilt Kiralysagban
1950 és 1975 kozott alapitottdk majd az Osszes jelentds intézményt, mig az 1960-as
években sziilettek az ipari mizeumok szerte az orszagban, illetve Németorszgban isze),
¢s a ma létezd szabadtéri muzeumok tobbségét ekkor, a harmadik muzeumalapitasi

periédusban hoztak 1étre.?” Ennek része volt a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeum

megalakitasa is. Az Eurdpai Szabadtéri Muzeumok Szovetségének leirasa szerint a

19 WINKLER Ferenc 2004. 431-443.

2 FUZES Endre 1997. 310-311.

2L Sten RENTZHOG 2007. 4. WINKLER Ferenc 2004. 436.

22 Sten RENTZHOG 2007. 5-6.

28 Sten RENTZHOG 2007. 33. A Skandinavidban megalakulé elsé muzeumok célja az épiilettipusok
fejlodésének idérendbeli reprezentacidja. Lars ROEDE 1998. 132.

24 Sten RENTZHOG 2007. 101-102.

% Candace TANGORRA MATELIC 1991. 122.

%6 Ross NOBLE 2001. 105-106.

2" Sten RENTZHOG 2007. 152.
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kezdetben vidéki kultarara és épitészetre fokuszald szabadtéri mizeumok koziil a dan
Den Gamle By forditott figyelmet eldszor a varosi €s az ipari kultira kutatasara, ez az
elmozdulds mara mar érzékelhetd mas muzeumok esetében is, egyfajta sokszinliséget
eredményezve, bar a legfobb téma a szabadtéri mizeumokban még mindig a vidék
reprezenteici(')ja.28 Balassa M. Ivan nagyon fontos kiilonbségre mutat rd: a legkorabbi
intézmények még nem voltak a sz6 mai értelmében vett szabadtéri mizeumok: ezek
néprajzi mizeumoknak tekintheték, amelyeknek targyai egyszerlien szabadtéren lettek
kiallitva. Az évek soran egyre fontosabba valt a paraszti ¢letmdd teljeskorii bemutatasa,
a nyitottsag és latogatdbarat hozzaallas, a tudoményos €s oktatédsi tevékenység, profit-
orientaltsag nélkiil. Mindez transzformalta a mizeumokat, amelyek megfeleld szerepet
¢s helyet keresnek maguknak a tarsadalomban a 21. szazad elej én.?

A szabadtéri muzeumokat torténetiik sordan tobben tobbféleképpen
csoportositottak. Korek Jozsef elkiilonitette a régészeti ’in situ’ szabadtéri muzeumot,
illetve a ,,skanzenmuzeumot”, mely bekezdés alatt a szerzd a stockholmi muzeumot
mutatja be.®® Kurucz Albert el8adasaban megkiilonboztette a helyben megdrzott és
berendezett egyedi vagy csoportos épitészeti emlékeket, az attelepitett épitészeti
emlékeket eredeti funkcid szerinti berendezéssel és a helyben megérzott vagy
attelepitett egylittesek vegyes csoportjat. Tematikai szempontbdl falumuzeumokrol
(lakohaz és a telek egyéb épitményei), illetve technika- és gazdasagtorténeti
(vaskohaszat, erdészet, banyaszat stb.) gylijteményekrol beszélhetiink.*

Az internetes New World Encyclopedia elkiiloniti az épitészeti szabadtéri
muzeumokat, majd az idében késébb alapuld, az életmdd bemutatasara torekvé living
history muzeumokat, a nagyobb targyakat felvonultaté Szabadtéri muzeumokat (pl.
hajo) és a tematikusan szervez6dd eco-muzeumokat. Ezen kiviil kiilon csoportot alkot
az intézmény orientdltsiga alapjan, és hagyomanyos, kutatohelyként funkcionalo,
szorakoztatd kozpontként miikodo, turista latvanyossagként szamon tartott; illetve
gylijteményre ¢és kiallitasra, avagy interaktiv, élményalapti oktatdsra fokuszalod
muzeumokat emlit.*

A szabadtéri mizeumokat csoportosithatjuk az attelepités — helyben megdrzés

foka alapjan is: in situ megoérzott emlékek, részben attelepitett épitmények és teljes

28 http://aeom.org/?0pen_air_museums:History 2011. marcius 19.

29 BALASSA M. Ivan 2001. 67-68.

% KOREK Jozsef 1988. 79-80.

31 KURUCZ Albert 1978a. 2.

32 http://www.newworldencyclopedia.org/entry/Open air museum. 2011. 01. 13.
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egészében attelepitett épitmények csoportjait alkotva. Vonzas- és gyiijtékor alapjan
vannak kozponti, regiondlis és lokalis gylijtemények, mig épitési alapelvek szerint in
situ megorzott épliletegylittesek, teljes egészében attelepitett egyiittesek, miiemléki mag
koré attelepitéssel 1étesitett gylijtemények, teljes egészében rekonstrukcioban megépiilé
épiiletegyiittesek.33 A bemutatds moddszereit tekintve park- és falumuzeumokrol®
beszélhetiink, és ebben a csoportositasban kap helyet az eco-muazeum, amely adott
torténelmi vidékek, ¢€letterek komplex, in situ bemutatasara térekszik, az embert allitva
a kapcsolatrendszerek kozéppontjaba, az ember és kdrnyezet viszonyat értelmezve.*
Maga a kozOsségi egyetértésen alapuld, Franciaorszagbol, George Henri Riviere és
Hugues de Varine altal 1971-ben kidolgozott eco-muzeum koncepcid egy olyan
muzeumtipust takar, ahol dinamikus formaban a ko6zOsség megdrzi, értelmezi és
miikodteti a kulturalis drokséget a fenntarthato fejlédés érdekében.®

Csoportositasi elv lehet a mizeum tematikaja, vagyis hogy falut vagy varost
mutat be épiileteivel.*” Az észt Elle Wunder leirdsaban a népi épitészeti miizeumok kozé
sorolja azokat a népi épiileteket is (a szabadtéri mizeumokban 1évo attelepitett épliletek
és a helyben meg0rzott épitészeti emlékeken kiviil), amelyek valamely hires észt
személyiség  életével,  tevékenységével  hozhatok  Osszefliggésbe,  ezeket
emlékmuzeumnak hivja.38 Anglidban a szakemberek kétféle szabadtéri muzeumot
kiilonitenek el, az intézményeik ebbe a két kategoéridba tartoznak: igy a népi épitészetet
¢s életmodot bemutatdé muzeumok €s az ipari iranyultsdgh szabadtéri muzeumok.*
Jerzy Czajkowski részletes csoportositast allitott fel a lengyel szabadtéri mizeumokat
bemutatd kotetben: e szerint vannak olyan skanzenek, ahol a telepiiléskép egy adott
épiiletcsoportot mutat be, skanzenek, amelyek altalanos telepiilésképet mutatnak be,
skanzenek, amelyek semmilyen telepiilésképet nem reprezentalnak, skanzenek, ahol in
situ €s attelepitett épiiletek keverednek, skanzenek, ahol néprajzi és régészeti kiallitas is

van ¢€s skanzenek, ahol csak in situ megdrzott épiiletek allnak.*

¥ WINKLER Ferenc 2006. 9. és 11. Amerikaban péld4ul vannak helyben megérzétt épiiletekbdl 4llo
intézmények, teljes rekonstrukciokat felvonultaté mizeumok és mindezek vegyesen, de nincs nemzeti
szabadtéri gytijtemény. Candace TANGORRA MATELIC 1988. 79-80.

V. 5. Jerzy CZAJKOWSKI 1980. 141.

¥ V. 6. Ivo MAROEVIC 1984. 241-243. A szerzd véleménye szerint a szabadtéri muzeumoknak is
ecomusuem-ma kell valniuk. 242.

% http://en.wikipedia.org/wiki/Ecomuseum 2011. 01. 13. Lasd még: FEJOS Zoltan 2003a. 187.

¥ WINKLER Ferenc 2006. 16-20.

%8 Elle WUNDER 1984. 150.

% Michael THOMAS 1988. 68.

0 Jerzy CZAJKOWSKI 1981. 70.
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Mindezekbdl kitlinik, milyen rendkiviili sokszinliség jellemzi ezt a
muzeumtipust, ebbdl kifolyolag természetesen mas €s mas céllal, kiillonb6zo feladatokat
kell ellatniuk és eltéré igényeknek kell eleget tenniiik, tekintetbe véve a tarsadalmi
elvarasokat, az adott orszag kulturalis életében betdltott szerepet; és mégis vannak olyan
ko6zos modszerek, eszkozok, eljarasok, amelyek minden tipusnal sikerrel alkalmazhatok:
ezeket fel kell tdrni, meg kell ismerni, €s a sajat arculatunkra kell formalni.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum hatalmas fejlédésen ment keresztiil az elmult
években, hiszen a fentickben megfogalmazott, eurdpai stilust, épiiletekre fokuszalo
intézménytipus helyett ma mar egyre inkabb az életmdd élményszerli bemutatasara
té’)rekszik,41 ez pedig kivetiil az alkalmazott modszerekre, eszkozokre és a tervezett
kiallitdsokra egyarant. Mindez azért is lényeges, mert a tajegységeket épité munkatarsak
eldtt a multhoz viszonyitva mas €és mas feladatok allnak, a kiallitds megvalositasaban, a
muzeumpedagogiai programok szervezésében egyre fontosabb szerepet kapnak modern
szemléletek és eszkozok.

Az, hogy milyen mas szerepcket lathat el egy adott intézmény, sokszor az
adottsagoktol, helyzettdl fiigg. A szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum esetében a
kutatohely funkcio és az élményszeri oktatas megteremtése elsddleges, ez nyilvanul
meg abban is, hogy a Muzeum segiti a magyarorszagi tajhazak érdekeit képviseld, a
szakmai egyiittmiikodést elomozditd Tdjhdzszovetség munkajat, itt mikodik a Szellemi
Kulturdlis Ordkség Igazgatésaga, és a Szabadtéri Néprajzi Muzeum valdsitja meg a
Muiizeumok Mindenkinek Programot,”® amely a muzeumok oktatdsi és képzési
szerepének erdsitését, a kozponti modszertani fejlesztést tizte ki célul. De hogyan
gazdagodott a Muzeum arculata az elmult években? Erre ad valaszt a szentendrei

Muzeum torténetének rovid osszefoglalasa.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum térténete

A vilagkiallitasok (legfoképpen az 1867-es parizsi és 1873-as bécsi)® népéleti
bemutatoinak sikerébdl kiindulva, ¢és a stockholmi Skansen megnyitasdnak
folyoményaként a Honfoglalas 1.000 évforduldjara tervezett orszagos kiallitadsban a népi
épitészet is helyet kapott: Jankd Janos munkdja nyoméan 24 lakohdz mutatta be

Magyarorszag vidékeit.** Az ezredéves kiallitas jelenkori fécsoportjaba tartozott a

V. 6. KURUCZ Albert — BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 11.
*2Ld. http://www.mokk.muzeumokmindenkinek.hu/

K. CSILLERY Kléra 1980. 9-15.

* FUZES Endre 1997. 311. V. 6. K. CSILLERY Klara 1980. 15-25.
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néprajzi falu, melynek elézményei az 1885-0s orszagos budapesti kiallitas 15 szobdja,
az 1894. évi lembergi ¢€s ugyanebbdl az évbol a pragai néprajzi falukiallitasok voltak.

A Néprajzi Falu berendezéseihez folytatott gyiijtést Jankd Janos aldrendelte a
Néprajzi Muzeum megvaldsitasanak. A 4.700 négyzetméteren elteriild falukiallitasban
24 lakohaz (12 magyar és 12 nemzetiségi), egy havasi juhdszkunyho, 3 alfoldi
pasztorkunyho, egy ciganyputri, egy kozséghaza, egy kozségi tlizoltoszertar, népiskola,
ovoda, kozségi korhaz és templom mutatta be a korabeli magyar falut, a kézpontban
csardaval és kavézdval a latogatdk kiszolgalasanak céljabol. A kiallitas hatalmas siker
volt, az uralkod6 a Néprajzi Falut a nyitds napjan felkereste. A kiallitdsban bucsukat,
tancmulatsdgokat, lakodalmakat is tartottak, igy téve €lové a kiallitast.”® A falu épiiletei
azonban mai mértékkel mérve nem voltak autentikusak, az épitéshez felhasznalt
anyagok miatt.*®

A Magyarorszagon 1967-ben megalapuld Szabadtéri Néprajzi Muzeum nem
kozvetleniil a Néprajzi Falu 0sszegytijtott anyagabol keletkezett (fontos megemliteni,
hogy a szabadtéri muzeumoknadl a megmentés igénye a mérvadc')47), az intézmény
harmadik hullamos muzeum, az 1950-es éveket kovetden alapitottak, ebbdl is
kovetkezik legfobb jellemzdje, hogy épiiletei nem elszigeteltek, hanem jellegzetes
telepiilésformaba vannak rendezve, tehat nem park-, hanem falumuzeumként.
Megalakulasat megelézéen azonban torténtek kisérletek kordbban is szabadtéri
gyljtemény létrehozasara (Toroczkay Vigand Ede a marosvasarhelyi szabadtéri
gylijtemény® eszméjét, Sebestyén Gyula egy dunantuli szabadtéri néprajzi mizeum
tervét, Viski Karoly a Magyar Nép Ligete ell<épzelést,49 Vargha Laszl6 dokumentativ
kovetelményeket fogalmazott meg, Gyorffy Istvan a népligeti skanzen tervét,
Domanovszky Gyorgy megvalositasi programot készitett®®, Pavel Agoston és Gonyey
Sandor egy nyugat-dunantali tervhez végeztek kutatast®), a két vilaghabort kozott
sziiletett tervek koziil azonban kevés valdsult meg: Balassagyarmatra keriilt egy

karancskeszi haz, és Ocsrél Veszprémbe egy lakoépiilet.”

45 JANKO Janos 1989. 7-15.

46 BALASSA M. Ivan 1984b. 73.

" BALASSA M. Ivan 2001. 66-67.

8 KECSKES Péter 1980. 35.

49 KECSKES Péter 1980. 35.

0 KECSKES Péter 1980. 35-36.

L WINKLER Ferenc 2004. 445,

52 VARGHA Laszl6 1984b. 78.

3 KECSKES Péter 1980. 36. VAJKAI Aurél 1962.
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A 1l. vilaghdborti utan fontos eldrelépést jelentett, hogy a népi épitészeti
emlékeket a miiemlékek korébe vontak, és az 1950-es évek elejétdl fellendiilt a népi
miiemlékek azonos szempontok alapjan torténd vizsgalata is.> Ujra erére kapott a
szabadtéri mizeumok alapitasanak igénye, és 1étrejott a Gocseji (1968), majd késébb
(1973) a Vasi Muzeumfalu, amelyek regionalis gyiijteményként mikddnek ma is. E
mellett vidéken sorra jelentek meg a szabadtéri kiallitbhelyek (pl. paradi Paloc Haz).
Tobbek kozott ezeknek a tapasztalatoknak a birtokaban keriilt sor az orszagos
intézmény megalakitdsara: az 1959-es ankétot™ kovetéen a Magyar Szocialista
Munkaspart Kozponti Bizottsaganak agitacios propaganda bizottsaga 1965-ben hozott
hatarozatot a Muzeum megalapitasrél, 1967-ben megalakult a kezdetben a Néprajzi
Miuzeumhoz tartozd szabadtéri gyiijtemény, Falumizeum Osztily néven. A Muzeum
1972-ben valt fiiggetlen intézménnyé.

A tudomanyos koncepciot korabban mar Viski Karoly (1931), Vargha Laszlo
(1937) és Domanovszky Gyorgy (1940)* is kérvonalazta, majd a programterveket
Barabas Jend és Szolnoky Lajos készitette el. 1963-ban Vargha Laszlo ¢és Erdélyi Zoltan
megalkotta a telepitési koncepci(’)t.57 1967-ben elfogadtak a tudomanyos terv vazlatat,
amely Barabas Jené és Szolnoky Lajos nevéhez fiizédik.”® 1970-ben szakértd bizottsag
ellendrizte a Hoffmann Tamds és munkatarsai altal atdolgozott telepitési tervet és
épliletjegyzéket (ehhez a bevezeté tanulmanyt Hoffmann Tamas irta), és igy
terjesztették a javaslatot a minisztériumba, illetve a Szabadtéri Néprajzi Muzeumok
Orszagos Tanacsa elé. Majd ezek elfogaddsa utan megindult a beruhdzas
megvalésitasa.”® Eredetileg 22 tematikus egység létezett az 1967-es koncepcidban: 16
taji csoport és 6 tematikus egység.60 A taji csoportok beosztasat a szakértdi vélemény
egyenetlennek talalta, igy nem tekintették jO megoldasnak pl. az egységes észak-
magyarorszagi hazvidék harom csoportra tagolasat, és az Alfold felé eso sav kihagyasat.
Ugyanezen vélemény szerint szocidlisan alacsonyszintli a tervezett, bemutatni kivant

kép, hianyzik a polgarosulas felé mutaté fejlddés reprezentacidja.®’ Késébb 12 kistaji

> KECSKES Péter 1980. 37.

% KECSKES Péter 1980. 37.

5 KURUCZ Albert - BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 9.

> WINKLER Ferenc 2004. 446.

8 KECSKES Péter 1980. 38. Szatmari ErdShat, Nyirség, Sarrét, Nagykunsag, Koéros-Maros koze, Duna-
Tisza-koze, Kozép-Tiszavidék, Zemplén, Biikk-Abatj, Matra-Nograd, Kisalfold, Bakony-Balatonvidék,
Mez6f51d, Sarkoz-Kalocsa, Orség-Gocsej, Dél-Dunantil, Falukdzpont, Alfldi pasztorépitmények,
Préshazak és pincék, Vizi egység, Temeto €s kalvaria, Szort egység.

%9 KURUCZ Albert — BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 8-9. V.6. CSERI Mikl6s 2009. 28-36.
80 KECSKES Péter 1980. 39.

® Dr. MAJOR Mité — Dr. TALASI Istvan — Dr. VARGHA Lészl6 1970. 67-68. és 71.
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1% allt a koncepcid, majd a szdm 1970-re 10 tajegységre csokkent,®® a

csoportbo
tematikus egységekbe tartozo épitményeket pedig fokozatosan a tdjegységekhez
kapcsoltaik.64 Ez a szam végiil 9-re valtozott™ elészor a Dél-Tiszantul és a Duna-Tisza
koze tajegységek,”® majd az Abatj-Zemplén és a Nograd — Heves — Borsod részek
Osszevonasaval, igy a végso kiallitasi egységek 350 objektum tervezett felépitésével a
kovetkezok lettek: Felso-Tiszavidék, Kozép-Tiszavidék, Alfoldi Mezdvaros, Dél-
Dunantal, Koézép-Dunantil, Nyugat-Dunantl, Kisalfold, Eszak-Magyarorszag és
Felfoldi Mezévaros tajegységek. Ez a sor azonban az elmult évek kutatasaibol kiindulva
tovabb boviilt a Torténeti egységgel, a 20. szazadi faluval,”’ illetve az Erdély
tajegységgel® egyfajta tematikai, foldrajzi és idébeli szélesitéseként az eredeti
koncepcionak. Minderre Nyugat-Eurdpa szabadtéri mizeumaiban tobb példa van mar.
Mindezen még meg nem valosult kiallitasok esetében hasznos lehet bizonyos szakmai
kérdések felvetése, megvalaszolasa az eddigi tapasztalatok alapjan.

A Muzeum még nincsen kész, az alapkoncepcié megvaldsitasa hatra van. Az
eredetileg tervezett tobb szaz épiiletet magaba foglalo épiiletdllomany egy része még
hidnyzik. Els6ként a Fels6-Tiszavidék tajegység nyilt meg a nagykdzonség szamara
1974-ben, ezt kovette a Kisalfold 1987-ben, a Nyugat-Dunantul tajegység 1993-ban, a
Bakony, Balaton-felvidék 2000-ben, a Dél-Dunantul tajegység 2005-ben, a Felfoldi
Mez6varos 2006-ban, majd 2010-ben az Eszak-magyarorszagi falu, mig az alfoldi
egylittesbdl még nem 4all minden épiilet €s depokban all a Kozép-Tiszavidék kiallitasi
egység is. A datumokbol is kitlinik, mennyire egyenetleniil épiiltek a tajegységek a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum eddigi életét tekintve, vagyis a kezdeti lassu épitkezés
utan mennyire felgyorsult a Muzeum bdvitése, a tajegységek életre hivasa. Ez nagy
feladat elé allitotta a szakembereket, akiknek rendkiviil koncentralt munkat kellett
végezniiik. Az FEszak-magyarorszagi falu tijegység palyazati pénzbdl valo
megvalositasa a szlik hataridék miatt szintén komoly feladat volt, és ehhez tarsult az

igény a modern kiallitasoknak és a ma latogatdjanak valo megfelelésre. Az utdbbi elvek

82 Tiszantul kialakitasa Sarrét, Nagykunsag, Kords-Maros koze részekbél, a Sarkoz-Kalocsa épiiletei a
Duna-Tisza kozéhez, illetve a Mez6foldhoz keriiltek, Eszak-Magyarorszag két egységbe keriilt: Abatj-
Zemplén, Matra-Nograd-Biikk. KECSKES Péter 1980. 39-40.

88 Eszaki-hegyvidék (2 részbdl), Szélémonokulturas mezdvarosi csoport, Fels-Tiszavidék, Kozép-
Tiszavidék, Dél-Tiszantul, Duna-Tisza koze, Dél-Dunantul, K6zép-Dunantul, Nyugat-Dunantul,
Kisalfold. KECSKES Péter 1980. 40.

* KECSKES Péter 1980. 38-40.

% Duna-Tisza koze és Dél-Tiszantul 6sszevonasa. KECSKES Péter 1980. 40.

®® KECSKES Péter 1980. 40.

®7Ld. SARI Zsolt 2003b. 15-30. SARI Zsolt 2004. 139-146.

® VASS Erika - BUZAS Miklés 2007. 227-268.
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alapjan épitett, €s utolsoként megnyild teljes tajegységnek az épitési tapasztalatai
szerepelnek a disszertaciomban.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum a kiallitdsok épitésén tal tobb madas fontos
szakmai feladatot is ellat, amint errdl a fentieckben mar volt sz6. Az Eurdpai Szabadtéri
Muzeumok Szovetségének tagjaként szakemberei szamara nyitva all a lehetdség Eurdpa
mas muzeumainak, az aktualis problémaknak és trendeknek a megismerésére. 2001-ben
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum adott otthont a Szovetség konferencidjanak. Kiilfoldi
muzeumokkal fenntartott kapcsolatai révén a Skanzen dolgozoéi rendszeresen részt
vehetnek kiilfoldi tanulmanyutakon is, amelyek révén sajat szakteriiletiiket vizsgalhatjak

meg mas intézményekben.

A kutatas elméleti hattere

A kutatas helyszinei
A disszertaciom témajahoz végzett kutatds helyszinének kérdése tobb sikon

értelmezhetd. Az elsOdleges valaszt a tdjegységi épiiletek szarmazasi helyének
megjelolése jelenti. Ebben a tekintetben ujitast hozott a kiallitas, hiszen a mai
Magyarorszag hataran kilépve eldszor nyilt lehetdség arra, hogy meglévd koncepciohoz
kapcsolodva a torténelmi Magyarorszag magyarlakta, a tajegység altal bemutatott
kulturalis zonakkal integrans részeit is bevonhattuk a kutatasba. Az Ipoly és Bodrog
folyok kozott hizodo, folydk szabdalta, hegyekkel és dombokkal tarkitott vidék kutatasi
hatérait észak felé a magyar nyelvhatarig bovitettik Roman Arpad mérok
téjegységfelelc’issel,69 hiszen a Muzeum gyUjtékore 1998 ota az egész magyar
nyelvteriiletre kiterjed. Ennek eredménye két objektunm lett: a nemesradnéti lakohaz és
a kisgdbmori kapolna. Ezeknek felépitésével eldszor sikeriilt meglévd koncepciot
kib8viteni hataron tuli objektumokkal.”® A mai kozigazgatdsi értelemben vett Pest,
Nograd, Heves ¢s Borsod-Abatj-Zemplén megyéken kiviill a torténeti GOomor é€s
Kishont, illetve Hont megyékre is kiterjesztettiik a néprajzi kutatast, igy a tajegység
¢szaki hatdra mar nem az orszaghatar lett. Délen a tajegység hatidra a Matra és a Biikk
déli vonulata maradt.

Ezen a hatalmas teriileten tobbiranya munka folyt, elsddlegesen azokon a
telepiiléseken, ahonnan lakohdz szarmazott. fgy a f6 kutatopontok Marianosztra (Pest

megye), Karancskeszi (Nograd megye), Domahédza (Borsod-Abauj-Zemplén megye),

A tajegység korabbi feleldseirdl, szakembereirdl alabb kiilon bekezdés olvashato.
" Erre van példa Eurépa mas szabadtéri miizeuméban is. V. 6. Henrik ZIPSANE 2003. 24.
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Novaj (Heves megye), Noszvaj (Heves megye), Szomolya (Borsod-Abauj-Zemplén
megye), Nemesradnét (Balog-volgye, rimaszombati jaras), Perkupa (Borsod-Abauj-
Zemplén megye), Erdohorvati (Borsod-Abauj-Zemplén megye) és Filkehaza (Borsod-
Abatj-Zemplén megye) lettek. A kutatast e mellett ki kellett terjeszteni azokra a
falvakra is, ahonnan fontosabb melléképiiletek szarmaztak, illetve ahol a koncepcid
hianyzo6 vagy kevés informacioval rendelkez6 elemeit kerestem Roman Arpad mérnok
tajegységfelelossel: igy Karancskeszi, Imola, Csobad, a gomori teriilet kisképolna
keresése céljabol, Borsod-Abatj-Zemplén megyében utmenti fesziilet keresése, Nograd
megyében pincék kutatésa.

A fenti, legfontosabb kutatopontok mellett emlitést kell tenni azokrdl a
tertiletekrdl, ahonnan targyat gytijtottiink, vagy ahol néprajzi gyiijtést folytattunk:
tagabb értelemben Pest, Nograd, Heves, Borsod-Abauj-Zemplén és a torténeti GOmor €s
Kishont, illetve Hont megy¢€k teriiletérdl van sz6. Ezeken beliil foleg a régid kdzpontjai
voltak hangsulyos helyszinek: Eger, Miskolc, Balassagyarmat, Sarospatak, hiszen
régiségkereskeddk telephelyeként és régiségvasarok helyszineként tobb a kornyezd
falvakbol szarmazo targy volt itt fellelhetd. De nemcsak ezek a kozpontok hataroztak
meg, hova menjiink, hanem bizonyos esetekben a Mtzeumba érkez6 targybejelentések
is. Ugyancsak végeztiink néprajzi gylijtést ott, ahonnan hitelesnek tekinthetd targyakat
¢s informdaciokat tudtunk beszerezni egy-egy kutatopont kozelségébdl adododan: igy
példaul a Noszvajhoz, Szomolyahoz kozel es6 Mezokovesden, ahonnan rengeteg
tagybejelentés érkezett.

A doktori disszertaciomhoz végzett kutatas fo6ldrajzi hatarai azonban nem alltak
meg a tijegység épiileteinek szdrmazasi helyénél, hiszen a kiallitdsok rendezésének
elméleti hatteréhez kiilon kutatasokra, tapasztalatokra volt sziikség. Igy a helyszinek
kozott kell megemliteni a magyarorszagi szabadtéri muzeumokba (Opusztaszer, Sosto,
Szenna, Zalaegerszeg, Szombathely 2004-2010) és kiilfoldi szabadtéri mazeumokba tett
tanulmanyi utakat egyarant. Az utobbiak koziil a legfontosabbak a németorszagi
Detmoldban (2006), a hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban, Arnhemben
(tovabbiakban Arnhem) és a Zuiderzee Museum-ban, Enkhuizenben (tovabbiakban
Enkhuizen), a belgiumi Bokrijk Open Air Museum-ban, tovabbiakban Bokrijk (2007) és
a lengyelorszagi Sanokban (2003) tett latogatasok. Ezek mellett fontosak a
magyarorszagi ¢és kiilfoldi tajhazak, termes jelleghi kidllitdsok megtekintése soran

szerzett tapasztalatok, az egyes, magyar vagy kiilfoldi kiallitasokban talalhato interaktiv
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elemekrol készitett fényképfelvételek (Anglia, Ausztria, Spanyolorszag, Gorogorszag,
Hollandia, Svédorszag muzeumaibol).

A tanulmanyutak mellett kutatasi helyszint, illetve forumot jelentettek a szakmai
konferencidk is, amelyek kiilonb6zé megkdzelitésbdl a kidllitdisok modszertanat
érintették tematikdjukban. Ilyen volt 2004-ben Budapesten angol szakemberek
vezetésével az interaktivitasrol rendezett konferencia,” az angliai Leicester University-
n 2007-ben a Design Masterclass, amelyet szintén a kiallitasok rendezésérdl, kilfoldi
szakemberek részvételével szerveztek meg.’® A Tajhazi Miihely alkalmai folyaman tobb
eldadasban érintettem modszertani kérdést: a gylijteménygyarapitdst megeldzo
gylijtémunka, a hitelesen berendezett tajhazak kérdése, leltarozas egyarant szerepelt a
tematikaban. Hasznos volt a németorszagi Detmoldban 2006-ban rendezett Handle with
care! Ideas of dealing with original interieur in open air museums cimii konferencia is.
A 2009-es finn-magyar szimpdzium sztereotipiakra épitd tematikdjahoz a régiség
fogalmanak megkozelitésével kapcsolodtam, érintve a targygylijtés egyes kérdéseit is.”
A 2008-ban Szegeden megrendezett, népi valldsossag-konferencian szerepeltem a
szakralis kisépitmények attelepitésének modszertani kérdéseit taglalo eléadasommal. A
magyarorszagi szabadtéri miuzeumok éves talalkozoin elhangzé beszamolok mind-mind
olyan tapasztalatokat jelentettek, amelyek hozzéjarultak napjaink latogatoi szokasainak

¢s igényeinek megismeréséhez.

A kutatas idébeli keretei
A fentieknek megfelelden a kutatds id6beli keretét is tobb sikon lehet értelmezni.

Egyrészt a kiallitasi objektumok és berendezések idejeként, masrészt a kiallitas
l1étrehozasanak, a modszertani kérdésekre valo reflektalds idejeként.

A tijegységi épiiletek ¢és berendezések kiallitasi idejét meghataroztdk a
rendelkezésre 4llo targyak, adatok nyutjtotta lehetdségek €s a tervezett kiallitasi témak
egyarant. Az elsddleges cél a minél korabbi adatok begytijtése volt, illetve a valtozasok
dokumentaldsa is, hiszen igy alakitani lehetett a killitdsi idépontok™ koncepcidjat.
Alapvetdéen a 19. szdzad végének, 20. szdzad elsd évtizedeinek bemutatdsa volt

hangsulyos (a Szabadtéri Néprajzi Muzeum kiildetéséhez kapcsoldddan), amennyiben

™ Interaktivitds a mizeumokban és az 6rokségi helyszineken cimmel. Mtizeumok és Latogatok
Alapitvany szervezésében, BARD Edittel tartottunk eléadast kozosen. BATARI Zsuzsanna — BARD Edit
2004. 42-44.

"2 BATARI Zsuzsanna 2007a. 14-17.

" NAGYNE BATARI Zsuzsanna 201 1a. 93-105.

™ Err6] részletesebben 1d. a berendezésekrél sz616 fejezetet.
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volt megfeleld forrds és rendelkezésre allo targyi anyag (pl. Karancskeszi, Erd6horvati
vagy Novaj esetében), hiszen elédeim (1d. alabb) tébb olyan targyat gytijtottek az 1970-
1980-as években, amelyeknek megszerzése ma mar lehetetlen lenne, igy pl. festett
butorokat is.

A forrasként felhasznalt levéltari adatok persze egy még tavolabbi multba is
visszairdnyitottak — ezeket az informéciokat kritikdval hasznaltuk fel, kizarolag
analogiaként, hiszen targyak hidnyaban a korai berendezések kialakitasa lehetetlen. A
jelenben készitett néprajzi interjik modszerének alkalmazasa azonban szikitette az
eredeti idobeli keretet, hiszen ezaltal csak a két vilaghabort kozotti idészakrol lehetett
autentikus adatokat szerezni annak ellenére, hogy sok esetben ezek az adatok
visszavetithetéek egy tavolabbi multba is. A jelen felé¢ kozeledd kiallitasi idépontok
koziil a ,Jlegmodernebbek” a Kiss Kitti altal berendezett cselédhaz 1970-es éveket és
napjainkat reprezentald enteridrjei.

A kutatds kordn elkezdddott, hiszen a tdjegység koncepcidjanak kialakitasaval
mar az 1960-as évek végén megindult az épiiletek kivalasztasa, majd a targyak gytijtése
is. Ezt a feladatot vettem at 2004-ben, majd a koncepcid, épiilet-kivalasztas, bontas,
néprajzi gyujtés, berendezés és életmod-szitudciok kérdésében fokozatosan léptem
tovabb egészen 2010-ig. A végiil felépitett 54 objektumbol (ebben a keritések, kutak,
kapuk is szerepelnek) 33 fiiz6dik a Roméan Arpaddal végzett kutatomunkankhoz, ebbél
Kiss Kitti volt felelds a cselédhaz kivalasztasaért. 2004-t61 2011-ig kdzel 5900 targyat
gyljtéttem a kiallitdshoz, ebbdl 2200 keriilt a tajegységbe. 2004 és 2009 kozott kozel

170 kutatoénapot toltdttem a teriileten terepmunkét végezve.

A kutatas soran alkalmazott médszerek
A kutatds soran alkalmazott modszereket kiilon fejezetben targyalom: igy A

neprajzi gyujtés kerdesei és lehetoségei cimmel egy oOnallo egység olvashatd a
disszertacioban. Szintén kiilon szerepel a targygyljtés moddszertani kérdéseit taglalo

fejezet.

Kutatastorténet
A kutatastorténetet két nézOpontbol kell megkdzeliteni. Az egyik a tajegység

konkrét épiileteinek és berendezésének szakirodalma, adattari anyaga, kiilon minden
épiiletre ¢s magara az észak-magyarorszagi régiora lebontva, ezek az épliletek részletes
bemutatasanal lesznek olvashatok. Ezek koziil kiemelkedik a Jand Akos altal

megfogalmazott Borsod-Abauj-Zemplén megyei regionalis mizeum tervezete, ennek
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adatai ugyanis jelentdsen befolyasoltak az Eszak-magyarorszagi falu koncepcidjanak
kialakitasat is.” (E mellett 1étezett egy masik észak-magyarorszagi, mezdévarosi kultarat
reprezentald szabadtéri gylijtemény terve is, amit Vargha Laszlo Didsgydrben képzelt
el.’)

A masik irdnyvonal a kidllitdsok rendezésének, a targygylijtés és néprajzi
gyljtés, kommunikacio és interpretacio modszertani kérdéseinek szakirodalma. Ebben
hangsulyos helyen szerepel a kiilfoldi, féleg angol nyelvii szakirodalom, hiszen a
kiallitdsok épitésének, rendezésének konkrét kérdéseirdl mindezidaig magyar nyelven
kevés publikacio sziiletett. Ezen a csoporton beliil is két alcsoportot kell targyalni, igy a
konkrétan szabadtéri muzeologidval foglalkozé irdsokat, és e mellett a hagyoményos,
termes kiallitasok és muzeologiai problémak bemutatasat célzé publikaciokat.

A szabadtéri muzeologiaval foglalkoz6 irdsok egy része magyar nyelvd,
alapmiinek tekinthetd6 a Kurucz Albert, Balassa M. Ivan, Kecskés Péter nevével
fémjelzett Szabadtéri néprajzi mizeumok Magyarorszagon cimii kotet,” természetesen
a muzeumi koncepciot tobb mas iras is bemutatjal.78 Ezen kiviil olyan tanulmanyok
iranymutatoak, amelyek altaldban a Szabadtéri Néprajzi Muzeum kiadvanyaiban
jelentek meg: igy a Haz és Ember cimi évkonyvben, leginkabb a korai évekbdl. Balassa
M. Ivan a masodik évfolyam kdotetében irt az épiiletek muzeumba keriilésének
kérdéseirdl, a kiillonbozo szerkezetek attelepitésének nehézségeirdl, problema‘tﬂ(éljéur(')l.79
K. GCsilléry Klara ugyanebben a kotetben jelentetett meg cikket a berendezésekkel
kapcsolatban, kitérve a szabadtéri muzeumok feladatara, a hitelességre, a
targyegylittesek fontossagara, a kiallitasi id0 meghatarozasanak kérdéseire, a forrdsokra,
az ¢lményszeriiségre egyareint.80 Cseri Mikloés irasai iranymutatdéak a szabadtéri
muzeoldgiat illeten,®* a kovetkezd témakat érintve: A szabadtéri mizeumok szerepe és

2 Szabadtéri Néprajzi Muzeumok és tajhazak

vy . ’ I Y 8

lehetoségei a valtozo vilagban,
, ;83 . ’ ro. , .. ’

Magyarorszagon az ezredfordulon,” A harmincéves Szabadtéri Néprajzi Muzeum

Szentendrén,®* Uj kisérletek — szabadtéri miizeumok 1j kidllitdsi torekvései,® Az

5 JANO Akos 1986-1987. 545-557.

S WINKLER Ferenc 2004. 446.

" KURUCZ Albert-BALASSA M. Ivan-KECSKES Péter 1987.

8 pl. KECSKES Péter 1980. 35-49. és K. CSILLERY Klara 1980. 9-33.
" BALASSA M. Ivan 1984a. 115-122.

8 K. CSILLERY Klara 1984. 153-161.

81 CSERI Miklés 2005. 115-121.

82 CSERI Miklés 2003. 5-11.

8 BERECZKI Iholya — CSERI Miklos — PALL Istvan 2005. 583-594.
8 CSERI Miklds 2009. 28-48.

8 CSERI Miklés 2002. 115-119.
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életmédvdltozds — bemutatdsa a  szabadtéri  mizeumokban®®  Balazs  Gyorgy
hagyomanyos, termes kiallitasokat és szabadtéri kiallitasokat 0sszehasonlitd elemzése

" illetve a korabbi féigazgaté, Fiizes Endre publikacioi, példaul a

szintén hasznos,8
hitelesség kérdésében.®

A 2010-ben a Skanzen Konyvek sorozatban megjelentett kiilfoldi és magyar
kutatok tollabol szarmazo irdsokat Osszegylijtd tanulmanykdtet Szabadtéri muzeumok
Europaban cimmel a jovOre vonatkoz6 lehetdségeket, modszereket €rinti témajaban.

Ezen kiviil az eleinte negyedévente megjelend Téka lapjain jelentek meg olyan
rovidebb irasok, amelyek egyes esetekben hasznalhatok modszertani szempontbol is —
igy a témaba vagd konferencidk tapasztalatainak é')sszefoglal(')i,89 tanulmanyutak
beszamoloin keresztiil mas szabadtéri muzeumok bemutatdsa, rendezvények,
programok évrdl évre torténd ismertetése.

A szerzé iradsainak egy része szintén modszertani megkozelitésti — igy az
interaktiv kiallitisok bemutatasarol szolo iras, a Handle with care! Ideas of dealing with
original interieur in open air museums konferencia eléadasaibol megjelentetett kotet,
ahol az enteridrokben megjelend szitudcidk csoportositasa talalhaté.” Ugyancsak
modszertani megkozelitésti a Haz és Ember 2009-ben megjelent kotetének irasa, ahol az
Eszak-magyarorszagi falu tajegység hasznositasa kapcsan az interpretacios eszkozok
kérdése a £ téma.”" Megjelent a targygyiijtés és a régiség fogalmanak Osszefliggéseit
elemz6 iras, amely a Finn-magyar szimpozium keretein beliil elhangzott eléadas alapjan
sziiletett, bemutatva a szabadtéri mizeumokban jellemz6 targygyiijtési lehetoségeket, a
jelenkori lehetdségeket és korlatokat, az Ujabb modszerek hatasfokat, a régiség
sztereotipidjanak Végigvezetésével.92 Szintén modszertaniak a T4jhazi Miihely
talalkozoi alapjan megjelentetett Tajhazi Hirlevelekben szerepld irasok is: leltarozas,
gyljteménygyarapitas kérdésekben.*

Ezeken tal Kemecsi Lajos irdsai kozott talalni tobb olyat, amely modszertani
megkozelitésti: igy a targygylijtés és a miitargy-kereskedelem kapcsolatarol szolo

cikk,* a Felfoldi Mezdvaros tajegység épitését bemutatd publikacio,” A szakralitds a

8 CSERI Miklés 1992. 705-716.

8 BALAZS Gyorgy 2002. 109-114.

8 FUZES Endre 1998. 471-476.

8 BARD Edit -BATARI Zsuzsanna 2004. 42-44.
% BATARI Zsuzsanna 2007f. 25-34.

%1 BATARI Zsuzsanna 2009b. 5-21.

92 NAGYNE BATARI Zsuzsanna 2011a. 93-105.
9% BATARI Zsuzsanna 2007b. 4-8.

% KEMECSI Lajos 2007b.
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% jlletve a mezdvarosi kultira skanzenes bemutatasi

muzeumi enteriorben cim,
lehetOségeit targyald frasa,”’ vagy a szabadtéri mizeumokban folyé tudomanyos munka
lehetSségeit taglalé tanulmany.®® A Bakony, Balaton-felvidék tajegység épitésérél H.
Csukas Gyorgyi szamolt be.® A népi kultura szinrevitele a szabadtéri mizeumokban a
muzeumelmélettel és interpretacioval kapcsolatos informacié taldlhatd, mely téméank
szempontjabol relevans.’® Jelen doktori disszertaciohoz sziikség volt latogatoi
felmérések megismerésére is, ezeknek egy része publikacio formajaban is elérhetd. '
Sokat segitettek azok az irdsok is, amelyek a szabadtéri mizeum alapitasanak
idején sziilettek, megfogalmazva a legfontosabb modszertani kérdéseket és kdvetendd

02

elveket, igy a szabadtéri mizeumrol szervezett ankét atnyaga,l a Barabas Jend —

Szolnoky Lajos-féle osszefoglalo irds az épiilettipusokrol, a végén utmutatoval'®,
rendkiviil fontosak Vargha Laszl6 iranymutatd irésai, kérdésfelvetései’™. A Haz és
Ember sorozat 2004-ben megjelent, Katonané Szentendrey Katalin altal dszeallitott
kotet az intézménytorténet korai szakaszaval foglalkozik, eredeti dokumentumok
felhasznalasaval. Ezek a dokumentumok sok szempontbdl hasznosak moddszertani
kérdések vizsgalatdhoz, a valtozasok feltérképezéséhez.

Azonban idegen nyelvli szakirodalom 1is rendelkezésre 4ll a szabadtéri
muzeologiaval kapcsolatban: az eddigi, europai miazeumok részvételével zajlo (AEOM,
vagyis az Association of European Open Air Museums: az Europai Szabadtéri
Muzeumok Szovetsége altal szervezett) konferencidk tanulmanykotetei elérhetdk. Az
ezekben szerepld irdsok koziil sok érint modszertani kérdéseket. Mindemellett a
kozelmultban megjelent Sten Rentzhog egyediilalldo és hianypotlo 6sszefoglaléja105 a
szabadtéri muzeumokrol, kitérve az intézmények bemutatasan kiviil egyes modszertani
kérdésekre is. Ezen kiviil szintén nemrégiben jelent meg egy tanulmanykdtet a

szabadtéri muzeumok jovéjével kapesolatban (On the Future of Open Air Museums). %

% KEMECSI Lajos 2008. 55-78.

% KEMECSI Lajos 2010c.

" KEMECSI Lajos 2009c.

% KEMECSI Lajos 2009b

% H. CSUKAS Gyérgyi 2001. 23-35.

100 37 ABO Zsuzsanna 2010b.

100 pATKO Gybrgyi 2003. 211-220.

102 K ATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 76-116.
108 BARABAS Jen3-SZOLNOKY Lajos. E. n. 331.
10%p] VARGHA LészI61984a

105 sten RENTZHOG 2007.

106 |nger JENSEN — Henrik ZIPSANE ed. 2008.
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A kiallitasok modszertanaval foglalkozé irasok koziil fontosak Fejos Zoltan
publikaciéi, foként a Targyforditasok cimii kotet'”” elméleti frasai, illetve a MADOK-
fiizetek publikacioi.'® A kiallitasok rendezésének kérdéseirsl sz6l Balassa Ivan
publikacidja A muzeumi kiallitasok tudomanyos elokészitése cimmel,'® de érdemes
megvalésult kiallitas kritikékat is tanulmanyozni.*® Korai szakirodalom Korek Jozsef
muzeumokrol sz616 kényve.111 Nemcsak a kiallitdsokrol, de egyéb modszertani
kérdésekrdl is szol Szilagyi Miklos tobb kotete, igy a Gyiijtomodszerek és forraskritika

L . 112
a néprajztudomanyban

a visszaemlékezések gyljtésérol, a fényképek és vidéki
hirlapok forrasértékérdl és a néprajzi targygyljtésrdl. A masodik alapmii a Bevezetés a
néprajzi muzeolo’gidbal13 cimii kotet, amelyben a kiéllitasok rendezésérdl is szo6 esik. A
kiallitdsok rendezését €rinti a kiallitastervezd szemszogébdl Vasaros Zsolt Kiallito-tér —
Muzeumi tarlatok kézikonyve, ami a Mizeumi irdnytli sorozat 7. kotete, benne hasznos
informéciok talalhatok a kiallitdsok tervezésérdl, latvanyarol, installacios elemeirdl
sth, 114

A targygyiijtés modszertanat érinti Fél Edit — Hofer Tamas A monografikus
targygyujtés. Az atanyi példa. cimu iras, amely kitér a targyak gylijtésének rengeteg
aspektusara. ™

Miizeumelméleti iranyultsaga Ebli Gabor Az antropologizdlt miizeum cimii
tanulménykf)te‘[e.116

Az idegen nyelvl szakirodalmak koziil hasznosnak bizonyult a Museum Basics
2nd Edition,*’ melyben nemcsak a kiallitasok rendezésérdl, de az interpretaciot is
érintd kérdésekrdl lehet informaciét talalni. Az interaktiv elemeket a Hands-on
Exhibitions — Managing Interactive Museums and Science Centers*® cimii kotet
targyalja. Ugyancsak a kiallitasok rendezésének kérdéseit taglalja David Dean Museum
Exhibition — Theory and Practice'"® cim{i kényve. Rendkiviil 1ényeges a Manual for

W EEJOS Zoltan 2003a.

108 FEJOS Zoltan (szerk) 2003b és FEJOS Zoltan és FRAZON Zsofia 2004.
109 BALASSA Ivan 1964.

110 p|. SARI Zsolt 2003a.

U KOREK Jozsef 1988.

12 s7ILAGYI Miklés 1986.

13 S7ZILAGYT Miklés 2003a.

14 vASAROS Zsolt 2010.

115 FEL Edit-HOFER Tamas 1964.

118 EBLI Gabor 2005.

Y7 Timothy AMBROSE- Crispin PAINE 2007.
118 Tim CAULTON 2007.

119 David DEAN 2005.
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Museum Exhibitons'® cimii kétet, amely részletezi a kiallitdsok rendezésének Ssszes
aspektusat.

A kiallitasokkal kapcsolatos szakirodalomhoz azonban szorosan kapcsolni kell a
muzeumpedagogiai kérdéseket érintdé kiadvanyokat, illetve a kiallitastervezésrdl és
dizdjnrol szo6lo irasokat egyarant. Az elébbiek kozott talalhato a kovetkezd két kotet:

The Educational Role of the Museum,*?

illetve a Learning in the Museum Geirge E.
Hein'? tollabol. Ezek azért is fontosak, mert benniik az interpretacié fontos szerephez
jut — ez pedig egy olyan téma, ami az Eszak-magyarorszagi falu tdjegységgel
kapcsolatban kiemelten fontos, hiszen a kiilonb6zé eszkdzok hasznalata az enterilr-
jellegti kiallitasokban elméletileg megalapozott kell, hogy legyen.

Természetesen a fenti tanulmanyok, kotetek csak a legfontosabbak azok koziil az

irasok koziil, amelyeknek megismerése lényeges volt nemcsak a doktori disszertacid

megirasahoz, de a kiallitas megvaldsitdsdhoz is.

120 Barry LORD-Gail Dexter LORD 2001.
121 Eilean HOOPER — GREENHILL 1994.
122 Geirge E. HEIN 2004.
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A tajegységi koncepcié torténete és vezérelve

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kiilonboz6 neveken a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum alapitdsa ota az alapkoncepcid része, eredetileg egyediiliként, a
Felfoldi Mezovaros épiiletcsoport nélkiil: eleinte ugyanis egy mezOvarosi épiilet
beemelésével tervezték megoldani a mezdvarosi épitészet bemutatasat.’?® Az 1956. évi,
Vargha Laszlo altal megfogalmazott dokumentumban a harom mivelddéstorténeti
csoporton beliil Felsé-Magyarorszag az egyik.'** A kiallitas kovetkezé nyoma az 1965-
ben sziiletett Tervezet a Magyar Szabadtéri Néprajzi Gytijtemény létrehozasdrol cimi
dokumentumban talalhaté, melynek els6 szamu fiiggeléke tartalmaz népi miiemléki
objektumokat, természetesen az észak-magyarorszagi teriiletrdl is vannak benne konkrét

elemek 1%

A legismertebb 0sszefoglalas, a Barabas Jend — Szolnoky Lajos-féle leiras
harom konkrét épiiletcsoport segitségével ragadja meg Eszak-Magyarorszag épitészeti
jellemzdit. Az Eszak-Magyarorszagi falu elnevezésii tajegység az 1967-ben jovahagyott
Tudomanyos Tervvazlatban Biikk-Abauj, Matra-Nograd, illetve Zemplén-Abauj
részegységekbol allt.**® 1967 novemberében a tajegységi részeket Osszevontdk, ¢€s
Palocfoldként, illetve Abatj-Zemplén tajegységi részként nevezték el.’’ Az 1987-ben
megjelentetett Szabadtéri Néprajzi Muzeumok Magyarorszdgon cim koétetben szerepel
mind az ,,Eszakkelet-magyarorszagi”, mind az ,,Eszak-magyarorszagi” tajegység.*?® Ezt
a megmaradd két részt késébb, 1986-ban 0Osszevontdk, igy alakult ki az észak-

magyarorszagi falu, amely kozigazgatasilag a mai Nograd, Heves és Borsod-Abatj-

Zemplén megyéket foglalja magaba, illetve Pest megye egy kisebb szegletét. A belsd

123 Itt kell emlitést tenni az eredetileg kiilon tajegységként nem szereplé Felfoldi Mezévarosrol, amely
késébb valt a muzeumi koncepcid részévé. Bar az észak-magyarorszagi falu kutatasi teriiletével
megegyez0 teriiletet Olel fel, a koncepcioba keriilés okai a mezdvarosi kultara és tarsadalom
bemutatasanak és az erds6dd torténeti-életmod bemutatasanak igénye, illetve a kialakuld intézményi
személyi feltételek és adottsagok, hiszen Kecskés Péteren keresztiil a régiohoz személyesen €s szakmailag
is elkotelezett ember kapta meg a feladatot. 1974-161 indultak meg a tajegység épiilet-kivalasztasi munkai.
KEMECSI Lajos 2008. 55-56. A Felfoldi Mezévaros épiiletcsoportrol a kovetkezOket irta Kecskés Péter
muzeologus és Kovacs Istvan Lasz1o épitész: ,,A Szabadtéri Néprajzi Mlzeum II. szamu épiiletcsoportja
az 1970-es 0sszegzo telepitési tervben mint igény és elméleti koncepcid szerepelt, az 1971. és 1972. évek
soran kertilt sor az épiiletkivalaszté6 muzeologiai és alapadatokat rogzité miiszaki felmérésekre, valamint a
telepitési terv kidolgozasara.” SZNM MNEA 337/6/16. Bar a datumok egymasnak ellent mondanak, a
tajegységi koncepcid kialakitasa és az épiiletkivalasztas az 1970-es években indult meg.

'?* KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 134.

12> KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 148-149.

126 BARABAS Jen3-SZOLNOKY Lajos. E. n.330-332.

127 A Biikk-Abauj egység megsziinik, a biikki része a Nograd csoporthoz, abauji része a Zemplén
csoporthoz keriil.” KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 210.

128 KURUCZ Albert - BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 85-86.
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hasznalatra kiadott, a Szabadtéri Néprajzi Mizeum Epiiletjegyzéke 1986 cimii
flizetben mar az Osszevont tajegység szerepel.

Miért fontosak ezek az adatok ¢és mit tiikkroznek az észak-magyarorszagi
koncepciorol? Bar eredetileg kiilonalld tajegységként képzelték el, épitészeti
szempontbol nincsen jelentds kiilonbség az észak-magyarorszagi (tovabbiakban 1.) és az
északkelet-magyarorszagi egységek (tovabbiakban V.) kozott. Az Ipoly, a Garam
vonalatol Ungig haromhelyiséges a lakohaz, borona- vagy vazas sovényfallal,
lepadlasolatlan szobajaban beliilfiités kemencével. Ett6l a Sajotol keletre tért el a
fejlodés, mert a 17. szdzad folyaman fiisttelenitették a szobat, és néhol istalloval
bovitették az alaprajzot. A fiisttelenitést a ferde fiistelvezetés, a kabola megjelenése
oldotta meg: ez kivaltotta a szoba lepadlasolasat és a szabadkémény megjelenését is.
Bar ez akkor fejlédésnek szamitott, a késobbi, 18. szazadra bekovetkezé hanyatlas miatt
ezek a szerkezetek néhol megmaradtak.130

Hasonlo adatok talalhatok egy 1970-ben tartott megbeszélés emlékeztetdjében
is: ,,A Szabadtéri Néprajzi Muzeum koncepcidjanak feliilvizsgalata utdn a végleges
telepitési terv elkészitésénél jelentkezd ujabb szempontok szerint az eddig Paldcfoldnek
és Abanj-Zemplénnek nevezett tajegységek Osszevonasara keriilt sor Eszak-
Magyarorszag néven. A két tijegység hasonlo torténeti — tarsadalmi hatteri és
telepitésii, falvainak paraszti épiiletei helyileg kozelebb keriilnek egymashoz, és az
épiiletek egyeztetésével lehetdvé valik az ismétlések elkeriilése.” '3

A koncepcid végso vezérelve az épitészeti szerkezetek reprezentalasa lett, nem a
kiterjedt paloc etnikum bemutatasanak igénye. Mar 1969-ben felmeriilt a Palocfoldként
valo aposztrofalas kérdése: ez ugyanis megnehezitette a koncepcid kialakitasat: ,, A
paloc név alatt ethnikus sajatsagokat keres a kozonség, amely sajatsagokat jelenlegi
tudasunkkal még nem tudunk megfogalmazni és rendszerbe szedni. Ugyanakkor ez az
elnevezés oOriasi teriiletet foglal magaban, Hont, Nograd, Heves, Borsod, Gomor megye
teriiletét, illetve sziikebben a régen palocnak nevezett kozségeket. ... Igy az
épiiletkivalasztas alapelveként foldrajzi elterjedést nem vehettiik ﬁgyelembe.”132 Az
egri Dobd Istvan Varmuzeum altal végzett paloc kutatas azonban késébb sok valaszt
adott a felmeriil6 kérdésekre, és megallapitott bizonyos paloc jellegzetességeket is. A

paldc sajatossagok egy részét (pl. hadas telek, flirészelt deszkaoromzat, hidasol, paloc

129 BALASSA M. Ivan. Az adatok 1986. jinius 1-i allapotnak felelnek meg.
130 KURUCZ Albert — BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter. 1987. 85-86.
131 S7ZNM MNEA 337/3/27

132 S7ZNM MNEA E/337/1/5
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attort butorok stb.)133 a népi épitészetet és lakaskultarat tekintve a kész tajegység be is
mutatja. Azonban a végleges 0sszevonasokkal a kiterjesztett bemutatandd taj mar joval
talmutatott a paldc teriilet (még ha a paldc centrumtdl eltekintve egy szélesebb
értelemben vett Palocfoldet vesziink alapul) kiterjedésén, igy a késdbbiekben is
eltekintettiink a Palocfold névtdl.

Az épiilet-kivalasztds gazdasagi-tarsadalmi keresztmetszetre vald épitését is el
kellett vetni, mert ez alapjan lehetetlen volt egy-egy épiilet mellett donteni. Ez vezetett
ahhoz, hogy a koncepciot korabban épitkezéstorténeti tényezok alapjan alakitottak ki, az
életmodbeli-funkcionalis szempontokkal valo egyiittes érvényesitéssel,™** féként az 1.
¢épiiletcsoport elemeire alapozva. Az épiileteket a fentiek alapjan épitéanyag és alaprajz
alapjan valasztottak ki (egyosztati és kétosztati boronafaltt lakohaz, harom- és
négyosztati zsilipelt falu lakohaz, paticsfala haz és kohaz). Ekkor keriiltek a
koncepcidoba olyan elemek, amelyeket késébb el kellett hagyni, mert a torténeti
szempontoknak nem feleltek meg (pl. Somoskd, 2006 oktoberében keriilt ki)135 a
kutatasok elvégzése utan. Olyan épiilet is akadt, amelynek mas bemutatasi célt kellett
keresni, mert a bontas nem igazolta a kezdeti feltételezéseket (pl. Mérianosztra). A két
fentebbi ¢épitmény kulcsfontossagu lett volna az épitkezéstorténeti vonulat
érzékeltetéséhez (Somoskd az egyhelyiséges, Marianosztra a kéthelyiséges
lakashasznalatot volt hivatott bemutatni), a meghiusult terv miatt a tajegységnek nem
sikertilt ezt a szerepet betdltenie.

Az V. épiiletcsoport egyik bemutatési célja a Felfoldi Mezdvaros monokulturalis
sz6lotermelését kiszolgald, munkaerdt kibocsatd falvak épitészetének és életmaodjanak
reprezentacidja volt. Tovabbi kapcsolat a fenti tijegységgel a régidban 1évo
mezovarosok Kisiparos-arutermeld népessége is. Az I. épiiletcsoporthoz fiiz6d6 kozos

vonas, hogy ugyanannak a lakohaz-tipusnak két megjelenési forméjaval lehet talalkozni

"33 BAKO Ferenc 1989. 821-889.

34 KURUCZ Albert 1978b. 4.

135 Tudomanyos Tanécsiilés hatarozata. Az eredeti koncepcié szerint az elsé telken talalhato a somoskéi,
boronafali épiilet, amelynek célja az osztatlan, beliilrdl fitott kemencével ellatott lakas hasznalatanak
bemutatasa. Ezen kiviil mas épitményt (gazdasagi melléképiiletet) a telekre nem terveztek. A kutatasok az
egyhelyiséges ¢letmodra vonatkozdan nem kielégiték, és a tovabbi kutatési lehetdségek sem biztositjak a
megfeleld adatokat. A téma terepmunkaval sem dokumentalhato. Az épiilet nyilaszarodi atipikusan vannak
elhelyezve, a bontaskor tiizeldberendezés nyomait nem talaltak; és mivel a boronafal anyaga
masodlagosan felhasznalt, igy a felmeriilt problémédk nem megoldhatok, a kérdések nem
megvalaszolhatok. A felsorolt okok miatt az épiiletet kivettiik a telepitési koncepciobdl. Mivel a tajegység
azon telkei, ahova szarmazasi helye alapjan beillesztheté lenne, gazdasagi épiileteiket tekintve mind
komplettek, igy gabonas kamra funkcidval sem épitettiik fel mashol.
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mindkét teriileten, eltérés a telepiilésszerkezet és a tlizel6berendezések viszonylataban
érheté tetten.®

A koncepcio alapgondolatanak korabbi tovabbfejlesztése a kelet-magyarorszagi
kapcsolat bemutatasa lett, a beliilflitds és a kandallos tiizel6berendezés talalkozasi
pontjaként valo értelmezés ¢és a kéttiizelés alfoldi haztipus, egytiizelds észak-

1 14 ‘o r oo 137
magyarorszagi hazzal val6 taldlkozadsanak bemutatéasa. 3

A tajegység tovabbi bemutatasi céljai

A kidllitas az Ipoly és a Bodrog folyok kozotti teriilet 18-19. szdzadi paraszti
kultirajanak bemutatasat tiizte ki célul, kiilonos tekintettel a népi épitészetre™®® (ezen
beliil is Iényeges a kiilonboz6 tlizeldberendezések bemutatasanak igénye: beliilfiitds,
belsd fiistelvezetésii kemence fiiggéleges és ferde kiirtdvel /altipusok: kemence teste a
szobaban, vagy pitvarban, kiirté csempébdl/, konyhai siitdkemence, takaréktiizhely,
bubos kemence, vindofni, tablas kemence),139 a lakaskultarara’® és az életmodra.

Alapveto cél a régio épitészeti jellegzetességeinek felmutatasa: a faépitkezés, az
ezt felvaltdo favazas épitkezés, a foldfalak koziil leginkdbb a valyogfal, illetve a
koéépitkezés megjelenitése a teriiletre jellemzd telepiilésforméaba rendezve. Az 1986-0S
koncepcidban a keresztfejes boronafal, a talpas-vazas, zsilipelt deszkakitoltéssel késziilt
fal, a kofal és a kovel vegyes valyogfal egyarant megjelent. Ezt a sort munkank 2004-es
kezdetén igyekeztiikk tovabb bdviteni, hogy a talpas-vazas szerkezetli, de sovényfalas,
alapincézett épiilet, illetve a kdépitkezés kiegészitéseként a tufaba vajt barlanglakas is

megjelenjen.***

A koépitkezésen beliil 1ényeges volt az erdéhorvati, Kassai ti kdépiilet
helyett egy kdmiveskozpont tevékenységének reprezentdldsa is, ezért keriilt sor a

perkupai'*® épiilet kivalasztisara (igy megmaradt a k&épitkezés bemutatdsa mas

1% KURUCZ Albert 1978b. 58-509.

137 SZNM MNEA 337/1/24

138 v, 6. SABJAN Tibor 2007. CSERI Miklos 1997. 102-138. BALASSA M. Ivan 1994. CSERI Miklos —
BALASSA M. Ivan — VIGA Gyula 1989. BARABAS Jené — GILYEN Néndor 1979. GULYAS
ISTVAN 2005. 143. BARABAS Jend 1989. 88-89. DAM Laszlo 1981. DAM Laszlo-D. RACZ
Magdolna 1986. DAM LaszI6 2001. NOVAK Laszlé 1977b. DAM LészIlo 1987. DAM LaszIlo 1989.
SZOLNOKY Lajos 1950. VIGA Gyula 1987.

139 By lefedi az észak-magyarorszagi teriileten fellelhetd fobb tiizeldberendezés-tipusokat, kivételt képez a
beliilfiitds, flistelvezetés nélkiili kemence, amelyet archaikus volta miatt, nem mutatunk be sehol, illetve
azért, mert egyik épiiletben sem utaltak ra jelek. V. 5. BALASSA M Ivan 1991. 43-62. SABJAN Tibor
1989. 347-348.

140 VERES Gébor 2008.

141 Bzekrl részletesen 1d. a barlanglakésok bemutatasarol szo16 bekezdést.

142 v 5. VAS Tibor — FULOP Gyula 1976. VAS Tibor 1978. EGYED Henriette — CSELLOS Krisztina —
TOTH Zsuzsanna 1987. NAGY MOLNAR Miklos 1980. BODGAL Ferenc 1966b. H. SZABO Béla-
VIGA Gyula 1975-1976. FILEP Antal 1965a és 1965b. NAGY JOZSEF Andras 1984. DOBOSY LészIlo
1979. DR. GUZSIK Tamas-VAS Tibor 1976. MOLNAR Balazs 1960a és 1960b. SZABO Gyongyi 1987.
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mikrorégiobol, de szinesedett az utcakép a gazdag homlokzati vakolatdiszitésekkel), és
masolatban valo felépitésére. Roman Arpaddal kozosen az akkor még hidnyzo

kisnemesi épiiletet téglafallal143

terveztiilk bemutatni. Tovabbi nyereség volt az imolai
istalloépiilet, amelyet azért IS valasztottunk ki, mert ezzel lehetség nyilt az égetett és
valyogtéglaval falazott favazas szerkezet bemutatdsara is.

A legaltalanosabb tetdszerkezet a szarufés, a kisnemesi épiilet kivételével, amely
sz€klabas tetOszerkezetli. Az épiiletek tobbsége azért szarufas-torokgerendds, mert
Eszak-Magyarorszag a szarufis épitkezés harom legjelentdsebb elterjedési teriiletei
kozil az egyik. Az 4dgasfas-szelemenes tetdé a muzeumi bemutatas kordban mar nem volt
jellemz(i.144 A tetéfedés hagyoméanyos anyaga Eszak-Magyarorszdgon a zsip, a
zsupfedés tobb modozatat, igy a felvert zstpfedést, a kévés és ezen beliil a 1épcsds
zsupfedést egyarant bemu‘[atjuk.145 A poltari cserépfedést, a nadfedést szintén
reprezentaljak az épiiletek, az amerikds magyarokra jellemzd badogfedéses lakohazat,
amelynek kialakitdsa az 1920-as évekig volt jellemzd, viszont nem tudtuk egy épiilet
segitségével sem felidézni (a tobbi kritérium fontosabb volt: pl. falszerkezet, és nem
sikertiilt olyan épiiletet talalni, amely minden kivanalomnak megfelel), illetve a Biikk-
hegység egyes elszigetelt térségeiben dokumentalt palafedést sem.**® Alaprajzi
szempontbol az egy traktusos, kozponti bejarat épiiletek dominalnak, ettdl egyediil a
kisnemesi lakohaz tér el, amely masfél traktusos.

Tarsadalmi szempontbo6l a szegény- €s kdzépparaszti rétegek mellett a kisnemesi
utodok életformajanak bemutatasa volt a kiindulasi pont. Ezen a vonalon tovabblépve
valt fontossa a régidhoz szorosan kdthetd, az Alfoldon és Dunantilon mezdgazdasagi

7 - r ’ r y ey
¢letének bemutatdsa, a cselédsors reprezentacidja

idénymunkat vallalo summassag™®
(ez természetesen épiilet-kivalasztast is vont maga utan), illetve az észak-magyarorszagi
teriileten megjelend vandoriparosok (drotos tot, tekndvajo cigany) életére valo utalas is
— ennek egyik megnyilvanuladsa épiilet forméjaban a tekndvajo cigany tervezett

kunyhoja.

A Szabadtéri Néprajzi Mtizeum Adattaraban 1évé felmérések: BALASSA M. Ivan 1971-1973. GAIDOS
Istvan 1974a, 1974b, 1974c. FULOP GYULA-VAS TIBOR 1976. GLOZER LészI6 1981a, 1981b,
1981c. FUZES Endre 1966. VARGHA Laszl6 1955. KOLESZAR Krisztian — E. KOVACS Judit —
LAKI-LUKACS LaszIl6 2004. 8-9. SZABADFALVI Jozsef-CSERI Miklos 1992a. 20-23.

143 CSERI Miklos 1989. 272.

144 A 18. szazadig volt Eszak-Magyarorszagon elterjedt a szelemenes tet, ezutan terjedt el a szarufas-
torokgerendas tetoszerkezet. CSERI Miklos 1997. 126. 128.

145 CSERI Miklos 1997. 135-136.

1% CSERI Miklos 1997. 138.

7 CS. SCHWALM Edit 1987. 277-303.
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A Dbemutatott ¢életmddot tekintve a legfébb ismérvek a kovetkezOk: a
kozéphegységi teriileten kevés volt a szantofold, igy a hegyoldali irtvanyokon
szOlotermelés, az erdokben gylijtdgetés, allattartas, kiilonbozd kisipari tevékenységek
biztositottdk az 6nellatd, a nagytdj teriiletén zommel katolikus népesség megélhetését.'*
A lakossag termékeit: a gdbmori cserépedényeket, az acsolt lddakat, a hatikosarakat vagy
a fabol faragott kisebb targyakat leginkabb az Alfoldre vitte eladni, ahol ezeknek a
hasznalati eszk6zoknek az eldallitdsahoz nem volt elég alapanyag. Az itt ¢16 népesség
kivaléban hasznositotta a természetfoldrajzi kornyezet nyujtotta lehetéségeket. Azok,
akiket a falu szlikebb hatdra nem tudott eltartani, munkamigraciora kényszeriiltek,
ennek tobb formajat is megelevenitjiik.

A t4j legnagyobb néprajzi csoportjat természetesen a palocok alkottak, és tobb
nemzetiség is €It ezen a vidéken: németek, ruszinok és szlovakok. A tdjegységben
talalhatd egy ¢épiilet a ruszinok és szlovakok lakta Filkehazarol: a keresztfejes
boronafalli lakohdz a kornyez6 magyar falvak épiileteitél nem kiilonbozik, igy a
nemzetiségek ¢letmodjat  gordg katolikus  vallasuknak  koszonhetéen — sajatos
népszokasaik segitségével elevenitjilk fel. Eszak-Magyarorszag vallasi szempontbol
hasonloan sokszinii: a mar emlitett rémai katolikus tobbségen kiviil reformatusok és
gordg katolikusok egyarant megtaldlhatok a térségben. Ezt a képet reprezentalja a

tajegység is szakralis objektumokkal és az enteriérok szakralis elemeivel.

A tajegység telepiilésformaja
Az Eszak-magyarorszagi falu épiiletegyiittes egy félutcas, patakmenti volgyi
149

uti falu, a domboldalra felfut6 keskeny szalagtelkekkel, a telkek végén

keresztcstirokkel.r™

A portakon az épiiletek a t4j és a kor lenyomatat képezve soros
elrendezéstick. A telepiilés elején talalhato a majorsdgi épiiletegyiittes magtarral,
cselédhazzal és iiveghazzal, Osszekotve a Felfoldi Mezévaros és az Eszak-
magyarorszagi falu kiallitasi egységeket a hagyomanyhoz hiien, kiilteriileten, a falutol,
varostol tavolabb, egy nagybirtokot reprezentalo kisebb csoportként.

A telepiilésrész kozelében kapott helyet a sz6l6hegy, ahol egy lyukpince

(Magyarnandor) ¢és két préshazas pince (Emdd, Didsjend) all egymas mellett. Ez az

148 KURUCZ Albert —- BALASSA M. Tvan — KECSKES Péter. 1987. 91.
1499 BARABAS Jené - GILYEN Nandor 1979. 24. BARTH Janos 1997. 42-43.
10 BARABAS Jend - GILYEN Néndor 1979. 18.
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elrendezés altalanos,™ hiszen a széléfeldolgozasra és bortarolasra szolgalé épitmények
lehetnek a sz6l6k kozott vagy mellett, illetve a falu belteriiletén, elszortan vagy utcaba
rendezve is.

A muzeumi falu sz&lén, a majorsag alatti rézsiiben barlanglakdsok sora huzédik

meg. Ezeket patakok teraszaiban, domboldalakon alakitottak ki*®?

csoportosan, ezt
mutatja be a tajegység is. A tobb csalad vérségi kapcsolatan alapuld egylittélést a kozos
nemzetségi portan a paléc hadas telek reprezentdlja. A szalagtelkek mellett, a
nemesradnoti és a perkupai épiiletek kozott diléut visz ki a cstirdskertbe, ahol két csiir
all egymas mellett. A cstiroskert™ telepitésével kapcsolatban eredetileg tobb lehetdség
allt fenn. Az egyik a cslirok telkekre épitett megolddsa az utcaval parhuzamosan, a
masik pedig a csiiroskertes elrendezés kialakitdsa. Ez utobbi valdsult meg, egyes
telkeken a keresztcstros telekformaval kiegésziilve, ugyanis az 1870-1890-es iddszakot
bemutatva, az észak-magyarorszagi teriiletet alapul véve ez hiteles megoldasnak
tekinthetd, mert a szemnyerés korabeli moddja indokolja a kiilondllo cstiroskertek
16tét.t*

A tajegységet egy perkupai k6hid masolatan lehet megkozeliteni az irodaépiilet
feldl, a patakot atszeld hid a korabbi tervekben Noszvajrol™® szarmazott volna. Ezt az
objektumot azért cseréltiik le, mert a hid az V. tijegységi részhez keriilt kdzelebb a
tereprendezések €s az irodaépiilet adottsagai folytan, illetve a patak keresztmetszete is a
nagyobb perkupai koéhid felépitését indokolta. A fout barlanglakasokkal ellentétes, S-
alaka vége egy halmazos telepiilésrészbe torkollik, ahol a filkehazi, szabalytalan alaku
telek zarja le az épiiletek sorat.

Datalas nélkiili dokumentum™® hatarozott meg telepiilésképi analogiakat az V.
kiallitasi egységhez: fiizérradvanyi példa alapjan felmeriilt az a megoldas, hogy a pincék
az utca mellett helyezkedjenek el, felettiikk ujabb utcaval, rajta pedig lakohazakkal, ez
késébb a Felfoldi Mezdvaros esetében valosult meg. A kovetkezd analdgia egy nyiri
példa volt, ahol a cslirok a kertek végén, egy vonalban helyezkednek el — ez a
telepiiléskép a perkupai és az erddhorvati, Hathaz 1ti épiiletet figyelembe véve

megvalosult. A harmadik analogia Fiizér, ahol a szintkiilonbség miatt a gazdasagi

11 BARABAS Jené - GILYEN Nandor 1979. 28. ERDELYI Zoltan 1979. NOVAK Lészl6 1977a. 219-
240. KECSKES Péter 1997. 208-209.

132 BAKO Ferenc 1977. 39-40.

158 ELORIAN Maria — HOFER Tamas 1987. 73-74.

154 A csiirdskertet a mikéfalvi és szogligeti kerités- és kapuformakkal javasolta ellatni, a szogligeti
cstirnek a berendezését is inditanyozta KECSKES Péter. SZNM MNEA 337/5/164-165.

15 v. 5. BALASSA M. Ivéan 1986. 22.

16 S7NM MNEA 337/3/24
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épiileteket teraszosan helyezték el. Ez utobbi telepiilésképi jellegzetesség foként a
terepadottsigok miatt nem valosult meg. A telepiilésképekre analogiat korabban
gyljtoutak alkalmaval tobb helyen is kerestek, ezt fotdanyag is alatdmasztja: Pusztafalu,
Fiizér, Nyiri, Komloska, Perkupa kozségekbol.™’

Mindezen tulajdonsagokat figyelembe véve elmondhatd, hogy az Eszak-

magyarorszagi falu tdjegység telepiilésképe részletesen kidolgozott, és minden

jellegzetességében a teriiletre altalanos.

A tajegység épiiletei
Majorsag — magtar és cselédhaz

A Felfoldi Mezdvaros feldl érkezve a magtar latvanya fogadja a latogatot. Az
épiilet koncepcioba illesztésének oka az épiilettipus bemutatdsanak igénye és egy
modern kozonségfogadasi helyszin Iétrehozdsa volt. A mulzeumi majorsagot egy
cselédhazzal és egy iiveghazzal kiegészitve alakitottuk ki, itt miikodik az intézmény
kertészete. Bar a majorok a nagybirtokok igazgatasi kdzpontjaiként helyet biztositottak

1 ,
% a Mizeumban

tobb épiiletnek (példaul adminisztrativ épiiletek, istallok, szinek),
teljes épiiletcsoport reprezentalasara tobbek k6zott hely hianyaban nem vallalkoztunk.
Mivel uradalmi tervek alapjan épiilt, a magtar nem sorolhatd a népi épitészet korébe, az
altala biztositott falukép azonban mindenképpen a magyar vidéket idézi fel, igy teszi
hitelesebbé az egymas mellett 4116 Felfoldi Mezdvaros és az Eszak-magyarorszagi falu
kozotti teriiletet. A majorsag tovabbi kapcsolata a faluval a helyi lakossag szamara
nyujtott munkalehetdség, és igy egy erbteljes kdlcsonhatas a cselédség és a parasztsag
kozott. Az uradalmi épiiletek bemutatasanak fontossagat képviseli Winkler Ferenc is,
arrol irva, hogy ezek az épitmények felhivjdk a figyelmet a tdrsadalmi berendezkedés,
az esztétikai kornyezet és az ¢letforma kiillonbségeire, igy szélesitve a szabadtéri
mizeumok mondanival6jat mind néprajzi, mind miveltségtorténeti vonatkozasban.'*®

A kiallitasban all6 hatalmas, kétemeletes, téglafala és cserépfedési, klasszikus
téglalap alaprajzu, egylégteri magtarépiilet, amelynek eredeti funkcidja a foldestri
adoként beszedett gabona raktarozasa volt (ezért fontos a nagy belsd tér és a megfeleld
szell6z€s), uradalmi tervek és épiiletfelmérés alapjan (Felsdkelecsény) épiilt meg a

tajegység szélén. A Szabadtéri Néprajzi Muzeum célja volt egy multifunkcionalis

modern kiallitasi helyszin kialakitasa, amely latogatobarat, lifttel, mosdéval felszerelt

157 SZNM MNEA 337/5/189, 190, 191, 195, 197, 198, 199, 200, 201, 202, 203, 204, 206, 207, 208, 212.
158 BARTH Janos 1980. 505.
159 WINKLER Ferenc 2006. 19.
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¢épiilet. Napjaink kidllitdsi kovetelményeinek eleget téve lehetdséget nyujt kiilonbozd
programok, tarlatok, rendezvények, szinhazi eléadasok szervezésére.

A magtar kivalasztidsa folyamatosan zajlott, 6sszefiiggott a tobbi terepmunkéval,
ugyanis sem a cselédhaz, sem a magtir nem kapcsolddott kozvetleniil valamilyen
bemutatni kivant mikro-régidhoz, igy az Eszak-magyarorszagi falu tajegység altal
lefedett kutatasi teriileten mindenhol kerestiink a koncepcioba ill épiiletet minden
kiszallas alkalméval, vagy célzottan, fotok ¢&s szakirodalmi adatok alapjan
meghatarozott teleptiléseken. A magtar kivalasztasat adattari, levéltari és konyvészeti
munka alapozta meg.

A majorsag részeként épiilt fel a szintén uradalmi tervek alapjdn késziilt
négylakasos cselédhaz.*® Eredetileg célom volt egy tobb idémetszetet feloleld kiallitas
l1étrehozasa, erre ugyanis a tobb lakoegység remek lehet6séget biztosit. Ennek a
kiallitasi forménak az eldzményei mind magyarorszagi, mind kilfodi szabadtéri
muzeumokban nagy népszeriiségnek orvendenek (pl. Tatabanya, Arnhem, St. Fagans:
National History Museum) munkaslakasokat tekintve, de a korai szabadtéri
muzeumokban is megjelennek period room néven, vagyis kiilon korszakokat bemutatva
szobanként, nem feltétleniil munkaslakasban (ezt az id6beli valtozatossagot sajnos az

épiilet kiilsé megjelenésében nem mindig kovette!®

). Mivel a cselédhaz sem tartozik a
népi épitészet korébe, igy a berendezés, illetve a cselédek életmddja keriilt a kutatés
fokuszpontjaba, ezzel is alatdmasztva az épitészetibdl életmod-mizeumma valas
folyamatat, a hangsulyeltolodast az életmod-bemutatas felé.

A javaslatot a cselédhaz bemutatatasara a 2006 oktdberében tartott Tudomanyos
Tanacsiilés elfogadta, a feladatot Kiss Kitti néprajzos muzeologus kapta. A Kiss Kitti és
Romén Arpad mérndk altal kivalasztott és a Kiss Kitti altal berendezett cselédhaz'®

végiil egy téglafalt, cserépfedésii, szabadkéményes épiilet lett, amely a 19. szazad

160 Az uradalmi épitkezéseket a X VIIL. szazad kozepén Bauschreiberségek, majd épitési irodak

iranyitottak. E specializalt munkaszervezetek mérnokok altal készitett tervek és gyakran tipustervek
alapjan épitkeztek. Utobbiak esetében az épitményeket az adott uradalom igényeihez és lehetdségeihez
igazitottak. A cselédhaz az idealisnak tartott tipustervek szerint olyan épiilet, ahol egy kézponti térbdl,
ami kozlekedotér és konyha egyszerre, kettd, vagy négy szoba kozelithetd meg. A lakoegységekhez
kamra kapcsolodik. Az ilyen egységek az adott majorsag igényeinek megfelelden ismétlddnek, vagyis
tobb egység Osszeépitésébol allnak. BALASSA M. Ivan 1987. 123-138. A XIX. szdzad végén, a XX.
szazad elején gyakori volt, hogy az eredetileg egy csalad szamara tervezett szobaban tobb 6-10 tagh
csalad is Osszezsufolva €lt, a koz0s konyhan 4-8 asszony volt kénytelen osztozni. A nagybirtok a
munkaerd 1étszamanak novekedésével nem tartott 1épést, a cselédhazak bovitésére, 11j épiiletek épitésére
kevés beruhdzés tortént.” KISS Kitti E. n. 2.

'*L | ars ROEDE 2001. 183.

192 KISS Kitti 2010a. 25-34. és KISS Kitti 2010b.
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végén Sarospatak kozelében, egy Windischgrietz uradalomhoz tartozo tanyan,
Halaszhomokon épiilt.

A napoleoni haboruk hatdsara kialakuld gabonakonjunktura eredményeképpen a
gazdalkodas intenzivebbé valt, egyre nagyobb sziikség volt a cselédek munkaerejére —
6k mivelték az orszag foldteriiletének 30-40%-at, és Ok ¢ltek a legnehezebb
koriilmények kozott.'® A nagybirtok biztositotta szdmukra a lakhatast, a majorsagban
allo lakoépiiletekben, ezek orszagszerte hasonloak voltak, tipustervek alapjan épiiltek,
ezért nem sorolhatok a népi épitészet korébe (bar altalanos a torekvés a cselédhazak
népi épitészetbe vald integralasara).’®® Az uradalmi cselédség a mezégazdasagi
munkéssag legals6 rétege volt, sajat foldtulajdonnal nem rendelkezett, kiszolgaltatott
helyzetét a lakhatas és a bér némileg ellenstilyozta. A cselédség szdma a csaladtagokkal
egylitt 1925-ben 1.000.000 {6 volt. A 19. szdzad masodik felétdl 1907-ig harom torvény
szabalyozta jogaikat és kotelezettségeiket. A muzeumi hdz az épitése Ota eltelt tobb
mint 100 ¢év alatt bekovetkezett ¢épitészeti atalakuldsokat és a benne lakok
¢letkoriilményeinek valtozasat is reprezentdlja, négy szobajaban négy kiilonbozo
idészak berendezésével. 1900-ban még két csalad élt egy-egy szobaban, ekkor a
konyhat nyolc csalad kozdsen hasznalta. Az 1930-as években mar csak egy csalad lakott
egy szobaban, de a konyha még mindig kozds hasznélata volt. Az 1970-es évek koriili
allapotot a gyari tomegbutorok és a villanyaram haszndlata jellemzi. A negyedik
lakoegység a 2000-ben tortént atalakitisokat tarja a latogatok elé, amikor a tanyan
elséként ebbe a hazba bevezetett viz lehetvé tette a fiirdészoba kialakitasat.'®

Cselédhazat a telepitési koncepciora valaszként megsziilet szakértéi vélemény
1970-ben a Mez6fold kiallitasi egységnél javasolt: ,,4 lakasos, kdozoskonyhas™ format.
Ezen kiviil a cselédhaz bemutatasanak més nyoma nincs a korai dokumentumokban.*®®
A cselédhaz kivalasztasa nehézségekbe litk6zott, mar csak azért is, mert kevés talalhatod
meg manapsag ebbdl az épiilettipusbol, a meglévok tobbnyire at vannak épitve, vagy
mas alaprajzi elosztastiak, mint amilyet a koncepcié meghatarozott (négylakasos, k6zos
konyhas cselédhazat kerestiink, a kiilon bejaratu cselédhazakkal ellentétben ezek sokkal

167

pregnansabban reprezentaljak a cselédek kényszert egytittélését).”  Nem volt konnyt a

cselédhazat felismerni, ha egyes elemeit mar elbontottdk, illetve a kiilon bejarata

163 K ATONA Imre 2000. 175.

164 BALASSA M. Ivan 1987. 123.

185 KISS Kitti 2010a. 25-34. és KISS Kitti 2010b.

186 DR: MAJOR Maté — DR. TALASI Istvan — DR. VARGHA LészI6 1970. 82.
167 BALASSA M. Ivan 1987. 127.
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cselédhazak konnyen Osszekeverhetdek késobbi munkas- és banyaszlakasokkal. A
cselédhaz kivalasztasat meghatarozta egy eldzetes kt')nyvészeti,168 adattari és levéltari
kutatas is, igy az Osszes feltételnek megfeleld épiilet megtaldlasa hatalmas feladatnak
bizonyult. E mellett a muzeumi fotdtarban taldlhaté cselédhaz-felvételek is
meghataroztdk a kutatds irdnyat. A végso, kivalasztott épiilet nem volt lebonthato,
hiszen maig tobb csalad ¢l benne, igy a tajegységben masolatként épiilt meg. Ezaltal
elveszett annak a lehetdsége, hogy a cselédhaz eredeti épiiletként keriiljon a muzeumi
kiallitasba. A berendezés kényes feladatot jelent, nemcsak a kiallitas rendezése, de a
néprajzi gyljtés szempontjabol is, hiszen viszonylagos szegénység jellemzd a
lakosokra, és a problémdk, nehézségek bemutatdsa mizeumi kornyezetben érzékeny
téma, bar az autentikus enteriér miatt sziikkség van az életmdd arnyoldalainak hiteles
érzékeltetésére iS. A cselédhazhoz végzett kutatasaval Kiss Kitti jelenkori
dokumentalast végzett, ami a mai magyar néprajztudomanyban eldremutatd jelenség,

tovabbi valtozasvizsgalatok alapjaul szolgalhat.

Barlanglakasok

A majorsag alatt sorakoznak a jellegzetes telepiilésképet adé barlanglakasok, a
muzeumi falu sz€élén. A mizeumi reprezentacid oka a barlanglakasok elterjedtsége az
¢szak-magyarorszagi régidoban: a két vilaghabort kozott mintegy 17 telepiilésen 1. 000

barlanglak4sban csaknem 5. 000 ember élt.1%°

E mellett célunk volt a barlanglakdsokban
jellemzd életmod parhuzamba allitdsa az ugyanebben az iddben meglévd, un. ,,fennall6”
hazakban dokumentélhat6 életmoddal, és célul tiiztiik ki a biikkaljai kéépitkezés egyik

valfajanak, vagyis a vajt ¢épitményeknek a bemutatasat is. A barlanglakasok

crer

crer

gazdagitasa volt.

Bar a barlanglakasok bemutatisanak igénye mar a Barabas-Szolnoky-féle
tudoményos tervvazlatban is szerepelt'’® (arra vonatkozoan, hogy a gyakorlatban
hogyan valositandé meg az épités, nincsenek adatok), az épitmény sosem keriilt bele a
tajegység tudomanyos koncepcidjaba. A Szabadtéri Néprajzi Muzeum Tudoményos

Tanacsa 2006 oktoberében Batari Zsuzsanna és Roman Arpad javaslatara hatarozott az

168 p| BALASSA M. Ivan 1987. 123-138. BALASS Ivan 1958. 1-2. ZOLYOMI Jozsef 1978. 201-225.
BAKO Ferenc 1975. 177-179.

189 BAKO Ferenc 1992. 6.

170 BARABAS Jen3-SZOLNOKY Lajos. E. n. 331.
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¢épités mellett, elfogadva azt, hogy az életmod és lakéaskultura reprezentacidja fontosabb,
mint az épitmény kivitelezésének autentikus technoldgiaja, amit6l ebben az esetben

eltekinthettiink. A tufabal’

vajt barlanglakdsok nem attelepithetd objektumok,
kialakitasukkor a hagyoményostdl eltéré miiszaki megoldasokhoz kellett fordulni, ez az
un. tolkrétolas.'

2006-2007 folyaman felkerestiik a Biikkalja azon telepiiléseit (Kacs, Saly,
Tibolddar6c, Szomolya, Cserépfalu, Cserépvaralja, Andornaktalya, Szomolya, Noszvaj,

Demjén, Egerszalok), amelyeken a szakirodalom'”

alapjan kordbban megtalalhatok
voltak a pincehazak — azokat a falvakat is dokumentaltuk, ahol viszonylag kevés, és
azokat is, ahol nagy szdmban élltak ezek az épitmények.

Ekkor szembesiiltiink azzal a problémaval, hogy a lakatlan pincehazak nagy
része az elmult években szinte teljesen tonkrement, ez a kiallitdsi reprezentdciot a
csaladtorténet, berendezés és kiallitasi id6 szempontjabol is jelentésen befolyasolta. A
kutatas nehézkesen folyt, mivel sok volt a beomlott, er6zi6tol sujtott, atépitett pincehaz,
nagyon kevésben laktak a felkeresés idOpontjdban, €s részben Ok is illegalis
lakasfoglalok voltak, vagy olyanok, akik korabban nem éltek pincehazban, igy az
atépitésekrol, a korabbi viszonyokrol semmit sem tudtak. A mai falusi tarsadalomban
kevesen vannak, akik pincehdzban néttek fel, a pincehdzak berendezésének legkorabbi
szakaszarol beszé€lni tudtak, és idedlis esetben a bemutatni kivant summaésok rétegébe
tartoztak. gy egyes esetekben jo adatkézl8kkel talalkoztunk, akik részletesen meséltek
korabbi, pincehdzban folyo életiikrél — de magat a pincehazat mar nem tudtuk a leirasok
mellé¢ rendelni; vagy megfeleld alaprajzu pincehdzat talaltunk, amelynek volt
tulajdonosat mar nem tudtuk kifaggatni az eredeti viszonyokrol. Ebbdl kifolydlag egyik
muzeumi pincehdzban sem az eredeti tulajdonos csalad életét mutatjuk be, a
csaladtorténet mindkét esetben rekonstrukcid, és altalanos képet mutat a szakirodalmi
adatok ¢€s a néprajzi gyljtés alapjan. Ugyanigy a berendezés is a két telepiilésen végzett

néprajzi gylijtés alapjan levont konkltiziokra tamaszkodik.

1 A miocénban folyé heves vulkani tevékenység eredményeképpen kialakultak a teriiletet felépité
riolitos, dacitos kdzetek, a konnyen megmunkalhaté tufak. Az erddirtas és a legeltetés kovetkeztében
gyors volt a talajpusztulas, és a riolittufa talaj- és novénytakaro nélkiil a felszinre bukkant, és
megkezdddott a kézetfelszin pusztuldsa. SZOGEDI Zsuzsanna 2005. Ez a riolittufa szolgaltatja a
barlanglakasok alapanyagat.

172 A falakra cement kotésii helyi képorbol késziilt vastag vakolatot hordtunk fel, majd a felilletet még
képlékeny allapotban visszavéstiik.

¥ BAKO Ferenc 1970 a és BAKO Ferenc 1970 b. BAKO Ferenc 1977. BAKO Ferenc 1972. 325-433.
BAKO Ferenc 1978. BAKO Ferenc 1992. 4-24. BALASSA M. Ivan 1997a. 141-142. CSERI Miklos
1997. 27-28. MARJALAKI KISS Lajos 1944. NAGY Anik¢ et al. 1984. RUSSNE ERDOS Anna 1930.
SZABO Zoltan 1986. SZOGEDI Zsuzsanna 2005. VIGA Gyula 1985. BAKO Ferenc 1994.
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A muzeumi bemutatés kivéalasztott periodusa mindkét esetben a két vilaghabora
kozotti iddszak. Ennek egyik oka, hogy a telepiiléseken ekkor volt a legmagasabb a
barlanglakdsok szama. A masik ok, hogy az épitmények allapota rendkiviil rossz;
nehezen kutathat6 az alaprajz és a tiizeloberendezés is. Ez utdbbi jelenségnek az is az
oka, hogy az onkormanyzatok — az illegalis hazfoglalasoktol valo félelmiikben — a
megmaradt kemencéket a padkaszintig lebontottdk, hogy a barlanglakdsokat
illetékteleniil ne hasznalhassa senki sem. Ezért érdemes egy olyan idészakra fokuszalni,
amely még hagyomanyos néprajzi gyljtéssel dokumentalhatd. Az adott idészakot
bemutatva segitségiil hivtuk a kor szocioldgiai irodalmat is, ekkor jelentek meg ugyanis
az els6 olyan munkak, amelyek a barlanglakdsokban ¢l0k szocialis helyzetére utaltak.*™

Az sem volt mindegy, a helyszinen mely barlanglakdsokat mérjiik fel, hiszen
elézetes elképzelésiink volt arrdl, hogy milyen legyen alaprajz és tiizeloberendezés
szempontjabol az épitmény, hogy reprezentativ legyen a kivalasztott pincehdz. Célunk
volt egyhelyiséges €s a fennalld hazakat alaprajzdban utanzo6 barlanglakés kivalasztasa
is. Az el6z6 Noszvajon volt még fellelhetd, az un. gaddoros pincehazak kozott. A felmért
épitmény az utolsdé volt, amely elétt még allt a koéfalu, flrészelt lécvazas bejarati
épitmény, vagyis gddor. A legtobb pincehdz a korabbi kutatasok alapjan’™ Szomolyan
volt megtaldlhatd, és mivel ez napjainkban is igaz, itt tudtuk kivélasztani azt a
barlanglakast, amely alaprajzaban a fennall6 hazakat utanozza. Olyat azonban nem
sikertiilt a telepiilésen talalni, ahol felmérhetd lett volna az eredeti udvar és a tufaba vajt
o6lak sora is, ezért a Mzeumban felépitett szomolyai pincehaz és az eldtte 1évo udvar
két kiilonboz6 helyszin felmérése (Roman Arpad, Balint Janos munkéja) alapjan épiilt
meg.

A pincehazak felépitésével egyedi dolog valdsult meg: az in situ megdrzott,
tajhazként Ulizemeld pincehdzak mellett (Szomolya, Cserépvaralja) muizeumi
kornyezetben eldszor mutatunk be tufidba vajt, berendezett lakdsokat, amelyeket
specidlis technikaval épitettiink meg.

Végiil a koncepcioba keriilt a Noszvajrél és Szomolyardl szarmazéd két
berendezett pincehdz mell¢ egy pincehaz-homlokzat is, mivel a barlanglakdsok minden
esetben csoportosan helyezkednek el a telepiiléseken: vagy a patakok teraszaiban vagy

domboldalakon,'”® ezaltal egyedi telepiilésképet biztositva. Ennek muzeumi

" SZABO Zoltan 1986.
15 BAKO Ferenc 1977. 18-19.
176 BAKO Ferenc 1977. 39-40.
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megvalositasahoz sziikséges volt a két épitmény mellé egy homlokzati rekonstrukcio is,
ez rejti a tajegységben sziikségszeriien kialakitandé illemhelyet. A barlanglakas-egység
a tajegységbe vezetd f6 ut mentén, bal kéz feldl kapott helyet, csoportosan elhelyezve, a

majorsag alatti rézstiben.

A noszvaji pincehaz

1944 elétt Noszvajon 1249 lakosbol 450, tehat a lakossag 36%-a
barlanglakasban lakott."”" A telepiilésen 2 csoportban talalhatok barlanglakasok: az un.
Pocem falurészen, a Matyas téren €s a Matyas tért6l délebbre fekvo Un. Dinnye foldon
is.}® A noszvaji barlanglakéasokrol az elsé tudésitas még Herman Ott6tol szarmazik, aki
a barlanglakdsokat harom tipusba sorolta: , 1. egyszerlien a tufaba godorszerlien
stillyesztett «gadorral», 2. laposan fedett gadorral, és 3. zart, részben leczes deszka
gadorral, mely haziko alak.”"® Ez utobbi tipus volt az, amit mindenképpen szerettiink
volna bemutatni a tajegységben is, hiszen sehol mashol ilyen pincehazat nem talaltunk.
Tovabbi elénye a gadoros pincehaz bemutatisanak az, hogy segitségével az
egyhelyiséges lakashasznalat is érzékeltethetdvé valt '

A noszvaji, tufaba vajt barlanglakas egyhelyiséges pincehaz. Erdekessége, hogy
bejarata elott kobol épiilt, cseréppel fedett gador all, flirészelt lécvazas bejarati
homlokzattal és ajtoval. A gadorbdl nyilik balkéz feldl egy kisméretii 61. A lakdhelyiség
a szoba ¢s a konyha funkcigjat egyszerre tolti be, igy az agyakon kiviil itt kapott helyet
az edények taroldsdra haszndlt stelazsi is.”® Az enteriérbe belépve az 1930-as évek
vilaga tarul a szemiink elé. A télen kosarfonasbol, ' nyaron summasmunkabol élo
csaladfo éppen hatikosarat fon a csaldd tagjainak segitségével. A szobaban 1évo, tufaba

vajt, beliilrél fitott kemencében goézolték meg a vesszOket és kardkat, amikbdl a

kosarakat készitették. Az alapanyagként hasznalt mogyord-, som- és vadrozsadgakat a

T MARJALAKI Kiss Lajos 1944. 1.

178 Egy késébbi osszefoglalasaban Baké Ferenc mar harom csoportot emlit: BAKO Ferenc 1992. 13.

179 BAKO Ferenc 1977. 23.

180 BAKO Ferenc 1970b. 1-2. Néprajzi ujraépitési javaslat: NAGYNE BATARI Zsuzsanna 2007h.

181 Berendezési terv: NAGYNE BATARI Zsuzsanna 2009h. V. 6. PALOTAY Arpad-CSISZAR Jézsef
1953. BAKO Ferenc 1954a. BAKO Ferenc 1960. RAJCZI Joan 1970. SZABO Zoltan 1967. CSUFOR
Vimos 1947. SZABO Aladar 1947. SZABO ZOLTAN 1958a. SZABO Zoltan 1958b. SZABO Zoltan
1959. NAGY Lajos 1959. SZABO Zoltan 1960. SZABO Zoltan 1961a. PINTER Lajos-KISS Sandor
1963. SZABO Zoltan 1961b. SZABO Zoltan 1964. SZABO Imre 1947. KOVACS Béla 2000. Borsod-
Abauj-Zemplén Megyei Levéltar IV. 811. 2686/1922. Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Levéltar: Levéltari
jelzet: 1V. 811/b. 686/13. 64. doboz. BODGAL Ferenc 1966a. Sajat gyiijtés: 2005-2009 kozott néprajzi
interjuk és filmfelvétel a kosarfonasrol.

182 V. 6. SINGLAR Jézsefné 1992. 25-39.
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gadorban tartottak, csakigy, mint az elkésziilt hatikosarakat, egyéb haztartasi

eszkOzoket, élelmiszereket és egyes szerszamokat.

A szomolyai pincehaz
Mar Bako Ferenc osszefoglaldjabol is tudjuk, hogy ez az a telepiilés, ahol a

barlanglakasok szamukat tekintve a leghangsulyosabban megjelentek. Bar a korai
térképek nem jelolik a barlanglakdsokat, a telepiilés 1862-es beltelektérképén harom
csoportban fekete foltok tlinnek fel, amelyek a ma ismert barlanglakdsok helyeként
azonosithatok. Ez alapjan megallapithatd, hogy a barlanglakasok szdma ekkor mar tobb
mint 80. Ez a szam a két vilaghaboru kozott 172-re emelkedett, ami a falu
éptletallomanyanak egyharmadat jelentette. A kovetkezé felmérés 1971-ben 39
pincehézat regisz‘[réllt.183

A korédbbi néprajzi leirasokbdl azt is tudjuk, hogy az 1970-ben dokumentalt
pincelakasokhoz tartozod pincék ardnyszama magas; igy megallapithato, hogy a lakok
tobbsége szolomuveléssel is foglalkozott. Erre utal a barlanglakasok alaprajzi
elrendezése is: az 1970-ben felmért 39 pincehazbol 19 esetében a pince kozvetleniil a
konyhabol nyilt, 12 pedig kiilon bejarattal rendelkezett. Ezzel kapcsolatos az a tény is,
hogy nemcsak a szegényebb rétegek, hanem tehet6sebb ,boros gazdak™ 1-1, 5 kh
sz6l6tulajdonnal birdk is éltek barlanglakdsokban. A szomolyai barlanglakasok
alaprajzukat, tlizeloberendezésiiket és homlokzati kialakitdsukat tekintve rendkiviil
kozel 4llnak a fennall6 hdzakhoz: a benniik €16 tehetdsebb réteg utanozta a kébdl épiilt,
felmend falazattal rendelkez0 hazak szinvonalat mind miuszaki, mind esztétikai
értelemben.'®

A faluban a népességet tekintve rendkiviil magas a mez6gazdasagi munkasok és
a napszamosok szama, a lakosok koziil rengetegen vandoroltak summasnak a

Dunénttlra és az Alfoldre.'®

Ez a fajta életforma szimbidzisban létezett a telepiilésen
megelhetést biztositd egyéb tevékenységekkel, mint a koéfaragas, borkereskedelem,
gyiim(')lcstermesz‘[és.186

Ezek ismeretében a kivéalasztott szomolyai pincehdz miizeumi rekonstrukcioként

megjelenitendd tulajdonos csaladja sz616tulajdonnal rendelkezd summascsalad lett.

% BAKO Ferenc 1977. 18-19.

184 BAKO Ferenc 1977. 18-20.

85 Eza folyamatot és életmodot a recens anyagban hagyomanyos néprajzi modszerekkel gytijthettem.
186 \/IGA Gyula 1985. 15.
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A Muzeumban all6 pincehdz szoba — konyha — borhdz — pince beosztasn,*” az

udvaran tufaba vajt diszno- és tyukolak sorakoznak. A konyha szabadkéményes, innen
flithet6 a szobai kemence, amely mellett takaréktiizhely all. Az 1930-as éveket bemutatd
pincehazban a csaladfé éppen a hat honapig tartdé summasmunkara késziilodik. A
floderes diszitésli, festett és hazilag barkéacsolt butorokkal, parhuzamos elrendezés
szerint berendezett szobdban a felesége segitségével pakolja Ossze azokat a targyakat,
amelyek szlikségesek szdmdra az utazashoz. A summasladdba keriil a fehérnemt,
fels6ruha, tanyér, evoeszkdz, mig a zsdkba a lavor, szalmazsak, pokréc és parna. Az
otthon maradé csaladtagok rececsipkét készitenek, hogy kiegészitsék jovedelmiiket, a
készarut mezdkovesdi kofaknak adjak el.

r r 188
A summasélet

azonban nem értelmezhetdé konnyen bizonyos hattér
informaciok biztositasa nélkill, ezért az enteriért kamarakidllitissal otvoztem.'™ A
szobai berendezést a konyha — borhdz — pince helyiségekben a summasokrol szo6ld
kiallitassal egészitettem ki, interaktiv elemekkel felszerelve. A kiallitdsban talalhato
térkép a munkamigracié foldrajzi vetiiletét érzékeltetve, lista a szobaajtdé mellett a
summasmunkéra vitt targyakrol, rovid leirds, amely parhuzamot von napjaink
munkamigracidja ¢és a summasokra nehezedd kényszer kozott. Ezek mellett
fiilhallgatokon, visszaemlékezéseken keresztiil megismerhetd a summasélet tobb
részlete, hasznalati targyak segitségével (labas, vasald, vaszonzacsko stb) sejlik fel az
¢letmodjuk egy-egy szegmense. Ezeknek azonban nem szokvanyos a targyfelirata,

hanem egyedi: a Néprajzi Mizeumban talalhatd kartonok szovegét hasznaltam, ezek a

K. Csilléry Klara altal gyajtott targyak leirasai. Mindamellett, hogy a szovegek a

187 Néprajzi ujraépitéi javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007i. Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna 2009i.
V. 6. BARNOCZKI Eva — FARKAS Edit - BANKA Katalin 1984. BANFALVY Ferenc 1984a. SIMON
Gyorgyi — VIZSOLY| Andrea 1984. NAGY Aniké — DEMETER Monika 1984a. OLAH P. — ZOMBOR
F.— CSICSELY T. 1984. BENE Maria 1965. SIMON Nora — FORRAS Mariann 1984a. BANKA Katalin
— FARKAS Edit 1984. TOTH Judit 1984. 1. és 38. BANFALVY Ferenc 1984b. 2., 5., 12-14. NAGY
Aniké — DEMETER Moénika 1984b. VIGA Gyula 1983. 15., 17., 22. BENE LEGENY Sandor 1966.
HANKOCZY Gyula 1981. 1. Sz. Ipari Szakkozépiskola, Miskole 1970. 9. 15-18. BODGAL Ferenc 1957.
SZENDREI Jozsef 1969. BAJZAT Orsolya 1999. 19-20. BALOGH Margit 1969. VIGA Gyula 1985. 45.
BAKO Ferenc 1970b. BAKO Ferenc 1970c. BAKO Ferenc 1970d. MAROSAN Lajosné 1976. 26., 27.,
22.,19., 7., 10., 16. Archiv fotok Néprajzi Mizeum Fotdtara: F 8635, F 8637, F 123234, F 61494, F
61498, F 61503a és b, F 61508, F 61516. Dobo Istvan Varmizeum Fototara: 27 559., 27 560., 27 572.
Herman Ott6 Muzeum Fototara 22 441. SZNM Magyar Népi Epitészeti Gylijtemény: fototara 3071,
3075-3076. CSELENYI HEIMJ. és SINGHOFFER 1912. 46. VAMSZER Géza 1977. 203. SOMOGY!I
Dénes irasai: 2002, 2003, 2004, 2005a, 2005b, 2006. Sajat gylijtés: néprajzi interjuk 2005-2009 k6zott és
filmfelvétel a summasokrol.

18 v. . CS. SCHWALM Edit 1992. 40-56. CS. SCHWALM Edit 1987. 277-303. KATONA Imre 1981.
500. BODGAL Ferenc 1957. BERTHA Laura 1984. SIMON Noéra — FORRAS Mariann 1984b. K.
CSILLERY Klara Néprajzi Miizeumban készitett, 1969-es leirokartonjai: 69. 13. 1-69.

189 Kiallitasi forgatokonyv: Nagyné Batari Zsuzsanna
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néprajzi gyijtés eredményeként rendkiviil informativak, személyesek, rdiranyitjak a
figyelmet az alapos kutatas sziikségességére is. Ezen kiviil film szolaltat meg summas-
leszarmazottakat a borhazban kialakitott mini-vetitbben. Amennyiben a latogato
mélyebben érdeklédik a téma irdnt, a kiallitas segitségével teljes képet nyerhet a
summasok életkoriilményeirdl. A kiallitds ezeken a helyszineken az eredeti berendezés

darabjaival kombinalodik.

Hadas telek
A hadas telek épitményei korében viszonylag kevés valtoztatas tortént az ezt

megel6z6 évtizedekben. A Barabas-Szolnoky-féle leiras a Matra-Nograd épiiletcsoport
alatt targyalja'® az err6l a teriiletrdl szarmazo épiileteket. Az archaizalas erésen
érzékelhetd a leirasban, amely négy lakohazban két beliilfiitds kemencét irt eld, illetve

1

egy kéthelyiséges épiiletet. A kiilonallo tajegységi részek Osszevonasa utan™! az elsé

épiiletkivalasztasok kozott, az 1960-as évek végén a marianosztrai és a domahazi

lakéhaz mar szerepelt.192 A két épiilet a késdbbiekben is tartotta magé‘[,lg3

majd
csatlakozott hozzajuk a karancskeszi lakohaz is, 1969-ben. 1970-ben mar hadas
telekkeént allt 6ssze az épiiletegyiittes. 194

A hadas telek a tobb csalad vérségi kapcsolatan alapulo egyiittélést reprezentalja
egy kozos, nemzetségi telken.'® A marianosztrai lakohaz eredetileg tervezett
berendezési ideje a 19. szdzad harmadik fele (a nagycsaladi kozos udvar nyitd
lakoépiilete, amelyet torténeti-néprajzi forrasok és targyrekonstrukciok segitségével
terveztek megvaldsitani), a karancskeszi berendezésé az |. vilaghdborat megel6zo

korszak, a domahézié pedig az |. vilaghabort lett volna.'®

Még korabbi elképzelések
szerint a paloc lakaskultira véaltozasanak torténetét a 19. szazad elejétdl fogva mutatta
volna be a harom haz. A lakéépiiletek berendezése harom idébeli metszetben
jelentkezett volna: az els6ében egy, a Szeder Fabian altal rogzitett 19. szazad eleji, a
masodikban az Istvanffy Gyula altal ismertetett, a 19 szdzad. masodik felébdl szarmazd
lakasrend lett volna bemutatva, mégpedig a sziiletés és a halal koriilményeit abrazolva.

A harmadik fazist, a szdzadfordulot pedig a karancskeszi lakohaz berendezésével

1% BARABAS Jené-SZOLNOKY Lajos. E. n. 332.

1 KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 210.

192 g7NM MNEA E/337/1/5

193 §7NM MNEA 337/1/14-20.

194 37NM MNEA 337/1/21

195 KURUCZ Albert -BALASSA M. Ivan -KECSKES Péter 1987. 91.

1% KURUCZ Albert -BALASSA M. Ivan -KECSKES Péter 1987. 92-93.
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tervezték felidézni. Ez az elképzelés sajnos a kutatdsok nehézsége ¢és lehetetlensége
miatt nem volt megvalosithato.

A domahdzi és a marianosztrai lakohdzak bemutatasi ideje végiil megvaltozott,
ezért a lakaskultira iddébeli valtozasanak reprezenticidjat az enteridrok nem
szolgalhattdk. Az épiiletek és lakasbels6k kiallitasi idejének megvaltoztatasa foként a
kutatas nehézségeire vezethetd vissza. Marianosztran a helyi kébanya és a fegyintézet
miatt rengeteg a betelepiilt csalad, igy a megfeleld interjualanyok (marianosztrai
sziiletés, gyermekkor a két vilaghdboru kozott) megtaldldsa problematikus volt, hidba
akadt jo adatko6zld, ha kideriilt réla, hogy mas megyében sziiletett. Mindenképpen a
jelen felé kellett kozelitenem a kidllitasi 1d6t, hiszen igy volt elegendd hiteles adat a
berendezés kialakitasahoz, kiaknazva a még €l0 leszdrmazottak visszaemlékezését. E
mellett az épiilet szerkezeteinek hiteles rekonstrukcidjat is csak az atépitések (fodém
cseréje a 19. szazad végén, istalld hozzaépitése az 1920-as évek kornyékén) utani
iddszak felidézésével valosithattuk meg. Domahdzanal moddszertani oka volt a kiallitasi
1d6 megvaltoztatasanak, errdl a késdbbiekben bovebben lesz szo.

A kiallitasi idoémetszetek megvaltozdsaval azonban a paléc nagycsalad
egylittélésének viszonyai is valtoztak, a végleges idopontok mar inkabb a nagycsalad
felbomlasa utdni iddszakra estek. Ehhez kapcsolhaté a paléc hideg kamra
sem az épiiletek, sem a csaladdtorténeti adatok nem teszik lehetdvé a bemutatasat, ehhez
tarsul a kiilonallo halokamra kutathatatlansaga is. A karancskeszi lakéhaz kamrajanak
esetében pedig atmenetrél van sz6, ekkor mar nem a nagycsaladi egyiittélésbol
kifolyolag hasznaljak kozosen halohelyként a hatsé hdzat, ami egyébként a ndi
csaladtagok fiitetlen lakohelye. Sajatos, hogy egy paloc jellegzetességet, vagyis a
kiilonalld kamrat a kutatas kivitelezhetetlensége miatt mar nem tudunk reprezentalni,
bar ez az egyik legsarkalatosabb paldc tulajdonsag volt. Ezért terveim kozott szerepel
ehhez kapcsoloddan valamilyen interpretacios eszkdz hasznélata a jovében, igy példaul

1d6szaki kiallitas rendezése.

A marianosztrai lakohaz
Mint mar korabban sz6 volt rola, a marianosztrai lakéhdz nem kéthelyiségesnek

épiilt, és erre a bontas alatt deriilt fény, igy nem volt alkalmas alaprajzi fejlédés
érzékeltetésére. Ezért 0j bemutatasi célt kellett talalni neki. Mivel Keresztfejes

boronatechnikaval épiilt, falszerkezete folytdin az észak-magyarorszagi faépitkezés
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hagyomdnyaiba illeszkedik. A tajegységben kizarolag ez és a filkehazi épiilet késziilt
ezzel a technikaval, igy ez lett az egyik oka a koncepcidban valo helyének. A bontaskori
tiizeloberendezése rendkiviil jol dokumentalt volt, igy lehetévé valt ennek a bemutatasa
is. Ez a szerkezet azért érdekes, mert ez az egyetlen kemencével egybeépitett
maszokémény a tajegységben, ebbe van bevezetve a szobai és a konyhai rakott tlizhely
fiistje is. A melegkonyha kialakitasaval és a csaladtorténeti adatok tanulményozéasaval a
kivalasztott kiallitasi 1d6 az 1920-as évek eleje lett.

A Rissay csalad boronafalu, kontyolt tetés zsuppal fedett haza allitdlag a 18.

97 A legenda szerint

szazad derekan épiilt, mas forrasok szerint az 1840-es években.
eredeti helye a borton (eredetileg pélos kolostor) kozelében volt, de késébb 28 dkorrel
atvontattdk a Malom utca 7. szdm ald. Torténete soran atélt egy, a falu nagy részét
elpusztitod tlizvészt is, amitdl az eldtte magasodo didfa védte meg. A 20. szézad elején
tortént atépitések utan alakitottak ki a szoba — konyha — kamra — istallo alaprajza haz
konyhdjaban a falazott kéményt és benne a kemencét, mellette pedig a takaréktiizhelyet.
Az enterior az 1920-as évekbe kalauzolja el a létogatc')t,198 az ¢édesanya, Lehoczki
Zsuzsanna ¢és gyermekei: Janos, Istvan és Erzsébet €ltek a lakohazban. Az édesapa és a
nagyapa is kébanyaban dolgozott, erre a kamraban elhelyezett szerszamoslada utal,
benne a sziikséges szerszdmokkal. A hatsé helyiséget a bemutatds idépontjaban mar
nem szobanak haszndltdk, mivel a nagysziilék haldla utan eldre koltoztek. A szoba
parhuzamos elrendezésii, a néprajzi interjuk alapjan a festett komaromi ladan kiviil mar
egyajtos szekrénnyel is kiegésziil a tarolobutorok sora, az agyak a falak mentén
sorakoznak, az asztal pedig kozépen kap helyet.199

Egy téli estén folyo disznotorban®® jarunk, a szobaban meg van teritve a

vacsorahoz, kdzépen all az asztal, a konyhaban és a kamraban a disznovagashoz és a

diszn6 feldolgozéasahoz sziikséges eszkozok lathatok — ezeket éppen most mosogattak

197 KURUCZ Albert -BALASSA M. Ivan -KECSKES Péter 1987. 92.

198 Niéprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007]. V. 6. VARGHA Laszlo 1968. ERDELYI
Zoltan 1968. CSERI Miklés 1990.

199 Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna 2009j. V. 6. HALASZ Péter-SUDA Vilmos 1977. 309-355.
MARTOS Gyorgy 1994. 137-143. HALA J6zsef 1987. HORVATH Déra 2008. FLORAN Maria 1970.
IKVAINE SANDOR Ildiké 1977. 357-398. SABJAN Tibor 2004. 95. KORCSMAROS Laszlo 1959-
1960 a és b. KORCSMAROS LaszI6 1951. Magyar Néprajzi Atlasz Ipolytolgyesrdl és Bernecebaratibol
szarmazé adatai. Alternativ Kozgazdasagi Gimnazium gyiijtdtaboranak leltdrozatlan anyaga. CSAKY
Kéroly 2007. Sajat gyiijtés 2007-2009. kozott.

20y 5. SAGI Karoly 1944-1953. 50. KORCSMAROS LaszIlo 1951. 12. JANOSI Gyérgy 1933. 1-2. CS.
SCHWALM Edit 1989. 444. SZOBOSZLAINE RAFFAY Anna 1953. 5. BERECZKI Ibolya 1992. 451.
KISS Ildiké 1972. 3. REICH Marton 1972. 2. T. BERECZKI Ibolya 1997. 108. SZILAGYI Mikl6s
2003c. 69 és 71. 2 Bene Zsuzsanna. F 183 018 — F 183 043 Budapest, Néprajzi Miizeum Ethnologiai
Adattér, Fototar, tovabba F 185 052 — 185 061
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el. Az enteridr egyik érdekessége a disznoOtor érzékeltetésére felhasznalt miiételek
csoportja: a vacsoraasztalon 1évo hurka, kolbasz, a kamraban présel6do disznosajt és a
haj. Hivatlan latogat6i mindig voltak a marianosztrai disznotoroknak: a kéregetdk az
ajton tobbagu nyarsat dobtak be, erre a haziak hurkat, kolbaszt, hist €s kenyeret tliztek.

A disznoo6lést hanganyag felhasznalasaval keltjiik életre az enterirben.

A karancskeszi lakohaz
A karancskeszi lakohdz volt az egyetlen olyan épiilet, amelynek korabbi

muzeoldgusa elkészitette a néprajzi Ujraépitési javaslatot €s a berendezési tervet mar
2004 el6tt.?*! E mellett jelen sorok szerzdje is végzett néprajzi gylijtést a telepiilésen, és
valtoztatott a berendezésen az interpretacidos elemek beemelése, illetve a hidnyzo
mitargyak rekonstrukcioja és begytijtése miatt.

Bar mint fentebb szo6 esett rola, hamar kivalasztottak a karancskeszi lakohazat,
korabban kerestek Zubogyban is megfeleld fahazakat a helyére. Végiil a karancskeszi
haz maradt a koncepcioban, mert tetdszerkezete vértelkes, vizvetds, mig a zubogyi
épiileteké kontyolt nyeregteté.zo2 A karancskeszi lakohdz zsilipelt-deszkakitoltéses
falszerkezete folytan alkalmas volt arra, hogy a Felfoldre jellemz6, az északi teriiletek
faépitkezéses kulturaja €s a centralis teriiletek foldépitkezése kozotti atmeneti €pitészeti
savot bemutassa, hiszen Dél-Nogradban még a 19. szdzad végén is elegendd épiiletfat
biztositd erdok voltak, és Karancskeszi hazai a 19-20. szazad forduldjan még zommel fa
falazattak voltak.?*

A Karancskeszibdl attelepitett lakohazat a Millennium évében, 1896-ban
épittette Romhéanyi Veron és Klement Janos. A hatgyermekes hazaspar 10 hold f6ldon
gazdalkodott. A poltari cseréppel fedett, kontyolt tetds, tornacos épiiletnek favazas
szerkezetl fala van, zsilipelt deszka- és valyogkitoltéssel. A kiallitasban a 19-20. szdzad
fordulojanak jellegzetes karancskeszi berendezését”™® mutatjuk be. Az épiilet a korabbi
szokasoktol eltéréen mar elsé haz — pitvar — flistoskonyha — hatsé haz alaprajz(i, mert

ebben az id6ben a hatso helyiség mar nem kamra, hanem szoba volt. Ez a szazadfordulo

201 ELORIAN Maria 1974. FLORIAN Maria 1986a.

202 g7NM MNEA 337/1/22-23.

203 FLORIAN Maria 1986a. 1.

204 Kiegészité berendezési terv: BATARI Zsuzsanna 2009k. V. 5. Magyar Néprajzi Atlasz gytijtéfiizetei.
FLORIAN Maria 1967. ISTVANFFY Gyulal911. 1-15. KAPROS Marta 1984. VANKONE DUDAS Juli
1948. 4-5. PETROCZY Gyula 1969. 13. PETROCZY Gyula 1974. 3-8. PETROCZY Gyula 1976.
PALADI KOVACS Attila 1970. 1. és 5. RACZ Ella 1973 5-14. VIDEKI Tibor 1989. ZOLYOMI Jozsef
2000.65-66. 78. K. CSILLERY Klara 1989. 817-881.SZABO Emil 1970. KAPROS Marta 1971. Magyar
Néprajzi Atlasz gytijtofiizetei. Budapest Néprajzi Mzeum 175045, 175046, 78194, 78195, 78196, 67088,
69191, 80437. Sajat gyiijtés 2007 és 2009. kozott.
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¢veiben még mindig egy flitetlen helyiségként funkcionalt, ahol a csaldd ndtagjai
aludtak. Az épiilet tiizel6berendezése a tablas kemence, amely a mizeumi tajegységben
rekonstrukcioban késziilt el. Az elsohazat tisztaszobaként hasznaltak, ide keriiltek az
eladdsorban 1évé gyermekiik hozoméanyaba szant ujabb divati butorok, mint példaul a
floderes kaszni (komod). Itt allt a felvetett agy, benne a szottes parnakkal, és itt kapott
helyet tobb attort faragassal diszitett gyonyorii loca is, a kemencével atellenes sarokban,
egymasra merdlegesen elhelyezve. Mivel a szituacid szerint a hazban ¢é16 elad6 lany
fon6ba®® hivta a baratnéit, sziikségiik volt minél tobb padra, hogy mindenki leiilhessen,
igy a hats6 hazban hasznalt pad is ide keriilt. Az 4ttort diszi padokon kiviil székek és

kanaltarto is reprezentaljak a diszes fafaragast.

A domahazi lakohaz

A Kis Sunyi csalad (A tulajdonos csalad ragadvanynevét allitolag onnan kapta,
hogy egyik felmendjiik Vidroczki betyarbandajaban volt tag, és rendkiviil ravasz ember
hirében allt.) zsuppal fedett lakohaza®®® kémény nélkiil épiilt, kemencéje mar a bontas
idopontjaban (1990) is egyediilallo tiizeldberendezés volt. A domahazi lakohaz legfébb
épitészeti vonatkozasu érteke ez a fliggdleges kiirtdvel ellatott beliilfétds kemence: a
sovényfonatl, tapasztott kiirté a padlason 1évo kiskemencének nevezett szikrafogoba
vezette a kemence szaja eldl a flistot, a tajegységi koncepcioba keriilésének ez a legfobb
oka. Segitségével a fliggbleges kiirtds, belsd tiizelésii kemence bemutatasara nyilt
lehetdség, tovabba az épiilet a barkosag, vagyis a keleti palocok teriiletérdl szarmazik,
igy a paloc kultura bovitett reprezentacioja is megvalosult altala.

A szoba — konyha — kamra — 61 — szin alaprajzi, favazas épiilet fala zsilipelt
deszkakitoltésti. A keleti paloc kultirat bemutaté haz berendezése®®’ egy muzeologiai
kisérlet eredménye. Bar 1908-1910 koriil, méasodlagos anyagokbol késziilt a haz, a
muzeumi bemutatds idépontja 1963 — ugyanis Molndr Baldzs altal készitett néprajzi

fotosorozatok®® alapjan rekonstrudlni tudtam az akkori targyegyiittest és a hazban 16k

25y 5. PETROCZY Gyula 1969. 1. VIDEKI Tibor 1989. SZABO Andorné 1957. 254-257.

206 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007k. Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna
20091. V. 6. MOLNAR Balazs 1951a. 32. PALADI KOVACS Attila 1982. KECSKES Péter 1980. 11
LAJOS Arpad 1959. 63-67. LAJOS Arpad 1937. LAJOS Arpad 1938.

27y . BARTHA Laszlo 1973. 463-485. KECSKES Péter 1969. 17-18. JOZSEF ATTILA
GIMNAZIUM NEPRAJZI SZAKKORE, OZD 1979. 3-9. LAJOS Arpad 1955. 6-10. KOVACS Attila
1962. 3-41. MOLNAR Balazs 1951a. 13., 14., 18-19. MOLNAR Balézs 1951ab 1. TOZSER Ferenc
1951. 12. ISTVANFFY Gyula 1911. 11. Magyar Néprajzi Atlasz gyijtéfiizetei. Sajat gylijtés 2006-2009
kozott és filmfelvétel a tards lepény siitésérol.

208 Niéprajzi Miizeum Fotétara. 153 592- 153 596, 169 833, 169 869 — 169 882, 169 980, 173 088 —
173 092, 173 136 — 173 137, 173 222 — 173 224, 173 228 — 173 231, 314 915 — 314 917, 314 955.
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egykori életmodjat. A hazba belépve az esti lefekvéshez vald késziilddés pillanatai
elevenednek meg.

Az 1960-as évek lakasbelséje egy régies butorrendet és butorhasznalatot tiikroz,
ha korabbi idopontot valasztottam volna kiallitasi idonek, hasonld butorok és targyak
keriiltek volna az enteriérbe, megegyezd elrendezéssel, természetesen a késdbbi
aluminium és milanyag targyakat elhagyva. Valoszinlileg a csalad hasznalataban
konzervalddott az épiilet, ennek oka az lehetett, hogy a csaladbol egyediilallo, 1d6s6do
testvérek laktak a hazat. Koziiliik ketten, Kis Sunyi Piroska ¢és Kis Sunyi Ignac lathatoak
a Néprajzi Muzeum tulajdondban 1év6 képeken is, dket tévesen sokan hézasparnak is
tekintették. Ezen a berendezés alapjaul szolgald fotésorozaton példdul egymas mellett
fekszenek a kemence tetején — ez nem feltétleniil hiteles az adott id6szakban, hiszen az
épiilet helyiségeiben ekkor elhelyezett dgyakon mar kényelmesen elfértek, a képek a
készitéskor is illusztracioként szolgalhattak, de errél nincsenek adatok. Mi felhasznaltuk
a fotot, a kemencén valo fekvésre utalva, mert érdekes példaja a korabbi életformanak,
amire mindenképpen érdemes volt felhivni a figyelmet.

Az enteriOrben elhelyezett képernyd segitségével a latogatok megismerhetik az
eredeti felvételeket és informalodhatnak a berendezés kiilonlegességérol is, onreflxiv
informacids szoveg jelzi a berendezés kisérleti jellegét.

A hadas telket melléképiiletek sora egésziti ki, melyeknek tobbségét 1970 és
1975 kozott mar kivalasztottak. Az 1970. jalius 30-i allapot szerint a tajegységbe fa
falazata lakohazakat (Marianosztra, Domahaza, Karancskeszi), istallot (Karancskeszi),

kutat (Szogliget), keritést (Szogliget vagy Domahéza) terveztek,”®®

210

majd az 1975. januar

a karancsberényi pajta211 és a

212

1-jei allapot szerint a karancskeszi istallo,

karancsberényi disznodl is szerepel a tajegység hadas telkén.” A karancsberényi pajta

bontott objektumként, mig a karancskeszi istallo rekonsrukcioként épiilt meg.

21

Ezt a sort egészitette ki a karancskeszi kamra, 3 amit a kés6bbiekben le kellett

cserélni, mert bontdsakor szakmai hiba tortént. Ebbdl az kovetkezett, hogy a centralis

4

paloc teriileten®® vézas szerkezetli kamraépiiletet™™ kellett kutatni — ez pedig az

épiiletallomany gyors cserélddésének kovetkeztében nehéz feladat volt. Végiil az eredeti

209 S7NM MNEA 337/1/25-44. A telepitési terv és az épiiletkivalasztas az 1970. julius 30-4n
véglegesitett formaban késziilt.”

210 Néprajzi wjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 20071.

211 Néprajzi wjraépitési javaslat: FLORIAN Maria 1986b.

212 57NM MNEA 337/1/54-55.

23 BALINT Janos-TOMPA Zoltan-KECSKES Péter-RUSZTHY Zsolt 1991.

214 pAL ADI-KOVACS Attila 2005. 430.

25y 5. SELMECZI-KOVACS Attila 1987. 111-122.

55



telepiilésen, Karancskeszin taldltuk meg a hianyzo kamrat,”*® amelyet — mivel nem
adtak el — felmérések alapjan masolatként épitettiink fel a tajegységben. Ebben az
esetben megfelelo épiiletet talalni azért volt nehéz, mert ujabb kamrékat leginkabb mar
csak a hazak szerves részeként, a helyiségek belsé levalasztasaval vagy eredetileg az
alaprajzhoz illesztve épitettek, ha pedig kiilonallé épitmények voltak, akkor a vizsgalt
terliletet tekintve sok mas funkcioju helyiséggel keveredhettek: igy pl. nyari konyhaval,
vagy disznoollal. A koncepcidba ill6 kamra gabonatarold funkcidju kellett, hogy legyen,
de nyari konyhat nem tudtunk a lakéépiiletek altal reprezentalt periodusok és
tiizeloberendezések miatt felépiteni. Hasonldan fontos szempont volt a kutataskor az
¢épiilet szerkezete, hiszen favazas, zsilipelt deszkafali épitményt kerestiink, és ez tovabb
nehezitette az épiiletkivalasztas folyamatat, szlikitette a lehetdségeket.

Véltozott még egy kisebb ¢épitmény a telken, ugyanis a karancsberényi
diszn661*" helyett egy Didsjendn megtalalt, megvésarolt és lebontott hidasolat®®

épitettiink fel, mivel az a karancsberényi diszn66lnal szerkezetében mindségileg jobb és

a lakohazakhoz parosithat6 volt.

A novaji lakéhaz
1969-t31 része a novaji telek a tajegységi koncepcionak.”® Az 1970. julius 30-i

221

allapot szerint mar a novaji istallo,?® a novaji kat** és a késébb lebontott Siroki

1?2 is szerepeltek a telken””® A meglévd dokumentumok kozott sajnos

diszn6o
datumozas nélkiil talalhato egy épiiletlista, ahol a novaji teleknél egy nagyfiigedi kapu
szerepelt (3-5), de késébb egy noszvaji kapu keriilt a koncepcioba, végiill Roman
Arpaddal a novaji lakohaz melletti eredeti kapu mellett dontéttiink, hiszen ez a lakohaz
bemutatasi idejét és a szerkezetetét tekintve megfeleld volt.

A novaji telek épiiletadllomanyat tekintve sszességében elmondhatd, hogy nem
tortént komoly valtozds a Muzeum alapitasat kovetd évtiezedekben. A Muzeum 1977
novemberében vésarolta meg a lakohazat az Orokosoktol. A bontast iranyitd

muzeologus Kecskés Péter volt, a bontasra 1978 juniusdban keriilt sor Sabjan Tibor

részvételével.

218 Niéprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007m.
7 Néprajzi ujraépitési javaslat: FLORIAN Maria 1986¢.
218 Niéprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007n.
219 SZNM MNEA 337/1/21
220 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007ny.
221 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 20070.
222 Néprajzi Gjraépitési javaslat: KECSKES Péter-BATARI Zsuzsanna 1969 és 2007.
228 S7ZNM MNEA 337/1/25-44. A telepitési terv és az épiiletkivalasztas az 1970. julius 30-an
véglegesitett formaban késziilt.”
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Problémat a novaji kut felépitménye jelentette, ugyanis a kdotablak
megvasarlasarél nyugtat taldltunk a hdzhoz tartozé adattari dokumentacidban. A
kotablak azonban nem keriiltek a Miizeumba, mivel a tulajdonosok végiil visszakiildték
a pénzt és megtartottdk a faragott koveket. Novajon mar csak két hasonlo kut létezik a
mai allapotfelmérés szerint, ebbdl az egyik a kordbban is 1étezd kut, a masik pedig egy
hasonlo, vasabronccsal megerdsitett tablas kut, amit szintén nem sikeriilt megvasarolni.
gy a mazeumi kat rekonstrukcioban késziilt el.

A Biikkalja kdépitkezését reprezentalo, felvert zstptetés, szoba — konyha —
kamra alaprajza haz*** 1846-ban épiilt, erre utal az utcai homlokzat datéldsa, illetve a
szobai mestergerendaba vésett évszam is. A haz tiizeléberendezése a szobai, kiviilrdl
fiithetd boglyakemence, mellette takaréktiizhellyel. Mindketté fiistjét a konyhai
szabadkémény ala vezették, ahol a kemenceszaj eldtti padkan nyilt tlizon foztek is. A
Muzeumban az épiilet 1897-es allapotat allitottuk vissza, ebben az idészakban a Dudés
Nagy csalad hét tagja, vagyis harom generaci6 lakott itt: a késébbi eladd, Dudas Nagy
Antal gyermekként sziileivel, nagysziileivel és két testvérével. Az 1890-es években
szlletett a hazasparnak harom gyermeke, ezért all az dgyakon kiviil bolcso is az els6
szobaban. Ez a helyiség sarkos elrendezésii,” festett batorai a miskolci asztaloskdzpont
stilusjegyeit hordozzak, de a berendezéshez tartozik mar a két floderes diszli sarokpad
is. Az ajté mogott ,,iiveges” polc, a padon saroktéka kapott helyet.

Alvasra hasznaltak a konyhabol fitott boglyakemence melletti sutot, illetve a
felvetett agyban kialakitott kucikot is. A parnakat és a dunnat az agyvégeken
végigfektetett deszkakra pakoltdk, ezaltal megemelték az 4gy magassagat, a deszkak
alatti résben pedig szabad teriiletet kaptak. Itt aludtak a gyermekek, anélkiil, hogy szét

kellett volna bontani az egész agyat, amely minél magasabb volt, annal inkabb mutatta

224 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007p. Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna
2009m. V. 8. BAKO Ferenc 1959a. BAKO Ferenc 1978. 63. VERES Gédbor 2005a. 73-124. TOROK
Terézia 1981. BAKO Ferenc 1970e. 1. BALASSA M. Ivan 1994. KECSKES Péter-FLORIAN Méria
1969a. LIBICZEY Gabriella 1953. BAKO Ferenc 1970e. BAKO Ferenc 1959b-k. Archiv felvételek
Novajrél, a Dobo Istvan Varmizeum Fototarabol, 1d. 208-as labjegyzet

22y . Dobo Istvan Varmuzeum (DIV) Fototara 6998, 6999, 7000, 7001, 7884. SZNM MNEA E/223.
VERES Gabor 2005b. 125-172. VERES Gébor 2008. FURJ Sandor 1930. BAKO Ferenc leltdrozatlan
gylijtései, DIV. LIBICZEY Gabriella 1953. HANKOCZI Gyula 1981. BAKO Ferenc 1959a. GY.
GOMORI Ilona 2005a. 203-240. MORVAY Judit 1976. 605-615. K. CSILLERY Klara 1976. 589-604.
SZEMAN Zsuzsa 1972. SZUCSIK Agnes 1972. KRESZ Maria 1991. 57-58. SZENTI Csilla 1983.
Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Levéltar IV. 811/b 6565/12. 57. doboz. DALA Jézsef — ERDELY]T Tibor
1940. 22. G. GOMORI Ilona 2005b. 176-177. BAKO Ferenc 1954b. VASVARI Attilané é. n. 24 és 26.
SZEMAN Zsuzsa 1975. Sajat gyiijtés 2005-2009 kozott. Néprajzi interjuk és néprajzi film készitése,
utdbbi a farsangi remélésrol és a lakodalmi kalacs siitésérél. Felvétel: Hugyecsek Balazs és Kovacs
Levente, 2009, illetve Batari Zsuzsanna 2005. Rendezte: Nagyné Batari Zsuzsanna. Vagas: Hugyecsek
Balazs. A film megtekinthetd a tajegységben mitkodé mizeumi moziban, illetve a lakohazban.
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tulajdonosainak tehetdsségét, szép iranti igényét. A férfiak a hdz mogotti
tiizel6s61ban??® ¢jszakaztak. A mizeumi szituacio szerint a csalad épp egy rokonanak az
eskl'jV(’Sjére227 késziilodik, ezért a kamraban sorakoznak a lagzira siitott hatalmas
nagykalacsok, ezek elkészitését film mutatja be a kamrdban. A szabadkéményes

konyhdban egy erre jar6 drotos 16?2 javitja az edényeket foltozassal, drotozassal.

Nemesradnoti kisnemesi lakéhaz

A kisnemesi telek és épiilet bemutatasanak igénye viszonylag késdn meriilt fel.
1969-ben még a biikki telek volt az 1. tajegység negyedik port'cijat,229 ¢és ez egészen 1983-
ig kovethetd a kiilsnbozé dokumentumokon.”® A Szabadtéri néprajzi miizeumok
Magyarorszdgon cimii ktetben még mindig nem szerepel kisnemesi épiilet.”*" A belsé
hasznalatra kiadott, a Szabadtéri Néprajzi Miizeum Epiiletiegyzéke 1 986% cimii
flizetben mar az Osszevont tijegység szerepel. Nemcsak ez a valtozas az eddigiekhez
képest. A korabban €szak-magyarorszagi tajegységi részhez tartozo negyedik telken mar
nem a biikkaranyosi lakohaz talalhato — az épiilet ekkor mar a Kozép-Tiszavidék
tajegység része, a telkérdl lebontott istalloval egyiitt kiilon egységet képez (IV/11-1 és
IV/11-2). Az Eszak-Magyarorszag elnevezésii tajegységben a negyedik telekre
kivalasztand6 egy lakohaz Gomor megyébdl. A telken taldlhatdo még a tornaszentandrasi
gabonds és a csobadi olajiité is. Bar kordbban voltak javaslatok bizonyos épiiletek
megvasarlasara, 2004-ig nem keriilt sor egyetlen épiiletbontasra sem. Mivel a Szabadtéri
Néprajzi Mlizeum gyiijtokore ma mar a magyarlakta teriiletekre is kiterjed, lehetdség
nyilt r4, hogy Roman Arpaddal a mai Szlovakia teriiletére es6, zomében magyarlakta
torténeti Gomor €s Kishont megye teriiletén folytassunk kutatasokat.

A szlovakiai magyarlakta teriileteken a Szabadtéri Néprajzi Mlizeum szamara
épiiletet eddig egy muzeoldogus sem keresett. Bar Erdélyben mar tortént bontds és

néprajzi kutatds alapjan elkésziilt az Erdély tajegység koncepcidja, ez volt az elsd

226 DAM Lészlo 1994.

221y 5. MORVAY Péter 1954. TEGZES Miklosné-TARDI Istvanné-LIBICZEY Gabriella 1954. ENA
1067-69. BAKO Ferenc 1953. KECSKES Péter-FLORIAN Maria 1969a. 4. SARI Zsolt. 2007. 89-93.
CS. SCHWALM Edit 1981. NAGYNE BATARI Zsuzsanna 2009a.

228y 5. PETERCSAK Tivadar 1973. SZALONTAI Barnabés 1970. 45. Sajat filmfelvétel a zempléni
drotosokrdl 2007-ben.

229 S7ZNM MNEA 337/1/25-44. A telepitési terv és az épiiletkivalasztas az 1970. julius 30-4n
véglegesitett formaban késziilt.”

230 g7NM MNEA 337/1/52-53. SZNM MNEA 337/1/54-55.

231 KURUCZ Albert - BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987.

#2 BALASSA M. Ivan. Az adatok 1986. junius 1-i allapotnak felelnek meg.
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alkalom, hogy hatdron tuli épiilet keriilt egy meglévd tajegységi koncepcidba,
kiegészitésként.

A kisnemesi lakohaz esetében a hdz kivalasztasanak kezdOpontjaként a
szakirodalom alapjan meghataroztuk azokat a telepiiléseket, ahol armalista vagy
kurialista kisnemesi csaladok ¢ltek tobbségben vagy kisebbségben. A telepiiléseket
magyar ¢és szlovdk oldalon egyarant felkerestiik, fotodokumentaciot késztettiink, a
tulajdonosoktol informéciokat gytijtottiink. A kivalasztashoz tablazatba rendezve kiilon
szempontrendszert allitottunk fel, melyben szerepeltek a kivant éplilet épitészeti
jellemz6i és alaprajza (téglafal, cserépfedés, masfél traktus, tornac, esetlegesen L-
alaprajz — err6l kideriilt, hogy viszonylag kés6i jelenség, a 19. szazad gazdasagi

233y de ami még fontosabb, hogy

konjunktairdjanak ¢€s a polgarosodasnak kdszonhetden
az éplilet a magyar vagy a szlovak oldalon all. A korabbi kivalasztasokat befolyasolta az
is, hogy az épiilet milyen allasu, ugyanis eredetileg a muzeumi telek bal oldalara
tervezték a lakoépiiletet, igy a cstirdskert felé vezetd ut mentén érvényesiilhetett volna a
koncepcioban szerepld tornac. Ezt az allast nem tartottuk feltétleniil megvalositandonak.

Nem volt mindegy az sem, megvasarolhatd — lebonthatdé vagy maésolatban
megépitheté-e az épiilet, kutathatdé-e az atépitések sora és a csaladtorténet. A
tablazatban szerepeltettiik a lehetséges épiileteket, ¢és bejeloltik, melyik héany
jellemzének felel meg. E mellett megallapitottuk, hogy melyik jellemzd élvez
elsObbséget, hiszen minden feltételnek alig valamelyik épiilet felelt meg. Felkerestiik a
tajegység torténete soran korabban felmeriilé épiilet-lehetéségeket, ezek kozott a

zadorfalvi Nagy utca 40.%*

szam alatt 4ll6 haz volt a legkomolyabban része a
koncepcionak. Ezen és a tobbi felmeriild, foton vagy irasban dokumentalt hazon
(Gomorszolos, Szuhakallo, Szuhafd, Alsoszuha) annyi atépités tortént, hogy a
lehetdségeket immar sajat terepmunka tapasztalataibol kiindulva tovabb bdvitettiik, és
létrehoztunk egy sajat adatbazist, amit a szempontrendszer alapjan tanulmanyoztunk.
gy esett a valasztds a Nemesradnoton talalhatd, 13-as szami épiiletre. A hézat
tulajdonképpen az eddigicknek megfeleléen tigy kerestiik, hogy keresztiil-kasul jartuk a
kivalasztott falvakat, illetve a sajat, mar meglévé muzeumi felmérések eredeti cimét
tekintettiik meg.

A kisnemesi telekrél 2004-ben még tobb melléképiilet is hidnyzott. Bar

eredetileg a csliroskerthez tartozo csiir egészitette volna ki a telek gazdasagi egységét,

233 7ZENTAI Tiinde 1997. 146.
BLE244.
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ugy dontottiink, hogy a teriileten dokumentalhatd keresztcsiirds telekforméat mutatjuk
be, ami maig felmérhetd, €s a tervezett bemutatasi idore is jellemz6. A hianyzo épiiletek
kivalasztasanak alapkoncepcidja az volt, hogy egyfajta egységet reprezentaljon a porta:
ha a haz a torténeti Magyarorszag ma Szlovakidhoz tartozé teriiletérdl szarmazik, a
melléképiiletek legyenek dél-gomoriek, a mai hatarokon beliili régiobol, ugyanis
nincsen kiilonség, azonos kultura jellemzi a teriiletet. Ezért az ide tartozd kisnemesi
telepiilések felkeresésével valasztottuk ki az istallot, a cstirt, a disznddlat és a szint. A
csobadi olajiit6”® az eredeti koncepcié alapjan maradt a tajegységben, mert az
épiiletfunkcié és az olajiités tematikaja elsObbséget élvezett annak ellenére, hogy a
gomori teriilettdl tdvolabb esd épiiletrdl van szd. Az istallot? ¢és a cstirt®’ egy
gazdasagbol, Imolardl telepitettiik at a Muzeumba. A kisnemesi lakossagu Imolan a
kivalasztott melléképliletek egy tégla- és cserépégetd kisnemesi familia portajanak
tartozékai voltak. Az istalld koncepcidba emelésével pedig tovabb bdvithettik az
atmeneti faépitkezés tipusainak bemutatasat is — hiszen a favazas melléképiilet falkitoltd
anyaga egy falszakaszon valyogtégla, a tobbin pedig égetett tégla. A cslir szintén
favazas, de zsilipelt falkitoltésti és helyben égetett cseréppel fedett. Az épiiletek
hatalmas eldnye volt, hogy a tulajdonos eladta dket, igy a bontasra is sor keriilhetett. A

1’238

disznéolat Gomorsz6ldson mértiik fe ennek alapjdn masolat keriilt a tajegységbe, az

utolsd épitmény pedig egy hatalmas szin,?*®

amely Szinbdl szdrmazik, és adattarban
talalt felmérés alapjan késziilt el a végleges rekonstrukcid, mert terepen mar egyetlen
olyan szint sem taldltunk, amely 6ndlloan allt volna, a melléképiileteknek pedig nem
volt része szin.

240 minden

A Nemesradnorol (a mai Szlovékia) teriiletérdl szarmazd lakoépiilet
épitészeti szerkezetében arrol arulkodik, hogy épittet6i kisnemesi utodok voltak. A haz
téglafallal, cserépfedéllel, széklabas fedélszékkel, nyolcszemes ablakokkal épilt a
gabonds kamra gerenddjanak felirata szerint 1885-ben, legszembetiindbb tulajdonsaga
azonban az alaprajza. A masfél traktusos hazban els6 szoba, oldalszoba, tornéc, elétér és

konyha, hatsé szoba ¢és kamra, illetve kiilon bejaratd gabonas kamra taldlhato. A

konyhéban all a hatalmas kenyérsiité kemence, amelynek teste atnyulik az oldalszobaba,

235 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 20074.

2% Niéprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007r.

37 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007s.

238 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007sz.

239 Niéprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007u.

240 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007t. Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna
2009n. V. . CSERI Mikl6s 1989. 269-286. CSERI Miklos 1987. DAM Laszlo — D. RACZ Magdolna
1986. KOSA Laszlo 2001. E. KOVACS Judit 1992.
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igy biztositva a flitést a kis helyiségben. A kemence mellett takaréktlizhely all, a tobbi
szobat ontottvas kalyha melegitette. Az els6 szoba nappali-ebédlé funkcidju helyiség,241
ennek megfeleléen polgari hatast tiikkr6z6 butorai kozott szerepel az ebédldszekrény,
barsonydivany, a nagyméreti asztal székekkel, az irdasztal és egy nagyméretii kétajtos
ruhasszekrény is. Az oldalszoba garnitiraja két agybol, két &jjeliszekrénybdl, toalett
asztalbol és ruhdsszekrénybdl all, ez a helyiség vendégszoba funkcidju. A hatsé haz a
tulajdonos csalad lakoszobaja. Az utolsd haztulajdonos csalad 1950-ben vette meg a
hazat (nem az épittetok leszarmazottai), a Mizeum 2007-ben vasarolta meg az épliletet
Posa Katalin és Lukacs Pal gyermekeitdl, ekkor kertilt sor a bontésra is.

A bemutatés ideje azonban kordbbi, 1939, amikor is az elsé bécsi dontés (1938.
nov. 2.) utani idészakban Magyarorszdghoz tartozik a teriilet. A csalad Osszetétele ezért
rekonstrukcidé (az adott korszakban a hazat birtokld csaldddal nem lehetett interjut
késziteni), 80-100 holdas kisnemesi gyokerekkel rendelkez6 csalad életkoriilményeinek
bemutatasa lett a cél. Ezaltal azonban a berendezés is rekonstrukcid, magyar és szlovak

242 1 . ., , v 1 .
k“* kisnemesi szarmazasu adatkozlGivel készitett

teriileten 1évo, magyar lakossagu falva
interjuk alapjan, illetve adattari dokumentumok figyelembe vételével.

Az elsé szobaban a nemesi csaladgylilést, vagyis familiaris gytilést**® mutatjuk
be. A helyiség diszes butorai kdzott a nemzetség tagjai a legfontosabb csaladi ligyeket
targyaljak meg, megszelldztetik a nemesi levelet és ellendrzik az iratokat is. A férfiak
részvételével zajlo gylilés a hivatalos ligyek megoldasa utdn kedélyes beszélgetéssé
alakult, bor, szalonna és kenyér tarsasagaban. A familiaris gytilést husvét, piinkosd vagy
kardcsony masnapjan rendezték, a kidllitdsban a téli linnepkorhdz kapcsolddva a
karacsonyi idOpontot valasztottam ki, igy az els6 szobaban autentikusan feldiszitett

karacsonyfa all az irdasztalon. A gabonas kamraban a felvidéki magyarsag torténetét

kiallitas-sorozat mutatja be.

Csilroskert
A kisnemesi telek mellett vezet ki a diilsat a csiirdskertbe.?** A mikofalvi®® és

szogligeti®®® cslirokbél allé cstiroskert hasznositasaval kapcsolatban jelenleg még csak

21y 6. CSERI Miklos 1987. DAM Lészl6 — D- RACZ Magdolna 1986. CSERI Miklés 1982. 259-280.
KOSA Lészl6 2001. 98-99. KRESZ Maria 1991. 35-40. RACZ Magdolna 1980a. RACZ Magdolna
1980b. RACZ Magdolna 1980c. MAGY ARI Marta 1979. CSERI Miklés 1979a. CSERI Miklos 1979b.
UJVARY Zoltan 1991. 255-257. Sajat gyiijtés: 2005-2009 kozott néprajzi interjuk készitése.

22 BGER Gyorgy 1993. 59. P1. Zadorfalva, Imola, Nemesradnot.

23 KOSA Laszl6 2001. 132.

24y, 5. SELMECZI KOVACS Attila 1975. SELMECZI KOVACS Attila 1976. SELMECZI KOVACS
Attila 1989.
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tervek léteznek — mivel a tdjegység bemutatasi ideje késdbbi, mint a 19. szdzad masodik
fele, vége, megfeleld megoldas a cstiroskert csiirjeinek mas modon vald hasznositasa:
igy a pajtaszinhdz és a mezOgazdasagi gépek kiallitasdnak megvaldsitasa az eredetileg
tervezett autentikus berendezések helyett.?’

A diléut a valasztovonal az eredeti észak-magyarorszagi és északkelet-
magyarorszagi tajegységek kozott. Ezutan a kordbban Abatj-Zemplén nevet viseld
épiiletcsoport kovetkezik. A tajegység épiiletadllomanya az évtizedek soran viszonylag
keveset valtozott egészen addig, mig Roman Arpaddal 4t nem vettiik a tajegységfeleldsi
feladatokat. A valtoztatasok egy része az épiiletek és telkek muzeumi helyét érintette
(telkek sorrendjének valtoztatdsa), két lakohaz esetében pedig magat az attelepités-

felépités tényét.

A perkupai lakéhaz

Az els6 telken szerepel a perkupai lakohdz, ez a legkorabbi dokumentumokban
(az V. épiiletcsoportban) a negyedik portan kapott helyet, ezzel az épiilettel az abauji
koépitkezést tervezték bemutatni. Ehhez sziikséges volt a lakohaz, illetve egy kéfalu,
zsupfedésti, kétfiokos, ellipszis alakil cslir, amelyet Arkarol szerettek volna
attelepiteni.?*® Datumozas nélkiili dokumentum tudosit egy ujabb véltozatrol a perkupai
telek cstirjével kapcsolatban: mégpedig Martonyi kozségbdl, am ennek a szerkezete
gerendavazas, sovénnyel befont, tehat nem az eddigiek alapjan kialakitott koncepciot
koveti.?*

A perkupai lakohdzat 1973. februdr 13-4n kiemelték a koncepciobol azzal az
indokléssal, hogy 31 méteres hosszdval nem fér ra a kijeldlt telekre.

Eszak-Magyarorszigon az egyik legismertebb kémiiveskozpont a perkupai,
kiemelkedéek a kornyékbeli telepiiléseken is munkat vallalo kémiivesek altal
kialakitott, a torténeti stilusjegyeket magukon hordozo ¢és atértelmezd diszes
féhomlokzatok ¢és oromzatok, rajtuk ablakkeretelések, aloszlopfok, levéldiszek,

viragesokrok, sormotivumok.?° E gazdagsag reprezentalasanak céljabol szerettiik volna

245 Niéprajzi Gjraépitési javaslat: KECSKES Péter 1971.

246 Néprajzi ujraépitési javaslat: KECSKES Péter-FLORIAN Maria 1969b.

247y 5. Jerzy CAZJOWSKI 1980. 142. Németorszagban is van erre példa. Kilian KREILINGER 1998.
117.

248 SZNM MNEA 337/3/2-3.

249 §7NM MNEA 337/5/179-180.

20 KOLESZAR Krisztian 2003a. 5-8.
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a perkupai épiiletetzs1 visszaemelni a koncepcioba. A tijegység korabbi helyszinén — a
Bakony, Balaton-felvidék tajegység melletti teriileten — gondot jelentett a haz mérete a
kijelolt portan. A tdjegység 1) irodaépiilet mellett valdo elhelyezésével azonban
megvaltoztak a telekméretek, igy lehetévé valt a haz koncepcidba valo visszaemelése €s
felépitése. A perkupai haz az erdShorvati, Kassai uti lak(')épiiletz‘r’2 helyére keriilt, ez
ugyan szintén kdépitkezésti, de a perkupai lakohaz vakolatdiszekben is gazdag. Mindkét
épiiletben moddos csaldd lakott, igy az épiiletek tarsadalmi-gazdasagi szempontbol
felcserélhetové valtak. Az erddhorvati épiilet tovabbi pozitivuma a kabolas kemence
bemutatésa lett volna, erre azonban sor keriilt tobb méas épiiletben is: kabolas kemence
testével a szobaban (Erdohorvati, Hathaz uti épiilet), kabolas kemence testével a
konyhaban (Erddhorvati, Egres uti épiilet) és cserepes kabolaval épitett kemence
(Filkehaza).

Miutan atvizsgaltuk a fellelheté adattadri anyagokat, leirasokat és fotokat,
megkezdtiik a kutatasokat Perkupan. Ebben az esetben a nehézséget az okozta, hogyha
atépités tortént az épiileten, illetve az, hogyha a kivalasztott lakohaz mellett a telken
alltak még hazak. Perkupan tobb olyan porta is akad, ahol az épiiletek sorosan egymas
mogott és egymassal parhuzamosan talalhatok meg, esetenként egymassal 0sszeépitve.
Még nagyobb akadalyt jelentett az, hogy Perkupan az épiiletek tobbsége helyi védelem
alatt all, némelyikiik pedig szerepel a miilemlékek orszagos listdjan. Ebbdl kifolydlag a
kezdetektdl tudott volt, hogy csak masolatban megépithetd haz allhat a tajegységben.
Mivel védett éplilet muzeumi madsolatanak megépitésére van példa a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum kordbbi gyakorlatdban (pl. Hidas), a Tudomanyos Tanacs elé
terjesztett javaslatot (Pet6fi utca 55. szam) elfogadtak.

Mivel a perkupai telek 0j volt, igy minden melléképiiletét ki kellett
valasztanunk. Kevés olyan porta akad a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban, amelynek

melléképiiletei egy telekrdl szarmaznak, a perkupai telek esetében majdnem igy tortént.

2t Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007v. Berendezési terv: BATARI Zsuzsanna
2009ny. V. 6. CSERI Miklos 1992. 23. VARGHA Laszl6 1955 66. EGYED Henriette-CSALLOS
Krisztina-TOTH Zsuzsanna 1987. KOLESZAR Krisztian — E. KOVACS Judit — LAKI-LUKACS Laszl6
2004. 8-9. KOLESZAR Krisztian 2003a 5-10. KOLESZAR Krisztidn 2003b 11-14. FUZES Endre 1966.
1-2. GUNDA Béla 1934. VAJKAI Aurél 1937. 267. H. SZABO Béla 2003. MARJALAKI KISS Lajos
2003. VAS Tibor 2000. VAS Tibor 2001.

22 A Kassai ati, erdShorvati épiilet helyére keriilt a perkupai lakohaz (wjra), mellette perkupai épiiletekkel
(istallo, csiir, disznodl). A koncepcioban az Erdéhorvatibdl, a Kassai ut 93/a-bol szarmazd, szoba —
konyha — kamra — istallo beosztasu haz szerepelt. Ez a kéfalt, bontaskori allapotaban kontyolt
nyeregtetds éplilet 1858-ban épiilt, és a kisnemesi életmodot hivatott bemutatni. A mizeumi felépitéskor
homlokzata rekonstrukcio lett volna.
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A még allo, istalldo — kamra alaprajzi mellékép1’ileten253 kiviil a bemutatasi id6hoz
(1938) il disznoodlat™ is itt mértiik fel. Mivel ezek nem eladd épiiletek voltak,

mindegyik masolatként épiilt meg. A csiirnek®”

nem maradt meg, csak az emléke, a
szomszédban még all6 romok alapjan (a falak alltak, igy a tetérekonstrukcidhoz
kellettek plusz adatok) késziilt felmérést hasznaltuk fel a tervezésénél — kiegészitve a

1°® 3 dokumentaciot. Csiirt erre a telekre

Vargha-anyagban talalhato analdgia-fotokka
még korabban, az erdéhorvati, Kassai uti épiilet mellé Fonyban is kerestek, de
épiiletvasarlas nem tortént.”>’

A perkupai portan a kamra — istall6 alaprajzi melléképiiletre azért volt sziikség,
mert ennek koncepcidoba emelésével a perkupai kdmiivesség egy késdbbi periddusa is
bemutathatova valt. Az épiilet a 20. szazad elején késziilt, a lakohdzon tortént
atépitések, a lakohaz hasznalata (két csalad élt benne a két kiilon lakoegységben), a
néprajzi gyljtés lehetdségei és a melléképiilet kora alapjan hataroztuk meg a kiallitasi
1d6 intervallumat is, amit befolyasolt a csaladtorténet és a bemutatni kivant lakodalmi
szituacio. A telken eredetileg allo kut késébbi, igy az nem kertilt a koncepcidba.

A 20. szazad elején tortént atépitésekkel nyerte el a 19. szazad kdzepérdl
szarmazo6, zsuppal fedett lakohdz a mai végleges formdjat. A hires perkupai
kémiivességnek emléket allitd épiilet két lakoegységbdl all, a bemutatasi idében két
csalad lakta a helyiségeket. Szoba — konyha — szoba — konyha — kamra — istallo — szin
alaprajza azonban nem lett volna elegend6 a két csalad, a Fecskék és a Bernathok
szamara, igy az épiilettel szemkozt egy kiilonallo kamra — istallot épitettek.

Az utcai ¢és udvari homlokzatan vakolatdiszes ¢épiiletben tobbféle
tiizeloberendezés is megtalalhatd: az elsd szobaban rakott tlizhely, az els6
szabadkéményes konyhaban kemence tetejére épitett kiskonyhdval, vagyis tiizhellyel, a
hatsé lakrész szobdjaban csikétiizhely, a masodik, lepadlasolt melegkonyhaban zart
kémény ¢€s rakott tlizhellyel egybeépitett kemence all.

258

A lakohaz berendezése nem a hétkoznapokat tiikrozi, mivel nemcsak a

butorok €s hasznalati eszk6zok lathatok, hanem egy kiilonleges pillanat is. Nagy linnep

253 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007w

2% Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007x

255 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007y

26 g7NM MNEGY F 318, 389-390, 454-456, 458-459, 471-473, 476, 490, 515-525, 527, 558, 600-601.
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zajlik a Bernath-csaladndl, mivel lanyuk, Teréz épp most ment férjhez. A hatsé
helyiségben a lakodalmi®® vacsora tarul a szemiink elé, U-alakban elhelyezett
asztalokkal, a sarokban muzsikusokkal. Ezért a szoba eredeti berendezési targyait nem
helyeztiik el az enteriérben, a szétszedett dgyak a kamraban allnak. A parhuzamosan
berendezett elsé szobaban a vakoldalon (hatso fal) allé karosladan sorakoznak az ifju
parnak adott ajdndékok (mérleg, ételhordd, zoméncos targyak stb), de itt taroljak a még
fel nem talalt siiteményeket is, tepsibe, tekndbe pakolva. Az épiiletben talalhatd Osszes
asztalt a lakodalmas vacsora helyszinére vitték, igy az elso lakrészben egyetlen asztal

sem talalhato.

Az erdéhorvati lakéhaz
Az erddhorvati lakohaz azon kevesek kozé tartozik, amely a kezdetektdl fogva a

tajegységi koncepcid része. Az 1969. janudr 24-én Balassa Ivan altal megfogalmazott
javaslat tartalmazza az Abautj-Zemplén egység telekbeosztasat és épitményeit. Ebben a
harmadik telek a Zempléni-hegység elnevezést kapta. Erre keriilt a tervek szerint az
erd6horvati, Hathaz uti épﬁletzeo (haromosztata, ko- és valyogfalu), az ugyanerrdl a

T L opa114261
portardl szarmazo istallo

(kofala épitmény, istallo — szin alaprajzli), egy kijeldlendd
cstir (a tipus: boronafala, kétfiokos, zsupfedéses, lippentés cstir, az ekkor tervezett
kivalasztasi hely Telkibanya), egy diszn6ol (zsilipelt fala, zsindellyel fedett,
Mogyoroskarol), illetve egy kijelolendd kat — egy rovott kavaji gémeskut, ami
Komloskarol szarmazott volna.

A porta épitményei nem sokat valtoztak késébb sem, a lebontott mogyordskai

12 mellé korabban egy mogyoroskai cslrt helyeztek,263 de ez Mogyoroskan

disznod
mar nem allt, amikor felkerestiik, igy egy 0j cstirt kellett volna kivéalasztanunk. Néhany
épiiletfelmérés utan (pl. Erd6horvati) azonban a lebontott flizérradvanyi cstirt?®
helyeztiik erre a telekre a filkehazi portarél, mert a filkehazi telken nem fért volna el, és

a kovacsvagasi szénatarto sop felépitésével nem is tartottuk sziikségesnek.

29y 5. ID. TASKO Andrasné 2004. SEBOK Mihaly 1962. SEBOK Mihaly 2004.
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20090. BALASSA M. Ivan 1994. TOZSA Istvan 1999. Magyar Néprajzi Atlasz gyiijtofiizetei. SOVARI
Eva 1975. 18. GYULA Illés-CZIRAKY Laszl6 1936. VI-102/B 104-es doboz. Satoraljatjhelyi Pénziigyi
Igazgatosag iratai. ROMAN Arpad 2007. BOTOS Péter - BERTALAN Imre 1936. DAM LaszIlo 1984.
121-127. DAM Laszl6 1981. 63-88. SOLTESZ Erzsébet é.n. 3.
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A bontott erd6horvati hazban a szobai mestergerenda felirata tanuskodik a
1épcsds zstpfedésti kéhaz épitési idejérdl: ,NS TOTH PETER NEJEVEL SAROSI
MARIAVAL 1870”. Az épittetd hazaspar leszarmazottainak tulajdondban maradt a
lakohdz egészen a bontdsig, ezt anyakonyvi kutatasokkal tdmasztottam ald. A bemutatés
idépontja 1929, ekkor a Csomd csalad tagjai koziil a sziilok éltek a hdzban, frissen
nodsiilt fiukkal egyiitt. Az épiilet érdekessége a szobaban allo, beliilflitds, un. kabolds
kemence (ezt egyben probaltak a bontaskor a Muzeumba szallitani a bontas alatt, sajnos

265 amely

a technika kezdetlegessége és a kezelés miatt a kemence tonkrement),
lehetdséget biztosit arra, hogy a hires erd6horvati perec siitésének*® folyamatat
bemutathassuk. Az épiilet szoba — konyha — kamra alaprajz, lakdszobajaban a bttorok

k2" A konyhaban maszokémény talalhato. Az enteriérben a

parhuzamos elrendezésiie
csalad két nétagja gyurja, csikolja, f6zi €s siiti a perecet specialis siitOlapat segitségével.
A kész perecet tizesével Osszefiizve zsadkokba pakoljak, hogy vihessék eladni. A
kamraban dongéds edények sorakoznak, hordoban taroltdk a terményt is. A haz
érdekessége, hogy rengeteg tarolasra alkalmas falfiilke talalhatdé benne, ezeket

fliggonnyel takartak el.

Az erd6éhorvati, Egres uti épulet

Az V. tajegységi részhez tartozott 1969-t61 a masodik telekre tervezve egy
borona-, patics- és kéfalu lakohaz Nyiribdl, egy kijelolendd csiirrel (egyfiokos, kéfalu),
egy kijelolendd disznodllal (kétosztatu, zsilipelt boronafallal) és egy pincével (harom —
négy méter mélységli, tdmfalas lyukpince). A csiirt €s diszndolat késObb szintén
Nyiribdl tervezték éttelepiteni,zeg de a portat végil teljes egészében kiemeltiik a
kiallitasbol.

Jano Akos muzeologussal tortént egyeztetés soran ugyanis megismertiik a
Borsod-Abatj-Zemplén megyei regionalis szabadtéri gyiijtemény koncepcidjat, az

clézetes kutatasok alatt készitett fotokat.?®

Ennek alapjan indultunk el egy talpas-vazas,
sovényfala, alapincézett épiilet keresésére. Egyrészt azért, hogy a mezdvarosi épitészet

(alapincézett, nagyméretli, kéfalti lakohazak — 1d. Felfoldi Mezdvaros tajegység) falusi

285 v, 5. JANOVICH Istvan 1977-1978.

26 v 5. BAKO Ferenc 1952. 416-432.

%7y, 5. BODNAR Zsuzsanna 1980. 329-353. TOZSA Istvan 1999. PETERCSAK Tivadar 1986-1987.
667-682. DAM Laszlo 1981. 63-88. Magyar Néprajzi Atlasz gytijtéfiizetei. BAKO Ferenc 1951. GYULA
[11és — CZIRAKY Laszlo 1936. JARASI Lérinc 2008. SZNM F 662, 663, 664, 665, 666, 667 fotok. KISS
Kitti 2006a. DAM Laszl6 1995b.
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parhuzamat be tudjuk mutatni a hegyvidéken jellemzd, alapincézett forma felépitésével.
Masrészt, hogy a faépitkezést kovetd atmeneti épitészetet még gazdagabban
reprezentalja a tajegység: nem csak zsilipelt deszkakitoltésii favazas fal, de
sovényfonasos is legyen, lakohaz szerkezeteként. Az épiiletet a teriilet egészén kerestiik,
minden megyében, hiszen nem helyhez kotott épitményrdl volt sz6, hanem az épitészeti
szerkezet bemutatasardl. Ez nagyon nehéz feladatnak bizonyult, hiszen kevés helyen
maradt favazas lakohaz, egyaltalan alapincézett épiilet, ezek koziil tobb a haz udvari
homlokzatarol alapincézett épiilet volt, a koncepcioba pedig utcai frontrol aldpincézett
épiiletet kerestiink. Ezen kiviil kiillon nehézséget jelentett a favazas, mégpedig
sovénybol késziilt fal megtalalasa, természetesen ez kiilsé szemlélédéssel nem is volt
eldonthetd a szoba keriil6 épiiletekrol.

Végiil Erdohorvatiban taldltunk aldpincézett, favazas-sévényfall hazat, ezt
2007-ben lebontottuk. Szerencsénkre a tulajdonos hajlandd volt megvalni a haztol,
illetve az 6nkormanyzat mar nem volt képes anyagilag finanszirozni a helyi védelmet,
igy a lakohaz megmentésének egyetlen modja a Szabadtéri Néprajzi Mizeumba valod
attelepités volt. Ez az épiilet kertilt a nyiri lakohaz helyére: a nyiri lakohaz ugyanis f6leg
boronafalu, mint a filkehdzi épiilet, igy egyediili ujdonsaga a vegyes falazata, ami
érdekes szinfoltja lett volna a tijegységnek. A benne megvalositando cserepes kabolat a
filkehdzi hazban mutatjuk be, igy az épiilet kiemelésével nem csorbult az 4ltala
reprezentalt épitészeti szerkezetek és tiizelOberendezés szempontjabol a kiallitas.
Mindkét épiilet bemutatasa a tajegység muzeumi teriileten kijeldlt helyén nem fért volna
el.  2005-ben, Nyiriben végzett terepmunkank (Vass Erikaval kozosen)
eredményeképpen tobb targyat is sikeriilt gylijteniink, ezeket a tobbi lakohaz
berendezéséhez hasznaltam fel.

Az erd6horvati, Egres uti épiile‘[270 azonban mar nem volt teljes a megtalalas
idépontjaban. Ez komoly dilemmat jelentett a megvasarlasat illetden, hiszen ha nem
tudjuk autentikusan, a sziikséges adatok birtokaban rekonstrualni, nem hiteles az épiilet.
Az elozetes kutatdsaink soran azonban rabukkantunk egy korabbi bontasi engedélyre,
rajta miszaki rajzzal a hazrol, illetve egy fotéra, amelyet még Kecskés Péter készitett a
Magyar Néprajzi Atlasz gylijtdmunkai soran. Ezeknek a multbeli allapotra utalo
adatoknak a birtokdban dontottiik el, hogy a haz meglévd részét a bontds — szallitas —

yjraépités hagyomanyos metddusat kovetve attelepitjiik, a hatsd, csak néprajzi

210 Néprajzi wjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007cc.

67



gylijtésbol, rajzrol, fotorol ismert hazrészt pedig tigy rekonstruédljuk, hogy egyértelmii
legyen a rekonstrukcié ténye a latogatd szamara: iivegfallal épitjiik fel a szoban forgd
két helyiséget. Az eredetileg szoba — konyha — kamra — istallo alaprajza lakohaz
berendezésétdl eltekintettiink, hiszen ebbdl a falubdl rendelkeziink mér egy enteridrrel,
viszont hangsulyt helyeztiink arra, milyen moddszerrel dolgozunk a Mizeumban, és ezt
interaktiv mdédon reprezentaljuk a latogatok szaméra. A meglévd épiiletrészben a
hazkivalasztds — bontds — szallitdas — ujraépités témadjat jelenitettik meg, mig az
ivegfali, egybenyitott hatsdo két helyiségben a targy utja kovethetd nyomon, a
gyljtéstol a berendezésbe keriilésig egy modszertani kiallitas keretein beliil.2"*

Az erdShorvati, Egres tti épiiletnek nem voltak melléképiiletei. A hdz eredetileg
egy masik épiilettel egyiitt allt a telken, ezt korabban lebontottdk, majd 1j lakoépiiletet
emeltek a helyére. A héazat kiragadtuk a kontextusabol, és egyediil egy disznoollal
terveztiik kiegésziteni a portat, ami a néprajzi gyljtés alapjan egyhelyiséges volt.2"
Ilyen a faluban mar csak egy létezett, de tyakol nélkiili valtozatban — a tulajdonos
elmondasa szerint azonban a disznoo6l tetején tyukol volt kialakitva. A disznéol folé
épitett tytkol azonban felmérhetd volt masik épitményen, igy a két felmérés alapjan

késziilt el a rekonstrukcid, amelyet tobb mas néprajzi adat is megerdsitett.

A filkehazi lakéhaz

A filkehézi lakohaz®™ a kezdetektSl a koncepcio része, bar a telek helyzete és a
rajta all6 melléképiiletek valtoztak az elmult évtizedek soran. Mar az 1969. januar 24-én
Balassa Ivan altal megfogalmazott javaslatban olvashato a filkehdzi épiilet az Abatj-
Zemplén egység épitménylistajan. Az elsé szamu telek neve Hegykdz — ezen 4ll a
keresztfejes boronafalt filkehazi lakohaz (szegényparaszti szint), a flizérradvanyi
sokszogli csiir (kozépparaszti szint!), egy kijelolendd (esetleg fiizérradvanyi, fonottfalu,
szarufas, satortetds, zsupfedésii) szénatartd, egy kijelolendd (esetleg fiizéri, zsilipelt
boronafalt, sator- vagy nyeregtetds, zsupfedésii) diszndol, illetve egy méhes (esetleg
Pusztafalurol, paticsfalu, zsupfedési, féltetds tipus).274 Egy kovetkezd dokumentum —

datalas nélkiili — a filkeh4dzi telken mar felsorolja a gylimdlcsaszalot, amit

2" Borgatokonyv: BATARI Zsuzsanna 2010c.
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rekonstrukcioban  szandékoztak  kialakitani. A szénatartoval’”®  kapcsolatban
meghataroztdk a szdrmazasi helyet, a zsilipelt fali épitményt Kovacsvagasrol tervezték
attelepiteni (szegényparaszti). Ugyanezen a telken az eddig kijeldlenddnek tituldlt
diszno6lat?™® Fiizéren talaltak meg (szegényparaszti). Munkank kezdetén madar egy
¢pitmény sem allt az eredeti helyen, ezért mindet rekonstrukcioként kellett megépiteni,
a meglévo felmérések alapjan.

A filkehdzi lakohaz telke az 1986-os koncepciot kovetden, a munkank
eredményeképpen is valtozott. A fiizérradvanyi csiir az erd6horvati telekre kertilt, és a
porta épitményeit kiegészitettiik egy rekonstrukcioval is: Szolnoky Lajos Alakulo
munkaeszkozok cimii kotetében?’’ egy kétkart kendertord bunkéd fotdja lathato, ez
alapjan végeztiik el a rekonstrukeiot.?’®

Az ¢épiilet eredetileg a f6 utcara merdlegesen, egy szalagtelken kapott volna
helyet. A telepiiléskép megvaltoztatasaval, a halmazos zug kialakitasaval olyan telket
kaptunk, amely a filkehdzi lakohaz eredeti portdjaval megegyezik. Ezaltal valtozott az
utcakép, és autentikusabb lett a telepiilésforma reprezentacioja is.

A tijegység egyik legarchaikusabb épiilete a keresztfejes boronafald, 1épcsds
zsupfedésti lakohaz Filkehazarol. Eszakkelet-Magyarorszagon lombos fa a boronaépiilet
alapanyaga, igy a falat alkoto fak kis keresztmetszetiiek. A haz a 19. szdzad elsé felében
épiilhetett, a Mizeumban a 19. szazad végének allapotat mutatjuk be. Alaprajza ekkor
szoba — pitvar — Ol, két bejarattal az udvar felé. Az eresz végében kisméretii tyukol
hazodik meg. Szabadkéményes konyhajaba tavozik a flist a szobai beliilfiitds, cserepes
kabola alol. A fiistelvezetd kaboldt mdazas cseréptablakbol épitették meg, fontos
kiemelni, hogy ez a tipusu tiizel6berendezés Magyarorszagon ma mar sehol mashol nem
lathato, igy muzeumi rekonstrukcidja unikum. Kiemelked6k a hazban bemutatott
satoraljaujhelyl butorfestd kozpont termékei: a sarokban elhelyezett karoslada és a

mellette 4ll6 tornyos agy is. A berendezés®’®

masolatban késziilt el abbol a célbol, hogy
a latogatok minden egyes kiallitasi darabot kiprobalhassanak.
A lakoépiileteken és a cstiroskerten kiviil tobb mas, kisebb elem is a koncepcio

része volt vagy lett. Kiilon kell targyalni a szakralis kisemlékeket, a pincék helyzetét, a
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sz6l6hegy kialakitasat, a tekndvajo cigany kunyhdjat, illetve a tijegység torténete

folyaman tobbszor tervezett erdei épitmények csoportjat is.

Szakralis elemek az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben
A szakralis kisemlékek (ut menti keresztek, szobrok, képolnak, képoszlopok,

oszlopokra vagy fakra erGsitett szentképek) a népi vallasgyakorlat és hit targyiasult
formdi, az ember kornyezetéhez szervesen tartozo, esztétikai és gyakorlati funkcioval
bird elemek, amelyek az tinnepnapok és hétkoznapok menetét meghatarozva toltottek be
Iényeges szerepet a falu tarsadalmanak életében.”® Az orszag teriiletén mas és mas
formaban, megjelenéssel tanulmanyozhatdk, regionalis specifikumok jellemzik Oket
attol fiiggden, hogy milyen volt az allittatd kozosség felekezeti-etnikai szempontbol,

281 milyen célra és kik

illetve tarsadalmi-gazdasagi hattértényezoket figyelembe véve;
emelték Oket, mi volt a kor divatja és milyen természeti kdrnyezet altal meghatarozott
alapanyagok alltak rendelkezésre az adott régidban. Ennek megfeleléen az észak-
magyarorszagi falu tajegység szakralis kisemlékeivel szerettiink volna reprezentativan
illeszkedni a Szabadtéri Néprajzi Muzeum eddigi tajegységei altal bemutatott szakralis
képhez és az észak-magyarorszagi teriilet felekezeteihez €s jellemzd kisemlékeihez.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység eredeti koncepcidjaban nem szerepelt
szakralis kisemlék.®® A Barabas Jend — Szolnoky Lajos altal irt tudoméanyos
tervvazlatban leirt bemutatandd régiok (8. Zemplén, 9. Biikk — Abauj, 10. Matra —
Nograd) épitményei kozott nem olvashatunk szakrélis kisemlékrdl, ekkor még a teljes
muzeumi koncepcidt kiegészitd, 2-es szammal ellatott ’szort egység’ nevezetli részbe
szantak szakralis objektumot négy darab szobor formajaban: Szent Vendel, Szent
Donat, Szent Floridn és Szent Orban. A 26. oldalon szerepld 0sszesitd tablazat — szintén
az egész Muzeum teriiletére vonatkozoan — feltiintet az egyéb kategéridban tobb
templomot ¢és kapolnat, egy kalvariat, egy utszéli keresztet és ujfent a mar emlitett
védészentek szobrait.”®

A szakralis elemek kozil 1969 kornyékén egyediil egy templom lehetdségét

fontolgattdk, mégpedig a bilikkszenterzsébeti katolikus templom szabadtéri

?%9 Dita NOCIAROVA 2009. 117.

%51 Dita NOCIAROVA 2009. 119.

%82 Jelen dolgozatban a szakralis kisemlék kifejezés alatt értem az Ssszes szakralis kisépitményt (utszéli
fesziilet, templom, kalvaria, szentek szobrai, szoborfiilkék stb.), a tovabbiakban az egyes kisemlékeknél a
néprajztudomany altal jelenleg elfogadott terminologiat hasznalom.
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bemutatasat.”®* A tajegységi koncepcid tovabbi fejlesztése kapcsan felmertilt az igénye
annak, hogy a tajegységben helyet kapjon egy utmenti fesziilet is. Ennek nyomat tti
jelentések, kéziratos feljegyzések és tudomanyos tervtandcsok emlékeztetéi Orzik. A
felmeriil6 utmenti fesziilet szarmazasi helyeként ezekben a dokumentumokban tébb
helység neve is meg van jelolve: igy Maconka (Nograd megye), Etes (Nograd megye)
¢s Egerszalok (Heves megye) is. A maconkai fesziilet egy temetdi, gazdagon faragott
fakereszt badogkorpusszal, az etesi fesziilet szintén egy diszes, faragott fakereszt
badogkorpusszal. Az egerszaloki fesziiletrdl, illetve a tobbi keresztrdl is mésolat késziilt
volna. Ennek egyik oka, hogy Palos Frigyes piarista atya lett a megyék egyhazi
miiemlékeinek feliigyeldje, €és ragaszkodott hozza, hogy semmilyen egyhdzi emlék ne
legyen elmozditva.?® Eddig nem tisztazott okokbol a fesziiletek kimaradtak a
koncepciok tovabbi valtozataibol, az 1986-os épiiletjegyzékben kizarolag egy szakralis
objektum szerepel: a debercsényi haranglab, 1/8-as pozici(')sza’lrnon.286

Floridn Maria a debercsényi haranglabrol szolo cikkének bevezetd soraiban
leirja, miért hianyoztak kordbban a jelentdsebb szakralis épitmények a tajegységbdl. ,,...
az ¢épiilet-kivalasztas idején a fenti megyékben /Nograd és Heves/ a muzeumi
bemutatasra érdemes miiemlékek mar a helyszinen védettek voltak”®®’ Hogy a
haranglab mégis a tajegységbe keriilt, az a véletlennek kdszonhetd. A helyszinen 1évo,
miemlék jellegli épitmény, amelynek legkorabbi irdsos emlitése az elsd harangjanak
felszentelése 1757-b81%%, ugyanis romlasnak indult, és sem a falu lako6i, sem az
Orszagos Milemléki Feliigyel6ség nem véllalta a rendbehozatalat.®® Ebben az esetben a
Muzeumba val6 attelepités tulajdonképpen az épitmény egyetlen lehetdsége volt a
megmenekiilésre. A kétszintes, egylégterii haranghazbol allo, kéfalt és gerendavazas-
deszkafala, ujraépitésekor zsindelyes tetéfedésii, rekonstrualt gdmbdiszes haranglabat
eredeti helyének megfeleléen a Muzeumban is egy félutcas telepililésformaban
helyeztiik el, a beépitetlen oldalon, az utca elején, a hadas telek épiileteivel szemben. A
harangldb volt az egyetlen épitmény, amelynek U0jjaépitése mar a Skanzen Orokség

Program kezdete el6tt megvalosult. A projekt elindulasaval (2008) parhuzamosan

284 SZNM MNEA 337/1/4 és 6-7.

2852008. Flérian Maria szives kozlése.

% BALOGH Ilona felosztésa szerint ez az észak-magyarorszagi haranglabak masodik tipusaba tartozik:
nem az erkélyes, magas fatornyok csoportjaba, hanem alacsonyabb, z6mdok kialakitast, kézepes
sisakmagassag tornyok kozé. FLORIAN Maria 1987. 109.

57 ELORIAN Miaria 1987. 103.

288 ELORIAN Maria 1987. 103. Historia Domus.

?89 FLORIAN Maria 1987. 103.
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megtortént a haranglab restaurdlasa, a zsindelyezés cseréje az intézményben dolgozd

acsok vezetésével.

A tajegység szakralis képének formalasa

A debercsényi haranglabon kiviil a tajegységbe azonban tovabbi bdvitéseket is
terveztiink Roman Arpad tajegységfelelés mérndkkel, hogy szinesitsiik az épitmények
sorat, a bemutatott tipusokat és felekezeteket. Ennek érdekében koncentralt terepmunkat
végeztiink egy eldzetes koncepcidt kovetve. Megindult egy paldc kiskapolna és egy
utmenti fesziilet keresése a teriileten, utobbi felekezetre és szerkezetre vald tekintet
nélkiil. A kiskapolna koncepcioba emelése (korabban szintén voltak tervek egy drhalmi

290y egyértelmil valasztas volt: a

képolna bemutatdsara, de ennek irdsos nyoma nem volt
teriilet jelentés tobbségli romai katolikus lakossaganak jellegzetes ¢épitménye a
kiskapolna, méas néven kdponka, amely tulajdonképpen szoborfiilke, benne legtobbszor
Sziz Méria vagy mas szentek szobraval. A kdpolna nemcsak tipusaban bdviti a
koncepcidt, hanem szélesebb lehetdségeket rejt magaban a népi vallasossag egyes
elemeinek bemutatdsaval kapcsolatban is.

Hasonl6an a kapolndhoz, az Utmenti fesziilet is jelentds t4jformdlod része a
telepiilések szakralis képének. Morfologiailag kiilonbozik a kapolnatol, de

funkcionalisan mégis a kapolnaval megegyez6 szereppel bir a népi vallasgyakorlatot,

illetve a kornyezet szakralizacidjat tekintve.?*

Kiskdapolna

1{,292 illetve a tertilet és a téma kutatojaval,

A kiskadpolnat a szakirodalmi adato
Limbacher Gaborral folytatott egyeztetés alapjan telepiilésekre lebontva kerestiik foként
a mai Nograd megyében, illetve mas terepmunkdk alkalméval szorvanyosan Heves,
illetve Borsod-Abauj-Zemplén és a torténeti Gomor megye teriiletén. Modszertani
szempontbol ez a falvak belsdségének és hataranak felkeresését jelentette, (tobb esetben
a képolndk nem a mai orszagutak mellett allnak, hanem korabban jelentds, a falvak
hataraban, a foldek kozott vezetd utak, diléutak mentén, igy megkozelitésiik sokszor
nehézkes volt). Ezutan kovetkezett a megtalalt kapolna dokumentélasa fényképekkel és

leirasokkal. A kutatdsok soran igyekeztiink régziteni nemcsak az épitmény jellegét, a

benne 1évd szobrot és a szoborfiilke kiegészitd targyait, de az objektum kornyezetét is

290 9008. Florian Maria kozlése.
291 BARTHA Elek 1992. 54-61.
292 | IMBACHER Gabor 2001. 403-417.
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botanikai szempontbol. Ennek célja az volt, hogy a miizeumi reprezentacio soran hiteles
kornyezetet alakithassunk ki az épitmény koriil. Az igy 0sszegylijtott példakat rendeztiik
és értékeltiik tobb szempont alapjan: elsédlegesen nem volt tényezd az, hogy a kapolna
megvasarolhato, illetve attelepithetd legyen, mert eredetileg is masolatként terveztik a
muzeumi felépitését. Fontos volt, hogy megfelelé koru legyen, a tajegység bemutatasi
idépontjaba illeszkedve. A fent ismertetett foldrajzi szempontokon kiviil figyelembe
kellett venni a kordbbi allapotok kutathatdsagat, az atépitések rogzitésének lehetdségét
az Ujjaépités allapotanak kivalasztasa miatt. A lehetséges épitményeket figyelembe véve
a valasztds a Kisgomoriben talalhatdo 1883-ban emelt és Boldogsdgos Szliz Maria

293 asett. A Muzeumban a kapolnat masolatban, a

tiszteletére felszentelt kapolnara
cstiroskert felé vezetdé ut mentén épitettiik fel, a nemesradnéti lakéhazhoz kozel, az
utkanyarulatban.

A kapolna helyzetét vizsgadlva a Muzeum egészének koncepciodjat figyelembe
véve megallapithatd, hogy hidnypoétlasként jelentkezik: egyetlen parja az Alfoldi

mezovaros tajegységbe tervezett szakmari Maria-kapolna, amely szintén masolatban fog

elkésziilni.

Utmenti fesziilet
A kutatasok kezdetén nem volt pontosan koriilhatarolt koncepcio arra

vonatkozoan, milyen szerkezetii legyen az Gtmenti fesziilet,”®* de nem hataroztuk meg a
bemutatni kivant felekezetet sem. Egyetlen kikotés eleinte az volt, hogy koébdl faragott
legyen a fesziilet, kiindulva az észak-magyarorszagi természeti kornyezet nyujtotta
lehetdségekbdl.

Mivel Gtmenti fesziiletek a teriileten minden katolikus faluban talalhatok, igy a
kutatds nem jelentett nehézséget, csak annyiban, hogy a kapolndkhoz hasonléan a
fesziiletek nagy része is eldugott helyen, korabbi diiléutak mentén talalhatdé meg. Ezen
kiviil megtalalhatok keresztutaknal, vizfolyasoknal, hidaknal, forrdsoknal, hegyteton,
nyilvanos tereken, jelolhetik szerencsétlenség helyszinét, vagy jelentds torténelmi

esemény, megmenekiilés helyét is. Fesziiletek védték a telepiilés két végét, majd az 1d6

298 A téglafala, cseréppel fedett, kisméretli épitmény tetején kovacsoltvas kereszt van, a felméréskori
allapotaban fehér, a falmezdkben, illetve vakolatdiszeken pedig zold festés talalhato.

2% A Szabadtéri Néprajzi Muzeumban tobb fesziilet is talalhato: egy fafesziilet badogkorpusszal a
Nyugat-Dunantul tajegységben, egy kokereszt kékorpusszal a Bakony, Balaton-felvidéken és fesziiletek a
veszkényi és gyulafiratoti kalvaria részeként. Természetesen az Gsszes tipus és szerkezet bemutatasa
lehetetlen, a kivalasztott fesziilet egy ijabb megoldast képvisel az eddig allo fesziiletekkel 6sszevetve.
Felmeriilhet a kérdés, hogy a faépitkezéses teriiletként megjelolt Eszak-Magyarorszagon miért nem
fakereszt all, ennek indoklasa az, hogy a teljes tdjegység muzeumi bemutatasanak ideje egy olyan
korszakot 6lel fel, amely mar a faépitkezés utani épitészeti és szerkezeti megoldasokat is reprezentalja.
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mulasaval bekeriiltek a lakohazak elé, esetenként a telkekre is. Allhattak fesziiletek a
telepiilések  kozpontjdban, hires egyhdzi személynek emléket allitva, vagy
felajanlasként, blinbanati helyszinként az ut mentén, kdzépkori szokast kovetve. Az ut
menti fesziiletek kozé tartoznak a temetdkben all6 keresztek, a kalvaridk keresztjei és a
templomok kozelében allo fesziiletek is.° A fesziilet keresése tobb honapig tarto
folyamat volt, rogzitettiink tobb fesziiletet a terepmunkak alkalmaval olyankor is,
amikor nem kifejezetten ez volt a célja a gyljtésnek. A fesziiletek és kornyezetiik
fényképes dokumentaldsa mellett nagy gondot forditottunk a fesziiletek feliratainak
feltarasara is: minden esetben leirtuk az elolvashatd részleteket, jelolve a helyesirasi
hibdkat és a sorok végét is. Ez sokat segitett késobb abban az esetben, ha a foton nem
volt jol olvashato egy-egy felirat.?®A koncepcié finomodasaval®’ a keresést gorog
katolikus falvakra korlatoztuk: ugyanis a meglévé haranglab és a kiskapolna is romai
katolikus kisemlék. A tajegységben szereplé filkehdzi®® lakohazhoz és a vegyes
felekezetli Erddhorvatihoz azonban illeszkedik egy gorog katolikus fesziilet.*

A fesziilet kivalasztasanak szempontjai a kovetkezok lettek: gorog katolikus falu
hatarabol szarmazzon, allittatdsanak ideje a 19. szdzad végére — 20. szazad elejére essen,
¢s ehhez képest minimalis valtoztatds legyen a talapzaton, a feliratot tekintve (sokszor
Uj marvanytabla felhelyezésével teljesen megvaltozik a felirat mezdje, kiderithetetlenné
valik az eredeti allapota, a feltjittatd keriil eldtérbe). A szerkezetre vonatkozdan a
fesziilet és a korpusz anyaga volt iranyadd: a teriilet koépitkezéses kultirdjanak
szakralis kisemlékek terén megmutatkoz6 hagyomanyait érzékeltesse.

Az Osszes szempontot figyelembe véve a kivalasztott fesziilet a Regéc ¢és
Mogyordska kozott huzoédd orszagut mentén taldlhatd, valoszinisithetden 20. szdzad
eleji feszilet lett, a telepiilésektd] nem messze. Allittatdja Géczi Ferenc és Béarany
Erzsébet, kobol faragott, a Szentharomsagot jelképezd karéjos végzodésh keresztszarain
festett pléhkorpusz talalhato. Mivel a fesziillet is masolatban késziilt el, olyan

mesterember munkajara volt sziikség, aki hitelesen ki tudja faragni az objektumot,

?% Dita NOCIAROVA 2009. 117. és 120-121.

2% A meglévo fotok és meghatarozasaik a Szabadtéri Néprajzi Muzeum Adattaraba keriilnek, ahol
tovabbi kutatasok alapjaul szolgalhatnak, illetve az adatok segitséget nyujthatnak egy-egy szakralis
kisemlék késobbi feltjitasahoz is.

27 A fesziilet koncepcioba emelését megelézte egy tanacskozas 2006 oktoberében, amelyen az osszes
olyan objektumot bemutattuk, amely ujdonsagként jelenik meg a tajegységben. Ekkor kertilt sor a fesziilet
problematikajanak elemzésére, majd a tanacskozason elhangzott javaslatok elfogadésara.

2% pilkehaza gorog katolikus vallast, ruszin telepiilés az abatji Hegykdzben, Borsod-Abaiij-Zemplén
megyében.

#9V. 5. BARTHA Elek 2005. 205-206. 211-217.
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megfeleld alapanyagbol. A korpusz megfestése is hasonléan komoly feladat, amelynek
soran a festonek kovetnie kellett az eredeti korpusz kialakitasat, szinezését.

A fesziilet helye tobbszor moddosult az épitkezés alatt. Eredetileg a filkehazi
lakohaz elotti kiszélesedd téren, a lakohaz el6tt kapott volna helyet, a kutatasok
elérehaladtaval azonban helyét a tdjegységbdl az irodahaz felé vezetd Gt mentén jeloltiik
ki, majd a tényleges épitkezés meginduldsa utan athelyeztiik az erddhorvati, Egres uti
épiilet mellé, a tijegységbdl kivezetd masik utra. Ennek oka, hogy a teriileten altalunk
dokumentalt, lakohaz elétt allo fesziiletek szama alacsony, az allitdsuk ideje valtozo,
inkabb kés6bbi, mint a tijegység és a filkehdzi lakohdz 4ltal tervezett bemutatasi
iddszak, illetve a filkehazi telek mellett a valosdgban nem fért volna el, ugyanis itt nem
vezet el ut. Mivel ErdOhorvatiban élnek gordg katolikusok, igy a végleges hely

kivalasztasa hiteles megoldas.

Szent Donat szobor
A tajegység szakralis emlékei kozott kell emliteni a szomszédos Felfoldi

Mezdvaros sz6l6hegyére vezetd ut mentén alld, masolatban elkésziild, kobdl faragott,
népies barokk Szent Dondt szobrot is, mert a teriilet szomszédsagaban talalhat6 az

0

Eszak-magyarorszagi sz616hegy, igy a szobor™ tulajdonképpen 0Osszekoti a két

tajegységet.

Modszertani kérdések
A fentiek sordn tobb moddszertani kérdés elotérbe keriilt: ezek kozil az elsd a

koncepcio kialakitasa: mi az, ami a teriiletre jellemz6 — és mi az, ami a Muzeum teljes
tertiletének koncepcidjabol hidnyzik. Ez utdobbi marcsak azért is fontos kérdés, mert bar
a Muazeum nem vallalkozhat minden tipus bemutatisara, a kivalasztott objektumok
egymashoz viszonyitva is értelmezhetdk és értelmezenddk. A koncepcio kialakitdsaban
donté az is, hogy a kutatds pillanatdban milyen tipusok taldlhatok meg, és mennyi
atalakitas tortént rajtuk, visszaallithaté-e a tijegység altal vazolt és bemutatni kivant
korszak a szakralis objektum kivalasztasaval. Tovabbi kérdés, hogy a ma is vizsgalhato
¢s dokumentalhatd épitményallomany jellemzOnek tekinthet6-e az adott korszakra
vonatkozdan. Ennek eldontésében szakirodalmi adatok, kiilonb6zd leirasok, konyvészeti
kutatasok és archiv felvételek segitettek. A koncepcid kialakitasanak témdjahoz

kapcsolodik a bemutatott felekezetek kérdése: az Eszak-magyarorszagi falu tajegység

30 Néprajzi ujraépitési javaslat: KECSKES Péter 1991.
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esetében torekedtliink arra, hogy tobb felekezet is reprezentdlt legyen: a romai
katolikusok, reformatusok és gorog katolikusok is.

A kovetkezd problémakort a masolat — rekonstrukcio — eredeti kérdésének
megvélaszolasa jelenti. Az Eszak-magyarorszagi falu legtekintélyesebb szakrélis
épitménye a debercsényi haranglab, ez pedig a véletlen folytan keriilt be a Mizeumba,
és allithattuk fel eredeti épiiletként. Altalanossdgban elmondhatd, hogy eredeti,
lebontott és attelepitett szakralis épitmények csak abban az esetben keriilnek be a
tajegységekbe, hogyha a helyi kozosség kiilso vagy belso tényezok miatt mar nem tudja
fenntartani azokat: példa erre a mosonszentjanosi Szent Anna kapolna, vagy maga a
debercsényi haranglélb.301 A rekonstrukciok abban az esetben hitelesek, ha megfeleld
adat all rendelkezésre az épitmény felépitésére, kialakitdsara vonatkozdan. Tobb
szempontbol megfeleld0 megoldds a masolatok készitése: ez feltételezi az eredeti
objektumok meglétét — igy a részletek is pontosan kialakithatok, de ami a legfontosabb:
barmilyen meglévé szakralis objektum kivalaszthatd, mert az ¢él6, aktiv
vallasgyakorlatbol nem szakad ki az épitmény. 302 A szakralis objektumok kialakitasanal
azonban figyelembe kell venni a hitelesség szempontjait a felhaszndlt alapanyag és
technologia kérdésében. A Barabas Jend — Szolnoky Lajos 4altal &sszeallitott
tudomanyos tervvazlat nem tér ki a szakralis objektumok hitelességének/masolatanak

kérdéskorére.

A tér szakralizdacidja a muzeumban

Az eredeti helyiikdn a kisépitmények komoly szakralis tajformalo erdvel birnak.
A mulzeumi Ujjaépités utdn gyakorlat a szakralis objektumok felszentelése a
Muzeumban: ezt terveztik az Eszak-magyarorszagi tajegység megnyitdsakor is:
ahogyan a Szent Donat szobrot kormenet keretében megszentelték a Felfoldi Mezdvaros
megnyitd iinnepségén, ugy az ut menti fesziilet, a kiskdpolna és a haranglab is
megszentelt épitményként varja latogatoit. A Szabadtéri Néprajzi Muzeum templomai
¢s Szent Anna kapolnija ugyancsak felszentelt tér, ahol keresztelok, eskiivok

303

megtartasara is van lehetéség.” Mivel az Eszak-magyarorszagi faluban nincs ekkora

%% Erre van példa pl. Norvégiaban, ahol atjavitas miatt keriilt egy gyiilekezeti haz az intézménybe. Lars

ROEDE 1997. 154.

%02 A lengyelorszagi Sanokban sem telepitenek at szakralisépitményeket vallasi érziilet miatt. Jerzy
CZAJKOWSKI 1995. 102.

%93 Mindez 4ltaldnosan elfogadott és elterjedt Europa szabadtéri mizeumaiban. Ld. Anthony BUCKLEY
1997. 132. A népi vallasossag reprezentacidja azonban a templomi szertartasok tartasanal joval szélesebb,
ide tartoznak a tematikus idegenvezetések, iddszaki kiallitdsok, rendezvények, enteriérok szakralis elemei
is, illetve ezek muzeumi interpretacidja. Peter JANISCH 1997. 145-147. Lars ROEDE 1997. 153-154. A
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méretll épitmény, a szakralis objektumok segitségével a vallasgyakorlat mas elemeit
lehet bemutatni: a tervek szerint, a megfeleld kutatasok alapjan lehetséges egy urnapi
kormenet kialakitdsa a muzeumi tdjegységben a harom szakrélis objektum és egy
lakoéhaz bevonasaval. A satrak a vallasilag vegyes lakossagi falvakban mindkét
felekezet szakralis objektuménal helyet kaphattak, igy lehetdség nyilik egy uj
hagyomany muzeumi reprezentidlasara. Az urnapi hagyomanyok bemutatisa
Osszekapcsolodhat mizeumpedagogiai foglalkozassal vagy egy rendezvénnyel.

Minderre nagy sziikség van, hiszen a szabadtéri muzeumok szekularizaljak a
vallast, kiragadjék azt eredeti kontextusabol. A kiilsé jegyek fontosak, a vallasi élmény
atadasa nem, rdadéasul az ész kordban megsziiletd szabadtéri mizeumok semlegesek,
hiszen minden felekezet reprezentacidja lényeges szamukra. A templomok mint
épitészeti szerkezetek jelennek meg, a tarsadalmi szerepiik hangsulyozasaval. Ezért
hatalmas hattérinformacié van, amit a latogatok elé kell tarni, erre tobbféle modszert
igénybe lehet venni** Egyes szakemberek a templom épiiletében megrendezett
tematikus kiallitast is elfogadhatonak tartjadk, ha tobb hasonld épiilet all az
intézményben.*®
A tekn6vajoé cigany kunyhdja

Kisméretli épiilet a foldbol, fabol és gallyakbdl épitett, erdei kornyezetben
megvaldsitott tekndévajo cigany kunyhoja. Ennek rekonstrukcidjat rendkiviil nehéz a
forrasok hidnya miatt elvégezni. Petercsdk Tivadar kozolt leirast®® az épitményrdl és
épitésérol, illetve a sarospataki Rakoczi Muzeum Fotdtardban szerepel olyan felvétel,
amelyen latszik az objektum. Ezek alapjan késziil el a muzeumi rekonstrukcid, ami azért
is fontos 1épés, mert a nyiregyhdzi Sostéi Falumizeum cigdnyputrijan kiviil a cigany
sors reprezentalasa nem jellemzd magyarorszagi szabadtéri mizeumokban. A cigdnysag
altal ¢életre hivott tekndvajas pedig az észak-magyarorszagi vandoriparok bemutatasanak
soraba illeszkedik. Amennyiben a kunyhd nem fenntarthat6, a tekndvajas, mint

vandoripar egy cslirben kaphat helyet, hiszen a cstirokben elszallasoltdk a munkat

szakralis épiiletek zenei fesztivalok, koncertek rendezésére is alkalmasak. Jerzy CZAJKOWSKI 1997.
185. Corneliu BUCUR 1998. 103.

%04 Adriaan DE JONG 1997. 161-163.

%05 jerzy CZAJKOWSKI 1997. 185.

%96 pETERCSAK Tivadar 1998. 34-42.
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vallalo tekndvajot. A megnyitd linnepségre ez a megoldas valosult meg Vajda Sandor

kutatasai atlapjéln.307

Pincék

Az 1978-as allapotok szerinti koncepcié szerinti két pince emddi, illetve
bernecebarati, ez utdobbi szénapadlasos, ferndcos borospince, amelyrél nem tudni, mikor
esett ki a koncepci(')b(')l.308 Egy 1983. majus 26-an készitett listan (bemutatva az
ugyanaznapi allapotot) szerepel az emddi és a nagyrédei préshdzas lyukpince (9 és
10).309 Ez az éllapot maradt késobb is, a két épiilet megtalalhatd a Szabadtéri Néprajzi
Muiizeum Epiiletjegyzéke cimili kiadvanyban.*'® Az V. tajegységi részben a nyiri telekre
terveztek egy pincét (harom — négy méter mélységii, tamfalas lyukpince). Az 1987-ben
megjelentetett Szabadtéri Néprajzi Muzeumok Magyarorszagon cimii kotetben a
tajegység telepiilésképében megjelenik egy sor (6 darab) lyukpince az egyik utcan, e
felett talalhatok a szalagtelkeken 4ll6 hazak.*'t Az Epiiletiegyzék ezzel szemben mar
csak 4 lyukpincét tartalmaz. Nem csak irdsos dokumentumok alapjan dolgoztunk,
rendelkezésiinkre alltak a mérnokok (Csajbok Csaba, Buzas Miklos, Borbas Péter,
Roman Arpad, Szegedi Gabriella) altal rajzolt helyszinrajzok is, ezek kozill a
legkorabbin a négy darab lyukpince a debercsényi haranglab mellett, a hadas telek és a
novaji telek el6tt van abrazolva.

A lyukpincéket és a kettds utca kialakitdsat részben miiszaki okokbol (vizes talaj
a patak oldaldban), részben azért, mert a telepiiléskép megjelenik a Felfoldi Mezdvaros
tajegységben, elhagytuk, illetve a préshazas lyukpincék mellé helyeztiink el beldliik egy
darabot. {gy valtozott a préshazas pincék koncepcidja: a megmaradd emddi pince mellé
(a nagyrédei pincér6l a mizeumi adattarban 1évo anyag rendkiviil kevés volt) egy
kisebb méretii préshazas lyukpincét valasztottunk (Didsjend), €s ezt kiegészitettiik még
egy egyszerli, préshaz nélkiili lyukpincével is (Magyarnandor). Igy egyszerlisodott a
pincék bemutatdsa, ¢és egy helyre, a szOlohegyre koncentraldodott: ez azért is jo
megoldas, mert a sz616hegy, csakigy mint a majorsag, 6sszekotd kapocsként funkcional
a Felfoldi MezOvaros tajegység és az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kozott. A

pincék atcsoportositdsaval a kivalasztandd pincéket nem Borsod-Abatj-Zemplén

%7 Targylista, enteriérfoto: SZNM MNEA E 17/8/1-20. A bukaresti Falumuzeumban kiemelt fontossagu
a cigany kultara sokrétii bemutatasa. Corneliu BUCUR 1998. 106.

398 KURUCZ Albert 1978b. 6.

309 SZNM MNEA 337/1/52-53.

310 BALASSA M. Ivan 1986. 22.

311 KURUCZ Albert- BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 85-86.
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megyében, hanem Heves és Nograd megyékben kerestiik a reprezentdlandd borvidékek
gazdagitasanak igénye miatt is. Sajnos a kutatds soran tervezett novaji pincét (és
egyuttal az egri borvidék reprezentdlasat) pénziigyi korlatok miatt nem tudtuk a
projektbe emelni és megvaldsitani. Mivel mind a lyukpincék, mind a préshazas pincék
kertilhetnek a telepiilés szélére, egy csoportba vagy szortan, telepiilésen beliil utcés vagy
soros elrendezésben, hatarba vivé at mellett,**? az elhelyezésiik a tijegységben is

hiteles.

Erdei épitmények

Az 1983. majus 26-an készitett listdn az erdei épitmények még a tajegységhez
kapcsolodnak: egy szilvasvaradi mészégeté kemence (11), egy bélapatfalvi favago
kunyho (12), egy siroki faszénéget6 boksa (13), egy Szarvaskdbol szarmazo mészégetok
jarmos kunyhoja (14), egy répashutai zsindelykészitd kunyhd (15) és végil egy
matramindszenti tiveghuta (16). Az 1978-ban leadott koncepcid szerint a mészégetd
kemence felsétarkanyi, a szénégetd boksa pedig szaj lai.*® Az erdei épitményeken kiviil
szerepel még egy épiiletcsoport a tajegység mellett: ez pedig a hatarbeli allattartd
épitmények csoportja. Ennek elemei a kdvetkezdk: egy varaszoi/szentdomokosi juhtartd
szallas (17) karammal (17-1), juhakollal (17-2) és végiil pasztorkunyhéval (17-3).3** A
Szabadtéri Néprajzi Muzeumok Magyarorszagon ciml kotetben a telepiilésrészt még
mindig kiegésziti a juhtartd szallas, varaszoi és szentdomonkosi felmérések alapjan: ez a
nagycsalad birkadllomanyanak nyéari legeltetd helye, kardmmal, juhakollal, kunyhoval.
Megtaladlhaté a koncepcioban az erdei épitmények csoportja: mészégetd kemence és
kunyhok, a zsindelykészitd kunyhod, a hdromkemencés liveghuta €s a faszénégetd boksa.
Az Epiiletjegyzékben késdbb mar csak a koralaprajza bélapatfalvi favagé kunyho és a
répashutai zsindelykészitd kunyho szerepel.™ A szénégetd, mészégetd és iivegfivo
kiallitasi elemek nincsenek itt, ezeknek a helye az épiiletjegyzék helyszinrajza szerint a
Bakony, Balaton-felvidék tajegység mellé keriilt.

Késobb az erdei épitmények mindegyikét az elézéekben athelyezett szénégetd és

mészégetd mellé terveztiik, igy azok kikertiltek a koncepciobdl, nem épiiltek meg.

312 KECSKES Péter 1997. 213.
313 KURUCZ Albert 1978b. 10.
314 SZNM MNEA 337/1/52-53.
315 BALASSA M. Ivéan 1986. 23.
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Temetd
Az Epiiletiegyzékben tujdonsag a reformatus temetd, ahova Pusztafalubol és
Telkibanyarol 14 sirjel felallitasat tervezték. A sirjelek az Epiiletiegyzék

k.31 A temetd maér a Szabadtéri

Osszeallitdsanak idejében mar masolatban készen volta
Néprajzi Muzeumok Magyarorszagon kotetben sem szerepelt, a koncepcidba nem

emeltik vissza.

Melléképiiletek

Kiilon problémat jelentett a tajegység koncepcidjanak alakitdsakor a
melléképiiletek317 kérdése. A legkonnyebb és leghitelesebb megoldas, ha a lakohaz
mellett all6 melléképiilet keriil a Mizeumba — erre azonban csak akkor van lehetdség,
hogy ha az épiilet mindenféle szempontbol (alaprajz, szerkezet, alapanyag) illeszkedik a
koncepcioba. Az Eszak-magyarorszagi falu tdjegységben az erdéhorvati, Hathaz 1ti, a
perkupai és a novaji telken valdsult meg ez az elv. Azonban jobb megoldds mas
telepiilésrdl szdrmazo melléképiiletet keresni, hiszen igy nem csak a bemutatott falvak
kore boviil, de a kutatassal esetleg még megfelelobb, még inkabb megmentendd vagy
még jobb allapotd melléképiiletet lehet taldlni, illetve maga a kutatds szélesitheti az
adott térségbdl szarmazod adatokat, a régiobol érkezd épiiletek sorat. Eurdpa szabadtéri
muzeumaiban is jellemz6, hogy egy-egy gazdasag épiiletei nem taroznak mindig egybe,
az épiletek kiilonbozd telepiilésekrdl szarmaznak. Ez szinesiti a bemutatdst mind
tematikailag, mind f6ldrajzi szempontb(')l.318

Szintén kérdés, hogy milyen korbdl valogathatoak a melléképiiletek — a haz
szarmazasi helyétdl milyen messzire eshetnek, mert a legidealisabb, ha ugyanabban a
mikrorégioban taldljuk meg az épiiletet. Természetesen a bemutatando tipusnak és a
konkrét épitménynek meg kell egyeznie, jellemzonek kell lennie, abban az iddszakban,
mikor mar problematikusabb a keresés, egyre gyorsabban mosodnak el a hatarok a
kisebb tajak kozott. Ez a kérdés a filkehazi és erddhorvati hdzak esetében meriilt fel: az
elobbi telkérdl a fiizérradvanyi cstir az erdéhorvati telekre keriilt a filkehazi telek
épitményeinek halmozott funkcidja (eredetileg szénatdrolas a szénatartd sopban, a
padléson, illetve a csiirben) és a helyhiany miatt (a telek az athelyezéssel szabalytalan
alaku lett), igy a Tokaj-Hegyalja és a Hegykoz régioi keverednek egymadssal az

erdohorvati telken. A problémahoz hozzatartozik az is, hogy erre a telekre mar nem

316 21-23. 0. Helyszinrajz: 14-15. o.
317y 6. DAM Laszl6 1995a.
%18 The Interpretation of Vernacular Architecture in Wales. Part 1. 1982. 11-12.
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talaltunk megfeleld csiirt, a telepiilésen és a kornyéken sem, az eredetileg kijeldlt
mogyoroskai cstir’™ sem 4llt mar, igy megfeleld6 megoldast jelentett a fiizérradvanyi
csir athelyezése.

Az esetek tobbségében a melléképiiletek mashonnan szdrmaznak, mint a héz,
ezért terepen kell megfelel6t keresni a koncepcidhoz. A melléképiiletek kutatdsa
nehézkes, tobb okbol is. A telken hatul taladlhatok meg, igy mig egy lakohdzat az
utcafrontrol is meg lehet eldzetesen it€lni, a melléképililetek nem latszanak. Az intenziv
hasznélatukbol addéddan jobban ki vannak téve a javitdsoknak, atépitéseknek,
allagromlasnak, igy eredeti allapotuk nehezen mérhetd fel. A Muzeum altal bemutatott
id6szakra jellemzd gazdalkodas altal igényelt épiiletallomany az elmult évtizedek gyors
valtozdsainak hatdsdra megvaltozott, sok esetben funkciotlanna valt, és ezért el is
tinhetett. A melléképiiletek hatalmas eldnye azonban az, hogy korabbi €pitési technikat
¢s hagyomanyt Orizhetnek szerkezeteikben és épitdanyagukat tekintve, igy egyes
teriiletek népi épitészeti vizsgalatanal elengedhetetlen a tanulményozésuk.320

A melléképiiletek esetében sokszor kiilonallé objektumot kerestiink a telkekhez
— hiszen ha a kivalasztott lakohdzhoz nincsen hozzaépitve az istallo, vagy a szin,
gabonas kamra, akkor azt csak kiilonallo épiilet forméjaban tudjuk bemutatni, a porta
egy¢b ¢épitményeit kiegészitve. Ezeknek a helyiségeknek a nagy része azonban
valamilyen més funkcioji épiiletrésszel van egybeépitve (pl. kamra-istallo, lakohdz-
istallo, nyari konyha-kamra, diszn66l-nyari konyha stb.), 6nalléan kevés all, ezért nehéz
a valasztas. Természetesen az épitdanyagat, alaprajzat és tipusat tekintve is illeszkednie
kell a melléképiiletnek a lakohdzhoz, illetve a mikro-régid népi épitészetéhez. Ezaltal
rengeteg feltételnek kell megfelelnie ahhoz, hogy a kutatd eljusson a kutathatosag-
bonthatdsag kdvetkezd 1épcsdfokaig.

Szerencsére tobb melléképiilet — bar Gjonnan épiilt, vagy nem annyira régi, mint
a haz — szerkezetében, alapanyagaban és alaprajzaban megfelel a korabbi formaknak,
igy hitelesnek tekinthetd a miizeumi bemutatasa is. Ez kiilondsen a szinek, disznoodlak,
tytikolak esetében jellemzd. Vannak azonban olyan melléképiiletek is, amelyeknek a
felkutatasa szinte lehetetlen — igy példaul régi deszkavécé (megfeleld szerkezetii és
allasu, altaldban valamelyik melléképiilethez illesztik) nagyon nehezen taldlhaté a
terlileten. Az allapotromlas és sok hozzaépités miatt szint — fészert sem konnyi talalni,

holott ezek az ,,6sszetakolt”, maradék anyagokbdl emelt épitmények biztositjak egy-egy

319 E_025,
320y 5. PALADI-KOVACS Attila 1980. 209.

81



udvar életszertiségét, hiszen mindig jellemzd volt a meglévd anyagok Gjrahasznositasa,
egyes targyféleségeknek a szinben vald tarolasa. A melléképiiletek toldott-foldott
jellegét, milyenségét érdemes lenne fotokon tanulmanyozni, hogy egy-egy telekre
beemelhetéek legyenek felmérés hijan, fotok alapjan, hiszen ez mutat hiteles képet.

Erdekes kérdés, hogy mi a kovetendé elv egy olyan melléképiilet esetén, amely a
néprajzi gylijtés szerint létezett, de felmérni mar sehol sem lehetett az adott tipust. Az
erdéhorvati diszndol esete a legjobb példa: az egyhelyiséges, a padlasan kialakitott
tyukollal rendelkez6 disznoodlat a kornyéken mar sehol nem talaltuk meg. Egyhelyiséges
diszn6ol volt, és kéthelyiséges diszndol is, a tetején tyukollal. Mi a megfeleld eljaras? A
kettd felmérés 6tvozete alapjan egy rekonstrukcio készitése, vagy a néprajzi gyiijtéstol
vald eltérés, és egy masik, kiilonboz6 szerkezet megépitése, amire még akad példa, de
nem felel meg az eredeti telek-viszonyoknak? Melyik megoldas volt elterjedtebb? Ezt
hogyan lehet megéllapitani? A tajegység esetében a néprajzi gyiijtés adatait kovettiik, és
a disznoodlat ennek megfelelden alakitottuk ki a két felmérési dokumentacié alapjan,
mert a telepiilésen mas adatk6zlonél végzett néprajzi gyiijtés is alatamasztotta a hasonlo
épitmények egykori meglétét.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében a munka atvételekor kellett
szembesiilni azzal, hogy a tijegységi koncepcidba eredetileg kivalasztott
melléképiiletek koziil sok mar egyaltalan nem 4allt a helyszinen: igy példaul a
kovacsvagasi szénatartd, flizéri disznool, pusztafalusi méhes stb. Ezért ezeket az
épiileteket a meglévo felmérésekre kellett alapozni — hiszen a teriileten nem talaltunk
Oket kivalto épitményeket. Szintén kérdés, hogy a koncepcionak jobban megfeleld, de
csak felmérés alapjan, sokszor csak rekonstrukcioként megépithetd épitményeket
valasszuk, vagy esetleg kevésbé jo, de eredetiben
tanulmanyozhato/felmérhetd/netalantan bonthato épiiletet. Ez a kérdés a még meg nem
épitett tajegységek esetén is fel fog meriilni. Erdemes legalabb utanméréseket késziteni
a még meglévo objektumokrol, mert barmikor eltlinhetnek. Ennek a koltségvonzata nem

tul nagy, de az adatatok biztositékot jelentenek az Gjraépitéshez.

Keritések
Erdekes kérdés a keritések problematikaja. Nehezen kutathatd témardl van szo,

¢és tobb néprajzi interju is arrol szamol be, hogy nincsen vagy nagyon kezdetleges a
telkek keritettsége. A keritések kivalasztdsa azért is nehéz feladat, mert manapsag a

falvakban leginkdbb dokumentalhato és fellelhetd keritések Ujabb tipustiak. Sajnos a
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szakirodalmi leirdsok nem részletezik a keritések fajtajat, elterjedését, kiilonbozd
tarsadalmi rétegekhez vald kotését. Nagyon fontos lenne minél hamarabb dokumentalni
a még ¢l6 1ddsebb adatkdzlOk segitségével néhany archaikusabb megoldast. A meglévo
adatokon és szakirodalmi osszefoglalasokon kiviil**' fontos forrast jelenthetnek az
archiv felvételek a megfeleld keritések kivalasztasdban. A keritések esetében azért is
hasznosak ezek a felvételek, mert feketén-fehéren dokumentaljak a kerités meglétét
adott helyen, adott iddben, korabbi iddszakokra vonatkozoan csak az emberi
emlékezetre tamaszkodhatunk. A fotokon lathatd keritéstipusok esetenként
visszavetithetok egy tdvolabbi multba. A telkeknél tobb esetben nem egyfajta
keritéstipus jelenik meg, hiszen az utcai fronton, az oldalso telekhataron vagy a
gazdasagi udvar, illetve a kert feldl mas-mas keritések lehettek, szerencsére ez a
jellegzetessége a keritéseknek lehetdséget ad arra, hogy tobb tipust bemutathassunk, ez
igy tortént a tajegység esetében is. Azonban a muzeumi csliroskert koré tervezett
kerités, illetve a falukapu mar korabban kikeriilt a koncepciobol, ezért ezek nem
valosultak meg.

Az Eszak-magyarorszagi falu telkeit tekintve a bemutatott idémetszetekben nem
mindentitt allt kerités: igy példaul a hadas telek elé nem keriilt kerités, csak a novaji
telek felé es6 oldalon (a masik oldalon a barlanglakasok feldli rézsii hatarolja a telket),
ahol Novajon dokumentélt k6, majd az istallotol kukoricaszar kerités dvezi a portélt.322
Egyes esetekben a portdkra a bontdskor — alapkutataskor dokumentalt keritések
keriiltek: igy a barlanglakdsok, Filkehaza — a filkehazi épiilet keritése az eredeti,
felméréskori fotok alapjan késziild léckerités —, Novaj (az utcafronton elhagytuk a
korabban tervezett noszvaji keritést) és Perkupa esetében.*? Utobbinal az utcafrontra az
eredeti kerités és kapubejarat masolata keriilt, mig a daléut feldli telekhatarra az eredeti,
felmért kokerités €s a hadas telekhez kordbban tervezett szogligeti sovénykerités.

A tobbi épiiletnél azonban nem volt ilyen jellegli adat, igy archiv fotok, néprajzi
gylijtés ¢és leirdsok alapjan kellett meghatdroznunk a keritéstipusokat. Ezek a
megoldasok azonban magukban rejtik a hibalehetdséget, hiszen nem biztos, hogy a
keritések pontosan rekonstrualhatokka valnak minden részletiikben. A kisnemesi haz

esetében az utcafrontra keriild palankkerités rekonstrukcidjanak alapja a Malonyay—

%L DAM Laszlo 1997. 222.
322 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007jj.
323 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007kk, 200711
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kotetben®?

bemutatott sajovelezdi kerités, amelynek rekonstrukcids rajzat Balint Janos
készitette el. Bar vésett diszitésli kapuoszlopokrol van sz6, a fekete-fehér illusztraciobol
nem dertlt ki, festett-e a motivum, igy szinek nélkiil késziilt el a kapuoszlop, holott
lehet, hogy eredetileg szines volt, erre azonban mar sehol sem taldltunk adatot. A
kisnemesi telek t5bbi keritése sovény. Az erdShorvati épiiletek esetében® fontos forras
volt a Magyar Néprajzi Atlasz gylijtéseit kiegészitd, Kecskés Péter altal készitett
fotdanyag, bar fontos tény, hogy ezek a Il. vilaghdborut kdvetd iddszakra érvényesek.
Az erdohorvati, Hathaz uti épiilet léckeritéses, csakiigy, mint a mellette 1év6 Egres ti

épiilet, amelynek oldalso, muzeumi keritéshez kizel es6 keritése birs-é16sovény.*?

Kutak

Altaldnossagban elmondhaté, hogy a megfeleld kutak megtalalasa,
rekonstrukcidja nem konnyii feladat. A kutakkal kapcsolatos szakirodalom®’ szama
csekély, a régebbi tipusu kutak koziil tobb mar csak foton él, ezért a kialakitdsukkor is
sok esetben csak fotora vagy korabbi felmérésekre lehet tamaszkodni. Az Eszak-
magyarorszagi falu tajegység esetében tobb telekre kerestiink kutat (pl. Novaj,
kisnemesi telek), de nem minden egyes portara kellett kit a bemutatasi idében, hiszen
nem volt altalanos az, hogy mindenhol legyen viznyerési lehetdség. Szerencsére
rendelkeztiink bontott darabbal is (szogligeti ktit). A ma dokumentéalhato kutak tobbsége
mar betongylrls, beton kuthazas, modernizalt darab. Szinte alig talalni gémeskutat,
vagy kotablas kuthdzat, a fa felépitményli kutakbol is minimadlis taldlhatd terepen,
ezeknek a nagy része mar atépitett. Mivel a Muzeum dolgozoi nem épithetnek 0 kutat
egy-egy régi helyett, igy tObbszér meghitsult a gyiijtés, a novaji kutat példaul
masolatként kellett felépitentink.

A gbmori terlileten gémeskutat kerestiink a kisnemesi lakoéhaz mellé, a
terepmunka elott azonban a mizeumi fotdédokumentaciot is feltérképeztiik, hiszen ebben
voltak olyan épiiletek, amelyek mellett allt kut. Sajnos a kutak tobbsége mar nem
l1étezett, vagy nem volt meg az &gasa, illetve modernizaltdk a kathdzat. A gémori
kisnemesi telken ezért rekonstrukcioként épiilt meg a kut, deszkakavaval.

Sajnos a kutak bontasa is problematikus, hiszen elképzelhetd, hogy be kell

temetni a lyukat, vagy j betongylriit kell biztositani a tulajdonosnak, de az Gjraépités

324 MALONYAY Dezs6 1922. 475-478.

32y 3. HALAK Emese 2009. 229-250.

326 Néprajzi ujraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007mm és 2007g

311 ENKEY Istvan 1991. 335-339. UIVARY Zoltan 1969. 367-388. BALAZS Gyorgy 1981.
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szempontjabol legnehezebb, hogy az dgasok, gémek, fa alkatrészek mar nincsenek jo
allapotban, felhasznalasuk veszélyes ¢és problémas lenne, igy mindenképpen
rekonstrukcioban vagy masolatban késziilhetnek el egyes darabok.

A tajegység kiallitasi idejét tekintve legnagyobb fontossaggal a kozkutak birnak.
Az erdéhorvati, Hathdz utcardl szdrmazd lakohaz elé kerestiink megfeleld kozkutat,
mivel az oda eredetileg tervezett komloskai, keritésbe épitett keresztfejes boronafala
gémeskutat a Tudomanyos Tanacs hatarozata 2006-ban elvetette. A tajegységbe végiil
egy a korbaskutak csoportjaba tartozo kétvedres koztéri kut keriilt Erdéhorvatibol,
masolatban felépitve.328 A komloskai kut szerkezetében a szogligeti kuttal egyezik meg,
ezért tobbletet jelentett az erd6horvati kut koncepcidba emelése. A kdzkutak tobbsége
ma mar vasontvény, mégis, Erdéhorvatiban sikeriilt egy mar kordbban is felmért, és
még a kutatds idOpontjaban is 4ll6 kétvedres kutat talalni, amely mellé itatovalyt is
keriilt az ujjaépités soran. A kut vodrei rendkiviil rossz allapotban voltak, de a
polgarmester masolat készittetése céljabol a rendelkezésiinkre bocsatotta dket.

A legfontosabb tantisag, hogy a telek apro, latszolag fontossaggal nem bird
épitményeire nagy hangsulyt kell fektetni mar a tervezés, a koncepcio kialakitdsanak ¢és
az elozetes néprajzi gyljtés fazisdban, hiszen tobbségik mar csak kiillonbozo
leirdsokbol, fotokbol, felmérésekbdl ismert. A galambducok, kutak, tragyadombok,
vécek, fasszinek azonban egyre inkdbb fontosak lesznek, hiszen a kiallitdsi id6 is
kozeledik a jelen felé, igy egyre tobb esetleges, ,,0sszetakolt” melléképiiletre lesz

sziikség egy-egy udvar autentikus képéhez.

A hazkivalasztas elméleti kérdései és lehetéségei, valtozasok a
21. szazad elejéen

Az épiiletkivalasztas hivatalos folyamatdt a Muzeologiai Szabalyzat hatdrozza
meg. E szerint a néprajzos muzeoldogus a mérndk szakemberrel kozosen a meglévod
kiallitasi -tajegységi koncepciohoz igazodva - elkésziti az alapkutatast, néprajzi kutatas
(néprajzi gyujtés, fotd- vagy/és filmdokumentéacio) és miiszaki dokumentacid alapjan.
Az ¢pililet elfogaddsarol a Tudoményos Tanacs dont a bemutatott kutatési

329

dokumentaciot megismerve.”> Természetesen a legfobb cél eredeti, lebontott és

attelepitett épiiletek hiteles muzeumi felépitése.**

322 Néprajzi Gjraépitési javaslat: BATARI Zsuzsanna 2007¢.
3

4.

30V, 6. VARGHA LaszI6 1984a. 123.
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A kutatas elvégzése azonban szdmos kérdést vet fel: elszor is egészen mas
koriilmények és lehetdségek befolyasoljak az épiiletek kivalasztasat, mint a kezdeti
idokben, tobb évtizeddel ezeldtt. A digitalis technika megjelenésével, az utazasi
feltételek valtozasaval a hazak dokumentaldsa konnyebbé valt, sokkal tobb helység
kereshetd fel rovid id6 alatt. Ez azonban azt a hibat rejtheti magaban, hogy bizonyos
épiiletek elkeriilhetik a muzeologus figyelmét, aki egy-egy helyszinen nem feltétleniil
tolt el hosszu id6t. A palyazati hataridék betartasaval nem mindig all rendelkezésre
elegendé id0 a megmaradt emlékek részletes feltérképezésére, csak a fényképek és
feljegyzések formdjadban torténd megdrzésre. Az eddigi hatalmas fotodokumentaciod
alapjan érdemes lenne tobb felmérést elvégezni a jovében — foként, ha a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum egyfajta tudaskdzpontként a népi épitészeti emlékek tarhaza kivan
lenni >

A terepen jarva a korabban tapasztalt épiiletgazdagsag (vagyis azoknak az
épiileteknek a viszonylagos bdsége, amelyek koruknal, szerkezetiiknél fogva alkalmasak
bontas ¢és attelepités utdn szabadtéri muzeumi bemutatdsra) ma mar nem jellemzo
(Kecskés Péter szerint az épitmények teriileti és tematikai megoszlasa egyenetlen volt

, , . 332
mar korabban is

), sokkal kevesebb olyan haz, melléképiilet van, amely alkalmas
muzeumi bemutatasra — és megfelel egy szigori muzeoldgiai koncepcidé minden
feltételének. Azok az épiiletek, amelyek még mindig allnak, tobb esetben tdjhdzza
alakultak, megvaldsitva ezzel az in situ megdérzés mindenek felett allo igényét. ,,Az
eddigi elképzelések szerint azokat az objektumokat vagy miiemléki egyiitteseket,
amelyek idegenforgalmi centrumok kozelébe esnek, torténelmileg jelentdsek, vagy
helyben jol hasznosithatok, eredeti helyiikon kell megdvni. Ezekben muzeumokat,
muzeumi kidllitdsokat, vendéglato-ipari 1étesitményeket (vendéglo, turistahdz stb.)

helyeznek el.”**

Azok az épiiletek keriilhetnek a gytijteménybe, amelyek helyben —
szocialis, modernizacios valtozasok, kozségfejlesztés stb. okokbol kifolydlag — nem
Orizhetdk meg. Ha azonban mar csak 1-2 ¢épiilet all a kozségben a régi idok
bizonyitékaként, ugyanolyan etikus-e attelepiteni, mint tobb évtizeddel ezeldtt, mikor is

tobb tarsaval egyiitt képviselte a multat?

%1 1tt fontos kitérni arra, hogy népi épiiletek felmérését mas intézmények, szakemberek is végezhetik; pl.
a Kulturélis Ordkségvédelmi Hivatalban tobb épiiletfelmérés is taldlhato, de miiszaki egyetemistak nyari
taborok folyaman szintén rengeteg épiiletet dokumentalnak. Mindezek akkor hasznosak a Szabadtéri
Néprajzi Miizeum szamara, amennyiben a felmérések megfelelnek a kovetelményeknek és alkalmasak
haz-rekonstrukciok alapjaul, egyébként adataik analogiaként szolgalhatnak.

%32 KECSKES Péter 1976. 10.

%% KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 145-146.
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Az eltling népi épitészeti emlékek problémajat joval korabban mar Vargha
Laszlo is megfogalmazta: ,,Tudomasul kell azonban venniink, hogy a kozel szaz év
eldtti adottsdgok €s lehetdségek napjainkban mar, a XX. sz. utolsé negyedében - az
1980-as években - alapvetéen megvaltoztak. Korunk felgyorsult életfolyamata, a
valtozd, gyorsuld 1d6, nemcsak tarsadalmunk gyokeres alakuldsat és valtozasat jelenti és
bizonyitja. Ez a torvényszeri alakulds és valtozds - fejlédés - természetszerlien az
egykori paraszti osztdly emlékanyagara, a néprajzi jellegli épitészeti emlékanyagra is
kihat. A még szaz éve altalanos paraszti €pitészeti alkotas és tartozékai, felszerelése,
legnagyobb része mar elpusztult. A szigetszerlien, foltokban megmaradt emlékanyag is
elveszitette telepiilési és telekelrendezési - a Szomszédsagi - kapcsolatat, eredeti
elrendezését, tartozékait és hasznalatat* Igy természetes, hogy a mai viszonyok még
nehezebb munkafeltételeket rejtenek magukban, bar ez a szemlélet az ,,archaikus”-nak
tekintett emlékanyagra vonatkozik. Ebbdl kiindulva azonban a szerzd a rekonstrukciod
fontossdgara hivja fel a figyelmet — amely nem lehetséges részletes, alapos,
interdiszciplinaris felmérések, kutatasok, vizsgalatok nélkiil.

A még jonak tind épiileteknél is kérdéses, hogy miért maradtak meg, devians
példarél va-e sz6, Aaltalanosnak tekintheté-e az épiilet egy korabbi iddszakra
visszavetitve egy adott régi6 épitészetében? Ha csak a ma tanulmanyozhatod
¢épiiletdlloméanyra tAmaszkodunk, nem feltétleniil kapunk hiteles, reprezentativ képet egy
korabbi korszak ¢és egy adott teriilet népi épitészetérdl. Raadasul az is kérdés, hogy ha
mégis talalhato a telepiilésen megfeleld lakdépiilet, azt nem kellene-e a kdzosségnek
meghagyni a sajat multjuk dpolasanak érdekében; tajhdz vagy helytorténeti gyiijtemény
megvaldsitasa céljabol. Természetesen egy ilyen dontés sok tényezdtdl fligg: sok
esetben a bontas az egyediili lehetésége a megmentésnek, hiszen sem az
onkorményzatnak, sem a tulajdonosnak nincsen ra anyagi lehetdsége, hogy fenntartsa,
renovalja a hazat, vagy mar létezik tajhaz a kozségben. Ebben az esetben nyugodt
szivvel telepithetd 4t muzeumba a haz (ilyen volt az erdShorvati, Egres uti és a
nemesradnoti épiiletiink is).

Az épiiletek sok esetben mar nagyon rossz allagiiak, még bontés esetén is kevés
hasznosithato alapanyag szallithat6 at a miuzeumi depokba, ez szintén meghatarozza az
¢épiiletkivalasztast. Az épiiletek allapota azonban a jovoben csak romlani fog, ami lassan

az Ujraépitést is veszélyezteti, hiszen teljes épiiletrészek tinhetnek el egy omlassal — igy

334 VARGHA LaszI6 1984a 131.
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tortént az erd6horvati, Egres uti épiiletnél is, ahol a tykudvaron megtalalt alapozas adta
meg az ¢épililetre vonatkozo eredeti méreteket. Felmeril a kérdés, hogy mekkora
épiiletrészeket érdemes még lebontani azért, hogy mtizeumba keriilhessen a haz? (Csak
olyan esetben, ha a hidnyzd ¢épiiletrészek dokumenticié alapjan hitelesen
rekonstrualhatok.) Mivel a bontds rendkiviill sok tobbletinformacioval szolgal az
éptletrél, igy akkor is érdemes elvégezni, ha gyakorlatilag semmi nem Kkeriilhet
muzeumba az épiilet anyagabol — pl. szuvas, korhadt faanyag.

A kiszemelt épiilet azonban szerepelhet miemléki listan, vagy allhat helyi
védelem alatt. Ezekben az esetekben a kezdetektél fogva szamolni kell a masolat
készitésével. Amennyiben a Mlzeum Tudoményos Tanécsa ezt nem kifogéasolja, jarhato
ez az Ut is (eldzetes példa erre: pl. Botpalad (Fels6-Tiszavidék tajegység), Hidas (Dél-
Dunantul tajegység)). Tobbszor fordult eld, hogy a bemutatand6 tipus mar csak ilyen
modon volt felépithetd — igy valt teljessé egy-egy tajegység épitészeti képe.

Az épiiletek kivalasztasat meghatarozza az is, hogy milyen forrasokat tudunk
felhasznalni az Ujraépitési javaslat €s a berendezési terv megirasdhoz, illetve az
yjraépitéshez. Ha kevés a forras, nagyon sok lesz a bizonytalan tényezd a lakéhaz
ujraépitésével kapcsolatban. Nem mindegy példaul, hogy a tulajdonos csalad torténete,
csaladfija kutathaté-e a faluban, az eredeti familia lakik-e az épiiletben. Amennyiben
nem, az atépitésekrdl nem fognak tudni beszdmolni, igy — ha esetleg masolatban épiil
meg a hdz, és nincsen bontds, amely feltarja a valtoztatasokat — szinte lehetetlen jo
mindségl, autentikus muzeumi épiiletet felallitani. A legnehezebb ezekben az esetekben
a tlizeloberendezések modernizalasanak, atépitésének kovetése, a helyiségek
funkcidjanak megallapitdsa. Amennyiben mégis sziikség van az épiiletre, korabbi
kiallitasi id6szak kivalasztasa problematikus lehet.

A héz kivalasztasat befolyasolja, hogy a benne ¢l6k tarsadalmi-gazdasagi
statusza megfelel-e az altalunk kivalasztott rétegnek: igy hiaba taldlunk mésfél traktusos
épiiletet a kisnemesi telekre, ha az épittetdk nem kisnemesi utodok.

Nem mindegy az sem, elado-e az épiilet, meg lehet-e szerezni a Muzeum
szamara. Mindenképpen elonyt élveznek azok az épiiletek, amelyek megvasarolhatok és
lebonthatok. Ha ez nem all fenn, egylittmiik6dd tulajdonosokra van sziikség, hiszen a
tervezés fazisaban a tObbszori ellendrzés, egy esetleges falkutatds és a felmeriild
kérdések kapcsan fel kell keresni oket.

Tobbszor ajanlanak fel ,,népinek” vagy ,,réginek” titulalt éplileteket a Szabadtéri

Néprajzi Mlzeum szamara, ezek azonban a legritkabb esetben felelnek meg az egyes
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tajegységi koncepcidk sajatos kovetelményeinek, igy sajnos nem menthetdk meg. A
koncepcioba nem keriilt be kiilso felajanlas utjan érkezé haz, pedig volt ra példa, hogy
attelepitésre ajanlottak fel épiiletet a tajegységbe (pl. Vanyarcrol, Nograd megyébdl,
Bodvalenkérél, Borsod-Abatj-Zemplén megyébdl). Ezeknek azonban minden
szempontbol illeszkednie kellett volna a meglévd elképzelésekhez. Onmagéért nem
allhat a hdz a szabadtéri muzeumban, a kidllitasi teriilet nagysaga és az Ujraépités
koltségei miatt nehéz plusz elemeket beemelni.?®

Egy par kiilfoldi példa a kivalasztasok tovabbi okaira, koriillményeire vilagit ra.
Viktor Herbert Pottler ramutat az egyik legfontosabb tényezore: az épiiletek csak akkor
keriilnek be a Muzeumba, ha mar nem hasznosak, nem toltik be eredeti funkciojukat, de
rendelkeznek a sziikséges kultirtorténeti értékkel.*® Az amerikai Old World Wisconsin
muzeumaba csak akkor telepithetd at egy-egy épiilet, ha az Gjraépitésnél felhasznalhatd

337 A Weald and Downland Open Air Museum épiiletei

anyag eléri a minimalis 66%-0t.
koz¢é csak olyanok keriilnek, amelyek helyben nem rnegmenthet('ik.338 Erdekes
parhuzam a National History Museum Wales-ben, ahol minden épiilet felajanlas, az
Osszes donacio koziil koriilbeliil minden 10. alkalmas szabadtéri bemutatasra. Nem az
unikumot, a mindennapit keresik, és ugy vélik, minden épiilet sajat magat képviseli.
Mindazonaltal igyekeznek ugy valasztani, hogy azok egy-egy tipusba tartozzanak. Itt
egyébként nemcsak a reprezentdlando régiok dontenek, az épiiletfunkcio is fontos. A
hazkivalasztaskor dontd a torténeti-épitészeti értek, az allag, €s a méret (tomeg), foként
kéépiileteknél, ahol ez meghatarozza a szallitas koltségét.**®

Az ¢éplilet kivalasztdsanak folyamatit meg kell tervezni. Az eldzetes
szakirodalmi, néprajzi kutatdsok alapjan meg kell hatarozni, pontosan milyen teriileten
kell az épiiletet megkeresni. Ezek utan egyenként meg kell vizsgdlni a falvakat,
talalhatd-e ott a koncepcioba illeszkedd épiilet. Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység
esetében mas megoldasokhoz is folyamodtunk. Néhol rendelkezésre allt tobb felmérés
vagy akar fotosorozat az adott telepiilésrél. Ennek alapjan kerestiik a hédzakat, illetve
hasonlitottuk 0ssze a meglévd épiiletallomanyt a felmért épiiletekkel. A modszer

legfontosabb tantsaga, hogy az elmult évtizedekben felmért lakohazak ¢és

%5 van példa mas eurdpai muzeumnal is a hazak felajanlasara: pl. Bad Windsheim. A tippek
maganszemélyektol, félhivatalos helyekrdl (mint pl. faluszépité egyesiilet) vagy miiemlékvédelmi
hivataltol érkeznek. Herbert MAY 2007a. 68-71.

%% yiktor Herbert POTTLER 1991. 157.

%7 Martin C. PERKINS 1991. 183.

%% The Interpretation of Vernacular Architecture in Wales. Part I. 1982. 26.

%39 The Interpretation of Vernacular Architecture in Wales. Part I. 1982. 37-38., 47.
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melléképiiletek toredéke taldlhatdé meg a teriileten, a még alld épiiletek pedig sok
esetben a felismerhetetlenségig at vannak épitve.

Mindenképpen érdemes atgondolni azt, hogy a kezdetektdl, vagyis a Mazeum
alapitasatol formalodd tajegységek éEpiiletdllomanyanak kialakitdsat milyen elvek
vezérelték, és mil hatdrozza meg manapsag az épliletek kivalasztasat. Bar a két
vilaghabora kozotti tervek készitdit Vargha Laszlo elott a legtisztabb épiiletek
megtalaldsa vezérelte, késobb az egyedi épiiletfelmérések fontossagat is elismerték,
hiszen ezek alapjan rajzolhaté meg a véltozéas tendencigja.>*® En azonban tgy érzem, a
letisztult allapotok utani kutatas nem ért véget a haboraval, s bar Hazelius sem vallotta
magénak ezt az elvet, ndlunk mégiscsak megmaradt az érdeklddés ezek irdnt az épiiletek
irant, idealizalva a paraszti mult képét. (Ennek a hozzaallasnak eléképe az 6siség irant
fogékonysagot mutatdo Herman Ottd kritikdja Jankod Janost illetden: a matyd haz
Ezredéves Kiallitason felépiilt 0j tipusat nehezményezte.)**' E mellett felmeriilhet a
kérdés, hogy nem tal archaikusak-e az épiiletek? Az alapitd atydk legfontosabb igénye a
min¢l régebbi, minél archaikusabb, vagyis minél inkdbb az eltlinéssel veszélyeztetett
éptletek megmentése volt. Ehhez tarsul a régit értéknek feltételez6 szemlélet. Ez
azonban eltereli a figyelmet azokrdl az épiletekrdl, amelyek szintén joggal
kertilhetnének be egy-egy kiallitasi koncepcidba, ha egy t4j hiteles és jellemzd népi
épitészetét kivanjuk bemutatni — természetesen késdbbi kidllitasi id6 kivalasztasaval. Ez
a jelen felé kozelités a berendezések miatt egyébként is elkeriilhetetlen volt és ehhez a
latogatok kiallitashoz fiiz6d6 kapcsolata is hozzdjarul, hiszen a korban kozelebbi
éptiletek — és kiallitasok — erdsebb érzelmi kotddést jelentenek.

A tul archaikus és esetenként egymast ismétld szerkezetek kivédésére tortént
kisérlet az Eszak-magyarorszagi falu esetében is: igy a somoskéi, kutathatatlan épiilet
kikertilt a koncepciobdl, ugyanigy, mint a nyiri hdz, amelynek szerkezeti elemeit mas
épiiletek is bemutatjak. Az eredetileg tervezett mindkét erdéhorvati épiilet kéfala volt, a
Kassai uti cseréjével a perkupai épiilettel egy 0jabb mikrorégidé és annak épitészeti
hagyomanyai is bekeriilhettek a kiallitisba. Mar a tudomanyos program 1970-ben
szakértOk altal tortént atvizsgaldsa 1is ravilagitott egyes hibakra — pl. taji
egyenetlenségek, rosszul megvalasztott kis- és nagytdjak, szociologiai leegyszertisités,
Id. fent — de az épiiletallomanyra is tettek kritikai észrevételeket a szerzok: dr. Major

Maté, dr. Talasi Istvan és dr. Vargha Laszl6. E szerint talreprezentaltak voltak a

340 WINKLER Ferenc 2004. 445.
31 KECSKES Péter 1976. 1.
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tudomanyos tervben a fa alapanyagu, faszerkezetli épiiletek a fold- és kdéfalak rovésara.
A fold, sar, valyog és tégla alapanyagbdl valo épitkezésnek forditott a jelentdsége a
valosagban. A terv tovabba nélkiilozte a torténeti stilusok népivé valasanak
érzékeltetését is. Ezek egy ,erdsen archaizal6” elgondolast mutattak. > A
hianyossadgokat a késdbbiekben feliilvizsgaltak, javitottdk a muzeologusok, igy pl. a
torténeti stilusok bemutatasa kapcsan: Id. a perkupai épiilet korabbi kivalasztasa. Ugy
érzem, a Roman Arpaddal hozott dontéseink is ebbe az irinyba mutatnak.

A kovetkez6 kihivast az jelentette, hogy a Muzeum ¢életmdéd-muzeumma
valasaval®*® sokkal komplexebbé valt azoknak a néprajzi jelenségeknek a kore, amiket
egy-egy épiilet, a tdjegység és maga a kiallitds bemutat, s6t, bemutathat. Mar nem csak a
szerkezetek, tlizel0berendezések, enteriérok fontosak, de a népszokdsok, egyéni
élettorténetek is. Mindez, ha egy nagyobb rendszer eleme — mint példaul az Eszak-
magyarorszagi falu esetében a téli innepkor koré vald csoportositas — a feladat
komolyabb problémat jelent. Az Eszak-magyarorszagi falu koncepcioja kezdetben nem
tartalmazott ilyen elemeket, azokat késébb jeloltem ki, miutdn 0sszegyiijtottem a teriilet
néprajzi jellegzetességeit, €s meghatiroztam, melyiket milyen formaban lehet
prezentalni a kiallitdsban. Ez azonban azt jelentette, hogy a meglévo épiiletallomanyhoz
kellett igazitani a lehetéségeket, amelyek talan még bdévebbek lehettek volna, ha az
épiiletkivalasztastol kezdve fontos szempont elddeink szaméra az életmdd-bemutatas
fontossagd is. A koncepcid alakitasa az Erdély tijegység esetében mar ezeknek a
szempontoknak a figyelembe vételével tortént. >

A Néprajzi Falu kiéllitasanak lebontdsa utdn a Karpat-medence haztipusainak
morfologiai elemzése megtortént, de csak a II. vilaghaborut kovetéen indult meg a népi
épitészeti emlékek épitészettdrténeti szemponti vizsgalata is egyiittesen a néprajzi
kutatassal, igy a meglévo épiiletallomany kertilt a kutatas fokuszpontjaba a haztipologia
helyett. Emellett tarsadalom- és gazdasagtorténeti vizsgalatok parhuzamosan folytak,
helyes értelmezést eredményezve a kutatok szamara.** Véleményem szerint a torténeti
fejlédés bemutatasara tett kisérletek helyett a kiilonb6z6 tipusok bemutatasa a megfelel

ut, hiszen a torténeti fejlodés korabbi szintjeinek rekonstrukcidja sokszor lehetetlen, mig

2 dr. MAJOR Maté-dr. TALASI Istvan-dr. VARGHA Lasz161970. 72-75.

3 Kiilf51don is tapasztalat, hogy a latogatokat az épiilettipusok kevésbé érdeklik, igy kulturalis-
tarsadalmi folyamatokra fokuszal a mazeum. Jiti LANGER 1998. 141. A latogatot a lakos érdekli.
Adriaan DE JONG 1998. 182.

¥4 VVASS Erika - BUZAS Miklés 2007. 228.

%> KECSKES Péter 1976. 3-4.
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a ma is tanulményozhato, arnyalt és jellemzd tipusok reprezentaldsa sziikségszerli és
fontos, illetve élménydusabb latogatast biztosithat.

A meglévl koncepciot igy egyes pontokon megvaltoztattuk, ellenstlyozva az
archaizalést, eleget téve at életmod-bemutatds fontossaganak, torekedve kiillonbozd
koncepciot: igy pl. torndcos modos paraszti lakdépiilet felépitésével, és lehet6ség lett
volna tovabbi objektumok kutatasara is, erre azonban idé hidnyaban nem keriilt sor,
illetve a kiallitasi teriiletre sem fértek volna el. Mindenképp fontos azonban a 20. szazad
elején, elsd felében épitett lakohazak dokumentéldsa a jovobeli kiallitasok, esetleges
bovitések vagy a 20. szdzad tajegység szamara.

Vannak olyan épitmények, amelyek igy kimaradtak a koncepciobol — a nehezen
kutathatosag, illetve id6, hely vagy anyagi forrasok hianyaban. Ez utobbi leginkabb az

épités, fenntartas €s lizemeltetés koltségeit jelenti.

Ami kimaradt...
Talan nem talzas azt llitani, hogy egy tijegység soha nem tokéletes, soha nem

teljes, az egyre valtozo kutatasi lehetdségek és koriilmények miatt egyre nehezebben
kivitelezheto, és egy-egy szakteriilet kutatdi konnyen taldlhatnak benne hianyossagokat.
fgy példaul a szakrélis kisemlékek kutatéi hidnyolhatjdk a paldc teriileten altalanos fa
fesziileteket, amelyek azért maradtak ki a koncepciobodl, mert faragassal diszitett fa
fesziilet a Muzeum mas tajegységében ugyan, de all, illetve a gorog katolikus lakossag
reprezentalasahoz sziikség volt a rajuk jellemzo kereszt koncepcidba emelése.

Ezen kiviil a meglévé muzeumi teriilet, a tajegység felépitésére kijelolt terep is
meghatarozza, mennyire lehet béviteni, valtoztatni az épiiletallomanyon. Igy bar voltak
még bizonyos torekvések, ezeket hely vagy/és lehetdség hidnyaban ki kellett hagyni a
végleges tervbol.

Kozépiiletek koziil az altalunk 2004-2005 folyaman megfogalmazott terv
tartalmazott egy bunkos kendertérot is. Ennek felépitéseéhez alapos kutatast kellett
végezni a szakirodalomban,®® fotétarakban (SZNM MNEGY 729-774 és 809-816,
Szin) és a terepen (pl. Nagyvisny0) is. A kutatds alatdmasztotta azt, hogy a kendertdrék
legnagyobb szamban vizimalmok mellett voltak elhelyezve. Mivel a Muzeum
koncepcidja a Bakony, Balaton-felvidék tajegységben tartalmaz mar vizimalmot, még

egy vizimalom felépitésétél el kellett tekinteni. Egyediil 4ll6 kendertordt se

8 S7ZOLNOKY Lajos 1972. 162-169.
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felmérésben, sem terepen nem talaltunk, igy a koncepcidba nem tudtuk beilleszteni, bar
néprajzi szempontbol ez fontos lett volna, hiszen az észak-magyarorszagi teriiletre
jellemzé épitményekrdl van szd. Ezen kiviil Erdélyben taldlhato még meg ez a tipusu
épitmény, igy fontos lenne a tervezett Erdély épiiletegyiittesben felallitani egyet.

A lakoépiiletek kozil érdemes lett volna egy, a hossztengelyével nem a {6 utra
merdlegesen, hanem parhuzamosan elhelyezett haztipust is bemutatni, hiszen a
hegyvidéki teriileten ez sok helyen megtalalhat6 volt. Sajnos hatalmas telket igényelt
volna, €s épitészeti szerkezetében, alaprajzaban nem nyujtott volna tobbet a meglévod
¢épiiletdllomanynal. A hazak koziil a 20. szdzad els6 évtizedeiben emelt vakolatdiszes,
udvari frontjan végigfutd tornaccal épitett, zomében kisnemesi utodok altal lakott hazak
is bekertilhettek volna a tajegységbe, csakligy, mint a szintén kisnemesek leszdrmazottai
altal lakott, de nem a legjobb alapanyagbdl és technikaval épitett épiiletek: igy pl. a
favazas kisnemesi épiilet — amire Imolan 4ll6 és bonthat6 példat is talaltunk.

Szintén nem keriilt a tajegységbe nyari konyha, ami a kivalasztott épiiletekhez
vagy a kiallitasi id6 eltérése vagy a bemuatott tarsadalmi réteg miatt nem illett, annak
ellenére, hogy tobb teriileten (pl. Szuha-volgy) mar a 20. szazad elején megjelent,

foként a kisnemesi utoédok portajan.’

Ugyanigy nem mutatjuk be a kiils6 udvari
kemencéket, amelyeket a tiizeloberendezések modernizalasaval kezdtek el épiteni — a
hazakban ugyanis mindenhol olyan idémetszet lathatd, amely kizéarja ezt a lehetdséget,
holott a két vildghdbora kozotti iddszakban (amely tulnyomorészt a tajegységben
lathato) ez mar megjelenhetne.

A tdjegység koncepcidjanak tervezésekor felmeriilt egy magyarorszagi tot
lakohaz beillesztése is, végiil mivel nagyobb kiilonbségek nincsenek a nemzetiségek

épitkezése kozott, ezt a javaslatot elvetettiik.

347 CSERI Miklés 1987. 33.
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A muzeumi Ujraépités kérdései

A tijegység felépitésének alapja a néprajzi ujraépitési javaslat altal készitett
Kiviteli terv. A néprajzi Gjraépitési javaslat a néprajzi gyljtés soran szerzett és a
felméréseken talalhatd adatokbol épitkezik, alapos kutatds eredménye. A legideélisabb,
ha a folyamat ezen til bontason alapszik, mert igy rengeteg hiba kikiiszobdlhetd, az
épiilet teljességében megismerhetd, a periodizacidé (vagyis a lakéhaz atépitésének
allomasai) pontosabban felallithatdo, és nem utolsé sorban eredeti épiilet keriil a
kiallitasba. A bontas a legnagyobb koriiltekintéssel, odatigyeléssel, mérndk és néprajzos
muzeologus részvételével zajlik, ennek részleteit és folyamatat a Mueoldgiai Szabalyzat
hatarozza meg‘348 Nagyon fontos feladatot végeznek a restauratorok, akik a bontas soran
fal-, festék- és padlokutatasokat Végeznek.349 A bontasnak ezen kiviil szdmos mas
elénye is van, ahogyan ezt Wales-ben a National History Museum szakemberei
megfogalmaztak: az attelepitést sokan latjak, igy hangsulyosséa valik az oktato-neveld
funkcid, és a latogatok raébrednek a régi épiiletek védelmének fontossadgara. A tovabb
megOrizhetd éplileteket a bontdskor nyert torténeti-régészeti adatok ismeretében tudjak
Gjraépitni. Es végiil egy Magyarorszagon is gyakran elhangzé vadat is megcafoltak: az
eredeti kornyezetbdl valé kiemelés nem negativum, ugyanis az épiilet a muzeumi
kornyezetben — ahol sok mas hasonlé koru épitménnyel egylitt all — sokkal konnyebben
értelmezhetd €s érthetd, mint eredeti helyén, modern ké’)rnyezetben.350

Itt egy rovid kitérot érdemel, hogy bontas esetén a hazak vételarat hogyan szabja
meg az intézmény. A tajegység esetében sikeriilt jo Osszegekért a megvasarolt
épiiletekhez jutni, hivatkozva arra, hogy a telek a tulajdonosé marad, a bontasi
tormeléket elszallittatjuk, a munkat pedig mi végezziik. Viszont egyik esetben sem esett
meg, hogy a tulajdonos fizessen, vagy segitsen a bontasban — mint ahogy ez Bad
Windsheim esetében mar tobbszor megté')lrtént.g's1

A felmérések ¢és bontdsok nyqjtotta tapasztalat kiegésziilve a néprajzi
gytjtésekkel olyan hatalmas tudasbazist jelent, amely segitséget nyujthat az in situ

megorzott épliletek helyreallitdsa kapcsdn (meghatarozva a helyreéllitdas mindségét és

%8 2005. 4-5. Hasonlé technikat alkalmaznak Eurdpa mas szabadtéri mizeumaiban is. Pl. OLarn VALER
1995. 37-38. Bjorn HERMMANN 2009. 60-63. Konrad BEDAL 2007. 32-37. Georghe FOCSA 1962. 5-
6.

#9 v 6. Herbert MAY 2007c. 85. Bad Windsheimban a festékek kémiai elemzését és dendokronologiai
vizsgalatokat is végeznek, illetve a bontasok helyének régészeti vizsgalatat.

0 The Interpretation of Vernacular Architecture in Wales. Part I. 1982. 7.

%1 Herbert MAY 2007a. 74.
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tartalmat>2

), muzeumi hataskoron kivil végzett attelepitéseknél, illetve ujonnan
kivitelezett épiiletek tervezésénél. ™ Ez utobbi kérdés azonban ambivalens: pozitiv a
szellemiség, amit a népi épitészet sugall: anyag, funkcid, szerkezet és hasznalat
harmonidja figyelhetd meg, de ez egy adott korszakban, adott koriilmények kozott
jellemzd, igy vigyazni kell arra, hogy az egyébként kornyezettudatosnak tekinthetd népi
¢épitészet jegyeit ne szervetleniil alkalmazzdk a mai kor épitészei.®™

A muzeumi ujraépités utdn az ¢épiilet a kiallitasban a kutatds alapjan
meghatarozott periddust képviseli. A legegyértelmiibb torekvés a legrégebbi allapot
feltarasa, ez azonban egyre nehezebb, és a haz torténetének sok allomasa koziil
manapsag mar egyre inkabb a jelenhez kozelitd idészakot valasztunk. Minél régebbi az
allapot, anndl nagyobb sziikség van rekonstrukcids elemekre, nem pedig egyszerii
helyreéllitasra. Sajnos eléfordult kiilf6ldon is, hogy a latvanyossag elve vezérelte a
muzeologusokat az épiilet-helyreallitdskor, még azt a hibat is elkovetve, hogy
kiilonb6z6 periddusok szerkezeteit keverjék a haz kiilsé megjelenésében.355 Nagy volt a
kisértés a tajegység esetében a nemesradnoti lakohdznal, hiszen kékkeretes ablakai
messzirdl 1s impozans latvanyt — nyujtananak, ez viszont olyan korai iddmetszetre volt
jellemzd, amelyhez berendezést nem tudtunk volna tarsitani, ezért az ujraépités kora
ettél eltér. Lemondtunk hat a sz€p ablakokrol, és hiteles épiiletet kaptunk, ujabb, a
jelenhez kozelibb kiallitasi id6t éltre hivva. Igy elmondhaté, hogy a kiéllitisban csak
azoknal az épiileteknél jelentek meg latvanyos kiilséségek, ahol a bemutatds kora
igazolta is ezt.

A kutathato épiiletallomany mindsége és mennyisége a Muzeum alapitdsanak
idejéhez képest azonban mar mas. Emiatt a legujabban elkésziilo tajegység esetében mar
nemcsak bontas, de mas forras is szolgalhatott alapul az Gjraépitéshez: igy felmérés, de
akar egy fot6 vagy leirds is (erre mar volt példa mas szabadtéri mizeumban is: igy
Soston, Soregi Janos muzeumdr leirdsa és fényképek alapjan a matolcsi szarazmalmot

Buzas Miklos tervezte). A szentendrei kiallitasban eképpen elkésziilé hasonlo

objektumok: pl. a kétkart kenderkalapacs (fot6), szini szin (felmérés), zempléni aszalo

%2 1tt ki kell térni arra is, hogy a mizeum szerepe abban is all, hogy a helyes konzervacios tecchnikakat
megtanitsa, ez folyik a Weald and Downland Museum-ban, ahol megtanitjak az érdeklodéket a helyes
anyagok, technikak alkalmazasara, illetve egy mestereket rogzité nyilvantartassal segitik a helyreallitasi
munkalatokat. Christopher ZEUNER 1988. 95-96.

%3 Mark LAENEN 1991. 139-140. Corneliu BUCUR 1988. 66-67. Christopher ZEUNER 1998. 125.
%4 Viktor Herbert POTTLER 1991.

%% | ars ROEDE 2001. 181.
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(leiras) stb. Természetesen tisztdban kell lenni azzal, hogy az utobbi két megoldas

egyaltalan nem tokéletes, €és sok hibalehetdséget rejt.

Hitelesség — eredeti, hiteles masolat, rekonstrukcio
,»Az autentikussdg nem a dolgok, alkotasok eleve elrendelt belsd adottsaga,
hanem meghatirozott koriilmények kozott, az alkotok és fogyasztok kolcsonhatisa

szemszogébdl értelmezhetd.”

Megkiilonboztethetd a latogatd szamara eldallitott
autentikussaig357 — a probléma az, ha ez nem egyezik a szakmai hitelességgel, vagy a
kettd meg nem felelése problémat jelent az intézmény szamara (kialakithat az
intézmény egy olyan rendszert, amit elfogadhaténak tart kiilonféle normak alapjan). A
szabadtéri muzeumok a kredlt autentikus kornyezettel a latogatok autentikussag-
igényének felelnek meg.358 Adriaan De Jong megkiilonboztet vizudlis és anyagi
hitelességet.g‘r’9

Az egyik legnehezebb kérdés az épiiletek (persze a kiallitas sszes tobbi szintjén
is 1étezd és lényeges) hitelességének, a hitelesség ismérveinek meghatarozasa. Egy
szemlélet szerint a kovetkezd tényezdket figyelembe véve hiteles egy épiilet —
épitdanyag, technologia, szerkezet, méret, forma, diszités, telepiilésszerkezet.360 A
legelfogadhatobb nézet azonban (Frederik Stjernfelté) az, amely a hitelességet
részlegesnek tekinti, és tobb fajtajat allapitja meg. Ez azért is megfeleld elmélet, mivel a
muzeumi hitelesség sziikségszeriien részleges, teljes hitelességrol nem beszélhetilink.
gy létezik anyagi hitelesség, az anyag tipusanak hitelessége, formai hitelesség,
beavatkozas-mentes hitelesség, az eredeti szandék hitelessége (pl. targy funkcional),
eredeti funkcio, hasznalat vagy eldallitas hitelessége, eredeti megjelenés hitelessége, az
oregedés hitelessége, az eredeti helyszin és idopont hitelessége, vagy a kontextus
hitelessége. A hitelesség tehat nem szilikithetd le egy tényezdére, kommplexitdsabol
adodik az is, hogy ezek a tényezok litkozhetnek, €s a miizeumba szallitas, kiallitas soran
egyikiik elétérbe keriil, mig a tobbi hattérbe szorul. Ha elfogadjuk, hogy a hitelesség
fragmentumokban 1étezik, tudatosan vallalhatova valik az itnézmény szamara, mely

Osszetevoi fontosak és melyek maradnak meg a kulturdlis reprezentacio soran is. %0

S0 FEJOS Zoltan 2003a. 142.

$TFEJOS Zoltan 2003a. 146.

S8 FEJOS Zoltan 2003a. 146.

%9 Adriaan DE JONG 1993. 163. A kérdés az, mikor engedheté meg a ,,csak” vizualis hitelesség: a
tét];egység esetében a magtarnal lehet alkalmazni ezt a fogalmat, itt is a latogatobarat fejlesztések miatt.
%9 FUZES Endre 1998. 473. CSERI Miklos 2001. 41.

%! Frederik STIERNFELT 2011. 42-51.
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Az Ujraépités hitelességének igénye foként német teriiletrdl terjedt a magyar
muzeumokba. Az ottani épililetek esetében azonban konnyebben megvaldsithatdé a
szétszedett épiiletek autentikus Gjraépitése, hiszen azok foként favazas szerkezetek.>*

A bontas ténye, az ebbdl szdrmazd tapasztalatok, illetve a minél tobb eredeti
anyag felhaszndlasdnak mértéke természetesen egyenes aranyban all a hitelesség
fokaval is. De egyre nehezebb olyan épiiletet talalni, amelynek nagy része atszallithatd
€s ujra be is épithetd, igy egyre tobb rekonstrukcids elem keriil a hazakba mar az
ujraépités kezdetén. Tovabba, a régebben lebontott, a muzeumi depoba atszallitott
épiiletelemek kozil az id0 mulasaval egyre kevesebb lesz felhasznélhatd, ez szintén
rekonstrukciok készitéséhez vezet.

A rekonstrukcidkrdl szolva Vargha Laszlo ezt mondta: ,,Vilagos, hogy egy
festmény, vagy egy egykort abrazolds, esetleg egy hitelesnek tlind miiszaki felvétel
nem minden esetben alkalmas arra, hogy megfeleld rekonstrukciot készithesslink, vagy
annak alapjan egy objektumot (jra felépitsiink.”363 Ma mar viszont olyan objektumokat
tudunk igy bemutatni, amelyeket mas modon nem ismerhet meg a latogato: igy pl. a
fent emlitett kétkarh kendertdrét vagy a tekndvajé cigany kunyhojat. A mai
épiiletdllomany allagdnak rossz mindsége miatt az attelepitett muzeumi épiiletek
karbantartdsa is egyre nehezebb, és racionalis megoldas hii maésolatokat késziteni
(kiilonosen a kozép-europai foldfalak attelepitésnek nehézségeit is figyelembe véve),
irja Winkler Ferenc.*®

Kurucz Albert 1978-ban elhangzott eldéadasaban meghatarozta a kiilonb6zo
rekonstrudlt faltipusok hitelességének tényezdit: faszerkezeteknél eredeti méretd,
anyagi ¢és azonos technikaval lehet potolni, nem borona- vagy gerendavazas
szerkezeteknél megengedett az Uj anyag hasznalata (tégla- és valyogépiileteknél az
eredeti méret is szdmit), az eredeti anyag Osszetételének és készitési technikajanak
alkalmazéséaval; koéfalaknal az eredeti kémindséget kell biztositani vagy az eredeti
kébanyabol vagy ahhoz kozelalld mindséget termeld bényébél.365 Séarfalaknal hasonlo

anyagosszetételre van sziikség, a statikai okok miatt kotéanyagoknal megengedett a sar

%2 Azonban ezzel a modszerrel is elvész a favazat Kit5lts falanyag, illetve a mennyezet. Herbert MAY
2007b. 79.

%3 K ATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 110.

4 WIINKLER Ferenc 2006. 14.

%5 \Wales-ben szaraz kéfalak esetében megszamoznak minden kavicsnal nagyobb darabot, betfis, szamos,
szinkddos segitséggel, a sarkokra, 1épcsokre, szemdldokokre kiilon gondot forditva. Vakolt k6falaknal
csak a lényeges helyeken szerepld koveket jelolik — ahogyan ez nalunk is toértént: pl. novaji lakohaz
szabadkéményének és jardajanak bontasakor. The Interpretation of Vernacular Architecture in Wales.
Part 1. 1982. 41.
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306 fgy lehetévé valik a hiteles masolat

helyett cement vagy mészhabarcs alkalmazasa.
vagy rekonstrukcio kérdése, természetesen csak elkeriilhetetlen esetben.®®’ A foldfalu
hazak hitelességének kérdésérdl 4 magyar szabadtéri néprajzi muzeum elvi és
gyakorlati kérdései cimii el6adasaban mar Vargha Laszlo is beszélt az 1959-ben
megrendezett ankéton. Ha a foldfalt vagy pacsitfalas hdzhoz a sarat nem szallitja at a
Muizeum, mennyiben tekinthetd hitelesnek az épiilet?%®®

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a mai ,,szigorisagot” elddeink korabban sem
tartottak kovetendonek, csak az ésszerliség keretein beliil. Hasonl6 elveket fektetett le
mar korabban Dr. Major Maté, Dr. Talasi Istvan és Dr. Vargha Laszl6 is telepitési

., . e e g 369
koncepcidra vonatkozo szakvéleményében.

Minderre kiilfoldi szakvélemény is
ismert: a faépiileteknél az egyes elemek megléte ellenére barmilyen okbdl cserére kertil
sor, akkor masolatrdl beszéliink. A téglaépiiletek esetén legjobb az egyben atszallitas,
egyébként a téglaknak megfeleld helyiikre kell kertilnitik, kiilonben szintén masolatrol
beszéliink. >

Ehhez a kérdéskorhoz tartozik az a tény, hogy a nagy szazalékban eredeti anyag
felhasznalasaval épiilt hdzakban is rengeteg elem kicserélddik az évek folyaman, és ettdl
ezek hitelességének mértéke is kisebb.*” Ennek illusztralasara kitiind példa a Weald
and Downland Museum, ahol egy 19. szdzadi épiiletet nem allitottak helyre
»,hagyomanyosan”, a félkész hazzal azt reprezentaljak, hogy maga az épiilet is valtozik,
¢l és kolcsonhatasban van a kornyezetével. A latogatok megtudhatjak, hogyan és miért
hasznalnak egyes alapanyagokat, mindezt acél-liveg racson jarva, hanganyagot
hallgatva.3?

Egyes vélemények szerint az épiilet mar az attelepitéssel elvesziti a lehetdségét

annak, hogy hiteles legyen (4j a padlo, a pince, az alap®”

), az atépitésekkel ez még
kevésbe valik lehetségessé (Helmut Keim szerint rekonstrukciorol beszéliink mar abban

az esetben is, ha egy kordbbi dllapotot allitunk vissza, és hidnyzd elemeket

%6 B5ldfalaknal fontos az alapos kutatas, ezek ugyanis nem id6tallé alapanyagok. 1970-ben az épiiletek
2/3-a foldfala volt, alapozas és favaz nélkiil. Ebben az esetben az attelepités problematikus, igy az anyag
és technika dokumentalsanak alapossaga és a kivitelezés hatarozza meg a hitelességet. KECSKES Péter
1995. 90-93.

%7 KURUCZ Albert 1978a. 6-7.

%8 K ATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 92.

%9 dr. MAJOR Maté-dr. TALASI Istvén — dr. VARGHA LaszI6 1970. 85-91.

%79 Helmut KEIM 1995. 83.

¥"! Niels MEYER 2005. 275-276.

%72 Christopher ZEUNER 1998. 124-125.

¥ Helmut KEIM 1995. 83.
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potolunk. 3™

, taldn ez az oka annak, hogy a hollandiai Arnhemben dolgozo
szakemberek elfogadhatonak tartjak azt, ha egy utdlagos javitast masféle alapanyagbol
végezzenek el, hogy az épiilet jobban ellenélljon a kiilsé tényezdknek: mint pl. latogatoi
érintés.*"™

De baj-e, ha egy épiilet masolatként vagy rekonstrukcioként épiil meg? Erre egy
belgiumi (ahol mar nincs lehetdség épiiletbontasra) valasz Anglidra és Svédorszagra
hivatkozva az, hogy természetesen a masolati épiilet is értékkel bir,*® a maésolat hid a
mult és jelen kozott.>”” De egy kiilfoldi muzeumi korkép még inkabb ravilagit ennek a
kérdésnek a rétegeire. Az ICOM 1982-es deklaracidja szerint csak akkor lehet
masolatokat vagy rekonstrukcidkat felépiteni, ha az épiilet nem attelepithetd, vagy rovid
¢lettartamu, illetve statikai okbol nem felhasznalhatok egyes elemei.*”® Rekonstrukci6
épitésehez megfeleld tudomanyos kutatas és forras sziikséges, a legmagasabb
tudomanyos elvarasnak kell megfeleni. Mikor lehet ett6l a szabalytol eltérni? Csak
akkor, ha problémas a konzervalas, vagyis ha az épiilet bontasakor sok szerkezeti elem
rossz allapoti, vagy a muzeumi depoban torténd nem megfeleld tarolds rontott az
allapotan. Az el6z0 probléma kivédésére lehetdség az épiiletek egyben tortnd
atszallitasa, de legalabbis egyes épiiletelemek egyben attelepitése. A szabadtéri
muzeumokban  eléforduld  tiizek esetén®® is megengedett maésolatok vagy
rekonstrukciok készitése, és természetesen egyes alapanyagok esetében: mint példaul a
foldfal, gyeptetd. Nagyon fontos az épiilet kivalasztasakor atgondolni, milyen célokat
fog szolgélni az épiilet a mizeumban, hiszen a didaktikai funkcid esetén (pl. életmod
bemutatasa, meglévé koncepcid kiegészitése, épiiletfunkcid dokumentéldsa kulturélis-
tarsadalmi funkcioban) eldtérbe keriilhetnek és elfogadhat(')k380 a masolatok, mig az
épitészeti jellemzok €s szerkezetek, az épitészettorténet hangsulyozasa esetén fontos a
min¢l eredetibb épiilet. Mindenképpen fontos, hogy a latogatd szdmadra vilagos legyen,
hogy amit lat, melyik kategoridba esik. A spekulacidt, a kitalaciot, a szabad

rekonstrukciét azonban mindenképp kertilni kell %8 Elfogadhat6 a rekonstrukci6é abban
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az esetben is, ha az épiilet eredetije mar nem all.% Jiti Lange elkiiloniti a részeleges ¢s
teljes masolatot, illetve a tudomanyos ¢és tobbcélu rekonstrukciot, és hangsulyozza, hogy
a karbantartas hitelessége is lényeges.383 Nagyon érdekes Lars Roede véleménye, aki
szerint az id6 folyasat, az események egymasutanisagat a helyben megdrzott épiiletek
tudjak szemléltetni, mig egy adott id6pontot egy rekonstrualt vagy masolati épiilet tud
jobban bemutatni. A gyakorlati tudas meg6rzésének céljabol szintén fontos a masolatok
és rekonstrukciok felallitasa.®®*

A rekonstrukciok esetében a legnagyobb probléma, hogy a helyszinen mar nem
tanulmanyozhat6 épiilet tervezéséhez, épitéséhez esetleg tovabbi informacidkra lenne
sziikség, amelyeket azonban mar nem lehet megszerezni, hiszen alig van olyan épiilet,
amelyen egy adott technikat, megjelenést, jellemzot tanulmanyozni lehetne. Ha viszont
az épiiletek masolatok, rekonstrukciok, nem meriil-e fel a kulisszak épitésének vadja?

Kiilon kérdés, hogyha nem az egész épiilet rekonstrukcio, csak egyes elemei.
Sokszor ennek alapjaul fotok, felmérések szolgalnak. Ez a moddszer elfogadott pl.
Németorszagban is, hiszen nincs olyan eset, ahol az utol részletekig minden tisztazott.
Ezekben az esetekben a kivalasztott kor jellemzdit 1s figyelembe veszik. 3

Itt érdemes még egy tényez6t megemliteni: mégpedig az épiiletek biztonsagat
ado modern technikdk alkalmazisat, amelyek szigort szempontbol az épiilet
hitelességét csorbitjdk ugyan, de sziikségesek az épiiletek hosszitavli fenntartdsdhoz
(ilyenek az alapozas,® szigetelés miiszaki kérdései). Nem egy esetben azonban ennél
is tovabb lépnek bizonyos intézmények: igy példaul Norvégiaban, ahol a kis
koltségvetés, rovid hataridék és a latogatok biztonsdgdnak érdekében vizualis
hitelességre torekedtek, €s egy téglaépiilet Gjjaépitésekor betont is felhasznaltak. Ebben
az esetben csak a részleteknél figyeltek oda arra, hogy hiteles legyen az épiilet, nem
tartottadk a mult konzervalasanak a projektet, sajat szakemberiik bevallasa szerint is in
situ kell megdrizni a hasonlod épiileteket, a miizeumban ezeknek informécios értékiik
van, kiallitasok didaktikus céllal, a latogatok felvilagositasat célul tiizve ki. Emellett az
épiilettipus iranti kozérdeklodést is fel kivanjak kelteni.*®” Tovabbi példa Németorszag,

ahol Detmoldban 1979-1987 kozott egyes épiiletekbe padloba rejtett flitési rendszereket,
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lapradidtort, légkondicionald késziiléket is installaltak, foként a homérséklet és
nedvesség megfeleld szinten tartasara.®® A Dél-Dunantul tajegység felépitése ota a
falakba Magyarorszagon, a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban falfiités keriil a leveg6 téli
temperalasa céljabol.

Ha a Muzeumban masolatban vagy rekonstrukcioként épill meg a haz,
szabadabb kezet kapunk bizonyos kérdésekben, igy példaul az interpreticios elemek
felszerelésében, a kiallitas kialakitasaban, lizemeltetésében és hasznositasaban, de
kétségteleniil kisebb lesz az épiiletek értéke. Elvész-e az élmény a latogatd szamara, ha
igy tesziink? Masolatokkal is értékmentést végziink? Igen, hiszen az ezt megeldzo
kutatas eltiind adatokat hoz felszinre. Ez a kérdés a Muzeum kiildetéséhez vezet: a népi
épitészet ¢€s lakdskultira adott iddszakra levetitett lenyomatinak megmentéséhez
feltétleniil kellenek eredeti épiiletek? Ez foként a tavolsagra elég messze fekvd Erdély
tajegység esetében fog még erdsebben jelentkezni kérdésként — hiszen a nagy tavolsag
hatalmas szallitasi koltségeket jelent. Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében
mar a korai id0szakban akadt példa arra, hogy egy-egy hdz kdanyagat nem szallitottak
be a mizeumi raktarba. De ugyanigy kérdéssé valik a 20. szazadi falu tajegység kapcsan
is, ahol egészen mas technikaval és alapanyagbol felemelt épiileteket kell ,,attelepiteni”.
A még hianyz6 Kozép-Tiszavidék tajegység tobb fontosabb épitménye mar megvan, de
a hagyomanyos koncepcid részeként még nem befejezett Alfold tajegység felépitése
hatra van, az épiiletek megszerezhetdsége pedig kérdéses. Amennyiben marad a minél
tobb eredeti épiilet attelepitésének koncepcidja, rengeteg pénzt kell szanni az
attelepitésekre, szallitasokra, felmérésekre, bontasokra. Egy 1958-as dokumentum a
kovetkezd kérdést teszi fel: ,,Eldontendd, hogy az eredeti objektumokat szedjék-e szét
és ujra allitsak Ossze, vagy bizonyos esetekben megvaldsithatdé pontos mérnoki
utanképzéssel is.”389

Az épiilet hiteles masolatként valo felépitése is nagy anyagi vonzattal és tobb
problémaval jar. Példaul a helyi kdbanyak — abban a szerencsés esetben, ha l1éteznek és

iizemelnek — anyaganak szallitasa tetemes koltséget jelent.390

A koOzbeszerzési eljaras,
tendereztetés modszerébdl adédoan kicsi a lehetdség a helyi alapanyagok felkutatasara,
szakemberek alkalmazasara, erre hatalmas Gsszeget kell biztositani a kifrasban. Erdekes

megoldas lehetett volna az Eszak-magyarorszagi falu esetében, ha megvaldsul az
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erd6horvati polgarmester felajanlasa, aki felvetette, hogy a rekonstrukcidhoz sziikséges
épiiletelemeket helyi faanyagokbol biztositja, helyi szakemberek munkéjaként,
természetesen a tervek szerint kivitelezve. Talan ez lett volna a legjobb megoldas, a
megvaldsitasra azonban a szervezési nehézségek és az idohiany miatt nem kertilt sor.

Sok esetben rendkiviil nehéz egy-egy szerkezethez a megfeleld alapanyagot
megtaldlni, igy kompromisszumok kd&tésére van sziikség muzeoldgiai és kivitelezoi
szinten egyarant: igy példaul a kovek szarmazasi helyébdl (és ezaltal sziniikbdl,
megjelenésiikbol), a gerendak méretébol, a rozs magassagabol adédoan jelentkezhetnek
problémak, de nem konnyli poltari cserepet sem szerezni nagy mennyiségben. A
példakat hosszan lehetne sorolni. A kompromisszumok sziikségességére sajnos
tobbnyire menet kozben, vagyis az épités soran deriil fény, és ezek a hitelesség mértékét
csokkentik. A problémak megeldzése lehetne megoldas, ez viszont sok esetben hatalmas
anyagi raforditast igényel. Erdekes szlovdk megoldasrél szamol be Jozef Turzo,
miszerint a faanyag potlasdhoz mas, régi lakohazak anyagat épitik be a kiallitasba,
hiszen az erddgazdasagoktol motoros flirésszel felvagott faanyagot kapnak.391
Tulajdonképpen ez nem csorbitja a rekonstrukcio hitelességét, hiszen a paraszti
gyakorlatban is elterjedt volt az alapanyagok mésodlagos felhasznalasa.

Eléfordul, hogy a meglévé alapanyagokat nem tudjak megfelelé technikaval
megmunkalni hozzéértd szakemberek, €és beldliik az id6 mulasaval egyre kevesebb van,
a technikak kutatdsa, dokumentalasa egyre kevésbé kivitelezhetd. A tajegység €pitése
soran a nyugat-dunantuli zsupfedél-készitOket a tajegységfelelés mérnok elvitte a
Zempléni-hegységbe, ahol egyetlen olyan embert talaltunk, aki a technika elmesélésén
tul a gyakorlatban is be tudta mutatni a tetéfedéshez sziikséges babuk kotésének modjat.
Hidba léteznek még olyan bandak, akik vallalnak zsuptetd készitést, ha egy-egy
specialis megoldast (mint ahogyan az az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetén a
novaji haznal eléfordult: a felvert zsupfedést) nem ismernek. Megoldast a szakemberek
képzése jelenti. Ez azonban a Mlzeum hatalmas épiiletdllomanyanak karbantartasat is
garantalhatja.

A sok rekonstrukcids elem, az Gjonnan megépitett épiiletek nem egyszer steril
képet mutatnak, nincsen rengeteg rétegben lemeszelve a homlokzatuk ¢és a rajtuk lathato
vakolatdisz, nem sotétitette be az id6 a vértelek deszkait. Mert a hitelességet gy

szeretnénk elérni, hogy az altalunk sokszor csak elképzelt, régi allapotaba repitjiik
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vissza a hazat. A frissen elkésziild épiiletek azonban leginkabb az épités idejét idézik fel
— ami altalaban egyaltalan nem cél, kivétel néhany esetben, ha ezt a kiallitasi id0 is
alatdmasztja. Ez az allapot természetesen néhany év alatt elmulik, a kérdések viszont
tovabbra is vitat provokalnak. Ezzel ellentétes Lars Roede véleménye, aki szerint a
legéhitottabb épitéskori allapot egy attelepitett épiilettel nem megvalosithato, hiszen a
hasznalt elemek sosem tudjdk az j benyomasat kelteni. 3

A rekonstrukciok és hiteles masolatok egyes szakemberek szerint lehetdséget
teremtenek arra, hogy a szabadtéri muzeumok a kiilonb6zé szerkezetekek,
megoldasokat, konzervacids technikdkat teszteljék, és ezéltal olyan laboratériumokka
valjanak, ahol sok kérdésre valaszt kaphatunk. Mindez a tudas arra is jo, hogy a ma
épitésze megismerje a tradiciondlis anyagoknak és technikaknak a modern épitészetben
valo felhasznalasi lehetdségeit. Mindez a fenntarthato fejlodés €s a kornyezetvédelem
fontossaganak koraban nagyon lényeges szempont lehet.*®

Az épiilet mizeumi megdrzésének ténye azonban teljességgel ellentmond az
interpretacionak, a bemutatasnak, ezért elére tudni kell, hogy milyen f6 funkciot kap az
¢épiilet az intézményben. Ha az épitészeti szerkezet reprezentacidja elsddleges, akkor a
helyreallitas-ujraépités soran semmilyen kompromisszum nem elfogadott. Ellenben, ha
kommunikécids-oktatd céllal keriil a mizeumi gyiijteménybe, bizonyos feltételek és
koriilmények kozott megengedhetdek a kornpromisszurnok.394

Erdekes, korabban mar emlitett, a hitelességet elémozdité megoldas a kiilfoldon
(pl. Bad Windsheim®® — ahol az elsék kozott alkalmaztik ezt a technikat, vagy
Detmold) mar lakohazak esetében is alkalmazott eljaras: az épiiletek egyben torténd
atszallitdsa. A haz egész torténete, atépitései, az egykori lakosok tdrténete iranti
érdeklédés megkérddjelezte a szallitasi modszereket, és eldtérbe keriilt a hitelesség
kérdése is. A falrészeket deszkéaval védik, az érzékenyebbeket még habszivaccsal is
kitoltik, és amennyiben a telek megkozelithetd trélerrel, illetve a falak és a tetd allapota
megengedi, egyben szallitanak 4t épiiletrészeket. El0szor csak fafalaknal, késébb kobol
épitett massziv szerkezeteknél is alkalmaztadk az eljarast. Kisebb objektumoknal

(kemence, atmenti kapolna, diszno6l) nem is kell darabolni a szerkezetet.>®
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Az egyben atszallitdsra hazai példa a Dél-Dunantul tajegységbe vésarolt hidasi
hidas, faddi kat és deszkavécé szallitasa, ezek ugyanis egy darabban keriiltek a
Mizeumba.*’ Mivel egyben marad az épiilet, sokkal hitelesebbnek tekinthetd, mint az
ujra-Osszerakott objektumok — de tobb hatranya is van az eljarasnak. A statikailag,
szerkezetileg nem megfeleld részek potlasa problémakba iitkdzhet, de véleményem
szerint a legnagyobb akadalyt az jelentheti, ha korabbi allapot visszadllitasa sziikséges —
az egyben atszallitott épiiletek ugyanis magukon hordoznak minden atépitést. Kérdés,
hogy ezek lefejthetdek-e egy korabbi allapotrol, illetve egyaltalan olyan mértékii-e az
atépités, hogy ez probléma legyen. Természetesen az sem mindegy, hogy milyen az
¢épiilet alapanyaga, hiszen a foldfalak, kéfalazatok egyben vald atszallitdsa lehetetlen.
Fafalazatt épiiletek esetén valosithaté meg ez a modszer, de csak akkor, ha megfeleld
mindségli az objektum. Az erdShorvati, Egres ti épiilet esetében meriilt fel, hogy a
modszertani kiallitds koncepcidjabdl kiindulva falrészeket egyben szallitunk &t — ez az
épiilet mindsége ¢€s a tetemes koltségek miatt (megfeleld tartoszerkezet, fuvar) kudarcba
fulladt.

A jovében rekonstrukcidos megoldashoz kell fordulni, mert tobb épitményt
¢lében mar nem lehet dokumentalni, sét, néprajzi gyljtéssel is nehéz a nyomara
bukkanni, kiegésziteni a meglévd anyagot. Ha azonban a mellett a modszer mellett
tesszilk le a voksunkat, hogy képek, leirdsok, illusztraciok alapjan rekonstrudlunk,
elengedhetetlen minél tobb udvart, épiiletet abrazolo archiv fotd felgytiijtése, minél tobb
alapos felmérés elkészitése. A masik megoldas a kiallitasi id6 bovitése a 20. szazad
vége felé kozeledve.

Es végiill két radikalis nézet: miszerint az egész szabadtéri mizeum

rekonstrukcié®® és hitelesség nem létezik.. 39

A tajegységfelel6si feladatokat ellaté muzeolégusok
1968-ban, harom tajegységi rész Osszevonasakor a tajegység felelése Dr.

Szolnoky Lajos fOigazgatdhelyettes lett. 1969 januarjdban az egri Dobod Istvan
Varmizeumbdl Kecskés Péter, mig a balassagyarmati Paléc Mizeumbdl Florian Maria
lettek a Szabadtéri Néprajzi Muzeum dolgozo6i. A teriilethez valdo kotddésiik

meghatarozta a feladatukat is: Florian Méria a t4jegység adminisztrativ feleldse lett,
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Kecskés Péterrel egyiitt kozosen végezték a muzeologiai munkat."A tajegységfeleldsi
feladatokat ellatdé muzeologusok kozott kell emliteni Erdélyi Zoltant is. Az V-0s
tajegység felelése Balassa M. Ivan volt, késObb az dsszevont tajegységé Cseri Miklos.

A tajegységi épiiletek felméréséért, bontasaért ¢s miiszaki munkalataiért felelds
mérnok munkatarsak voltak: Balint Janos, Csajbok Csaba, Sabjan Tibor, Breznovics
Laszl6, Varga Gyula, Buzas Miklés, majd Roman Arpad, utobbi tajegységfelelds
mérndkként.

Osszességében  elmondhat, hogy az Eszak-magyarorszagi tajegység
koncepcidja hiteles reprezentacidja a teriilet eddigi kutatdsok 4ltal feltart népi
épitészetének. Sikeriilt a kezdeti, tulontal archaizald szemléleten valtoztatni, a
bemutatott szerkezetek skalajat boviteni, az uradalmakban tipustervek alapjan elkésziilo
épiilettipusokat is bemutatni.

Az ¢épiiletek kapcsan megjelenitettiik a faépitkezést, annak tobb variansat, az
atmeneti faszerkezetekkel egyiitt, de a teriileten honos k&épitkezés sem hianyzik,
kiegésziilve a tufaba vajt szerkezetekkel. Kisebb hangsullyal szerepelnek azonban a
foldfalu épiiletek, ezek pedig a tajegység altalanos bemutatasi idépontjat tekintve mar
elterjedtek voltak a térségben, a faépitkezést felvaltand6. A késo kozépkor oOta elterjedt
szarufds tet0széken kiviil a kisnemesi épitészetre jellemzd széklabas szerkezet is
tanulmanyozhato a tajegységben. A nyeregteté és a kontyostetd a legjellegzetesebb
tetoformak, ezek a mizeumi tajegységben is megfteleld szdmban képviseltek. A vizvetds
tetd és a csonkakontyos tetd is megtalalhato az épiletek kozott és az Eszak-
Magyarorszagra olyannyira jellemzé fiistlyukas tetd iS reprezentalt. A zsupfedés €s
annak eltéré modozatai szépen szemléltetik az észak-magyarorszagi hagyomanyokat, a
cserépfedés és a ritkabb nadfedés aranyosan képviselt a tajegységben, érdekességet a
palafedés bemutatasa jelenthetett volna. Alaprajzi szempontbdl megfeleléek az
épiiletek, hiszen a haromhelyiséges, kozponti bejarati hazak a régidban mar tobb
évszdzada kialakultak, a kisnemesi lakds masfél traktusa és a pincehdz egyetlen
lakohelyisége tovabb boviti a szoba — konyha — kamra (vagy szoba, 0l) alaprajzi
variansok képét. A tiizel6berendezések tipusai szemléltetik a legteljesebben az észak-
magyarorszagi tipusokat: megtalalhatok a beliil- és kiviilfiitos tiizelok egyarant, elobbi
ferde és egyenes fiistelvezetéssel, meszelt és cserepes jarattal is, az alfoldi hatdsra

terjedd boglyakemencéken kiviil a melegkonyha, benne vindoéfnival, a szabadkémény
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hasabkemencével, takaréktiizhellyel egyarant fellelheté a hazakban, csakiugy, mint a
tufaba vajt kemence. Ezek alol kivételt a nyari konyha, illetve az udvari kemence
bemutatasa jelent. Az épiiletek telepiilésformdja minden tekintetében hitelesen mutatja
be a hegyvidéki teriiletre jellemz6é patakmenti, volgyi utifalut, daléuttal, halmazos
telepiilésrésszel, uradalmi egységgel, sz6l6heggyel, cslirdskerttel kiegészitve.

Az eredeti épiiletek ardnya rendkiviil magas, természetesen rekonstrukcids és
masolati elemek beemelésével. Ez utdbbiak azonban a fenti magyar és kiilfoldi
kitételeknek minden esetben eleget tesznek, vagyis csak oyan esetben alkalmaztuk dket,
amikor védett, vagy nem létezd épiiletrél volt szo, statikailag nem megfeleld
épliletelemekrol, illetve akkor, ha el6térbe helyeztik az életmod-bemutatast (pl.

barlanglakas). Ezekben az esetekben pedig kiterjedt kutatasra alapoztuk az 0jjaépitést.
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Néprajzi gylijtés — a néprajzi gylijtés médszerei és
forrasai, a forrasok értékelése

A néprajzi gyljtés az alapja €s kiindulasi pontja a koncepcid kialakitasadnak, az
épliletek kivalasztasanak és felépitésének, illetve a tajegységi enteriérok rendezésének,
hiszen mind az Gjraépitési javaslatok, mind a berendezési tervek megirasahoz sziikség
van ra. Az Ttjabban terjed6 ¢és egyre fontosabbnak tekintett ¢életmod-szituaciok
bemutatasandl azonban még nagyobb sullyal esik latba a gytijtés, hiszen minél tobb az
anyag, anndl érdekesebb szitudciot és hitelesebb lakasbelsét tudunk megvaldsitani,
annal tobb a lehetdéség az alternativ berendezések kialakitdsara, a szinesebb
muzeumpedagogiai  programok szervezésére, a rendezvények programsorozatanak
gazdagitasara, a paraszti ¢életvilagok bemutatasara. A néprajzi gyujtés altal biztositott
adatok a kialakitott kiallitas hitelességét novelik és a lehetdségek korét bovitik.

A néprajzi gyljtésnek, az informéciok megszerzésének rengeteg modja és
forrasa van. Egy résziik a szabadtéri muzeoldgidban a kezdetektdl alkalmazott eljaras,
mas résziik azonban ujabban, foként a digitalis technikdnak kdszonhetéen kiaknazhatd
modszer, vagy a megvaltozott gyljtési koriilményekbdl adoddé metodus. Az id6
elérehaladtaval egyes modszerek veszitettek a jelentdséglikbdl, a kiallitasi ido jelen felé
kozelitésével mas modszerek nagyobb hangsulyt kapnak. A legfontosabb szempont
azonban minél tobb hiteles forrds hasznalata, hiszen igy alakul ki a lehetd

legautentikusabb kép.

Levéltar
A levéltari kutatas sarkalatos pontja a gylijtésnek, régota alkalmazott modszer.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében is tobb kérdés kapcsan kellett levéltari
feltar6 munkat végezni. Kutattam nemcsak a Magyar Orszagos Levéltarban, de a
megyei levéltarakban is — itt a nehézséget az okozta, ha a telepiilés a régi
megyerendszer szerint eredetileg egy szomszédos megyébe tartozott, és anyagai mas
helyen voltak megtalalhatok.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység tervezésénél fontos volt a cselédhazak*™

kutatdsdhoz a Magyar Orszagos Levéltar Tervtaraban a kiilonb6z6 uradalmi tervek

01 Az épiiletkiviilasztas elején a munkat Kiss Kitti muzeologussal és Roman Arpad mérnokkel végeztiik,
a tényleges épiiltkivalasztasban személyesen mar nem vettem részt.
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megismerese,

majd ezekbdl és a szakirodalmi adatokbdl kiindulva a terepen egy
ezekhez az adatokhoz illeszkedd épiilet kivalasztasa. A kozonségfogadasi helyszinként
(belsd terében specidlisan) kialakitott magtarépiilethez készitett uradalmi terveket is
meg kellett ismerni, majd a koncepcioba egy megfeleld magtarat beemelni, a terepen
végzett kutatdssal Osszevetve az adatokat.**®

Sok segitséget jelentett a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar ¢és
fiokintézményeinek felkeresése. A Satoraljaujhelyen fellelt Gsszeiras (4 népesség és a
hazidllat szamlaldsdra az 1869. évi december 31-diki allapot szerint™®") az 1860-as évek
végének allapotat rogzitette Erddhorvatiban, magyar nyelven, kiegészitésként egy
korabeli térképet tudtunk felhasznalni az adatok értékelésére. A felmérésben Szerepelt,
hogy adott hazszam alatt milyen épiilet talalhato, pontosan milyen helyiségekkel, itt kik
laknak — a név, nem, csaladi allapot, vallas, sziiletési id6, hivatas, foglalkozasi viszony,
sziiletési hely, honossag, jelenléte-tavolléte adataival kiegészitve, majd az utolsé lapon a
csalad altal birtokolt allatadlloméany oOsszetétele és mennyisége volt kiolvashato. Az
Osszeiras a haztorténeti kutatdshoz nyujtott segitséget, hiszen a telkek alapjan
visszakereshetd volt az, hogy kik ¢éltek az adott hazszam alatt a felmérés idépontjaban
az Egres ti épiiletben (a Hathaz ti lakoépiilet pont egy évvel késobb, 1870-ben épiilt a
mestergerenda feliratanak tantisaga szerint). Emellett kideriilt az is, milyen
helyiségekbdl allt az épiilet, egyaltalan ez az az épiilet, ami a mizeumi koncepcidoban
szerepel; €s vice versa, a csaladtorténeti kutatasok alapjan ismert felmendk nevének
megkeresése szintén tovabb arnyalta a csaladtorténeti képet, hiszen ijabb bizonyitékot
talaltunk az anyakonyvi kutatasokra, amelyek megerdsitették, hogy az épiilet allitdlagos
épittetdje Mészaros Samuel Tot Susdnna férje, illetve Susanna és Samuel édesapja volt.
A levéltarban lefényképezett lapok adatait tablazatban rdgzitettem, igy tovabbi
Osszehasonlito kutatasok, elemzések céljara hasznalhatd adatbazist kaptam.

Az addosszeirasok adataik révén fontos forrasként lehetnek a muzeoldgus
segitségére, az orszagos Osszeirasok koziil 1ényeges kiemelni az 1828. évit, amelynek
tablazatai felsoroljak a csaladtagok szamat, tarsadalmi helyzetét, hazakat, belso telkeket,

gabonatermelést, réteket, gylimolcsosoket. Az Osszeiras nagy értéke a jegyzokonyv,

“%2 PL. T 62 No. 1129, T62 No 1137/11, T 62 No 527, T 62 No 1109/4 stb. Kiilonbdz6 elnevezésii
épiiletek terveinek ellendrzése folyt: pl. majorsagi épiilet, uradalmi lakoépiilet, uradalmi haz, uradalmi
szolgalakasok, cselédhaz, cselédlakas.

403 A Szabadtéri Néprajzi Muzeum esetében van precedens az uradalmi tervek alapjan valo épitkezésre: a
Kisalfold tajegység nyuli présszinének esetében.

404 \/1-102/B 104-es doboz. Satoraljaujhelyi Pénziigyi Igazgatosag iratai.
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amely az egyes helységek gazdasagi viszonyaira vonatkozik.*® Ezek azonban igen
korai idészakra utalnak, aminek rekonstrualasara sajnos egyre kevésbé van lehetOség
szabadtéri muzeumi kiallitasokat tekintve.

A levéltarakban fellelheté dézsmajegyzékek utalhatnak mezdgazdasagi

408 ozek az adatok a hazak

novények fajtaira, terméshozamokra ¢s allatdlloméanyokra,
koré tervezett kertekhez sziikséges etnobotanikai kutatdst arnyaljak.

A legfontosabb forrast azonban a hagyatéki leltarak jelentik, amelyek egy
személy ingdsagait és ingatlanait, pénziigyi aktivait és passzivait felsorold részletes
jegyzékek, tomegessé valasuk a paraszti gyakorlatban az 1850-es éveket kovetden
észlelhetd.*” A német néprajz és a mindennapi €élet torténeti iranyu feltarasa jelentette a
legfébb befolyast az inventariumok fontossaganak felismerésében.*”® Az inventariumok
nemcsak a berendezések Osszeallitasakor, de a népi épitészet kutatasakor is hazsnosak
lehetnek, hiszen az épiilet értékén tal az épiiletanyagokrodl, épiiletszerkezetekrol,
méretekrdl is tartalmazhatnak adatokat.

A leltarak koziil tobbet a Néprajzi Muzeum Ethnologiai Adattdraban is meg
lehet vizsgalni, mert itt telepiilésenként, foglalkozads alapjan csoportositott hagyatéki
levéltarak tanulméanyozhatok,*'® az orszag tobb levéltaranak hagyatéki leltarait lehet itt
kutatni, ez ugyanis masolatokat osszefogd gylijtemény.*"’ Ritka esetben akar egy
muzeumi adattdr is rejthet egy-egy leltart, igy taldltam egy noszvaji kovacs hagyatéki
leltarara a miskolci Herman Ottd6 Mizeumban. Am egyes telepiilések anyaga kozott a
levéltarban bukkanhatnak eld leginkabb hagyatéki leltarak, amelyeknek felvételére
hirtelen vagy végrendelet nélkiili elhalalozas esetében kertilt sor. A hagyatéki iigyiratok
kozott taldlni a hagyatéki Osszeirdst, a hagyatéki becsiit, a hagyatéki arverést,
végrendeletet (ezek sok esetben nem teljesek, mert csak az értékesebb darabokrol

. 412
sz6lnak),

osztalylevelet (0rokosok kozotti vagyonelosztasrdl szol). Lényegesek
forrdsok még a moringlevelek, hazassagi szerzddések, parafernumok (ez utobbiakat
foként a Székelyfoldrdl, bar mashonnan is vannak ra példélk.).413 Az erdélyi

hozomanylevelek utalnak arra, milyen targyakat vitt magaval az ifju asszony férje

405 ESZENYI Miklés 2000. 24.

408 ESZENYI Miklos 2000. 24.

7 KEMECSI Lajos 2003. 168-1609.

498 KEMECSI Lajos 2003. 168.

409 KEMECSI Lajos 2010a. 4.

MO ERJOS Zoltan fészerk. 2000. 697-713.
1 KEMECSI Lajos 2003. 168.

412 §7OCSNE GAZDA Eniké 2007. 162.
v, 5. SZILAGYI Miklos 2000. 726-730.
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hazahoz, ezért tobb idészak hozomanyleveleinek vizsgalata megmutathatja, hogyan
valtoztak koronként a fiatal lanyok igényei. A leltarak azt is tlikrozik, melyek voltak a

kotelez6 darabok, és melyeket valasztottak szabadon a fiatalok.***

A periratok (foleg a
vagyonjogi peres iratok), arvasagi iratok kozott is lehet megfelelé Osszeirast talalni,
ehhez azonban nagy mennyiségii iratot at kell nézni, erre rovid id0 alatt végzett kutatas
esetén nincs lehetdség.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységhez egy novaji*® és harom noszvaji
hagyatéki leltarat sikeriilt a kutatdshoz felhasznalni, ezek levéltarbol, illetve muzeumi
adattarbol szarmaznak: az utobbi a fent elmitett noszvaji kovacs hagyatéki leltara 1831-
bs1. 4 Noszvajrdl a két tovabbi hagyatéki leltar koziil az egyik egy tobb szaz bejegyzést
felvonultatd Osszeiras 1894-bdl, amelynek végén még a megmaradt élelmiszerek is
szerepelnek a listan.*"” A masik noszvaji és a novaji hagyatéki leltar (a novaji 1904-bsl

és a noszvaji 1920-bol)*®

a legfontosabb darabokat, a butorokat tartalmazza. Ezek a
dokumentumok 6sszehasonlitasként voltak nagyon fontosak, leginkabb a novaji enteriér
kialakitasakor, de a noszvaji pincehaz berendezésének Osszeallitasakor is. Utaltak a
targyak tipusaira, mennyiségére €s helyileg hasznalt, korabeli elnevezésére is.

A legpontosabban akkor lehet felhasznalni a listakat, ha anyakonyvi kutatas és
csaladrekonstrukcid is kiegésziti az értelmezésiiket, mert a név alapjan kideriilhet az
elhalalozas oka, illetve a halott korabbi foglalkozésa is, tarsadalmi-gazdasagi statusza.
A targyak tipusan kiviil a targyszamok is informativak, de csak akkor, ha a leltarak
teljesek. Nagyon sokszor azonban hianyosak, ez pedig tobb okra vezethetd vissza.
Nehézséget okozhat az, hogy a targyak nevébdl nem deriil ki feltétleniil, hogy milyen
targytipust jeldlnek, de legf6képpen az nem, hogy milyen diszitésiiek, alapanyaguak —
festett, egyszerii, vésett, acsolt stb. az adott targy. Ugyancsak félrevezetd lehet, ha
bizonyos targytipusoknak magas a szdma — pl. szekerek, konyhabutor, agynemii —,
ugyanis ez utalhat a csalddban ¢I0 fiatalok kihazasitdsara, és nem feltétleniil tiikkrozi a
megfeleld eillapotot.419 E mellett figyelni kell arra is, hogy egyes targytipusok neve mas

és mas targyakat jelGlhetett kiilonb6z6 idGészakokban: igy példaul a szekrény, amely

M4 S7OCSNE GAZDA Eniké 2007. 161.

5 Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar IV. 811/b 6565/12. 57. doboz
8 BODGAL Ferenc 1966a.

417 Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar IV. 811/b. 686/13. 64. doboz
418 Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar 1V. 811. 2686/1922

M9 S7ZOCSNE GAZDA Eniké 2007. 162.

110



nem feltétleniil az allo, egy- vagy kétajtos ruhatarolobutort jeldlte régebben.420 Ezek az

A levéltarakban fellelhetd forrasok kiilon csoportjat alkotjak a térképek (ezekrol
a késébbiekben lesz sz0) is, amelyek leginkabb a haz- és telepiiléstorténeti kutatidsokhoz
hasznélhatok.

Egyéb iratfajtdk attanulméanyozasa hozzajarulhat egyes teriiletek népi épitészeti
vizsgalatdhoz, ezek foként a koncepciok kialakitasa elott fontosak, egy-egy régid népi
épitészeti képének megrajzolasdhoz, a nyersanyagok elterjedésének, szallitaisanak
kutatasahoz. Az arszabasok az épitdiparos céhek miikodésérdl tijékoztatnak, emellett

értékesek lehetnek az urbariumok, épiilettervek, megyei statutumok stb. 2

Egyhazi iratok

A canonica visitatiok alapjan sok adat deriilhet ki a telepiilés épitkezésérol,
illetve ezek a dokumentumok telepiiléstorténeti vonatkozasok miatt is fontosak
lehetnek.*?* A komoly torténeti forrasértéket jelentd viziticiés jegyzékonyveket az
egyhdzmegye vezetdje, vagy annak kiildotte készitette az adott egyhdzkdzségrol,
feltlintetve adatokat az iskolarol, tanitorol, kézésségr61.423 A canonica visitatiok gazdag

torténeti forrasok, ezeket a piispoki, vagy esperesi egyhazlatogatasok soran készitették,

20 37OCSNE GAZDA Enik 2007. 163.

21 KEMECSI Lajos 2010a. 4-6.

*22y_5. MOLNAR B. Lehel 2010.

423 A7 1611-es nagyszombati zsinat szerint a vizitacio kérdései a kovetkezok: A vizitacié kérdépontjai:
a) A templom: A szent épiiletek épek-e? Tisztak-e? Tiszta helyen Orzik-e az Eucharisztiat, és a kellé
idében megujitjak-e? A sekrestyében Orzott felszerelés (purifikatériumok, pallak, korporalék, kelyhek,
paténak stb.) tisztak-e? Az oltarban vannak-e ereklyék és van-e elegendo oltarterit6? A keresztvizet és a
szt olajokat megfelelden tartjdk-e? A gyonas helye a tp-ban (nem a sekrestyében) megfelel-e? Megvan-e
a kereszteltek, keresztsziilok, bérmaltak és hazasultak anyakényve? Unnepnapokon van-e prédikacio és
hitoktatas? A vizitator vegyen részt a plnos miséjén, prédikacidjan és hitoktatasan, s ha kell, tapintattal
helyesbitse. Készitsen a tp. javairdl, bevételeir6l és alapitvanyairol leltart, s egy példanyt a tp-nal, egyet a
bironal tegyen letétbe, hogy plnosvaltozaskor vita ne tamadjon. - b) 4 plébdnos: 1Smeri-e a breviariumot?
Szokta-e imadkozni? Vannak-e tiltott kv-ei? Megvannak-e a sziikséges kv-ei? A szert-okat az esztergomi
agenda szerint végzi-e, s a szentségek, foként a keresztség és a gyonas formajat helyesen mondja-e? A
pléb-n leggyakrabban eléforduld lelkiismereti eseteket hogyan birdlja el mint gyontato, s milyen
eligazitast szokott adni a gyonoknak? Gyarapodott-¢ valamivel a tp. felszerelése az utolsé vizitacié ota? A
pléb. ingatlanjat nem zalogositotta-e el? Nem adta-e bérbe, rokonainak nem juttatott-e bel6le?
Megbizhat6 férfiak nyilatkozzanak arrdl, hogy a plnos jo hirnévnek drvend-e? Nem részeges v. szabados
életli-e? Nem él-e egyiitt ndvel? Ha kérik, azonnal kiszolgaltatja-e a szentségeket? Hanyagsaga miatt nem
halt-e meg valaki szentségek nélkiil? Ha stlyos kifogasok vannak ellene, a pp-kel vald tanacskozas utan
biintesse meg. - C) A hivek: Jarnak-e tp-ba? Kiildik-e hittanra a gyermekeiket? Hallgatjak-e a prédikaciot?
Husvétra meggyonnak-e valamennyien? Ha ebben valakit hanyagnak talalna, el6szor intse, ha évekig
hanyag marad, biintesse meg. A tanité olyan-e, mint fent kivantuk? A féesp. szoljon a néphez, és buzditsa
Oket az 6szinte vallasossagra. - Ahol nincs plnos, ott az eloljarokat kell megkérdezni, hogy katolikusok-e?
Hol jarulnak szentségekhez? Hova jarnak misére és prédikaciora? A tp-nak v. a pléb-nak van-e
jovedelme? Ki kezeli, hol 6rzik? Ezutan mérlegelendd, hogy a kozeli pléb-hoz kell-e csatolni a helyet, v.
plnost kell-e kiildeni, v. a kaptalanbol jarjon-e ki hozzajuk valaki? A vizitacio aktait a pp-nek adja at, de
nagyon iigyeljen a féesp., hogy terhére ne legyen a plnosoknak.” ERDO Péter é. n.
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elére meghatarozott szempontok szerint, megkisérelve atfogd képet adni az egyhaz
helyzetérél. Bar a jegyzokonyvek altaldban az egyhazmegyei és egyhazkeriileti
levéltarakban is megvannak, sok koziilik megsemmisiilt. Gyakorlati hasznuk is van
ezeknek a dokumentumoknak, hiszen felhaszndlhatok régi egyhazi épiiletek
renovalasakor.

Lényeges megemliteni a historia domus-okat (ezek a plébaniak évkonyvei),
amelyek gyakran elbesz¢l6 stilusban irodtak, és helytorténeti jelentdségiik van.

A testiileti jegyzokonyvek a kiillonbozoé egyhazkdzségi onkormanyzati szervek —
kozgytilések, majd presbitériumok, a katolikus egyhazban késdbb a képviseld testiiletek
— jegyzOkonyveiként a gylilekezet torténetével kapcsolatos adatokkal szolgalhatnak. Az
egyhazi birdsagi jegyzOkonyveknek jelentds a forrasértékilk a néprajzi kutatdsok
folyaman is.

A Qazdasagi iratok: a kiilonboz6 szamadaskonyvek, elszdmolasok szerves részei
az egyhazkozségi levéltarnak, kiegészitik a mas dokumentumokban fellelheté adatokat,
az esetleges hianyokat potolhatjak. Ezek koziil néhany iratfajtanak (ilyen a miiszaki
felmérés, egyhazkozségi leltar) az épiiletek helyreallitasanal gyakorlati jelentdsége is
van.

A kéziratok a lelkészek és tanitok miikodése soran keletkeztek, lehetnek egyhazi,
tudomanyos és szépirodalmi jellegiick is. Ezek (pl. a prédikaciok, versek vagy mas
szépirodalmi alkotdsok, tanulmanyok) szintén a gyiilekezet torténetének Iényeges
forrasai, és az adott kor egyhaztorténetéhez, illetve miivelodéstorténetéhez is fontos
adatokkal szolgalnak.***

Erdéhorvatiban a teljes anyakonyveken kiviil tobb mas iratot is talaltunk, mint
példaul az Eklézsianak juttatott adomanyozok listajat, de itt volt az 1802-ben készitett
OSKOLA Konyve, a mellyet 1802 dik esztendoben jun. 14 dik napjan készittettek az E.
Horvati Tanulo Gyermekek 30. garasokan Kereszturi Mihdly rectorsagdaban. Ezek a
dokumentumok a részletesebb telepiiléstorténet megirasat, a kozosség jobb megértését

€s megismerését, gazdasagi €s tarsadalmi vonatkozasok feltarasat segitették eld.

Anyakényvi kutatasok

Az egyhdzi iratokhoz kapcsolddva kell kitérni az anyakonyvi kutatasokra, ezek a
leglényegesebbek a tulajdonos csaladok torténetének feldolgozasdban. A nem nominativ

kutatas, vagyis a sziiletések, hazassagkotések, haldlozasok szaménak vizsgalata mar

#24 http://archivum.piar.hu/melte/2q=node/46  2011. 4prilis 16.
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nem elegendd szabadtéri kontextusban, a csaladrekonstrukciés modszerre van sziikség.
Itt csalddonkénti kutatds torténik az anyakdnyvek alapjan olyan messzi idoket is
felolelve, amelyre az emberi emlékezet mar nem képes.425

Az anyakonyvi kutatdsokat a helyi telepiilések plébanidjan fellelhetd
anyakonyvek alapjan kell elvégezni. Sajnos ez n¢ha nehézségekbe iitkdzhet, mert
hidnyozhatnak egyes anyakonyvek. Amennyiben a csalddtorténeti kutatdas nem
végezhetd el a telepiilésen, akkor a Magyar Orszagos Levéltarban 6rzott mikrofilmek
alapjan kell folytatni a kutatast. Problematikus lehet, ha a telepiilésen a csaladok
vezetéknevei egybe esnek, és csak a feltlintetett ragadvanynevek alapjan lehet
elkiiloniteni a csalddtagokat, ilyenkor a felmendk neveit és az évszamokat is tobbszor
ellendrizni kell, igy tortént ez Domahazan, ahol a harom nemzetség altal benépesitett
faluban nagyon sok a k6zds csaladnevii személy.

Egy erd6horvati csaladtorténeti kutatds soran, a Csomo csalad torténetének
felderitésekor a leszarmazottakkal készitett interjibol mar nem deriilt ki, hogy a
mestergerendan szerepl6 nevek kit rejtettek, egyaltalan a csaladhoz tartoztak-e, mivel a
vezetéknév eltért. Az anyakonyvi kutatas azonban kideritette, hogy a haz féként anyai
agon 0rokl6dott tovabb, és a feltiintetett nevek a mai leszarmazottak dsei.

Problémat jelenthet az, hogyha kiilfoldon kell anyakonyvi kutatast végezni. A
tajegységben ugyan csak egy lakdépiilettel kapcsolatban kellett ilyen feltételekkel
kutatni, egy esetleges Erdély tajegység esetén ez mar tobb akadalyt jelenthet. A
szlovakiai Nemesradnoton csak néhany anyakonyv volt megtalalhato a telepiilésen, az
Osszes tobbit hivatalos uton kellett megkeresni, erre egy csaladtag vallalkozott. Ennél is
nehezebb volt azonban a bontas sordn megtalalt rengeteg csaladi irat értelmezése, mivel
ezeknek nagy szazaléka szlovak nyelven irddott. A neveken és datumokon kiviil egy
szlovakul nem besz¢él6 szdmara sajnos szakforditast igényelnek. Az ilyen jellegli
kutatasra sok id0, hivatalos engedély és az adott orszadg hivatalos nyelvét beszéld

fordito, tolmécs segitsége sziikséges.

Statisztikak, felmérések
A felmérések a lakossag Osszetételének, a lakasviszonyoknak sok adatat

tartalmazzak. Igy a statisztikak és felmérések részben épitészeti vonatkozasban
fontosak, részben telepiilés- vagy csaladtorténeti kutatasban hasznosithatéak. Az

épitészeti adatok a koncepcio kialakitdsanal 1ényegesek, hiszen egy altalanos kép

425 ANDORKA Rudolf 1988. 13.
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rajzolodik ki a vizsgalt teriiletrél, igy példaul a lakasviszonyokat tekintve
megismerhetok a magassag (emeletek), a tetdzet, falazat adatai, a helyiségek szama,
illetve az utobbiakrol kitlinen vizsgalhatok az informaciok az épitészeti szerkezetek
viszonylataban is.*®

Az 1900, 1910, 1920, 1930. években végzett népszamlalasok adatai a Magyar
Statisztikai Kozlemények sorozatban jelentek meg, az 1930-ban késziilt felmérés

interneten is elérhetd: http://npt2000.homeip.net/nepszamlalas1930/census19301.htm.

Ez az az id6szak, amely leghangstilyosabban megjelenik a tajegység kiallitasainak idejét

tekintve.

A Magyar Néprajzi Atlasz térképei és gydijtofiizetei

Tulajdonképpen az adattari anyagok kozé tartoznak a Magyar Néprajzi Atlasz
térképei és kiegészitd szoveges magyarazatai, de mivel fontos forrascsoportot képeznek,
kiilon kell targyalni 6ket. A Magyar Tudomanyos Akadémia Néprajzi Kutatointézetének
Adattaraban talalhatd, reprezentativ kutatopontokon felvett dokumentumok adatait 1959
¢és 1969 kozott rogzitették. A tér alapjan rendezett néprajzi anyag vizsgalataval altaldnos
torvényszertiségek vonhatok le a kultira egészérdl. A tobbszaz kutatopontbol néhany a
koryez6é orszagokban lett kijeldlve, igy a hataron tali magyar teriileteken is folyt
munka. A 200 meghatarozott témat 634 térképlapon rogzitették: foldmiivelés,
allattartas, kozlekedés-teherhordas, telepiilés-€pitkezés, lakasbelsd, haziipar, haztartas,
taplalkozas, viselet, esztétika, tarsadalom és szokasok, illetve hiedelemvilag és népzene
témakorokben. Hatranya, hogy magyarorszagi nemzetiségi kutatopontjai nincsenek,
célja a magyar népi kulttra vizsgalata volt. A kutatott anyag mindsége nagy mértékben
fligg a kutatast végz6 személytdl. Magyarazd kotet nem késziilt hozza, és hianyosak a
kutatott témak is: pl. a tanc, jaték, népi vallasossag, diszitémiivészet teriileteit tekintve.
Osszességében hatalmas adatbéazis jott létre 1600 kérddivfiizettel, 30 000-40 000
fotdval, melyek bepillantast engednek a telepiilések népi kultﬁréjéba.427

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység szerencséje, hogy tobb épiilete olyan
telepiilésrdl szarmazik, amely az atlaszmunkalatok gy(ijtépontja volt, igy Karancskeszi
és Erd8horvati,*® és voltak olyan telepiilések is, amelyek szomszédosak mas, altalunk

kivalasztott haz szarmazasi helyével, ezeknek anyagat analogiaként hasznositottam. Igy

#2% d. http://npt2000.homeip.net/nepszamlalas1930/census19301.htm

Ty, 5. BARABAS Jené 1957. 609-623. BARABAS Jend 1980.

428 A7 erd6horvati kutatasokat Kecskés Péter, a karancskeszi kutatasokat Selmeczi Lasz16, Barabas Jend,
Horvath Teréz-Kisban Eszter, illetve Morvay Judit végezte.
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példaul, bar nem volt kutatdopont, a marianosztrai disznétorhoz sziikséges adatokat a
kozeli ipolytolgyesi és berencebarati térképlapok segitségével hataroztam meg, hiszen a
bemutatas idépontjara (1920-as évek eleje) mar egy adatk6zl6 sem emlékezett; itt a
diszno feldolgozasarol, a hurka tipusairdl, a disznosajt készitésének -elterjedési
id6pontjarol lehetett tajékozddni.

Az atlasz munkalataihoz tobb szadz kérdést tartalmazo kérddivet toltottek ki a
néprajzkutatok, egyes helyeken kiegészitve az adatokat rajzokkal is, bovebb széveges
informéacioval. A kérdésekre adott valaszok a 19-20. szdzad forduldjara vonatkozo
pontként hasznaltam pl. a kalarisok leirdsat), ez a legkorabbi idometszet, amit a
jelenlegi koriilmények kozott a muzeumi épiiletekben hitelesen be tudunk rendezni,
mert a néprajzi gyljtések altal dokumentdlhatd idészak mar joval késobbi. Az itt
fellelhet6 informaciok azonban lehetdvé teszik egy korabbi kiallitasi id6 meghatarozasat
IS egyes adatok multba vetitésével. A néprajzosok altal felvett anyagokat tobb esetben
egészitették ki fényképfelvételekkel is, ezeken rogzitve targyak, eszkozok tipusait,
hasznalatat stb. De szerepelnek a felvételeken épiiletek is, ezek alapjan sikertilt egyes
esetekben kerités-rekonstrukcidkat tervezni, illetve a modszertani kiallitasként
kialakitott erd6horvati, Egres uti hazrol egy korai fotdt taldlni, amelyen még allt az
¢épiilet harmadik helyisége. Mindez a haztorténeti kutatasokhoz volt fontos 1épés.

A Magyar Tudoményos Akadémia Néprajzi Kutatointézetének Adattaraban
végeztem a kutatast,"® mert a fiizetek tanulmanyozasa joval gyiimdlesdzbb, mint a
térképre felvitt adatok elemzése. A helyszinen ugyanis a fényképek és a feltlintetett
plusz szovegek is tanulméanyozhatdk. A legfontosabb érdeme a kutatdsnak bizonyos
targyféleségek hasznalatanak, elterjedtségének, tipusanak leirdsa, hiszen ezeknek az
informacioknak az ismerete hozzasegit egy hiteles lakdsbelsé kialakitasdhoz, a
targyvalogatas megkonnyitéséhez és egy szines informdacios anyag 0sszeallitasahoz. A
folklor adatokat tartalmazo fiizetek az életmod-szituaciok megtervezésében voltak

fontosak.

Mdzeumi és egyéb adattarak
A kovetkezd forrds a muzeumi adattarak anyaganak megismerése volt. Az

Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében a sarospataki Magyar Nemzeti Muzeum

Réakoczi Muzeuma, az egri Dobd Istvan Varmuazeum, a miskolci Herman Ott6 Muzeum,

29 1tt szeretném megkoszonni Czovek Judit segitségét.
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a balassagyarmati Paloc Mizeum és a putnoki Gomori Mizeum voltak a legfontosabb
forrasok a budapesti Néprajzi Muzum Ethnologiai Adattaran kiviil. Bar szabaly szerint a
Néprajzi Muzeumban minden adattari anyagnak meg kell lennie, ez nem igy van, ezért a
megyei mizeumok dokumentumait mindenképpen meg kellett ismerni.

Ebbe a sorba tartozik még egy érdekes példa, a marianosztrai tajhaz is, ahol
Korcsméros Laszl6, kordbbi tanitd altal végzett gylijtések talalhatok meg nagy
mennyiségben, flizetekbe rendezve. Az anyag ugy jott 1étre, hogy a tanito a didkjainak
feladatként adta ki egyes témak otthoni feldolgozasat, igy tobb fiizet talalhato tele
receptekkel, a legfontosabb népszokasok leirasaval (Luca nap, diszndolés stb.), régi
targyak rajzaival; és rengeteg jol hasznosithat6 folklor elem Osszegytijtésével: szolasok,
kézmondasok, szokasok leirasaval, mind az 1950-1960-as évekbol.

A kutatas iranya a tajegysé€ghez tartozo telepiilésekrol sz616 6sszes dokumentum
megismerése volt. A falvak nevein kiviil azonban témakra is rakerestem, f6leg miutan a
téli népszokasok kiemelten fontosak voltak. A késébbiekben is lényeges volt a
tematikus keresés, hiszen mikor mar ismert volt a bemutatni kivant szituacios elem, az
adott szokas elterjedésérdl, valtozatairdl tdjékozodtam mas falvak anyagaban is. A
targykulturarol, lakasbelsokrdl és épitészetrdl sz6lo anyagok mellett minden mas, a
telepiilésrél szarmazé dokumentum lényeges lehet, hiszen a népszokésok, hiedelmek
leirasanal t5bb targyi vonatkozasa adatot lehet megtalalni®® — illetve az adott
népszokdsok ismerete nagyban hozzajarul a muzeumpedagdgiai programok, alternativ
berendezések tervezéséhez.

A muzeumi adattdrak anyaga rendkiviil vegyes. Az adattarakban néprajzi
taborok folyaman megsziiletett céduldk, Osszefoglalok, néprajzkutatok irasai és az
altaluk készitett néprajzi interjuk, t4jhdzak berendezési listaja, a honismereti
palyazatokra beérkez6 anyagok voltak leginkabb hasznomra.

A legrégebbrdl szarmazo adatok természetesen a budapesti Néprajzi Mizeum
Ethnolégiai Adattaraban voltak fellelhetdk. Ennek f6 egységei: fényképtar (diapozitiv és

fényképgytijtemény), kézirattar (dokumentacids gylijtemény, inventariumgyiijtemény,

430 p. Mérianosztra esetében:,,Ha ¢éjjel recseg a butor, azt tartjak, hogy ott szellem jart.” ,,Holdtoltekor ki
kell tenni a nagytekn6t az udvar kdzepére teli vizzel, hogy a boszorkanyok elkeriiljék az istallo tajékat, és
ne rontsak meg a tehén tejeld képességét.” A karacsonyi morzsat dsszegyljtve és megszaritva
orvossagként hasznaltak. A karacsonyi éjféli mise utan egy nagy labas makos babalét tettek ki az ablakba.
A gatyamadzagra kotott fést és az olld keresztbe téve a szellemek ellen volt hasznalatos. Egy leirasban a
kovetkezo olvashato: ,,bekopogtak az ablakon. Mivel az ablakon fliiggdny nem volt...” A boszorkany
ellen az ablakra rozsaflizért, az ajtora gatyamadzagot kotottek, vagy az ajtdba keresztbe seprit allitottak.
Az akolban allhatott 4gy, ennek nyoma a boszorkanytérténetek kapesan maradt fenn. KORCSMAROS
Laszl6 1959-1960a. Részlet BATARI Zsuzsanna 2009j — dokumentumbdl.
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kéziratgylijtemény),  képarchivum (rajz-, festmény- ¢és nyomatgyiijtemény,
térképgyijtemény), mozgoképtar (film- és videogytijtemény), hangtar (hangzoéanyagok
gyﬁjteménye).431

Kimerithetetlen forras volt az egri Dobd Istvan Varmuzeum Néprajzi Adattéra,
hiszen itt a néprajzi anyagot kiegészitette az 1968-ban inditott paloc kutatas archivuma
is (Paloc Adattar), ennek felderité kérdéivét pedig mintegy 600 telepiilésen kitoltotték.
A paloc kutatas célja a palode népi miveltség és a paldcsag jellegzetességeinek feltarasa,
a foldrajzi elterjedés meghatarozasa, ebbdl kifolyolag magaban foglalja az anyagi ¢€s
szellemi kultara felderitését egyarant. A Paloc Adattar kutathat6é anyagai igy segitséget
nyGjtanak nem paldc falvak megismerésekor is, hiszen sok helyen elvégezték a
kérddives gylijtést. A paloc falvaknal a kutatas kiterjedtebb volt, igy az elkésziilt
interjuk rengeteg adattal szolgéltak a tajegység kiallitasainak tervezésekor.

A paléc anyagokon kiviil sikeriilt nagymértékben hasznositani Bak6 Ferenc
korabbi muzeumigazgaté hatalmas mennyiségli, a kutatds id6pontjaban még
leltarozatlan anyagat is, féleg a barlanglakasok vonatkozasaban. A miskolci Herman
Ott6 Muzeum Magyar Népi Epitészeti Archivuma egy olyan gyiijtemény, amelynek
ismerete az Gjraépitési javaslatok irasanal segitett.

Lényeges forras a Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékének Néprajzi Adattara
(DENIA). Itt rengeteg, a tanszék fennallasa Ota végzett kutatas anyaga kutathato. Az
1949-ben alapitott tanszék kiemelt kutatasi teriilete volt Eszak-Magyarorszag tobb
mikrorégioja, igy a zempléni kutatasok anyaga fontos részt képvisel az adattarban, de a
legkiterjedtebb anyag a GOomor Archivum. Az adattirban céduldk, szakdolgozatok,

k.**2 Az adattari dokumentumokon

interjuk, OTDK dolgozatok, tanulmanyok kutathatd
kiviil a tanszéken tobb fényképfelvétel is tanulmanyozhatd. Sok segitséget nyujtott a
hosszu évtizedek alatt 6sszegytilt szakdolgozat €s doktori disszertacio is, amelyek koziil
tobb megjelent konyv formaban, a helyszinen viszont a nem publikalt irasok is
olvashatok voltak.

Kivalo  forras a  Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gylijteményeihez tartozé adattar. Az Adattar anyagai két nagy korszak alapjan
kiilonboztethetok meg: az els6 id6szak 1931-t61 1951-ig tartott, ez a faluszeminarium
korszak, a masik pedig az 1951-t6l napjainkig tarté periddus, az adattari korszak. Az

adattarnak tobb egysége van, ezek koziil szamomra az adaléktar volt Iényeges, benne

31 http://www.neprajz.hu/gyujtemenyek.php?menu2=26 2011. jinius 2.
*32 http://neprajz.unideb.hu/node/33 2011. jinius 2.

117


http://www.neprajz.hu/gyujtemenyek.php?menu2=26
http://neprajz.unideb.hu/node/33

feljegyzések, leirasok olvashatok foként a faluszeminariumi korszakbol, a Tiszaninneni
falvak telepiilésrajzarol, kulturdlis helyzetérdl és egészségligyérdl. A dokumentumok
nem csak a telepiilés torténetét, de az ¢életmdd, népszokasok mas vonatkozasait is
érintik. A kézirattarban Sarospatak kornyékét bemutatd szinvonalas tanulmanyok,
dolgozatok, monografiak talalhatok, amelyek a régié kultarajaval foglalkoznak.

Az adattarban gazdag forrast jelent a fényképtar is, hiszen a Tiszaninneni
Egyhazkeriilet reformatus telepiiléseinek épiiletei, népi épitészeti emlékei, temetdi,
hasznélati targyai egyarant megjelennek a fotokon. Osszességében elmondhaté, hogy a
reformatus falvak telepiiléstorténetével, esetleg mas, fontosabb népszokéasaval, néprajzi
adalékaval is megismertetnek a dokumentumok, és jol hasznalhatok a Sarospatak
kornyéki néprajzi jelenségekrdl sziiletett leirasok is.**® Példaul kiterjedtek voltak a
Noszvajra vonatkozo anyagok, népszokas, nyelvjaras, falutorténet és hatikosar-készités
vonatkozasaban,*** de voltak a ciganyok életkoriillményeit feldolgozd anyagok435 vagy a

436

lakaskultarat érinté6 dokumentumok is.™ Erddhorvatival kapcsolatban tobb hasznos

forrast talaltam, ezeket foként a telepiiléstorténet leirasanal hasznaltam fel.*¥7

Utoljara, de nem utols6 sorban a Szabadtéri Néprajzi Muzeum sajat adattari
anyagait kell kiemelni (torténeti adattar, fotonegativ, diapozitiv, épiiletdokumentécio,
adattar), hiszen ennek anyaga adta az alapot foként az Wjraépitési javaslatok
megirdsdhoz. A végrehajtott bontasok soran készitett tobb szadz darab fényképfelvétel, a
felmérések, a periodizacios rajzok, vasarlasi javaslatok jelentik a f0 gerincét a kutatasi
anyagnak. Az épiiletek adatait tartalmazo adattari anyagokon kiviil a népi épitészettel,
milemlékédelemmel, szabadtéri muzeologiaval foglalkozé etnografus, Vargha Laszlo
gyljteményében taldlhaté rajzok, feljegyzések is rendkiviil hasznosak voltak

% vagy a kezdetekben

(legfoképpen a perkupai kOmiivességrol irt dokumentacio*
tervezett kendertor6hoz keresett analégiék439), csakugy, mint a szintén népi épitészettel
foglalkoz6 Téth Janos hagyatékdnak anyaga (példaul az erd6horvati kabolas kemencék

rajzai). A hagyatékok sordban fontos helyen szerepel K. Csilléry Klara 6roksége is. 44

33 wwww . patakarchiv.hu 2010. februar 10. és http://www.patakarchiv.hu/crbst_13.html 2011. szeptember
18. Tovabbi alegységek: apronyomtatvany-gyiijtemény, Gjsagkivagat-gylijtemény, filmtar, levelezblap-
gyljtemény, népkoltési gylijtemény, amerikai reformatus gytijtemény, népfoiskolai gyiijtemény.

4 At. 238, 239, 80, 1982, 2003, 2038, 2694, 2115, 2116. Fsz. Kt. 474, 77.

% Fsz. Kt 779 és 598.

%0 P, Fsz. Kt. 1137, 722, 3661, 525.

7P|, Fsz. Kt. 1148, 1144, 1135, 1136. At 1131.

8 VARGHA LiszI6 1955.

9 VARGHA LészI6 1954,

#9 SARI Zsolt 2005. 333-336.
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A torténeti adattar részére a kezdetektdl gylijtottek olyan dokumentumokat,
amelyek targyi néprajzi adatokkal arnyalhattdk a recens gyUjtéseket, igy
inventériumokat, licitatiokat, hagyatkozas soran felvett leltarokat, becsiileveleket,
arverési jegyzOkonyveket, Osszeirasokat, vagyonjegyzékeket; majd késébb a
helytorténeti levéltari forrasok is a kutatas fokuszpontjdba keriiltek. A gylijtemény
masik két fontos eleme a kartografiai (I-11-II1. katonai felmérés térképlapjai és lerasai,
Kneidinger Andréas-féle atlasz 1767-1799-bol, kataszteri, urbérrendezési ¢€s
birtoktérképek stb.) és a torténeti tervtar részek.**" Az adattarat a szakralis emlékek
dokumentalasa miatt tovabb bdvitették plébaniai, egyhazkozségi, egyhazmegyei és
kaptalani irattarak idevonatkozo anyagaival, igy keriiltek a gyiijteménybe Gsszeirasok,
dézsmajegyzékek, urbariumok. Vannak dokumentumok a kozgyiijteményi csaladi
levéltarak irataibol is, de talalhatok itt pl. majorsagi leltarak, hegytorvények, illetve

limitatiok is.**?

Szakirodalom
A teriiletrdl, a telepiilésekrdl sz6lo szakirodalom ismerete természetesen

elengedhetetlen a néprajzi dokumentacido szerkesztésekor. A Néprajzi Muzeum
honlapjan talalhaté konyvtari bongészé segitségével, targyszavas kereséssel minden
rovidebb iras is megtaldlhatova valt. E mellett hasznosak voltak a telepiilésekrdl irt
monografidk is, az ujraépitési javaslatoknal pedig a megyei mlemléki Osszeirasok
épitészeti Osszefoglaléi is segitettek. A Magyar Néprajz és a Palocok sorozat (I-1V.)
kotetei, a Magyar Néprajzi Lexikon cimszavai alatt megjeldlt tanulmanyok, az
Ethnographia és a Néprajzi Ertesitd cikkei, a Malonyay Dezs6 altal szerkesztett Magyar
népmiivészet 5. kotete, a Borovszky Samu-féle varmegye leirasok, Fényes Elek miive:
Magyarorszag geographiai szotara, a Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszéke altal
megjelentetett sorozatok monografikus irasai mind alapmiivek, csakiigy, mint a megyei
muzeumok évkonyveinek €s az egyes kutatok tiszteletkoteteinek néprajzi tanulményai.
Egyes témakhoz azonban — igy a barlanglakasok kutatasahoz példaul — szociologiai
jellegli irasok megismerésére is sziikséges Volt. A tajegységre vonatkozoé szakirodalom

az egyes épliletek bemutatasanal olvashato.

441 RASSY Tibor 1984. 222.
442 RASSY Tibor 1984. 223.
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Néprajzi interjuk

A terepen végzett gylijtdmunka soran alkalmazott legf6bb munkamoédszer az
interjuk készitése: vagy mélyinterji formdjaban, vagy kérddiv segitségével. A
magnokazettakat felvalté digitalis technika mindennapossa valdsaval tobb oOranyi
hanganyag rogzitése valt lehet6vé az adatkozlokkel folytatott beszélgetések alatt. Ennek
vannak hatranyai is, hiszen minden elhangzott sz, beszélgetés felvétele tobb, néprajzi
szempontbol kevésbé hasznos informacid rogzitését is jelenti. Az interjuk leirdsakor ez
hatrany lehet, hiszen csak rengeteg munkaval lehet kihamozni a sziikséges részleteket.
A digitalis hanganyag taroldsa sem teljesen megoldott, hiszen a szamitogép
meghibasodasa esetén elveszhetnek az adatok. Erdemes minél hamarabb lejegyezni az
interjukat, tobb helyre elmenteni 6ket, csakugy, mint a fotdkat.

Mindazonaltal az, hogy barmit fel lehet venni, elényként is értelmezhetd, mert
sokkal tobb adat marad meg az utdkor szamara, rdadasul olyan informaciok is,
amelyeknek jelenleg nem tulajdonitunk jelentdséget. Az adatok kdzott mindig vannak
elszigetelt informacidk, amelyek tovabbi kutatdsa, hitelessségének aldtdmasztasa nem
feltétleniil torténik meg. De egyetlen adatk6zld alkalmilag megdrokitett szovegei is
p(')tolhata‘[lanok,443 illetve érdemes minden, mas néprajzi témara utal6 adatot feljegyezni
egy-egy interja alatt.**

A néprajzi interjuk készitésének etikai oldala, hogy az interjualany tudomasara
kell hozni a felvétel készitésének tényét.445 A kérdezés természetesen a kutatas-
modszertani elvek szerint kell, hogy folyjon,** sajnos egyre tobb olyan eset van, hogy a
kutatast végzd szakmuzeoldgus a szakirodalmak alapjan jobban ismeri a kutatott témat,
ha a kitizott cél korai adatok feltarasa. Ezért is érdemes a jelenhez kozelebbi periddusok
kutatasa, ebben az esetben ugyanis életszeriibbek az informéciok is.

A lakasbelsok és épiiletek kutatasanal fontos, hogy a szdbeli kozlést kiegészitsiik
a gyljtofiizetben rogzitett rajzokkal, mert a szovegek alapjdn nem mindig lehet
rekonstrudlni a butorok helyét, a helyiségek jellemzoit. A legjobb, ha az adatkozlok
maguk készitik el az alaprajzokat, mindekozben lényeges a hangrogzités is. Az Eszak-
magyarorszagi falu esetében a csobadi olajiitéhoz kaptunk egy adatkozI6 altal készitett
részletes rajzot, amely az ¢épiiletet tobb nézetben abrazolja, illetve feltiinteti a

berendezési targyakat is. Mivel a csalddot mar nem sikertilt megtalalni, ennek, az egyik

443 SZILAGYI Miklés 2003b. 25.

444 SZILAGYI Miklos 2010. 94.

445 v 6. Earl BABBIE 2001. 531-540.
448 v 5. Earl BABBIE 2001. 274-282.
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szomszéd altal visszaemlékezésként késziilt rajznak nagy lett a forrasértéke, mert a
muzeumi felmérés eldtti adatokat is tartalmazott.

Hasznos megoldéas, ha az adatkozlokkel a sajat sziildi hazuk berendezését
meséltetjiikk el eldszor, hiszen erre emlékeznek a legjobban. Ezutdn lehet kitérni mas
enteriorokre, a szomszédok lakasara, a Muzeumba atszallitott haz belso terére, a
korabeli szokasok egyéb részleteire. Ugyanigy a gyljtofiizetben kell leirni az adatk6z16
adatait, €s azt is, hogy hany fajlt vettiink fel az interja alatt.

Az adatkozlok kivalasztasa sajnos a korabbiakhoz képest sokkal nehezebb
folyamat, a reprezentativitdis megoldasa szinte kivitelezhetetlen — alapesetnek a
legkordbban rekonstrudlhato, két vilaghdbort kozotti iddszak lakaskulturdjanak
kutatasat veszem. A falvakban ¢él6k zome ugyan id6s, de a ,leghasznosabb”-nak
tekinthetd 80-90 éves korosztaly tagjai koziil csak néhannyal lehet interjut késziteni,
mert fizikai és szellemi allapotuk sokszor akadalyozza ezt (és a vallasi szempontok
szerinti reprezentativitast még nem is vettiik figyelembe).

Abban a szerencsében volt részem, hogy nagymamam, Toth Jozsefné az
Erdéhorvatihoz kozeli Goncruszkan élve sokat segitett kiilonbozé témakban, és adott
interjut, illetve igazitott utba, amikor a Hegykozben drotos tétokat kerestiink
filmezéshez. Ritka és nagyon hasznos a csaladban ¢€l6 segitd, hiszen a kotetlen,
informativ 1égkdr megkonnyiti a kutatast.*’

Azok, akik alkalmasak interjukészitésre, nem minden esetben allnak kotélnek,
egyrészt a rokonaik ellenjavaslatara, masrészt bizalmatlansagbol. Mivel a falvakat sok
csalo, régiségkereskedd, ligynok jarja, tobb esetben a hazba vald bejutas is lehetetlen,
volt olyan id6s asszony, aki cSak az utcan 1évé buszmegalloban volt hajlandé a
beszélgetést lefolytatni. Szintén a kutatast meghatarozé tényezd, hogy hol sziiletett és
mikor keriilt a faluba az adott személy: tobb esetben ugyanis a kiilonb6z6 migracios
folyamatok hatasara masik telepiilésrdl, hazassag utjan telepednek meg sokan egy-egy
adott kozosségben, igy a korai, gyermekkorra vonatkozd informaciok esetlegesen egy
egészen mas kozegre vonatkoznak. Természetesen kozeli, hasonlé torténeti és gazdasagi
hattérrel rendelkezd falu esetén az adatok hasznalhatok, és analogianak tekinthetdk,
ennek ellenére résen kell lenni, az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kutatisakor is
megtortént, hogy Erdélybdl attelepiilt idés nénit vagy szintén Erdélybdl attelepiilt
kosarfon6 ciganyokat kerestem fel interjukészités (vagy targygytjtés) céljabol. (Utdbbi

47y, 6. SZILAGYI Miklos 2007. 85.
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esetben erdélyinek cimkézve adtak el két, a telepiilésrdl szarmazd szentképet a csalad
tagjai, ez tapasztalat hijan megtévesztheti a kutaté muzeologust, ez velem is igy tortént,
mert megbiztam benniik, és nem kérddjeleztem meg az informacidkat. A képeket egy
esetleges Erdély tajegység esetén tartottam felhasznilhatonak, kés6bb az Eszak-
magyarorszagi falu tajegység novaji hazaba keriiltek, mert bebizonyosodott, hogy
helyiek.) Ezek utan kovetkezik még az adatk6zl6 kritikai megitélése, még az
interjukészités utan sem biztos ugyanis, hogy az altala elmondottak megbizhato
informéaciok. A kutatasra jellemz8 az objektum és a szubjektum 6sszefonodasa,*® igy
még a megfeleld adatkozlok esetén sem szabad elfelejteni, hogy mennyire meghatarozo
a szubjektum. Erre az idGszakra vonatkozé adatokat igy sokszor csak fiatalabb
adatk6z16ktdl lehetett megszerezni, szerencsére az adatok nagy része alkalmazhato volt
korabbi berendezések esetén is — ehhez azonban olyan alanyokat kellett talalni, akik
felmendik révén olyan informaciok birtokdban voltak, amelyek segitették a munkat.
Osszességében azonban elmondhatd, hogy rengetegen segitettek, koztiik sokan
1dosek; értékes €s nagy mennyiségli anyagot sikeriilt rogziteni, amely hozzajarult a
részletes ¢és hiteles berendezések kialakitasahoz. A berendezések legfontosabb
tampillére volt a sok interju, és a kiallitasi id6 jelen felé kozelitésével ez autentikussa
tette a lakasbelsdket. Az adatkodzldk voltak azok, akik egyes kérdések tisztdzasaban még
a berendezés elkésziilte utdn, a kiallitds megnyitdsa el6tt is barmikor rendelkezésre

alltak, vagy targgyal hozzéjarultak az enteri0r teljességéhez.

Idések klubja

A néprajzi interjuk készitésének sordban, szabadtéri szempontbol Gjitas volt az
idosek klubjaval vald egyiittmiikodés. A helyi szervezédési klubok tagjai tobb
teleptilésen is rendelkezésre alltak (Karancskeszi, Novaj), nem csak a fotok keresésénél,
de néprajzi gytjtésnél is, volt, ahol a polgarmesteren keresztiil jutottam el a csoporthoz.
A modszernek természetesen egyarant vannak eldnyei €s hatranyai is. Az eldzetes
egyeztetések utan szervezett kozos alkalommal befogaddak a résztvevok, konnyen
segitenek a kutatonak. Altaldban nagyobb a létszam, ezért egy-egy téma
megbeszélésénél tobbféle adat gyiilik dssze, €s ami a leglényegesebb, egymast segitik
az emberek a visszaemlékezésben, illetve korrigaljak is egymas emlékeit. Ezéltal egy
sokkal szinesebb ¢€s hitelesebb kép bontakozik ki a kutatd elétt — bar bizonyara

kritikaval kell erre tekinteni, hiszen szépithetik is a multat, még kozosen is. Tovabbi

448 FEJOS Zoltan 2003a. 115.
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elényként tapasztaltam, hogy a szdba keriilo, taplalkozéaskultardval kapcsolatos
informaciok olyannyira foglalkoztattdk oket, hogy a masodik talalkozora tobb
hagyomanyos siiteményt el is készitettek. A hangsuly a madasodik talalkozon van,
érdemes elmenni tobbszor egy-egy Kklub rendezvényeire, igy még jobban
megismerhetdék az emberek, részletesebbé valhat a kutatas, témara lebonthato egy-egy
alkalom, jobban fel tudnak késziilni a résztvevok a beszélgetésre. A tagok
megismerésével tovabbi interjuk készithetok kettesben egy-egy adott személlyel. Talan
a klubokon keresztiil konnyebb kialakitani a kozosségben a mi-tudatot, azt az identitast,
amely biiszkévé teszi a lakosokat arra, hogy a Szabadtéri Néprajzi Mizeumban felépiil a
kultarajukat bemutaté épiilet. Tovabba a fototarhoz sziikséges fényképek gytijtésénél is
nagyon hasznosnak bizonyultak a klubok, illetve tudtak olyan adatkodzlOket ajanlani,
akik bar nem klubtagok, alkalmasak interjukészitésre, fotogytjtésre.

A negativ tapasztalatok kozé tartozik, hogy nagy altaldnossagban nok a tagjai az
iddsek klubjainak, férfiak csak elvétve fordulnak eld. Az életkori megoszlas szerint
nagyon alacsony az igazan iddsek szama, hiszen 6k mar nehezebben mozdulnak ki
otthonroél, csak a nagyon aktiv tagok jelennek meg a talalkozokon. A t6bb ember el6tti
visszaemlékezés gatolhatja némely, masok el6tt szégyellt, a néprajzkutatonak kettesben
esetleg feltarhato adat kideritését. Modszertani kérdés az interjik rogzitése, hiszen
altalanos, hogy tobb ember beszél egyszerre, ¢és ezért a hangfelvételek zajosak,
rendkiviil fontos a pontos jegyzetelés. Végiil, de nem utols6 sorban sajnos nem minden
telepiilésen miikddik idések klubja, igy nem lehet mindenhol alkalmazni a modszert.

Az idések klubjan kiviil valldsos egyletekkel is egylittmiikodtem, méghozza
Mezdkovesden, egy rozsafiizéres tarsulat tagjaival, akik hajlandok voltak arra, hogy
lefilmezzem Oket. A filmezés utdn természetesen interjukészitést is vallaltak, kozosen,
igy tobb informaciot sikeriilt megtudnom téliik. Az asszonyok siliteménnyel,
gyliimdlccsel késziiltek az alkalomra, baratsdgosak, kozvetlenek voltak, szivesen

segitettek.

Iskolak

Elészor az egri Dobd Istvan Varmuzeumban taldlkoztam olyan jegyzetekkel,
amelyeket Bako Ferenc iskolasokkal készittetett egy-egy téméban (pl. majusfak
allitasanak szokasa). Ugyanilyen feljegyzések voltak segitségemre a marianosztrai

tajhazban is, ahol Korcsmaros Lasz16 tanito gylijtott a gyerekek segitségével.
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Az Eszak-magyarorszagi falu tervezésekor azonban én is kiakniztam az
iskolasok segitségét — de nem a helyi lakosokét, bar ez utobbi modszer is nagyon
hasznos lenne, és a jovOben érdemes élni vele, a helyi iskolakkal vald kapcsolatfelvétel
utan. A budapesti Alternativ Kozgazdasdgi Gimnazium tantervében szerepel az
évenkénti témahetek™® szervezése. Ennek folyaman a didkok felkeresnek egy adott
helyet, és kutatast végeznek kiilonb6zd témakban. A kutatdst a kdrnyék természeti
viszonyainak felfedezése egésziti ki, igy a diakok tobbféle csatornan keresztiil ismerik
meg egy-egy kozosség kulturdjat. A didkok mindegyike kiilon-kiilon témat dolgoz fel a
hét folyaman, majd ezt kiilonb6z6 adatokkal (szakirodalom, internet) kiegészitve egy
dolgozat form4jaban mutatja be.

2008-ban az iskola Marianosztrat valasztotta kutatasi pontként, az adott hetet én
is a telepiilésen toltottem, kutatassal ¢és a diakok segitésével. A munka
eredményeképpen tobb témaban sziiletettek dolgozatok, amelyek természetesen eltérd
mindségliek, de rendkiviil hasznosak szdmomra. Voltak kifejezetten néprajzi témak is,
elokeriilt a taplalkozaskultira, de a diszndolés, mezOgazdasagi kérdések,
telepiiléstorténet is. Még érdekesebb, hogy a dolgozatok egy része a jelenre is reflektal,
ami szdmomra is lényeges, hiszen a mai tarsadalom és annak kultirajanak ismerete
hatdrozza meg a miultra vonatkozd informacidk értelmezését. Tovabba a kozosség
megismerése a jovOben lehet fontos, a jelenre vonatkozo adatok ugyanis hamarosan
multta valnak. A digitalis technika fejlédésével képek is késziiltek, a dolgozatokat pedig

megkaptuk a Szabadtéri Néprajzi Muzeum Adattara szamara.

Résztvevé megfigyelés
A szigortian vett résztvevéd megfigyelés, vagyis a teljes részvétel a megfigyelt

kozosség ¢életében hatékony, a szabadtéri muzeoldgidban azonban kevésbé alkalmazott
modszer. Nagyon idéigényes, és a legtobb informaciot a jelenre vonatkozoan nyerhetjiik
a segitségével (a néprajztudomany nem torténeti megkozelitéssel élt a kezdetekben,
hanem a jelen dokumentalasat tiizte ki célul), persze ennek kapcsan sok adat keriilhet
felszinre a multra vonatkozodan is. Van azonban el6zménye ennek a modszernek korabbi
tajegység elOkészitésével kapcsolatban: ez a Nyugat-Dunantul kiallitds, amelynek
felelése Dr. Bird Friderika. Eveken keresztiil tért vissza hetekre az adott teriiletre,
ugyanahhoz a csaladhoz, ami a koriilotte 1évé kultira mélyebb megismerését tette

lehetdvé. Bar eleinte nem végzett a csaladdal semmilyen munkat (ekkor még

9y 5. VEKERDY Taméas — HORN Gydrgy 2008. 35-37.
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egyetemistaként gyiijtott a telepiilésen), késébb egyre inkabb egyes feladatok aktiv
résztvevoje lett (pl. disznoolés, eskiivd). Mas faluban is ugyanigy heteket toltott egy
csaladnal lakva, itt még mezdgazdasagi munkakban is segédkezett. Ezt a megoldast
természetesen a korlilmények is befolydsoltdk (messzi teriilet, utazdsi nehézségek,
bontasok hossza), nem direkt, vagy tudatos volt a modszer alkalmazasa. A terepen
kérddivek alapjadn interjikat készitett, a megfigyelések beleivodtak, azonosult a
kornyezetével, bar idore volt sziikség, hogy elfogadjak és beavassak 6t a helyiek. Ezek
az informdciok azért is jelentettek sokat, mert az 1960-1970-es években még alltak
olyan épiiletek, amelyek a 19-20. szdzad forduldjan is jellemzdek voltak. Ekkor még a
Muzeum szdmara vésarolt targyak nagy része hasznélati targyként, €16 targyként kertilt
a gyﬁjteménybe.450 Ma ez mar elképzelhetetlen, hiszen nem akadnak ilyen haztartasok.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység azonban szoros idéhatarokat figyelembe
véve ¢épllt, igy nem volt lehetéségem ilyen, hosszadalmasnak tekintheté eljaras
alkalmazasara. Altalaban a faluban kaptunk szllast, ez segitett jobban megismerni a
kozosséget, konnyebb volt adatkozldket keresni, kapcsolatokat kiépiteni.

Mindebbdl latszik, hogy a masodik vildghdbori eldtti iddszakra vonatkozd
emlék-kutatds lehetdségei egyre korlatozottabbak, ez viszont felhivja a figyelmet a
kozosségi népi kultira valtozasi folyamatainak dokumentélasara. Ez a kutatds pedig a
helyi kozosségek identitdsdnak védelmét, megerdsitését ¢és Ujrafogalmazédsat
eredményezheti. Az 6rokség fogalmanak kontextusdban a népi kultira a tanulas tjan
elsajatithatd kulturat jelenti, ez a ma és jovo kutatdi szamdra kutatdsi-tudomanyos
orokségként és nem megfigyelhetd életformaként jelent vonatkoztatasi pontot. De a

1 Ez a szemlélet olyan adatok,

néprajz nem lezart 6rokség, vizsgalata elengedhetetlen.
informaciok megszerzését teszi lehetévé, amelyek valtozatosan alkalmazhatok
alternativ, jabb korokat bemutatd enteriérok kialakitasakor, tematikus kiallitasok
rendezésekor kiillonb6zé szempontok felvillantdsdval, a tarsadalmi hasznossag
szolgalataval. Ennek igy is kell lennie, hiszen a tarsadalomnak megvaltoztak a
muzeumokkal szembeni elvardsai. Az intézményeknek darnyaltan, tudomanyos és
kézzelfoghato modon kell prezentdlniuk az informdaciot, ellensulyozva a

leegyszerisitett, idealizalt népi kultara-képet, amely egy hamis valtozatlansagot sugall.

Ebben fontos a néprajz elemzd ¢és Osszehasonlitd szerepe452 — ehhez pedig

40 1y BIRO Friderika szives kdzlése. Dr. BIRO Friderika 1993. 1-12.
1 FEJOS Zoltan 2003a. 188-190. 193
52 FRJOS Zoltan 2003a. 196.
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elengedhetetlen a megfelelé adatgyiijtés €s interpretacio, a valtozasra vald reflektalas, a
mai néprajzi interjuk lehetdségeinek kiaknazasa jovObeni, kiegészité kiallitasok,

enteriorok rendezésekor.

Archiv fotok elemzése, a fotodokumentacio kérdései
A kiallitasok tervezésekor egyre nagyobb volt a fontossaga az archiv fotok

elemzésének. Ennek egyik oka, hogy az épiiletek bemutatasi idejének jelen felé
kozelitésével egyre tobb a két vilaghdbort kdzotti enteridr, esetleg a még ujabb kiallitasi
1d6 is. Ebben a periddusban pedig mar nagyobb szamban késziiltek néprajzosok, kutatok
altal felvett fényképek is, amelyek alkalmazhatdk a berendezés soran forrasként. Bar
ezeknek a fotdknak tobb hatranya is van: egyrészt a képek nagy része beallitott,
masrészt viszonylag kevés a belsé térben készitett kép, ami a leghasznosabb az
enteridrok berendezésének szempontjabol.

A felhasznalhato képek osztalyozhatok a kutatok altal készitett (vizualis jegyzet)
¢s mas célbol felvett fényképekre. Szilagyi Miklds tovabbi csoportositdst ad meg:
portré, csoportkép, zsanerkép, épiiletfényképezés, riportfényképezés alegységekkel.
Mindegyiknek mds-mas elénye ¢s dokumentécios értéke van.*? A portrék a szabadtéri
muzeologia szempontjabol kevésbé hasznalhato informaciot takarnak, de a rengeteg
portréfelvételen a hajviselet és a viseletdarabok rendkiviil jol dokumentalhatok (ezeket
hasznositottam a tajegység fototaraban, ahol a kdzosségekre szerettem volna iranyitani a
figyelmet). A portrék tovabbi el6nye, hogy kiallitasi targyként bekeriilhetnek az
enteriérbe (a szegényebbeknél keret, iiveg, hatlap nélkiil, tehetGsebbeknél keretben;
summasoknal a lada belsé lapjan, a nagybirtokokon dolgoz6 cselédeknél az agy

folott™*)

, természetesen csak szkennelt masolatként, az eredeti adattirban valo
megbrzésével. Igy a viseletet megismerhetik a latogatok anélkiil is, hogy a miitargyakat
ki kellene helyezni a lakésbelsdbe. A csoportképek kozé tartoznak az eskiivéi €s csaladi

fotdk, ezek szintén a viselet szempontjabol hasznosithatok.*>®

(Ennek jelentdsége csak
akkor van, ha a szituaciéo megkivanja a viselet kihelyezését a mizeumi enteriérben.) Az
eskiivdi képek azonban hasznosithatoak a szabadtéri muzeologiaban is, foként az
¢letmod-szitudciok térnyerésével parhuzamosan. A képeken ugyanis sokszor latszanak
az eskiivo kiegészitd elemei: igy a vofélybot, de a jelen felé¢ vald kozeledéssel mar az

eskiivd egyes momentumait is rogzitették a felvételeken: igy a fézést, Utelkotést stb.

453 SZILAGYI Miklos 1986. 29-35.
454 KUNT Erné 1995. 78.
45 SZILAGYI Miklos 1986. 30.
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Ezeken szintén lehetnek hasznos informaciok, amelyek az enteriérben targyiasulnak. A
csoportképek kozé tartoznak a testiiletekrol, egyesiiletekrol készitett felvételek,
felvonulasok-szini eléadasok szerepléi, mindezek tarsadalomnéprajzi és népviseleti

%8 A szabadtéri muzeoldgiaban ezek a felvételek csaladtorténeti

szempontbol fontosak
szempontbol is szerepet jatszhatnak, illetve a szokasok dokumentalasanal, példaul egy
muzeumpedagogiai program megvaldsitasa esetén a szoveges informaciot kiegészitheti
a képi megjelenités: igy pl. egy sziireti felvonulas konnyebben rekonstrualhato a képek
hasznélataval. A zsanerképek a mindennapokat mutatjadk be, esetenként beallitottak,
idealizaltak, archaizaltak.”®’ Ezek azonban azok a felvételek, amelyek egy-egy
berendezés kapcsan a leginkédbb haszndlhatok, megfeleld forraskritikaval. A bemutatott
munkafolyamatok, életképek ugyanis nagyon sokszor targyak jelenlétét feltételezik a
képeken, ezekbdl a targykultirara lehet kovetkeztetni.

Az épiiletfényképezés képeslapokon is megjelent: igy a kozterek, falvak utcai,
legfontosabb épiiletei jelennek meg raj ta.*® Ezek a képek rendkiviil hasznosak lehetnek:
igy a megjelend épiiletek utcai homlokzata épitészeti jelentdséggel bir, de az eldtte
huz6do6 kerités akar analdgiaként is szolgalhat egy egészen korai korszakbol, igy példaul
erdohorvati képeslapokon jol lathaté részleteket ismertiink meg az épiiletekrdl a
Zempléni Muzeum képeslapgylijteményének jovoltabol. Az épiiletfényképek a
melléképiiletek esetén azért fontosak, mert az udvart is dbrazolhatjak, itt pedig tobb
targy megjelenhet, és a mizeumi udvar ¢életszerli kialakitasat is el0segitheti a felvétel.
Egyébként alapvetd fontossagiiak az épiiletfényképek a szabadtéri muzeoldgiaban,
hiszen az épiiletek barmilyen épitészeti jellemzdihez szolgalhatnak adattal: tet6fedés,
vakolatdisz, homlokzati kialakitas, eresz stb. A riportfényképezéshez készitett képeket
sokszorositasra szantdk, a fotoriport hirlapi tudosités, ezeknek a felvételeknek nagy a
torténeti értéke.*

Az Eszak-magyarorszagi falu esetében Gényey Ebner Sandor felvételeit lehetett
a legjobban felhasznalni. Rengeteg zempléni fotdjan rogzitette a kabolads kemencéket
példaul, ezekkel a felvételekkel kapcsolatban pedig a kemencék kornyékének, a
felhasznalt targyaknak az elemzése is tovabbi informaciokkal szolgalt: sokat segitett az
erd6horvati berendezés kialakitasaban a kabolas kemencék tervezésén tul. Ugyancsak

hasznosak voltak a cserépvaraljai barlanglakas-bels6krél készitett felvételek. De

46 SZILAGYI Miklos 1986. 31.
7 SZILAGYI Miklos 1986. 31-33.
48 SZILAGYI Miklos 1986. 34.
49 SZILAGYI Miklos 1986. 34-35.

127



nemcsak a belsd, a kiils6 felvételek is hasznosak, sok esetben a fotokon szerepld
emberek kezében vagy kozelében is talalhatok targyak. Az udvarok fényképezésével
szintén tobb targy megismerhetdvé valik: istallok falan, csiirok alatt 1évo targyak tipusa,
pontos helye. Erdemes tehat ezeket is atbongészni a kiilonbzé mizeumok fototaraiban.
A legnagyobb mennyiségii fotot a Néprajzi Muzeum fototaraban tudtam atvizsgélni.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum sajat fototaraban is tobb kép talalhato, foként
azok, amelyek a bontasokat megelézden késziiltek az enteriérokrdl. Ezek a
berendezések torténeti vazlatdhoz jarultak hozza.

Tovabbi fontos fotdforrasnak tekinthetok maguk a falvak, ahol tulajdonképpen a
mas célbol készitett felvételek gyiijthetdk (portrék, csoportképek, kiilonbozd események
megorokitése). A csaladi fotok szama tetemes, hiszen tarsadalmi-gazdasagi helyzettol
fliggden, a zart paraszti kozosségek felbomlasaval, a polgari, varosi, munkaskultura
befolyasara a 19. szdzad masodik felétdl megjelenik a fotografia a falusi
haztartasokban.”® Az imolai fotokiallitashoz végzett gyljtdbmunka sordn sikeriilt
rengeteg csaladoknal, tdjhazaknal, polgarmestereknél Osszegytijtott fotdt beszkennelni
¢és elemezni. Tobb olyan volt, amelyrdl pontos adatok alltak rendelkezésre, igy a rajtuk
megjelend targyak informativak voltak, az adatokat a berendezések kialakitasanal is
figyelembe lehetett venni.***

A képek azonban hamar besotétednek, tonkre mennek, vannak, amelyek
eredetileg is rossz mindségiiek. Sabjan Tibor segitségével azonban szamitogépes
technika alkalmazasaval ezeket a felvételeket is sikeriilt kijavitani: a legjobb példa erre
a mnovaji berendezésrél késziilt régi képek rendbetétele, a szobai felvétel
kivilagositasakor kideriilt, hogy a falon fiiggd képek pontosan mit abrazolnak, és milyen
szentképekre van sziikség a berendezéshez.

A képeket kritikaval kell megkozeliteni, ahogy erre Szildgyi Miklos is utalt:
»Mert a fényképezdgép ,,objektivja” mindig a fényképkészitd ,,szubjektumnak” a

vilagrol alkotott képét/véleményét kozvetiti, a ,,jobb” képmindség sziikségszeriien a

“OKUNT Erné 1995. 52.

*1 Kunt Erné megfogalmazza, milyen adatok gyfijtésére van sziikség: a készittetés, felhasznalas adatai, a
fényképekhez fiiz6d6 szokasok, viszonyok feltarasa, tartalmuk mogottes rétegeinek vizsgalata mind
elengedehetetlenck. Lényeges még: a készités ideje, helye, készitd, készités modja, a kép mérete,
témaleiras, a fényképek hatoldalanak feliratai (kézirdsos, nyomtatott), kiegészitd tartozékok, diszitd
kellékek, a fénykép helye (kozszemlére kitett, albumban 1év6: az elobbiek tipikus helye). A nyilvanossag
szamara szant képek csoportjai: az egyént azonositd képek, az egyéni életht, csaladtorténet fontosabb
forduldinak tinnepét dokumentald képek, az egyének tarsadalmi statusat deklarald képek, valamely
kozosségbe tartozast bizonyitd képek, tavollevd személyeket helyettesitd, rajuk emlékeztetd képek, illetve
a kellemes emlékre emlékeztetd képek. Fontos tovabba a kiilonb6z6 vonatkozasok feltarasara iranyulo
interjuk készitése is. 1995. 28-31.
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fényképész mester/fotomilivész tudasaba — szandékaiba — vagyaiba beagyazodva
jelentkezik. Nem lehet példaul fliggetlenitenlink a paraszti munkardl, életmodrol,
szokasrol készitett, amigy igényesen komponalt €s vilagitott fotdt attol a tarsadalmi €s
kulturdlis kozegtdl, amely a fotomiivészet més-mas irdnyzatainak annak idején a
1étjogosultsagat biztositotta.” A két vilaghdbort kozotti idilli reprezentaciot késébb a
nyomor tulhangstlyozasa kovette.*® Ennek ellenére barmely képen taldlhaté olyan
részlet, informécid, amely hasznos lehet.

A néprajzi terepmunka sordn ¢én is folyamatosan készitettem fotokat,
adatkozlokrdl, épiiletekrol, targyakrol, a munkafolyamatrol (targygytijtés stb.), illetve
dokumentéalni kivant néprajzi jelenségekrdl. Egyes folyamatok dokumentalasanal
fontos, hogy ne szelektaljunk, és ne a sajat prekoncepcionkhoz alakitsuk a valosagot,
igy alakitva a felvételt."® A fotok szama ezres nagysagrendii a digitalis technika
alkalmazasdbol adodoéan. A fotd az alapja a kutatasnak, az elemzésnek és a
prezentacionak is, %4 igy tobb funkciot tolt be egyiddben, ez pedig meghatarozza a kép
készitését is.

A fotok elemzésénél kell kitérni a digitalis technika elényeire: a hatalmas
memoriaval rendelkezd fényképezdgépekkel tobb szaz, tobb ezer kép elkészitése valik
lehetdvé a felvétel pillanataban eddig sziikséges szelekciot megsziintetve, kiilsd és belsd
térben egyarant; a képek eldallitasa olcso, a gép konnyt, kicsi, gyorsan dolgozik, a kép
visszanézhetd, hamar adatolhat6 és esetleg meg is ismételhetd, a fényképalanynak
megmutatva 0j narraciot idézhet el8.* Olyan képekbél is nyerhetdk ki adatok a
jovoben kiilonb6zd kutatasi célokbol, amelyekrdl eredetileg nem feltételeznénk, ezért
érdemes mindent lefényképezni, hiszen igy is hidnyozni fognak egyes felvételek az
adatok Osszesitésekor. A fotok lehetOséget teremtenek arra is, hogy egyes jelenségeket
kiilonbozd vonatkoztatasi rendszerben vizsgaljunk, egymastdl tavol alld informéaciokat
kozelitsiink.*® A sok felvétel azonban megneheziti a dokumentaciot, sokkal tobb adat
rogzitésére van sziikség, a felvételek ugyanis csak akkor lesznek teljes értékiiek, ha
megfeleloképpen adatoltak. Ez egy hosszabb kutatout soran nagy munkat r6 a kutatod
muzeoldgusra. A képeket késdbb nagyon jol fel lehet hasznalni, a sok részletfotd6 nem

csak a néprajzost, de a mérnokot is segiti a tovabbi munkaban. Az adattarba keriild

402 S7ZILAGYI Miklos 2003a. 122.
%83 BERES Istvan 2007. 317.

4 NAGY Karoly Zsolt 2005. 91.

% NAGY Karoly Zsolt 2005. 93. 97.
8 NAGY Karoly Zsolt 2005. 105.
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képek azonban az FEszak-magyarorszagi falu tijegység esetében mas célra is
hasznalhatok: igy illusztracios anyagként tablokon, molindkon, eléadasokban, virtualis
jatékban, de a sort tovabb is lehet folytatni. Eppen ezért mar a korabbiakban is fontos
volt nemcsak az épitészeti jellemzok, épiiletek foton vald rogzitése, de az emberek,
szokasok, pillanatok, hangulatok dokumentaldsa is — még akkor is, ha az esetleg mas
iranyultsagu volt, mint a lakohaz altal bemutatott tematika. Képeket készitettem a
filmfelvételek kozben is, igy sokrétli dokumentacié sziiletett egy-egy folyamatrol,
természetesen ezeknek az alkalmazasa is tobb iranyu, kiallitdsokhoz, tablékhoz lehetett
felhaszndlni o6ket. A képek segitségével készitettiink inventariumot mérndk
tajegységfelelds kollégdmmal az altalunk dokumentélt Utmenti fesziiletekrdl, ezaltal
eldsegitve az utmenti fesziilet kivalasztasat, és képekben kozvetitettiik a falvakhoz
fliz6d6 érzéseinket a polgarmesterekkel valo kapcsolatkiépités soran is, mikor fotokbol
Osszeallitott vetitést tartottunk a kutatasrol, felhasznalva azokat a hangulatfelvételeket,
amelyek az adott kozséget dbrazoltak.

A fényképek elkészitéséhez sziikséges a tulajdonos hozzajarulasa a késobbi
problémak elkeriilése végett. A képeket azonban hasznaltam arra is, hogy szorosabb
kapcsolatot épitsek ki az adatkdzl6kkel, volt olyan eset, hogy a papirra nyomtatott képet
postan vagy személyesen vittem el helyi segitémnek, de arra is akadt példa, hogy mas
foldrészen €16 unokdjadnak e-mailben tovabbitottam képeket a nagymamérol, ezaltal
sokkal kozelebb keriiltem az interjiialanyhoz.

Szintén a digitalis technika eldnye, hogy nem kell elkérni a tulajdonosoktol a
sajat tulajdonu régi fényképeket, egyszerlien hordozhaté szamitdégép és szkenner
segitségével szinte barmirdl készithetiink jo mindségli masolatot. A sajat, személyes
felvételek és csaladi albumok lehetdséget teremtenek arra is, hogy a fényképek
kommunikativ karaktere altal perszonalis vagy familiaris narrativakat gytijthessiink a

, . 467
kutatas soran.

Képeslapok

Az Eszak-magyarorszagi falu tijegység elOkészitése soran képeslapokat is
hasznaltam fel forrasként. A szerencsi Zempléni Mizeumban t6bb szazezer darabbol
allo gylijtemény talalhato, tematika és idérend szerint rendszerezve — ezeknek egy része

digitalizalt valtozatban az interneten is hozzaférheté a www.arcanum.hu weboldalon. A

képeslapok témdjat Petercsak Tivadar osztalyozta a képes levelezdlapokrol irt

67 BERES Istvan 2007. 319.
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konyvében: a lapok kozott legnagyobb szamban a varosképek és tajképek jelennek meg,
mozaikképes valtozatban vagy egy nagyobb képet megjelenitve. A varosképek mellett
ezeken a lapokon népviseletbe 61tozott alakok vagy a telepiilésre jellemzd termékek is
lathatok egyes esetekben, falvakrol képeslapok egészen a 19. szazad végétol késziilnek.

A kovetkezd tematika a kozlekedési eszkozoké, a varosképi lapokon
vizsgalhatok a jarmiivek is, de kiilon is megjelenhetnek a hajok, vasuti témaju képek
stb. A néprajzi muzeoldgia szempontjabol azonban a népéleti, népmiivészeti tematikajua
képeslapok a legfontosabbak. A negyedik csoport a torténelem, politika, propaganda
témaju képeket tomoriti, az 6todik pedig az alkalmi lapok csoportja.468

A képeslapok tobb tipusa is felhasznalhat6 szabadtéri kiallitdsi célokra. A
teleptilésenként kereshetd, varosképeket és tajképeket megjelenitdé képeslapok kozott
tobb is kapcsolodhat a kutatni kivant faluhoz, a telepiiléseket bemutatd lapokon pedig
altalaban latszanak az épiiletek, kozterek, legfontosabb kozépiiletek — esetleg emberek
is. Kivételt képez az, ha valamilyen latvanyossag is kapcsolddik a telepiiléshez, mert
akkor ezek nagyobb hangsullyal szerepelnek a lapokon — pl. fiizéri var. A telepiilést
bemutatd, mozaikképes lapokon a lakohazakkal kapcsolatban a mar emlitett épitészeti
részletek fontosak: kerités megléte, haz kiils6 megjelenése stb. Szerencsére a képek
tobbsége datalhatd, hiszen a hatoldalon taldlhatd szoveg, datumozas segit a pontos
idébeli elhelyezésben. Igy az épitészeti kutatasokhoz, illetve a telepiiléstorténethez
hasznosithat6 leginkabb ez a tipust kép.

De van masik csoport, ami figyelmet érdemel, ezek pedig a néprajzi témaju
képeslapok — akar fényképfelvétel, akar rajz formdjaban. A képeslapokat
idegenforgalmi céllal készitették, a helyinek tartott sajatossdgokat kivantdk veliik
bemutatni, az adott kor vizudlis sztereotipidinak felhasznalasaval. Kevés a természetes
kozegben, paraszti munkat abrazolo kép, és hangstlyosak a bedllitott kompozicidok. A
témak kozott azonban megtaldlhatok a népi gazdalkodas, népi épitkezés, paraszti
kozlekedés, teherhordds, vasarozas €és a régi népszokasok is. A tdjegység szempontjabol
tovabbi fontos adat, hogy az egri Baross-nyomda rengeteg képeslapot forgalmazott a
kornyékbeli falvakrol, féleg népviseletbe 61tozott emberekkel, de egy-egy népszokasra
valo6 utalassal is. *®°
Nemcsak kiilsé képeket, illusztracidkat, de enteridrt is fel lehet fedezni ezeken a

képeken. Ezen kiviil a leglényegesebb elem a képen szerepld figurak oOltozete — igy

468 pPETERCSAK Tivadar 1994. 33-54.
489 PETERCSAK Tivadar 1994. 42-46.
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viselettorténeti szempontbol is értékelheték a képek. Fontos szerepet kapnak a
népmiivészeti témaju lapok is, amelyek faragdsokat, szotteseket stb abrazolnak.*"
Persze esetlinkben a targyakat, enteriéroket eldtérbe helyezd képek a leghasznosabbak.
Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kutatisakor a képek koziil olyanokrol is
gyljtottem adatokat, amelyeken novények szerepeltek: igy példaul datalt levelez6lapon
1év6 leander, edényben az udvaron. A néprajzi tematikdji képek altalaban egy-egy
ismertebb népcsoporthoz kotédnek — pl. matydkhoz.

Még nagyobb lesz a jovében a jelentdsége a képeslapoknak, hiszen a 20. szazadi
falu tajegységgel kapcsolatosan mar joval tobb darabot lehet az adott korbol
felhasznalni.

A képeslapok nemcsak adatokat kozvetitenek, de targyként megjelenhetnek az
enteriérokben — kizardlag azokban a kiallitasi idokben, amikor a képeslapkiildés mar
szokassa valt, ekkor a képeslap dekoracios elemmé is valhat, kikeriilhet a falra, képek
kozé. A tajegység domahazi épiiletében archiv fényképek vizsgalatakor deriilt ki, hogy a
falra akasztott képek koziil kettd valdjaban képeslap — mindkét darab madarat abrazolt.
A képeket tovabbitottam a Zempléni Muzeumba, ahonnan megkaptuk az eredeti
képeslapok beszkennelt valtozatat, amelyet kinyomtattunk ¢&s elhelyeztiink az

enteridrben, a szoba falan Ggy, ahogyan az eredeti felvételen szerepelt.

lllusztraciok
Nemcsak az archiv fotok informativak, de a korabeli épitészeti szaklapokban

vagy akar konyvekben (pl. Malonyay-sorozat) megjelentetett illusztraciok is.** Ezek
belsSket is abrazolhatnak: igy a Magyar Epitémiivészet 20. szazad elejérdl szarmazo,
1912-ben megjelent szamaban egy siroki barlanglakas belsé terét megjelenité képet
talaltunk, ezen még az is kivehetd, hogy a berendezés részeként megjelend vetett agy
festett, mellette komadd 4ll, a komoéd felett pedig kiilonbozo targyak fiiggenek a falon.
Ide tartoznak a Malonyay-kotetekben megtalalhatéd illusztraciok is, amelyek bar nem
feltétleniil belsoket abrazolnak, hasznosak lehetnek a targytipusok megismerésének

szempontjabol.

" PETERCSAK Tivadar 1994. 42.

1 Dr. Zentai Tiinde, a Dél-Dunantil tajegység muzeologusa a kiallitas csokolyi hazat a Malonyay-
kotetben megjelent illusztracié alapjan rendezte be. MALONY A Dezs6é 1912. XXXV. Tabla Kis Farkas
Péterék szobdja.
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Ujsdgok

Erdemes bizonyos ujsagok attekintése is, persze ez nehézkes folyamat, és
kevesebb eredménnyel kecsegtet. Vannak azonban elektronikus formaban
megjelentetett ujsagok, igy példaul a Vasarnapi Ujsdg, amelynek szamait CD-
formatumban lehet olvasni.*’ [gy a keresés is konnyebb, sét, targyszavakra, telepiilések
nevére is ra lehet keresni az elektronikus valtozatban. A Vasarnapi Ujsagot jol
hasznositottam a Felfoldi Mezdvaros csizmadiamiihelyének kialakitdsakor, a
csizmadiakra vonatkozd cikkek szama ugyanis rendkiviill magas volt. Az ebben az
ujsagban megjelend adatok legfOképpen a telepiiléstorténetek megirasaban segithetnek,
egyes mesterségek mindennapjainak megismerésében, a hirdetések targytipusok
elterjedésének vizsgalataban.

A helyben megjelend lapok atolvasasa tobb id6ét igényel, elszort adatokat
biztosithat egy-egy telepiilés torténetéhez kapcsolddva.

Katalégusok

A kiilonbozo kereskedések, gyarak katalogusai szinte a legfontosabb forrasok,
rendkiviil megbizhatoak. Ezekbdl egyértelmiien kideriil, hogy hol, milyen tipust
targyak voltak elérhet6k az emberek szamara — a falvakban a Hangyaszovetkezet
katalogusainak tanulmanyozasa hasznos (pl. 1927-ben kiadott Hangya katalc')gus,473
1904/1905-6s Reményik-féle, kolozsvari arjegyzék®’®). A kataldgusokban a targyak
neve mellett tObbszor abra is szerepel, ezen kiviil az arat és a targy alapanyagat is
feltiintetik. Az 4arak alapjan azt is mérlegelni lehet, hogy egy-egy parasztcsalad
jovedelméhez mérten megengedhette-e maganak az adott targy megvasarlasat. Forditva
pedig egy-egy targy mizeumba szallitasanal a katalogusok alapjan donthetd el a targy
pontos készitési ideje.

Az Eszak-magyarorszagi falu tijegység esetében is tobb targyrol informalédtam
a katalégusokban egy-egy berendezés kidllitasi idejének meghatdrozdsa utan, hogy
tudjam, milyen tipust keressek: igy mosdoallvanyrol, papir alapanyagu targyakrol a
papir installaciok minél autentikusabb megjelenitése miatt, hurkatoltérél a disznotor
helyes eszkozanyaganak kialakitdsdhoz, zoméancos edényekrdl és siitéformakrol a

novaji, siitéformakat bemutato kamara tarlat rendezéséhez. Erdekes volt egy

472 1854-1921 kozotti idészak példanyai elérhetdk digitalis formaban,

*3 Budapest. ,,Hangya” Termel8-értékesits és fogyasztasi szovetkezet, a Magyar Gazdaszovetség
szovetkezeti kdzpontja arjegyzéke vas-, iveg-, porcelanarukrol és mezégazdasagi gépekrol.

4% Arjegyzék Reményik 1. és Fiai vas-nagykereskedésébél. Kolozsvart.
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marianosztrai adat, miszerint a Pdrisi Nagy Aruhaz katalogusa a berendezés részét

képezte egy haztartasban, ezt nézegették a gyerekek szivesen.

Tajhazak berendezései
A telepiilésen alapitott tdjhazak anyaganak ismerete szintén hasznos adatokkal

szolgal. Ha nem a megyei muzeumnal dolgozé néprajzkutatd dolgozta ki a berendezési
tervet, akkor a helyiek szovetkeztek és allitottdk Gssze az enteridrt, ez hiteles lakasbelsd
elérését is jelentheti. De nem minden esetben megfeleld az enteridr, tobbszor ugyanis
egy targyféleségbdl sok tipust is kiallitanak, nehogy a targyat felajanldo személy
megsértdédjon, esetleg nem megfeleld helyiségbe kertilnek egyes darabok. Sokszor nem
egyezik a bemutatasi id6 és a kialakitott berendezés — néha még bemutatési idd sincsen.

A kiilonboz6 targytipusok azonban mindenképpen figyelmet érdemelnek, hiszen
ezekbdl kiindulva el lehet kezdeni a gytijtést, meg lehet oldani a rekonstrukcidk
készittetését is, nem ritkan helyi mester segitségével.

A jol berendezett tdjhaz legfébb elénye azonban a targyak elhelyezésének
megismerése, a bemutatott berendezési forma értelmezése, ¢és ebben a targyak
tipusanak, szamanak ¢és helyének elemzése a legfontosabb informécio.

A tajhazak berendezéseit mindenképpen kritikéval kell szemlélni, de sok esetben
a helyben megdrzott tdjhazak analogiaként értelmezhetok. A tajhdzakrol manapsag mar
tobb irott, nyomtatdsban megjelent forrds szol, ezeknek egy része a Tajhazszovetség
altal megjelentetett kiadvany, foként a Tajhazi Hirlevél vonatkoz6 szamai, de 1étezik pl.

5

a Hont megyei tdjhazakat bemutato kényv47 is. Ebben a régio tajhazainak szoveges

bemutatasa mellett képek is talalhatok, igy tobb lakasbelso is megismerhetd.

Weboldalak

A régiségek hatalmas mennyiségét kinaljak fel eladasra az internetes feliileteken,
kiilsnbdz6 arakon.*® A weboldalak tanulmanyozdsa azonban nemcsak a vésarlés
céljabol megfeleld, hanem bizonyos targyak tipusainak megismerésére is, a valtozatok
feltérképezésére, az informéaciok nem mellékesen az arképzésben is segitenek a
terepmunka sordn. A targyakrol talalt informdaciot kritikdval kell kezelni, hiszen nem
feltétlentil hozzaértdk, a targyat ismerdk hirdetik dket.

Az aukcidés oldalakon kiviil természetesen barmilyen internetes oldal

felkereshetd, adatok ¢és képek keresése szempontjabol (tobb néprajzi jellegli iras

" CSAKY Karoly 2007.
8 Ld. A targygyiijtés modszertani kérdései fejezetet.
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elektronikus formaban elérhetd a vildghalon), tajékozodasképpen, mivel nagyon sokan
toltenek fel informaciokat gytijteményeikrol, irasaikrol, tapasztalataikrol. Erdekes példa

a www.zomanctabla.hu, amelyen zomanctablak és — dobozok teljes katalogusa

talalhato.

Targygylijtemények

A kiilonb6zé muzeumok targygylijteményeinek megismerése szintén a
targyakrol valo tudast boviti. A Néprajzi Muzeum targyai kozott tobb olyan is talalhato,
amelyet eredetileg az akkor még az intézmény kiilén osztalyaként mikodé Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tervezett kidllitdsai szamara vasaroltak. Ezeken kiviil sok targyrol
szakmailag igényes targyleird kartonokat gyartottak a Néprajzi Mlizeum munkatarsai,
az ezeken 1évo, készitésre €s hasznalatra vonatkozd informaciok jelentds segitséget
jelentettek a funkcidra, hasznalatra, esetenként a targy berendezésben elfoglalt helyére
vonatkozdan. A kivalasztott targyakrol késziilt fotok 6sszehasonlitasra is alkalmasak.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében a Néprajzi Mizeum
butorgyiijteményében 1évo Osszes észak-magyarorszagi targy adatait atnéztem. Ennek
nehézsége az volt, hogy nem egységesen volt jeldlve a szamitogépes adatbazisban a
gyljtés/hasznalat helye: igy a Heves megyei, Nograd megyei, gdomori, Borsod-Abauj-
Zemplén megyei targyakon kiviil a felfoldi, felvidéki és észak-magyarorszagi
keresOszavakra is ra kellett keresni a kiallitasban szerepld falvak nevén kiviil. Ebbdl
kideriilt, hogy melyik tadrgyat honnan gytijtotték, azok milyen tipustiak, mi szerepel a
leirasukban. Mindez hozzésegitett ahhoz, hogy a berendezéseket minél hitelesebb
adatok alapjan alakithassuk ki.

A Néprajzi Muzeum targyegyiittese azonban a szomolyai pincehdz summasokrol
sz016 kiallitashoz volt a leglényegesebb (a novaji konyha konyha-padjanak leirdséan tal),
mert egy mezdkovesdi summas, Gari Takacs Margit targyait K. Csilléry Klara ugy
gyljtotte Ossze, hogy a leirdkartonokon szerepeltetett minden, az adott targyrol
megtudott informaciot. Mivel a szovegek rendkiviil érzékletesek, személyesek ¢és
informativak, minimalis roviditéssel targyfeliratokként szerepeltetettem dket a kamara-
kiallitasban, természetesen nem a nyilvantartott targyak kolesonzésével, hanem hasonl6
targyak szerepeltetésével. Vagyis a megismert szoveg inditott arra, hogy a kiallitasban
felhasznaljam Oket valtozatlan formaban.

Ezen kiviil az egri Dobo Istvan Varmlzeum anyagat is atnéztem, ebben az

esetben specialis modon: telepiilésre vonatkozd kereséssel. A targygyiijteményben
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fellelheté hatalmas mennyiségli noszvaji targy listajabol rengeteg adatot lesziirtem: a
targyak tipusan, elterjedtségén kiviil a helyi elnevezéseket is megismertem — ez egy
olyan elény, amelyet mindenképpen ki kell akndzni a jovoben az interpretacid soran,
hiszen a helyi jellegzetességek megdrzése ¢€s tovabbadasa a cél, és ez sokkal
szorakoztatobb egy-egy furcsanak tiind, vagy érdekes targynévvel kiegészitve, amit mar
a helyiek sem ismernek.

Egyes gylijteményekben azonban nem a telepiilés volt a keres0szo, hanem maga
a targy, igy a mezokovesdi Matyd Muzeum raktaraban talasok és konyhapadok utan
érdeklddve bukkantam igazi kincsekre.

A miskolci Herman Ott6 Muzeum raktira is tovabb bdvitette a targyakrol
felhalmozodo tudast, igy tobbek kozott sikeriilt észak-magyarorszagi virdgcserepet
talalni, amelynek alapjan elkezdhettiik az installdcios virdgcserepek legyartatasat.
Sajnos ebbdl a targytipusbol nagyon kevés maradt fenn.

A séarospataki Rakoczi Muzeum targyraktarabol szarmaznak azok a butorok,
amelyekrol hiteles mésolatot készitettek a Szabadtéri Néprajzi Muzeum munkatarsai — a
satoraljaujhelyr butorkdzpont termékeit nagy mennyiségben Orzik raktdron, ezeket
tanulmanyozva a kiallitdsi idéhoz leginkabb illd darabokat sikeriilt kivalasztani a
filekhazi épiilet berendezéséhez.

A muzeumi targygytjteményeken kiviil a magangyiijtemények megismerése is

adatokkal szolgalhat bizonyos targytipusokrol.

Néprajzkutatok

A néprajzkutatok felkeresését kiilon kell szerepeltetni a néprajzi gytijtés
lehetséges ,,forrasai” kozott, hiszen tanacskozas egy-egy téma szakavatott kutatdjaval
Ujabb szempontok, informaciok megismerését jelentheti. A néprajzkutatok egy részének
rdadasul tobb ki nem adott sajat gyiijtése, fotdja van, amely szintén hasznos lehet.

Az Eszak-magyarorszagi tajegység tervezésekor kapcsolatot vettiink fel Jand
Akossal, aki megismertetett a korabban tervezett, de meg nem valdsitott Borsod-Abatj-
Zemplén megyei regionalis szabadtéri mizeum koncepcidjaval. Az ehhez sziikséges
kutatast elvégezve tobb épiiletrdl beszamolt, fényképekkel kiegészitve, és ez a mi
(Roman Arpad mérnokkel kozosen tovabbgondolt) tajegységi koncepcionkat is
befolyasolta, hiszen ennek a hatdsara kezdtiink talpas-vazas, sovényfalt, alapincézett

épiiletet keresni.
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Fényképeivel segitette a munkénkat Petercsak Tivadar, aki Filkehédza
mindennapjait dokumentalta az 1950-1960-as években, igy sokkal tobb archiv felvételt
tudtunk az imolai fotokiallitasba emelni, mint amennyi muzeumi adattarakbol
szarmazott. Ezen kiviil filkehdzi kutatdsai alapjan az jraépités és berendezés egyéb
kérdéseiben is hozza fordultam.

Limbacher Gébor a réomai katolikus kiskadpolnak felkutatdsahoz nyujtott
segitséget, mig Veres Gabor, aki az észak-magyarorszagi lakaskulturabol irta doktori
koszonetet mondani tovabbd Viga Gyuldnak, Kapros Martanak, Balassa M. Ivannak,
Florian Marianak, Palddi-Kovécs Attilanak, Fiizes Endrének, Cséaszi Irénnek, Zabratzky

Evéanak, Foldi Viktorianak és F. Toth Balazsnak.

Helyi segitség

A telepiiléseket, a telepiiléstorténetet, a lehetséges adatkdzloket azonban
leginkdbb a helyiek ismerik. Ki kell hasznélni ezt a szellemi t6két, mert igy sokkal tobb
¢s szinesebb anyag all rendelkezésre a munkéhoz. A helyi segitség lehet barmilyen: a
korabbi rendszer szerint felkeresett papon vagy lelkészen,*’’ taniton kiviil ma mar a
polgarmester, egy érdekl6do jegyzo, egy falubol elszarmazott ird, egy diplomas fiatal,
egy nyugalmazott tanar vagy konyvtaros, a tajhdz gondnoka, netalantan a telepiilésen
miikodo régiséggylijto rengeteg segitséget tud nyudjtani. Tudjak, kit érdemes felkeresni,
ki alkalmas interjukészitésre, ki ismeri a legjobban a falu hagyoméanyait, torténetét,
esetenként tudjak azt is, hogy hol lehet targyakat gytjteni, kiknek elad6 a hagyatéka.

A tajegység eldkészitése soran igy sikeriilt tobb telepiilésen olyan fiatalokra
bukkanni, akik tovabbtanulasuk soran a falu torténetének egy aspektusardl irtak
szakdolgozatukat, és ennek masolatat rendelkezésiinkre is bocsatottak: igy Domahaza
gazdélkodaisérél478 és Szomolya hagyornényair(')l479 is plusz anyagot gyutjtéttem, amely
nem néprajzi tanszéken sziiletett dolgozat volt, igy masképp nem is sikeriilt volna
megtaldlni. Szintén Domahéazéaval és Szomolyaval kapcsolatban kell megemliteni egy-
egy irot: elébbi helyszinen Elek Menyhért480 tanitot, aki a helyi népdalokat jelentette
meg kiilon kotetben, utobbi telepiilésen Somogyi Dénest, aki rengeteg kotetet*™ irt a

szomolyai multrdl, és mindezt elektronikus formaban a rendelkezésiinkre bocsatotta. A

477 pL. Dr. BIRO Friderika 1993. 5.
478 ALABAN Péter 2008.

419 BAJZAT Orsolya 1999.

480 1997.

81 d. Szomolyat bemutato rész.
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szomolyai jegyzd régi fényképek gytijtésével foglalkozik, igy az altala Osszeszedett
képek a fototarunkat gazdagitottdk, de a példakat tovabb is lehet sorolni példaul a
noszvaji konyvtarossal, aki tobb, a telepiilés hagyomanyairol készitett filmre hivta fel a

figyelmiinket.

Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal

A néprajzi gylijtés soran, az Ujraépitési javaslatok megirasa elétt Roméan Arpad
mérndkkel megkerestiik a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal népi épitészeti anyagat. A
telepiilésenként rendezett felméréseket térképeztiik fel, illetve a kutatasok soran
készitett fényképeket néztiik at. A felmérések anyaga kiegésziti a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum adattaranak felmérési anyagat, az épiiletek megismerése nemcsak analdgiaként
szolgalhat, de kiindulopontként is egyes, a koncepciobol hianyzé épiiletek kereséséhez.
A felmérésekrdl masolatot kaptunk. Itt talaltuk meg a szomolyai, tdjhazként miik6do

pincehaz Gjjaépitésének muszaki adatait.

Térképek, katonai felmérések
A telepiilésekrdl készitett térképek tajegységi koncepciok kialakitasanal, a

muzeumi telepiiléskép meghatarozasanal, illetve az ujraépitési javaslatok haztorténeti
felgdongyolitésénél hasznosithatok. Ezek alapjan tobb esetben megallapithatd, allt-e haz
az adott telken a felmérés idopontjaban, milyen tajolast, mekkora épiilet lehetett. Az
adoosszeirasokhoz készitett térképeken kiviil a telepiiléstorténet szempontjabol is
lényeges katonai felmérések anyaga segitheti a munkat. A katonai felméréseket tobb
alkalommal elvégezték (l. 1780-1784, Il. 1806-1869, Ill. 1869-1884), a megrajzolt
térképlapokat szoveges informacidval is kiegészitették. A masodik katonai felmérés
térképei részletesebbek, pontosabbak lettek, mint az elsd, a katonai igények, illetve a
vasutépitések és folydszabalyozasok kdvetelményei miatt. A szelvényeken feltlintették a
tertiletek ¢s dilok neveit, Gjdonsag, hogy abrazoltdk a telepiilések nevét, a hazak,
némely esetben istallok szamat és befogadoképességét.*®

A tagositasi térképek elemzése a gazdalkodas kapcsan szolgélhat részletekkel. A
falvak hatarat, szant6foldjét és kiilteriiletét abrazold térképlapokon teriileti adatokat,

birtokosneveket is feltintettek.

482 2010. http://lazarus.elte.hu/hun/tanszjpg/tarlat/03.htm
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A tajegység esetében a 20. szazad eleji GOmor és Kishont varmegyét abrazolo
térkép483 segitségével hataroztuk meg a torténeti Gomor megye kiterjedését, és ez
alapjan végeztiik el a kisnemesi falvak kigytjtését is, azzal a céllal, hogy kisnemesi

lakdépiiletet talaljunk a tajegységbe.

Néprajzi filmek, a tajegység kutatasai soran felvett filmanyagok
A néprajzi kutatdsok soran jol hasznosithatok a néprajzkutatok altal kordbban

rogzitett néprajzi témaju, dokumentarista jellegli filmek. Ezeket muzeumok
archivumaban érdemes keresni, a legfontosabb gylijteménye a Néprajzi Muzeumnak
van. Filmjeikrdl katalogust is megjelentettek,484 amelyben a felvételek telepiilés és
tematika alapjan is kereshetdk, bar Hoppal Mihély az Ethnographia hasabjain mar 1972-

ben kozolte az elsd filmkatalogust.*®

Filmeket helyi televizidk, illetve a Magyar
Televizi6 archivuma szintén tartalmazhat, de maganemberek, éinkormé.nyzatok486 is
rendelkezhetnek kiilonbozd felvételekkel.

Kifejezetten a néprajzi dokumentalas céljaval filmet készitdk kozott elsdként
kell emliteni Gonyey Sandort, aki 1920-1944 kozott filmezett. Ebben az idészakban a
filmet kivonatként értelmezték, amely minden 1ényeges mozzanatot megdrokitett, de a
technikai korlatok miatt ekkor még sok belsé felvétel a szabadban késziilt, és tobb
folyamatot rekonstrudlni kellett a felvételek kedvéért. Gonyeyn kiviil Molnar Istvan
tancfelvételei érdemelnek emlitést, de rajta kiviil Bartok Béla is szorgalmazta a
filmezéssel torténd dokumentalast. Eléviilhetetlen érdemeket szerzett a néprajzi
filmezésben Keszi Kovacs Laszlo, aki a finn iskola elvei szerint dolgozott, a 1ényeg
megorokitésére torekedve. 1947-ben ujjaszervezOdott a néprajzi  filmezés a
Néptudomanyi Intézetben, majd ezt kovetden a Népmiivészeti Intézetben. Szots Istvan
¢s Raffay Anna szintén a néprajzi filmezés kiemelkedd alakjai, népszokasokat
megorokitd felvételeket készitettek foként az 1950-es években. 1951-t61 az ELTE
Néprajzi Intézetében is elindult a filmezés, majd a kdvetkezd fontos datum 1967, mikor
is Kodaly Zoltan elkészitette az elsé szinkronhangos filmet. Az 1960-1970-es években a
Magyar Televizio és a MAFILM vallalt oroszlanszerepet a filmkészitésbdl (ezek

professzionalisabb filmek, esetenként alacsonyabb szakmai szinvonallal), majd 1985-

%83 http://lazarus.elte.hu/hun/maps/1910/gomork.jpg Kiadatott a vallas és kozoktatasiigyi m. kir. Minister
ur megbizasabol.

“** TARI Janos et al. 1995.

8 HOPPAL Mihaly 1972. 142-154.

486 py, Szomolya: Hagyomanyos kébanyaszat, Hagyomanyos kéfaragas, Horgolt husvéti tojas, Hisvéti
pillanatok, Recekészités.
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ben engedélyezték a Néprajzi Muzeumban a Néprajzi Filmstadio megalapit:»flsélt.‘ls7

Kiilon emlitést érdemel a Szabadtéri Néprajzi Muzeum épililetbontasokat dokumentalod
film adatbazisa is.®® E mellett ki kell emelni a korabbi tajegységek megvaldsulasat
rogzitd felvételeket, igy a Dél-Dunantal és a Felfoldi Mez6véaros, vagy az Eszak-
magyarorszagi falu kiallitisok esetében.*®®

A filmek gazdagon dokumentalnak szokasokat, munkamozzanatokat, rogzitve a
kiils6 koriilményeket, mozdulatsorokat, kommunikacios finomsagokat, hangokat, egy
folyamat egészét. Erre a fényképezés nem képes, igy a filmek értelmezése uj
dimenzidkat nyithat meg a kutatisban, lehetéséget nyujt bonyolultabb jelenségek
megértésében azaltal, hogy a felvétel tobbszér megnézhetd. A modern technika altal a
megismerés elmélyiilhet, a pillanat és mozgas rogzitése lehetdvé valik, mizeumba keriil
az emberi interakcio, amely legfeljebb targyak révén fejezhetd ki.*? A filmek segitséget
nyujtanak a felnéttképzésben, lehet 6ket a targyakkal egylitt vagy kiilon vetitében
alkalmazni.***

A filmek forrasként vald hasznalata mellett a tajegység elokészitése soran tobb
filmfelvételt magunk is készitettiink, elére gondolva a filmek kiallitasban valod
alkalmazasan, kiakndzva a filmek lehetdségeit, hatasat (ezek a felvételek a film
nyelvezete alapjan az alcimekkel ellatott filmek és a direkt nyelvezeti filmek kozé

tartoznak®®?

). Felvételek sziilettek a kovetkezé témakban: a novaji nagykalacs siitése
(Batari Zsuzsanna), az erdéhorvéti perec siitése (Batari Zsuzsanna, Roméan Arpad),
pilisszentkereszti ostyasiités (Batari Zsuzsanna, Vass Erika, Hugyecsek Baldzs),
zempléni drotos totok munkdja (Batari Zsuzsanna, Hugyecsek Baldzs, Rizmayer Péter),
turds lepény siitése Domahazan (Batari Zsuzsanna), Szentcsalddjaras Patakon (Vass
Erika, Buzas Miklos, Busai Imrén¢), rdézsafiizéres tarsulat Mezokovesden (Batari
Zsuzsanna), summasok ¢letmodja (Batari Zsuzsanna, Hugyecsek Balazs), a noszvaji
hatikosar fonasa (Batari Zsuzsanna), novaji remélés (Batari Zsuzsanna, Hugyecsek
Balazs, Kovacs Levente).493

A latogatok vizualis kultura iranti igényét kielégitve, a fiatalabb nemzedékeket

megszolitva olyan folyamatokat filmeztiink, amelyeknek foton vald rogzitése mar

8T TARI Janos 2002. 91-150. HOPPAL Mihaly 1972. 137-138.

8 BALASSA M. Ivan 1997b. 215-216.

#89 K észitBk: Tari Janos-Zentai Tiinde, Tari Janos-Kemecsi Lajos, Tari Janos-Roman Arpad.
0 EEJOS Zoltan 2003a. 100.

L TARI Janos 2000. 325-326.

92 T ARI Janos 2002. 62.

498 A filmeket Hugyecsek Baldzs és Rizmayer Péter vagta.
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idejétmult, amennyiben elérhetd egy videdkamera, ami egyébként a részleteket is
kozelr6l mutatja: a Szabadtéri Néprajzi Muzeum eszkozeit hasznaltuk a felvételek
készitése soran, a digitalis kamera rendkiviil j6 mindségili, hosszu anyagok felvételét

tette lehetové. A filmeket nemcsak dokumentacios céllal vettiik fel, eleve szandékunk

494 gy

Voltak olyan felvételek is, amelyeket célzottan, mar eleve az enteriérben megjelend

volt felhasznalni dket a muzeumi tajegységben az interpretacio eszkozeként.

¢letmod-szituacid kiegészitésének terveztem: igy a novaji lakodalmas kalécs siitésérol
sz0lo felvételt vagy az erd6horvati perec siitését rogzitd filmet. E mellett a néprajzi
tematikaju filmek értékének felismerése vezetett az Eszak-magyarorszagi falu
tajegységében kialakitandd vetitéhelyiség koncepcidjahoz is, ahol a latogatok a
régiohoz kapcsolodo néprajzi filmeket tekinthetnek meg. Ezek a filmek olyan témakat
dolgoznak fel, amelyeknek bemutatasa targyakkal nem vagy csak nehezen oldhaté meg:
igy pl. kosarfonds, farsangi remélés, tehat foként a népszokasok, mesterségek és a népi
taplalkozas teriiletét feldolgozva. De nemcsak az észak-magyarorszagi régio tagabb
kultarajat mutatjak be ezek a felvételek, hanem egyes enteridorok témajat is tovabb
részletezik: pl. drotos totokat bemutato felvétel.

A filmek felhasznalasi lehetdségei alapvetéen meghataroztak a célkozonséget is,
ide sorolhatjuk az Osszes latogatot, magyarokat és kiilfoldieket, fiatalokat és iddseket
egyarant, mindez meghatarozta a film nyelvezetét, illetve a vagés és egyéb illusztraciok
felhasznalasanak maodjat is. Egy olyan film késziilt, amelyben az interjuk dominalnak,
ez pedig a szomolyai summaskiallitds filmje, melynek gerincét a szereplok
visszaemlékezései jelentik. Az interjuk alatt fontos a mély kontaktus kialakitasa, ehhez
fontos az, hogy csoportmunka folyjon, és a kutatdé az interjlialanyra tudjon
koncentralni.**

A filmek esetében is fontos a kritika, hiszen itt is el6fordulhat, hogy az
interjualany szubjektumén keresztiil megszépiil,*® atvaltozik a mult valosaga. Nem csak
az interjualany, de a kutat6 jelenléte is befolyasolhatja a felvételt. Ezeket minden
esetben megterveztem, az eldzetes szakirodalom alapjan tajékozddtam, a helyszinen
gyljtést végeztem, a kozremikddé munkatarsaimat informaltam a filmezendo

jelenségrol.*Y” Elézetes forgatokdnyv nem volt (ez el8segiti a filmotlet forgatas kozbeni

9% 1oy a kezdetektd] hatarozott céllal filmeztiink. Lényeges elére tudni, mire hasznaljuk a felvételt. V. &.

SZUHAY Péter 2007. 334.

95 SZUHAY Péter 2007. 337.

% A film a valosag szubjektiv leképzése. TARI Janos 2002. 161.
7V 5. SZUHAY Péter 2007. 336. Elokészitési szakasz fontossaga.
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folyamatos, rugalmas valtoztatasait**®)

, a meglévd nyersanyagot a megszerzett
ismeretek alapjan vagtuk, minden Iényeges mozzanatot bemutatva.

Nagyon nehéz volt megfelelé interjualanyt talalnom a filmek elkészitéséhez,
egyre kevesebben vannak, akik hagyomdanyos technikaval tudnak elvégezni egy-egy

munkafolyamatot,*°

netaldntan van kemencéjiik és szakértelmiik egy hatalmas kalacs
megsiitéséhez, mindezek mellett pedig vallaljak nemcsak a hangjuk rogzitését, de a képi
dokumentacidt is. Kifejezetten nehéz a népi valldsossdg témdjahoz kapcsolddo
felvételeket késziteni, igy példaul a rézsafiizéres tarsulat imadkozasanak felvételén ugy
éreztem, hogy a kiilsé megfigyeld és a kamera jelenléte egyes résztvevok személyes
érzéseit kissé zavarta. Ezeknek az alkalmaknak a megszervezésében sokat segithet egy
helyi kapcsolat — mint ahogyan az a fenti alkalommal Mez6kovesden is tortént, ahol
Bollok Matyasné allt rendelkezésiinkre.

A filmek elkészitésének konkrét problémajat jelentheti, hogy példaul egy-egy
ételféleség elkészitésénél hogyan fizetiink, ki biztositja a nyersanyagot — igy volt ez
példaul a domahazi lepénysiitésrol szolo felvétel esetén, vagy a drotos totnal, aki tepsit
hajlitott a felvétel kedvéért lemezbdl. Masik lehetséges akadaly, hogy a filmezni kivant
munkafolyamat nagyon hossza idot igényel: ezekben az esetekben 1ényeges az eldzetes
szervezes: a noszvaji hatikosar fonasanal erre elére gondolva a mesterember kiilonbozd
stddiumban 1évoé félkész darabokat készitett eld a felvételhez. Mindenképpen fontos
azonban, hogy egy mozzanat se hianyozzon a felvételrdl, még akkor se, ha elokészitett
részletek vannak. Elofordult az is, hogy a felvételt a helyszin méretei befolyasoltak,
hiszen példaul egy nyari konyha kicsi beltere nem ad lehetdséget konnyti felvételre: ez
volt a helyzet a novaji nagykalacs siitésének esetében. Szerencsére sikeriilt két
kameraval filmezni a novaji remélést, a drotos totok munkajat, ezaltal tobb perspektivat
bemutat6 felvételeink lettek, amelyek a vagasok soran gazdagitottak a filmet.

Az elbézetes koncepcio megléte segitett abban, hogy viszonylag koran késziiljlink
a modszertani kidllitds rendezésére, ezért az erdbhorvati, Egres utcdban 4ll6 haz
bontasakor Deim Péter segitségével mar késziilt szakszerti filmfelvétel. A filmes
dokumentécional kell emlitést tenni a tajegység épitésének filmen valod rogzitésérdl: ezt
belsd erdforrasbal és a kiilsés, kommunikacios cég tevékenységeként valositottuk meg.
Azért fontos, mert ezek a felvételek szintén segitettek a modszertani kidllitas

yjraépitésrol szolo filmjének rendezésében — ezek tehat az dnreflexiv felvételek.

%8 TARI Janos 2002. 169. SZUHAY Péter 2007. 342-343.
499 fgy alakult, hogy a borzsonyi hatikosar készitését mar nem tudtam filmre venni.
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Egy mondat erejéig érdemes kitérni arra, hogy a 20. szdzad tajegység esetében
mar érdemes lesz az otthoni, privat filmeket, home video-kat is felhasznalni a kutatasok
soran.”®
A filmek fontossagara kiilfoldi példa is akad, mint példaul a bukaresti
Falumuzeum, ahol 1990-t6] sajat studid6 mikodik, itt filmeket készitenek, illetve
archivalnak, filmfesztivalokat szerveznek, iskoldkkal miihelymunkat végeznek,
nemzetk6zi kapcsolatokat épitenek ki. A filmstudio kapcsan a helyi és nemzeti

r1: . r ] o r1, 501
médiamegjelenések szamat is megnovelték.

Magyar jatékfilmek, reklamfilmek, propagandafilmek

Lehet, hogy érdekesnek tiinik a korai filmmiivészet darabjainak vagy a két
vilaghaboru kozott készitett jatékfilmek forrasként valo értelmezése, pedig a vizsgalatuk
hasznos tapasztalatokat eredményezhet. A vidéket, falvakat, uradalmakat, cselédeket
abrazold jelenetekben altaldban egy 4altalanos képet kozvetitenek, igy egyes
targyféleségek, targytipusok hasznalatinak megjelenése informativ a kutatd
szempontjabol is. Természetesen ezek nem tudomanyos értelemben vett forrdsok, de
tampontot nyQjthatnak példaul egyes targyféleségek elterjedésével kapcsolatban.

Magyarorszagon a 19. szazad végétdl indult meg a filmezés, az elsé néprajzi
forrdsoknak a hirado jellegi felvételeket tekinthetjik. Ezekben a hirérték és a
kozmivelddési cél miatt, illetve a nemzeti identitas erdsitésének vagyabol kiindulva
tobbszor bukkan fel néprajzi téma. Az ezek utdn idében kovetkezd, 1910-1920-as
években késziilt némafilmek néprajzi vonatkozdsair6l mar tanulmany is sziiletett,
Florian Maria tollabol.>% A két vilaghabora kozott Gjra a hiradokban lehetett népéleti
témakkal talalkozni, majd 1923-ban megsziiletett a Magyar Filmiroda is, amely néprajzi
vonatkozasti professziondlis jatékfilmeket, néprajzi tematikdji hiradofelvételeket,
néprajzi kulturfilmeket ¢és dokumentumfilmeket készitett.®®® Mindezek érdekes
adatokkal, adalékokkal szolgalhatnak egyes lakadsbelsOkhoz, gazdagitva a targyakrol
val6 ismereteinket.

A tervezett 20. szazadi falu tdjegység kutatdsakor mar sokkal konnyebb a filmek
megitélésének kérdése. Az ekkortdjt készitett propaganda alkotasokbol nagyon sok

hasznos informaci6 deriil ki egy-egy évtizedrdl, a retr6 jegyében utolag is sziiletnek

00 SZUHAY Péter 2007. 345.

%01 Corneliu BUCUR 1998. 101-102.
592 ELORIAN Maria 1992. 323-336.
%93 TARI Janos 2002. 79-88.
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olyan alkotdsok, amelyek nagyon jol hasznosithatok. Mivel a jelent dokumentéljak, a
korszakban egyre terjedd reklamok, dokumentumfilmek ¢és jatékfilmek is segitségiil
hivhatok a targyak, lakasbels6k megismeréséhez. A filmek koziil tobb a vilaghalon is
elérhets.”™

Az Eszak-magyarorszagi falu tdjegység kutatisaihoz a fentebb felsorolt
modszerek szinte mindegyikét alkalmaztam, ez a metdodusok bemutatdsanal olvashat6.
Ezaltal jott 1étre egy adathalmaz, amely alapul szolgélt a lakasbelsdk kialakitasahoz.
Vannak azonban olyan lehetéségek is, amelyeket nem aknaztam ki, de hasznosak
lehetnének: igy ujsdghirdetésben megadott témaval kapcsolatos visszaemlékezések

gyljtése, iskolai osztalyokkal valo egyiittmiikodés kialakitasa.

504 p]. Budapest retr6: http://www.filmport.hu/movies/details/515,Budapest_Retro. Rekldmok:
www.retro.eoldal.hu, www.youtube.com, www.indavideo.hu. 2011. jalius 18.
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A targygyiijtés moédszertani kérdései

A tajegységhez felhasznalhato korai targyegyiittesek

A néprajzi gyljtések alapjan a kész tdjegységi koncepciot kdvetden
megfogalmazott targyi igény 5000-6000 darab targy gyujtését jelentette (végil 5900
darabot gytjtottem a kiallitashoz), figyelembe véve az el6z6 tajegységek tapasztalatait
¢s a lakdépiiletek szamat. Nemcsak mennyiségi, de — tobbek kozott — mindségi valtozok
is meghataroztdk a gyiijtés menetét: a tijegység célként tlizte ki minél tobb tarsadalmi
réteg bemutatasat, ugyanis a parhuzamos Felfoldi Mezdvaros tajegység az iparosokra,
borkereskedokre, zsellérekre, falusi kereskeddk életmodjara koncentrdl. Az Eszak-
magyarorszagi falu tajegység eredeti koncepcidja szerint a mezdvarosi sz016- és bor
monokulturan alapuld életmodot kiszolgald rétegeket (szegény- és kozépparasztok)
reprezentalja, illetve az észak-magyarorszagi teriileten ¢él6 kisnemesi utodokat. Ezzel
szemben a tajegység koncepciojanak alakitasakor tObb mas réteggel is sikeriilt boviteni
a bemutatast: igy az enteriérokon é€s targyi vilagon keresztiil megjelennek az uradalmi

505 Ez a

cselédek, a summadsok, a vandoriparosok ¢és a cigdny kisebbség is.
targyszerzeményezést tekintve azért fontos, mert ezzel parhuzamosan a bemutatott
targyféleségek sora is boviilt az egyes rétegekre jellemzé
targycsoportokkal/targytipusokkal.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység el6készitése soran, 1970-2005 kozott
foleg a bontasok alkalmaval tortént targygyijtés a kovetkezo telepiiléseken: Novajon
Kecskés Péter (214 darab) végzett kiterjedt gylijtomunkat, Erd6horvatiban Balassa M.
Ivan (68 darab), Marianosztran Cseri Miklds (535 darab) és a karancskeszi lakohaz
berendezéséhez Florian Maria (Mivel ebbe a berendezésbe a targyak tobb telepiilésrol
szarmaznak, nehéz pontos szdmot meghatdrozni, de a berendezés 80-90 %-at
elokészitette a néprajzos muzeologus.). Kecskés Péter végzett tovabbi szérvanyos
gyljtéseket, amelyek koziil tobb hasznalhatd volt példaul a pincék berendezéséhez
(ipolytolgyesi gytijtés). E mellett az adattari anyagban érdekes nyomra bukkantam az
elokészités idoszakaban: Kecskés Péter, aki a domahazi bontast vezette, tobb targyat
gylijtott Ozd-Bolyokrol, ami a telepiiléstdl nem messze talalhatd. Szerencsére ez a
targyegyiittes is tovabb erdsitette a meglévo és sziikséges targymennyiséget, és arra

hivta fel a figyelmet, hogy a kivalasztott falvak kozvetlen kornyezetébdl is torténhetett

% Err6] részletesebben 1d. a tajegység altal bemutatott rétegekrél szo16 fejezetet.
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targyvasarlas. A fent emlitett 187 darabos targyegyiittes tovabbi elénye, hogy hasznalati
targyak, butoregylittesek egyarant szerepeltek benne, és foldrajzi kozelsége miatt fel
lehetett hasznalni az igényesebb, polgariasult darabjait a nemesradnoti, kisnemesi
lakoéhaz berendezéséhez is. A targyegylittes tovabbi érdekessége, hogy az eladd
leszarmazottjaval, Kovacs Attilaval sikeriilt a targyak szdmarol, hasznéalatarol interjat
készitenem.”® A filkehdzi, mésolatban elkésziild berendezéshez az alapot egyrészt a
sarospataki Rakoczi Muzeum adta, mas része viszont K. Csilléry Klara gytijtésébol
meglévé darab volt, a Hegykoz mas pontjarol,”” vagy a Nyiriben 2005-ben folytatott
targygytjtés alatt szerzeményezett darabok.

Ezek a targycsoportok valtozd6 mennyiségiieck és mindséglieck voltak. Elsd
1épésként a legfontosabb a targyak megismerése volt, hiszen ez hatarozta meg azt, hogy
sziikséges lesz-e a tovabbiakban az adott telepiiléseken targygytijtést folytatni. A fentiek
alapjan nyilvanvalova valt, hogy Mdrianosztran és Karancskeszin nem sziikséges nagy
intenzitast gylijtdémunkaba kezdeni, de a tobbi telepiilésen mindenképpen tovabb kell
folytatni, és ki kell egésziteni az eddigi gyljtéseket. Az el6dok altal elvégzett munka
hasznos volt abban a tekintetben, hogy a napjainkban nehezebben gylijtheto targyakra is
Kiterjedt — igy példaul a festett butorokra: Novajrdl festett lada, tornyos agy ¢és talas
keriilt a Szabadtéri Néprajzi Muzeum targygyljteményébe, K. Csilléry Klara
gyljtésébdl pedig a satoraljatjhelyi butorkdzpont stilusjegyeit magukon viseld targyak.
Mivel ezek a gylijtések foként a bontas alatt folytak, a targyak foként a lakohazat
birtokld csaladtol szarmaznak, ami a magasabb foku hitelesség elérését biztositotta. A
tulajdonos csaladok felkeresése természetesen napjainkban sem lehetetlen (igy jutottam
el a Nagy csaladhoz Novajon, a Rissay csaladhoz Marianosztran, a Kis sunyi csaladhoz
Ozdon és Budapesten, a Csomo és Koscso csalad leszarmazottaihoz ErdShorvatiban és
a Csizmar csaladhoz Filkehazan), de az 1980-1990-es években bontott épiileteknél a ma
megtaldlt tulajdonosok mar a kovetkezd generdcidhoz tartoznak — igy nemcsak egy
masik korra emlékeznek, de a targyi vilagbdl is minimalis maradt meg szamukra. Ettdl
egyrészrol nehezebben valnak meg, hiszen csak egy-két dologrdl van szd (sokszor a
néprajzos altal O0ssze nem gylijtott, a testvérek, leszarmazottak kozott szétosztott
darabok talalhatok meg naluk, igy volt ez Novajon, ahol egy-két kép és tdnyér maradt a
sziil6k utdn a testvéreknél, nem mindegyikiik volt hajland6 tovabbi targyakat eladni az

intézménynek), és ahhoz érzelmileg ragaszkodnak. Masrészt az is eléfordul, hogy a

596 Batari Zsuzsanna gyljtése, Kovacs Attilaval készitett interja.
%07 PL. szék: 1994. 153. 1. Pusztafalu.
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crer

az esetben is érdemes gyiijteni, ha a csalad hajlandé megvalni a targytol, hiszen ha az
¢épiilet alkalmas rd, mas iddmetszetek bemutatdsahoz felhasznalhatok lehetnek a
targyak.)

A tajegység telepitési koncepcidjaban azonban a fent felsoroltakndl joval tobb
lakoéhaz szerepel, ¢és ezek koziil tobb ujonnan, 2006 oktoberében keriilt az
épiiletjegyzékbe, ami azt eredményezte, hogy semmilyen targy nem volt ezekbdl a
falvakbol a raktarakban. Az utdbbi csoportba tartozik a perkupai lakoéhaz, a szomolyai
€s noszvaji barlanglakasok, illetve a nemesradnoti épiilet. Emellett, bar a koncepcionak
a korai idészak ota részét képezik, nem volt gylijtés konkrétan Domahdzardl és
Filkeh4zéarol sem, az erd6horvati targyak szdma pedig nagyon kevésnek bizonyult egy
teljes berendezéshez.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Novajon minimaélis, a tobbi telepiilésen
azonban kiterjedt targygytijtésre volt sziikség. A marianosztrai targyegyiittesben tobb
olyan darab szerepelt, ami a kivalasztott bemutatési id6 utan késziilt, igy korlatozott volt
a felhasznalhatosaga. Tovabbi tanulsag volt, hogy a novaji berendezésbe be nem keriilé
targyak megfeleléek a noszvaji és a szomolyai berendezés esetében, mivel egy régioba
tartoznak, kozos vasarkozpontokkal (Eger, Mezékovesd). A targybejelentések soran
Mezkovesden sikeriilt nagy mennyiségii targyat gytijteni, ebbol tobb felhasznalhato volt
mind a szomolyai, mind a noszvaji berendezéshez, illetve a jovOben megvalositando
Kozép-Tiszavidék tajegység mezokovesdi kiallitdsaihoz. Az alabbiakban a munka soran

alkalmazott modszereket és azok hatékonysagat elemzem.

A targygyiijtes elvei

Barmilyen targy akkor valhat forrassa, ha fennmarad, kutathat6 és értelmezhetd.
Ehhez kiilonféle formacios folyamatokra van sziikség, amelyek altal a mult informécioi
adattd valnak. Ilyen formacios eljards a gytijtés, megdrzés és felhasznalas is. A
folyamatban az egyik legfontosabb tényezd, hogy mindez valasztas eredménye.‘r’08 A
szelekciot minden intézményben maés és mas tényezok hatdrozzak meg, természetesen
nemcsak rendszeres gyljtés, de Otletszerli gyarapodds is jellemzé a Muzeum
szerzeményezesei kozott.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum tajegységeinek enteridrjeiben alapvetd cél, hogy

a tulajdonos csaladtol gytjtsiik Ossze a lehetd legtobb targyat. Ha ez nem sikertil, vagy

%08 FEJOS Zoltan 2003a. 41-42. V. 6. FRAZON Zso6fia 2011. 73.
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csak korlatozottan megvalosithatd, a haz és- csaladtorténeti, illetve az életmodra és
lakaskulturara iranyulo gytijtésekre alapozva cél, hogy olyan targyakat helyezziink el,
amelyek ugyanarrol a telepiilésrdl szarmaznak, mint a lakohdz, ugyanabbdl a korbol
vagy korabbrol, mint a bemutatasi idOpont és ugyanattdl a tarsadalmi rétegtdl, mint amit
a tulajdonos csalad képvisel. Ehhez alapos gylijtémunkdra van sziikség és a targyak
minél pontosabb datdlasdra. Ezaltal a lakohdz egyediségében egy tipus megtestesitdjéve
valik.>® Az intézmény hivatalos targygyijtemény-fejlesztési stratégiaja azt is
meghatdrozza, hogy az alapkoncepcidhoz kotédden cél a nem kvalitdsos, nem
feltétleniil esztétikai értéket hordozé darabok gyiijtése, és rendkviili értékkel bir a
hagyomanyos modszerekkel gylijtott térgy.510

A hazat azonban melléképiiletek sora egésziti ki, ezeknek berendezése, helyes
értelmezése és a lakdéplilettel vald 6sszekapesolasa komplex feladat — altalaban ugyanis
olyan Osszetételben talalhatok meg a telken, ahogyan a lakohdz eredeti helyszinén nem
alltak soha: pl. egy méhes felallitasa olyan lakohaz mellett, amely mellett soha nem allt
méhes — ebben az esetben viszont kell-e a berendezésben a méhészettel, méztarolassal
kapcsolatos targyakat elhelyezni?

A masik szempont, amit szem el6tt kell tartani az, hogy a melléképiiletnek a
lakohdzzal megegyezd idometszetet kell reprezentdlnia (Bar eléfordulhat, hogy egy
korai lakohazban megvaldsitott kidllitasi id6 mellé ujabb gazdasagi épiilet keriil! Ebben
az esetben az ujabb épitmény szerkezetében valdszintileg korabbi tipust képvisel, és
hitelesnek kell tekinteni a kordbbi berendezést benne.), hiszen egy utdlag konstrualt
gazdasagi egységrdl van sz6, amit a kdzos idémetszet és a kdzos tarsadalmi hattér fog
ossze. Igy a lakohazbeli targyak mennyiségi és mindségi Osszetételét meghatarozzak a
gazdasagi épiiletek is.

Az altalanos eljaras az, hogy a telepiilésen korbejarva érdeklddiink arrdl, kinek
van eladd régisége (a régiség fogalmanak kiilonbozéségeirél 1d. alabb). Néprajzi
targyakat keresink — de mik ezek pontosan? Szilagyi Miklés Osszefoglalojat
segitséglil hivva a kovetkezd targycsoportokat gyiijtottiik: a foldmiivelés eszkozeit, a
mezogazdasdg modernizalédasanak eredményeképpen megjelend nagyipari eldallitasu
termékeket, berendezési targyakat, butorokat, lakastextilidkat, szakralis targyakat, a

siités-f0zés  eszkozkészletét, a  szovés-fonas munkafazisainak felszerelését,

%99 S7ZILAGYI Miklos 2003a. 158.
310 KEMECSI Lajos 2007a. 2-3.
1 S7ZILAGYI Miklos 2003a. 6-12.
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taroloedényeket: dongas, badog, zomdncozott termékeket. A sor még természetesen
tovabb bdvithetd iivegtermékekkel, viseletekkel, aluminium targyakkal stb.

Bar egy néprajzi muzeumban pozitivista szemlélet jellemzi a targygyijtést
(esetenként szabadtéri muzeumban is észlelheté ez egy-egy kutatd meghatarozo

tevékenysége folytan®'?

), a szabadtéri muzeumokban a teljességre toreksziink a
kiilonboz6 targyak szerzeményezésekor. Gyakorlatilag minden kell, ami egy
kivalasztott idépontban egy haztartas része volt — vagy lehetett. Ezaltal hagyomanyosan
nem muzeumi targyakat is a gylijteménybe kell emelni — ezek a rajuk ruhazott kulturalis
értékiiknél fogva (a berendezésben sziikségesek) valnak mitargyakka, a muzeoldgus
valasztasanak eredményeképpen,513 igy a tajegység esetében egy gézdarab, régi
papirtargyak stb. Kirschenblatt-Gimblett meghatarozza a néprajzi targy fogalmat, e
szerint is a kutatds valtoztatja a targyakat néprajzi targgyad — igy viszont barmi azza

vélhat, amit a kutaté kivalaszt.”™

Ezek azonban hasznalt hasznalati targyak, amelyeket
az orokkévalosag szamara probalunk megmenteni, ami nehéz, hiszen a targyakra tobb
veszély leselkedik a szabadtéri kiallitas sajatossidgaibol addddan: pl. paratartalom,

oL . .. 515
hoémérseklet-ingadozas.

A szituaciok targyai

Az ¢életmod-szituaciok bemutatasabol kifolyolag egyre fontosabb szerepet
kapnak a népszokasok, hiedelmek, a bemutatott munkaszokasok, tarsadalmi rétegek,
hétkdznapi haz koriili tevékenységek targyai is, igy példaul régi kardcsonyfadiszek,
keresztelo-takard, summaslada vagy akar disznoolé kés stb. A mesterségek
bemutatasanal a sziikséges szerszamkészleten kiviil érdemes figyelmet forditani a
késztermékek, még dolgozd mesterek esetében félkész termékek megvasarlasara is.
Sokszor a szituaciok targyi anyaga egyszeriien a berendezésbol kiemelt, egyébként mas
helyen tarolt targy eldtérbe helyezve — igy példaul a kalacssiitd tepsi, ami loghatott a
konyha falan vagy a kamraban, de egy lakodalmas szituicio esetén a szobaba pakolva,
letakarva mas feladatot lat el.

Eldéfordul, hogy nagyon specidlis targyra van sziikség, és ezeknek a begyiijtése
nehézségekbe iitkozhet. Erdemes ezért elére megtervezni a bemutatni kivant szituaciot,

tajékozodni a hozza sziikséges targyakrol és részletekrdl. igy példaul a karancskeszi

*12 Thomas BLOCH RAVN 2001. 82.

13 Susan M. PEARCE 1996a. 10.

°14 Barbara KIRSCHENBLATT-GIMBLETT 1991. 387.
%15 Frans J. M. VAN PUIJENBROEK 1984. 126-127.
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fono esetében ra kellett kérdezni, hogy a munka folyaman mit ittak; ha ittak, akkor
mibdl: poharbol vagy korsobol, mindenkinek volt-e kiilon pohara, egy tanyérbol ettek
tobben, vagy tobbet is odakészitettek, vittek-e maguknak székeket, hova tették a levetett
kenddket? A példékat lehetne tovabb is sorolni, igy a nemesradnéti kardcsony
bemutatasanal a kardcsonyfatalp leirasa, a karacsonyfa helye, a karacsonyfa diszeinek
tipusa, a korban és a rétegre jellemz6 karacsonyi ajandékok, ezeknek tipusa és helye
mind lényeges adat. Nagyon sok kérdés meriilt fel a perkupai lakodalmas szituaciod
kapcsan is: mik lehettek naszajandékok (kiilondsen nehéz volt megfeleld kort, de
ujszer(, alig hasznalt, (ijnak tiind targyakat talalni erre a célra), volt-e menyecskeruha,
¢ételajdndék, miben taroltdk a vacsordra elOkészitett készételeket, milyen volt a
vofélybot, kolesonzott tanyérokbdl ettek, maguk vitték-e az evoeszkozoket, egyszerre
hany fogas és milyen italok voltak az asztalon stb. Ezek olyan aprd részletek,
amelyeknek tobbsége az adott népszokas leirasabol ritkan deriil ki, hiszen ez a targyakra
fokuszald megkdozelités, a konkrét tér- és targyhasznalathoz kapcsolodd informécio.
Ezekre az eldzetes gyljtésekre azért van sziikség, hogy elegendé id6 maradjon a
sziikséges targyak megtaldlasdra ¢€s restaurdldsara, vagy mesterekkel torténd
elkészittetésére.

Mindez felhivja a figyelmet a népszokasok targykdzpontii dokumentalasara, ami
azért is hasznos, mert kiilonb6zé programokon, rendezvényeken torténd népszokas-
rekonstrukci6 igy hiteles targyakkal kelthetd életre. A masik ok az, hogy mindez fontos

a teljeskorii népszokas-leirasokhoz, amelyekbdl eddig kevés sziiletett.

A viseletek kérdései
Sziikség lenne tobb viseleti darab szabadtéri miizeumi meg6rzésére is. Eleinte

cél volt a konyhai és lakastextilek, illetve viseletek teljeskorli szerepeltetése, de ez a
szemlélet mezcg,vail‘[ozot‘[.s16 A lakastextilek és viseletek kidllitasanak egyik 0j vonasa
ugyanis, hogy miitdrgyvédelmi szempontokat figyelembe véve csak a lathatd helyeken
szerepeltetjiik 6ket, ez Dél-Dunantul tajegység (2005) a Felfoldi Mezdvaros megnyitasa
ota (2006) gyakorlat. A szekrényekbe, laddkba behajtogatott textilidk ugyanis jelentds
mértékben karosodnak, a hajtdsok mentén sargulnak, a finomabb alapanyagl textilek
(selyemkenddk) pedig tornek. Az eldugott, tarolobutorokban (lada, komodfidk)
raktarozott targyak egyébként sem lathatok a latogatok szdmadra, igy kivételik nem

jelent problémat. Annak ellenére, hogy nem keriilnek a berendezésekbe, gyiijtésiik és

> KEMECSI Lajos 2007a 3.
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dokumentalasuk elhagyhatatlan, és bemutatasuk specialis esetekben megvaldsitandé a
fenti koriilmények ellenére is: pl. novaji lakohaz szobajanak vetett agya, kucikkal
(deszka alatt keletkezd rés, az agyvégre fektetett deszkara pakolva az agynemiit
magasabb lett a vetett agy). (Hasonléan problematikus a szovés-fonas
eszkOzkészletének bemutatdsa, mivel ezeket haszndlaton kiviil sokszor a padlason
helyezték el, ahol a latogat6 sajnos nem tekintheti meg dket.)

A targycsoport gylijtése és reprezentacidja érdekes kérdéseket vet fel, hiszen a
szabadtéri muzeumokban a lakohaz hiteles képéhez hozzatartozik a fogasra, rudra,
kemence oldaldra tett, hangsulyozottan hasznélati ruhadarab, mert egyébként az iiresen
16g6 berendezési targy hidnyérzetet kelt. Elenyészd példaul a gylijteményben fellelhetd
hasznalati gyerekruha, ami fontos lenne a bemutatdshoz. A hétkdznapi ruhak begylijtése
azonban nagyon nehéz feladat, mert ezek hamar elhasznalodtak a tartds igénybevételnek
koszonhetden. Az elkopott ruhadarabokat rdadasul masodlagosan is felhasznaltak,
hiszen ez szolgalt alapanyagul példaul a rongyszOnyegek készitéséhez, de régi
vaszondarabokbdl lett a kapca is.

A viselet kérdéskoréhez tartozik még a kalapok gylijtése, ami mara szinte
lehetetlen feladatta valt. Egyes helyeken ugyanis eltemetik a halottal egytitt (pl.
Noszvajon szembesiiltem ezzel a problémaval), igy nem maradnak meg a régi darabok.
A kalapok lehetnek a fogasra akasztva, vagy a padra leboritva, igy az emberi jelenlét
érzékeltetése valik lehetové altaluk. Ez azonban maés tipust viseletdarabokrol is
elmondhato, igy a fejkenddk, nagykenddk szintén szolgalhatjak ezt a célt, ugyanugy,
ahogy az agy ala tett labbelik is.

Teljes viseletet nem gytijtiink, mivel ezeket nem feltétleniil tudjuk kiéllitani (az
intézményhez érkezdé felajanlasok sokszor mas, nem a lakéhaz eredeti szarmazasi
helyérdl érkeznek, igy egy hagyomanyos viselet esetében szabadtéri szempontbdl nem
is hitelesek), a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeumban ugyanis nem alkalmazunk
babdkat. Probléma, hogy az enteriérok egyre inkabb kozelitenek a jelen felé bemutatasi
1dot tekintve, igy a kivetkdzés korszakaban, vagy azt kovetéen nem minden telepiilés
esetében lehet hagyomanyos értelemben vett viseleteket kiallitani.

A viseletek begyljtése tehat korlatozott, egy-egy szituacidohoz lehetnek
sziikségesek (éppen levett és kiteritett nagykendd, de akar egy lakodalmi szitudcional a
menyasszonyi ruha, a menyecskeruha vagy a menyasszonyi koszort is ide tartozik),
sajnos a tarolas feltételei nagy mennyiségii textilia szdmara nem alkalmasak a mizeumi

raktarban. A teljes viseletek felhasznalasinak sokkal nagyobb a sulya az
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interpretacioban ¢és a muzeumpedagogiai foglalkozadsok esetén: ezért példaul a
Marianosztrahoz kozeli ipolytolgyesi viseleteket azért gyijtottem Ossze egy
targybejelentés kapcsan a marianosztrai berendezéshez (kordbban Kecskés Péter
muzeologus mar vasarolt a csaladtol, ezért fordultak a Mizeumhoz), hogyha véltozik a
lakohdz altal bemutatott szituacid, vagyis a diszndolés helyett a Szentcsaladjarast
rendezziik be, az imadkozd asszonyok tomegének érzékeltetéséhez elegendd viselet
legyen a raktarakban (szoknyak, kabatok, vallkendok, fejkendék). A ruhadarabok ezen
szituacidban torténd konkrét felhasznalasa nincs kidolgozva, lehet drotvaz, probababa,
papirmasé alakokat fel6ltoztetni stb.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében tobb helyen van sziikség
ruhdkra. A filkehdzi interaktiv jatékban jelzésszerii viseletre van sziikség, hogy a betérd
latogatok azonosulhassanak a szereplOkkel, a haz torténetének figuraival. Lényeges
elem a perkupai lakodalom, ahol masolatban elkészitett menyasszonyi koszorukat
probalhatnak fel az érdekl6ddk. (A lakodalom kapcsan kell megemliteni, hogy ha
vacsora zajlik a szobaban, a kamraban nem szerepelhet csizma, hiszen a csaladtagok az
iinnepld ruhajukban vesznek részt az eskiivon.) Hidnyzik a nemesradnoti épiiletbdl a
familiaris gytlésre Osszesereglé kisnemesek ruhdzata, ennek gytjtése rendkiviil
problematikus volt, igy a tovabbiakban kell megoldast talalni a jellegzetes
viseletdarabok bemutatasara. A novaji enteriérben a megérkez6é drotos tot borkoténye
érdemel emlitést (ennek csatjai mar ujabbak), a karancskeszi lakohaz esetében pedig
egy szlir masolatara lenne sziikség a pasztort jelzé furulyan kiviil (egy hiteles masolat
elkészittetésére sajnos nem volt anyagi lehet6ség a tajegység eldkészitésekor), a
levegébe logatott kalarisok mellé. A domahdzi enteriér érdekessége a bemutatdsi
idopont, mivel ez viszonylag késdi, az 1960-as éveket jelenti. Ide specidlisan kellett a
fogasra felakaszthatdo kotott kardiganokat, munkasruhat, viharkabatot beszerezni,
labbelinek bakancsot, mivel ez tartozott az adott korszakban a berendezéshez. (Itt fontos
kitérni a 20. szdzadi falut bemutatd kidllitdsra, mert a mlianyag alapanyagi ruhézati
darabok tarolasa problémat jelenthet a milanyagok bomlasa kozben felszabaduld
mérgez6 anyagok miatt.)

Osszefoglalasként lényeges azonban, hogy — a bevezeté gondolatokra
visszatérve — a teljes parasztporta eszkozkészlete gylijtés targya. Ebbdl adodik, hogy
nem feltétleniil a dekorativ presztizstargyak, hanem a mindennapos hasznalatban
jellemzo targyak fontosak, sot, talan még fontosabbak, mint a reprezentativ darabok. A

hasznalati targyakon kiviil az interpretaciorol szolo fejezetben részletezettek szerint
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félkész targyakra, targymaradvanyokra, kiilonboz6é alapanyagokra, kiegészitokre is
szilkség van. Ezeknek a begyiijtése fontos feladat, ha ez terepen megoldhato, korai
példa Fél Edit és Hofer Tamas atanyi gytjtése, amelyben példaul siindisznoboér is
talalhatd,”’ az 6 médszeriik is felhivja a figyelmet a részletek fontossagara, ezekkel az
aprosagokkal valik részletessé — és ezen keresztiil életszerlibbé az enteriér. Ma mar
kuridozumnak tekinthetdk olyan targyak is, amelyek hasznalatuk id6pontjdban egyaltalan
nem voltak specidlisak, ez a jelenkori targykutatds kérdéseire iranyitja a figyelmet.
Ebbol kiindulva gyljtéttem a fent emlitett, sziirésekhez hasznalt gézdarabot az
erd6horvati terepmunka soran.

Nemcsak azokat a targyakat gytjtjiik, amelyeket a nép készit maganak, hanem
azokat is, amelyeket hasznalt: a gyari, kisipari, hazi ipari és hazilagos darabokat
egyarant, amelyek sokaig a néprajzi érdeklddés korén kiviil estek. Ezekrdl kevés adat
taldlhatd a néprajzi szakirodalomban, ezért mas forrdsokbdl érdemes tajékozodni: pl.
petréleumlampak tipusairol, katalogusokbol. Tobbféle targy gytijtése azért is fontos,
mert ezeknek késobb a felhasznaldsa is varialhaté nemcsak az enteriérokben (amely a
targyak eredeti kontextusdnak rekonstrukcidjat jelenti), de tematikus kiallitasokban is

(0j értelmezési keretben).”*®

A targygyiijtées hagyomanyos modszerei
A modszerek ismertetése soran kitérek arra, milyen nehézséget okoz a régiség

fogalménak kiilonbozd értelmezése (a muzeologus és az adatkdzlé viszonylatdban), igy
fény deriil a mai (hagyomanyosan folytatott) targygytijtési viszonyokra.

A falvakban felkeresiik azokat, akik néprajzi interju alkalmaval hajlandonak
mutatkoztak segiteni, vagy akiket a telepiilésen ajanlanak. Nagyon révid id6 alatt
megprobaljuk meggydzni a tulajdonosokat arr6l, hogy nem nyerészkedésbdl keressiik
fel Oket, és azt is gyorsan elmagyarazzuk, hogy mire van sziikség a muzeumi
kiallitashoz. Ez a legnehezebb ¢és legkényesebb pontja a gylijtésnek, mivel nem mindig
lehet egyszerlien megtaldlni a kozds nyelvet az emberekkel. Mi jut esziikbe, ha azt
milyen ismeretekkel rendelkeznek, hanyszor jartak mizeumban vagy van-e tajhdz a
kozségben, adtak-e el targyat régiségkereskedének. Megprobaljuk leirni, konkrétan mit

szeretnénk vasarolni, bizonyos targytipusoknak a felsorolasaval, altalaban a

1 Egy falu az orszaghan — Atany. Emberek, targyak, kapcsolatok. Kiallitas a Néprajzi Muzeumban 2009.

november 18. — 2010. szeptember 19. PALADI-KOVACS Attila 2008. 23.
S8 EEJOS Zoltan 2003a. 45.
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legfontosabb hidnyz6 targyakkal kezdve, de az egyszerlibb haszndlati targyakat is
megemlitve. Lehet, hogy éppen azt hagyjuk ki, amivel rendelkeznek, és meghiusul a
bejutds (ha idegenekrdl van sz6), de altaldban valamelyik targy felkelti az
érdeklodésiiket, ezért beengednek. A hazban megprobalunk a padlasra, kamraba minél
hamarabb eljutni, mert altalaban ezek a helyek a méar nem hasznalt, kiszuperalt, sériilt
(régi?) targyak lerakatai.”™ Oftt is vannak egy miizeum szamara értékes targyak, ahol
még maguk a tulajdonosok sem sejtik.

Miért maradnak meg egyes targyak, mik maradnak meg, és miért van esély arra,
hogy manapsag is gytjtsiink régiségeket? A tulajdonosok sokszor az emlékek miatt
tartjadk meg Oket (tipikus ,régiségeket”: butort, {iveget, keménycserepet, esetleg
valamilyen személyes emlék miatt meg6rzott egyéb targyat), masok szeretnék ket a
leszarmazottaiknak is atadni, ezért nem is adnak el a targyakbol a miuzeumi gylijtemény
szamara.”® Van, aki egyszerlen lustasagbol tartja meg Oket, illetve van olyan, aki nem
tud a létezéslikrél sem, mert Gjonnan koltozott a hazba, vagy évekig nem is jart a
padlason, vagy olyan rendetlenséget tart, hogy mar 6 maga sem tud kiigazodni — volt
olyan lofejes bard, amit a padlason a gerendak kozott talaltunk meg. Az egyik
legfontosabb motivacio, hogy semmit nem szabad kidobni, mert valamire még jo lehet —
sajnos ez sokszor meggatolja a gyljtést is, igy lampak, tlizhelyek, zomdancos
taroldedények esetében, de egy ostorosi néninél egy kis kézi vetdgép is ebbe a
kategoridba keriilt, pedig az adatkozlé méar elmult 80 éves. Anna-Maria Astrom
Deleuze-t hivatkozva irja, hogy Sok targy a kiilonbozé tinnepekhez kapcsolodva, a
tradiciok apolasanak céljabol marad meg: pl. linnepi asztalterit.°" Ezt a jelenséget sajat
terepkutatdsaim is igazoljak.

A gytjtésre sokszor azért is nyilik lehetdség, mert bizonyos targytipusoknal nem
kell, hogy konkrétan 100 éves legyen a targy, a gyors kicserélddés, kopas miatt nagyon

nehéz régi gereblyét, favillat, zomancos edényt gylijteni — ha azonban anyagaban,

°Bar ideig-6raig még lehetnek ,hasznalatiak™ az ilyen targyak (,,néprajzi” targyak), alig
megbecsiiltebbek, mint a padlasra, fészerbe, kamraba szamiizott haszontalan kacatok, rozsdasodé lomok
(,,soha nem tudni, talan még jo lesz valamire”). Melyeknek tobbségérdl legtobbszor tulajdonosuk sem
tartja szadmon, hogy ,,valamikor”, amikor még sziilok-nagysziilok mindennapi targyai voltak, mi is volt a
funkciojuk. Csak azért maradhattak meg a mai falusi eszkdzkészlet perifériajara sodrodott ,,ritka
targyaknak”, gyakorlatilag 6cska lomoknak, mert a véletlen kdriilmények megkimélték dket a
selejtezéstdl — megsemmisitéstol (pl. a hazat nem bontottak le, nem épitették at, tehat nem kellett
leramolni a padlast, kiiiriteni a kamrat). SZILAGYT Miklés 2003a. 75-76.

°20 yalaki a padlason tarolt tirgyakat csak megmutatta, az ott 1évé két gyonyorii festett ladat egyaltalan
nem adta el, azt remélve, hogy a fia majd elviszi azt a lakasaba — Miskolcra, egy panclhazba. Sajat
gyljtés.

>2L Anna-Maria ASTROM 2008. 144.
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technikdjdban és forméjdban az wjabb ugyanaz, mint a kordbbi darabok, akkor a
muzeumi kiallitasban megfelel, és mutarggya valik.

Miért mondhatjak a tulajdonosok, hogy nincsen régiségiik? Mert tényleg nincs,
vagy nincs olyan, amirdl 6k azt gondoljak, hogy régiség (el6fordul, hogy hasznélatban
1évo targyakat vasarolok meg a Mlzeum szdmara, amir6l nem gondoltdk volna, hogy
nekiink hasznos lehet: findzsa, fakandl, zoméancos edény, ezek sokszor jol lathato
helyrdl kerililnek elé: konyhaszekrény, kamra). Tehat muzeumi értelemben vett
régiségrol van sz, de mivel funkcidjdban hasznlt, igy az eladok tudatdban nem ¢l
régiségként.

Amennyiben hasznalati targyat adnak el, az értékét tgy hatarozzak meg, hogy a
kapott pénzbdl Gjat tudjanak venni. A targyak megdrzésébdl adodik az eladast kisérd
reakcio: az altalunk felkutatott, sokszor koszos, sériilt targy felértékelddése a tulajdonos
szemében az anyagi haszon reményében — vagy a végeérhetetlen csodalkozés, hogy
képesek vagyunk az adott tdrgyakat miizeumba elvinni, netalantdn még fizetni is érte. >

Mirdl gondoljak azt, hogy régiség: valdsziniileg ebben a régiségkereskedoknek
is szerepiik van (a kiillfoldi és magyar piac elvarasainak felelnek meg); 6k altalaban
butorokat, dekorativ presztizstargyakat keresnek, (livegek, keménycserép targyak)
esetleg kertekben felhaszndlhatd kosarakat, taroloedényeket, viragiiltetésre hasznalt
szekereket, faragott kdmunkakat (itatok, valyuk), dongas edényeket.

Egy mezokovesdi targygyljtés alkalmaval megkérdeztem, mit ért az eladd
régiség alatt, 6 pedig a szomszédok véleményét fogalmazta meg. ,Ertéktelen szamukra.
Szemét. En rajtam csodalkoztak, hogy itten ezeket a hiilyeségeket Orizgetem.”
Konkrétan a kovetkezd targyakkal asszocidlja a régiséget ez a mezdkovesdi adatkdzlo:
butorok (kaszli, agy, szekrény, loca), ruhdk, képek — szentképek, imakonyv é€s
hasznalati targyak. Az altala elmondottak tiikkrozik, mit tartanak az emberek altalaban
régiség-nek. Mikor mastol probalt targyakat szerezni, akkor is ezeket a targytipusokat
emlitette, és sikeriilt is tovabbi targyakat kozvetiteni a Muzeum felé. Benedek Csaba a
régiségek iranti kotoédést vilagitja meg a cserépfaluisiakrol irva: .,... tobbségiik
igyekszik a régi életmod targyaitol megszabadulni, szdmukra azok a multat, régit,
elavultat jelzik, mig az 0 butor, hasznalati targyak a hasznalhatdsagot. Leggyakrabban

azonban nem az dregek szabadulnak meg feleslegessé valt targyaiktol, 6k ezeket inkabb

*22 1molan, egy Borsod-Abatj-Zemplén megyei kis faluban egy nehéz koriilmények kozott 616 idés néni

nem volt hajlandé elfogadni pénzt olyan targyakért, amiket 6 maga szemétnek, hasznalhatatlannak
tekintett — még ugy sem, hogy felhivtam a targyak muzeumi értékére a figyelmét.

155



felhalmozzak (padlason, kamraban), hanem az 6r6kosok adnak tal rajtuk. A jovevények
ezzel szemben ezekkel a régi targyakkal, butorokkal veszik korbe magukat, akkor is, ha
azokat esetleg nem hasznalj ak.”>?®

Miutan kivélasztjuk a megfeleld targyakat, megegyeziink az arrdl, listat
készitiink és cédulazzuk a mitargyakat, vagyis jeloljiik a vasarlas id6épontjat, a targy
nevét, sorszamat, eladgjat. Ilyenkor esetenként fotot is készitiink, hogy a szallitassal
megbizott kollégak konnyebben dolgozhassanak. A modszer nehézsége, hogy sokszor
rossz latasi viszonyok koOzott, nem egyszer nehezen megmozdithaté targyakat
valasztunk ki, a valos allapotuk sajnos csak akkor deriil ki, mikor mar a szallitaskor
tobb ember elmozditotta Oket — altalaban szekrények, komodok esetén jelentkezd

probléma, mert ezek a fal mellett allnak, kamraban, fészerben, nehezen megkdozelithetd

helyen. Maga a targygyijtés torténhet eladassal vagy ajandékozassal.

Targyvasarlasi Bizottsag

A kvalitasosabb targyakkal, a magasabb darabszamt targyegyiittesekkel
kapcsolatosan Targyvasarlasi Bizottség524 iilésének Osszehivasara van sziikség az
intézményben, amelyen tobb muzeologus és restaurator kozos dontéseként sziiletik meg
a vasarlasi hatarozat. Ez az alapja a késobbi vasarlasnak, igy nehezebb kérdésben tobb
szakember egyiittes véleménye alapjan lehet donteni. A hatranya az eljarasnak, hogy
altalaban csak fényképek alapjan lehet bemutatni az adott targyat, és ez sokszor
félrevezetd, hiszen a targy allapotait nem mindig tikrozi a felvétel. A targy
megvasarlasarol szolé dontésen kiviil arrdl is hatarozat sziiletik, hogy mekkora
Osszegért lehet megvasarolni a targyat. Ez azért elonyds, mert tobbek tapasztalata

alapjan lehet arat képezni.

Targytorténetek kutatasa

Miért fontosak a targytorténetek? A torténetekbe rendezett informéciok a
leghatékonyabb ismeretatadast biztositjak. Ahogyan azt Ebli Gabor irja, a mazeumok
célja bemutatni az ember ¢és kornyezetének targyai kozotti komplex viszonyt.
Gytijtésekre, adatokra van sziikség, hogy ez megvalosulhasson. Manapsag egy kollekciod
értekét a targyakhoz kapcsolhatd adalékok, informaciok, megfigyelések, kornyezeti
tényezOk Osszessége hatdrozza meg. Ezeknek tul kell 1épnie a készités és hasznalat

témakorét, és a kutatonak a szimbolikus konnotaciokra kell helyeznie a hangsulyt.

%23 BENEDEK Csaba 2005. 286.
2% Miikodését a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban kiilon szabalyzat hatarozza meg.
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Raéadasul ezzel ellenstlyozhato a muzeumok dekontextualizacios hatasa is.
kutatdsok nem jutottak el idaig, a készités és hasznalat adatait is nagyon nehéz a
terepmunka sordn rogziteni. Réadasul eddig kevésbé volt sziikség hasonld jellegli
adatokra — hiszen a mizeumi lakohdz enteriérje 6nmagaért beszElt. Az interpretacios
eszk6zok hasznélataval, egyes témak kiemelésével (még mindig csak a targyak alapvetd
informécioit ismerhetik meg a latogatok az interpreticios eszkozok segitségével)
sziikség lett tobbrétli informaciokra. A targytorténetek segitségével ndvelhetd a
latogatdi élmény: példaul ha a lakohdz 6rzésével megbizott teremdrok ismerik azt, és
tovabbadjak az érdeklédoknek. A targytorténetek rendkiviil jol hasznalhatok az
interpretacios munka soran.>?

A targyaknak is van sajat életiik, bar hiba lenne kizarolag a bioldgiai modell
alapjan kutatni (sztletés, fejlédés, pusztulds), mert ennél sokkal komplexebbek, és az
egymashoz valé viszonyuk a meghatirozo.”?’ A szemiotikai megkozelités azt
hangsulyozza, hogy a miizeumi targyak lényege az Gsszetett jelentéstartalom, a targyak
1d6hoz, eseményhez, személyes emlékezethez, szubjektiv véleményekhez ¢és
tapasztalatokhoz, absztrakt fogalmakhoz, elméleti és moddszertani diskurzusokhoz
egyarant kotédnek, a kiallitas keretén beliil pedig mindez bemutathaté.>”®

A muzeumi targyak, az anyagi kultira fogalmanak értelmezése vilagit ra arra is,
mit kell gyljteni: az anyagi vilagrol vald konstrukciokon keresztiil az emberek
tarsadalmi és kornyezeti kapcsolataira deriil fény. Az etnografia a készités, fogyasztas
és szimbolizmus vonatkozésait is vizsgéalja a targyakkal kapcsolatosan.’” Beszélhetiink
a targy hasznalatanak kérdéseirdl, és arrdl, hogyan kozvetit a targy tarsadalmi
jellegzetességeket, személyes érzelmeket, valldsi meggy6zddést. Ezek a technomikus,
szociotechnikus és ideotechnikus funkcidéi a targyaknak. A targy jelentéséhez
hozzétartozik az altala konstrualt hatds is. A targy egy kod része, valtozd idedk és
asszociaciok kapcsolodnak hozza.>*® Susan M. Pearce a targyak kovetkezd aspektusait
emeli ki: fizikai megjelenése, diszitményeinek leirasa, a kivitelezés, az alapanyag
szarmazasi helye, a készité személye, a készités technikaja, a targy torténete a multban
¢s a jelenben (a gyljtés altal), funkcidja, mikro- és makro kdrnyezete (mas targyakkal és

a tajjal valo kapcsolata, illetve a konkrét kdrnyezete, amelyben ¢€lt — kozel és tavolabb

52 BEBLI Gabor 2005. 14.-17.

%26 Err6] részletesebben az interpretaciorol szolo fejezetben lehet olvasni.
2T EEJOS Zoltan 2003a. 86-87.

528 FRAZON Zsofia 2011. 49.

52 Daniel MILLER 1996. 13.

%30 Jan HODDER 1996. 12.
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/egy tanyér a steldzsin — a steldzsi a szobaban/), a szdrmazési helye, jelentdsége és a
tarsadalmi szervezetben betoltott szerepe fontos.”® Ezeknek a vonatkozasoknak a
tanulmanyozéasaval még szinesebb anyag gytiijthetd a targyakrol.

Magyar példa a targytorténetek kutatisara a Néprajzi Muzeum Miianyag532
kiallitdsahoz kapcsolodd kezdeményezése, amelynek keretén beliil targyak gytijtésére
tettek felhivast, és arra kérték a koézremiikodoket, hogy egészitsék ki torténetekkel a
felajanlott darabot. 53 Valogatas utan a szovegekbdl megjelentettek egy kotetet is:
Plasztik miivek cimmel.*®*

Erdekes adalékokkal szolgal egy amerikai kezdeményezés is. A Portland Art
Museum egy olyan projektet inditott el, amelynek keretén beliil a latogatok egy fiilkébe
beiilve elmesélhetik kedvenc targyuk torténetét. A felvett torténeteket és a lefotozott
targyak képét a muzeum internetes honlapjan egy digitalis archivumban, illetve a
galéridban elhelyezett érint6képerny6kon bongészhetik az érdeklodok, ahol ezek a
targytorténetek keverednek a mizeumi targyakhoz kotédoé személyes élményekrdl sz6lo
beszamolokkal, amit szervezett program keretében rogzitettek (egy teremdr, egy
muzeologus, egy latogatd és egy miivész torténete alkotja az egészet). Epitve az
antropologiara, targyi kulturara, mizeumpedagogiara €s a storytelling hagyomanyaira a
szervezOknek a projekttel az a céljuk, hogy minél inkabb fel tudjak tarni ember és targyi
kornyezete, a mizeum ¢és kdzonsége, a szubjektum ¢€s objektum kozotti kapcsolatot. A
hétkdznapi embert és targyi vilagat kozéppontba helyezve elttinddhetiink azon, milyen a
kapcsolat ember és targyai kozott, hogyan valunk teljessé egy-egy targy segitségével,
hogyan formalnak benniinket a targyak érzelmileg, ideoldgiailag, kapcsolatainkban,
esztétikai és erkolesi nézeteinket tekintve. Raadasul a kozonség szamara 0 élményt
jelent, hogy a muzeumot egy folyton valtoz6 szerepben latja, organikus egységként,
amit az emberek targyai €s emlékei alakitanak és novelnek, valtoztatnak folyamatosan.
A torténeteket elére lefoglalt idOpontban, Onkéntes ¢és a fiilkében miikodo
érint6képernyd segitségével mondhatjak el azok, akik szivesen megosztjak személyes
¢letiik egy-egy szegmensét masokkal. Ehhez a projekt honlapjan vezérfonalat is

talalnak, amely kitér arra, milyen aspektusok lehetnek érdekesek a targytorténetnél: 1.

*31 1996b. 128-131. Mas megkozelitések tovabb arnyaljak a kérdéskort: a targyak fizikai jellemzdin tal a
gyakorlati funkcioikat (hasznalati érték, hétkdznapi, linnepi, esztétikai szerep), szimbolikus funkciokat
(hozza k6t6d6 kommunikacios formak, identitas, rokonsag, tarsadalmi és gazdasagi szituacio, életmod
vonatkozasai), illetve az ember és targy kozotti viszonyt kell vizsgalni. SZARVAS Zsuzsa idézi Lehtinent
2008. 162.

%32 9006. aprilis 28. — 2007. februar 4.

53 FEJOS Zoltan 2008. 67.

4 FEJOS Zoltan-FRAZON Zséfia 2006.
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felfedezés (mikor és hogyan taldlkozott eldszor a targgyal, milyen benyomasai voltak,
ki volt még jelen); 2. jelentés (tudta-e a kezdetektdl, hogy az On szdmara jelentds a
targy, hogyan kapott a targy tobbletjelentést, ez valtozott-e az idok folyaman); 3. érték
(mit mond el a targy Onrél, ki vagy mi vilagitott ra a targy értékére); 4. jutalom (mi a
legjobb a targy birtoklasaban); 5. konklizié (ha valakinek oda kellene adni, ki lenne az
¢s mit mondana neki); 6. leirds (hogyan néz ki a targy, milyen az illata, érzete).”® A
fenti kérdések egészen mas iranyba terelik a targyrol vald érdeklddésiinket, 1j
dimenzidkat nyitnak meg, ¢és latens modon formaljak latogatd és intézmény kozott a
kapcsolatot. Meg lehet-e valositani mindezt a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban?
Természetesen. Tobb lehetdség is nyitva all, igy egyetlen targy tobbrétli bemutatdsa egy
kiallitds keretén belill, személyes torténetek, emlékek begylijtése a Muzeumot
meglatogatoktol a kiallitasokba kihelyezett specialis helyszinekkel, vagy online felhivas
a honlapon torténetek és fotok begylijtésére, vagy a klasszikus terepmunka keretein
beliili kutatds. A megszerzett torténetek hatalmas értékkel birhatnak, amibdl a
késébbiekben is merithetiink.>*

De a targyak kiilonb6z6 dimenzidinak megvilagitasa itt még korantsem ér véget.
A targyak in-situ és in context reprezentalasanak értelmezése Kirschenblatt-Gimblett
teoridgja. Ez az elmélet magaban foglalja a targyak teljességének kérdését, az
interpretacio sziikségességét és a jelentések meghatarozasat. Az in situ bemutatas
metonimian €s utanzason alapul: a targy egy rész, amely kapcsolatban van az egésszel,
ez utobbit azonban nem feltétleniil alkotjuk Gjra. Az utdnzas miivészete néprajzi falu,
ujraalkotott kdrnyezet vagy enteriér formajaban in situ reprezentacioba helyezi a
targyat. Az in situ bemutatds kiterjeszti a targyak hatarat, a targy eredeti fizikai,
tarsadalmi és kulturdlis kornyezetébdl valo kiszakitas utan. Az in situ installacid
azonban sohasem semleges, mivel a kurator alkotja meg a kiallitas targyat. Ezzel
szemben az in context bemutatds az elrendezés és magyarazat kiilonboz6 technikdinak
alkalmazasaval informaciokat kozol; feliratok, tablazatok, audio-kommentarok,
katalogusok, muzeumpedagogiai programok vagy eldadasok segitségével, esetenként

mas targyakkal valo Osszefiiggéseinek hangsulyozasaval. Az in context reprezentacio

%% http://objectstories.pam.org/index.html 2011. jilius 9. és Nina SIMON 2011. 05. 03.

*% Nagy volumenti projektet végez a StoryCorps nonprofit szervezet Amerikéban, rogzitve a hétkdznapi
emberek torténeteit. Ehhez egyre tobb varosban alakitanak ki specialis fiilkéket, de rendelkeznek mobil
egységekkel is, keresztiil-kasul jarva az orszagot. 2003 o6ta 30 000 interjut vettek fel, céljuk minél tobb
oral history rogzitése, az emberek kozotti kapesolatok erdsitése, szeretnék hangsulyozni masok
meghallgatasanak fontossagat, illetve azt, hogy mindenki élettdrténete szamit. http://storycorps.org/about/
2011. jalius 10.
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magyarazatot ad, hatteret nyajt az értelmezéshez, Osszehasonlit, kérdéseket tesz fel
sokszor Kkiterjesztve a témat Onreflexiv megkozelitésekre is.%" Az in context
reprezentacid azonban a targy értelmezését segiti eld, hiszen kontextusba helyezve,
plusz eszkozokkel (felirat, tablo, grafikon stb.) értelmezi a kiallitott targyat. A
szabadtéri muzeumok in situ mutatjdk be a targyakat, az Eszak-magyarorszagi falu
tajegység megnyitasaval viszont a targyak in context értelmezése is elkezd6dott — igy
példaul a szomolyai summaskiallitason a targyak hasznélatanak kiilonbozd aspektusait
kozvetitik a kiallitasi szovegek, az erddhorvati épiiletben helyet kapd modszertani
kiallitasban pedig a padlas elevenedik meg, ahonnan a muzeologus gyijt. Az ott
elhelyezett targyakrol hanganyag tdjékoztatja az érdekléddket. Hiszen ma mar nem
elegendd a latvany, a targyak mogott hizodo Osszetett jelentésréteget értelmezni kell (és
még mindig nem Onreflexiv moddon, csupdncsak a felszint értelmezve). A
jelentésrétegek Osszetettségét a készités, hasznalat adatai adjak és olyan szubjektiv
informaciok, adatok, amelyeket a targyakrdl egyre inkabb gylijteniink kell. Ma mar
nemcsak a népi épitészet a kutatds targya, sot, nem is csak a népi lakasbelsok, a sorban
kovetkezik az életmod, és annak minden szegmense. Igen am, de elég-e ez? Az életmod
kutatdsa azért is fontos, mert az ennek sordn nyert informaciok a targyi kultra
egészének értelmezésében segitenek. De még ez sem elég, a kutatast gyakorlatilag az
egész népi kultarara ki kell terjeszteni, ami sziikségszerlien 0j gylijtési modszerek
alkalmazasat koveteli meg.

Azonban nem minden esetben tudunk a targyakkal kapcsolatos interjut késziteni,
mivel az eladok tlirelmetlenek, az Orokosok nem ismerik a targyakat, egy-egy
targygylijtés akar tobb oraig is elhuzddhat. Az interju készitésének masik akadalya,
hogy az eladok semmilyen informaciot nem tudnak az adott targyrol, hiszen ellentétben
a néprajzi gyljtemények alakulasdnak idejével, mikor is a kutatok az €16 tarsadalmi
kontextusbol emelték ki a targyakat, ma inkdbb a haszndlatbdl kivont régiségeket
keressiik. A torténetek kutatdsanak masik akaddlya, ha nem a terepen megy végbe a
gyljtés, és nem vagyunk kozvetlen kapcsolatban a targyak készitdjével vagy
hasznéllc')jéwal.s38 Ennek ellenére a targytorténetek kutatasa kiemelt fontossagu, mivel
tobbletinformaciot tudunk meg a targyrél, annak hasznalatardl, megszerzésérol,

funkciovaltozasardl, haztartdson beliili migracidjardl, készitésérdl, készitdjérol.

537 Barbara KIRSCHENBLATT-GIMBLETT 1991. 388-390.
38 FEJOS Zoltan 2003a. 43. és 45.
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Targybejelentések jelentosége az enteriorok kialakitasanal
A Szabadtéri Néprajzi Miizeumba sok targybejelentés érkezik, a gylijtésen kiviil

ez az intézménybe keriilés masik modja. Ez azt jelenti, hogy kiviilr6l keresnek meg
minket olyanok, akik a Muazeum gyiijteményébe szeretnék juttatni feleslegessé valt,
régi, értékesnek itélt targyaikat. Informativak a Muzeumba eljut6, targybejelentésekkel
kapcsolatos levelek, mivel tiikrozik azt, hogyan vélekednek az emberek arr6l, mi is az,
ami muzeumban megdrzendd érték. >

A targybejelentések bizonyulhatnak rendkiviil hasznosnak a tajegységépités
soran, hiszen ha a lakohaz szarmazasi hely¢hez kozeli telepiilésrdl van szd, a targyak
batran hasznalhatok a berendezésekben. Amennyiben a telepiilésen elterjed a hir, hogy
muzeumba lehet régiségeket vinni, sokan jelentkezhetnek. A targybejelentések azért is
fontosak, mert sok olyan targy keriil igy a gyiijteménybe, amely elterjedtségénél fogva
beilleszthet6 az enteriérokbe akkor is, ha nem lakoéhaz szarmazasi helyérdl valo a targy.
Azok a targyak, amelyek nem felhasznalhatok a lakasbelsokhdz, a gyiijteményt
gazdagitjak, esetleg egy masik tdjegység elOkészitett targyai kozé keriilhetnek, vagy
tematikus kiallitas darabjaiva valhatnak. Az is el6fordulhat, hogy igazi ritkasag kertil
ilyen uton a mizeumi raktarakba, igy tortént egy budapesti bejelentés esetében is, ahol a
felajanlott targyak kozott kisnemesi, rézbdl késziilt vadasz-ivopohar készlet volt. Mivel
a szarmazasi hely Heves megye, igy a kisnemesi haznal felhasznéltuk a targycsoportot.
Sajnos azonban azt is figyelembe kell venni, hogy sokszor messzi telepiilésekrol érkezik

a felajanlas, kevés targgyal, ilyen esetekben a targyak megtekintése, szallitasa nagyobb

539 Csaladunk szigetkozi hazaban tobb, a régi paraszti élettel kapesolatos targy keriilt el, mint példaul

vetdgép, kenyérdagaszto teknd, szenes vasald, mezdgazdasagi gépek.” Targybejelentések anyagaban
felajanlott targyak: rongypokroc, imakonyv, berliner kendd, selyemkendd (Mezékdvesd).
»Cserhatsuranyban (Nograd megye) megorokoltiik a nagysziilok hazat, amelyhez nem lett még
hozzanyulva, ott fellelhetok régi targyak, pl. szo6v6szék, kocsi, valamint olyan dolgok, amelyeket mi mar
nehezen tudunk beazonositani.” ,,Erdeklddni szeretnék, hogy kihez kell fordulnom abban a téméaban, hogy
a Nagymamam kb. 100 éves kutkavajara igényt tartana-e a szentendrei skanzen.” ,,Vasarnap voltunk
"Ondknél" (nem eldszor :) csaladi kirandulason, és a felfoldi mezdvarosban megkerestiik a vincellér urat,
aki Onhoz iranyitott.

Van nekiink Nagyorosziban a "gunyhoban" egy Kiihne sz6l6daralonk.” ,,Van a tulajdonomban egy
mikodbéképes és az 6nok kiallitasan lathatoval megegyezé Durkopp varrdgép, melyet szeretnék eladni.”
»-megbizasabol felsorolom azokat a targyakat, amiket a régi vasarlas alkalmaval emlitettem: Savanyitd
hordok, tekndk, leveses talak (kora kérdéses), tejsziird, fa szed6kanal és mas egyéb targyak. ,,Szeretném
az Onok segitségét igénybe venni, hogy a csatolasomban lathato két darab szentképnek helyet talaljak.

A sziileim halala utan maradtak meg ezek a képek, nekem nincs szivem csak ugy kidobni, elégetni ezeket
a targyakat. Tulajdonképpen ez az Gtletem akkor sziiletett, amikor két évvel ezel6tt a férjem és lanyom
tarsasagaban ellatogattunk ebbe a skanzenbe ¢és ott az egyik néprajzi hazban viszontlattam két teljesen
azonos szentképet.”

A példakat lehetne tovabb sorolni, a targyak rendkiviil sokrétiiek. Egyre er6sebben képviseltetik magukat
a népi iparmiivészeti targyak, az Gijonnan készitett festett butorok és keramiak.
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koltséget jelent, mint a targy értéke. Ezekben az esetekben tobb helyszin
Osszeszervezésével probaltunk hatékonyan dolgozni.

Tanulsdgos a targybejelentések értékelése. A felajanlott targyak rendkiviil
vegyesek, altaladban muzeumban tett latogatas, vagy valamilyen muzeumi/személyes
kotodés sarkallja az embereket arra, hogy a miuzeumhoz forduljanak. Vannak olyanok,
akik ingyen szeretnék atadni a targyaikat: ennek oka, hogy nem akarnak {izletelni, a
kotodésiik rendkiviil erds a targyhoz, de koltozés vagy mas csaladi okok miatt meg kell
valniuk toliik. Van olyan, aki egyszeriien nagyvonalu és a targyhoz valo kotdédése sem
erds, igy a szallitds fejében elajandékozza a targyakat. Sokszor a megtalalt targyak
lomot jelentenek, utban vannak, és ez az oka annak, hogy meg akarnak tdéle valni.
Minden esetben van ra példa, hogy a targyak rendkiviil jok, kvalitasosak, de arra is,

hogy egyaltalan nem a Muzeum gytijteményébe valok.

Ertelmiségiek altal gyiijtott targyak

A targybejelentések csoportjan beliil érdekes elkiiloniteni egy alcsoportot, ez
pedig az értelmiségiek csoportia. Ok a paraszti targyak gyijtését hobbibol
végezték/végzik, altaldban az 1970-1980-as évektdl, nosztalgidbol, minden teriiletrdl
vegyesen, sokszor hozzaértés nélkiil. A gyiijteménylikben ezért sokszor keverednek a
paraszti és népi iparmiivészeti targyak. Mikor a Muzeum szamara felajanljak oOket,
nehéz feladat véleményt mondani, mivel nehezen fogadjék el, ha a kutatd visszautasit
egyes darabokat: igy pl. az Gijonnan késziil korondi fazekastermékeket, vagy az jabb
himzéseket, szotteseket. A targyakhoz vald viszonyuldsuk idealizalt, nosztalgikus.
Elmondhato, hogy a felajanlott targyak kozott nagy szdmban vannak Erdélybol
szarmazo6 darabok, ezeknek kora valtozod, ebbdl kifolyolag a gylijtemény értéke is,
hiszen régi darabokat is tartalmazhat. A gyljtemények értékeléséhez nyujt segitséget, ha
felhalmoznak és megodriznek, vagy akik dokumentalnak, esetleg azok kozé, akik

nosztalgiabol gyﬁjtenek.540

Magangyijtemények

A targybejelentések soran egy-két alkalommal az is eléfordult, hogy kvalitasos
magangyiijteményre bukkantunk. A magangy(jt6k altalaban nem az egész gyiijteményt
ajanljak fel, hanem annak csak egyes darabjait (hiszen nagyon erds a kotodésiik a

targyakhoz, 6k nem eladas céljabol gytijtotték a targyakat, hanem esztétikai okokbol,

%40 [LLES Péter idézi Otto&Pedersen cikkét 2008. 108.
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magyarsagtudatbol, ért¢kmentés miatt). Illetve azokat a targyakat probaljak meg eladni,
amelyek kisebb értéket képviselnek (torott, sériilt darabokat, nem kiemelked6 targyakat
— ezek kozott lehet olyan, amit gondos restauratori munkdval kidllitdsra megfeleld
allapotba lehet hozni.

Olyan eset is eléfordult, hogy akkora gylijteményre (hutaiivegek, ivocsanakok,
kerdmidk, konyhai eszk6zok, keménycserép tanyérok, festett btitorok stb.) bukkantunk,
amelynek még a katalogizaldsa is a magyar néprajztudomany hasznara valna. Ez a
targybejelentd aztan tobb 1épcsOben, a munkank céljat megismerve a kvalitdsosabb
targyai koziil is hajlando volt eladni a Muzeum szdmadra, igy pl. nagyméreti talakat,

hutativeg edényeket, borotvatokot.

Muzeumi targybejelentések
Ebbe a kategoOridba olyan targybejelentések tartoznak, amelyeket helyi/vidéki

muzeumoktdl kaptunk az elOkészités soran. Nehéz anyagi helyzetiik miatt a pénzért
felajanlott targyakat ugyanis ezek az intézmények nem tudtak megvasarolni. Mivel
azonban a targyakat meg akarjdk Orizni, ennek egyik lehetséges utja a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum szamara valo kozvetités volt, amelybdl kifolyolag tobb olyan helyet
is felkereshettiink, ahol targyakat adtak el a tajegységi berendezésekhez, sot sikertilt
olyan csaladokhoz is lejutni, akik a késobbi targygyiijtéseket a helyszinen koordinaltak,
tobb embert maguk is felkerestek és informaltak a lehetéségekrol.

Nehezen gyiijthet6 targyak

Vannak olyan targyféleségek, amelyeket mar nagyon nehéz a terepen megtalélni.
Ezekre ma kell figyelmet forditani, mert utolsé képviseldik fokozatosan eltlinnek. Bar
n¢hany évtizede a fent emlitett floderes butorok nem képviseltek értéket, mara
megfordult a helyzet, és ezeknek a gylijtése is fontossa valt. A legnehezebben fellelhetd
targy az egyszerll parasztagy, ami diszitetlen, barna festésii. A tajegység elokészitésekor
tobbszor eléfordult, hogy a terepmunka kozben barndnak hitt agyrél kideriilt, hogy
valojaban megsdtétedett, floderes diszitésti butordarab. Az agyak gyljtése altalaban
nehézkes, sok esetben csak darabokban meglévd dgyakat taldlni, ha mar egy agyvég és
egy agyoldal is hidnyzik, probléméssa valik a restauralds ¢és a rekonstrukcio. Réginek
mindsiilnek az adatkozlok egy részénél a két vilaghaborti kozotti egyiittesek is, ezek
pedig (az eredeti koncepcidhoz képest) csak ,,Gjabb” muzeumi enteriér esetén

hasznalhatok fel.
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Fontos ezért még most, minél hamarabb Osszegyiijteni az eredeti muzeumi
koncepciohoz tartozd, még fel nem éEpitett tijegységek enteridrjeihez sziikséges
butorokat, mert a késObbiekben a gylijthetd targyak mindségébdl €s korabol adodoan
csak késobbi idometszet bemutatésa lesz lehetséges.

Természetesen a floderes darabokndl még nehezebben gytijthetd a festett butor.
A mai Magyarorszag teriiletérél leginkabb par festett lada keriilt elé: miskolci
asztaloskézpont terméke, gomori festett darabok, illetve akadt olyan, stilusaban a
miskolci asztaloskdzponthoz tartozo talas, amelyrdl eredeti, barna festékkel tobbszor
atkent allapotaban Cserépfaluban, a megvasarldsakor nem feltételeztiik, hogy festett
darabrdl van szo, a restauralas soran dertilt ki, hogy ritka, rendkiviil értékes butortipust
sikeriilt megmenteni.

A hétkéznapokon hasznalt iivegpoharak felkutatasa szintén problematikus,
leginkabb diszesen festett, akar hutaliveg egyiittesek maradtak meg, mindennapi,
egyszerl livegedények csak rendkiviil ritkan — kivéve a bef6ttes és dunsztos tivegeket.

Nem konnyti a sepriik, favodrok beszerzése sem, az elobbi foleg a ciroksepriikre
vonatkozik, amiknek a kotéséhez az elmult évtizedekben mar féleg miianyagot
hasznaltak. Az udvarra valdé vesszOsepriik azonban még mindig megtalalhatok. A
favodroket gyermekkorukban mar csak melléképiiletben hasznaltak azok az idds
adatkozlok, akik ma megszolaltathatok. Ennek ellenére a szdzad elsé évtizedeit
bemutatd enteridrokhoz még sziikségesek, erre utalnak példaul a Magyar Néprajzi
Atlasz gyijtései, de egy-egy 90 év feletti adatkozld visszaemlékezései is. A favodrok
azonban hamar tonkrementek, igy egy-két darab megtalalasa mar komoly eldrelépés,
ezek alapjan lehet hiteles masolatokat készittetni. Ugyanebbe a kategoridba tartoznak a
fakupak, vesszdvel megerositett dongés edények, vizhordo edények is.

Nehezen megtalalhatok és gytiijthetdk a régi lemezedények. Ennek ellentéte a
parasztsag korében a 19. szdzad masodik felétél terjedd ontéttvas labas és fazék,”
amelyeket konnyebb begylijteni, mert masszivabbak voltak, itatoként, viragcserépként
maig el6szeretettel alkalmazzak 6ket. A korai lemezedények fébb tulajdonsagai, hogy
vékonyak, illetve szegecseléssel vannak a fiilek hozzajuk erositve.”® A korai
zomancedények a porceldn utdnzasanak igénye miatt fehér sziniiek, csak a peremiik

szines. A kezdetben ecsettel festett motivumokat festékbe martas, majd a festékszoras

%41 KISS Kitti 2006b. 57.
%42 K|SS Kitti 2007. 39.
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technikdja kovette.”® A labasok, fazekak sajnos hamar tonkrementek, és még ugy sem
maradt beldliik elég, hogy altalanos eljaras volt a drdtos totokkal megjavittatni dket.
Mivel tobbszor kilyukadtak, tonkrementek, hamar mas funkciot tolthettek be a
haztartasokban. Pedig elterjedtek voltak a lemezedények, a ma megkérdezett
adatkozlok, akik a Il. vildghabora eldtti idészakra emlékeznek vissza, egyértelmiien
arrol beszélnek, hogy nem hasznaltak mar cserépedényeket f6zésre, kizarolag tinnepi
alkalmakkor, ekkorra megtortént a valtas a f6z6edényeket tekintve a tlizhelyek

s g trer . 544
modernizacidjaval kardltve.

Ezért nem szabad kizarolag cserép- ¢€s Ontdttvas
edényeket felhaszndlni, csak azért, mert nem gylijthetdk a zomancos edények. Ezen
kiviil a zomancos vodrok, lavorok is sziikségesek az enteriérhoz. Ezek koziil a régebbi
tipusok felkutatdsa szintén nem egyszeri feladat.

Bar a terepen fellelhetéek még a kiilonbozo jarmiivek, szekerek, kocsik, szanok,
némelyikilk mar csak kis szdmban, vagy egyaltalan nincs meg, a kisebb szanokat
példaul hamar cserélték, ha tonkrementek. Gondot jelentett a tajegység kisnemesi
portajara hintot talalni, kivételes szerencse, hogy a korabbi évtizedekben rimaszombati
készitésli hintot gyljtott Kecskés Péter a Mlzeum szamara, ezt szakrestaurdldssal
sikeriilt rendbe hozatni. A szekerek és kocsik koziil az Gjabb tipusok talalhatok meg
(kivételes, hogyha fatengelyes szekérre bukkanunk), vagy a régiek hidnyosan, rossz
allapotban. Ez utobbi jelenségnek az a gyorsan elharap6zé divat az oka, miszerint
dekorativ célra, viragok kiiiltetésére hasznaljak a jarmiiveket, teljesen tonkretéve a
meglévo targyi allomanyt.

Egyre nagyobb lesz a jelentdsége a mezdgazdasagi gépeknek is, nemcsak az
ujabb korszakot bemutatd tijegység, de a jelen felé kozelitd hagyomanyos enteriérok
miatt is. Sajnos ezek a gépek legtobbszor rossz allapotban, fészerek, csiirok mélyén
lapulnak, restauralasukhoz és allapotuk felméréséhez szakember sziikséges. A gépesités
kiilonbozé allomdsainak targybeli dokuemntaldsanak szerepére a muzeumi targy-
gyljtemény fejlesztési stratégia is kitér, mivel ezeknek a targyaknak a moddszeres
gyljtése az archaizaldo anyagi kultura bemutatdsa mellett hattérbe szorult.”®* Kiilon
probléméat fog jelenti a jovOben, hogy az egyre modernebb gépek haszndlata és

intepretacioja egyre nehezebb lesz a technika fejlettségébdl adodoan.*®

3 KISS Kittti 2007. 41.

%4 KISS Kitti 2007. 39.

% KEMECSI Lajos 2007a. 3.

>4 John Williams DAVIS 2003. 140.
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A gazdasagi eszkozok kérdése szintén megoldatlan. Egyrészt nagyon hamar
elkoptak a hasznalatban, igy gyorsan cserélték oket (kovacsoltvas szerszamot talalni a
gyari darabok helyett szinte Iehetetlen), de a hagyomanyos mivelési modok
elhagyasaval, a modernizaciéval parhuzamosan egy idé utdn mar nem is poétoltak a
hianyz6 szerszamokat, a termeldszovetkezetekben nem éltek tovabb a kordbban
alkalmazott technikdk, eszkozok. Egy paraszti gazdasdg eszkozkészletének a
rekonstrukcidja a mai adatk6zlok meginterjuvolasaval szinte lehetetlen, féleg akkor, ha
még nem ¢€ltek a bemutatas id0szakaban, €és csak kés6bbi idOszakrol vannak emlékeik.
A csaladtorténeti kutatds altal meghatarozott fold mennyisége, a csalad Osszetétele, a
munka menete €és eszkdzkészlete esetleg egészen mas volt a kiallitdsi idoben, mint az
adatk6zlé gyermekkordban, vagy a téeszesités idején. JO esetben szakirodalmi adatokra
lehet tdmaszkodni. Nem elég, ha a meglévd targyakra koncentralunk, hiszen azokon
kiviil sok mas szerszam és eszkoz egészithette ki a gazdasdgot. Manapsag kapak,
kaszak, asok, sarabolok, gereblyék talalhatok meg a hazaknal, ezekbdl azonban
korabban tobb tipus is 1étezett, ami ma mar nem tanulmanyozhatd, dokumentéalhato. Mit
lehet tenni, ha ezek mar egyaltalan nem gytjthetok? A gazdasagi eszk6zok hiteles
elrendezése azért is problematikus, mert a szerszamok helye fiiggott az évszaktdl, a

gazda szokasaitol,>’

a csaladtagok szamatol. Ezeknek kutatds sordn torténd
feltérképezése nagyon nehézkes. A tajegység esetében megprobaltam a csaladtorténeti
kutatds alapjan donteni, a visszaemlékezésekre alapozni, illetve analdg forrdsokat
hasznalni: igy pl. a novaji tiizeldsol felszerelését mezokovesdi tlizelésdlak archiv
fotoinak segitségével megallapitani. Sokszor azonban egyes eszkozoket padlasokon
taroltak, igy a kiallitasba helyezésiik nem volt sziikséges, hiszen a padlasok nem
latogathatok. Ugyancsak sok szerszam keriilt szinekbe, fészerekbe, csiirokbe, ezek
viszont nyitottsaguknal fogva ki vannak téve a latogatok kivancsisaganak, igy
balesetveszélyesek is, ezért teljes berendezésiik nem minden esetben javasolt.

A Fél Edit — Hofer Tamas altal végzett atanyi Osszeirasokhoz hasonld adatokra
lenne sziikség egy-egy gazdasag pontos eszkozkészletének megallapitasahoz, és ez még
mindig nem a tulajdonképpeni targyak begytjtését jelenti. Ezt a moddszert kell
alkalmazni a még nem allo, el6készités alatt 1€vo 20. szdzadi falu tajegység esetében is,

hogy koénnyebben rekonstrualhato legyen az eszkdzkészlet — az egyébként is nagyszamu

targymennyiség igy hitelesebb.

7 Jerzy CZAJKOWSKI 1980. 141.
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A targyaknak tobb csoportja tehat nehezen gylijtheté a terepmunka
modszereivel. Az ok a nagyfokl régiségkereskedoi jelenlét és kereslet a kiillonb6zo
targyféleségek irant, illetve a ragaszkodéas az emlékekhez, ¢s ezaltal a gyokerekhez valo

kotodeés.

Gyiijtheto targyak altal alakitott koncepcio
Veszélyes ut a ma gyijthetd targyakbol kiindulva megitélni egy-egy korszak

targykulturajat. Fontos ezért a néprajzi kutatas, a részletekre valo reflektalas. Sajnos a
megmaradt targyak nem adnak hiteles képet arrél, hogy egy adott idészakban milyen
targyakat hasznaltak, hiszen ezekbdl az egyiittesekbdl kikoptak a hamar tonkremend,
strlin lecserélt, atmeneti jellegli targyak, a sziikségmegoldasok, a praktikumot tiikr6zo
otletek, amelyek viszont Iényegesek az enteriér szempontjabol. Legalapvetébb példa
erre a hurkatolté esete, ami szinte minden padlason eléfordul. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy régt6l fogva minden haztartas eszkdze — elterjedése csak a 20. szazad elejére
esik (természetesen gazdasagi-tarsadalmi ¢és foldrajzi helyzettél fiiggéen valtozo
idészakban), korabban egyszerlien marhaszarvat hasznaltak a hurka ¢és kolbasz
toltéséhez. Hasonld az Ontdttvas vasald, amely szimbolikusan ,régiség”, mégis, az
osszefoglalokbol — egyértelmii, hogy FEszak-Magyarorszdg esetében az iiveg
vaszonsimit6>*® elterjedt eszkdze volt a vasalasnak a parasztsag korében a gyari vasalok
elterjedéséig. A padlasokon sorakozé zsirosbodonok is megtévesztok, hiszen nem volt
ekkora mennyiségl zsir korabban a konyhakon, és azt cserépedényekben, fabodonokben
taroltak.

Egyes targyak elterjedését nehéz kdrvonalazni, erre példa a zoméancos edények
esete. 1920-1940 kozott készitett fényképeken mar masodlagos funkcidoban (nem lakott
szobaban) is megjelennek, szegényparaszti enteriérben is, ennek ellenére mai szomolyai
adatk6zl6im meséltek arr6l, hogy az 1950-es években (valdsziniileg a habortt kovetd
nehézségek miatt) mekkora érték volt a zomancos edény. Igy mindig a kialakitott
enteridr tarsadalmi-gazdasagi hattere, bemutatisi ideje kell, hogy meghatdrozza a
targyak Osszetételét.

A gylijtés szempontjait befolyasolja a koncepcio, illetve a megtalalt targyak
muzeumi felhasznalhatosaganak mértéke. Ugyanekkor érdemes szdmba venni, milyen
demonstracios ¢és installacios targyak kellenek a bemutatashoz, interaktiv

prezentacidhoz, muzeumpedagogiai foglalkozdsokhoz, ezeket érdemes egybdl

8y 5. NECSEY Istvan 1900. 97-98. VERES Laszl6 1989. 77-78.
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begytjteni, és kiilon listan feltiintetni a konnyebb ¢és attekinthetObb nyilvantartas
érdekében, hiszen itt is cél, hogy minél tobb targy az eredeti helyszinrdl szarmazzon.

E mellett nem art azon is elgondolkodni, ha az épiiletben Un. alternativ
berendezést valdsitunk meg, az mas targyakat igényelhet, nemcsak a kort, de a targy
tipusat is beleértve. Igy ha lehetdség van ra, minden mazeumi értelemben vett értékes
targyat meg kell szerezni a gylijtemény szamara. Ez azért is fontos, mert a kdzeljovoben
a ma elérhetd targyak valnak nehezen megszerezhetévé. E mellett elég csak utalni a
jelenkutatas fontossagara, amelyhez a Szabadtéri Néprajzi Mizeum a 20. szazadi falu
koncepcidjaval kapcsolodik.

Az enterifrok sajatos kiallitasi jellegébdl adodoan a kidllitott targyak rendkiviil
sok kornyezeti hatasnak vannak kitéve, ezek roncsoljak az allapotukat, és sziikségessé
teszik a rendszeres restauralast. A jovOben eldéfordulhat, hogy olyannyira megromlik
egy-egy targy allapota, hogy az enteridrbe nem helyezhetd vissza, igy ritkdbb
daraboknal érdemes pot-targyat gyiijteni, amig lehetséges, vagy masolatokat készittetni
az eredeti megorzése céljabol.

Az elmult évek folyaman valtozott a targygyljtési munka intenzitdsa, a
szempontok megitélése, a bemutatasi idoszak hatdra, a néprajzi targyak mennyisége.
Ezaltal a muzeoldgiai munkafolyamatot tobb tényezd is befolyasolja, (1j moddszerek

alkalmazasa valt sziikségessé.

A targygyiijtés soran alkalmazott egyéb (esetenként uj)
médszerek

Szérélap, képujsag, hangosbemondo

A gylijtés komplex feladat, a telepiiléseken nemcsak a fentebb leirt, ,.eredeti”
targygyljté modszert alkalmaztam, mert még nagyobb hatékonysaggal kellett dolgozni
a palyazati hatarid6 rovidsége miatt.

Ezért a polgarmesteri hivatalokon keresztiil a helyi képujsagok,
hangosbemondok segitségével nagyobb tomegeket probaltam meg egyszerre
megmozgatni. Ennek a modszernek megvannak az elényei és a hatranyai is: pl. nem
biztos, hogy szivesen adjak le a neviiket az Onkormanyzatnal azok, akik valamit,
valamilyen okbol eladni kivannak. A legfontosabb elény — ami egyben hatranyt is
jelenthet — hogy a falu bejarasakor az emberek mar tudjak, hogy miért vagyunk a
teleptilésen, ¢és vagy konnyebben beengednek, vagy egyértelmiien elutasitjak a

targygytijtés lehetdségét, mert félreértik a helyzetet.
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Az Eszak-magyarorszagi falu el6készitése soran éltiink a szérélap eszkozével.
Az alédbbi szoveg Perkupan jelent meg; a polgarmester segitségével, szordlapra
nyomtatva a felhivast minden hazba eljuttattak — az eredeti kérésiink annyi volt, hogy
tegy¢k ki a hivatali hirdetétablara, ennél azonban joval tobbet tettek.

Tisztelt Lakosok!
A Szabadtéri Néprajzi Muzeum Szentendrén egy perkupai haz mdsolatdat épiti fel.
Ennek berendezéséhez régi haszndlati targyakat és butorokat keresiink. Ha Onnek
vagy ismerdsének, hozzdtartozdjanak van elado targya, kérjiik, jelezze julius 2-ig
................... ndl a Polgarmesteri Hivatalban.
Koszonettel: A muzeum munkatarsai

A fenti szoveg Perkupan minden héz postalddajaba eljutott. Az eredmény pedig
tobb targybejelentés lett: ezek kozil a legelsé soran tobb mint 130 targyat sikeriilt egy
hagyatékbol megvasarolni — egy emeletes kockahdzbdl, ahova lehet, hogy nem is
jutottunk volna el, f6leg, ha csak kiviilrdl itéljiik meg a helyet, mondvan: ott biztosan
fiatalok laktak. Tovabbi pozitivum volt, hogy az eladot késObb tobbszor is
felkereshettiik, ha specidlis, az enteriérbOl hidnyzd darabra volt sziikségiink, és
szerencsékre segiteni is tudott, igy kapcsolati tokét kovacsoltunk a targybejelentésébdl.
Természetesen olyan cimet is kaptunk, ahol polgari jellegii butort (fotel) probaltak meg
eladni, de 0sszességében mindenképpen eredményesnek tekinthetd ez a probalkozas. A
késObbi tapasztalatok alapjan azonban a szovegben masképpen kell jeldlni a
megvasarolni kivant targyakat, és mindenképpen érdemes a paraszti jelzot felhasznalni.

Ugyanilyen hirdetés jelent meg a szomolyai televiziés képujsagban is, erre
azonban nem érkezett valasz a szomolyai dnkormanyzathoz. Itt a vizualitast kiaknazva a
Muzeumrol is mutattunk képeket, hogy kontextusba helyezziik a felhivast. A képek
azonban mind kiuls6é felvételek voltak, tehat enterioroket nem abrazoltak, talan
szerencsésebb lett volna egy lakasbels6t bemutatd képet is hozzéacsatolni a felhivashoz.
A moédszer elézményének tekinthetd a Felfoldi Mezdvaros tdjegységhez végzett
targygytijtés Gyongyoson, ahol Biro Friderika a helyi tévé képujsagat hasznalta fel egy

felhivas kozzétételére.
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A Muzeumba keriil6 targyak egyéb forrasai

A targyak forrdsai, mint mar emlitettem, mar nem kizarolag a falvak,>*® hanem
régiség- ¢s mitargykereskedok, arveréssel foglalkoz6 aukcids héazak, weboldalak,
régiségvasarok €s dcskapiacok is. Bar a legnagyobb értékkel a terepmunka soran,
helyben gytijtott targy bir, a néprajzi muzeoldgia formaldodasanak kezdeteitdl jellemzd a
mitargykereskedelemmel fenntartott kapcsolat révén szerzeményezni targyakat a
muzeumok gyljteményébe. 1885 ota beszélhetliink néprajzi targyakra is kiterjedd
miutargykereskedelemrodl, mar ebben az idészakban is jellemz0 volt a targyak kiilféldre
vitele. A kereskedokkel kialakitott kapcsolatoknak koszonhetéen a Néprajzi
Muzeumban korai leltarkdnyvi bejegyzések leginkabb mii- és régiséggylijteményekbdl
atvett targyakat jelolnek. A Szabadtéri Néprajzi Muzeum Felfoldi Mezdvaros
tajegységének esetében volt eldszor sziikség koncentralt targygylijtésre a kiallitas
felépitésének rovid iddintervalluma miatt, illetve a sziikséges targyak is a kvalitasos
mezovarosi kultarat reprezentald darabok voltak. Mindezen tényezok Osszessége ahhoz
vezetett, hogy a mutargykereskedelemmel épitsen ki kapcsolatot a Mzeum, amelynek
eredményeképpen a tajegységhez gyijtott 9000 targybol 2000 ezen az uton keriilt az
intézmény gytijteményébe.”® A gyiijtések soran féleg bitorokat, kvalitasos iivegeket
(borkinalé iivegek) és minSségi lakéstextileket sikeriilt ily médon szerezni.>
Régiségvasarok

A targygytijtés nehézségei miatt a targyak megszerzésének egyik fontos helyévé
valtak a régiségvasarok. Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kiallitasaihoz féként
Eger és Miskolc rendszeresen megtartott (havonta egy alkalommal megrendezett)
régiségvasarait kerestem fel a koncepciobol hianyzo targyak utan kutatva. A modszer
eredményes volt, hiszen nemcsak targyakra tettem szert, de olyan kereskeddket is
sikerlilt megismerni, akik egy-egy teriileten évek oOta gyljtenek, hatalmas
arukészletiikbol pedig szivesen eladtak a késObbiek folyaman is.

Itt altaldban kvalitdsosabb targyakat sikeriilt gylijteni, igy régi imakonyvet,
Bibliat, hutaiivegeket, polgari jellegli lakastextilidkat, butorokat, lampakat,

keménycserép targyakat, faliorat, ostyasiitét, vésett diszitésli mangorlot, gyari

¥ Brre j6 példa a Néprajzi Muzeum Mianyag kiallitasanak elokészitése, melynek soran a targyakat a
gyartotol, kereskeddktol, képzomiivészektdl gyiijtotték, nagykereskedelembdl, bazarokbodl, piacokrol,
régiségkeresked6ktol, dizajnerek bemutatotermeibdl terméklistak, katalogusok, marketing anyagok,
brostrak, hasznalati utmutatok alapjan. FEJOS Zoltan 2008. 68. Ez el6revetiti a 20. szazadi falu tajegység
targygyujtésével kapcsolatos megujulas sziikségességét.

%0 KEMECSI Lajos 2007b. 57-59.

**1 KEMECSI Lajos 2008. 69-72.
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termékeket, cserépedényeket, zoméancos termékeket. Sokrdl egyértelmii, hogy honnan
szarmazik (pl. ostyasiitd, keménycserép gyarak termékei), vagy ritka esetben az
eladoktol meg lehet tudni ezt az informaciot, ezért nyilvanvalo, melyik lakasbelsdben
lehet elhelyezni, de van az orszag tobb pontjan eléfordulo, elterjedt targy is (pl. lampa,
fémdoboz, 6ntottvas edény), amely viszont szabadon felhasznalhato az enteriérokben.

A régiségvasarokon az eredeti, néprajzinak tekinthetd targyak, a régiségnek
titulalt targyak és a miitargyak (festmények, porcelanok, szényegek) rendkiviil erdsen
keverednek. A régiségek kozott egyre inkabb megjelennek a 20. szazad masodik felének
targyai, az Ujabb targyak régiségnek valdé cimkézése Ohatatlanul beindul a
régiségvasarokon is, amelyek bizonyos esetekben Ocskapiacca valtoznak, ahol
barmilyen hasznalt targyhoz hozza lehet jutni.

A kereskeddk altalaban kozvetitok, nagyon keveset tudnak a targyak eredeti
szarmazasi helyér6l — és ha tudjak, akkor sem mondjdk meg, mert féltik azokat a
teriileteket, ahol a gyiijtést folytatjak (rdadasul el akarjdk adni a targyat, ami nem
sikeriil, ha a muzeoldégusnak nem megfeleld a szarmazasi hely). Ezért 4ltalaban vagy
megyét jelolnek meg szarmazasi helykén, vagy pedig egy-egy nagyobb tajegységet.

Tovéabbi negativuma a régiségvasarokon felbukkano targyaknak, hogy az eladok
— tobb esetben régiségkereskeddk — eldzetesen restaurdljak/restauraltatjak a targyakat a
feltételezett vasarloi igényekbdl kiindulva. Sokszor ez megakadalyozza a targy
megvasarlasat, hiszen a targy korabbi vagy eredeti, vagy €ppen festett allapota mar nem
allithat6 vissza még muzeumi mihelyben sem. Sajnos elég egy méhviaszos kezelés
ahhoz, hogy a targyat ne tudjuk felhasznalni — ez ugyanis nem tavolithato el
egykonnyen. Az eladok érdeke nem esik egybe a Muzeum érdekeivel — vagyis ha a
targyakat az eredeti allapotukban kindlndk, nem vasarolnanak hétkoznapi vevok. A
legszembetlindbb példaként emlithetdk azok a butorok, amelyekrdl maratassal tavolitjak
el a festékréteget. Az igy nyert natlr szind, csiszolt butorok kiilf6ldon kelendd darabok,

hiszen ,,rusztikus” hatast keltenek.

Régiségkereskedok

Csaktgy, mint a régiségvasarokon, a régiségkereskeddk iizleteiben ¢és
raktaraiban is tobb, muzeumi enteridrokben felhasznalhaté targy talalhatd, igy pl.
fazekastermékek, butorok, textilek, tiivegek, fatargyak, konyhai eszkozok. Ezek
nagyjabol ugyanazok a targytipusok, amelyek a régiségvasarokon eléfordulnak, hiszen

sokszor a kereskeddk személyesen d4rulnak a piacokon. A targyakat hasonld
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modszerekkel gytlijtik, mint a muzeologusok, sok héznak a padlasan jarnak, igy a
kinalatukban tobb néprajzi jellegi targy szerepel. Tobb kereskedd specializalodik,
ezaltal egyeseknél lampak, masoknal textilek talalhatok meg nagy mennyiségben:
jellemzd a tematikus és lokalis megosztas kozottik, ezt egymas kozott tiszteletben
tartjak.>

A régiségkereskeddk esetében azonban ugyanaz a tendencia figyelhetd meg,
mint a vadsarokon: nagyon sok iizletben megjelentek mar a 20. szdzad masodik felének
targyai is. A régiségkereskeddk azonban segiteni is tudnak, hiszen vannak olyanok, akik
csak naluk jelentkeznek targyak eladédsara, igy tobb helyre eljutnak Ok is, specialis
targy-igényeket is ki tudnak elégiteni.

A targyakrol azonban informaciokat nem nagyon kozolnek, vagy a nagy
targymennyiség vagy az ,dlizleti titok” védelme miatt. A targyak kezelésével,
restauralasaval kapcsolatban ugyanaz a helyzet, mint a régiségvasarok esetében.

Egy régiségkereskedd boltjanak ablakaba kitett hirdetés példazza azt, milyen
nehéz is a dolga annak, aki régi targyakat gyijt. ,,Tudja-e On egyaltalan, hogy milyen
értékei vannak lakésaban, padlasan, kamraja mélyén? Soha ne lomtalanitson addig, és
ne adja el ugy régi hazat, amig meg nem gy6zodik arrdl, hogy valdban értéktelen
holmiktol szabadul meg. Redlis aron vasarolok:

- hagyatékot, régiséget, ocskasagot

- régi stil- és parasztbutort (szekrény, asztal, sz&k, tiikor, stb.)

- csillart, lampakat és azok tartozékait

- szobrokat (fesziilet, szentek szobrai fabol és kobol)

- festményt, képkeretet

- fali- és zseborakat (kiilon alkatrészeket is)

- fegyvereket, katonai felszereléseket

- lveg és porcelan disztargyakat

- népi keramiat, parasztiiveget (boros, likoros, befbttes tiveg stb.)

- régi gyermekjatékokat (babak, vonatok, autok stb.)

- hangszereket, zenél6 szerkezeteket

- kézzel irott régi konyveket, naplokat

%2 KEMECSI Lajos 2007b. 57.
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A felsoroltakat még romos, sériilt allapotban is megvasarolom! Forduljon
hozzam bizalommal! Ertéktelennek tiiné holmijait rovid idén beliil pénzre valthatja.
Fizetés azonnal, készpénzzel!”

A fenti szoveg tanulsagos: megprobal mindenre kitérni, nehogy kihagyjon
valamit, ami esetleg a leend6 elad6 érdeklodését felkeltheti. Haszndalja a régiség, de a
pejorativabb Ocskasag kifejezést is, igy ugyanis azt is megszolitja, aki nem gondolja,
hogy értékkel rendelkezik. A targyak felsoroldsanal a régi melléknéven kiviil
megjelenik a paraszt/paraszti kifejezés is, illetve ugyanigy a részletezés technikajaval
¢l, mint a terepen kutaté muzeoldgus. A fentiekbdl azonban lehet tanulni is! Az én
szotaramban eddig nem szerepelt a paraszti kifejezés, de helytallo a hasznalata, hiszen a
terepen szerzett tapasztalatok alapjan tudni, hogy az eladok is hasznaljdk hasonld
Osszetételben: paraszt tiikor stb. Ezzel ugyanis az 6 fogalmaik szerint érthetd

besorolassal éliink.

Aukcioés hazak
Kvalitasos targyakkal taldlkozhatunk az arverések kataldgusaiban, a tijegység
esetében felkeresett intézmény a Nagyhdzi Galéria volt. Itt mar feltiintetik a tudott

adatokat a targyakrol (szdrmazasi hely, 1d6, technika, éllapot),553

altalaban egyértelm,
hogy mi mennyire régi, és a klasszikus értelemben vett régiséggel talalkozik az
érdeklddd. Sokszor pont azokat a targyakat lehet megszerezni innen, amelyeket a
terepen mar nem lehet megtaldlni, vagy csak nehezen — vagy ha megtalaljuk, nem adjak
el. Ez azért is lehetséges, mert egyes magangyljtok évtizedek alatt felhalmozott
targyaikat aukcio keretén beliil adjak el. Néprajzi targyak aukcidja nem mindig van, egy
tobb évig tartd projekt alatt azonban van lehetdség feltérképezni az aukcios kataldgusok
kinalatat, amelybdl a muzeologusok is tanulhatnak.

Az aukcids hazak azonban rendkiviil dragak, és arra altalaban nincsen kerete az
intézményeknek, hogy innen vasaroljanak. Mivel kvalitasos, polgari targyakrol van szo,
leginkdbb mezdvarosi — kisnemesi enteridrokben hasznalhatok az itt gylijtott targyak,
kivételt a cserépedények és ilivegek jelentenek, illetve egyes viseletdarabok és festett
batorok. A Muzeum korabbi gyakorlatdban is jellemzd volt pl. a BAV Bizomanyi
Keresked6haz és Zaloghitel Zrt-t6l vald szerzeményezés: az elsé vasarlas 1972-ben

tortént, mig az utolsd6 2006-ban, dsszesen 1098 targy keriilt igy a gylijteménybe, 104

csoportban.

*%3 p|. http://www.nagyhazi.hu/tetelek.php?&id=144&tp=20&page=0 2011. julius 19.
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Weboldalak
Egyre inkabb terjednek azok az internetes oldalak, ahol ingyen vagy csekély

Osszeg ellenében hirdethetnek azok, akik eladni vagynak — tulajdonképpen barmit.

Mindenki altal ismert példaul a www.vatera.hu, www.teszvesz.hu, www.zsibvasar.hu.

Ezeken az oldalakon kiilon kategoridk vannak: az utobbinal: antik, régiség menii alatt
van egy pont, ami néprajzi targyakat jelol meg. A teszvesz-oldalon nincsen régiség
kategoria, itt a gylijtemény kategdridban vannak olyanok, amelyek ehhez a témakorhoz

kapcsolodnak. A leginkabb ismert aukcidos oldal a www.vatera.hu, itt sokkal

cizellaltabbak a kategoériak. Antik, miitargy, régiség cimszo alatt 34 alkategoria van,
ezen beliill az egyik a néprajz, aminek szintén vannak alkategoériai: bogre — pohar,
disztargy, doboz — lada — tarolo, egyéb, kancsd — korso, konyhai eszk6zok, kulacs —
ballon, népviselet, szerszam — eszkoz, tanyér — kaspo, teritd, vallasos, vaza — palack. Az
azonban figyelemre méltdé, hogy mely targyakat sorolnak a néprajzi kategoriaba:
egyértelmiien megjelennek a népi iparmiivészeti targyak, a Pacsirta radio, fabol faragott,
hord¢é alaku kinald, afrikai fabol késziilt fakanal, népmiivészeti babak, térképtaska, retrd
viragtartd, szogkép, festett virdgos tihanyi emlék — szalvétatarto, eredeti bor alpesi
kantaros nadrag, régi festett falvédd, zomancos edény, régi italtartd, hegyi tura
emléktargy. A példak soksziniiek, arra azonban mindenképpen jok, hogy tiikkrozzék egy
szélesebb kozonség elképzelését arrdl, mi is a néprajzi, mi is a régi. De nemcsak
tilkkrozik, hanem formaljak is ezt a képet. Ebben az esetben tehat a tendencia az, hogy
minden felkeriilhet ezekre az oldalakra, valogatas nélkiil, szarmazasi helytdl és 1dotol
fliggetlentil a régiség-antik kategoridban.

Szamomra azonban hasznos terep a webfeliilet, egy-egy targyra valé konkrét
rakereséssel sok eredményt kiad a gép. Ezeket ar, fénykép és szdrmazasi hely alapjan
Ossze lehet hasonlitani, az 6sszes tényezd egylittvéve hatarozza meg a vasarlast. Vannak
targyak, amikhez nagyon olcson hozz4 lehet jutni. Vigyazni kell azonban, mivel a képek
nem mindig megfeleld mindségliek, és nem mindig abrazoljak a részleteket. Ha messze
van a targy, szintén érdemes mérlegelni a szallitds — elézetes megtekintés koltségét,
latatlanban azonban nem szabad megvenni semmilyen tdrgyat. A sok targy és adat
néprajzi szempontbol is informativ, hiszen egy targybol akéar tobb tipust is
megtalalhatunk, sokszor részletes adatokkal kiegészitve. Az Eszak-magyarorszagi falu
tajegység esetében egy Thonet-székegylittest sikeriilt weboldalon keresztiil

megvasarolni — a targy elterjedtségénél fogva hitelesnek tekinthetd a kisnemesi
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enteriérben — és olyan aluminium edényeket, amelyekkel a domahazi enteridrt lehetett

kiegésziteni.

Egyéb, a targyakkal és a gylijtéssel kapcsolatos tényezbk

Hitelesség
Tobb kérdés is felmeriil a gyiijtés kapcsan; az elsd, hogy gyari termékek

esetében mindenképpen elengedhetetlen-e az adott telepiilésrdl valo gyiijtés — vagy lehet
a gyujtési hely mas is, ha tudjuk, hogy ezek a darabok eljuthattak a lakohaz szarmazasi
helyére, illetve egy adott tarsadalmi allasu csaladhoz. A valasz egyértelmil: az
ugyanolyan, de gyari termékek szarmazasi helye lehet més telepiilés is. E mellett fontos
az is, ahogy arrol az el6z6éekben mar sz6 volt, hogy hitelesnek tekinthetd minden olyan
targy, amelyet ugyan késobb készitettek a bemutatds idopontjanal, de alakjaban,
készitési technikdjdban, anyagdban ¢&s diszitettségében megegyezik a korabbi

példanyokkal: vesszdseprli, dongés edény, gereblye, favilla, gabonaszord lapat stb.

Targyegyittesek

A targyegyiittesek minden esetben nagy értékkel birnak, megszerzésiik
kiemelkedden fontos, mert igy kontextusban értelmezhetdk az egyes darabok, és némely
enteriérben egylitt fel is hasznalhatok. Az eredeti haztulajdonos csaladtol gyljtott
targyegyiittesek rdadasul az enteridr hitelességét erdsitik. Itt a targyakat a hasznalo
személye koti Ossze, de értelmezhetzjiik a targyegyiitteseket mas megkdzelitésbol is.

A targyak csalddja a targyak egy olyan csoportjat takarja, amelyek funkciojukbol
¢s specifikus hasznalati szituaciojukbdl kifolyolag tartoznak Ossze. Egyes targyak
tartozhatnak kiilonb6z6 helyekhez, de mindig egy nagyobb egység részei, amelyben
sajatos funkcidjuk és hasznalati értékiik van.>® Ezek a csoportosulasok dinamikusan
valtoznak, meghatarozzék dket az emberi vagyak és impulzusok, a kulturélis szokéasok
és a tarsadalmi diskurzusok.”™ Miért fontos ez a targygyljtés szempontjabol? Azért,
mert hangsulyozza a kapcsolatokat, a hasznalat szabalyait, illetve azt a tényt, hogy
minden targynak meg kell keresni a tarsait, hiszen azok egyiitt alkotnak egészet, és a
gyakorlatban sem szabad errdl elfeledkezni. A megkozelités érdekessége, hogy egy

targy tobb csoporthoz is tartozhat.

** Anna-Maria ASTROM 2008. 133.
%% Anna-Maria ASTROM Deleuze-re hivatkozik. 2008. 134.
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A targyegyiittesek kutatasaval lehetdség nyilik a targyak kozotti sszefliggések
vizsgalatara is, mert az egymas viszonylataban valé miikodés Gjabb kapcsolodasokat,

értelmezéseket sziil, melyek egyiittesen alkotjak a kultarat, tarsadalmat és lo kalitast.”®

Tajhazak

Kiilon etikai kérdés, hogy amennyiben tajhazat alapitanak a kdzségben, akkor a
szervezokkel kozds munka sordn gyljtsiink targyakat, mivel a tjhaz enteridrjébe is
sziikségesek a berendezési darabok, és ezzel a helyben vald6 megdrzést segithetjiik
munkankkal. Ezért szigoruan csak akkora mennyiséget szabad begytijteni a telepiilésrol,
amennyi a muzeumi enteriérhoz kell. A tajhdzban dolgozok segitségiinkre lehetnek a
tudasukkal, de cserébe mi is atadhatjuk a telepiilésen Szerzett tapasztalatainkat: meglévo

tajhazak esetében igy tortént Perkupan, Szomolyan, Noszvajon és Novajon is.

Vonzodas

Figyelemre méltd jelenség, hogy a targyakhoz valé vonzodas, kotddés sok
eladonal/ajandékozonal tetten érhetd. Ez azért érdekes, mert napjaink fogyasztoi
tarsadalmaban a targyak kicserélodése és migracioja gyors, rovidek a divatciklusok és
rovid a targyak élettartama.”™’ A folyamat kiilonlegessége, hogy nem feltétleniil a
sziikség visz ra a targyak cseréjéhez, nem is mindig valtjak fel korabbi tarsaikat egyes
darabok, hanem egyre halmozddnak, és egymas mellett ¢lnek tovabb. A targyaknak
nincsen akkora értékiik, mint a hagyomanyos paraszti tarsadalomban, ahol sokszor
generaciokon keresztiil 6roklodott egy-egy butor- vagy viseletdarab, konyhai eszkoz.
Akkoriban tudatosan hosszii iddre alkottdk a targyakat, tobb nemzedéket szolgaltak
ki.>*® Ez az érték azonban utat talal egyes esetekben a ma latogatoja felé is, aki szintén
vonzodni kezd ezekhez a targyakhoz, megérezve torténetiségiiket. Ezt az érzelmi
kapcsolatot ki kell akndznia a Muzeumnak. Azonban a falusi tarsadalomban is
megjelent a fogyasztas. ,,Ahogy folbomlik az emberek kozotti kapcsolatok és értékek
régi rendje, a targyak szokasokhoz, szertartasokhoz kotott szerepe is elvész, a targyi
vilagok felépitésének hagyomanyos szabalyai feloldodnak, és a falusiak is a tobbihez
hasonld fogyasztova valnak egy olyan tarsadalomban, amelyet hasznélati targyakkal

egyre kizardlagosabban a gyaripar lat el

>0 FEJOS Zoltan 2008. 65-66.

" FEJOS Zoltan 2003a. 88. FEJOS Zoltan 2008. 75.

8 FEJOS Zoltan 2003a. 88. Ma mar mi vagyunk a targyak sziiletésének, beteljesiilésének és halalanak
tanti. Anna-Maria ASTROM Baudrillard-ra hivatkozik 2008. 137.
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A targyakhoz manapsag konnyebb hozzajutni, illetve az eldallitdsuk is sokkal
olcsobb ¢és konnyebb, de egy-két régi darabbal kapcsolatban egészen masképp éreznek
az emberek. Koriilhatdrolhatok azok a targyak, amelyekhez ragaszkodnak: ilyenek a
butorok, imakonyv, Biblia, findzsa, de sokszor azért értékelddik fel egy-egy targy, mert
egyetlen emléke az elmult generdcidknak. Az emléktargyak személyes jelentéseket
stiritenek, létiik a jelenen tulivel, legfobb funkcidjuk, hogy emlékeztetnek, altaluk
hosszabbodik meg a személyes élettorténet, vagy a kollektiv torténelem egyes

. - 560
esemenyel.

Informacidk a targyakrol, a targyak kora
A targyakat akar targybejelentés, akar targygylijtés utjan felajanlé emberek

hajlamosak a muzeologus kérdésére azt valaszolni, amit a kutato hallani akar. Kritikaval
kell kezelni a kapott informéciot, mert mindenaron régiséget varazsolnak elénk az
eladok, ha tudjak, hogy mit szeretnénk hallani, ezért fontos, hogy jol kérdezziink. Es
valljuk be, a kutatonak sziiksége van arra, hogy hattér-informacidkat kapjon a
targyakrol, még akkor is, ha sokszor megallapithatd a targyrol annak jellegzetességei
miatt néhany jellemzd. Sajnos inkdbb az az altalanos, hogy a padlasokon megtalalt
targyak nagy részérél mar nem tudjdk a tulajdonosaik, mire hasznaltak Oket, ki a
készit6jiik, honnan szarmaznak.

Hogyan hatdrozzdk meg az eladandd/elajaindékozand6 targyak korat? A
régiséglik hangsulyozasa végett tobbszaz éves, szdzéves, ezeréves jelzOkkel illetik a
targyakat a leginkabb. A kiilonb6z6 melléknevek hasznalata azonban az internetes
aukcidknal a legszembetiindbb. Itt a kovetkez6 melléknevekkel talalkozhatunk
korjelzoként: néprajzi, régi néprajzi, szazadfordulos, antik, Osrégi, régi-régi, haboru
elotti, népi, nagyon régi, eredeti népies, 19. szdzad vége, régiség — paraszti targy,
nagyon koros, régi magyar, paraszthazbol valo, régebbi, régi — népi — paraSZti.561
Népi iparmiivészeti targyak

A kovetkez6 pont a népi iparmiivészeti targyak kérdése. Ezek nem régiek, de
régiesek, a régi targyakat utanozzak: ,,... a népmiivészetet megsziintetd iparosodas,
urbanizacid teremt mas tarsadalmi rétegekben Ujfajta igényeket efféle készitményekre.
A népmiivészet orokségének ez a tudatos, gyakran szervezett és irdnyitott keretekben

megvalosult ,,masodik ¢élete” azonban elvalasztandd a voltaképpeni népmuivészettol; ezt

%60 FEJOS Zoltan 2003a. 88-90.
%1 www.vatera.hu Sajat kigytijtés.
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Magyarorszagon a kialakult szohasznélatban népi iparmiivészetnek nevezziik.”** Nem
hozzaérté emberek sokszor a kiilonbséget sem tudjak felfedezni az eredetivel
Osszehasonlitva, hiszen a népi iparmiivészeti targyak esetében a népmivészetben
jellemz6 technikakat és motivumokat alkalmazzak a mesterek.

Azonban a népi iparmiivészeti targyak kozott is van olyan, amelyet viszonylag
koran készitettek, és bizonyos kontextusban muzeumi kiéllitdsba kertilhetnek: pl. Sari
Zsolt kiallitasa Harom a kislany!-Babahazak cimmel (Szabadtéri Néprajzi Muzeum,
2008),°* ahol az 1930-as években késziilt festett butoregyiittes adta a tarlat f6 darabjait;
de a hagyomanyos enteriérokben nagyon korlatozottak a felhasznalds lehetdségei.
Ezeknek a targyaknak a nagy részét — ha a koncepcidé nem kivanja meg — vissza kell

utasitani, amennyiben targybejelentésként szerziink réla tudomast.

Restauratorokkal k6zé6s munka
Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység targygylijtési munkalataiban mar a

kezdetektdl fontos szerepet kaptak a restauratorok. A muzeologussal kozdsen végzett
terepmunkan, a targygytjtések, targybejelentések folyaman mar korai stddiumban
megallapitottak, melyik targy milyen allapotban van, tobb darab koziil melyik jobb
mindségli, melyiket mennyi 1d6 és milyen technologia felhasznaldsaval lehet rendbe
hozni. Ez azért is volt fontos, mert a tijegység szigoru idékorlatok kdzé szoritva épiilt
¢s késziilt, igy nem volt mindegy, melyik targy restaurdlasira mennyi id6 all
rendelkezésre — természetesen a néprajzi értéket képviseld, az enteridrokbe nem keriild,
rossz allapotban 1évd targyakat annak ellenére is begyljtottiik, hogy restaurdlasuk
hosszii munkafolyamatot igényel. Egyes, nehezen felmérhet6 targyakrol a szakemberek
azt is megallapitottak, hogy a technika vagy az alapanyag alapjan milyen korszakra
tehetd a készitési idejiik.

A kovetkezd eldnye a kozdos munkanak az volt, hogy mig a muzeologus
kizarolag egyben 1év0, €p targyakra koncentral, a terepen nagyon sok, a tulajdonosok
szamara ¢értéktelennek tind alkatrész taldlhatdé meg: lampabelek, fogantyuk, burak,
csipkeszegélyek stb., amelyek a restauratori munka soran elengedhetetlenek, és boltban
nem vagy csak nehezen beszerezhetok.

E mellett mar a targygytiijtés szakaszaban egyértelmiivé valt a szdmukra, melyik

targy miért és milyen formdban keriil a berendezésbe, ez megkonnyitette a tovabbi

%62 FEL Edit-HOFER Tamas-K. CSILLERY Kléara 1980.
%63y 6. SARI Zsolt 2010. 181-192.
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egylittmiikddést. A restauratorok gondot forditottak a targyak rendbetételének részletes
dokumentélasara, ¢és hozzajarultak a moddszertani kiallitds anyagahoz is, ahol a
modszertani kiallitasban elhelyezett szdmitdogépes terminalnal az altaluk készitett
dokumentaciok is megtekinthetdk.

A restaurdlason kiviil tobb rekonstrukciot és hiteles mésolatot is készitettek a
tajegységi enteridrokhoz, igy példaul a filkehazi lakasbels6hoz a festett butorokrol.
Egyes rekonstrukciok készitésénél pedig mesterembereket ajanlottak a munka

elvégzésére.

A targyak ara
Rendkiviil kényes kérdés, hogy melyik targy éarat hogyan hatdrozza meg a

muzeologus a terepen. A régiségkereskeddk, vasarok, weboldalak esetében altalaban
meg van szabva a targyak ara, am a néprajzi terepmunka soran nehezebb a helyzet,
altalaban a néprajzkutatotol varjadk a felkinalt pénzosszeg meghatdrozasat. Ehhez
szilkség van természetesen tapasztalatokra, de ismerni kell a fent ismertetett forrasok
altal képzett arakat. Ezek nagyon jo alapot jelentenek egy-egy targy aranak
megallapitasakor.

Ugyanakkor nehéz megfelel6 arat kialkudni, hiszen ha tal magas arat ajanlunk a
targyakért, a késébbiekben minden targyat a muzeoldgusnak probalhatnak meg eladni a
faluban, koztiik olyanokat is, amelyekre nincsen sziikség. Ez azért kellemetlen helyzet,
mert a visszautasitds rossz kapcsolatot eredményezhet. A madsik ok, amiért nem
célravezetd tul magas arat ajanlani, az az, hogy késObb egyszeriibb targyért is sokat
kérnek az eladok, rdadasul furcsan tekintenének a néprajzosra, hogy ennyi pénzt akar
adni mar értéktelennek tiind targyakért. A magas ar egyetlen elénye, hogy ennek
hatasara felajanlhatnak tobb targyat is a Muzeum szdmara. Ezért érdemes az elsd
helyeken odafigyelni arra, hogy megfeleld arat ajanljunk fel a megvasarlando
targyakeért.

Ezzel szemben az alacsony arak is negativan befolyasolhatjak a gytjtést, mert az
emberek azt gondolhatjak, hogy a Muzeum munkatarsai kihasznaljak oket, kevés
pénzért akarnak értékekhez hozzajutni. A masik ok, hogy egy alacsony 6sszeg hallatan
teljesen visszautasithatjak az eladast, mivel kevés pénzért nem éri meg szamukra az,

hogy megszabaduljanak az értékeiktol.
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Az arképzés tehat nagyon komplex, nehéz feladat, esetenként etikai kérdés, a
gyljtés soran figyelembe kell venni a szallitas, raktarozas, restauralas koltségeit is, €s
ennek alapjan, az eldzetes informaciokat figyelembe véve lehet egy végsd drat mondani.

Azokban az esetekben, amikor ritka targyat vasarolunk, problematikus
felkésziilni az arképzésre, ilyenkor az eladoval kell kdzs nevezdre jutni az alkudozasok

soran.

Rosszabb minéség helybdl — jobb mas telepiilésrol
Erdekes kérdés, hogy — figyelembe véve az egy-egy palyazat adta szoros idébeli

hatarokat, amelyeken beliil teljesiteni kell a projektmunkat — a telepiilésen megtalalt
targyakat hogyan értékeljiik. Vannak esetek, amelyek kapcsan felmeriil, hogy érdemes-e
egyaltalan muzeumi gylijteménybe vinni a targyat, mert az mar rendkiviil rossz
allapotban van. A rendbetétele sok iddt és energiat igényel, ezekben az esetekben a
targy tipusatol fiiggéen kell donteni arrdl, a gylijteménybe keriiljon-e. Ha konnyen
gyljthetd targyrél van szo, mindenképpen a jobbik, de messzebbi targyat kell
valasztani, illetve ha elterjedt, gyaripari termékrdl van sz6, akkor is a jobb mindséget
kell valasztani. Ez mar csak azért is fontos, mert a jobb mindségl targy tovabb birja a
kiallitasi koriilményeket, szallitdsokat, restaurdldst. Ha azonban ritkasagrol van szo (pl.
tilkros, vésett diszitési targyak, festett targyak stb.), mindenképpen muzeumba kell
vinni a targyat, és meg kell 6rizni. gy tortént ez az erdébényei aszimmetrikus szekrény
esetében is, amely rossz allapota ellenére bekeriilt a gylijteménybe, majd egy jobb
mindségii analog darab keriilt a Felfoldi Mezévaros erdébényei kiallitasaba. >
Természetesen a mas telepiilés ebben az esetben sem lehet nagyon messze, a
legjobb a szomszédos falvak, illetve ugyanazon néprajzi t4j, mikrorégidé mas

kozségeinek felkeresése.

Rekonstrukciok, masolatok
A fentiekbdl kiindulva el6fordulhat, hogy a rosszabb mindségii targyak olyan

romos allaguak, hogy menthetetlenek. llyenkor restauratorok vagy kézmiives mesterek
segitségével masolatot/rekonstrukciot is lehet roluk késziteni — ezek nem demonstracios
targyként késziild rekonstrukcidk, nyilvantartdsi szamuk is mds. Ehhez is be kell
szallitani a targyakat a miizeumi gylijteménybe. A rekonstrukcio és a masolat készitése
akkor is megfeleld eljaras, ha az elad6 nem hajlandé eladni a targyat, kolcson adni

viszont igen. De masolat alapja lehet egy masik intézmény gyiijteményének targya is, ha

%64 SARI Zsolt 2006. 34-35.
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feltétlentil sziikség van az adott targy enteridrben valo bemutatdsara, de nem lehetséges
a kolcsonzés.

A legtobb rekonstrukciora a tajegységben talan a textilek esetében volt sziikség
(a hagyomdnyos enteridroknél, a filkehdzi berendezést nem szadmitva). A fliggdnyok
(ablakokra, vakablakokra), agyteritdk koradn rongyolddnak, ezért leirasok, fotok alapjan
kellett megvarratni Oket megfeleld anyagbol. Ezeknek a beszerzése azonban nem
konnyli, az anyag Osszetételén tul a mintanak is korhiinek kellett lennie. Sajnos a
korabeli gyari textilek megszerzése majdnem lehetetlen, igy a mai aruvalasztékbol
kellett vasarolni tobbszor is. Volt azonban olyan eset, hogy hatalmas, régi agyteritd
anyagot taldltunk egy targybejelentés soran, és ebbdl két normalis méretli agyteritot
sikeriilt megvarrni a domahdzi enteridr szdmara.

Masolat késziilt a nemesradnoéti lakohazhoz is, ide tobb specialis targyra volt
sziikkség. A tulajdonos csalad altal birtokolt nemesi levél, csaladi iratok és pecsétnyomod
alapjan késziilt hiteles masolat, a targyaktol ugyanis a csalad értheté mdédon nem volt
hajland6 megvalni. Ugyanebbe az enteridrbe volt sziikség tobb ritka darab
elkészittetésére: a Magyar fazekas-miivészet®® cimii konyv fotdillusztracioi kozott
bukkantunk nemesradnéti gytijtésti hérészes korsokra és lakodalmi gyertyatartéra. Az
ilyen tipusu targyak gytiijtése lehetetlen, a fényképek alapjan késziilt hiteles masolat,
hogy felhasznalhassuk azokat az enteridrben.

A rekonstrukciokra akkor is sziikség lehet, ha mar nem gytijtheté a targy, és
hozzaérté mesterember leirds, elmondas alapjan késziti el azt. gy probaltuk a
marianosztrai enteriérhoz elkészittetni azokat a csuhélabtorldket, amelyekrdl a néprajzi
gylijtés alapjan tudtuk a méreteket és a technikat. Ugyancsak fontos a rekonstrukciok és
masolatok készitése interaktiv vagy mizeumpedagogiai célokra is.

El6zménynek tekinthetd a Muzeum torténetében a Felfoldi Mezdvaros
gyongyosi polgarhdzaban a Szent Kereszt Tarsulat korsojanak és keresztjének masolata,
vagy az erdébényei lakohdz masolati textilidval leteritett agya, ahova a latogatok is
leiilhetnek.”®® De mindez nem tér el az intézmény targygyljtemény-gyarapitasi
stratégidjatol sem, amely az 0 lizemeltetési tapasztalatokra és nemzetkdzi példakra

: . . o v 1aoss 567
hivatkozva szorgalmazza a masolatok €s rekonstrukciok szaméanak novelését.

%% KRESZ Maria 1991. 39-40.
% KEMECSI Lajos 2008. 69.
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Muzeumi kolcsonzések
A kiilonboz6 tajegységek 1étrehozasakor hatalmas eldnyt jelent, hogy a teriileten

altalaban tobb olyan muzeumi gylijtemény (foként megyei muzeum) is talalhato,
aminek targyegylittesei sok informacioval szolgdlnak — egyrészrél. Masrészt viszont
lehetdség nyilhat hidnyz6, mar nem gyiijthetd targyak tartds letétbe helyezésére is. Ez
utobbi azért megfeleld megoldas, mert az eredeti targy hitelességi értéke mindig
magasabb, mint egy rdla késziilt masolaté. A mizeumi kdlcsonzésekkel a probléma az,
hogyha a tulajdonos intézménynek sziiksége van az adott targyra egy-egy tematikus
vagy ido6szaki kidllitdshoz, tajhdz berendezéséhez, akkor a targyat vissza kell
szolgaltatni (természetesen a szerzddési feltételek hatadrozzak meg ezeket az eseteket).
Azonban mégis van egy hatalmas elénye a kolcsonzésnek, hiszen altaldban jellemzd,
hogy a restaurdlasra fordithatd pénzosszeg egy-egy megyei muzeum koltségvetésében
nagyon alacsony, a kiallitdsra valo kolcsonzéssel azonban biztosithatd a targyak
rendbetétele, restauraldsa. A kovetkezd elony a kolesonzd intézmény szamadra, hogy az
esetenként tobb ugyanolyan targyat birtoklo mizeum raktaranak egy része felszabadul,
illetve gylijteményének sokkal nagyobb hanyada kertil kiallitasra.

A  megyei muzeumokon kiviil természetesen a Néprajzi Muzeum
targygyljteménye az egyik legfontosabb forrds, hiszen ennek korai gyljtéseit éppen a
Szabadtéri Néprajzi Mizeum enteridrjeihez végezték.

Tobb eldnnyel és hatrannyal is rendelkezhet egy-egy kolcsonzés, ezeknek a
feltételeit, koriilményeit mindig az adott esethez viszonyitva kell vizsgalni. Az Eszak-
magyarorszagi falu tajegység enteridrjeithez nem tortént nagy szamu kolcsonzés, a
targyak gyljtését sikeriilt majdnem maximalisan megoldani, kolcsonbe egy
mezOkovesdi konyhapadot kaptunk a novaji berendezéshez a Néprajzi Muzeumtol,
mivel ez a targy terepen mar nem Volt fellelhetd. Bar az egyszerii, barnara festett padrol
konnyen készithettlink volna masolatot, az eredeti darabot valasztottuk, hogy

autentikusabb legyen a kiallitas.

Targygyiijtés — hataron tuali teruletrél
A Szabadtéri Néprajzi Muzeum tOrténetében eldszor keriilt sor az eredeti

koncepcidt kiegészitd, a mai hatarokon talrél szarmazd lakohdz épiiletegyiittesbe
illesztésére. Bar az Erdély tajegység elbkésziiletei soran dr. Vass Erika néprajzos
muzeoldgus tobb targyat gyiijtott Romanidbol az elmult évek folyamén, kevés a

tapasztalat a hataron tali tertiletekrol valé gytijtéssel kapcsolatban.
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A mitargyak gyiijtését torvények szabalyozzak, esetiinkben azonban nem voltak
régi darabok a gyljtott targyak (kosarak, szerszamok stb.) kozott, ezért ezek
megvasarlasa nem igényelt hivatalos hozzajarulast. A targyak jellege természetesen az
orszaghatar kozelsége, az ugyanazon tdjegységhez tartozds miatt nem kiilonbozik a
hatarokon beliil megtaldlhatd targyaktdol — ezért tobb olyan targyat is kiallitunk a
nemesradnoéti enteriérben, amely a mai Magyarorszag teriiletérdl szarmazik.

Tovabbi segitséget jelentett az, hogy jol miikodo kapcsolatot sikertilt kialakitani
helyi régiségkereskedokkel, akiknek révén tobb targyat gyljtottiink a berendezés
szamara a mai Magyarorszag teriiletén beliil rendezett régiségvasarok rendszeres

felkeresésével.

A targyak biztonsaga

A tijegységben a projekt altal tervezett teremdrok szdma sajnos nem elég
minden épililethez, kiéllitashoz. Ez meghatarozza azt is, hogy hol kell védeni a
kiallitdsban 1évé mitargyakat. De nem csak mitargyakrél van szd, hanem a
kiallitasokban elhelyezett demonstracids targyakrol is, amelyeknek kiprobalasahoz,
tarolasahoz, biztositdsdhoz szintén személyi feltételek sziikségesek. A teremOrok
elosztasa nehéz feladat, hiszen a sok interpretacios elem ¢€s kamara-kiallitas miatt nem
csak a lakasbelsdkben van sziikség a munkajukra. Két olyan helyszin is van, ahol az
épiilet méretébdl addddan nehézkes az enteridr védelme: az egyik a kétlakdsos perkupai
éptilet, ahol a két szoba-konyha egység az udvarrol kiilon-kiilon bejarattal kozelithetd
meg. A masik a nemesradnoti épiilet, ahol a lakasbelsd mellett a kiilon bejarata
kamraban id6szaki kiallitas kapott helyet.

A gondos tervezés sem biztosithatta azonban azt, hogy mindenhové keriilhessen
ember, igy tobb megoldast kellett talalni a miitargyak védelmére. Az egyik mddszer a
Felfoldi Mezdvaros esetében mar alkalmazott iivegfal-rendszer. Ezt a latogatok a
vendégkonyvi visszajelzések alapjan sok esetben negativan itélik meg, mert nem
lathatok jol az enteridrok mogottiik. Ha viszont nem hasznéljuk ki az iivegajtok és falak
védelmét, kevesebb latszik az enteridrbdl, és akar a hézat is be kell zarni a latogatok
eldl. Sajnos a tapasztalat azt mutatja, hogy egyes kvalitasos targyakat még az iivegfal
sem véd meg.

Felmeriilt, hogy elektromos jelzéssel és kapuval ellatott enteriéroket hozunk
l1étre, foként a filkehazi haz esetében, ahol a demonstracios berendezés részletességét

éppen a targyak védelmének lehetdségei hatdroztdk meg. Mivel ennek a rendszernek a
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kiépitése rendkiviil koltséges, az enteridr egyszeriisitése mellett maradtunk, a
legnagyobb butorok ¢és a legalapvetébb demonstracios eszkdzok hasznélatanal annak
ellenére, hogy interpretator miikodik a hazban.

A kovetkezO problémas épiilet a cselédhdz, ahol a sok targy — foként az ijabb
idometszeteket bemutaté egységekben — felligyelete a négy traktusban szinte
kivitelezhetetlen. Megoldas lehet az iddpontokra meghirdetett vezetés a hazban, ezt
egészitette ki Kiss Kitti azzal a megoldassal, miszerint csak demonstracios eszkozoket
¢s targyakat helyezett el az enteriérben, igy ha elvész, vagy sériil, nem miitargy statusza
targyakat kell potolni. A demonstracidos targyak azért is megfelelobbek, mert
megfoghatdk, megtapinthatok, igy interaktiv kiallitds-élményt biztositanak.

Természetesen az eddig alkalmazott drotokkal, damillal valo Ossze- ¢és
felerdsités is megjelenik egyes hazakban — mint példaul a szenteltviztartok védelmére az
ajtofélfak mellett.

A legalapvetdbb megoldast is alkalmaznunk kell, igy a targyak bevonasat
bizonyos helyszinekrél. Ez azért is hangsulyos ebben a tajegységben, mert rengeteg az
interaktiv €s interpretacids elem, ami miitdrgyak mellett taldlhat6. Ha azonban teremor
nem feliigyeli ezeket az eszkozoket, a miitargyak is veszélybe keriilhetnek. Igy keriilt
sor a karancskeszi pitvar kirendezésére — itt a fondsrdl taldlhatok interpretacios
eszkozok; illetve a domahazi pitvar egyes miitargyainak bevonasara — itt pedig a
multimédias eszkdz hasznalata miatt kellett e mellett donteni. fgy viszont nagyobb teret
kaptunk a kisméretli épiiletben, és csaladok, csoportok egyiitt is hasznalhatjak és
tanulmanyozhatjak az adott interaktiv elemeket.

Ezek azonban nem tokéletes megoldasok. A személyi feltételek biztositasa a
Muzeum épiiletszamanak emelkedésével egyre nehezebb, egyre tobbszor fog gondot
okozni a mitargyak védelme. Foként igaz lesz ez a 20. szdzadi falu tajegységben, ahol
az alaprajzok egészen masok, mint a hagyomanyos, nagy szazalékban kozponti bejarata
hazaknal. A latogatdi utvonal megtervezése, a fogyasztoi tarsadalom alakulasaval
megjelend hihetetlen mennyiségii targy megdvasa fontos kérdéssé valik.

Remélhetdleg a latogatdi moral javulasa sokat segit majd a jovoben a helyzeten
— kiilfoldi helyszineken sokkal kdnnyebben engedélyezik a feliigyelet nélkiili latogatast,
kevésbé cél a mutargyak lopasa. Fontos lenne a kozos kincs és nemzeti orokség

fogalmainak tudatositisa az emberekben.
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A berendezés kialakitasanak kérdései
A tajegység koncepcidjanak kialakitdsakor eleve cél volt a kiilonbozd

tematikaju, zart teri kiallitdsok tervezése is egyes lakasbelsOkben: ez kétféle modon
valosult meg, a teljes lakotér termes kidllitdssa alakitasaval, vagy az enterior részleges
kamara-kiallitassa formalasaval. gy adott volt az enteriérrel berendezendd lakohazak
szama ¢és tipusa is. Ez azért fontos, mert elsddleges fontossagu, hogy az épiileteknek
néprajzi szempontbdl tiikroznilik ¢és reprezentalniuk kell bizonyos, az ¢észak-
magyarorszagi régioban fellelhetd jellegzetességeket. Ezek a butorelrendezés,
kellett arra is, hogy a tajegység ne legyen ,talterhelt” a termes jellegli kiallitdsokkal, és
maradjon meg a teljes enteriérok altal kozvetitett atmoszféra, hiszen a latogatok
»ldoutazas érzéséhez” ez elengedhetetleniil sziikséges. Az enteriérok alaposabb
megértése miatt azonban sziikség volt bizonyos interpretacidés elemek enteriérbe
illesztésére is.”*®

Fontos szempont, hogy az egész néprajzi gylijtés az enteridr megvaldsitdsaban
tetdzik. Az enterifr mesterségesen Ujraalkotott, rekonstrudlt tér, ahol a targyak eredeti
tarsadalmi-gazdasagi kornyezetiikre utalnak, arra hasonlitanak, vagy azt idézik fel. A
kurétor illeszti O0ssze a targyakbdl a lakdsbelsot, megteremtve az Osszefliggéseket a

targyak kozott.>*

Az enterir a végeredmény, ez az, amivel a latogato taldlkozik, és
lényeges, hogy hiteles, érthetd, illetve szakmailag megalapozott legyen. A kutatoi
tevékenység nem semleges, a gylijtés soran hozott dontések, a valasztasok és
értékitéletek a materialis vilagon keresztiil befolyasoljak a latogatot, hiszen nem eleve
rogzitett az, hogy mi valjon néprajzi kutatds targyava, ezért felelésséggel tartozunk
¢s ltkoztetésére alkalmas a termes jellegli kiallitas, szabadtéri kornyezetben is.”0 A
kiallitas viszonyitasi alappa valik laikusok és szakemberek szamara is, extrém esetben
maguk a falubeliek is csak itt talalkozhatnak multjuk egy-egy darabjaval. Veszélyt
jelenthet az archaizalas és az idealizalas. Csakugy, mint az épiileteknél, a berendezések
kapcsan is felmeriilhet az archaizalas veszélye. A millenniumi falu kalotaszegi hazanak
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enteridrjével mar a 19. szazad végén ez tortént.”" ™ Ez a szabadtéri kiallitas enteridrjeiben

%8 1 d. Interpretaciorél szol6 fejezet.
%9 FRAZON Zsofia 2011. 267.

S0 FEJOS Zoltan 2003a. 126-127.
"L FEJOS Zoltan 2003a. 123.

185



ugy érhetd tetten, ha példaul hianyoznak egyes gyaripari termékek a hazilagos
eléallitasu darabokkal szemben egy olyan idometszetben, amikor azok mar elérheték
voltak a falu tarsadalma szadmadra is.

Nehéz elkeriilni az idealizalas blinét is, ezért tudatosan keriilni kell ezt az utat,
ami azért is nehéz, mert nagyon fontos érzelmi-motivacios kapocs a latogatok szamara a
nosztalgia érzése, egy letlint, ,tiszta” vildg keresésének vagya. Ennek ellenére cél a
realisztikus kép prezentacidja, nem az esztétikai tényezok figyelembe vétele. A valosag
megmutatasa azonban egyre kellemetlenebb-kinosabb is lehet, ez volt az oka annak,
hogy nem késziilt napjainkat, vagy a 20. szdzad utolsé évtizedeit bemutatd pincehaz-
enteridr (ekkor tarsadalmilag lecstszott csaladok, illegalis lakasfoglalok hasznaltdk a
barlanglakasokat). Ez ugyanis a telepiilések kultirajabol, életébdl nem egy biiszkeségre
okot ad6 periddus, nem olyan kiallitds, amivel a helyiek azonosulni tudnak, ez gatat
szabhat a tarsadalmi bedgyazottsignak és a helyieck muzeumi jelenlétének, az altaluk
biztositott legitimitasnak is. A szegénység, piszok megmutatasa e mellett technikailag is
nagy kihivas elé allitja a kuratort, a kérdés a 20. szdzadi falu enteridrjeivel még
kozpontibb szerepet kap.

Mindezek azért fontosak, mert az épiiletek és berendezések (ez utobbiak
latvanyosan) az analogikus muzeografia keretein beliil a valosagra utalnak,’” tehat ez

az, amit a latogat6 a valosaggal azonosit.

Butorkézpontok, butor- és targytipusok, butor-elrendezések
bemutatasa

A legfontosabb butorok tipusainak, asztalosmiihelyek tevékenységének indirekt
¢s direkt reprezenticidja jelenik meg az enteriOrokben. A teriilet legfontosabb,
bemutatand6d elemeit a miskolci, komdromi, satoraljatjhelyi és gomori kozpontok
termékei jelentik. Mindegyik kategoria festett butorokat takar, kivéve a gomori, ahol
nemcsak festett, hanem a széles korben ismert acsolt butorok is megtalalhatok. A
butorkészité kdzpontok korszakainak reprezentdldsa nehezen megvaldsithatd, igy ezt
késobb, esetlegesen iddszaki kiallitas keretében lehet megtenni. A targygytjtésrdl szolo
részben szo esik bizonyos targytipusok gyljtési nehézségeirdl. A festett butorok nagyon
nehezen gylijthetd targyak, ha mégis vannak, nagyon rossz, vagy nem restauralhato

allapotban, illetve olyan formaban lelhetdk fel, ami alapjan az eredeti allapot mar nem

572 Adriaaan DE JONG 1997b. 184. Analogikus muzeografiahoz tartoznak még: a diordma, a kiilonboz6
idéometszeteket felvonultatd enteriérok, megrendezett jelenetek, utcaképek.
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konnyen kikdvetkeztethetd. A festett butorok gytijtésének lehetdsége akadalyozza egyes
idémetszetek bemutatasat is.

A butorelrendezések tekintetében a sarkos és parhuzamos berendezések hiteles
képviselete iranyado, hiszen a tajegység az eredeti koncepcio része, és nem a 20. szazad
masodik felének reprezentalasa a f6 célja, hanem a hagyomanyos, eredeti elképzelések
szerint megfogalmazott id6hatar, bar megjelenik benne tobb késébbi iddpont is, a
domahazi lakohazban, illetve a majorsagban helyet kapd cselédhazban. A korabbi
idépontok mellett a tisztaszobadk hidnya — a hazak alaprajzabol, hasznalatabol és
tulajdonosainak vagyoni és tarsadalmi helyzetébdl adodoan — is akadalyozza a centralis
butorelrendezés megvaldsitasat és bemutatdsat. Ennek legfontosabb szintere a 20.
szazadi falu tdjegység lehet.

A butorkdzpontok termékein kiviil egyes tipusok gytijtése elengedhetetlenné
valt: a legfontosabb csoport a floéderes butoroké. Ezeket a kordbbi muzeoldgiai
gyakorlat nem tartotta megOrzésre és gylijtésre alkalmasnak, igy viszonylag kevés darab
maradt meg a korabbi gylijtésekbdl. A mai tereptapasztalatok alapjan viszont
nyilvanvalo, hogy mar ezeknek a gylijtése sem egyszerli. Ennek ellenére mégis
fontosak, hiszen a festett butorok kiszorulasaval ezek jelentek meg legnagyobb szamban
a lakasbelsokben, és ezeknek a felhasznaldsdval valosithatdé meg viszonylag korabbi
kiallitasi id6 bemutatasa.

Szintén fontossa valt a gyari termékek gyljtése, ezeknek, illetve az Gjabb divata
floderes butoroknak a megjelenése azonban felvet egy tjabb problematikat, a
berendezésekhez kapcsolodd egyik legfontosabb kérdést: mégpedig az enteridrok

kiallitasi idejének jelen felé kozelitését.

Az enteriorok idobmetszete, a kiallitasi id6

Az enteridrok kiallitasi idejének meghatarozasa bonyolult feladat, rendkiviil sok
tényez0 hatarozza meg. A kidllitas 1étrehozdsanak folyamataban viszonylag koran el
kell donteni ezt, hiszen az elsé dokumentacioként megfogalmazott néprajzi Gjraépitési
javaslat mar befolyasolja a kés6bbi bemutatas idékereteit. Egyes esetekben ez az
idointervallum elég tag lehet, de van, amikor csak egy-két évtizedet olel fel, az épiilet
szerkezeteinek, atépitéseinek eredményeképpen. A néprajzi ujraépitési javaslat megirasa
palyazati pénzbSl megvalosuld kiallitas (mint példaul az Eszak-magyarorszagi falu
tajegységnél), vagyis koncentralt munka esetén parhuzamosan folyik tobb més épiilettel,

ilyenkor nincs sok lehetdség a nem épitészeti jellegli kutatomunka elvégzésére, hiszen a
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népi épitészeti téma élvez elsébbséget terepen, adattarban egyarant. A legjobb
megoldas, ha a bontas és az ezt megel6z6 néprajzi gyljtés mar elég informaciot
szolgaltat egy eldzetes berendezési koncepcidhoz, és egymas utan, egymassal
parhuzamosan el6készithetd a két anyag: a néprajzi Gjraépitési javaslat és a berendezési
terv vazlata, majd elég id6 marad a berendezési tervhez, szituacio-kialakitashoz és
hasznositashoz sziikséges néprajzi gylijtésre is.

Az ¢épitészeti szerkezetek tehat befolyasoljak az enteriér bemutatdsi idejét,
lényeges ugyanis, hogy milyen tiizeloberendezést, faltechnikdt, alaprajzot,
tetOszerkezetet, tetéfedést stb. kivan megjeleniteni az épiilet (6sszhangban a tajegység
tobbi épiiletével) €s ezzel egyiitt milyen korszakot.

A kovetkez6 meghatarozo tényezd, hogy az enteriérok milyen korszakokat
reprezentalnak a tajegység egészében: fontos, hogy a lakéasbelsok kiilonb6zo
idémetszeteket mutassanak be, hiszen igy szinesebb az épiiletegylittes altal kozvetitett
kép.

Kérdés, hogy a kivalasztott korszakok torténeti vagy néprajzi szempontbol
adnak-e tobbletjelentést, lehetdséget kiilonleges szituaciok, élethelyzetek bemutatasara
— igy példaul a nemesradnoti épiilet esetében a két vilaghabora kozotti korszak
viszonylag tag keretet jelol, azonban lehet jelentdsége az enteriér szempontjabol a
masodik vilaghabora kirobbanédsanak, kiilfoldi katondk betelepitésének, a hataron tali
teriiletek anyaorszaghoz csatolasanak.’” Amennyiben ezt a néprajzi gylijtés
alatamasztja, érdemes ezekhez igazitani a kiallitdsi id6t, igy a késObbiekben
valtoztathat6 az enteridr, vagy gazdagabban interpretalhat6 a korszak, a torténelem, a
lakésbelsd.

Egyes szitudciok bemutatasanal a kiallitasi id6 meghatdrozasanal nem mindegy a
csaladtorténeti tényezd sem, igy példaul a perkupai lakoéhdznal, ahol a kezdetektdl
lakodalmi szituacidt terveztiink, és a csaladtorténeti kutatds soran kiilonds hangsulyt
kapott a csalddban zajlo hazassdgok datumanak vizsgalata. Mivel két lakdegység két
csalad torténetének bemutatasat teszi lehetové, tobb volt a valasztasi lehetdség, mig
végiil Bernath Teréz 1938-as eskiivdjére esett a valasztds. Konnyebb a helyzet, ha a

csaladtorténet rekonstrukcio, hiszen barmilyen iddmetszet kivalaszthato.

% Az erd6horvati, Hathaz uti épiilet két vilaghabora kozott idore tervezett berendezésénél felmeriilt a
masodik vilaghaboru alatt a katonak beszallasolasanak bemutatasa. Az ezt kdvetden elvégzett néprajzi
kutatas azonban nem igazolta a katondk huzamosabb, targyakkal is megfoghato jelenlétét a faluban, igy
valtozott a reprezentalt cél és id6 is.
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Szintén a kiallitasi id6t befolyasold tényez6, hogy lehetséges-e az adott
korszakhoz megfeleld butorokat, targyakat gylijteni. Ez legfoképpen azoknal a
lakasbelsoknél meriil fel, ahol korabbi a tervezett enteridr, de eléfordulhat az is, hogy
bizonyos specidlis enteriéroknél egy-egy hidnyz6 egyedi darab is meghiusithatja a
kivalasztott kiallitasi id6 bemutatasat. Ennek ellenpéldaja, amikor egy-egy datalt darab
hatarozza meg a kiallitis pontos idejét: az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetén
két alkalommal tortént meg: a novaji berendezéshez kordbban gyiijtott festett butor
1897-es datalasa ezt az idOpontot hatarozta meg. A masik példa a nemesradnoti lakohaz,
ahol a masodik vilaghdborit kozvetleniil megeldzé éveket mutatjuk be, egy magyar
cimeres, 1939-es datalt tanyér a konyhdban viszont tovabb finomitotta az elképzelést.

Ennél is lényegesebb azonban, hogy — még ha rendelkeziink is a megfeleld
targyakkal — nem biztos, hogy dokumentalhaté a butorok, targyak elrendezése. A
butorok helyén kiviil a személyes torténetek, az enteridrre jellemzd esetleges
megoldasok dokumentalasa is kérdésessé valhat korai iddszakra vonatkozoan. A
néprajzi gyijtés lehetdségeibdl adodoan (1d. a forrasok elemzését tartalmazo fejezetet)
az interjuzas modszerével dokumentalhat6 iddszak kitolodott a két vilaghdboru kozotti
évtizedekre, ezen beliil az 1920-as évek reprezentalasa még nehezebb, és még az 1930-
as évek bemutatdsdhoz is ma 80 év koriili interjualanyra van sziikség, akinek a
gyermekkora telt el a masodik vilaghdbort elétt. Sajnos ennek az idds rétegnek a
megszolaltatasa nem konnyii.

Az els6ként megnyitott Fels6-Tiszavidék tajegység enteridrjei azonban meglepd
moddon nem tal archaikusak, az enteriérok bemutatasi ideje a 19-20. szdzad fordulojara,
a 20. szazad elsé évtizedére esik.””” Ezt az idészakot az 1970-es években konnyen
lehetett dokumentalni, a néprajzi gyljtésen kiviil az akkor a Muzeumban dolgozo
néprajzkutatok éltek annak is a lehetdségével, hogy a vidékrél a muzeumba hivott
adatk6zlé ellendrizhette az elkésziilt berendezést, és javithatott rajta bizonyos
esetekben. Ezt a 21. sz4zad elején csak akkor tehetjiik meg, ha az 1930-1940-es évek
bemutatasat tlizziik ki célul.

Bar a Muzeum eredeti kiildetése a 19. szazad végének, 20. szizad elso
évtizedének, az elsé vilaghaboru kirobbanasat megel6z6 éveknek a bemutatasa, az
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1800-as évek masodik felének, végének reprezentaldsa szinte kivitelezhetetlen.”” Bar a

4 v, 5. KECSKES Péter 1976. 10. Mar ekkor leirta, hogy a 19-20. szazad forduldjanal korabbi idészak
bemutatasa problematikus, a bemutatasi lehetéség nincs kelloképpen kidolgozva.
*® V. 6. Konrad BEDAL 2007. 38-39.
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Felfoldi Mezdvaros tajegység esetében tobb 19. szdzad végi enteridr taldlhato, ezek
rekonstrukciok. Ha hiperrealisztikus és minél autentikusabb enteriért kivanunk
létrehozni, azokndl a berendezéseknél kell maradni, amelyek tobb forras alapjan
megvaldsithatok, amelyek rendezésénél a néprajzi interjuk anyaga is felhasznalhato.

Nemcsak a hitelesség miatt érdemes elgondolkodni az id6hatarok jelen felé
kozelitésén. A Muzeumba latogatdk generdcidja az elsd tajegységek megnyitdsa Ota
kicserélodott. A mai latogatok nagy része fiatal, varosi, értelmiségi csalad, akiknek mar
minimalis kotédése van a muzeumi enteriérok altal bemutatott idohoz, életvilaghoz.
Azonban ma mar a rajtuk kiviil érkezd id6sebb generdcionak sincsen kapcsolata a
bemutatott multtal, ha az az elsé vilaghdborit vagy az azt megeldzd korszakot mutatja
be. Ezaltal viszont a kiallitas és a kiallitas értelmezése veszit a hatasabol, nehezebbé
valik: az érzelmekre gyakorolt hatds sokkal kisebb, a sajat élményekhez,
tapasztalatokhoz valo kotdédés csokken. Ezaltal a kiallitdsra is kevésbé emlékeznek a
latogatok. Igy az id6ben kozelebbi berendezés nagyobb nyomot hagy az érdeklddékben,
¢lvezetesebbé teheti a mﬁzeumlétogatést.576 Természetesen ez csak egy tényezod, és ha
lehetséges, korabbi bemutatasi id6t kell valasztani, hiszen a Muzeum az egyetlen
helyszine a korabbi életmod-rekonstrukcioknak.

Az id6hatarok jelen felé kozelitését viszonylag koran szorgalmazni kezdték: igy
K. Csilléry Klara, T. Bereczki Ibolya és Balazs Gyéirgy577 is megfogalmazta mar ennek
a sziikségességét. Cseri Mikloés 2001-es tanulmanyaban nemcsak a 20. szazad
bemutatasanak fontossagat, de az eredeti koncepcidoban hatarként meghuzott I.
vilaghaboru altal jelentett idéhatar 1930-1940-es évekig valo kitolasat is fontosnak
tartotta.”’® A kiallitisok kialakitasanak nehézsége mar nagyon koran, 1963-ban

felmeriilt: ,,Mér napjainkban is alig megoldhat6 feladat egy 40-50 évvel ezelotti

76 A kiallitasokat ezért érdekesebbé kell tenni. Inger JENSEN 2008. 89.

>"" 1dében a napjainkhoz kozelebbi korszakokat kell megjeleniteni. Ez a megjegyzés ugyan az idéhatarok
bovitésérdl altalanossagban sz6l, de a kiallitasi id6 jelen felé kozelitése az enteriérdk esetében is meg kell,
hogy torténjen. T. BERECZKI Ibolya 1999. 70. Egyre nagyobb mértékben jelenik meg az archaizalas és
a rekonstrukcio. Bar ezt a szerz0 a telepiilésszerkezet vonatkozasaban emeli ki, véleményem szerint
azonban éppugy igaz a tulsagosan tavoli idometszetet bemutatd enteriérok kialakitasakor is. T.
BERECZKI lbolya 1999. 67. BALAZS Gyorgy 2002. 111. ,Ma mar altalanosnak mondhat6 az a
felismerés, hogy sokkal biztosabb talajon mozog a berendezd muzeologus szakember, sokkal hitelesebb
és elhihetébb a hazbelsé képe, ha a bemutatés iddpontja kozelebb keriil korunkhoz.” K. CSILLERY Klara
1984. 156. A kovetkezd bekezdés ugyan a torténeti kiallitdsokra vonatkozik, relevanciaja azonban szintén
van az enteriérok értelmezésekor: ,,Azok a kezdépontok — elsésorban torténeti jellegii
(természettudomanyi, foldtorténeti, emberiség torténete, Gskori, Okori stb.) kiallitasok esetén-, amelyek az
emberi emlékezetnél, a tarsadalmi emlékezetnél (csalad, kozosségi emlékezet) tavolabbi idépontra esnek
... nem jelentenek konnyen befogadhaté, felfoghaté idépontokat.” BALAZS Gyérgy 2000. 451.

*’8 CSERI Mikl6s 2001. 44-45,
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munkdas- vagy banyaszlakas bemutatisa.”™® A Felfoldi Mezévaros tajegység
munkalatainak tapasztalatait Osszefoglalva Kemecsi Lajos megfogalmazta, hogy
sziikséges volt egyes korai berendezések kiallitdsi idejének megvaltoztatisara a
rekonstrukcidkhoz elégtelen bontdsi dokumentaciok, az analogidk hidnya és a
berendezések megvalositasanak nehézségei miatt.**

Természetesen a kiilfoldi példak is ezt a trendet tamasztjak ala, leginkabb azzal a
célkitlizéssel, hogy a 20. szazad masdik felének bemutatasat is Véllaljék.581 Ezzel
szemben a belgiumi Bokrijkban a hagyomanyos kiallitdsi id6 megtartasa mellett a
tartalmon valtoztatndnak a szakemberek a latogatok figyelmének felkeltésére.

Az Osszes tényezd figyelembevételével a kovetkezéképpen alakult az Eszak-
magyarorszagi falu enteridrjeinek bemutatasi ideje. Az alaprajzi varidnsokat és fejlodést
eredetileg szemléltetni kivano tdjegységben a legkorabbinak tervezett berendezés (18.
szazad végén a feltételezések szerint beliilfiités kemencével ellatott lakohaz volt®®) a
somoskdi éplilet lett volna. Ezt a kutatas kivitelezhetetlensége, a bontéaskori
tapasztalatok alapjan a koncepciobol kizartuk.

A kiilfoldi és magyar tapasztalatokat584 is felhasznalva a cselédhaz koncepcidja
tobb idOmetszet bemutatdsa a négy kiilonallo, egy kozos konyhaval rendelkezo
lakoegységben; ami tulajdonképpen egy iddutazas megtervezése egy épiileten beliil. A
legkorabbi idépont megvalasztasat tobb tényezd hatarozta meg, igy a terepen megtalalt
¢s koncepcidba ill6 haz épitése és torténete, a haz épitésének alapjaul hasznalt terv
megjelenése, a cselédek életének és munkajanak torténeti hattere, illetve a gyiijthetdség
— vagyis a targyi ¢és néprajzi gyiijtés kivitelezhetdsége. Ennek alapjan a legkordbbi
reprezentalt datum az épiiletben az 1900-as évek eleje. A legelsé id6pont természetesen
befolyasolta a tobbi periodus kivalasztasat is, illetve a fent emlitett tényezok koziil a
torténeti hattér (pl. cselédtdrvény) €s a targyakon keresztiil érzékeltethetd nagymértéki
korszakvaltasok és véltozasok. Igy alakult ki a végleges kiallitdsi idépontok

meghatdrozasa: az 1930-as évek, 1986 ¢és a 2003 enteridrjének bemutatasa. A jelen felé

kozelité idopontok esetében természetesen az €pitészeti valtozasok, atépitések is kovetik

5 KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 131.

80 KEMECSI Lajos 2008. 70.

%81 Sten RENTZHOG 2001. 73.

%82 Annick BOESMANS 2001. 195-196.

%83 KURUCZ Albert — BALASSA M. Ivan — KECSKES Péter 1987. 91.
°8 Arhem, Hollandia, Tatabanya, St. Fagans, Wales.
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a bemutatast, igy a kamra funkcidjdnak valtozdsa, a viz bevezetése, a tetdfedés
kiilonbozbségei, a fiirdészoba megjelenése mind tetten érhetok a kiallitasban.*®

A berendezés kialakitasanak egyik f6 gondja, hogy az idében a mahoz kozelitd
enteriorokhéz nagy mennyiségli €s az eddigiektdl eltéré mindségli targyakra lett
sziikség: igy elektromos berendezésekre, miianyag targyakra, stb. Ennél is nehezebb
problémat jelent azonban, hogy a konyhan keresztiil a szobat és az abbol nyilo kamrat
megtekinteni csak ugy lehet, ha az enteriérbe engedjiik a latogatét, ezaltal a hatalmas
targyszamu lakasbelsok apro targyai keriilnek veszélybe lopds, elmozditas miatt.

A cselédhaz alatt huzodo pincelakasok esetében a kidllitasi id6 kivalasztasat
nagy mértékben meghatarozta az a tény, hogy a pincelakasoknak csak kis szézaléka
lakott manapsag, a mai lakok nem abbol a tarsadalmi és gazdasagi hattérbdl keriilnek ki,
ahonnan a korabbiak — egy résziik ugyanis illegalis lakasfoglalo. Tehat olyan
személyeket kellett keresni, akik pincehdzban ¢éltek gyermekkorukban (a cél ugyanis
nem egy jelenkori szocioldgiai probléma bemutatdsa, hanem a fennallé hazak
alternativajaként 1étez6 barlanglakdsokban jellemzd ,hagyomanyos” targykultara és
¢letmod bemutatdsa), az egész tdjegység bemutatdsi idejétdl (19. szdzad végétdl a
masodik vilaghaboruig terjedd idéintervallum) nem tal tdvoli multban. Egyre kevesebb
ilyen ember talalhatd, és kevés a szakirodalmi — adattari — fényképekrdl kutathat6 adat,
ezért rendkiviil fontos a személyes visszaemlékezések szerepe a berendezéseket
tekintve. Az els6 1épés azonban a megfelelé pincehazak kivalasztasa volt. Majd a
kovetkezo fontos tényezo €s cél a summassag rétegének reprezentalasa volt: és mivel a
nagybirtokok megsziinésével ez az ¢életforma eltiint, olyan periddus kellett, amikor ez az
¢letmdéd még €16 volt — és emlékeztek rd az adatkozlok. (Summdsmunkat végzod
interjualanyt nehéz volt talalni, a ma ¢l6 idOsebb generacid vagy nem volt, vagy
gyerekként vett részt summasmunkéan.) Mindezen tényezdk figyelembe vételével nem
volt lehetdség az elsd vilaghaboru ideje eldtti enteridr 1étrehozasara, igy mind a két
lakasbels6 — mind a noszvaji, mind a szomolyai — a két vilaghaboru kozotti iddszakot
reprezentalja.

A hadas telek eredeti koncepcioja a korai paloc lakaskultaratol (Szeder Fabian
leirdsa) huzodo fejlédés bemutatdsa volt, a harom lakoéhdzban. Ezt a koncepciot az
épiiletek szerkezeti jellemzoi és a kutatas kivitelezhetetlensége miatt el kellett vetni. A

karancskeszi lakohaz 19-20. szazad forduldjat bemutatd eredeti koncepci(')ja‘r’86

%85 KISS Kitti 2010a és 2010b.
%88 FLORIAN Maria 1986a.
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megmaradt, a marianosztrai haz alaprajzi problémai viszont az 1920-as évek
bemutatasat tették csak lehetové. A domahazi lakohaz a legérdekesebb példa, hiszen itt
eredetileg az épitést kovetd idészak (Kecskés Péter kutatasai alapjan az 1908-1910-es
évek), majd utana egy szintén a két vilaghaboru kozé esé enteridr helyett egy egészen
kés6i lakasbels6t valositottunk meg. Az 1960 ¢és 1963 kozott, Molnar Balazs altal
1étrehozott fotdsorozat legujabb, tehat 1963-ban késziilt darabja hatarozta meg a lakéhaz
berendezésének idépontjat. Ez azért is tint j6 megoldasnak, mert a kutatasok alapjan a
butorok elrendezése korabban sem volt eltérd, igy a kialakitott allapot visszautal a
multra is, a kiillonbség a részletekben jelenik meg.

A novaji és a nemesradnéti hdzban a mar emlitett datalt targyak voltak a
kiallitdsi id6 meghatarozoi. Szerencsére a korai novaji ddtumhoz megfeleld targyak
alltak rendelkezésre. A nemesradnoti lakéhaz kiallitasi idejének megallapitasdban az is
szerepet jatszott, hogy a bemutatott idészak a trianoni dontés utdni periddusra essen,
errdl pedig megfeleld6 mennyiségii személyes visszaemlékezésiink €és néprajzi interjunk
legyen.

A perkupai lakohdzban az épiilet atépitései miatt mindenképpen 1910 utanra
kellett tenni a kiallitasi idot. Ezutan kovetkezett a csaladtorténeti kutatasok figyelembe
vétele — és nem utolsé sorban a megfeleld mennyiségii néprajzi interju biztositasa.

Az erd6horvati épiilet (Hathaz utca) kiallitasi ideje nagyon tag kereteken beliil
mozoghat, mivel az 1870-es épitést kovetden csak a tiizel6berendezés (a rakott tiizhely)
valtozott, az is viszonylag késén. fgy tobb alternativ berendezési lehetéség is van,
kiilonbozé idészakokat tekintve. A szituacid, vagyis a perecsiités bemutatisa nem
befolyasolta az idometszet kivalasztasat, amit végiil a csaladtorténet adatai szabtak meg:
1929 lett, ekkor kotottek hazassagot a haz tulajdonosai és sziileikkel éltek az épiiletben.

A maésodik erdéhorvati haz (Egres ut) hatso fele mar csak rekonstrukcidoként
késziilhetett el, kiallitasi ideje csak az épiiletnek van, amelynek az utolso teljes alaprajzi
korszakat reprezentdlja a tajegységben felépitett épiilet, a hatsé helyiségek fokozatos
elbontasa az 1940-es években kezdddott. A hazban 1évé modszertani kiallitds helyére
nem tehetd enterior.

A filkehazi lakéhaz esetében cél volt a cserepes kabola rekonstrukcidjanak
bemutatdsa, mivel ez semmilyen mizeumi kornyezetben nem tekinthetd meg, csak
leiras ¢és fotok alapjan lehetett megtervezni is. A kutatdsok szerint a bontaskori
tiizeloberendezés korai, ezért ennél is korabbi iddszakot kellett valasztani ahhoz, hogy a

cserepes kabolat meg lehessen valdsitani. A kdvetkezd tényezd, amiért korai datum
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jelenik itt meg a latogatok bevonasat célzo jaték. Minél régebbi iddszakba varazsoljuk
vissza az érdekldédoket, annal nagyobb hatast ériink el. Célunk volt a 19. szazad
végének, a 20. szazad els6 éveinek megjelenitése, ezzel taldljdk szemben magukat az
érdekldddk az épiiletben.

Kiallitasi ideje azonban mas objektumoknak is van, igy a kisgdémori képolnanak,
a regéci Utmenti fesziiletnek, a debercsényi haranglabnak, illetve a telkek
melléképiileteinek is. A tajegység egésze igy a 19. szazad végétél 1963-ig tarto
idészakot oOleli fel, a cselédhdz esetében egészen napjainkig tartd peridodust. A
legszembetlinébb azonban a két vilaghaboru kozotti idészaknak az eldretorése, a 20.
szazad eleji berendezések szdmdanak visszaszorulasa. Ennek legfébb oka a néprajzi
gyljtésre vald tdmaszkodds, a targygylijtés 21. szdzadi lehetdségei, a részletgazdag

enteridrok kialakitasanak igénye.

A berendezések modellezése

A tajegységek esetében el6szor a Felfoldi Mezdvaros eldkészitésekor
alkalmazott, dr. Cseri Miklos féigazgatd javaslatara kidolgozott berendezési modellezés
az Eszak-magyarorszagi falu esetében is folytatodott. A modszerrél T. Bereczki Ibolya

jelentetett meg tanulményt.>’

Jelen irdsban specidlisan a tajegységre vonatkozo
informéaciok szerepelnek.

A tijegység berendezéseinek Tudomdanyos Tandcsiiléseit a projekt altal
meghatarozott idokeret befolydsolta, igy masfél havonta, 2008 decemberétél — 2009
decemberéig tartd id6 alatt 10 berendezés modellezése tortént meg.”® Az eddigiektdl
eltéréen nem lista alapjan, hanem targykézpontuan késziiltek el a berendezések. A
legfontosabb nagybutorok restauralasdhoz kétiitemii dokumentacié késziilt (ezek alapjan
2-4 berendezéshez sziikséges legfontosabb targyakat restauraltak a mithely munkatérsai
egy idében, ez a targymennyiség volt ugyanis atlathatd egyszerre), a telepiiléseken
gyljtott apro targyakat eldzetes, de nem részletes valogatas utan restauraltak a kollégak.
E mellett Iétrejott egy nagy valogatas, amelybe a Muzeum eredeti gyiijteményében
fellelt észak-magyarorszagi targyak mellett a projekt idStartama alatt gy(ijtott, szintén
errdl a teriiletrdl (kiegésziilve a hataron tili targygytjtésekkel) szarmazd 4ltalanosan

felhasznalhat6 targyak kaptak helyet (petréleumldmpak, gyari termékek stb). Ebbdl a

7 T BERECZKI Ibolya 2007.

%88 Az eléterjesztd Batéri Zsuzsanna. Kivétel a karancskeszi lakohaz, amelynek eredeti berendezési tervét
Florian Maria készitette, ezt kiegészitve a tajegységfelelds Batari Zsuzsanna terjesztette eld ezt a
berendezést is.
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vegyes anyagbol igy potolhatok voltak egyes hianyossagok a berendezések eldkészitése
soran.

A modellezés hatranya, hogy valaszfalak a raktarban nem alakithatok ki, mivel
ezeknek valtoz6 mérete miatt sokféle paravanra lenne sziikség. A valaszfalak
berendezését igy a korbefuto, de fel nem hasznalt falak (racs €és paravan) kiaknazasaval,
illetve a falakrol készitett rajzok kiegészitésével oldottuk meg, hogy minél kevesebb
kérdés mertiljon fel a hazakba valé bepakolas soran.

Ujdonsagot jelentett az, hogy a felterjesztéshez méar nem csak a berendezési terv
volt sziikséges, hanem az interpretacios eszkozok bemutatdsa is — igy az enteridrrel
egylitt egyes esetekben a hanganyagok, filmek, kiallitdsi szovegek is a Tudoményos
Tanécs elé kertiltek vitara. Ezt egészitette ki a miizeumpedagogiai terv elbterjesztése is,
ami azért hasznos ebben a kozegben, mert a szakemberek gardaja egyiittesen, a
berendezés ismeretében tudott vitazni arrdl, milyen programok kivalasztisa oldhato
meg, sOt, milyen témadkat kell kiemelni a berendezés és a tajegység egészének
ismeretében.

Ugyancsak 1j vonas volt, hogy egyes esetekben a kiallitas-tervezd jelenlétében,
illetve az altaluk készitett anyagot is felhasznalva folytak le a tudoményos vitak,
azoknal a berendezéseknél, ahol az interpretacidos elemek nagyobb hangsullyal
szerepeltek. Az elézetes koncepcidtervek, egyes esetekben pedig a latvanytervek

hozzéjarultak ahhoz, hogy a berendezést még tokéletesebben lehessen vizualizalni.

Egyedi vagy tipikus

A csaladtorténeti kutatasbol kifolyolag a berendezések egyedivé valnak: ha a
targyak mennyiségét és milyenségét az adott épiilet csaladtorténeti adataihoz igazitjuk,
személyesebbé valik az enteriér.”® A hézat hasznalé személy valik az interpretaciot
mozgatd tényezOveé, a targyak jelentésének megértéséhez rekonstrudlni kell azt a
tarsadalmi, gazdasagi, vallasi és kulturalis kontextust, amelyben hasznaltak ket

Amennyiben nem tdmaszkodunk valamilyen okndl fogva a csaladtorténeti
adatokra, az enteriér 4ltalanos képet mutat. Természetesen csalddtorténet-
specifikussadgaban is altalanos kell, hogy legyen az enteridr, igy tiikroznie kell egy adott
korszak, egy adott réteg és adott teriilet adott targykulturajat, a butorelrendezés

szabalyait, valasztasait, hagyomanyait.

%89 A pontos egyéni életutak prezentaciojanak fontossagarél Id. Gunnar ELFSTROM 1998. 164. Adriaan
DE JONG 1998. 181. CSERI Miklés 1998. 204. Dr. Olga SEVAN 1998. 215-219.
%% Adriaan DE JONG 1998. 182.
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Erdekes példa az Oslo-i szabadtéri miizeum, ahol egy tarsashaz egyik lakasaban
Ibsen Nora ciml darabjanak szereplOdinek életkoriilményeit jelenitették meg.591 A
megoldds kiilonleges ¢és maga wutan vonhat specidlis muzeumpedagogiai
foglalkozasokat, illetve egy olyan kapcsolatot az enteridrrel, amely mélyebb megértést
biztosit. Hasonld berendezést a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban nem készitettem.

A tipikus lakasbelsd kialakitasat gy érjiik el, hogy a gytijtések és adatok alapjan
levonjuk a kovetkeztetéseket, ¢s megkonstrudlunk egy altalunk hitelesnek vélt valosagot
— lakésbels6 formajaban. Ebben azonban kevésbé van helye az esetlegességeknek. Ezek
pedig igazan fontosak, hiszen az esetlegességektdl lesz még életszerlibb a berendezés,
illetve ezek minden haztartasban rendkiviil jellemzok. Egy par példa megvilagitja, mire
is utalok: a kalendarium az ajtofélfan, a kemence mellett, vagy a mestergerendan volt
egy adott hazban. Vagy abban a korban, mikor a sarkos berendezés volt altalanos, egy
hazban a sok csaladtag miatt az agyak a falak mentén parhuzamosan kaptak helyet,
ruhatarold buator nem is volt a szobdban, csak a kamraban, vagy a konyhdban —
esetenként még a szabadkémény alatt is!

Altalaban az esetleges, illetve sziikségmegoldasokat figyelmen kiviil hagyjuk,
hiszen nem illenek egy prekoncepcioba — illetve egy mar lefektetett koncepcidba, a
butorelrendezésrdl ismert adatok kozé. Mégis, nagyon sok olyan telepiilés, interju és
adatko6zl6 akad, aki és ami nem illik be az adott képbe: nem parhuzamos, nem sarkos
elrendezésli hazban lakott, nem volt tisztaszobajuk. Az eltérések sokszor az épiiletek
fizikai-épitészeti adottsagaibol kdvetkeznek, sokszor a targyak tipusabol, hasznalatabol,
enteriérben elfoglalt helyébdl, vagy a tulajdonosok tarsadalmi-gazdasagi helyzetébdl.
Mit lehet ilyenkor tenni?

A domahazi lakohaz rendezésénél merilt fel a kérdés, hiszen a haz fotdok és
interjuk alapjan rekonstrudlt — masolt enteriérjét nagyon nehéz volt megalkotni.
Természetesen nem illik bele semmilyen rendszerbe a berendezés (nem tipikusan
diagonalis, hiszen az asztal és a ldca a kemencével szemben és nem atellenben talalhato,
viszont nem is egészen parhuzamos, mert az asztal nem kdzépen all), amely egyébként
valoszinlileg a bontast megel6z0 évtizedekben csak a targyak mindségét illetéen
valtozhatott. Viszont ebben az esetben a csaladtorténeti kutatasok €s a fotdéelemzések
alapjan leszlirt esetlenségeket, eltéréseket konnyli szivvel be lehetett venni a

berendezésbe, hiszen ez illett a muzeologiai — mddszertani koncepcioba. Bar amiért

%91 | ars ROEDE 2001. 186.
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egészen az 1960-as évekig megmaradt a berendezés a hazban, régiesen, tulajdonképpen
az akkori normatol valo eltérést jelentheti, hiszen ekkor méar nem ez volt a divat a
faluban.

Miért van szikkség az altalanos bemutatdsara? Egyaltalan, milyen szinten
értelmezhetd az ,altalanos”? Természetesen tobb szinten: igy tekinthetjik a
,,szabalyszeri” sarkos — parhuzamos elrendezést altalanosnak: ezt tobb berendezésben
bemutattuk mar a Mizeum szamtalan enteridrjében, igy az ettdl vald eltéréssel csak
nyerhetiink, hiszen sokkal életszeriibb berendezést kapunk végeredményként. Altalanos
lehet egy falura — mikro régiora jellemz6 targykultira bemutatasa, vagy egy tarsadalmi
réteg reprezentalasa. De mindenképpen érdemes elgondolkodni azon, hogy a normétol
valo eltérés nem mindig rossz, sot, vannak esetek, amikor a kutatd keresi a rendszert ott,
ahol nem is lenne erre sziikség.

Kérdés azonban az, hogy ha ¢életszerien, az emlitett esetleges ¢és
szilkségmegoldasokra alapozva alakitunk ki egy berendezést, milyen adatokra
tamaszkodunk, és milyen elveket kovetlink. Egy interju alapjan épitjiik be ezeket az
elemeket az enteriérbe? Vagy tobb interjubodl szedjiik 6ssze? A masik kérdés, hogy mi
torténik akkor, ha til kevés az interju, és ezért gondolunk egy adott adatot
szabalytalannak, a rendszertdl eltérének. Elképzelhetd, hogy egyes esetlegességek
mégis altaldnosithatok? Példaul Novajon a padfeljaro alatti 1étra alatt tartottak bizonyos
targyakat, de iltettek itt tyGkot is. Altalanos lehetett ez a jelenség? A legtdbbszor
ugyanis kamraban, szobdban jellemzé ez a tevékenység. Mindenképpen érdekes a
bemutatésa, foleg a ,,rendtol” eltérd valtozatban.

Mi jellemz6 és mi tér el a tipikustol? Tegyiik fel, hogy van fényképfelvételiink
egy pincehazrol, ahol falvédd van a falon mar az 1920-as évek végén. Honnan tudjuk,
hogy ez altalanos, vagy pedig az adott csaladnal volt csak fontos, hogy erre koltsenek
pénzt? Erre a néprajzi kutatds sem mindig tud valaszt adni.

Ami veszélyes az az, hogy az altalunk prezentalt lakasbelsoket a latogatok
maguk altalanosnak tekintik, alapvetdnek, kiinduldpontnak. Nem biztos, hogy megértik,
hogy a szabalyoktol eltér6t mutatunk be, ezaltal fals képzetek alakulhatnak ki benniik
egyes jelenségek elterjedésérol, egyes szokasokrol.
megfogalmazott a nézet, miszerint a muzeum falai kozott bemutatott komplett
elrendezések éppen a jelenkor komplexitasaval ellentétesek, ¢s meggatoljak annak

reprezentalasat, hogy egyes elemei a berendezésnek szabadon varidlhatok és végtelen
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*%2 E7 azonban igaz lehet a ,,hagyoméanyosnak™ tekinthetd

szamu valtozat hozhat6 1étre.
enteriérok esetében is, itt is érvényes a tétel, hogy varialodhattak az elemek, és az
altalanositassal elvesznek a kiilonbségek, amelyek hitelessé, ¢lményszeriibbé
valtoztatjak a lakasbelso6t. ,,A tipus az id6 stritésével, az apr6 kiilonbségek kozotti hatar
feloldasaval operal, ami atalakitja a reprezentdcié idOkezelési mechanizmusat: az
elrendezés — minden kompozicios leleményesség ellenére — idétlenné €s ahistorikussa
valik.”®® Erdemes ezért olyan megoldasokon elgondolkodni, amelyek a népi kultara
valtozatossagat prezentaljak, és nem feltétleniil enterié-szeri elrendezéseket
feltételeznek.

,» Tokéletes, korhli berendezést adni mindegyik objektumnal lehetetlen. Bizonyos
megalkuvasra lesz sziikség, sét tobb esetben rekonstrukcidt kell késziteni, de azt is

1. 594

vallalni kel Ez azt is jelentheti szdmunkra, hogy az enteriorokon tal a lakasbelsok

mar mas funkciora is felhasznalhatok, a bemutatas szinesitését eredményezve. ..

%92 FRAZON Zsofia 2011. 272.
9 FRAZON Zsofia 2011. 287.
%94 KATONANE SZENTENDREY Katalin 2004. 156.
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Az Eszak-magyarorszdgi falu tajegység tervezett
hasznositasi koncepcidéja — médszertani kérdések
., Kiallitott gyiijteményeinknek legelsé czélja
lévén kozonségiink oktatdsa, minden modon
azon kell lenniink, hogy annak felallitasa minél
attekinthetobb, minél tanulsagosabb legyen.”595
(Batky Zsigmond)

’ ” » 1596
A muzeum az emberekerdl szol

Bevezetés
A 21. szazadi latogatd igényeire, a muzeumok megvaltozott helyzetére,

feladatara reagalva kiilonb6z6 tovabblépési és fejlesztési lehetéségeket dolgoztak ki
szerte Europaban. Kiilfoldi és hazai példakon keresztiil mutatom be, hogy a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum Eszak-magyarorszagi tijegységének tjitasai és a Mizeum 1j
projektjei milyen eléképekre, parhuzamokra vezethetok vissza.

Szentendrén a bdévitések idében és térben, illetve a prezentacid eszkozeit
tekintve csoportosithatok. Kétségtelen, hogy a szabadtéri muzeumok kiallitasait
gazdagitani kell. Ennek tobb eszkdze is van: ilyen példaul az €lévé tétel (emberek
segitségével), a szituaciok rekonstrukcioja, illetve a kiallitasok idobeli és tematikai
bdvitése vagy az attrakcids mizeum felé valo elmozdulas.®®’ Ebbe a sorba csatlakozik a
hagyomdnyosnak tekinthetd enteridr-jellegli kiallitasok kiilonbozd interpretaciods
eszkozokkel (sokszor a hagyomanyos zart terti kidllitdsok eszkdzkészletével) vald
kiegészitése. A kozépkori falu és a 20. szazad tajegység a bemutatasi id6 kitagitasat
jelentik, mig az Erdély épiiletegylittes a térbeli kutatdsok kiterjesztésének muzeumi
megvaldsuldsat eredményezik. A tudomanyos kutatds irdnyai természetesen ehhez
igazodnak, illetve kiegésziilnek mas lehetdségekkel, feladatokkal is. A 20. szazad
masodik felének dokumentaldsan kiviil az ipari munkdssdg és a mezdévarosban élok
¢letmodjanak vizsgalata is szerepet kap. Elonyt élveznek a szabadtéri intézmények a
varosi kozosségek, kulturdlis folyamatok, varosi tradiciok rogzitése terén is, de részt

vehetnek a kulturalis 6koldgiai vizsgalatokban is.>®

% BATKY Zsigmond 1906. 20.

59 Jan Vaessent idézi Peter LEWIS 1998. 154.
%97 CSERI Miklés 2002. 116-117.

%% KEMECSI Lajos 2009a 271-272.
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A Sostéi Muzeumfaluban szintén létezik terv Arpad-kori épiiletegyiittes
felépitésére. TObb latogatd mizeumba csabitasat remélik a miihelyek fejlesztésétol és a

technikatdrténeti bemutatoktol is.>®

Tovabbi magyar példa a nem hagyomanyos
szabadtéri muzeumként mikodo egri Var. Itt is Iényegesek a latogatdbarat megoldasok,
fény- és hanghatdsok, modern installaciok, a kézzel foghatd historia: kiprobalhatd
kozépkori fegyverek, jatékok, az ¢élové tétel Orségvaltds keretében a torténelmi
kornyezet élményszeriiségének erdsitésére. 600

A daniai Den Gamle By-ben hasonld elemeket talalunk a megujulasi kisérletek
kozott: a valtozatos prezentacid (dramatikus thra, tematikus hétvége, €16 muzeum,
programok, emlékezet haza) biztositasan til miitargyak bemutatasat tervezik tematikus
kiallitdsok keretén beliil, az egyetemmel val6 egyiittmiikodést és egy modern véros (20.
szazad bemutatasa, radio és tévé kiaknazasa, filmek, hangok, szagok installalasa valik
lehetségessé. Fontos, hogy az ujabb kor a miihelyek és boltok miatt erédsebben tud a
vasarlasra, fogyasztisra koncentralni.) felépitését tervezik *A belgiumi Bokrijkben
kevés a valtozatossag, a latogatd szamara messzi a reprezentalt mult, ezért kell Gjitani.
Az adott koncepcidé befejezésén tal itt lényeges a meglévd torténet hézagainak
kiegészitése, az erdd befejezése, az id6hatarok kiterjesztése. Ez utobbi multimédias
bemutatassal bdoviilne a mar allé hazakban, virtudlisan. E mellett lehetséget latnak a
virtualis berendezésekben, ezeket terminalokon keresztiil lehetne megismerni. ,Nem
szabad elutasitani meglévé muzeumi technikdkat és a multimédiat, amelyeket bizonyos
muzeumok mar hasznalnak. Ugyanakkor a médiumot az lizenetnek megfeleléen kell
kivalasztani.” Fontos az 0j célcsoportok megszolitdsa (fiatalok szdmara a sziileik
torténetének megismertetése, az interpretaldas modja) is.°2 Az angliai Beamish-ben
elsddleges a muzeumi kozonség megszolitasa interpretdcioval — ebben az esetben ¢é16
interpretaciorél van szd, hiszen ezt preferaljak a ,hagyomanyos” interpretacioval
szemben, mint pl. szamitogépes adatkozvetités, nyomtatott feliratok stb. Az
interpretacié azért elengedhetetlen, mert egyre tavolabbi a bemutatott id6 a latogatok
szamara. Nézetilk szerint a lehetd legszélesebb hozzaférést kell biztositani a

gyﬁjteményhez.603 Szerintem a bemutatott kulturalis jelenségekhez kell hozzaférést

biztositani, illetve a gyljteményekhez az értelmezésen keresztiil kell a hozzaférést

9 PALL Istvan 2010. 29-39.

9% VERES Gabor 2010. 335-338.

€91 Thomas BLOCH RAVN 2010. 39-55.
892 Annick BOESMANS 2010. 72. és 57-72.
%93 Christine STEVENS 2010. 74-75.
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megadni. A raktarak fejlesztése604 mellett a kiilonboz6é kozosségek megszolitasa is cél:
nemcsak idegenek, hanem a helyben lakok bevonasa is fontos. A ,hagyomanyos”
kozosségeken tal bortonben élokkel, sériilt emberekkel kdzos projekteken is dolgoznak.
Felkeresnek  elzart  kozosségeket, hangsulyt  helyeznek az  agrarkultara
fenntarthatosdganak érzékeltetésére, a kornyezetért érzett felel0sség és érzékenység

k606

fejlesztésére.605 A norvégiai Oslo-ban a jelenkori kutataso ¢s a valtozasok

., 607
bemutatasa®

allnak a kozéppontban. Az Egyesiilt Kirdlysagban €16 szemlélet szerint a
szabadtéri intézményeknek a jovot kell megdrizni €s az eltiind mesterségeket oktatni, a
muzeumi épiileteken gyakorolva.®® Nyugat-Eurépaban mér trend a 20. szazad 2.
felének prezentalasa, igy a hollandiai Arnhemben is, ahol munkaslakésok, masodik
vilaghabora utan épiilt egészséghaz és 2000-et bemutatd farm is varja a latogatokat,

609

mert a szakemberek fontosnak tartjak 0j hidak épitését az idében.” Ukrajnaban pedig

eleve az 1960-1970-es évekig jonnek el a muzeumi bemutatast tekintve.”® Bad

Windsheim-ben is voltak tervek egy 1950-es évekbdl szarmazo épiilet felépitésére.®

Sanokban 1969-et bemutat6 haz 4118

Miért van sziikség interpretaciés eszkézdkre?
A fenti rovid attekintésbol is kideriil, hogy milyen fontos a meglévd és az

ujonnan tervezett kiallitasok prezentacios technikajanak fejlesztése, bovitése, hiszen a
latogatok bevonasa, oktatasa, szorakoztatasa a fo cél, és ez ezzel a modszerrel érhet6 el.
A latogatok a kidllitasban alkalmazott prezenticids technikdk &ltal konnyebben

613 , T Y .
Az 1j prezentacios modszerek kérdése azonban szerencsére

megértik kornyezetiiket.
szorosan Osszefligg a latogatok hatékony megszolitasaval is. De melyek azok a

tényezok, amelyek idaig vezettek?

Unalom
A detmoldi szabadtéri kiallitassal kapcsolatban mar az 1970-es években

felmertilt, hogy az enteriérok hasonldésaga miatt a latogatok szdmara farasztd, unalmas a

80% 1 4sd még: Christine STEVENS 2008. 62-66.

89 Christine STEVENS 2010. 73-82.

8% 1nger JENSEN 2008. 87.

%07 Inger JENSEN 2008. 89.

608 Ross NOBLE 2001. 107.

%09 jan VAESSEN 2003. 43-44.

810 Mikola CHODAKIVSKI 1998. 67.

81 Herbert MAY 2007b. 77.

812 Jerzy CZAJKOWSKI 1981. 79. A felsorolt kiilfoldi példak koziil személyesen sanoki és detmoldi,
illetve a belga ¢s holland szabadtéri intézményeket ismerem.
%13 Tim CAULTON 1998. 139.
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kiallitas megtekintése. De ez csak akkor van igy, ha a hazak tipusokat jeldlnek, és nem
Gigy kezeljiik 8ket, mint a malt és emberi életek tanuit.®** Jerzy Czajkowski is emliti az
unalmat irasaban, kitérve arra, hogyha az enteriérok hasonloak, a latogatok untkozni
fognak, és arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a kiallitds unalmas — ez ellen az
enteriérokben szokasok ¢és mesterségek targyakban leképezhetd reprezentacidja
sziikséges.615

A targyak a szabadtéri muzeumi kiallitdsokban sok mas kortarsukkal egyiitt
vannak kozszemlére téve, Ujraalkotott szituacidban és kornyezetben. A sok hasonld
targy lattan csokken a racsodalkozas érzése a latogatdban, és a kiallitds sok esetben
farasztova valik. Ebben a helyzetben a targyakrol sz6l6 kontextualis informécio segit az
érdekldés fenntartasaban.®’® A muzeumi faradsag kialakuldsanak szamos tényezdje
koziil (csak muzeumokban jellemz6 allva tanulas, diszorientacio — mikor nem tudja a
latogatd, hogy hol van ¢és mit lat, nézés és mas érzékszervek kihagyasa az
informacidszerzés folyamatabol, hosszu ideig hasonld, de mégis valamiben kiilonb6z6
dolgok megfigyelése, kontraszt hianya, a kdrnyezet hasonldsaga, tomeg és végiil a zart
terti kiallitasokra jellemz6 magas hémérséklet)® kozott az egymasra hasonlitd dolgok
megfigyelése is szerepel.

Az interpretacioval nemcsak tobb informacié adhatod at, az unalmasnak érzett

kiallitdsok is izgalmasabba valnak tdle.

Valtozatos témak

Az id6hatarok kibovitésével, a reprezentalt tarsadalmi rétegek szélesitésével a

népi épitészet torténete és valtozasai is bemutathatok lettek.®'®

A valtozatos témak 1;j
bemutatasi modszereket igényelnek. Ugyanebbe az irdnyba mutat az életmo6d minél tobb
szegmensének bemutatdsa is. Ez azt jelenti, hogy az épitészeten til a skanzenek egyre
inkabb egy komplex képet kozvetitenek arrél, hogyan ¢€ltek eleink leginkabb vidéki, de
egyes europai skanzenek esetében mar akar varosokra jellemzdé milidben is. Egyediil a
szabadtéri mizeumokban van meg az a potencial, hogy 6tvozzék a belsot és a kiilsot, a
természetet ¢és a kulturat olyan nagyméretii szerkezetek, épitmények segitségével,

amelyeket sehol mashol nem tapasztalhatnak meg egylittesen az érdeklédok. Az elmult

évek tendenciaja, hogy az épitészeti szerkezeteken tul egyre érdekesebb a latogatok

614 Sten RENTZHOG 2007. 171.

®15 Jerzy CZAJKOWSKI 1981. 77.

618 Anna-Maria ASTROM 2008. 144,

®7 Timothy AMBROSE-Crispin PAINE 2007. 233.
618 Sten RENTZHOG 2007. 172.
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szamara az ¢épiiletekben lakok életvildga. Elég csak a manapsag tobb televizids
csatornan futd valosagshow-k népszeriiségére gondolni: hogyan élnek mas emberek® —
esetiinkben a mas emberek régi korok leszarmazottai, az életiik 6sszekapcsolhatd-e a
miénkkel, tudunk-e vele azonosulni, fontos ennek az életmodnak a megismerése, €s az,
hogy mindezt viszonyitani tudjak a latogatok mai életkdriillményeikhez, szokasaikhoz.
A tavoli” kultira kozelitése torténik igy: a jelenre vald reflektalds altal. Az életvilag
fogalmanak bevezetésével értelmezhezjiik a fentieket: ,,Az életvilag harom alkotérésze
tehat a kultura, a tarsadalom és a személyiség; ezt a harom részt a kdzos normak, az
interszubjektivitas és a kommunikativ cselekvés jellemzi.”®® A kutatas targyat képezik
a paraszti életvilagok, hiszen komplexitasukban vallanak azokrél a részletekrdl,
amelyek a latogatokat érdeklik, amelyekkel a latogatok kapcsolatot tudnak teremteni.
Ezaltal keriilnek a muzeologus birtokdba olyan adatok, amelyek hozzésegitenek
specialis, interaktiv, szubjektiv, részletes, atfogo kiallitasok rendezéséhez.

De mi is az, ami az életmodd témakdrén beliil a latogatot érdekelheti a kiallitott
targyakon tal? Ez egy nagyon tag fogalom, beletartozik a targyakhoz kapcsolodva azok
funkcioja, hasznalatuknak részletei, készitésiiknek folyamata, eléallitdik stb. Ezen kiviil
azonban az emberi élet forduloinak iinnepei, a kalendariumi év jeles napjainak szokasai
szintén fontossdggal birnak a latogatd szdmara. A kiemelt linnepeken tul érdekesek a
mindennapokhoz k&tddé munkafolyamatok is, mert ezeket mar nem folytatjak csak
kevesen ¢és csak bizonyos helyeken (pl. kenyérsiités Erdélyben). Ide sorolhatjuk még a
napjainkban hallatlan népszertiségnek orvendé gasztronomiai fesztivalok tapasztalatait
ismerve a népi taplalkozaskultura barmilyen formaban torténd bemutatdsat, ami
kostoloval egybekotve mindig élményt nyjt. Hiszen éppen ezek az apro részletek azok,
amelyek lehetOséget teremtenek arra, hogy a latogatd Osszehasonlitsa sajat életét,
¢letformdjat, ¢életkoriilményeit a latottakkal és a megtapasztaltakkal, ebben a
viszonyrendszerben érti meg a kiilonbségeket, amik egyre inkabb elvalasztjak korunkat
a Muzeumban reprezentalt multtél €s annak szereplditdl. Miutdn pedig megértette,
miben volt mas eleink ¢élete, emlékezni is sokkal jobban fog arra, mit tapasztalt, és
tobbet tanul a latottakbol. Szerencsés esetben a tanultakat a sajat ¢letében is

kamatoztatni tudja, ez a kultira fenntarthatésagat biztositja. Szempont az is, hogy a

619 Mindennek az alapja a kollektiv voyerizmus: felvallaljuk vagy sem, emberi természetiinkhoz tartozik,

hogy szeretiink kukkolni. Nincs ebben semmi szégyellnivald, hiszen alapvetden szocialis Iények vagyunk,
igy természetes, hogy érdekel minket a masik, és szeretjiik alaposan megismerni...Az persze egyaltalan
nem mindegy, hogy mit tartanak érdekesnek a néz6k. A legfontosabb kritérium, hogy tudjanak azonosulni
a szereplokkel. MARTI 2011.

%20 KELLER Tamas 2007. 17.
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bemutatott jelenségekhez kapcsolddva milyen otthon is haszndlhat6 tudéssal tér haza a
latogatd, sokak szamara ez is motivacios tényezd a megismerésben. A Muzeumban
latott népszokasok egyes elemei pedig lehetOséget teremthetnek sajat csaladi
hagyomanyok kialakitasara is.

Az életmodon kiviil fontosak a miihelyek, technikatorténeti bemutatdok, gépek,
szerkezetek. Ezeknek miikodtetése jol kiaknazhato program-elem.621 Osszességében
viszont a legfontosabb, hogy a latogatok élményekre vagynak — ezért fontos az élmény-
alapu miizeum megteremtése.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységnek mar a tervezésekor hangstlyossa valt
a népi épitészet €s lakaskultira témain til az ¢életmod, az linnepek és a népszokasok
témakorére is kiterjedd, szisztematikus néprajzi kutatds, hogy minél valtozatosabb

kiallitasokat-szituaciokat tudjunk létrehozni.

Muzeumok helyzete

A vilag muzeumai az 1980-1990-es években pénziigyi és irdnyitasi nehézségek
miatt valsagba keriiltek, a latogatoszam visszaesett, ez a folyamat pedig
Magyarorszagon késobb jelentkezett. A helyzetre véalasz volt a meghjulés, a latogatok
szamanak novelése kiillonbozé modszerekkel, eszkdozokkel. Ennek hatasara megjelent a
vallalkozoi szemlélet, a tervezés fontossaga, a szolgaltatasok szintjének emelése, ami a
muzeumok tevékenységét megvaltoztatta. Ezen kiviil az 1970-es években jellemzo,
lazitasra, fiirdésre fokuszald tomegturizmust felvaltotta a kulturélis turizmus igénye, az
ismeretszerzés vagya, a nosztagia megélése, az 6rokség el6térbe keriilése. Az elitebb
intézmények nyitottabba valtak, az autoriter ismeretkozlés €és a passziv befogadas a
multé lett, mindez 01j szemléletet és modszereket igényel.622

Gyorgy Péter Az eltorolt hely cimli konyvében frappansan foglalja 6ssze, milyen
folyamatok érhet6k tetten manapsag a muzeumok megitélését, feladatat illetéen.
Kiilonbséget tesz klasszikus €s 1) muzeum kozott: az eldbbi tipus 1ényege a gylijtés és
megovas, vagyis a valtozatlansdg mitoszdnak megteremtése. Az 1j miuzeumok viszont
ugyanekkora hangsulyt fektetnek a tarsadalom szolgalatara, a szimbolikus reprezentacio
értelmezésére és a kozosségekkel folytatott intenziv kommunikaciora. Ugyanitt
fontosak a kiallitott multnak a jelen kultirajaval vald kapcsolatai; az autentikus 1ét

reprezentalasanak lehetdségei. A klasszikus muzeumokkal szemben, melyeket a

2L pALL Istvan 2010. 30.
822 FEJOS Zoltan 2003a. 133-135.
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csodalok csendje jellemez, az j muzeumokban a latogatdi aktivitas, a parbeszéd a
fc’iszerepléi.623 Ugy vélem, hogy a tajegység megujitasara tett kisérletek mind az 1j
muzeum felé valé elmozdulast segitik: a parbeszéd, latogatdi aktivitas, a jelennel valo
kapcsolat és a hasznalhaté tudds biztositdsa valtozast jelent a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum életében.

A muzeumok munkdjat négy tényezd hatdrozza meg: a modern kulturalis
turizmus (az utazas ma mar nem egy réteg kivaltsaga, a sokféle latogatdt kozos nyelven
kell megszolitani), a hazai kdzosség €s az allam, a latogatd oldalarél megnyilvanuld
mindségi szolgaltatds és élmény iranti igény elvarasai.®®

»A mizeum szervezd elve egyre inkdbb az emberkdzpontisdg lesz. Nem a
vilagon ¢€s targyain uralkodé emberé, hanem az azokkal szamtalan formécidban egyiitt
¢lo, s ennek torténetileg kiillonb6zd €s a jelenbe nyuld valtozatait a maga teremtette
muzeumokban bemutatd emberé. A muizeum {6 témaja az ember és kornyezetének
targyai kozott meghtizodo, igen Osszetett Viszony.”625 A fenti idézet arra utal, hogy a
bemutatott targyak érdekessége a latogatd szamara az Oket hasznaldo emberrel valo
viszonyrendszeriikben rejlik, és ezt kotelességlink bemutatni, ha lehetséges 1j
modszerekkel: a targy csak lirligy az emberi 1ét rétegzettségének bemutatdsara — irja
Ebli Gabor. Ez viszont egy fontos, 0j iranyt jeldl ki: az életméd-mizeumma valas
folyamatéaban tisztaban kell lenniink azzal, hogy a népi kultara egésze a kutatas targyava
valik. Ez mas megkozelitést igényel a kutatds soran, eltérd kérdéseket, a targygytijtés
megvaltoztatasat. Hiszen ezeknek az informacidknak a hianya meggatolja a mizeumot
abban, hogy témajara reflektaljon, a latogatot leginkabb érdeklé kérdésekre valaszt
tudjon adni. ,,Artefaktumok mellett ugyanis egyre inkabb adatokat, adalékokat,
kornyezeti tényezoket, megfigyeléseket gyﬁj‘u'ink.”626
A muzeum nem statikus tudas-atadast biztosit, hanem dinamikus, a tudasrol

%27 Megprobalja megkérdSjelezni a meglévé

sz616 diskurzus lehetOségét teremti meg.
tudast, kapcsolatot 1étesit idOsikok, emberek, helyzetek, gondolkodas, értékek kozott,
ezaltal akar nevelhet is.

Valtozni kell: az altalanos tudasszint csokken, a kultara demokratizalodasaval

egyre szélesebb toOmegek szamara nyilik meg a muzeum kapuja, egyre érthetobb

62 GYORGY Péter 2003. 12-13.

624 philip ROBINSON 2001. 110. és 113.
625 EBLI Gabor 2005. 16.

626 EBLI Gabor 2005. 17.

827 EBLI Gabor 2005. 39.
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kiallitasokra és kiadvanyokra van sziikség. A mizeum élmény-alapt szolgaltatast kinal,
a kiallitds megérint, és nem tanit (targy-alapu mﬁzeum).628 Bar véleményem szerint az
érintettség, a sajat tapasztalattal vald kapcsolat vezet el a tanitdshoz és az emlékezéshez,
ezaltal mindségi fejlodést idézhet eld. Tudas és €élmény nem zarja ki egymast, ezeket
kombinalni kell.®® A bemutatott ¢letvilagok pedig mar semmilyen kapcsolatban

nincsenek a latogatok sajat tapasztalataival.®®

Eltéré mizeumi és torténeti valésag

A szabadtéri muzeumok létrehozasanak és miikodtetésének alapelvei cimi
nyilatkozat mar 1982-ben kitér az interpretacié kérdésére. Bar a szabadtéri miizeumok
allnak legkozelebb ahhoz, hogy a régmult valdsagot torténetileg bemutassak, a latogatot
figyelmeztetni kell arra, hogy ez egyfajta konstrukcié. A torténeti és a miizeum-valdsag
kiilonbozik, ezért fel kell hivni az érdeklédok figyelmét az eltérésekre, illetve a hianyzo
informaciokra. Ehhez kiallitasvezet6t, tablokat, fényképeket, multimédias elemeket
ajanlanak a kor szakemberei.®

»A szabadtéri mizeumok esetében az a fontos kiilonbség, hogy az enteriérokbe
rendezett targyak — a tudomdnyos reflexi6... jegyeitdl megfosztottan —
személyesebbnek, €letszerlibbeknek hatnak, ezért valésagosabbnak tiinnek. Tokéletes az
illuzié, nincsenek elidegenitd effektusok, teljes lehet az atélés. Az enteriér koherencidja
¢s befejezettsége egy kerek és lezart torténetet beszél el. Ugyanakkor a megértésnek ez
az els6 benyomasa a latogatoban akar csaloka intellektualis mozzanat is lehet, hiszen a
kifejtettség csak felszinen értelmezhetd, a kép csak a latvanyban all 6ssze. A magukra
hagyott targyak ¢€s elrendezésiik mélyebb értelme ... csak a hozzaértd szamara fejthetd
meg. Azt mindenki el tudja képzelni, hogy az agyban aludtak. Am azt, hogy hanyan
fekiidtek benne egyszerre, milyen kortiak, nemiiek és egymassal milyen kapcsolatban
allok aludtak egy agyban, az év mely szakaszaban, arra csupan a felvetett agy mar nem
ad valaszt. A részletek mogott meglévé jelentések megvilagitasanak modszertani
korlatjai miatt a szabadtéri mizeumok élménnyel, az azonosulas élményével karpotoljak
l:»fltogat(')ikat.”632
»A szabadtéri mizeumoknak nagyon sok a latogatojuk a teljességre torekvo

reprezentaciés forma miatt, amely az akadémikus nézdépontok szerint felépitett

628 EBLI Gabor 2005. 36.

629 EBLI Gabor 2005. 38.

%30 Hasonl6 a helyzet pl. Anglidban. Bob POWELL 1993. 156.
831 Adelhart ZIPPELIUS 1984. 111.

632 37 ABO Zsuzsanna 2010b. 10.
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teremmuzeumokhoz képest az érzelmi hozzaférést megkonnyiti. A népszerliséghez
hozzéjarul vonzo6 taji kdrnyezete, valamint a sz¢les publikum iranti szocialis nyitottsaga.
Mindezek eredményeképpen a szabadtéri muzeumok az informacio-szerzés, az
azonosulas és a felfrissiilés helyei. Eppen ezért rendkiviili jelentdsége van annak, hogy a
szabadtéri muzeum képes legyen a latogatoban keletkezd elsdsorban érzelmi hatasokat
(az ¢épitmények térélménye, a hagyomanyos munkafolyamatok egyszeriisége ¢&s
célszeriisége, a sajatos, a maitdl eltérd tarsadalmi viszonyok stb.) értelmezni is. Ehhez
megfeleld interpretacios eszkozoket kell valasztani és alkalmazni. Nélkiilozhetetlen a
bemutatott életkoriilmények mogott rejld torténelmi és tarsadalmi faktorok, okok és
kovetkezmények, valamint a valtozas egyértelmiivé tétele. A kiegészitd, magyarazd
informéaciokat (tablak, feliratok, miitargymasolatok, diorama, grafikai szemléltetéanyag,
multimédia) el lehet helyezni a helyszinen (magiban a kiallitdsban, kiilon ’beavatd’
teremben ¢€s iddszaki kiallitdsokban), de hozzaférhetévé tehetdk nyomtatott formaban
vagy kiilonbdzé interpretdcids események alkalmaval is. Ez utdbbi esetében a
személyzetet megfeleloen kell képezni és a szemlélteté bemutatok alkalmaval az eredeti
miutargyak hasznalatat lehetdleg el kell keriilni.”®®

A lehetd legrealisabb valosag {iizenetének ataddsdhoz nem elegendd az
enteridrok targyi vilaga, féleg abban az esetben, ha a lakasbels6k nem mutatnak be
semmilyen ,,szitudciot”, amikor is a lakohdz belsd képe azt a mesterséges pillanatot
tiikrozi, mikor a tulajdonosok a haz feltakaritdsa utan éppen kiléptek az ajton. gy a
lakasbels6ben nincs élet semmilyen szinten sem, a latvany steril, ,,sohasem volt".

Ezért az enteridrokben hangsulyt kap a teremdrok munkaja, hiszen a mindennapi
¢letvilag targyaibol kiindulva kell az életmdd egyes részleteit megvilagitaniuk, az
érdeklédést felkelteniiik a latottak irant. Am ez sem lehetetlen, ha megfeleld adatok,
torténetek allnak a rendelkezésre. Ehhez nyujt segitséget a Szabadtéri Néprajzi
Muzeumban kialakitott rendszer, a hdzakhoz minden teremér kap egy Osszedllitott
anyagot arrol, hogy az adott hdzhoz, régidhoz, enteriérhdz milyen szakirodalmi adatok
allnak rendelkezésre, ezek az un. sarga konyvek.

Mindenképpen gondolni kell azonban olyan esetekre is, amelyek soran nincs
lehetéség plusz munkaerd alkalmazésara, és a latogatoknak onalldan kell felfedezni a
kiallitdsokat, megérteniiik a fentebb vazolt bonyolult viszonyrendszereket, érzelmeket,

adalékokat, ismereteket: ilyenkor valnak fontossd az un. interpretacios eszkozok,

633 §7ABO Zsuzsanna 2010a 23.
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amelyek a megértést segitik. A masik megoldas, miszerint az enteriérokben szituaciokat
kell kialakitani, vagyis plusz informaciot hozzdadni a meglévd lakéasbels6hoz, szintén
segit abban, hogy az érdeklddék még inkdbb belevonddjanak abba a vildgba, amit
szamukra kozvetiteni szeretnénk, hiszen a szitudci6 fellazitja a targyak rendjét, a
butorok helyét, felvillantja a mindennapi élet egy-egy részletét, részben megsziinteti a
sterilitdst. Amennyiben ez sikeriil, sokkal arnyaltabb képet kaphatnak a kiallitdsokon
keresztiil arrol a multrol, amit bemutat a Muzeum. Ha azonban szituaciok talalhatok a
berendezésekben, ezeknek az értelmezésére is sziikség lehet a mar emlitett

interpretacios eszkozokkel.

A kiallitasok, enteriorok bemutatasanak és értelmezésének célja: a
tanitas

Mar a bevezetOben is szerepelt, hogy a latottakat egyre inkabb értelmezni kell a
latogatd szamara, hogy konnyebben megértse a kiallitast. Az értelmezés €s megértés
els6dleges céljan tal azonban kell, hogy tanuljon is ezekbdl az élményekbdl. A
szabadtéri muzeumok egyik legfontosabb feladata az alapitdé atyak, vagyis Artur
Hazelius és kortarsainak torekvései ota a tanitds. A kiilonb6z0 csoportok kulturajat
olvashatova kell tenni: minden célcsoport szamara, tobb multbéli targy magyarazatra
szorul a funkciojat, de még inkabb a jelentését illetden.®® A szabadtéri muzeumba
latogatok zomének nincsen tapasztalata a muzeumban latottakrol, a kiallitds ezaltal
egzotikumma valik, nem pedig egy megélt valosag felidézésévé. A legjobb, ha a
megszerzett informéciot a sajat kornyezetében hasznositani is tudja a latogatd. Ez a
szabadtéri muzeumban kozvetitett informacidkat lényegesen komplexszé teszi, és
komplex interpretacids eszkozoket igényel. Kiilonosen azért, mert minden ember mas és
mas tanuldi tipus: az informécid észlelése torténhet konkrét (érzékelés) és absztrakt
modon (gondolkodés), mig az informacié feldolgozasa aktivan (tevékenység altal) és
reflektdlva (megfigyelés tutjan). Ennek alapjan négy csoport kiilonithetd el: aktiv
emberek (konkrét észlelés, aktiv feldolgozés), reflektaldé emberek (konkrét észlelés,
reflektdlds), konkrét tanuld (absztrakt észlelés, reflektiv feldolgozas) és absztrakt tanuld
(absztrakt észlelés, aktiv feldolgozas).®® Az eszkozok kivalasztasat ez a tényezd is

befolyasolja.

83 ADRIAAN DE JONG 2001. 69 és 72. Az oktatas, a tanités lehetésége kiilsnbdzteti meg a szabadtéri
muzeumokat a torténelmi és 6rokségi helyszinektdl, itt ugyanis kontextusaban talalhaté meg a targy, a
kultdra minél nagyobb teljességében van bemutatva. 72.

%3 John CARAMIA 2008. 52.
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A legfontosabb azonban, hogy tudjuk, MIT akarunk megtanitani egy-egy
kiallitassal? Szeretnénk informéaciot kozolni egy-egy adott jelenségrdl, vagy van latens
Htanterviink”, és egészen mas célokat szeretnénk elérni egy-egy kiallitassal,
szitudcioval, interaktiv elemmel, mint amit a felszin sugall. A MIT szeretnénk
megtanitani-kérdésre tobb valasz is adhatd: tudas valamirdl, megértés, készségek,
értékek, alldspont, szdrakozas, inspiracid, kreativitds, tevékenység, viselkedési forma,
fejlc’idés.636 Példa az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben a kisnemesi lakohaz, ahol a
familiaris gytilésen keresztiil altalaban véve a csaladi kapcsolatok kapnak hangsulyt, az
imolai fotokiallitds kapcsan a csalddi albumok, fényképek értékére hivjuk fel a
figyelmet, a moddszertani kiallitassal pedig a muzeumi munka Osszetettségére és az
otthoni értékek felismerésére is.

A szabadtéri muzeumok lehetOséget biztositanak arra, hogy minden
érzékszerviinkkel tanuljunk, esetenként interaktivan, és ezaltal mélyebb tudast
sajatitsunk el, ezért minden érzékszervre hatni kell.®*" A szabadtéri muzeumok
legnagyobb potencidlja az aktivitas lehetésége egy haromdimenziés muzeumi
kornyezetben.®® De van egy fontosabb tényezé: az érzelmekre gyakorolt hatis, az
empatia kifejlesztése, ugyanis ezaltal rogzil még jobban az informaci6 az
érdekléddkben. Ez az alapja az emociondlis interpretacionak, amelynek egyik legfébb
Osszetevdje a humor.®*

A tanulassal kapcsolatos az object-oriented teoria, vagyis a mitargyhoz kot6dé
tanulasi folyamat. A latogatd a targyat négy kiilonb6z6 modon értelmezi: vizualisan,
latas tjan, reakcidkkal (asszocidciok, gondolatok, érzelmek, emlékek), gondolkodassal
(racionalis folyamat segitségével, a targyat a sajat kulturalis kontextusaban értelmezve),
itélethozatallal.**® Ez meghatarozza az interpretaciot is, hiszen ennek fényében kell egy-
egy eszkozt megtervezni.

A Mizeum mint kiilonleges tanuldsi kornyezet alkalmas arra, hogy a
hagyomanyos tanulasi kdrnyezetben nehezen elsajatithaté kompetenciakat itt atvehessék
a didkok, latogatok. Tanitani a latogatokat mar nem kizardlag a kiallitas direkt
tartalmarol kell. A muzeumi kornyezet és maga a kultura egyfajta eszkdzként is kell,

hogy szolgéljon arra, hogy tudast, készséget, értékeket, attitlidot, viselkedési normakat

838 Ann Siri HEGSETH GARBERG — Marita HESJEDAL 2008. 130.

837 peter LEWIS 1998. 158.

638 v.6. Thomas HYLLAND ERIKSEN 2008. 42.

639 STEN RENTZHOG 2007. 413-414, 416.

%49 New Angles on Interpretation. In the Denver Art Museum’s New Hamilton Building. 4.
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sajatitson el a 1é1t0gaté.641 Raadasul a muzeum az élethosszig tartd tanuldshoz is
megfeleld helyszint biztosit. Az interpretacios eszk6zok kivalasztasanal szem elott kell
tartani, hogy a 48 ora elteltével hallott informacioknak a 10 %-ra, az olvasott 30 %-ra, a
latottak 50 %-ra, a ténylegesen kiprobalt tevékenységeknek a 90 %-ra emlékeziink.** A
muzeumokK oktatasi funkcidja az 1980-as években egyértelmi volt, ekkor az emberek
szabadidejiiket pihenéssel, tanulassal toltotték. Ezt kovetden alakult ki a ,,latvanyossag
tarsadalma”, ekkorra tobb lett a lakossag szabad ideje és bevétele, igy megsziiletett a
szabadidds piac. Eleinte a magas kultarat képviseld mizeumok nem tartoztak ebbe a
kategoriaba, de lassan elmosoddtak a hatarok, igy a mizeumok beléptek az emberek
szabadidejéért folytatott versenybe. A 21. szazad elejére Gjabb valtozas ment végbe, és
ma mar az ,,¢lmények tarsadalmarol” beszélhetiink. A kérdés az, hogyan tud megfelelni
a szabadtéri muzeum ezeknek az elvardsoknak? Az €élmény azonban a hivatkozott
cikkben az experience széval van leforditva, ez pedig tobb jelentésréteget takar: élmény,
tapasztalat egyarant lehet — és a muzeumnak minden forméaban biztositania kell a
latogatd szamara a benyomasok megszerzését nézoként, élmények megszerzést
résztvevoként és tapasztalatok megszerzEését, vagyis kordbbi tudassal valo kapcsolddast,
a kulturalis élmény megélését. A korabbi tuddssal csak akkor lehet kapcsolddni, ha a
kiallitas bizonyos szinten altalanos, €s a latogatok sajat multjuk eseményeit, élményeit,
emlékeit kapcsolhatjak hozz4.*®

Ugy érzem, az Eszak-magyarorszagi falu tajjegységben megjelend szituacios
témak egy része alkalmas erre a célra, hiszen emlékezésre inspiral: igy egy diszn6dlés,
egy lakodalom, netan a nagymama régi hazaban, falun toltott nyar mind sajat emlékeket
generalnak, ezaltal megsziilethet a kapcsolat, és elérhetjiik a legfontosabb célt, vagyis a
kulturdlis tudés atadasat. Vannak azonban olyan részletei a kiallitdsnak, amelyek
nehezebben illeszthetok ehhez az elmélethez, ezekben az esetekben at kell hidalni a
tavolsagot, és a mai emberek nyelvén megfogalmazni a problematikat: pl. a summassag
esetében a ma is €16 munkamigracio segithet megérteni és megérezni a kiallitas témajat.
A 20. szazadi falunak ezért nagy a fontossaga, hiszen az ott megjelend részletek sok
kapcsolodasi pontot feltételeznek.

Felvetddhet a kérdés, hogy miért tanitsunk? A mult értékeinek ismerete

hozzésegit egy teljesebb ¢lethez, a nemzeti identitdsunk megdérzéséhez, de nem

841 Henrik ZIPSANE 2008. 133-134. és 140.
642 John A. VEVERKA 2002. 4.
%43 Ton WAGEMAKER 2001. 160-162.
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hagyhatok figyelmen kiviil a mar emlitett fenntarthatd fejlédés, az egészséges életmod
¢s az Oko-gondolkodads hatdsai sem, igy az atadandd informaciok kivalasztasanal
torekedni kell ezeknek a szempontoknak a figyelembe vételére. De hogyan tanithatunk,

ha nem hatékonyak a mddszereink, ha latogatdinkhoz nem jut el az informécid, a tudas?

Teremérok szama
Bar gazdasagi kérdés, jelentdsen befolydsolja az interpreticios eszkozok

kihelyezését az, hogy hany teremér alkalmazhato a kiallitasban. Ezek a prezentacios
technikak athidalhatjak azt a problémat, ha nincsen teremdr egy-egy enteriorben, és a

latogatonak maganak kell felfedezni, mit rejt a lakohaz.

Latogatéoszam novelése Uj éimények altal, visszatéro latogatasok
Osztonzése, uj latogatdi szegmens bevonasa
A fentebb is hivatkozott latogatoszam csokkenése mit6l van? Rosszak a

modszereink? Vagy mas modokon erésitik a latogatok az identitasukat? A kamaszok
nehezen megszolithatd réteget jelentenek a mizeumi szakma szdmara. Pedig nevelésiik,
fejlesztésiik éppen ebben a korban lenne igazan fontos, igy érdemes olyan modszereket
hasznalni, amelyek kozel allnak hozzajuk, és amelyek motivaljak ket a felfedezésben.
Ezért sziiletett meg a tajegységet az épités alatt bemutatd szamitdogépes jaték is. A
tajegységben az interpretacioés eszkozok a jatékra csabitanak, ez majdnem minden
korosztalyt érint. A szamitogépek ¢és a vizualis kultira azonban még inkabb segit abban,
hogy tinédzserek is élvezettel ismerjék meg a kiallitasokat, s6t, akar segitsenek idésebb

csaladtagjaiknak megmagyarazni azt, mi hogyan miikodik.

Latogatoi felmérések, a célkozonseg

A latogatok szokasainak ¢és igényeinek megértése hozzasegit ahhoz, hogy
hatékony, érdekes kiallitasokat rendezziink, olyan szituacidkat és interpreticios
eszk6zoket valasszunk, amelyek relevansak és hasznalhatok egy komplex kép és
tobbletinformacio kozvetitésére. Az azonban nagyon fontos, hogy bar a latogatok
igényei mérvadoak, azokat irdnyitanunk is lehet és Kkell is.%** A vélemények
megismerése tehat itmutatd, de ssmmiképpen nem kotelezd érvényi.

2003-ban elemezték a Szabadtéri Néprajzi Muzeum latogatdit a kommunikacios
szakembereink, ez alapjan tudjuk, hogy vannak rendezvényes latogatok, akik a

programokon vesznek részt, 0k jellemzéen Budapesten és Szentendre vonzaskorzetében

644 6. PALL Istvan 2010. 29.
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¢lnek; a masik csoport a nem rendezvényes latogatoké, akik vagy alkalmi vendégek,
vagy visszatérd érdeklodok. Az alkalmi vendégek tavolabbrol érkeznek, mig a
visszatérd latogatok szintén Szentendre vonzaskdrzetében, vagy Budapesten élnek. Ok
az egyéni latogatok, rajtuk kiviil csoportosan érkeznek még vendégek: didkok-
6vodasok, turistdk és munkahelyi kozosségek.®® Egy tajegység célkozonsége a
latogatok teljes kore, kozottiik sok a visszatérd ember, tehat 0j tdjegység megnyitdsakor
azért is érdemes Ujabb modszerek alkalmazéasa, mert a visszatérd latogatok motivalhatok
a muzeumi latogatasra az ujitasokkal.

A Szabadtéri Néprajzi Muizeumban azonban mar 1982-ben sziiletett olyan
latogatol felmérés, amely feltérképezte a latogatok igényeit a muzeumlatogatassal
kapcsolatban. A Hogyan nézné meg szivesebben a kidllitast a latogato? - kérdésre
adhatd valaszok kozott a kovetkezd lehetdségeket adtdk meg a kérddiv Osszedllitoi,
zardjelben az adott valaszok szazalékos megoszlasa olvashatd: onalldéan (26, 5%),
tarlatvezetéssel (38, 7%), magnos tajékoztatassal (11, 4%), katalogus segitségével (35,
2%) vagy egyéb modon (4, 2%). Az egyéb kategdridban a tajékoztatd tablak, a
teremOrokt6l vald informacioszerzés szerepelt. Volt, aki megfogalmazta azt is, hogy
¢lettel telitettebben szeretné a Muzeumot latni — munka kozben. ,,Az életformavaltassal
valo Osszefliggés jelentdsebb oldalahoz tartozik, hogy a kiéllitasra kertild targyak puszta
megtekintésével szemben egyre nagyobb szerepet kapnak a mizeumok gyakorlataban
az aktiv miivelddési formak, véltozik a muzeum oktatd, nevelé tevékenysége.”®® A
kiallitas é16vé tételét akkoriban a programok, rendezvények, bemutatok alkalmazasaban
lattak, ennek fontossagat a megkérdezettek 96, 8% vallotta! Lényeges azonban, hogy
miért fontos ez szdmukra, a kovetkezd par vélemény magyardzza meg, mi szol a
rendezvényekkel, bemutatokkal, programokkal szervezett ¢16vé tétel mellett:

= A bemutatok adjak a mult igazi képét,
» Mert feledésbe mennek

= Neveld, oktatd szerepiik van

= Jol kiegészitik a kiallitast

= Tobblet informécidt jelentenek

= Sz¢p felidézni a multat

= Téjékoztat, élethiibb, érdekes

= A megbecsiilés, €bren tartas egy fajtaja ez

845 PAALNE PATKO Gyorgyi 2003. 211.
*4® KOVACS Judit 1987. 177.
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* Nem szabad elfeledni a népi hagyomanyt

= Nem tanitjak az iskolaban

= Elményszeriibb

= Jobban megismerni, hogy régen hogyan éltek

* Ne legyenek holt eszk6zok

= Hagyomdanyatadas

= Vizualis élmény

» Szinesebbé teszi a kiallitast

* Mert nem ismerjiik

= Eletmodot mutat be

= Szélesebb réteget mozgat

=  Komplex, cselekvd kozmiivelddés

= Elmélyiti, boviti az ismereteket

= (Csokkenti a miizeum passziv jellegét.

Mar ez a néhany, kérd6ivbol kiragadott vélemény, ami tulajdonképpen nem

direkt mdédon szdl az interpretaciordl, hanem a bemutatok fontossagat taglalja, ezen a
kérdéskoron keresztiil is utal a Muizeummal és az ismeretatadassal szemben
megnyilvanuld igények sokszinliségére. A Muzeum ,Megsziinik ,templom” és
»szentély” lenni, helyette atfogd, sokoldalu ismeretet kell tovabbitania.”®*’ Ebbél is
kitlinik, hogy viszonylag kevés kiallitasi egység esetén, nagyon koran (par évvel az
intézmény megnyitasa utdn) megfogalmazodik a latogatokban, hogy tobblet-
modszerekre van sziikség a latottak alapos értelmezésére, egyaltaldn megértésére. Aki
mast vart a Muzeumtol, a kérddivben jelezte, hogy tobb t4jékoztatast var az
intézménytol, ez azonban leginkdbb az informacios rendszer kiépitésére vonatkozott.
Mindaz, ami a korszakban felmeriilt — a bemutatok, filmek, tajékoztatd fiizetek,
eldadasok — ugymond interpretacidés eszkozként, passziv megoldast jelent. ,,A
latogatoknak nincs modjuk és alkalmuk arra, hogy cselekvd részesei legyenek egy-egy
munkafolyamatnak, pedig az élményszerii megélés tartdsabb befogadast eredményez.
Torekedniink kell ezek megvalositasara, megteremtve a gyakorlati kiprobalas

lehetdségét .04

Tehat valaszreakcioként az is hamar megfogalmazodott, hogyan
lehetne mindezt elérni a Muzeum dolgozdinak segitségével. A cikk sszegzése nagyon

tanulsagos. ,,A bemutatok mellett még tobb olyan kozmiivelddési forma var

847 KOVACS Judit 1987. 178.
648 KOVACS Judit 1987. 178.
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bevezetésre, ami segiti az ismeretszerzeést, a befogadast, elmélyiti a szerzett ismereteket
¢s beépiil ismeretrendszeriinkbe. Iddszaki kiallitdsok rendezésével, eldadasok,
foglalkozasok tartdsaval, filmek vetitésével az adott témak feldolgozasat

segithetnénk.”649

Ma mar ezen tilmenden az enteridrokben is cél a magyarazat, ehhez
sziikségesek az interpretacios eszkozok.

Azt, hogy maga a kidllitds értelmezésre szorul-e megkérdezték, de mivel
Osszetett kérdés szerepelt a kérddivben, a valaszok értékelhetetlenek lettek.

2008-ban a GFK Hungéria Piackutato Intézet a szentendrei Szabadtéri Néprajzi
Muzeum ismertségével és image-ével kapcsolatos latogatdi felmérést készitett. Ennek
egyes adatai hasznosak lehetnek a latogatoéi igények és szokdsok megismerésében is. A
15 évesnél idésebb felndtt lakossag korében végzett kutatds szerint a szabadtéri
muzeumok legnagyobb versenytarsai a hagyomanyos muzeumok. (Kérdés, hogy ez a
szegmens miért nem keresi fel a szabadtéri muzeumokat ugyanolyan stirtiséggel, mint a
hagyomanyos muzeumokat. Elképzelhetd, hogy a hagyomanyos mizeumokban hasznalt
interpretacidés eszkozokkel erdsithetd lenne a szabadtéri muzeum hagyomanyos
,muzeum” képe, ami altal ebbdl a latogatdi korbdl tobb ember keresné fel a szabadtéri
muzeumot.) ,,A Skanzenrdl kiillonb6zo tajegységekre jellemzd régi hazak / népi
épitészet bemutatasa (27%) jut az emberek eszébe leginkabb. A hagyoméanydrzés, a régi
szokasok bemutatasa (17%) és a falumuzeum (14%) kifejezés, valamint a falusi élet
bemutatasa (12%) is gyakori. A fiatal csalddosak azonban mar konkrét latnivalokra
(19%), a kézmlvesség bemutatasara (17%) és a szép tajra (10%) is asszocidlnak. A
fiatal AB statusziak szdmara azonban mar sokkal inkdbb jelent szép helyet (25%),
kellemes 1dotoltést (24%) és programokat (14%) mint az éﬂagnak.”650

Az sem mindegy, kinek a tarsasagaban érkeznek a latogatok: a muzeumot
felkeresOk 48%-a a csalddjaval érkezik, ezen kiviil a barati, iskolai tarsasaggal,
partnerrel érkezdk ardnya is magas. Ez azért fontos, mert a gyermekek szamadra is
¢érdekessé lehet tenni a kidllitasokat, rajtuk keresztiil pedig a sziil6k is motivalhatok. Ha
a gyerekek jol érzik magukat, a sziilok is tobb 1d6t tolthetnek el a kiéllitasban. Az
¢lményszerti kiallitds a barati tdrsasagok szamara is fontos, a felfedezés tobb 6romet
rejt, ha kozosen ismerik meg a kiallitast a fiatal érdekl6dok. A vendégek tobbsége a
tanyat (58%), a mézeskalacskészité miihelyt (55%) és a szélmalmot (52%) latogatta

meg. ,,Altalaban elmondhato, hogy lényegesen nagyobb az érdeklddés a mesterségek és

849 KOVACS Judit 1987. 180.
850 1dézet a felmérésbél.

214



a varosokban fel nem lelhetd objektumok irant, mint a templomok irant.”®! Ebbél az
kovetkezik, hogy olyan tevékenységek bemutatdsa népszerii, amit sajat kornyezetiikben
nem tudndnak megismerni az emberek — ezek koziil is azokra kell koncentrélni,
amelyek a hagyomanyos muzeumi keretek kozott nem, vagy kevésbé szinesen
reprezentalhatok. Ez alapjan remélhetd, hogy az Eszak-magyarorszagi falu tijegység
kosarfonoja, perecsiitdje, kalacssiitdje, tekndvajoja, drotos totja és fonodja népszeriiek
lesznek a vendégek korében.

A kérdésre, hogy mit hianyolnak a latogatok, a kiallitasok konnyebb értelmezésére,
érthetdségére vonatkozd valasz nem érkezett. ,,A megkérdezettek fele semmit sem
hianyol a Skanzenbdl, szerintiik tigy jo, ahogy van. A gyermektelen fiatalok és az AB
statusziak viszont mar nem ennyire elégedettek. Elobbiek tobb latnivaldt (4llat, épiilet,
berendezés, tajegység, nyitvatartasi 1d6 boviilése) és rendezvényt valamint jobb
megkozelithetdséget szeretnének, utdbbiak a latnivalokon kiviil tobb szolgaltatast (Ezek
kozott szerepel a szinhdz, idegenvezetés és az étterem. Az idegenvezetés hidnya
jelzésértékli lehet abbol a szempontbol, hogy tobb segitséget varnak a latogatok a
kiallitdsok megismeréséhez.) is igényelnének. A fiatal csaladosak inkabb a tdjékoztatast
és az egyéb szolgaltatisokat hianyoljak.”®? Kérdés, hogy az 0j interpretacios
eszkozokkel kiegészitett kiallitdsokra hogyan reagalnak a vendégek.

A kozoOsségépités (4), az aktiv részvétel (4,2), a kulturdlis szérakozas (4,2) ¢és a
mindennapokban is hasznosithatd tudas megszerzése (4,3) még nem egészen épiilt be a
koztudatba. A célcsoportok koziil az AB statusziiak mar érzik (értik?) a kdzosségépités
¢s a praktikus tudas lehetdségét is, ez utdbbira a gyermektelen fiatalok is rdjottek, a
gyermekesek pedig a csaladi és aktivizalo jelleget értékelik. A hagyomanyos értelemben
vett kulturalis szorakoztatast azonban egyik célcsoport sem érzi a Skanzen részének.”®>
Ez a részlet azt tdmasztja ala, hogy fontos a latogatokat aktivizald kiallitadsokat épiteni
¢s rendezni, hiszen ez a személyes élményeket biztositja, illetve nagyobb hangsulyt kell
helyezni azokra az informacidkra, amelyeket otthon is tudnak hasznositani az
érdeklodok — ezeknek a témadja a mesterségeket, természetes anyagokat érinti. Itt kell
hangsulyozni ujra a napjainkban elterjedt fenntarthatd fejlodés fogalmat, hiszen ez a
praktikus tudassal Osszefiiggésbe hozhato. Erre épitiink az 0j tajegység kialakitasakor,

elég a hazavihetd receptekre, csalddfdra, a modszertani kiallitas épitményekre,

651
652
653

Idézet a felmérésbol.
Idézet a felmérésbol.
Idézet a felmérésbol.
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tiizelokre, otthoni restaurdldsra vonatkozd tandcsaira gondolni. Az oktatds ¢és
ismeretterjesztés még mindig fontos a latogatok szamara, igy 1ényeges, hogy megfeleld
mennyiségll Uj informacid legyen a kiallitdsokban — ne ismétlédjenek az adatok,
szituaciok, legyen Uj informacid-bevitel, de mindenképpen emésztheté mennyiségben,
mert a talterhelt kiallitdsok nem befogadhatok. Ha egy uj tajegységet meglatogat az
érdekl6dd, annak a befogadasara is kell szellemi energia, az Gjabb interpretacids
eszkozok, kisebb kamara-kiallitasok még tobb figyelmet igényelnek. A Muzeum még
mindig autentikus targyak gyiijteménye, a nemzeti orokség része. A kozosségépités
helyszinének értékelése kérdéses: a kozosségek épitése talan a lakohazak szarmazasi
helyének lakosait 6sszefogd értelemben lenne fontos, illetve a miizeumba sorozatosan
visszatérd latogatok kozosségének kiépitésére.

A latogatdéi  vélemények megismerésére alkalmas a vendégkonyvek

%4 ahol a vendégek megfogalmazzak a véleményliket az egész

tanulmanyozésa is,
intézménnyel kapcsolatban. A bejegyzések tobbsége arra utal, hogy a latogatok a
Muzeumban tapasztalt atmoszférat nagyon nagyra tartjak, illetve e mellett értékelik a
muzeum dolgozoinak értékmentd munkajat is.

2007-2008 folyaman egy 12 honapig tartd orszagos felmérés késziilt a latogatoi
szokasokrol, motivaciokrol, osszetételr6l a megyei muzeumokban kitoltott kérddivek
alapjan. Bar ezek nem a szabadtéri muzeumokra vonatkoznak, érdemes az ,,atlagos”
latogatdi hozzaallasrol informdcidkat gylijteni. A kutatds soran kideriilt, hogy a
latogatok legfontosabb motivacioja az ismeretszerzés (85-89%) és a kivancsisag (86 %),
az emberek Ujat akarnak latni és tanulni.®®® Ennek az adatnak az értelmezésénél azonban
figyelembe kell venni az elvart latogatoi vélemények megnyilvanuldsanak lehetdségeit
is! Tanulsagos a kiallitasban végzett tevékenységek vizsgalata is, a teljes mintat
értékelve: a megkérdezettek 64, 5%-a elolvasta a kiallitasi feliratokat. ,,A teljes
adatbazisra vonatkoz6 adatok egyértelmiien megerdsitik, hogy a kutatdsban résztvevo
muzeumok foként hagyomanyos bemutatasi eszkozoket alkalmaznak (magyarazo
szovegek, feliratok formdjaban). A kutatasi eredmények szerint a kiallitasok 38, 5 %-
aban nem talaltak interaktiv eszkozoket a latogatok.” Az interaktiv eszkdzoket 20, 6 %

probalta ki, 11, 8 % csak néhol. Csoportos foglalkozason 12, 1 % vett részt, a

854 Az Bszak-magyarorszagi falu tajegység felvidéki magyarsag trtéenetét bemutaté tarlatanak
vendégkdnyvét a téma kényes volta miatt is érdemes volt elemezni. Ezt a feladatot végezte el a kurator,
Kemecsi Lajos. V. 6. KEMECSI Lajos 2011a. A megismert latogatdi vélemények eligazitjak a
kuratorokat a tarlatok értékelésében, a kivalasztott téma és eszkdzok helyességének megitélésében.

%% PUCZKO LaszI6 2009. 27-28.
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feladatlapokat 15, 1 % hasznélta, térlatvezetésen 39, 1 % vett részt.®*® Erdekes
megkozelités, hogy az interaktiv eszk6zok elsddleges céljanak a latogatasi id6 novelését
jelolte meg a szerzd — ez a cél esetiinkben az értelmezés eldsegitése. A latogatds utan
32, 8 % emlékezett a kiallitasra, 27, 8 % az 01j ismeretekre, 20, 7 % az Gj élményekre, ez
inkabb nyéron, az iddszaki kiallitasok megtekintése utan j ellemz8.%°” Az adatok alapjan
egyértelmil, hogy a tarlatvezetés viszonylag népszerii tevékenység, illetve az is, hogy
még mindig kevés az interaktiv eszk6zok hasznalata a magyarorszagi intézményekben,
illetve viszonylag kevesen probaljak ki éket — kérdés, hogy ennek mi az oka, nem értik
a hasznalhatdsagat, vagy nincs rd igényiik. Bar a feliratok elolvasasat sokan jelolték
meg, torekedni kell az élményszerli prezentacios lehetdségek kialakitdsara.

A fenti vélemények mogott azonban komoly tarsadalmi valtozasok és
hatdsmechanizmusok huzdédnak. A modernizacioval valtozott az emberek értékrendje és
¢letvilaga: a tarsadalmi modernizacionak az életvildgon belill az értékrendet érintd
valtozasokban két fontos dimenzidja kiillonboztetheté meg, idézi a szerzé Inglehart—
Bakert. Az elsé dimenzié: az értékrend a tradicionalis értékek fel6l a szekularisan
racionalis értékek fel¢ torténd elmozdulast jelenti. A tradicionalis értékek bizonyos
tekintélyek elfogadasat jelentik, legyenek ezek a tekintélyek akar vallési eléirasok, akar
sziiléi vagy atoroklott tarsadalmi mintdk forméjdban megfogalmazva. A szekularisan
raciondlis értékek a tekintéllyel szemben valamilyen raciondalisan beldthatd alapelv
elfogadasat jelentik.”e‘r’8 Ez vélaszt adhat arra, hogy a latogatokat miért érdekli egyre
inkabb a sajat életiikben is hasznosithat6 informacio, a kapcsolat a mult és jelen kozott,
hiszen ennek a tudasnak racionalisértéke van szamukra.

Ewa Kron egy svéd kutatasrol szolva idézi Niklas Lundblad sorait, mely szerint
a nyugati vilagban egyre nagyobb lesz a tarsadalomban az iddsek rétege, akik egyre
inkabb atveszik a fiatalok értékeit, vagyis a web-generacioét. Egyre fontosabb témakka
valnak a globalis problémak, a kornyezetvédelem és az egyének jogai. Csalad és otthon
elétérbe keriilnek a jovoben a hagyomdnyos értelemben vett karrier-hajhaszassal
szemben.®™ A kérdés, hogy mindez Magyarorszagon mikor torténik meg, és milyen
formaban zajlik le, hiszen ezek a rétegek és emberek lesznek a jovo latogatoi.

Tovabbi tényezok is szerepet jatszanak a latogatdi csoportokkal kapcsolatban.

Az interpretacids eszkdzok tervezésénél figyelembe kell venni a Mlzeumba latogatok

8% pUCZKO Lészlo 2009. 44-45.

857 pUCZKO Lészld 2009. 66-67.

658 KELLER Tamas 2007. 18.

%9 Eywa KRON-Cortina LANGE 2008. 76-77.
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korcsoportjait, és azt, hogy egy-egy kidllitas interpretacios eszkdzkészlete kielégiti-e a
kiilonb6zd generacidk igényeit. Nem minden korosztaly értékeli ugyanazon
modszereket, illetve a hatékonysag foka is fligg attdl, hogy adott korosztalyhoz milyen

k.?® Az Eszak-magyarorszagi falu tijegységben ezért vannak

eszkézt rendeliin
szamitogépes elemek, de hagyomanyos megoldasok is: igy példaul hanganyagok,
tablok, grafikdk; az elObbieket fiatalok, kamaszok, mig az utdbbiakat az iddsebb
generacio értékeli.

Tovabba figyelni kell arra is, hogy a csalddok igényeit kielégitik-e a
kiallitasok.®®* Ebben az esetben a pozitivum az, hogy a csaladtagok tudnak egymasnak
segiteni a kiallitas értelmezésében: igy példaul a gyerekek segithetnek a szamitogépes
terminalok hasznalatinak magyarazataban. A tajegység tervezésekor nem minden
esetben sikeriilt ennek a tényezdnek eleget tenni: pl. a karancskeszi interaktiv tapogato

elemei magasabban vannak, mint amennyire egy gyermek elér. Ezeknek a

megoldasoknak sok esetben fizikai oka van: pl. falszélesség, falmagassag stb.

Interpretacio

Miel6étt a tanulast eldmozditd interpretacidos eszk6zokrél szd esne, az
interpretaciorol magarol is beszélni kell. Mit jelent az interpretaci6? Mit takar az
interpretacids eszkozok-kifejezés? Az interpreticié a Magyar Ertelmezd Kéziszotar
szerinti, sajtonyelvi jelentése: miivet, ebben foglalt (miivészi) mondanivalot valamilyen
felfogasban eldad. Tudomanyos értelemben pedig szoveget értelmez, magyarélz.662 Az
interpretation angol sz6 magyar jelentései pedig értelmezés, magyarazat, kiértékelés
(szovegé), (meg)figyelés (jeleké, alomé), eldadas (zenedarabé), interpretacid (szerepé),

tolméacsolas (gondolatoké), el8adasmod (szinészé).®®

Mindezen jelentésarnyalatok
Osszessége az, amire a mizeumi kontextusban sziikség van: értelmezni, magyardzni,
értékelni, megfigyelni, eldadni.
A kiallitas 1ényegét a kulturalis forditas jelenti, kulturalis ismeretek, koncepciok
atalakitasat a kozonség felé.*®* Az interpretacio tekinthetd a kiallitas leforditasanak. ..
Az interpretacié altaldban tolmacsoldst jelent az angolszasz nyelvekben, de a

muzeumi vildgban tobbletjelentést hordoz: egy targy és a targy jelentdségének

értelmezEsét takarja. A muzeumok allanddan interpretalnak, mar azzal megkezdddik az

650 John CARAMIA 2008. 52.

€1 john CARAMIA 2008. 52.

862 pyYSZTAI Ferenc fészerk. 2003. 572.

663 ORSZAGH Laszlo- MAGAY Tamés 2004. 790.
%64 FEJOS Zoltan 2003a. 152.
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interpretacid, hogy a raktarbol el6hozzak és a latogatdok elé tarjak a killitando elemet.
Az interpretalassal iizenetet is kozvetitiink nemcsak a targyrél, de annak kontextusarol

is. Ennek pedig tobbféle formaja létezik.®®

Az angolszasz szakirodalomban az
interpretacié fogalmanak sok megfogalmazasa ¢€l: ,,Az interpretacio olyan tevékenység
vagy folyamat, amelynek sordn magyarazzuk, tisztazzuk, forditjuk, vagy prezentaljuk
egy téma vagy targy személyes értelmezését.”®® John Veverka szerint az interpretacio
egy kommunikécios folyamat, ami®®’ kulturalis vagy természeti 6rokség jelentését és
kapcsolatait tarja fel a latogatok szdmara, mutargyakkal, a helyszinnel, a téjjal vald
érintkezés segitségével. Az interpretacid altalaban €16, egyes vagy harmadik személyii
interpretaciot takar (pl. Egyesiilt Allamok), illetve mlzeumi szinhazat®® Az
interpretacidé egy olyan folyamat vagy esemény, amely egy adott targy vagy allitas
magyarazatanak, koriilirdsanak, személyes megértésének kozvetitését jelenti a kiallitasi
kozegben. Fontos meghatdrozni a pontos célkozonséget, mert mas lehet az értelmezése
a kiilonb6zd latogatdi csoportoknak. Az interpretacionak kiillonbozé mértékei vannak,
ezek koziil a legminimalisabb szintet a targyfeliratok jelzik.669

A tajegység interpretacios eszkOzei a magyardzatban ennél a szintnél joval
tovabb lépnek. A mi esetiinkben a fogalom sokkal tagabb értelmezést nyer. John
Veverka elképzelése szerint az interpretacié soran lezajlik egy direkt tanulasi folyamat,
¢és a latogatok viselkedési és emocionalis Szinten szintén tovabb fejlédnek, vagyis az
interpretator tevékenységének eredményeképpen a latogatdé megtanulja, hogy az
orokségi helyszin értékes, hogy onnan elhozni semmit nem szabad (az interpretator
tevékenységének eredményképpen megtanulja, hogy hogyan hasznalja az adott
informaciot), felelésnek érzi magat azért, hogy minden jo allapotban maradjon, illetve a
latogatast élvezi.t"® Vagyis az intepretdcio tanit, és eldsegiti az érzelmi bevonodast,
viselkedési normat és értékeket ad 4t — tehat altalanosithatéoan érvényes nemcsak
személyes interpretacio esetén, hanem egyes interpretacids eszkozok hasznalatakor is.
Esetlinkben érdemes nagyobb hangsulyt fektetni arra, hogy a megjelenitett
informaciokat hogyan hasznalhatjak fel a latogatok, mi az a dimenzio, amely altal 0k

tobbek lesznek a mindennapi életiikben. Ez az elvihetd praktikus tandcsok esetén

egyértelmii, de mit iizeniink a fonoval, a lakodalommal, a diszno6torral? Példaul a

5 TIMOTHY AMBROSE-CRISPIN PAINE 2007. 78.

6% David DEAN 1996. 6.

7 John A. VEVERKA E. n. d. 1.

888 v/ 5. John CARAMIA 2008. 53. Inger TOLSTRUP-RikkeBengtha RUHE 2008. 66. és 69.
859 VASAROS Zsolt 2010. 26.

%70 John A. VEVERKA E. n. a. 1.
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kozosségi kohézio fontossagat. Erre azonban valamilyen formaban fel kell hivni a
figyelmet. Tehat érdemes egy-egy adott téma kibOvitése és tovabbgondolasa, hiszen
amig nem vagyunk tisztdban egy-egy tematika potencialjaval, nem tudjuk tovabb adni a
latogatoknak sem az lizenet lényegét. Ma mar ugyanis a latogatoban felmeriil az a
kérdés, hogy engem ez miért érdekel? Mit profitalok abbdl, ha ezt tudom? Erre a
kérdésre a Muzeumnak kész valasza kell, hogy legyen. Rendkiviil fontos, hogy a
latogatd érezze, mire is tudja haszndlni az adott informéciét nem csak a Muzeum
teriiletén, de azt elhagyva is. A hasznalat lehet direkt vagy indirekt: vagyis gyakorlatilag

it : i il : ron 671
hasznosithatd, vagy az adott informdci6é értékének felismerése.

Milyen a jo
interpretacid? Felkelti a latogatd figyelmét, kivancsisagat, érdeklddését, a mindennapi
¢lethez kapcsolodik az informdcid, amit egy kiilonleges nézdpontbdl mutatunk be.
Uzenetet is kdzvetit — mindehhez fontos a megfeleld szin, grafika és dizajn-elemek
hasznalata, amik az iizenetet tovabb er8sitik.*’? Az interpretacié elvei a marketing, a
rekldm, a fogyasztéi magatartds, a kozonség pszichologidja, a rekredcids tanuldsi
folyamat és a zsurnalisztika tertiletérol szarmaznak.®"

Az interpretacid csoportosithatd gy is, hogy két tipusat kiilonboztetjilk meg:

674

¢loveé tétel, vagy szcenografia kiegészitése.”~ Az aldbbiakban az utdébbi moddszer

kiilonb6z6 lehetdségei kerlilnek szdba.

Az interpretacids elemek tervezésének szakaszai, az interpretacios
eszkozok kidolgozasanak résztvevéi, a csapatmunka fontossaga

A fentiek alapjan egyértelmi, hogy miért fontos a kiallitasok fejlesztése, illetve
hogy milyen célt szeretnénk elérni az 0j prezentacids technikakkal. Ezért mar a
tajegység tervezésének kezdeti szakaszaban dolgoztunk a bemutatandd témaékon, a
felhasznalt eszk6zokon.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység tervezésekor természetesen a szakmailag
meghatdrozott 1épéseken keresztiil folyt a munka: a néprajzos muzeoldgus altal megirt
Ujraépitési javaslatokat a mérnoki tervezés kovette, ezzel parhuzamosan folyt a néprajzi
gylijtés a berendezési tervek kialakitdsdhoz, majd a targygyljtés. Hol a helye az
interpretacids elemek tervezésének? Lényeges minél hamarabb elkezdeni ezeknek az
eszkozoknek a kidolgozasat, bar csak akkor tudunk kiemelend6 témakat javasolni, ha

valamilyen foku néprajzi gylijtés mar tortént. Az elsé 1épések megtétele azért is fontos,

6™ John A. VEVERKA E. n. b. 1-3.
672 John A. VEVERKA E. n. d. 1.
673 John A. VEVERKA E. n. d. 2.
674 §7ZABO Zsuzsanna 2010a. 20.
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mert mar az Ujraépitési javaslatokba és ezen keresztiil a tervekbe is bele kell keriilnie
egyes valtoztatasoknak, miiszaki igényeknek — aram, fhtés, vizvételi lehetdség stb.
hiszen ennek anyagi vonzatai is lehetnek.

Elsédleges célunk volt az Eszak-magyarorszagi falu tajegység tervezésekor,
hogy megtalaljuk a valaszt a mit? kérdésre, ezért feltérképeztem az észak-
magyarorszagi teriilet jellegzetességeit €s azokat a jelenségeket, amelyeknek bemutatasa
elengedhetetlen a régiot, és a régid lakossaganak kultardjat tekintve. Természetesen a
tovabbi 1épés, miszerint mindezeknek bemutatdsdt €s a bemutatott jelenségek
értelmezését milyen eszkozokkel valositjuk meg, még kérdéses volt.

Az atfogd tervezés még kordn, a tijegységtervezés elOkésziileti szakaszaban
megindult, és megsziiletett egy matrix,”” amely felsorolta a kutatés alapjan megjelolt
bemutatandé témdkat, majd az interpretacid lehetséges eszkozeit. Ezutan
megvizsgaltuk, hogy egy adott tematika bemutatdsdhoz melyik moddszer a
legalkalmasabb: bejeldltiikk mindazokat a moddszereket, amelyek az adott téma
reprezentalasahoz egyaltalan felhasznalhatok, és sulyoztuk az interpretacid eszkozeit
miszerint melyik mennyire alkalmas a feladat betdltésére. Példaul a novaji kalacssiités
reprezentalasara egy film megfelelobb, mint egy fotésorozat, de egy kiadvany is
ismertetheti a témat.

A témakat tajegységfelelés néprajzos muzeologusként hataroztam meg, hiszen
szakmai feladat a bemutatandd elemek szelekcidja. De ezt kdvetéen csapatmunka
folyt°® A csapatmunka résztvevéi a néprajzos muzeologus, a mérndk, a
muzeumpedagogus, az lizemeltetési, programszervezd szakember és nem utols6é sorban
a latvanytervez6, és nem art, ha kommunikéacids szakember is erdsiti a csapatot. igy
mindenki érvényesitheti azokat a szempontokat, amelyek fontosak a szakteriilete
szamara, ¢€s elengedhetetlenek a tervezés szempontjabol is; de nemcsak erdsiti a sajat
szemléletét, fel is hivja a figyelmet a nézOpontjara, tapasztalataival hitelesebb,
hatékonyabb kiallitds hozhato létre.

Tobb megbeszélés utan tisztult le azoknak a témaknak és eszkdzoknek a kore,
amelyeket a tajegységben véglegesnek nyilvanitottunk. A tervezést egy ponton le kellett
zarni, mivel a késobbi valtoztatisok mind szakmailag mind anyagilag nehezen

Kivitelezhetové valtoztatjak a terveket.

®7° Batari Zsuzsanna és Bard Edit munkaja. NAGYNE BATARI Zsuzsanna 2009b 8.
876 Kiilf51di mazeumokban is szamos példa tamasztja ala a csapatmunka fontossagat és hatékonysagat. V.
6. Ewa KRON-Cortina LANGE. 2008. 75-87.
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Ezek utdn tobblépcsds listak késziiltek arrol, kinek mi a feladata, egy-egy
interpretacids eszk6zhoz milyen részmunkakat kell elvégezni, és ezeket mikorra kell
befejezni ahhoz, hogy a kiallitas-tervez6 idében el tudja végezni a kivitelezést. Fontos
leszOgezni, hogy egy egyszerlinek tiind interpretacios eszkdz is tobb feladatot kivan: igy
példaul egy hanganyag enteridrbe illesztéséhez fel kell venni a hanganyagot, ezutan
meg kell vagni, ki kell valasztani azt a technikai eszk6zt, ami miikddteti, ennek meg kell
hatarozni a helyét, hogy eredeti épiiletelemet ne veszélyeztessen, majd fel kell tolteni a
lejatszora, és folyamatosan tlizemeltetni kell. Filmek esetében a filmfelvételt, az
interjualanyt kell alaposan elékésziteni, eldzetes néprajzi gytjtés alapjan, majd a
felvételt elkésziteni, a nyersanyagbo6l filmet vagni, lejatszot véalasztani ahhoz, hogy jol
miikodjon az adott helyszinen a vetités, majd lizemeltetni az eszkozt. A filmkészitést
tovabb bonyolitja, ha archiv felvételek, mas adattarakbol elkért anyagokkal szinesitjiik,
hiszen a képek megszerzése, szamitogépes elokészitése mind-mind iddigényes. A
példakat tovabb lehetne sorolni, de az biztos, hogy sok munkat kell belefektetni az
interpretacios elemek megtervezésébe. Igy érdemes atlathatd, egyszertien kivitelezhet6
terveket kitalalni, mert fontosabb az, hogy jol mikodjon, és minden részletében jol
legyen megformalva az interpretacioés eszkoz, mint hogy sok ujdonsaggal éljiink, de
nem megfeleld mindségben tudjuk mindezt prezentélni.

Az elokészitést segiti a latvanytervezd altal készitett koncepcidterv, ami a
berendezési terveknél is nagyon hasznosnak bizonyul, hiszen mar egy latvanytervvel
lehet dolgozni az enteriér kialakitdsanal. A koncepcidterveket a muzeologus egyre
finomodo elképzelései alapjan aztan felvaltjak a kiviteli tervek, amik aztan a kivitelezés
alapjaul szolgéalnak. Az utolsé nagyon fontos fazis a tényleges beszerelés, dsszerakas,
hiszen ekkor dertil ki a helyszinen, hogy megfeleld volt-e az el0készitettség.

Témak

Az Eszak-magyarorszagi falu tdjegység elémunkalatai soran a matrixban
szerepld kiemelt témak megjeldlését helyszini néprajzi gyljtésre (interjuk készitése,
foto- ¢s filmdokumentacid) ¢és adattari, levéltari, illetve szakirodalmi kutatasra
alapoztam. Természetesen lehetetlen minden jellegzetes szokas, mesterség bemutatasa,
am ez lehetOséget nyljt a folyamatos megujulasra, kutatasra ¢és tematikai bovitésre. A
tajegységhez kotddo témak (atfogo jellegli — pl. gdmori cserépedények — és specifikus —

pl. erdShorvati perec siitése — egyarant talalhatd kozottiik) rendkiviil valtozatosak.
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Mar a reprezentalt tarsadalmi rétegek és csoportok szempontjabdl is nagyon
sokszinii a tajegység: a summashagyomanyok, a paléc hadas telek altal jelzett csaladi
egylittélése, az uradalmakban kotott bérért mezdgazdasdgi munkadt végzd cselédek
mellett fontos téma a kisnemesi virtus és tudat tovabbélésének, illetve a vandoriparosok
(tekn6vajo, drotos tot) €s az amerikds magyarok életének reprezentacidja is.

A tervezésnél tovabbi szempont volt, hogy eldszor kellett szamitasba venni egy
esetleges téli nyitva tartds szempontjait, igy hangsulyossa valtak az 6szt0l tavaszig
terjedd idészak munkai, szokasai, hagyomanyai. Természetesen ez nem zarta ki egy-egy
telepiilésnél olyan jellegzetes hagyomanyok feltarasat, amelyek csak az adott
teleptilésen vagy mikro-régioban jellemzok. A téli idészak bemutatasa fals képet adhat
arrdl, hogy a mult szerepl6i csak linnepeltek/pihentek volna, mert ebben az idészakban
kevesebbet tudtak dolgozni. Ezért fontos, hogy a tajegységben munkafolyamatokat,
haziipari tevékenységeket is reprezentalunk.

Nagyon fontos a megfeleld téma kivalasztasa, és annak megfeleld megkdzelitésii
bemutatasa, a latogatohoz kozelalld szempont hangsulyozasa. De ugyanilyen fontos a
hétkoznapi témak feldolgozasa is.

A témak a hagyomanyos felosztas szerint a targyi és szellemi kultira korébe
sorolhatok, és ezeken beliill is alcsoportokra oszthatok. Az alabbi jellegzetességek
jelennek meg a népi épitészet korébol: a teriilet épitészeti jellemzbi, specialis
tiizeloberendezések, telepiilésszerkezet. A lakdskulturat tekintve az enteriérok
jellegzetességei, az észak-magyarorszagi teriileten hasznalt butorok készitési kozpontjai,
vagyis a festett butorok tipusai ¢és a fokozatosan megjelend gyari termékek bemutatdsa
kertilt elétérbe. A tdplalkozaskultura teriiletérdl kiemelendd a paldc lakodalmi kalacs,
az erdOhorvati perec, illetve a targykultura szempontjabol a gémori acsolt lada, a
gomori  cserépedény, az észak-magyarorszadgi hutaiivegek ¢és a  haziipari
tevékenységként végzett hatikosar-fonas eredménye, a noszvaji hati, és ezzel egyiitt a
teriilethez kapcsolddd specialis teherhordd eszkozok egyarant. Az anyagi kultirat a
tinnepkorhoz kotédd szokasok, tinnepek és munkaalkalmak hangstlyozasa. fgy a téli
tinnepkor szokasai koziil megjelenik a farsang, a fon6 és a diszndtor, az emberi élet

forduldihoz kapcsolodva pedig a lakodalom. Fontos része a tajegységnek a kiallitas
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¢épitésének modszertanat bemutatd onreflexiv kiallités, illetve az imolai istalloban helyet
kap¢ vetitOhelyiség, fototar és muzeumpedagogiai foglalkoz‘t'cltc').677

A folyamat kovetkezd 1épése a szelekcid, vagyis azoknak az elemeknek a
kivalasztasa volt, amelyek végiil ténylegesen bekeriiltek a tajegységbe, egy hatékony
interpretacids eszkdzzel megszolaltatva. Ennek eredményeképpen megsziiletett egy
olyan rendszer, amely kijelolte az enteridrben bemutatott elemeket, illetve azokat,
amelyek az enteridrokre épitett szituacioként jelennek meg. Tovabbi, bemutatasra
érdemes témakat mas eszkozokhoz rendeltiink, ezeket id6szaki vagy allando kiallitas,
multimédids elem, hanganyag, kiadvany, rendezvény, muzeumpedagdgiai program,
katalogus, tematikus vezetés, film stb. forméjaban fogjuk megjeleniteni a késébbiekben.
Lényeges tényezd volt, hogy a kivéalasztott elemek 0Osszességében milyen képet
sugallnak a régiordl tematikus szempontbol — mi a tijegység egészének iizenete. Ezt a
kivalasztott témak megerdsitik-e, az adott épliletben hitelesnek tekinthetd-e,

reprezentativ-e a kivalasztott téma?

Az interpretacios eszkozok tipusai

Sten Rentzhog szabadtéri intézményeket bemutato és értelmezé konyvében leirja
azokat az eszkozoket, amelyek a szabadtéri muzeumi kiallitdsok teljesebb megértéséhez
jarulnak hozza. Az elsé 1épés térkép és katalogus biztositasa a latogatok szamara.®”® Az
utobbi sajnos kevéssé hasznos a muzeumi tira sordn, mivel zavarhatja a latogatoi
¢lményt. Leginkdbb otthon forgatjdk az érdeklddok, megjegyzendd, hogy a tartalmat is
ehhez mérten kell meghatarozni.

Az interpretacid eszkdzei azonban ennél soksziniibbek ¢és tobbféleképpen
osztalyozhatok. Szabd Zsuzsanna frasaban®”® a mar emlitett él6vé tétel (animalas),
illetve a szcenografia kiegészitése, atalakitasa képez két csoportot. E szerint a felosztas
szerint a tajegységben megjelend interpretacios eszkozok az utdbbi csoportba tartoznak.
A prezentdcido eszkOzei tovabb osztalyozhatok: vannak dinamikus és statikus
interpretacids elemek. A statikusok kozé tartozik maga a targy, a feliratok, a modellek,
rajzok, fotok, dioramak, enteridrok-tablok-csoportkép, informdacioés kiadvanyok,
katalogusok, feladatlapok. Az interpretacido dinamikus eszkozei az €16 interpretacid, az
audid-vezetés, a tematikus vezetések, eldadasok, filmek, videok, didk, mozgd modellek,

informacios technologian alapul6 interaktiv eszk6zok, mechanikus interaktiv eszkdzok,

877 Ezeknek részletes bemutatasa késébb olvashato.

678 Sten RENTZHOG 2007.
679 §7ZABO Zsuzsanna 2010a. 20.
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k.9 Mindezen eszkozok zart,

demonstracios targyak, dramafoglalkozasok, weboldala
termes kiallitasok esetében értelmezhetdk, sokuk azonban batran és hatékonyan
hasznalhato szabadtéri kiallitasokban is. A prezentacids technikdk segitségével a
latogatoi élmény és megértés hangsulyosabb szerepet kap, ezért is érdemes 6tvozni a

1.681

zart ter( kiallitasok eszkozkészletét a szabadtéri kiallitasokkal.”™ Mar Batky Zsigmond

1906-0os Utmutatéjaban is olvashatjuk, hogy az enteridrt képekkel, feliratokkal kell
kiegésziteni.682

Ismert az un. pull content modszer (a Mazeum altal valogatas nélkiil a latogatora
erOétetett tartalommal szemben: pushed), miszerint a latogatd fizikailag aktivan tesz
azért, hogy megszerezzen, megkeressen egy interpretacids anyagot. Az igy megtanult
adatok természetesen még jobban régzijlnek.683

Nagyon fontos leszogezni, hogy a szabadtéri néprajzi miizeumok kontextusaban
mit tekintlink interpretacios eszkoznek. Mivel értelmezziik és tolmacsoljuk a népi
kultirat, ide sorolhaté maga az allando kiallitas, de esetlinkben leginkdbb azok az
eszkozok tartoznak ebbe a csoportba, amelyek segitik a latogatét abban, hogy
konnyebben megértsék az enterifr egyes részleteit, a bemutatott szituaciokat és az
alternativ berendezéseket.

Bizonyitott tény, hogy a latogatok kiilonbozd mddokon szeretnek kapcsolatba
keriilni a kiallitdisban megjelend tartalommal, van, aki targyfeliratot olvasva, de
eléfordulhat, hogy egy-egy témat megbeszélve, esetleg a targyakat megérintve

informalddnak konnyebben az érdeklodok. Ezért is érdemes tobbféle lehetoséget kinalni

arra, hogy a latogatok megismerjék az adott témat.®*

%80 Timothy AMBROSE-Crispin PAINE 2007. 80.

681 A két kiallitasi forma (szabadtéri és zart ter(i) alapvetOen atjarhato. Szerencsésen 6tvozve az outdoor
és indoor elemeket, szemléletesebb kiallitasokat kaphatunk, tobblet informaciot/-élményt nytjthatunk a
latogaté szamara.” BALAZS Gyorgy 2002. 113.

%82 Igen ajanlatos, ha Gigy itt, (a konyhdban) mint a szobiban egy darab kartonon a berendezés teljes
leltarat kifggesztjiik. Képek kiallitisa szintén ajanlatos. "BATKY Zsigmond 1992. 19.

883 p¢lda erre egy svédorszagi nagyolvasztd, ahol a latogatok kezébe adott elemlampa fénye aktival
interpretacios tartalmakat, fényjatékokat, hanganyagokat, illetve flistot, szagokat is. A helyszint Ggy is
végig lehet jarni, hogy semmit nem hivnak el6 a latogatok. Nina SIMON 2009. 03. 20. A legalapvetdbb
pull eszk6z az audio-vezetés, amelyben random modon hallgathatjak meg a latogatok az interpretacios
anyagot, vagy audio-fiilhallgaton vagy telefonon keresztiil. Tobb lehet6ség koziil valaszthatnak, hiszen
egy-egy témat mas-mas néz6pontbol is bemutathat a muzeum, tobbcsatornas sugarzassal. Nina SIMON
2010.

884 Nina SIMON 2011. 04. 25. New Angles on Interpretation. In the Denver Art Museum’s New
Hamilton Building. 4.
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Fontos szempont, hogy az enteriérben megjelend, a hagyomanyos berendezéstdl
idegen interpretacios eszkoz® ne legyen funkcidtlan, hanem szervesen kapcsolddjon a
berendezéshez, ¢s minél kevésbé csorbitsa az enteridr komplexitasat esztétikai
szempontbol. Ezeknek az eszkozoknek a hasznalatatol az enteriér nem valik, és nem
valhat kulisszava: éppen forditva: az Gjabb moddszerek segitik az enteridr egyes
vonatkozasainak mélyebb megértését.

Az  eszk6zOk  valogatasanal  tekintettel kell lenni egyéb  mas
informéciohordozokra is, vagyis arra, hogy hanyféleképpen kozliink informéciokat
példaul egy adott tajegységen vagy hdzon beliil. Az ismétlések elkeriilése végett jobb
attekintést végezni a szelekcid eldtt. A kivalasztott interpretacios eszkozok alkotjak a
média mixet: brosura, kidllitott targy, €16 interpretacid, demonstracio, vezetések, audio-
vezetdk ¢&s interpretacidos panelek Osszessége hatdrozza meg az interpretélci(')t.686
Sziikséges a felhasznalt interpretacios eszkdzok harmonizacidja azért is, mivel a
kiilonbozé eszkozok tulzott hasznalata akadalyozhatja a megértést és a latogatoi
¢lményt. Aranyosan kell a meglévd filmeket, fotokat, tablokat, feliratokat,
hanganyagokat elhelyezni, hogy a kidllitas valtozatos és konnyen értelmezhetd legyen,
de ne zsufolt.

Az enteriérok tervezésénél az észak-magyarorszagi falu esetében tovabbi
szempont volt, hogy esetlegesen teremdrok részvétele nélkiil is miikddjon a kiallitas,
ezé€rt az interpreticids eszkozok egyes helyeken a mitargyvédelmi szempontokkal
egylittesen alakitottak a berendezések végleges formajat.

A fenti forrdsok, a termes muzeumok és élményparkok eszkozkészletébol
kiindulva sziilettek meg azok az interpretacidos eszkozok, amelyek a kiallitdsokba

kertltek.

Néhany kulcssz6, amely meghatarozta az interpretacios tervezést...

Torténetek
Az informacié atadasaval kapcsolatos a torténetmesélés, angolul storytelling.

Miért fontosak a torténetek? Hogyan realizdlodik ennek az eszkdznek a hasznalata,

pozitiv hatasa a skanzenek enteridrjeiben?

885 A technikai eszkozok el6szor kiilonallo helyiségben, majd tematikus kiallitasokban jelentek meg, de
utat talaltak az enteriérokbe is: eldszor nem feltiing modon, majd egyre direktebb formaban. CSERI
Miklos 2002. 118.

%% John A. VEVERKA E. n. d. 2.
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A kiindulasi pont a torténetmeséléshez kotddd jellemzOkben keresendd.
Torténetekben konstrudljuk meg a korildttink 1évo  vilagot, ezaltal tanulunk
szabalyokat, ezaltal fejezziikk ki a vagyainkat, ezaltal éljik meg és dolgozzuk fel
félelmeinket — nagyon jo példa erre a mesék szerepe. A torténetek strukturaltak, ezaltal
hozzéjarulnak ahhoz, hogy egyrészrél konnyebben befogadhatova valjanak, mas részrdl
viszont sokkal konnyebben lehet emlékezni a benniik rejléd informacidkra is. Ezért
fontos, hogy megfeleld legyen a felépitésiik, kovessék a bevezetés — targyalds —
befejezés struktarajat.®®” A torténetek eseményeket mondanak el és ramutatnak a koztiik
1évo t')sszefliggésekre.688 A torténetek konstrualasakor a rendelkezésre all6 informaciot
Ossze kell gylijteni, szelektalni kell a legfontosabb tényeket, és tjra kell szervezni az
adatokat: a cselekményre, helyszinre és a szereplokre vonatkozé tudast. Fontos, hogy a
torténet a kiallitds témajaval szoros kapcsolatban legyen. Torténet szolhat a kiallitas
egy-egy részletérdl, egy-egy konkrét miitargyrol, de akar az egész kiallitast is lehet
teljes egészében egy torténet lancara flizni.

A jo torténet nem mond el mindent, hagy lehetdséget arra, hogy a latogatd a
sajat élményeit is beleflizze a torténet megismerésébe, a 1étrejovo belsd kommunikacid
megértést eredményez, a belsé kommunikacié hatasara kialakul a kapcsolat a kiallitas és
a latogato kozott. fgy aktiv tanulasi folyamat és bevonodas megy végbe, aminek
hatasara megjelenik a transzformalé aha-élmény.

A torténetek lehetnek barmilyen személyben/szamban megirva, a legnagyobb
hatast azonban azokkal lehet elérni, amelyek egyes szam elsé személyiiek, hiszen igy
egy személyes perspektivat ismer meg a latogatd. A torténet erkdlcsi hozzaallast
kozvetit, véleményformald hatdsa van, igy nem mindegy, hogy milyen torténeteket
alkalmazunk a kiallitasban.®® A torténetek hasznalatanal fontos a megjelend személyek
esetleges identitasanak védelme, a hozzajaruldsok biztositdsa, amennyiben sziikséges.

A kiallitasi alkalmazasnak tobb lehetdsége is van, melyek azok a jelentések,
amelyek a szabadtéri mizeumokban lehetnek érvényesek? A szabadtéri mizeumok
kiallitasaban torténetet mesél a kiallitdis majdnem minden része, ezt az adottsdgot

tudatosan kell kihasznalni. Torténetet mesél mar a haz is: sziiletésétol — épitésétol

887 Good stories include: time, place, characters (people they can relate to, see something of ourselves in

them, are interested in their lives, and have a stake in what happens to them), and a plot (soemthing
happens). John CARAMIA 2008. 50.

¥ FEJOS Zoltan 2003a. 116.

889 Az angliai Design Masterclass eléadasain elhangzottaknak a kivonata, a részvételt a Miizeumok és
Latogatok Alapitvany, illetve a British Council timogatta. Résztvevok: Bihary Sarolta, Urban Zsuzsanna,
Mihalkov Gydrgy, Kemény Gyula, Batari Zsuzsanna. 2007.
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kezdve a bontasaig sokat valtozik, melyik az a pont, amit a tajegységben a haz bemutat?
Megtudja-e ezt valamilyen formaban a latogatdo? Meg kell-e ismernic az Osszes haz
torténetét? Mely torténeteket érdemes kiemelni? Hogyan lehet atadni ezeket a
torténeteket? Tematikus ut keretén beliil (pl. Haztorténetek), érdekes atépitések
magyarazatdn keresztiil lehet népi épitészeti idegenvezetést, muzeumpedagogiai
foglalkozast tartani.

Ehhez szorosan kapcsolddik a lakéhazban €16 csalad torténete, amelynek
kutatasa alapvetd feladat a kiallitas, vagyis az épiilet Gjraépitésekor és a berendezése
elokészitésekor. A csaladtorténeti kutatds magadban foglalja a tulajdonos csaldddal
készitett interjukat, a hozzajuk kapcsolodd fényképeket, illetve egy alapos anyakonyvi
kutatast, ami az adatok pontositdsa miatt is elengedhetetlen. Ezéltal rengeteg informacid
gyllik Ossze, €s nagyon sok életut valik ismertté. Az egyes csaladtagok életének
mozzanatai akar torténeti szempontbol érdekes informaciokat is hordozhatnak: pl.
masodik vilaghdborus élmények. A csalddtorténetek megfeleld strukturdldsaval egy
évtizedeken ativeld torténelmi kép is felvazolhatd egy-egy tajegységben a megfeleld
kutatisokat felhasznalva. A csaladtorténeti kutatasokat masképp is ki lehet aknazni: az
érdekl6dd latogatok egy-egy csalad identitdsat felvéve vehetnek részt specialis
idegenvezetésen, igy a bevonodas még teljesebb.

Az enteriérokben alkalmazzuk a csaladtorténeti kutatas eredményeit, a
csaladtorténetre €piild, specifikus lakasbelsOkbe belépve egy adott csalad életvilaga,
¢letkoriilményei tarulnak fel, a kiallitdis minden elemét a tulajdonos csaladrol végzett
kutatas hatdrozza meg. Ha az épiilet tipikus lakasbelsét mutat, és nem csaladtdrténeti
kutatasra épiil a berendezés, a haz a telepiilésre, egy néprajzi csoportra vagy egy
mikrorégiora jellemzd, €s az informaciok minden esetben kivetithetok egy tagabb
kontextusra. Mindez azonban nem deriil ki, ha nem hivjuk fel ra a figyelmet.

A targytorténetek szinte a legfontosabb szegmensét képezik a kiallitds oral
history-jénak.690 A kiallitasban szerepld targyak idedlis esetben a csaladtol szarmaznak,
érdemes az Osszegytjtésiikkor rakérdezni, melyiknek milyen multja van. De nem kell
messzire menni: egy-egy tepsihez kapcsolodoéan egy hagyomanyos siitemény receptje,
vagy az elsd siités élménye is feltarhat plusz informaciorétegeket, amelyek altal a
latogatok még tobb tudassal térhetnek haza, amelyek segitségével még személyesebbé

valik a muzeumi latogatas.

6% 1 d. targygytijtésrdl szolo fejezet.
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Torténete lehet azonban a fent emlitett szitudcioknak is, igy egy kardcsonyi
enteridr, vagy egy gyermeksziiletéssel kapcsolatos berendezés rendkiviil sok iranybol
megkozelithetd a torténeteken keresztiil: igy példaul a kardcsonnyal kapcsolatban a
szokasokrol, a kardcsonyhoz kapcsolédd targyakrol, a kardcsonyi {linnepkor
taplalkozaskulturdjarol, a hdbora utdni években atélt kardcsonyok nehézségeirdl
egyarant lehet torténetet mesélni.

Az Eszak-magyarorszagi falu esetében egy kiilonleges szituacidt terveztem a
domahazi lakasbelsébe. Az alvashoz késziilodést targyak jelzik, levetett bakancs, lavor
a haromlabu széken stb. A lefekvés folyamatat torténet meséli el, amelynek narratora a
falon fliggd ora — a lakdk életének tantja. A torténetet szamitogépes termindlon 1évo
gombok megnyomésaval lehet megszolaltatni, ehhez a képernyén archiv felvételek
tarsulnak. A torténet muzeologusi konstrukcio, hiszen a meglévd, az enteridr alapjaul
szolgald régi fényképfelvételek szelekcidjaval, egymas mellé rendezésével alkottuk
meg®* a gerincét, és ehhez irtuk meg a szoveget, amibe hiteles informacidkat rejtettiink
el a sztori alarca mogott a népi higiéniarol, a mindennapok életvilagarol. A képekhez
kot6do szovegrészletek tudatosan rovidek, Iényegretordek.

Erdekes megoldas, és kivitelezhet6 a szabadtéri kiallitasok esetében is, hogy egy
egész tajegység szolgaljon alapul egy torténet elmeséléséhez helyszinként. Az Eszak-
magyarorszagi falu tijegység kialakitdsakor felmeriilt az a lehetéség, hogy az
enteribroket és a bennilk rejl§ szituicidkat egy torténetben kotjiik ossze. Igy a
lakodalmas kalacs siitésének helyszine, vagy a lakodalmas vacsorat megjelenitd szoba
ugyanazon torténet egy-egy kiillonb6zo részévé valik. Kérdés, hogy szabad-e egy olyan
konstrukciot létrehozni, ami sosem létezett, vagy pedig elég kitérni arra, hogy a
kiilonbozd mikrorégiok, tajegységek kozott milyen kiilonbségek éltek, €s folyamatosan
emlékeztetni a résztvevoket a program mesterséges voltara. Ez azonban csokkentheti a
bevonoddast, az élményt. gy komoly elékészilleti munka és tudomanyos vita utan
javaslom a hasonld jellegii programok elinditésat.

A hazak, melléképiiletek a telken nyernek egységet. Az udvarokon kerteket
telepitiink, hiteles etno-botanikai kutatasokat kdvetden. Természetesen a novényekhez
(virdagok, gyiimolcsok, zoldségek stb.) is kapcsolhatok torténetek a legkiilonfélébb

megkozelitésben: pl. taplalkozas, hiedelmek vagy gydgyitas szemszogébol.

691 . . . - -
Szabd Zsuzsanna és Nagyné Batari Zsuzsanna munkaja.
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A fentieken kiviil 1éteznek onreflexiv torténetek is: hogyan késziil egy szabadtéri
kiallitas? Ezt ismerheti meg a latogatd az Eszak-magyarorszagi falu tajegység
erd6horvati lakohazanak belsd terében kialakitott modszertani kiallitasban.

A torténeti muzeumok a leginkabb alkalmasak arra, hogy a latogatdi bevonodast
elérjék, hiszen bemutatasuk fokuszpontjdban valos emberek torténetei allnak. Ezekben
az intézményekben tobbszemponti bemutatds valik lehetdveé, a torténetek barhonnan
érkezhetnek, igy a latogatoktol is. Igy konnyli olyan, akar kutatasra is kiterjedd
projekteket elinditani, amelyek a latogatdi részvételt segitik el6.°*> Ez a nézet a
torténetek fontossdganak eltérd megkozelitését adja, hiszen arra fokuszal, hogy a
torténetek segitségével, azoknak a kozosségel valdo megosztasa altal hogyan vonhat6 be
még inkdbb a latogaté a mizeum életébe.

Osszegzésképpen fontos, hogy a tdrténetek szelekcidjat a Muzeum Végzi,693 az
altaluk sugallt lizenetnek mindenképpen hitelesnek kell lennie. Vigyazni kell, mert a
tartalom befolyasolja a latogatoi koncepcidkat, akar félrevezetd is lehet. Tovabba az
sem mindegy, hogy milyen torténetet valaszt ki a muzeologus, hiszen a torténettel azt a
célt kivanjuk elérni, hogy a latogatd felismerje a sajat multjat és tudjon reflektalni az
életére.®® Nem egy nagy narrativa 1étezik, hanem az emberek, tajak, korok, rétegek,
foglalkozasok sokféleségébdl adodoan a torténetek is rendkiviil szinesek és sokfélék,
tobbek kozott ezért is nehéz a valasztas, ezért nagy a muzeologus felelc’issége.695 A
mindennapi élet torténeteinek ismerete befolyasolja a jeleniinket: ahogyan ¢€liink, az a
multban gydkerezik, a mult ismerete igy alakitja a jelent.®®

A kovetkezd kérdés, hogy hogyan? Mindezt hogyan lehet elérni, a latogatokkal
megismertetni? Eddig a szabadtéri kiallitisokban a torténetek elmesélésére az egyetlen
megoldas a teremOrok felkészitése volt, akik megfelelé motivaciéval mindezt szobeli
kozlés formajaban atadtak a latogatoknak. A fent emlitett sarga konyvek még tobbet
segitettek ebben a kozvetitésben, hiszen gazdagitottak és pontositottdk az adatokat, de
hasonléan fontos 1épés volt az interpretatorok alkalmazasa, hiszen 6k egy-egy témat
aktivan/interaktivan tudnak megjelenitenck a kiallitasban, tobb aspektusbol. Mindez
azonban szbébeli kozlést, aktiv tevékenységet feltételez, amihez mindenképpen sziikség

van egy alkalmazottra. Vannak olyan moédszerek is, amelyek nem igényelnek emberi

692 Nina SIMON 2010. 02. 09.
693 Debra A. REID 2008. 35.
8% |nger JENSEN 2008. 89.

89 Henrik ZIPSANE 2008. 132.
%% Morten BING 2008. 93.
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jelenlétet, viszont csak a ,,hagyomanyos” enteridr egységébe lehet beilleszteni Oket, és
altalaban a hagyomanyosnak vett termes kiallitasok eszkozkészletébe tartoznak.

fgy alkalmazhatok tablok, amelyeken fel lehet tiintetni a szoveget — ennél a
megoldasnal figyelni kell a betliiméretre, az olvashatdsadgra (a fényviszonyok) és a
szoveg hosszara is. A Szabadtéri Néprajzi Mlzeumban idaig nem volt példa tablok
alkalmazasara, az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kialakitdsaval elészor tesziink
kisérletet ezeknek a bevezetésére enteridrokben. (Eurdpa mas szabadtéri miuzeumaiban
mar régodta van példa erre a modszerre.)

A torténeteket meghallgatjak az érdeklédok fiilhallgaton keresztil is, ezeket a
falra lehet erdsiteni. Ha azonban hosszabb a hanganyag, akkor érdemes
iildalkalmatossagot is biztositani, ezek beépitésével mindenképpen csorbul az enteridr,
mérlegelni kell, hogy az elveszitett helyiség €s berendezése fontosabb-e a bemutatas
céljabol, vagy a fiilhallgaton keresztiil érkezé informécié. Ugyanez igaz akkor is, ha
filmanyag formajaban tessziik k6zz¢ a torténetet.

Torténeteket élében is el lehet jatszani, a dramapedagogia eszkozeivel élve, ez
leginkabb muzeumpedagogiai foglalkozasoknal alkalmazhatd; résztvevokeént, illetve
szereploként tobb informaciot magukéva tesznek a latogatok. Ehhez nincs sziikség az
enteriérok kiegészitésére, viszont hattérkutatasra és jol felépitett programra annal
inkabb.

Lehet audio-guide-ot alkalmazni a kiallitasban: arra is van lehetdség, hogy az
audio-guide-on keresztiil kizarolag torténetek szoljanak, igy barmelyik enteridrt élettel
lehet teliteni. Ugyanezt a célt szolgalhatja a tematikus vezetés is.

Altaldnos konkluzid, hogy a torténetek altal személyesebbé valik nemcsak a
kiallitas, de a kiallitas és a latogatd kozotti kapcesolat is, ezért nagyon fontos megfeleld
alkalmazasuk, segitségilikkel az interpretacid vagyis értelmezés még konnyebbé valik,
illetve az adatok még inkabb befogadhatok lesznek.

A torténetmesélés eszkozével ¢l tobb kiilfoldi muzeum is: pl. Bokrijk vagy
Enkhuizen, ahol szinészek segitségével, €16 interpretacio altal adnak hangot a multnak.
A részmunkaidében alkalmazott munkatarsak azonban sokszor torténetileg nem hiteles,

de érdeklodést felkeltd torténeteket adnak eld: ezért fontos a torténetek feliigyelete.697

97 Annick BOESMANS 2001. 198-199.
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Az interpretacios eszkozok hasznalatat befolyasolo tényezok
Az interpretacids eszkozok alkalmazésa el6tt érdemes tobb tényezot figyelembe

venni: igy a tervezett eszkozok koltségét — a kiallitasrendezésre rendelkezésre allo
Osszeg mellett a tervezésre €s az interaktiv eszk6zok kialakitasara tobb pénz sziikséges,
ennek mértékét mar az elsd fazisban at kell gondolni. Tovabbi befolyasold faktort
jelentenek a klimatikus viszonyok: szabadtéri muzeumok esetében ez nemcsak azt
jelenti, hogy kiilsé vagy belsd helyszinen allitjuk fel vagy épitjiik be az interpretacios
eszkOzt, hanem azt is, hogy a hazakban 1év6 paratartalom és homérséklet mellett
fenntarthatoak-e egyes eszkozok megfeleld mindségben: nemcsak elektronikus
eszkozok, de fotok, tablok is sériilhetnek a levegd nagyobb nedvességtartalma miatt. Az
interpretacids eszkdzoknek mitargyvédelmi szempontbol biztonsdgosnak kell lennitik:
igy megfeleld erdsségli fényhatdsokat kell alkalmazni, hogy a miitargyak ne
rongalodjanak. Ez kiilonosen fontos kérdés szabadtéri miizeumokban, hiszen a tal erds
fények hatasara sériilhetnek a targyak, az enteriérok tobbsége pedig bévelkedik nehezen
lathatd sarkokban, igy bizonyos ¢épitményeknél sziikség van utdlagos, nem
hagyomanyos megvilagitasra. Ez az Eszak-magyarorszagi falu tajegység tervezéséig
csak pincékre korlatozoddott, (pl. Dél-Dunantul, Felfoldi Mezdvaros tajegységek) a
tajegységben azonban mar nemcsak pincéknél, de enteridroknél is megjelenik. Hogyan
alkalmazhatd megfeleld vilagitas az enteriérokben? Ez tobbféle modszertani kérdést is
felvet. Legyen a vilagitds hagyoményos: példaul a teremdr 4altal miikodtetett
petroleumlampa, gyertya vagy mécses — ezek tiizveszélyesek — vagy pedig modern
technikai hattérrel kialakitott megvilagitas: spotlampdk, led 1zz6k? Utdbbi
vilagitoelemek beépitheték-e eredeti hazelemekbe, vagy csak hiteles masolati vagy
rekonstrukcids szerkezeti elemeknél hasznalhatjuk Oket? A valasz mindenképpen az
utobbi megoldas: csak abban az esetben épithetdk be ezek a vilagitdtestek, ha
rekonstrukcios épiiletelemhez rogzitjiik dket.

Az interpretacios eszkozok kivalasztasat a latogatok szokésai is meghatarozzak,
illetve az a tényezd, hogy mennyire igényli az érdekléddk részvételét az adott
interpretacids elem. Passziv vagy aktiv az interpreticios eszkoz? Vagyis igényli-e a
latogatd aktiv részvételét a hasznalata? Konnyebben folyik a tanulas, ha aktivan részt
vesziink a megismerésben. Az egyik legfontosabb kérdés azonban az, hogy

fenntarthato-e az interpretacids eszkoz: akar anyagilag, akdr hasznalat szempontjabol

232



vizsgaljuk a kérdést, az eszkdznek megfeleldnek kell lennie hosszi tdvon is.%® De mire
kivancsiak a latogatok? Hogyan képesek minél tobb, illetve bonyolult informacidt minél
egyszeriibben befogadni? Zavarja-e Oket a szabadtéri muzeum enteridrjeiben a termes
kiallitasokra jellemz6 eszk6zok hasznalata? Mennyire és mely enteriérokben igénylik a
magyarazatot? Hasznos-e az eszk6z? Mennyivel adunk tobbet egy-egy interpreticios
eszk6z beépitésével, ha figyelembe vessziik a katalogust és a tablaszovegeket mint
elsddleges informécidforrdsokat? Mi pontosan a célunk ezekkel az eszkozokkel?
Nagyon fontos, hogy ne csak modern kiallitasi installaciok legyenek, de ténylegesen azt
a célt szolgaljak, amiért bekeriiltek egy-egy adott kiallitasba. Milyen latogatdi
célcsoportok szdmdara megfeleléek az értelmezés 0 mddszerei? Megértik gyermekek,
felndttek egyarant? Nem mindegy az sem, hogy a tervezett interpretacios eszkozoket a
hazban pontosan hol és hogyan helyezziik el: zavarja-e az enteridr latvanyélményét: a
mitargyak kozott, vagy egy teljesen lecsupaszitott helyiségbe tegyiik Oket?

Hasznalhat6-e tobb ember, kiillonboz6 korosztalyok, sériilt latogatdk altal?

Interaktivitas
A mai kiallitdsok egyik alapvetd kritériuma, hogy interaktivak legyenek. Mit is

takar ez a kifejezés? Az interaktiv kidllitisokban a latogatok a megismerés
folyamataban aktiv résztvevok, nemcsak passziv szemléldédéssel, hanem egyéb
tevékenységeken keresztiil tanulnak. Az interaktivitas, vagyis a latogato aktiv részvétele
az ismeret megszerzésében, kiaknazva az informécios technoldgian ¢és a nem
informacios technoldgian alapuld interaktiv eszk6zok nyljtotta lehetdségeket egyarant
rendkiviil fontos. Az interaktiv eszk6zok alkalmazasaval kettds cél érhetd el: egyrészt a
latogatok hosszabb id6t toltenek el a kiallitasban, mésrészt észrevétleniil valosul meg a
konstruktiv oktatasi rendszernek megfelelden a tanulasi folyamat.699

Az interaktiv eszk0zOk szabadtéri muzeoldgiaban alkalmazhaté formaéi
sajatosak, elég csak a kidllitdsok belsd terére (homérséklet, nedvesség) vagy a
szabadtéri jellegre utalni. Az interaktiv €s interpretacios eszkozok célkozonsége a
Muzeumba latogatok teljes kore, kiilonds hangsulyt fektetve a fiatalabb generaciok
mozgositasara, a cél, ahogyan azt Sten Rentzhog megfogalmazta: a latogatok kivancsiva

tétele, az oromteli varakozas érzésének novelése, a felfedezés O6romének biztositasa

%% Timothy AMBROSE-Crispin PAINE 2007. 80-81. A szempontokat az eredeti szerzok soroltak fel,
szabadtéri alkalmazasuk a szerz6t6l szarmazik.
%% TOPOR Gyula — SZEPLAKI Eszter 2010. 165.
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valaszthato eszkozokkel, a meghdkkentés modszerével.”® Mivel a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum latogatoinak korébe rengeteg fiatal tartozik, meg kell ismerniink azokat a
csatornakat, amelyeken keresztiill 6k is megértik a kiallitds lizenetét és meg kell
talalnunk azokat a modszereket, amelyekkel 6k is motivalhatok — igy hangsulyossa
valik a vizualitas illetve a fent mar jelzett informacids technolégia.

Az interaktivitssal szorosan Osszekapcsolddd fogalom a jaték. Miért fontos a
jaték? A jaték soran — eldre ismert szabalyok betartasa a siker elérésére, kdzosségben
vald szorakozas, allando visszajelzés arrdl, hogyan haladunk, biiszkeség érzése — az
emberek boldogabbak lesznek. A boldogsag olyan elem, amely hozzasegiti a latogatot a
szabad felfedezéshez, igy kozvetetten a tanulasi folyamatot erdsiti. A boldogsag olyan
komfortérzetet biztosit, amely altal nyitottabbak lehetiink ) vagy kiilonleges
élményekre. ™

Az interaktivitds fogalmanak egyéb Osszetevoi: ,,... akkor beszélhetiink
interaktivitasrol, amikor a kozvetlen tapasztalaton keresztiil érzelmi bevonodas és
informaciocsere alakul ki a kiallitds és latogatoja kozott.” Itt 1ényeges kulcsszd az
érzelmi bevonddas, hiszen az érzelmek altal erésebb hatas alakul ki: az érzelem maga
lehet a felfedezés 6rome, de a nosztalgia érzése is, ha egy régen ismert vagy tapasztalt
¢lményt vagy tudast fedez fel Gijra a latogato.

Az interaktiv elemeket az angol szakmai nyelv hands-on elemeknek hivja, ami
azt jelenti, hogy veliik kapcsolatban a legfontosabb aktivitas a tapintés, a legfontosabb
¢lmény pedig a tapintds Gtjan szerzett tapasztalat. Ez a tapintas azonban szinte barmi
lehet: egy gomb megnyomasa, egy targy megérintése, vagy egy szamitogép
billentylizetének hasznalata. A fogalom szerint a tapinthatd, vagyis interaktiv
kiallitasnak egyértelmii oktatd célzata van, arra 0sztonzi a latogatot vagy a latogatoi
csoportokat, hogy megértsék a valds targyakat és jelenségeket fizikai felfedezés tutjan,
ami magadba foglalja a valasztas és kezdeményezés folyamatat is. Egy jo interaktiv
elemnek tobb szinten kell miikddnie, alkalmasan kiilonb6z6é korosztalyu €s képességii
emberek szamara.””” E mellett nem szabad elfeledkezni a szorakoztatas alapvetd
feladatarol sem, hiszen az interaktiv eszkozoknek szorakoztatva kell miltkodnie — a
szérakoztatva tanulas pedig a kezdetektdl a szabadtéri miazeumok legfobb célkitlizése.

Figyelembe kell venni, hogy mennyire lehet megtjitani a meglévé interaktiv eszkozt,

%0 sten RENTZHOG 2007. 415.
1 Nina SIMON 2009. 01. 28.
92 Tim CAULTON 1998. 2.
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érdemes olyan megoldasokat kidolgozni, amelyek valtoztathatok, igy a visszatérd
vendégek szamara is Gjat nyljtanak. A szabadtéri muzeum kontextusaban sem szabad
minden enteridrre kiterjeszteni az interaktiv eszkozoket, mert tulzottan fellazithatja a
muzeumlatogatast, meg kell hagyni teljesen berendezett, interpretacidés és interaktiv
eszk6zok nélkiili enteriérok egy részének vardzsat. E mellett vigyazni kell arra is, hogy
az interaktiv eszkdz ne jelentsen veszélyt a miitdrgyakra nézve. Fontos, hogy
egyértelmii  legyen az eszkoz hasznalata, ezért vagy feliratot, vagy egy
teremOrt/interpretatort kell alkalmazni, hogy miikodéképes legyen.

Interaktiv elemek hasznélatakor érdemes néhany szabalyt figyelembe venni.
Példaul a latogatok személyes véleményét, érzéseit megszolaltatd interaktiv eszkdzok
(kellemetlen témak esetén: pl. pénz, faji kérdések stb) hasznéilatandl fontos, hogy

lehetdségiik legyen a felfedezést egy privat szféraban megtenni.703

Tovabbi tényezOk
lehetnek az interaktiv eszk6zok alkalmazasakor a vilagos miikodés, a biztonsag, a
robusztussag, idotallosag, a felhasznalt anyagok megfeleld kivalasztasa és az esetenként
sziikséges tomor, l1ényegretdrd magyarazatok mellékelése. %

Interaktiv elemek nem szerepeltek nagy szamban az eddigi magyar szabadtéri
muzeumi gyakorlatban. Egyediil talan a kiallitasokban el6forduld demonstracios
targyakat tekinthetjiik interaktiv elemeknek, hiszen ezeket kézbe vehetik a latogatok,
kiprobalhatjdk a hasznalatukat, igy mélyebben beléjiik ivodik a targy funkcidja,
mibenléte — sokkal tobbet tanulnak, mintha csak egyszerien latnak a targyat, vagy
kiilonb6z6 informéciokat hallananak a targyrol. Interaktiv megoldas az interpretatorok
alkalmazésa is, hiszen az 6 bemutato tevékenységiiket tobb esetben ki lehet probalni,
igy sajat élmény alapjan emlékezhetnek a folyamat kozben tanultakra a latogatok.
Természetesen interaktivnak tekinthetok azok a muzeumpedagodgiai foglalkozasok is,
ahol a didkok kiilonboz6 eszkozoket, munkafolyamatokat probalhatnak ki. A kézmiives
bemutatok soran a mesterségek egyes munkaszakaszainak felfedezése szintén mély
nyomokat hagy az érdekléddkben, a szovés, gyertyamartas stb. mind a tanulést segitik.

Mit tekinthetiink még interaktivnak a szabadtéri muzeoldgia kontextusaban?
Kizarolag azokat az eszkozoket, amelyeknek segitségével informaciot adunk at, de gy,
hogy a folyamatban, marmint az informécié megszerzésében a latogatd aktivan részt

vesz. Igy nem minésiil interaktiv eszkdznek egy tablé, kiiltérben elhelyezett tabla, vagy

latassériiltek szamara készitett tapinthato térkép sem — ha azonban az utobbi térképet

%3 Nina SIMON 2008. 01. 03.
%4 EGYED Laszl6 2010. 116-117.
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nem latassériiltek hasznaljak, és egy udvar épiileteit tapintjak végig 1ato érdeklddok, és
érzékelik példaul a méretbeli kiilonbségeket, az eszkozt mar interaktivnak tekinthetjiik.
Hasonl6 a helyzet a latassériiltek szamara készitett tapinthat6 tarlattal is. Ugyanigy nem
interaktiv. megoldas egy képernyd kidllitisba helyezése — hiszen a latogatotol
ugyanolyan passziv viselkedést kovetel a tévén futd film megtekintése, mint az olvasas.
Természetesen hatékony eszkdz, mert kdzelebb 4ll az emberek informécidszerzésének
ma népszerli formaihoz.

A szabadtéri muzeologiaban is kétféleképpen csoportosithatjuk az interaktiv
eszkozoket: hagyoméanyos ¢és informdcids technologian alapuld eszkozokrol
beszélhetiink. Az utdbbi esetben a mar tobbszor emlitett hémérséklet, paratartalom
nagyon fontos tényezdok, hiszen nem megfeleld koriilmények kozott a miiszaki eszkozok
nem mitkddnek az elvarasoknak megfelelden, lizemeltetésiik koltségessé €s nehézkessé
valik. Célcsoport alapjan is szétvalaszthatjuk az interaktiv elemeket, vagy a szerint,
milyen megoldassal éliink az interaktiv eszkdz kialakitasakor. Sziikség van-e plusz
targyra, plusz informaciora, személyre, aki elmagyarazza a mibenlétét stb. Egyed Laszlo
a termésszettudomanyos tematikdju kiallitasokbdl és science centerek-bol kiindulva
elkiiloniti a népszerli, klasszikus eszkozoket, a csak gyerekeknek szoélokat, a felfedezd
eszkozoket (eldzetes imsereteket feltételeznek), a tematikus eszkozoket (kdzponti téma

koré szervezddnek) és a szorakoztatd eszkozoket. "

Megkiilonboztetheték olyan
interaktiv eszk6zok, amelyek a latogatok aktiv, kreativ tevékenységét igénylik, és azok,
amelyek nem. Az elébbiekhez tartozik példaul képeslap rajzolasa egy miivészeti
muzeumban, vagy egyes kézmiives technikak kiprobalasa, szuvenir készitése, a latogatd
kézjegyének otthagydsa, a latogatd részvétele a kreativ rendezési-valasztasi
folyamatokban, szocialis interakciok gyerekek és felndttek kozott, tapintas Gtjan vald
ismeretszerzés, a latogatok érzelmeinek kifejezése vizualisan vagy tapintds 1’1tjé1n.706
Kiilon targyalhatjuk a kidllitaisokhoz és a kommunikéaciohoz kd&thetd interaktiv

k. 707

elemeket, a weblapok ugyanis az utdbbi kategdridhoz tartozna Létezik az

elektronikus — nem elektronikus eszk6zok csoportositasa is. Az el6bbi csoportban
interaktiv tablak, robottechnikat alkalmazo6 elektromechanikus szerkezetek, elektronikus

eszk6zok tartozhatnak, mig az utébbiakba makettek, modellek, kirakok sth."%®

"% EGYED LaszI6 2010. 116.

% New Angles on Interpretation. In the Denver Art Museum’s New Hamilton Building. 18.
71 4. BARD Edit — BATARI Zsuzsanna 2004. 43.

% TOPOR Gyula — SZEPLAKI Eszter 2010. 166-167.
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Fontos leszogezni, hogy ha a kiallitdsokat kiilonb6z6 interpretacids elemekkel
szereljiik fel, illetve kamara-kiallitasokkal egészitjiik ki, megnd a lehetdsége annak,
hogy interaktiv eszkozoket alkalmazzunk, mikor mar megbontottuk az enteridr
egységét, érdemes jatékos eszkozokkel is kiegésziteni a berendezést. Mit akarunk
magyarazni a szabadtéri néprajzi muzeumok enteridrjeiben elhelyezett interaktiv
eszk6zokkel? A lehetdségek szdma szinte végtelen. Leginkdbb vagy a csalad vagy a haz
torténetével kapcsolatos eszkozt helyezhetiink ki, de megjelenhetnek bizonyos
targyakhoz kapcsol6doé interaktiv eszkozok is. A legjobb azonban, ha az enterior
témajahoz, a szitudcidhoz kapcsolddik a beépitett interaktiv eszkdziink, foleg, ha mas
interpretacios elem is szerepel a kidllitasban, és az interaktiv eszk6zok ezeket egészitik
ki. Mindezek alapjan nyilvanvald, hogy az interpretacio fogalma és az interaktivitas
fogalma sok ponton fedi egymast, a konklizi6: minden interaktiv eszkdz interpretacios
eszkoz is egyben, de nem minden interpretacios eszkdz interaktiv.

Egyszerli megoldas, ha a kiallitdsban alkalmazott tablot tessziik interaktivva:
koltség-hatékony modszer fiileket elhelyezni a tablon, amelyek alatt a tablon feltett
kérdések valaszat lehet megtekinteni, vagy akar fotokat megjeleniteni. Ezaltal
kommunikéacié indul meg a latogatd és a kiallitds kozott. A kiallitasokban szerepld
térképeket elektronikus valtozatban is el lehet késziteni, és gombok megnyomasaval
feltiintetni a kivant f6ldrajzi helyeket, utvonalakat. Jol hasznalhatok a tapogatdédobozok,
amelyeknek elrejtett rekeszeiben kiilonbozd targyakat lehet kitapintani, de népszerii
lehet barmilyen alapanyag (legyen az fa, fliszer) felismerésére kitalalt jaték is. Jo
lehetdségeket rejtenek a kiilonbozd szerkezetek (malmok, méangorlok) mitkddésének
modellezésére kialakitott makettek, amelyeknek mitkddtetésével a latogatok konnyedén
megérthetik az adott szerkezetet. Ehhez stabil makettek épitése sziikséges, kontrollalt
hasznalattal. Erdemes a mar nem ismert funkcidju targyak elhelyezése egy-két
helyszinen, ahol a latogatok segitséggel felfedezhetik a targyak hasznéalatdnak minden
csinjat-binjat. Kihasznalhatjuk a kiilonb6zé kontextusokban, feliileteken megjelend
motivumokat: faragott, festett mintdkat at lehet satirozni, egyszeriien papir és ceruza
segitségével. Bar gyerekeknek vald foglalatossagnak tiinik, felndttek is élvezettel
végezhetik.

Interaktiv eszk6zok alkalmazasara kordbbi példa a mar emlitett tallyai
csizmadiamiihely. Itt a falra szereltiink egy tablat, tapinthaté boérdarabok szinével és
visszajaval, ezeket a boroket meg lehet simogatni, és ennek alapjan lehet tippelni, hogy

melyik allaté a bor — a cél a csizmadiamesterség alapanyagainak megismertetése. A
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megoldast fejjel lefelé irva a tabla sarkan rejtettiik el. A kdvetkezd interaktiv elem az a
csizmadia munkaasztal, amelyre mérdszalagot erOsitettiink, igy a fidkban talalhato
instrukciok alapjan a latogatok labméretet vehetnek, ahogyan azt régebben a mesterek
tették. A munkaasztal mellett 4ll egy steldzsi, ezen olyan targyak sorakoznak, amelyek
minden csizmadiamithelyben megtaldlhatok. A targyak azonban demonstracios
eszk6zok, igy megtapinthatdak, levehetdek a polerol. Az interaktiv elemek gy keriiltek
a kiallitasba, hogy a kiallitasi teret a kezdetektdl az enteridr és egy kisebb termes
kiallitds kombinaciojanak tekintettem.

De mennyire interaktiv az Eszak-magyarorszagi falu tajegység? Az enteriérok
kozil a karancskeszi lakohdz az, ahol a fond kiegészitdé interpretacios elemei
interaktivak. Az eredetileg tablora vald szovegek és grafikdk tobb, szekrény-szerii
installacioba csusztathato plexilapon vannak elhelyezve: Interaktiv elem az a sz0sz-
installacio, amelynek segitségével végigtapinthatd mindaz az alapanyag, amely a
fonasnal el6fordulhatott és a késztermék, ami a fonalakbol késziilt."®

Szintén interaktivnak tekinthet6 a domahdzi enteridr szamitogépes terminalja,
ahol gombok megnyomasaval hangok, fények ¢és képek jelennek meg a képernydn és az
enteridrben, bemutatva az eredeti allapotot és a Muzeumban berendezett kiallitast.

Interaktiv eszkdz a szomolyai pincehaz fiilhallgatdja, amit a helyérdl levéve
hasznéalhatnak az érdekldddk, és megtudhatjdk a summas életmod egyes részleteit
eredeti visszaemlékezések segitségével.

A noszvaji pincehazban lehetdség nyilik az enteriérben bemutatott kosarfonds
alapanyagainak ¢és késztermékeinek megtapintasara: teremor jelenlétében akar fel is
probalhato egy-egy kosar.

A novaji interaktiv kamranak mar az elnevezése is mutatja, hogy itt interaktiv
helyszinr6l van sz6. A targyak nagy része demonstracios targy — tehat vagy
megtapinthat6 régebbi eszkoz vagy régi eszkozrol készitett hiteles masolat. A kamraban
igy felemelhetd az acsolt lada teteje, megtapinthatok rajta a mintak is. A siitéformékat
bemutatd kiallitds akkor valik interaktivva, hogyha a latogatok az altalanos szovegek
mellett feltiintetett recepteket leirjak, hazaviszik és kiprobaljak. A lakodalmas kalacs
sités¢hez sziikséges kalacsrecept azonban elvihetd, ami szintén aktivizalhatja

otthonaban a latogatot.

799 Szakacs Nikolett munkaja.
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A nemesradnoti lakohdz interpretacids eleme teljes egészében interaktiv. A
csaladi Osszetartast, a csalad kozosségének fontossadgat hangsulyozo eszkoz alapja a
hazban €16 utolso tulajdonos csaladfaja. Eredeti fényképek alapjan késziilt egy-egy ndi
¢és férfi sziluett, sematikus grafika, ami alatt egy adott csaladtag sziiletési és halalozasi
datuma olvashat6, a hatoldalon megjelolve, hogy az illeté kinek milyen agi rokona. A
csaladtagokat egy magneses csaladfara lehet helyezni — miutdn a latogatok kitalaltdk a
leiras alapjan, hogy hogyan rakhat6 Ossze a csaladfa. Az érdeklédok ezaltal
megtanulhatjdk, hogy milyen rokonsagi fokok Iléteznek, ezeknek mi a régies
elnevezésiik, és talan azon is elgondolkodnak, 6k mennyire ismerik sajat Oseiket,
rokonaikat, csalddjukat, mennyire tartjdk a kapcsolatot ezekkel az emberekkel.
Reméljiik, felismerik a csaladi kapcsolatok apoldsanak fontossagat, és hazaviszik az
élményt.

A perkupai lakodalom helyszinén biztositjuk azt, hogy a ndéi latogatok
felprobalhassanak egy menyasszonyi koszorut — ezt hiteles masolatként készittettiik el;
a férfiak pedig kiprobalhatjak a volegény kalapjat. Természetesen ezekben a
kellékekben fotdzkodni is lehet.

A filkehazi lakohaz talan a leginteraktivabb helyszin a tajegységben. Itt minden

1,"° ennek elsddleges célja, hogy a szobédba belépve a

butordarab masolatként késziilt e
latogatok kiprobalhassanak barmit, ami a berendezéshez tartozik. A lada teteje
felemelhetd, az agyba be lehet fekiidni, a karoslada tetejét ki lehet nyitni, a polcra
pakolni lehet, a pitvarban 1év6é kézimalmot is ki lehet probalni. Ez a kozeg lehetdséget
biztosit arra, hogy a latogatok érzékeljék egy kisméretli boronahdz térélményét,
megismerhessék a kiilonbozé butorok funkcidit, fajtait. Ez az elképzelés azonban
muzeumpedagogiai moddszerekkel tovabbfejleszthetd. Néhany demonstracids targy
hasznalataval tovabb finomithaté a program, egy interpretator jelenlétével pedig a
latogatok még a hdzban lakok identitdsat is felvehetik: atvitten és a sz6 szoros
ételmében egyarant, hiszen egy-két ruhadarab elegendé ahhoz, hogy wvalaki
visszarepiiljon az idOben, ¢€s eljatssza egy masik ember életét.

Kiilon kell kezelni a tajegységen beliil megjelend, termes jellegli kiallitasok
interaktiv lehetdségeit. A legnagyobb méretli kidllitds a modszertani tarlat, amely

bemutatja a szabadtéri muzeumokban jellemzé munkamodszereket. Itt praktikus

tandcsokat helyezlink el tobb ponton, ezek hazavihetok. A leginkabb aktiv része a

0 Oslo-ban talalhaté hasonld épiilet, egy kiprobalhaté haz, ennek kiilonlegessége, hogy az eredeti épiilet
is ott all a muzeumban, igy dsszehasonlitasra is lehetdség nyilik. Lars ROEDE 1995. 138.
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kiallitasnak azonban a targyak gyiijtésérdl szolo rész. Itt szamitégépes termindloknal
megismerhetok a  csaladtorténettel, haztorténettel, berendezéssel kapcsolatos
informéciok — amennyiben a latogatok érdeklddnek a részletek irant. A kiallitas
kovetkezO pontjan maguk a latogatdk is muzeoldgussa valhatnak, hiszen kiprébalhatjék,
hogyan kell leltarozni. Ehhez hatféle targyat biztositunk, ezeknek mindegyike
demonstracios targy: szakajtd, kolomp, fakandl, héziszdttes véaszontoriilk6zo, tejes
kocsog és szita. Az ehhez sziikséges allvany mellett mérdszalag, iroeszkoz, papir
talalhato, a helyes megoldast pedig az elobb emlitett szamitégépes terminalon lehet
elolvasni. A nyitott padlas alatt targytorténetekrdl, targyakrol szolo érdekes
informéciokat lehet meghallgatni. Az utolsé interaktiv eleme a kiéllitasnak a
berendezési kirako, aminek a fotoja egy elkészitett enteridrt abrazol, a részekre vagott
képet, mintegy a berendezés Osszerakdsat a latogatoknak kell elvégezniiik. Az aktiv
részvétel a muzeolégusi munkaban hozzajarul a moddszerek minél alaposabb
megismeréséhez.

Interaktivva alakitottuk az imolai istallo fototarat is, ami tulajdonképpen a
teleptiléseket bemutatd fénykép-kiallitas. Interaktivitdsat az adja, hogy a felvételek
mellett csak sorszam taldlhatd, a képek készitési idejét, készit6jét és témajat akkor
ismerik meg a latogatok, hogyha a telepiilés neve és a kép sorszama alapjan megkeresik
a felvételt a szamitdgépes termindl adatbazisaban.

Az ugyanitt taldlhatd vetitOteremben szintén aktiv részvételt koveteliink a
latogatoktol, hiszen nekik kell kivalasztani, hogy melyik filmre kivancsiak.

Egy fontos tényez6 az interaktivitdssal kapcsolatban, hogy akar
kornyezettudatossagra is nevelhet, hiszen a kiilonb6zd tevékenységek kiprobalasa
folytan a latogatok megértik, mit is jelent sajat maguk szamara eldallitani a sziikséges
javakat, rajonnek, miért is nem dobnak el semmit az idésebb generacid tagjai, ezaltal

érzékenyebbé valhatnak kérnyezeti problémakra is.”*!

Az enteriérok bemutatasa
A tijegység elsé enteridrje a magtar mellett huzodo barlanglakas-

épiiletegyiitteshez tartozik. A noszvaji pincehdz a falusi tarsadalom szegényebb
rétegeinek nyujtott otthont: az itt lakok summas- €s napszamos munkaval tartottak el
csaladjukat, és a téli idészakban a haziipari tevékenységként folytatott hati kosar-

készitésbol keresték meg a kenyeriiket. A mizeumi bemutatas idejében, vagyis a két

"1 Thomas HYLLAND ERIKSEN 2008. 43.
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vilaghdbora kozotti idészakban, Noszvajon a lakossag kozel egyharmada foglalkozott
kosarfonassal.”*?

A latogato a hazba benézve kosarfonas kdzben latja a tulajdonost €s csaladjat. A
bemutatashoz sziikség van a kosarfonés specidlis eszkozkészletének megszerzésére:
faragoszék, modlak, vonokés, egyengetd szék, bicska Osszegyiijtésére. Onmagaban
azonban semmilyen szerszdmegyiittes nem értelmezhetd, ezért kiegészitésként a ma ¢l
utolsd noszvaji kosarfond mester a Szabadtéri Néprajzi Muzeum részére félkész
kosarakat is készitett, hogy a folyamat egyes allomasai targyi formaban is lathatok
legyenek. A kosarkészitést ezen kiviil filmfelvétellel is dokumentaltuk. A
nyersanyagbol készitett filmet a tajegység vetitdjében lathatjdk az érdekléddk. De mi
jarul még hozzd a speciadlis hangulat kialakitasahoz? A kosarfonas melléktermékeit:
forgacsot, fahulladékot helyeziink az enteridrbe, hogy egy kevéssé steril Osszképet
érjink el. A pincehazakban wuralkod6 homdly és kiilonleges fényviszonyok
érzékeltetésére kiilon fényforrasokat épitiink be a kiallitotérbe. A noszvaji pincehédz
molindjan archiv fotén egy kosarfonast végzd asszony lathato, igy utalunk az emberi
jelenlétre is.

A noszvaji pincehaztdl alaprajzaban kiilonb6z6 szomolyai barlanglakds szoba —
konyha — kamra — pince alaprajzzal késziilt, az itt ¢l6k kozott megtalalhatok voltak a
sz6l6sgazddk is, akik a barlanglakasok kialakitdsdban igyekeztek utdnozni a fennalld
lakohazak egyes jellemzoit. A tajegységben a muzeumi bemutatds a summasokra,
vagyis a nagybirtokokon idénymunkat vallalé emberekre koncentral. A két vilaghabort
kozotti idészakot felidézd enteriérben a summasmunkara késziil csaladfo és felesége
altal osszekészitett targyakat taldljuk: azokat, amelyeket a summasok magukkal vittek a
hat honapig tart6 munkara: teknd, dunna, summaslada, szerszamok, ételek, ruhdk,
konyhai eszk6zOk, papir stb. Az otthon marad6 asszony és a fiatalabb gyermekek
rececsipke készitésével foglalkoznak, hogy kiegészithessék a csalad jovedelmét.
Stelazsicsikot, teritdt, fliggonyt készitenek recerdman, majd mezékodvesdi asszonyoknak
adjak el a készterméket.

A két téma bemutatdsat kiilonbozd eszkozokkel tessziik érzékletesebbé. Az
enteridr kialakitdsdhoz sziikséges néhany specialis targy, példaul a summaslada, vagy a
recerama biztositdsa. A summasok életét az enteridr targyain tul egy zart teri kiallitas

keretében személyes visszaemlékezések, térkép, film, specialis targyak, tablok és

"2 SINGLAR Jozsefné 1992. 27.
3 KATONA Imre 1981. SIMON Néra-FORRAS Mariann 1984.
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hanganyagok idézik fel. A kisméretli kiallitds pontos helye a konyha és a borhaz. A
hanganyagot egy ostorosi summas, Kods Imre altal irt konyvbol valogattam: a szerz6
maga is ebben az iddszakban jart summasmunkdra, a kozeli Ostorosrol. A rece
készitésének fazisait félkész darabokkal érzékeltetjiik, ezeket egy szomolyai asszony
készitette el.

Amennyiben a nemesradnoti hdzban véltozik a kardcsonyi szitudcio, a szomolyai
pincehazban van lehetdség a karacsony bemutatasara, ehhez adattari dokumentumok és
visszaemlékezések is segitséget nyujtanak. Altalanossagban elmondhatd, hogy a
tajegység elokészitése soran torekedtem az esetleges alternativ berendezések néprajzi
anyagénak felgyiijtésére, a szlikséges targyak megvasarlasara.

A paloc hadas telken allo marianosztrai lakohdz az 1920-as évek diszndtoros
vacsorajat kelti ¢letre kiilonb6zd interpretacids eszkdzok segitségével. A disznovagast
¢s az azt kovetd diszndtoros vacsorat elsdédlegesen a targyak atrendezésével idézziik fel:
a munkafolyamathoz felhasznalt eszkdzoket a konyhaban és a kamraban helyezziik el,
mosogatas utani allapotot rogzitve, a szoba kdzepén all a kihuizott és megteritett asztal,
mellé tett székekkel. A kamraban azok a targyak vannak el6térben, amelyek
sziikségesek a diszn6 feldolgozasdhoz. Ebben az enteridrben is fontos szerepet kapnak a
miételek: a kolbasz- és hurkakarikdk, illetve a disznodsajt. A hangulatot egy specialis
hanganyag egésziti ki: ebben a diszn66lés munkafolyamatanak kiilonb6zd zajai
hallhatok.

Ugyancsak jo alternativ téma a marianosztrai lakohazban az eredetileg tervezett
Szentcsaladjaras bemutatasa is, a kozos imadkozas alkalmaval 6sszegyiild asszonyok
székeken, padokon foglalnak helyet, a szokds természetesen a téli linnepkor szerves
része. A szokédshoz kapcsolodd, az enteridrben felhaszndlandd folklorszoveget a

szomszédos Ipolytdlgyesen jegyezték le."

Az embereket babuszeriien fel6ltoztetett, a
bejaratnak hattal helyet foglalo alakok jelképezik, az ehhez sziikséges viseleteket a
Muzeum szdmara begyljtottem (Ipolytdgyesrél). A berendezést ebben az esetben
hanganyag egészitheti Ki.

Marianosztran a gazdag folkloranyag lehetévé teszi tobb mas alternativ
berendezési szitudci6 meghatarozasat is. Maig gyljthetdk a Luca-napi szokasok,
amelyeknek egy része reprezentalhato targyakkal, az ablak bemeszelésével, Luca-ko

bemutatasaval. Ennél a szokasnal azonban fontos a szdébeli vagy mas formaban

4 ZOMBORKA Marta 1993. 179-183.
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biztositott informacid-atadas szerepe. Ugyancsak bemutathatd tematika az Aproszentek
hordésa is.

A karancskeszi lakohdz érdekessége az elsO szobaban kialakitott fond, a hatso
helyiségben berendezett lakokamra ¢és a Karancs-vidékre jellemzd attort padok
kiallitasa. Az els6 haz — fiistoskonyha — pitvar — hatso haz — istallé alaprajzu épiiletben a
fond hangulatidt ndgradi duda- és furulyaszoval idézziik fel, a résztvevokre levegdbe
fliggesztett kalap és a kalaris utal. Ahogy mar az interaktivitasnal sz6 volt rola, a fonas
eszkozkészlete, folyamata, érdekességei a pitvarban elhelyezett szekrény-installaciobol
kihtizhat6 plexilapokon olvashatok, mig a nyersanyagot és a készterméket keretekbe
erdsitett anyagok megtapintasaval ismerhetik meg a latogatok. Az attért padokbol az
istalloban rendezett kamarakiallitas kiils6 falan 1évo plexitabloba épitve padhatbetéteket
tapinthatnak meg az érdekl6dok.

A paldc telek harmadik lakoépiilete a domahdzi haz. A szoba — konyha — kamra
— istallo alaprajza épiilet érdekessége, hogy megjelenitjiik benne az éjszakat: ezt a
lakotérben megfeleld fényviszonyok biztositjdk. Es mire iranyitjuk a latogatok
figyelmét? Az éjszakat fénycsovak torik meg, amik kiemelnek olyan enteridrrészleteket,
amelyek az eredeti fényképsorozaton is lathatok. A képek szelekciojanak vezérld elve
az esti lefekvéshez, tisztdlkodashoz kapcsolodo fotok kivalasztasa. A latogatok maguk
donthetik el, mikor melyik részletet vilagitjdk meg egy érintdképernyd segitségével,
melyen a fent emlitett archiv fotdk szolgéalnak illusztracioként. A vizudlis élményt
(megvilagitas, archiv fotdk) egy konstrualt, az esti lefekvésrdl szolo torténet fogja
egybe, amelynek részletei gombnyomasra szdlalnak meg, a vilagitas bekapcsolasaval
egy idében.

A domahazi épiilet bemutatasanal fontos megemliteni a szituécids lehetdségek
kialakitasanak torténetét is, hiszen korabban felmeriilt a domahazi ijo-bal,"™ vagyis
farsangi bal bemutatdsa is. Ez a téli {linnepkorhdz illeszkedé tematika
muzeumpedagogiai programok szempontjabol is rendkiviil hasznos lehetett volna. A
kivitelezésében nagy szerepet szantam a kiilonboz6 interpretacios eszkozoknek, igy
példaul a vilagitasnak: az emberi jelenlétet, tomeget arnyképek falra vetitésével
terveztilk megoldani. Rekonstrualtuk volna a farsangi balt megel6z6 felvonulés
jelvényeit, és a farsangra a lanyok 4altal siitott siiteményeket miiételként készitettiik

volna el. Mindennek megvalésitasa végiil abba az akadalyba iitk6zott, hogy az enteridr

"5 1.d. LAJOS Arpad 1960.

243



rendkiviil kicsi, €és hiteltelen lenne benne egy nagyobb méretli farsangi dsszejovetel
bemutatisa: hiszen ezen a falubeli fiatalok nagy része részt vett. gy a farsangi
felvonulast dramapedagogiai eszkozokkel, kiilon helyiségben vagy a tdjegység
egészében tudjuk megvalositani, ez utdobbi megoldds azért is eldnyds, mert
Osszekapcsolhato a Novajon dokumentalt farsangi reméléssel.

A masodik lehetdség, amely jelen pillanatban alternativ berendezésként él, a
menyasszonyi agyvitel bemutatdsa: erre vonatkozdéan nemcsak adattari anyagok, de a

i o . : o . 716
néprajzi interjuk segitségével személyes visszaemlékezések is vannak.

Az agyvitel
barmikor, kdnnyedén kialakithatd, esetlegesen csak a targyak athelyezésével. A novaji
lakodalmas kalaccsal és a perkupai lakodalommal Osszekapcsolva a paloc lakodalom
interpretacidja kapcsan még szélesebbek a lehetdségek.

A szoba — konyha — kamra alaprajza novaji hdzban a 19. szazad vége kel életre:
a diagonalis elrendezésli, buboskemencével fiitott szobat a miskolci asztaloskdzpont
butoraival rendeztem be. A lakéhaz tulajdonosai egy kozeli rokon lakodalmara
késziilnek, igy a Novajon jellegzetes nagykalacsokat mar megsiitotték, és a kamraba
tették hiilni. Lehetdség nyilik arra, hogy ne csak a tepsik utaljanak a kalacsokra, hanem
latvanyellato altal az igazi kaldcs alapjan készitett moshatdé miianyagmasolatok is. A
kal4cssiitésr6l Novajon felvett film a kamraban fut, igy a latogatok rogton
megtudhatjak, hogyan is késziil ez a siitemény. A film hossza (6 perc) miatt
iiléalkalmatossagra is sziikség van a kamraban, hogy kényelmesen lehessen megnézni a
filmet. Ezért a kamra egésze interaktiv tér, ahol az érdekldd6k megérinthetik a kiallitott
targyakat is: ezeknek egy része masolati darab, mig a tobbi Novajrol és kdrnyékérdl
gyljtott demonstracids targy. A demonstracios eszkozoket egy siitéforméakat bemutatd
Kiallitas egésziti ki: az egész hatsé homlokzati falat beboritja a kiilonb6z6 idészakokra,
tarsadalmi csoportokra €és foldrajzi helyekre jellemzd siitéformdk sora tipus alapjan
csoportositva: hosszu tepsik, kerek tepsik, kuglofsiitdk, tarkedli- és palacsintasiitok,
tortaformak, egyéb siitéformak. A formakat targycsoportonként egy rovid leirdssal és
recepttel is kiegészitjilk, amiket a siitni vagyd haziasszonyok megtanulhatnak, hogy
otthon is kiprobalhassanak egy-két hagyomdanyos siiteményt. A nagykaldcs receptje
elviheté formaban is rendelkezésre all, papirra nyomtatva.

Az interaktiv kamran kiviil a latogatok megismerhetik a drotos totok munkéjat

is, amire a szabadkéményes konyhaban elhelyezett néhany foltozni- és drotoznivald

8 Sajat gyfijtés.
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targy, illetve a drotos totok eszkozkészlete utal. A drdtos totokrol a Borsod-Abatj-
Zemplén megyei Palhazan és Vagashutan vettiink fel videdanyagot, az ebbdl vagott film
a tjegység vetitdjében lathato.

A novaji alternativ szituacids lehetdség a poszrikolds, vagyis a gyermekégyas
asszony étkeztetésének bemutatisa. Bar a gyermekdgy megjelenik a Dél-Dunantul
tajegység faddi hazaban, de a hozz4 kapcsolodo ételajandékok reprezentdcidja miiételek
alkalmazasaval, a noszvaji hati j funkcidjdnak bemutatasdval szinesebb enteriort
eredményez. Erdekes megoldas a jelennel valo parhuzam kiemelése, a sziilévarosukbol,
-falujukbol  elszarmazott  kismamékrol valé  gondoskodas  problémakdrének
érzékeltetése. Ezaltal a hagyomany is mas megvildgitdsban tlinik fel, hasznalhatd
tudasanyagga formalodik.

A muzeumi falu els6, diléutig tartd egységét a Kisnemesi telek zarja a
Nemesradnotrol attelepitett lakohazzal. A lakohazban a Nemesradndton maig datalhato
¢és kutathato familiaris, vagyis csaladi gytilést mutatjuk be. Ennek alkalméval a csalad
tagjai azért talalkoznak, hogy megvitassadk a pénziigyi kérdéseket, a foldek bérbeadasat
stb. Ennek a szitudcionak a megjelenitése az enteridrben egyszerlien, targyak
atrendezésével valosithatdo meg: az elsé szobaban az asztal koriil székek allnak, az asztal
tetején boroskészlet lathatd. A szobdban kialakitott jelenethez tartozik a hiteles
masolatként elkészittetett nemesi levél és iratmdsolat, amit a gyiilések alkalmaval
kiteritettek szelldzni. Az elészobaban a latogatok Gsszeallithatjak a haztulajdonos csalad
csaladfajat egy nagyméretii, magnestablo alapu csaladfan. A familiaris gyiilés idopontja
karadcsony masnapja, ezért az udvari ablak alatti iréasztalon néprajzi kutatasok alapjan
feldiszitett kardcsonyfa all.

A két lakoegységgel rendelkez6 perkupai lakéhdzban lakodalmat mutatunk be.
Bar ez fontos mozzanata a paraszti életnek, a vacsora eddig még a Muzeum egyik
enteridrjében sem lathatd. A lakodalmas hdz berendezése egyszeriien, kecskeldbas és
egyéb, vegyes tipust asztalok U-alakban torténé elhelyezésével tortént. Az enteriérhoz
specialis targyak is sziikségesek: igy mirtuszkoszoru, vofélybot, a ciganyzenekart jel616
hangszerek, siitéshez-f0zéshez hasznalt edények, a szinben pedig lakodalmas szekér az
autentikus atmoszféra kialakitdsahoz. A hangulat hitelesebbé tételéhez a targyak
atrendezése is hozzajarul, hiszen a szobdbdl kivett butorok és tdrgyak néhany darabja a
kamraban lathat6. A specidlis miitdrgyak egy részét masolatként vagy demonstracios
targyként biztositjuk a latogatok szamara, hogy a targyak érintésének utjan

azonosulhassanak a szituacié szerepldivel. A lakodalmas szituaciot hiteles zenei anyag

245



¢s Perkupéan gylijtott vofélyvers teszi szinesebbé. Az enteridr kiegészitd eleme a
telepiilésrdl gyiijtott lakodalmi képekbdl rendezett kiallitas, amely a fototar része. Az
emberek tomegének érzékeltetését a lakodalmi fbasztal koré falra festett sziluettek
segitségével érjiik el.

A perkupai enteriér lehetséges alternativ szituacidja a képosztasavanyitas™’
bemutatasa. Az Oszi-téli tematikdhoz ill6 tevékenység prezentacidja egyszerii (a
sziikséges targyak egyébként is a berendezés részét képezik, igy csak athelyezésiik
sziikséges), de sok egyéb elem épithetd ra: igy példaul a savanyu kaposztas receptek
latogatokkal valé megismertetése, kaposztataposds, a sziikséges targyi eszkozok
bemutatasa.

Az erdohorvati, Hathaz uti koépiilethen a Sajotol keletre jellegzetes ferde
fuistelvezetésli kabolas kemence all. A tiizel6berendezés a szituacidhoz is szorosan
kapcsolodik, ugyanis ezekben siitotték a hires erd6horvati perecet. A ,kerékgyart6d”
erd6horvati asszonyok altaldban segitséggel készitették a kerek perecet, ez a jelenet
lathato az épiilet szobdjaban. De a perecsiités specialis kellékei (gyurotabla, siitdlapat,
pacsit /hosszu, vékony ag/, vasfazék, rosta, rongy, kés, teknd) nem nyernének
onmagukban értelmet, igy a latvanyellatd segitségével miianyag pereceket, illetve
sOlisztgyurmabol készitett nyers pereceket hasznaltunk fel a szituacid teljes
folyamata, igy az utols6 erd6horvati perecsiitd asszonyrol felvett filmet a konyha és
szoba kozotti kozfalon elhelyezett képernyon tekinthetik meg az érdeklodok. A kész
perec a taplalkozaskultara fontos része volt, arataskor is szivesen ették, ontve. Az Ontott
perec receptjét a latogatok magukkal vihetik, és otthon kiprobalhatjak.

Szines az alternativ berendezések lehetdsége is: megvaldsithatd az egészen az
1980-as évekig €10 tollfosztod szokasa, amelyrdl mai adatkozlok is szivesen mesélnek. A
tollfoszto illik a tajegység altal bemutatott Gszi-téli tematikaba a miizeumi Marton-napi
rendezvények sordba. Mas jellegli alternativ berendezési lehetdség a bemutatott
idohatarok radikalis megvaltoztatasa, hiszen az atépitések hidnydban ez konnyen
kivitelezhetd.

Az utolsd, enteridrrel rendelkez6 lakoépiilet a filkehazi boronafalu haz, amely

eredeti miitargyakrol készitett masolatokkal van berendezve, bemutatva a satorljaujhelyi

"7 Alap: KOLESZAR Krisztian 2008.
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butorstilust. Ebben a térben a latogatok kiprobalhatjdk a targyakat és megkereshetik
néhany eszkoz helyét a berendezésben, ezaltal lakoiva valnak a haznak.

A filkehazi lakohazban lehetdség van a Miklos-napi kakasszentelés, egyaltalan a
Miklés-nap kialakuldsanak, szokdsainak, mai formajanak, torténeti gyokereinek
hagyomanyainak repezentdlasara. Ezen kiviil az Oszi-téli tematikdba illik a faluban
jellemzé kozos szilvamagozas (gabdzsitas) a szilvalekvarfézés elétt — ez alternativ

lehetdségként valdsithatd meg, tekndk, talak segitségével.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység interpretaciés eszkozei
Bar az elozéekben volt mar szo6 a termes kiallitasokban alkalmazott

interpretacios eszk6zokrodl, az alabbiakban konkrétan a tajegységben felhasznalt elemek
kapnak hangstlyt. A tajegység elokészitésekor a fentebb emlitett matrixban Bard Edittel
kozdsen mi is tobb interpretacids eszkdzt szerepeltettiink. lde sorolhatdo maga az allando
kiallitas (éplilet és enteridr egysége), az enteriérben megjelenitett szituacid; alternativ
berendezés; zart teri, nem enteridr jellegli allando kiallitas, zart teri, nem enteridr

18 9 « 720 .
vagy teremdr = alkalmazasa,

jellegli id8szaki kiallitas,”™® vitrin, interpretator’*
multimédias eszkéz beépitése, mizeumpedagogiai foglalkozas, audio és audiovizualis
eszkoz (hangpanel vagy film’), rendezvény, " demonstracios és installacios targy,
tematikus vezetés és kiadvany (monografia, recept, gylijteményi katalogus, feladatlap).
Fontos azonban az eszkdzoket a szerint is kiilonvalasztani, hogy 6nalléan vagy csak
tobb masikkal egylitt alkalmazhatdk-e: a demonstracios targyak példaul a szituacionak

vagy a mizeumpedagogiai foglalkozasnak is aldrendelhetok.

8 [d6szaki kiallitasok rendezése azért sziikséges, hogy a latogatok visszajarjanak az intézménybe. T.

BERECZKI Ibolya 1999. 70. ,Id6szaki kiallitasokban pedig azokat a kutatési eredményeket jelenitik

meg, amelyek nem térbeli, sajatosan szabadtéri, hanem linedris, torténeti kutatasaik révén jottek 1étre. ...

Ezeket a kiallitasokat vagy kimondottan ere a célra emelt, a népi épitészetet bemutato épiiletektdl

elkiilonitett kiallitasi épiiletekben rendezik meg, vagy a be nem rendezett nagyobb terii épiiletekben

%)gajta, cstir), hogy elkiiloniiljenek a ,.sajat” kiallitasi format nyujto tértél. BALAZS Gyorgy 2002. 111.
SZABO Zsuzsanna, iizemeltetési igazgato, 2009.

720 A hazaknal dolgoz6 teremdrok feladata, hogy a naluk talalhaté dokumentéacié alapjan a lakéhazat

rendben tartsak és a latogatoknak informaciokkal szolgaljanak a hazzal, a csaladdal és a berendezéssel

kapcsolatban.

21 Az észak-magyarorszagi régiohoz kapcsolodé néprajzi tematikaju film.

22 Nagyrendezvényhez kapcsolodva: husvét, piinkdsd, sziiret, vagy akar kiilon programok szervezésével

megjelenitett témak: pl. farsang.

23 A7 installacios targyak olyan targyak vagy kiegészits elemek, amelyekkel életszeriibbé tehetd egy

enteridr: igy installacios elem a kosarfon6 miihelyben a faforgécs, de a félkész kosar is, illetve a borecet

érlelésére hasznalt hutaiiveg palack az ablakban szintén ebbe a csoportba tartozik.
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Allandé kiallitas

Az allando kidllitds hagyomanyos szabadtéri értelemben tekintve a tijegység,
amely a reprezentalt régiora jellemzd telepiilésképet jeleniti meg. A tajegységek telkein
az ¢épiletek elrendezése hagyomanyos, a teriiletre jellemzd, maguk az épiiletek pedig
szintén a tajat, illetve annak mikrorégioit képviselik épitészeti Szerkezeteikben. Az
épiiletek egy kivalasztott idémetszetet mutatnak be, és ezzel harmonizal a berendezés is.
Magyarorszagon jellemz0d, hogy az enteriérok rendkiviil részletesen vannak kidolgozva,
minden apré targy bekeriil az épiiletbe, amit a néprajzi gyljtés felkutat. Ennek oka,
hogy a bemutatas idépontja allanddan kozelit a jelen felé, igy a kutatashoz felhasznalt
modszerek lehetdvé teszik azt, hogy a részleteket is megismerjiik és bemutassuk,
hiperrealisztikus lakasbelsdket létrehozva. Ezzel ellentétben tobb nyugat-eurdpai
szabadtéri muzeumban a berendezéseket csak néhany targgyal jeldlik, ennek oka a korai
kiallitasi 1d6, a kutatds lehetetlensége, kivitelezhetetlensége. Az ilyen jellegli
kiallitdssokhoz egészen mads interpretacidés eszkozok sziikségesek. Mivel a
magyarorszagi skanzenek enteridrjei részletezettek, épiteni kell erre a tulajdonsagra, és
elonyt kell beldle kovacsolni, emellett ki kell aknazni az interpretacids eszkozok adta
lehetdségeket is. A hiperrealisztikus enteridrok kialakitdsanak célja, hogy a latogatd a
hazba benézve megérezze azt az atmoszférat, ami a kivalasztott iddmetszet sajatja.

A telekre etnobotnaikai gylijtések és kutatasok alapjan a tdjon honos fajokat
tltetjiik: igy alakitjuk ki a veteményeseket, virdgagyasokat, eldkerteket, gazdasagi
udvarokat, gyiimolcsosoket, a tajegységhez esetlegesen kapcsolddo szoldskerteket.

Az alland6 kiallitas kommunikacidja ¢és interpretdcidja altaldban a
tarlatvezetésre, = muzeumpedagdgiai  programokra,  rendezvényekre és a
teremOrok/interpretatorok munkéjara korlatozodik.

A tajegység esetében azonban allandd kidllitasként mar zart teri kiéllitas is

iizemel, ezeknek részletes targyalasa lentebb olvashato.

Szituacio

Mit is takar pontosan a mar tobbszor emlitett szituacio’** kifejezés? Mindegyik
lakohaz esetében megsziiletik egy olyan berendezés, amely hagyoméanyos mddon, az
épiilet helyiségeinek felhasznalasaval mutatja be egy adott t4j, egy kivalasztott
idometszet és a lakohazhoz kotddo tarsadalmi réteg €életmodjat. Erre épiil a szituacio:

egy olyan téma, az életnek egy olyan mozzanata, amely tobbletinformaciot hordoz, és

24 Bletméd-szituacio. CSERI Miklés 2002. 116.
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plusz targyak enteriérbe emelésével, illetve a mar meglévd és a kiallitasban szerepld
targyak athelyezésével mutathatd be. A tajegységben megjelend szituacios elemek
csoportositasa torténhet a szerz6 altal mar korabban felvazolt rendszer alapjan.’® E
szerint vannak az emberi élet forduloihoz kapcsolodd iinnepek (példaul a sziiletés,
gyermekagyas asszony agya, kereszteld vagy egy lakodalmi szitudcio), a naptari évhez
kapcsolodo tinnepek (kardcsonyi asztal vagy husvéti ételszentelés), a mindennapi élet
mozzanatai (kiilonb6z0 hazimunkak, mint mosas, mosogatas vagy egyes mesterségek
munkafolyamatainak bemutatasa), illetve egy komolyabb tarsadalmi probléma
megjelenitése (példaul a Dél-Dunantil tajegység hidasi lakohdzaban lathatod, a német
lakossag kitelepitéséhez kothetd enteridr, amelyet értelmez a Vass Erika 4ltal a haz
hatso traktusaban 2011-ben rendezett allando, termes jellegii kiallitas a telepitésekrol).
Ez utobbi tematika azért is fontos, mert sokszor egy-egy nehezen kezelhetd,
értelmezhetd tarsadalmi jelenségre iranyitja a figyelmet, és kapcsolatot teremthet a
jelenkorral. Viszont negativ esemény bemutatasa problematikus lehet, mert a szabadtéri
muzeum lényegével ellentétesen (kozos gyokerek, eredet atélése, nemzeti identitas
erdsodése, azonosule’ls)726 miikddik, a negativ jelenségekkel nehéz azonosulni. Ezért
ebbe az iranyba csak akkor lehet ellépni, ha megfeleldé mértékii hattérkutatas all
rendelkezésre a témardl, illetve ha ismerjiik a latogatoi igényeket, fel tudjuk mémi a
latogatoi reakcidkat.

A direkt témakon tul fontos a berendezés altal sugallt egyéb {lizenet, téma: igy
példaul a néi — férfi szerepek kérdése,’?’ vagy elvont fogalmak, értékek megjelenitése,
mint példaul a svédorszagi Skansenben, ahol a bank épiiletében a biztonsag fogalmat

emelték ki a kiallitas keretein beliil.”®® Ezek azok a témak, amelyek talan a leginkabb

.....

25 BATARI Zsuzsanna 2007f. 25-34.

7% Thomas HYLLAND ERIKSEN 2008. 40.

72" Morten BING 2008. 94.

28 A muzeumok kiallitasi témavalasztasa napjainkra rendkiviil érdekessé valt. Zagrabban megnyilt a
Szakitasok targyait bemutatd mizeum, amely 2011-ben Kenneth Hudson-dijat nyert az Eurépai Ev
Miuzeuma palyazaton innovativ intézményként, a tarsadalom és a mizeum kozotti hagyomanyos
kapcsolat ujfajta, kiilonleges és merész megkdzelitéséért.
http://new.brokenships.com/en/news/we_won_emf_kenneth hudson_award 2011 2011. julius 10. De
egy témanak nem kell feltétleniil kiilonlegesnek lennie azért, hogy a latogatok érdeklodését kivivja.
Fontos a megkozelités is: a svédorszagi Goteborg Museum of World Culture nevii intézményben
gyerekek szamara gy rendeztek kiallitast, hogy maguk a gyerekek valasztottak ki a néprajzi
gylijteménybdl a kiallitasi targyakat. Ezek felirat és magyarazat nélkiil vitrinbe keriiltek, latszolag
érthetetlen kapcsolatban egymassal. A teremben elhelyezett érint6képerny6 segitségével mindenki
megértheti, miért is keriiltek az adott darabok a tarlatba, ugyanis a gyerekek egy videofelvételen
elmagyarazzak ezt. Végiil a kurator altal irott sz6veg is megjelenik a targyrdl a képernyén, bemutatva a
targy muzeologiai fontossagat. Itt tehat a szervezo erd, a gyerekek latasmodja és gondolatai frissitették fel
a kiallitas koncepcidjat. Nina SIMON 2011. 04. 06.
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hiszen az értékek, attitlidok, fogalmak jelenkori parhuzamai minden bizonnyal sokak
érdeklodését felkeltik, ezaltal megvalosul a dialogus a kiallitas és a kiallitas befogaddja
kozott.

A berendezés targyain kiviil azonban mas mddokon is erdsithetd és kiegészithetd
a szitudciok lizenete: igy multimédias eszkdzok hasznélataval, filmek, hanganyagok,
tablok kiallitasba épitésével. Igy egyes hazaknal egy témat tobb interpretacids eszkozzel
(pl. marianosztrai disznétor: demonstracios targy, hanganyag stb), mas épiileteknél tobb
témat tobbféle eszkdzzel mutatunk be (novaji lakéhdz: a berendezést film,
kamarakiallitas és demonstracios eszkdzok sora szinesiti).

A szituacids elemek Osszegzésével egyértelmiivé valt, hogy alkalmazéasukkal
tobbrétlivé valik egy-egy tajegység altal kozvetitett lizenet, az értelmezés €s bemutatas
lehetdseégei rengeteget fejlodnek. A téli tematika megfogalmazasaval egymasra rimeld,
egymast kiegészit6 mozaikokat kaptam, amelyek nagyon jol és rugalmasan
hasznosithatok rendezvényeken, gyerekprogramokon is. A tdjegységi szituaciok altal
érintett fObb témak: lakodalom, munkaerd-migracid, taplalkozaskultira, kozosségi
munkaszokasok, téli tinnepkor elemei stb. Mindezek esetében csak hangsuly kérdése,
mit emeliink ki — az alternativ berendezések segitségével pedig tovabb arnyalhat6 a kép,

¢és a felhasznalt eszk6zok kore is bovithetd.

Alternativ berendezések

Alternativ berendezés alatt azt értem, hogy a kialakitott enteridrben atmenetileg
megvaltoztatjuk a szitudcidt, vagy pedig a bemutatés idc'ipontjét.729 Ha ez utobbi
torténik, mindenképpen sziikséges a targyegyiittesek feliilvizsgalata, esetleges
kiegészitése, a lakohaz szerkezete altal reprezentalt iddszak egybevetésével. Tehat
valtozhat a reprezentalt téma vagy id6pont is, ha a lakohaz atépitései megengedik ezt. A
megvaltoztatott idOpont esetén is érdemes a csaladtorténeti kutatasokbdl kiindulni,
foleg, ha az eredeti berendezés is erre épiilt. Egyes esetekben a téma ¢€s az id6épont
egyarant valtozhat. Az alternativ berendezésnek érdemes a lakohaz egészére kiterjednie,
egyébként nem lehetne érthetd a kiilonbozé helyiségek kiilonb6zé idémetszetének
kavalkadja. Persze ez is megoldhatd, de el6fordulhat a helyiségek funkcidjanak
csorbulédsa, ilyenkor fontos a muzeumi teremdr vagy interpretator alkalmazdsa, aki

elmagyardzza a kiallitas 0sszetettségét.

729 Cseh szabadtéri mizeumokban annyiban valtozik egy-egy berendezés, amennyiben tiikrdzi a vidéki
¢élet mintajat a demonstratorok tevékenységének kovetkeztében. Jiti LANGER 1998. 141.
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Az alternativ berendezések kialakitasat is kétféleképpen lehet elérni: egészen
egyszerlien a targyak atrendezésével: pl. a mosogatas folyamata bemutathaté ugy is, ha
a mosogatddézsat, a konyharuhat és az edényeket egy helyre Osszekészitjiik. A masik
megoldas, hogy specidlis kiegészitokkel (néha elég egy-két installacios elem, mint

30 ehhez tobb kutatas

példaul husvétkor a barka), targyakkal kell felszerelni az enteridrt,
sziikséges, példaként allhat itt egy keresztelonek a szituacidja, hiszen a babakelengye
darabjai kellenek ahhoz, hogy hitelessé valjon a szobai targyegyiittes.

Az alternativ berendezések elénye, hogy a latogatdkat meglepetésként érheti az
Uj téma, az Uj enteridr, ami motivalhatja dket tovabbi mizeumlatogatasra, a visszatérd
latogatok szamara is nyujthat ujdonsagot. De lehetdséget teremtenek arra is, hogy egy-
egy rendezvény, program idejére az adott iddszakhoz kapcsolodo specialis berendezés
legyen kialakithato: igy példaul egy Marton-napi fesztivalon a tollfosztas stb. Tovabba
azért is megfeleloek az alternativ berendezések, mert egy-egy tajegység esetében egy
torténetre/idoszakra/tematikara/évszakra is  koncentralhatok a  berendezések.
Természetesen ehhez sziikséges megfeleld hattérkutatds, illetve az, hogy a sziikséges
targyakat 1d6ben megszerezhessiik. Ezért egy-egy épiilet bontasdnal érdemes minden
idészakra kiterjedd néprajzi kutatdst végezni, illetve, ha van rd anyagi lehetdség, a
hazhoz kotddd, kiilonbozd kora targyak Osszegylijtése is javasolt, hiszen akkor
barmikor rendelkezésre all az atrendezéshez sziikséges anyag. Tajhazak esetében jol
kiaknazhaté médszer az alternativ berendezések kialakitasa, mert a telepiilés lakoit lehet
vele tobbszor a tajhazba csalogatni.

Természetesen a hozza kapcsolodd néprajzi terepmunkat és a hidnyzo targyak
gytijtését el kell végezni, a targyakat nyilvantartdsba venni és restauralni, amely komoly

feladat az intézmény kiilonb6zo részlegei szamara.

Zart teru kiallitasok
Idészaki ¢s 4llando kidllitasok ma mar egyre elfogadottabban zart terti

kiallitasként is megrendezésre keriilhetnek szabadtéri intézményekben. Zart terli
kiallitasok tobb skanzen tipusu kiilfoldi mizeumban is fellelhetdk, igy példaul a Norsk
Folkesmuseum-ban, Oslo-ban,”* vagy Cloppenburgban, ahol kiilon kiallitoterek vannak
egyes témak megjelenitésére (pl. butorok, életmod, mezb’gazdaség).732 Kialakitasukra

azonban kiilf61don akkor is sor keriilhet, ha egy mizeumi épiilet eredeti berendezéséhez

730 p1. Marie SODERBERG 2001. 259.
31 Morten BING 2008. 93. Inger JENSEN 2008. 90.
%2 Helmut OTTENJANN 1990. 58.
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nincs meg az intézmény gyljteményében megfeleld targyallomany, igy a kiallitas
egyfajta hasznositasa az épl'iletne:k.733

A Szabadtéri Néprajzi Muzeumban is mar kordbban megkezdték a tematikus,
zért terfi id8szaki kiallitasok rendezését kamrakban, cstirokben.”* Eleinte a ma Csilléry
Klara Oktatokdzpontként miikodé korabbi irodaépiilet auldja szolgalt kiallitadsok
helyszineként az 1970-es évek végén, 1980-as évek elején (pl. egy a mizeumi munkat
bemutat6 tarlat, egy kiallitas Fazekas Lajos nddudvari fazekas munkajarol stb). Ezutan
megkezd0dott az idOszaki kiallitdsok rendezése a tajegységek kiilonbdzo épiileteiben
(Baglad — fotokiallitas, botpaladi istallo — gyermekrajz kiallitas, sonkadi csiir) is.”®® Az
Alfold tajegység siikosdi hazanak egyik helyiségében Sabjan Tibor altal rendezett
fotokiallitas pedig a tajegység épitésének munkalatait mutatta be.

A Felfoldi Mezbvaros tajegység volt az elsd, amelyben fontos szerepet kapva
alland6 zart terti kiallitdsok sziilettek: Batari Zsuzsanna csizmadia-kidllitdsa, Sabjan
Tibor keramia-kiallitasa ¢és Sari Zsolt kocsmatorténeti kiallitasa. Rendezésiikkel
lehetdség nyilt egy-egy jelenségrol, targytipusrél tudomanyos igényti informacidatadast
biztositani, elmélyiteni a latogatok tudésat az adott témarol.”

A Felfoldi Mez6varos tapasztalataibol kiindulva az Eszak-magyarorszagi falu
tajegységbe is terveztem zart ter(i kiallitasokat. A tématervek és forgatokonyvek
kialakitasa a tdjegység elokészitésének korai szakaszaban megindult. Ezek a kiallitasok
foként allando jelleggel izemelnek, idoszaki kiallitasnak a felvidéki magyarsagrol szolo
kiallitas tekinthetd, hiszen az sorozatként valosul meg. Tervezésiik azért is volt fontos,
mert a kivalasztott helyiségeket mar az épitkezés elejétdl tigy tudtuk alakitani, hogy
megfeleljenek az adott kiallitds szempontjainak.

A zart teri kiallitasokat nagymértékben befolyasolja a rendelkezésre allo tér
(alapvetden lehet cellés, kiallitocsarnok vagy ,,aramlo tér” vagyis komplex forma),737 és
ez a szabadtéri mizeumokban rendkiviil kotott lehetoségeket jelent. A tajegységben a
magtar felallitasaval csarnok-szeri kiallitoteret nyertiink, amit ennek megfeleléen lehet

felhasznalni jovObeni tarlatok rendezésekor. A médszertani kiéllitas esetében (1d. alabb)

33 Helmut KEIM 2001. 254-255.

3% CSERI Miklés 2001. 44.

35 K ALDY Maria szives kozlése.

%8 v . Jerzy CAZJOWSKI 1980. 142. KEMECSI Lajos 2008. 75.
8TV ASAROS Zsolt 2010. 20.
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helyiségek Osszenyitasaval, kozfal elhagydsaval egy szabadabban installalhato "
térstruktira alakult ki, amelyben a koncepci6 szervezte az installacio kialakitasat. Mas
esetekben kisméretli helyiségekrdl van szo, sokszor enteriérokkel vegyesen egyazon haz
kiilon helyiségeiben.

A zart teri kiallitasok csoportosithatok aszerint, hogy targy- vagy
koncepciorientaltak.”® A tajegység esetében altaldban koncepcid koré szervezddnek a
tarlatok (targyakkal alafestve: pl. summas-kiallitas), de van targyk6zpontu is: pl. paloc
attort butorokat bemutatd tarlat (szoveges informéacioval kiegészitve). A szabadtéri
muzeumban mindkettének van létjogosultsiga, és szerencsére az életmod, a
népszokasok kapcsan a koncepcio, az enteridrokben pedig a hatalmas mennyiségii targy
egyarant lehet vezérloelv.

A zart ter(i kiallitasok esetében tovabbi csoportositast jelent az allando, idszaki
¢és utazo kiallitasok szerinti felbontas, ez a kovetkezd tényezOk atgondolasat igényli
installacidos szempontbol: anyagmindség, vitrinek kezelhetdsége, vilagitastechnika,
mitargyvédelem, térszervezés, muzeumpedagogia, illetve multimédia.”® Az Eszak-
magyarorszagi falu tdjegységben nincsen utazé kiallitas, viszont megfeleld terei vannak
mas intézmények ilyen jellegli kiallitasdnak befogadéasara. Az iddszaki kiallitasok
segitségével olyan témakat lehet részletezni, amelyek egyébként az enteriérokon

741 , .
Az akar sorozatként is

keresztiil is megjelennek targy vagy szituacié formajaban.
megvalosithaté, muzeumpedagogiai célokra megfeleld kiallitadsok lehetséges helyszine
az Eszak-magyarorszagi falu tijegység megnyitasaval béviilt, hiszen az eddigi sonkadi
cstir és Skanzen Galéria mellett 0j helyszin a mar emlitett magtar is, illetve a
nemesradnoti lakohaz gabonas kamrdja, ami egyébként a felfoldi magyarsag torténetét
bemutato kiallitas-sorozatnak ad helyet.

A tobb iddszaki kiallitasi helyszin az alternativ berendezési lehetdségekkel
kombinalva komplex témak tobbiranyla prezentaciojat teszi lehetévé. Erre 2010-ben
megvalosult példa a Varos és falu hataran cimii projekt, amelyet tobb helyszinen

tekinthettek meg az érdeklodok, igy a Skanzen Galéridban, a magtarban, illetve a

gyongyosi polgarhazban €s iproshazban, tovabba a madi keresked8hazban."*

738 Installacio definiciodja: ,,...mesterségesen és tudatosan 1étrehozott vizualis kdrnyezet, amely bemutatja,
és idében-térben az adott helyszinen elhelyezi a targyi anyagot és szellemi tartalmat.” VASAROS Zsolt
2010. 41.

"*9 VASAROS Zsolt 2010. 22.

0 VASAROS Zsolt 2010. 32-33.

"y 6. KURUCZ Albert 1978a. 7. Sokrétii bemutatast eredményez a kiegészité idészaki kiallitas.

2 KEMECSI Lajos 2010b.
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Az 10 kovetelményekhez (latogatoi igények, pénziigyi nehézségek, verseny)
alkalmazkodva valtoznak a kiallitasi technikak, fontossa valik a szorakoztatas, a
latvany, a kozérthetdség, nagy hangsulyt kap az installaci6. A latogato tanul, kérdez,
Kurin, a kiallitasokat csoportositva: expedicio, bolhapiac, vagy kozvetités. Az els6 a
tudomanyos munkat jeldli, a kutatok adatokat, targyakat halmoznak fel és mutatnak be,
nem fontos az, kikrél sz6l a bemutatds. A bolhapiacon valogatas nélkiill minden
megjelenhet, de a kozvetitd jellegi mizeumi prezentacio a legfontosabb, hiszen itt a

S % 1. r r . e 743
magyarazo, értelmez6 technikdk és modszerek keriilnek el6térbe.

Médszertani kidllitis'™
Az Eszak-magyarorszagi falu tijegységbe tobb zart terti killitas késziilt. Az

egyik legfontosabb a modszertani kiallitds az erddhorvati, Egres uti épiiletben. A
kiallitas rendezésének legfobb célja a latogatok informalasa arrol, hogy a Szabadtéri
Néprajzi Muzeumban latott épiileteket hogyan valasztjuk ki, hogyan zajlik az
attelepités, és mennyire komplex munka a berendezések kialakitdsa. Az enteriérok nem
véletlenszerli jelleggel sziiletnek meg, komoly és alapos kutatémunka elézi meg a
rendezést.

A muzeumi munkaba valo betekintés a latogatok megszolitasanak fontos

crer

valtozik, eldsegithetjiik annak az iizenetnek a kozvetitését, miszerint a muzeumok

o 745
fontos intézmények.

A kulisszdk mogé vald bepillantdas ugyanakkor a muzeum
szentély-jellegének mond ellent, és segit abban, hogy nyitottan kozeledjiink a latogatok
fele.™*®

Az Egres Uti lakohdz mar szerkezetében is jelzi, hogy teljesen eltérd kiallitast
mutat be, mint a tajegység tobbi épiilete. A négyhelyiséges épiilet hatso fele ugyanis
iivegfallal épiilt meg, igy egészen kiilonds vizudlis élményt nyujt az arra sétalonak. A
szobdkban bemutatjuk a szabadtéri muzeumokra jellemzé moddszereket és

munkafolyamatokat, az épiiletkivalasztastol kezdédden az Gijraépitésig, a targygyijtéstol

"3 FEJOS Zoltan 2003a. 149-151.

a4 Forgatokdnyv: Batari Zsuzsanna-Roman Arpad

% Gary EDSON- David DEAN 1994. 10.

™8 MOD LaszIo 2008. 86. A kuratori privat szféra megnyilik a kozonség el6tt. Hooper-Greenhill-t idézi a
szerzd.
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a restaurdlason at a berendezésig. Az onreflexiv kiallitas™’ szemléletesen mutatja be
azokat a Iépcséfokokat, amelyeken keresztiill a Mizeumban dolgozok a tajegységeket
elokészitik, illetve maga a latogatd is részese lehet a munkédnak egy-egy mozzanat
kiprébalasaval. A legfontosabb, hogy a kiallitisban bemutatott informaciok egy részét
otthon is hasznositani tudja, megtanulja felismerni és megvédeni a sajat értékeit a
megszerzett tuddsanyaggal.

A kiallitas két egységbdl all, egy-egy kiilon bejarattal. Az elsd, eredeti, bontott-
ujraépitett hazrészben pontosan a bontés és Gjraépités tematikaja kap helyet, mégpedig
egy film forméjaban kozvetitve. E mellett a kiilonbozd szerkezeteket is megmutatjuk: a
favazas, sovényfalu épiileten beliil lathatéva valik a meszelt-tapasztott, tapasztott és
tapasztas nélkiili falfeliilet is. A falszerkezet rétegein kiviil az atépitések nyoma is
tanulmanyozhatd, hiszen a kordbban kialakitott ablaknyildsokat is megmutatjuk. A
helyiséget a rekonstrualt kabola teszi még érdekesebbé, a latogatokat allvanyra
elhelyezett, régi épiiletek felujitasaval kapcsolatos tandcsok varjak.

A pitvarban all a kemence teste, ami félbe van vagva, e mellett allvanyra
elhelyezve szintén taldlnak a latogatdk olyan praktikus tanacsokat, amelyeket
felhasznalhatnak otthon, ha valamilyen tiizel6berendezéssel rendelkeznek.

Az épitészeti egységtdl kiilon all a targygyijtéssel és berendezéssel kapcsolatos
kiallitdsrész, ami a rekonstrudlt, tivegfallal megépiilt istalldo €s kamra egybenyitasaval
nyert térben kap helyet. Itt a fobb témdak a szabadtéri muzeologia munkamenetét
kovetve vannak elhelyezve: igy az elsd egység a kutatdsokat mutatja be. Ehhez
szamitogépes terminalt hasznalunk, ahol a haztorténetre, csaladtorténetre, berendezésre
vonatkoz6 néprajzi kutatds tanulméanyozhaté dokumentumok és fotok segitségével. A
szamitogépre toltott anyagokat épitészeti tervek és a restauratori dokumentaciok
egeészitik ki. Ennek a termindlnak a 1étrehozasa azért fontos, mert barki, aki részletesen
érdeklddik a munkdk irant, mélyebben elmeriilhet a feltdltott anyagokban — és nem
utolsé sorban a feltoltott dokumentaciok valtoztathatok, bovithetok is. Az eldkészitett
anyagokat fotokkal, grafikakkal szinesitjiik.

A terminalokon prezentalt néprajzi gyiijtés az alapja a targygytjtésnek. A
targygyljtést a specialisan preparalt padlas (hidnyzo fodémdeszkak, illetve livegfodém,

amelyen alulrdl latszanak az odahelyezett targyak) segitségével mutatjuk be, ahol tobb

™7 A szabadtéri néprajzi miizeumi indoor kiallitasok altaliban reflexiv kiallitasok, sajat magukra, az

intézménytorténetre, a kutatastorténetre utalnak vissza.” BALAZS Gyorgy 2002. 111. A kulisszak mogé
val6 betekintés egyre népszeriibb a szabadtéri mizeumokban, az ilyen jellegii kiallitasokat egész
Eurdpaban megtalaljuk. CSERI Miklos 2002. 118.
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régi targyat helyeztiink el. A padfeljar6 melletti fiilhallgaton targyakrol szolod
informaciok hallgathatok meg. A kiallitasi egység lizenete, hogy barki talalhat a sajat
padlasan is értéket, ha felismeri dket. A targyakat ezutan nyilvantartasba vessziikk — a
kiallitas eme pontjan kiprobalhato a leltarozas. Az ezt kdvetd restauralast mar egy, az
eredeti tulajdonos csaladtol gytjtott félig restauralt amerikds laddn keresztiil
érzékeltetjiilk. A lada mellett Ujra megjelennek a praktikus tanacsok, hiszen otthoni
értékeinket egyszerii, de szakszeri mddszerrel rendben tarthatjuk. Ezutdn — a kiallitas
vezérfonalat kdvetve — megvannak a berendezéshez sziikséges targyaink, amelyeket
enteriérré kell alakitani. Ezt a berendezési kirakd Osszerakasaval probalhatjak ki az
érdekl18d6k.™*® A kiallitast grafikak, fotok egészitik ki.

Az onreflexiv kiéllitasok mellett azonban mindenképpen fontos allando jelleggel
latogathato, egyéb tematikus kiallitasok 1étrehozasa is. Erre tettiink kisérletet az Eszak-

magyarorszagi falu tajegység egyéb épiileteiben.

Fototar

Szintén zart teri, allando jelleggel lizemeld kiallitds az imolai istallo egyik
helyiségében a tajegység fototara, amelynek kialakitasahoz tobb ok is vezetett. Az egyik
elokép a dunaharaszti tajhaz istalloja volt, ahol a helyieket abrdzold felvételeket
fiiggesztettek a falakra, és az iiveggel lezart jaszlakban is képeket helyeztek el.”* A
fotok segitségével megidézhetd az emberek €s a mindennapok életvilaga, hétkdznapok
¢s linnepek, ¢és az enteridrokben bemutatott népszokasoknak is 0j arnyalatot kdlcsonoz
egy-egy fotosorozat, illetve olyan helyi hagyomanyok is megjelenithetok, amelyeket
masképp nem tudunk bemutatni a berendezés korlatai miatt (pl. Urnapi sator épitése,
disznévagas, paszkaszentelés). A kivalasztott fotok készitésének iddpontja valtozatos, a
legrégebbieken kiviil mar a 20. szdzad masodik felének fényképei is a kiallitasba
keriiltek, amennyiben a témajuk ezt indokolta. A valogatasnal szempont volt, hogy
személyek szerepeljenek a képeken, tovabbi pluszt jelentett, ha valamilyen munkéat
végezve, haziipari tevékenység vagy népszokas kozben oOrokitették meg a kép
szerepldjét, de egészen egyszerlien az emberek altal hordott viseletek is plusz adalékkal

szolgalnak. Ezek a fotok kozelebb hozzdk a falvakat, a lakoépiiletek tulajdonképpeni

™8 A kiallitas kommunikécidjaban szerepelt, hogy itt a latogaté maga is muzeologussa valhat. Ez az
irany megkozelités azonban egyes szakemberek szerint nem szerencsés, hiszen ez a felszolitas a
szerepjaték miikodését aknazza ki, de nem biztositja a hatékony atélés élményét. A szerepjaték inkabb
empatia felidézésére alkalmas. Sokkal szerencsésebb, ha a latogatot arra biztatjuk, segitsen a kuratori
munkaban. Ez kevésbé nyomasztd helyzetet teremt, a felfedezés lehetdségét tamogatja. Nina SIMON
2011. 06. 22.

9 Vass Erika munkéja.
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tarsadalmi hatterét a latogatokhoz, akik még jobban megismerhetik azt a kdzeget,
ahonnan az épiiletet kiemeltiik. Igy jobban megismerjiik az embereket, akik valdjaban a
hazak kozott élték életiiket.

A fotdtarba olyan fotok keriiltek, amelyek a lakdépiiletek szarmazasi helyérél
valok: ezeket muzeumok adattarabdl gyiijtottem Ossze, illetve a falvakat is felkerestem
laptoppal és szkennerrel felszerelkezve. A kutatds soran csaladi albumokban fekvo, rég
elfeledett fényképek keriiltek napvilagra, ezeket a telepiilés is hasznosithatja egy-egy
kiallitas rendezésekor, mivel a Mlzeumban csak a beszkennelt masolatokat hasznaltam
fel.”® A csaladi albumok képein til nagy segitséget nyujtottak magangytijtok, kutatok
¢s a telepiilési onkorményzatok is, hiszen 6k is ajanlottak fel felvételeket. Hatékony
megoldas volt az idések klubjaival vald egylittmiikddés, a megyei muzeumok és a
budapesti Néprajzi Muzeum Ethnoldgiai Adattaranak felkeresése.

Célom volt az is, hogy a lakohazak szarmazasi helyér6l a Mizeumba latogatok
személyes kotddést alakitsanak ki a kiallitassal, a fotokkal és a hazakkal — igy fontos
lehetOséget biztositanunk arra is, hogy a kidllitas megnyitasa utan is kiildhessenek
képeket a Szabadtéri Néprajzi Muzeum szamara.

A fotdk azért is voltak hasznosak, mert informacidkat kozvetitettek a falvakrol:
nem ritkdn a targykultiraval és a berendezett szituaciokkal kapcsolatos adatok is
napvilagra keriiltek a képek tanulmédnyozéasakor. Példaul az erd6horvati perecsiitésrol
meséltek a Rakdczi Muzeum felvételei, segitve az enteriOr alakitasat.

A kiallitdsba keriil6 fotokat a latvanytervezd cég hatalmas méretd foliara
nyomtatta, majd ezeket plexitablakra ragasztottak, igy elkeriilhetévé valt az esetleges
nedves, parés levegd hatasara bekovetkezd kar, és a falat sem kellett 6sszefurni, hiszen
elég volt a tablakat tavtartokkal rogziteni. Masik megoldasként korabban felmeriilt a
fotok kinyomtatasa és egyedi keretekbe helyezése, de ez nehezen kivitelezhetd
megoldéasnak tiint.

A falat majdnem teljes hosszadban és szélességében elfoglaldo képek mellett a
latogatok szamokat talalnak, ezeket a kiallitasban elhelyezett szamitdégépes allomasokon
egy sajat adatbazisba beirva megtudhatjak a kép leirasat, készitésének részleteit, adatait.
A szamitdgépek lehetdséget teremtenek arra is, hogy a plexin megjelend képeken tal

tovabbi és egyre ujabb darabokat tolthessiink fel a rendszerbe. A keresés alapja a képek

%0 Novajrol mar megkeresték a Miizeumot a képek kiallitasahoz segitséget kérve, és sajat maguk is
gytjtést kezdtek a faluban képeket keresve. Kiallitast terveznek, hasonléoan a miizeumi fototarhoz, ehhez
400 képet sikeriilt 2011 6széig dsszegylijteniiik.
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készitési helyének ismerete. Mizeum ¢és kdzonség, miuzeum ¢és tarsadalom kapcsolata
yjraértékelddik napjainkban. A kozonség aktiv résztvevd — akar a kiallitasok
kialakitasaban is.””* Mi is ezt szeretnénk elérni ebben az esetben: a latogatokkal egy
szerves kapcsolatot kialakitani a fotok — és ezen keresztiil a régmult értékeinek kozos
megovasaval, a kiallitas folyamatos bovitésével.

Interaktiv eszk6zokkel lehet tovabb szinesiteni a kidllitast: igy kirakoval, kép-
Osszehasonlito jatékkal, vagy akar egy olyan paravannal, ami mogott a latogatok
fényképezkedhetnek, de egyszerti lapozok is gazdagithatjak a kiallitds interaktiv

eszkoztarat.

Vetito
Szintén az imolai istallo egyik helyiségében kapott helyet a vetitdterem. Az

allando jelleggel iizemeld moziban a latogatok a tajegységhez tematikailag vagy
foldrajzilag kotddd néprajzi filmeket tekinthetnek meg valasztas Utjan, vagyis Ok
hatarozzak meg, melyik felvétel az, amit latni szeretnének. A filmek egy része meglévo
archiv felvétel, egy masik része a Szabadtéri Néprajzi Muzeum munkatarsai 4ltal felvett
filmanyag, amelyet sajat er6forrasbol vagtunk és rendeztiink: mint példaul a zempléni
drotos  totokrol, a noszvaji hatikosarfonordl, a novaji farsangi remélésrdl, a
pilisszentkereszti ostyasiitésrol, vagy a domahazi tards lepény siitésérdl. Ezt egészitik ki
egyrészt azok a felvételek, amelyeket az Onkorményzatok bocsatanak a Muzeum
rendelkezésére, (a szomolyai kéfaragasrol vagy recekészitésrdl szolo filmek), masrészt

azok a filmek, amelyeket a Néprajzi Muzeum archivumabol >

, illetve mas
muzeumokban talalhat6 felvételekbol valogattam. Tovabbi segitséget nyujtottak a helyi
televiziok: az egri Liceum TV a rendelkezésiinkre bocsatott egy noszvaji filmfelvételt a
helyi ,,botos emberr6l”. Az itt futd filmek lehetnek hosszabbak, mint az enteriérben
megjelend filmfelvételek, ugyanis a vetitoben lehetdség van leiilni, nem allva kell
végignézni a filmeket. A padok kialakitdsa lehetdséget biztosit arra is, hogy iskolas
csoportok is megtekinthessék a felvételeket.

A filmek kivalasztasit az  enteri0rokben megjelend filmanyagok
figyelembevételével kellett elvégezni: a novaji kalacsiitésrél €és az erddhorvati

perecsiitésrol szolo felvételt ugyanis az enteridrokben elhelyezett képernyon lehet

megtekinteni. A vetit6helyiség eldnye, hogy a benne megmutatott tartalmak

L EEJOS Zoltan 2003a. 64.
52 A Néprajzi filmkatalogus alapjan kivéalasztva.
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folyamatosan valtoztathatok, cserélhetdk, amennyiben 0j filmek lejatszasara van igény
¢s lehetdség. Ezaltal a visszatérd latogatok szamara is tudunk ujat nyujtani.

A vetitéhelyis€g muzeumi elddje az @ miizeumi mozi, amit a Kisalfold tajegység
janossomorjai épiiletében alakitottak ki. 1983-t61, a Pest megyei Mozilizemi Vallalattal
egylittmiikddve hetente mas-mas filmeket vetitettek a barsony széksorokkal berendezett
moziban, bdvitve a repertoart magyar népmesékkel is, ez a mozi azonban nem muiikddott
folyamatosan. A vetitések kiegészithett¢k a tematikus vezetéseket, de alapjaul
szolgalhattak muzeumpedagogiai foglalkozasoknak is. Miikodott még egy ideig mozi a
Nyugat-Dunantul tdjegység kondorfai iskoldjanak kamréjaban is, néprajzi filmek és
népmesek vetitésével. A Csilléry Klara Oktatokdzpont megnyitasaval szintén lehetdség
nyilt a varakozo és pihend csoportoknak szolo filmvetitésre, de 2008-2009 folyaman a
Néprajzi Latvanytarhoz kidolgozott mizeumpedagdgiai programcsomagban is szerepet
kaptak a vetitések.”

Az enteriérokben allando jelleggel iizemeltetett vetités a Felfoldi Mezdvaros
kiallitasaval kezdddott, ennek tallyai csizmadiamiihelyében egy csizma elkészitésérol

felvett film tekinthetd meg.754

A tallyai csizmadiamiihelyben taldlhatdo vendégkonyv
bejegyzései pozitiv visszajelzések a film enteridrben vald hasznalatarél: a megnyitd
utani els@ iddszakot feldleld vendégkonyvnek csak azon bejegyzéseit vizsgaltuk,
amelyekben a film vagy vided kifejezés eléfordul, ezen kiviil természetesen tobb
megjegyz€s 1s vonatkozik a kiallitdsra. Tobb bejegyzés is taldlhatdo a filmmel

kapcsolatban, a latogatok rendkiviil pozitivan viszonyulnak a felvételhez.™ A negativ

738 Kustanné Hegyi-Fiistos Ilona szives kozlése.

%4 K észitette: Hugyecsek Balazs, Batari Zsuzsanna. 2005. Késébb idészaki és allandé termes és enteriér
jellegti kiallitasokban is megjelentek a filmek: pl. Sari Zsolt: Hdrom a kislany!-Babahdzak cimti idészaki
tarlataban, a 2006-ban a Felfo1ldi Mezdvarosban megnyilt kocsmatdrténeti kiallitdsban szintén Sari Zsolt
rendezésében, Sari Zsolt-Szabd Zsuzsanna S. O. S. kiallitdsaban, 2009-ben a mangalicarol sz616
felvétellel, vagy A legdregebb vasutas és Amit a mozdonyvezetd lat cimi filmek 2011-ben Sari Zsolt
vasutat bemutato kiallitdsaban. A Varos és falu hataran idészaki kiallitasban is tobb felvétel volt lathato
archiv és tjonnan felvett film formajaban is: a magtarban a viseleteket bemutatd részen és a vasarok
prezentacidjanal is, a gyongyosi polgarhazban és a madi keresked6hazban is. V. 6. KEMECSI Lajos
2010b.

2 A bejegyzések a laudaciok és koszonetnyilvanitasok cimkével ellatott latogatoi reakeio-csoportba
tartoznak REKAI Miklos értelmezése alapjan. 2003. 183. ..... a csizmakészitéses kisfilm nagyon jo. 2006.
07. 06.” ,,Sokat tanultunk a kisfilmbd6l, a kiallitds nagyon szemléletes.” , Itt jartam. Megnéztem a
cipOkészitésrol késziilt filmet. Nagyon tetszett. ... 2006. 07. 07.” ,,Szlics vagyok, tehat nem idegen télem a
bdr, éppen ezért tanulsagos volt végignéznem a csizmakészités miiveleteit. Gydonydrti munkat végzett a
két mester, én pedig gazdagabb lettem ezzel az élménnyel. Koszondom Ondknek! 2006. 07. 09.” It
voltunk megnéztik a filmet nagyon érdekes mindenki figyelmébe ajanljuk. Nézzétek meg és vegyetek
cip6t! 2006. 07. 16.” , Nagyon tetszik a szinvonalas kiallitas ¢s a bemutatofilm... 2006. 08. 03.” ,,Nagyon
tetszett a kis bemutat6 filmecske. Remélem még maskoris jovok, és mégegyszer lathatom. © 2006. aug.
9.” ,Nagyon tetszett a tanulsagos film. Nagyon sokat tanultam beléle! 2006. aug. 9.” ,,Nagyon érdekes
volt a kiallitas, és a film!” , Tetszett a film és a kiallitas. ...” ,Erdekes volt a film és az egész kiallitas.
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bejegyzések szama rendkiviil alacsony: egy a tévé kidllitasba helyezését, egy pedig a
film hosszat birdlta: bar utobbi esetben a beirds pozitiv véleménynyilvanitassal
kezdddik: ,,Nagyon zsir volt! Csak kicsit hosszu!” A kovetkezd: ,,A miisor ami a
tévében megy nagyon szar!” Még kiilfoldiek is jo véleménnyel voltak a filmr6l, (nincs
benne szoveg, a munkafolyamatok kovethetdk, egy pontokba szedett, elvehetd angol
szoveg tajékoztatja a kiilfoldieket a csizmakészités tazisairdl): Merci pour la video.”®
Ezen kiviil sziiletett egy felmérés”™’ is arrol, hogyan vélekednek a latogatok a
kiallitasban elhelyezett filmrdl, hogy milyen egyéb témak irant érdeklddnek, és milyen
kornyezetben tekintenének meg legszivesebben filmeket. Ennek alapjan elmondhato,
hogy a kiéllitdsban vetitett filmet szemléletesnek és érdekesnek tartjak a latogatok, bar
kissé hosszlinak érzik — a film t6bb mint 25 perc. A 22 kérddivet kitoltd koziil csak egy
olyan latogato volt, aki egyaltalan nem nézte a filmet, a tobbiek valtozé mennyiségli
idot toltottek el a filmnézéssel. A miihely interpretacids elemei koziil a film kapta a
legtobb jelolést, 22-bdl 9-et arra a kérdésre, mi tetszett a legjobban a
csizmadiamiihelyben. A latogatok egyébként a filmnézés koriilményeivel is elégedettek
voltak. Leginkdbb berendezett enteridrben kivancsiak a filmvetitésre, kiilon
vetitbhelyiséget nem igényelnek: ennek ellenére kialakitottuk a muzeumi vetitét az
Eszak-magyarorszagi falu tajegységben, mert hely hianyaban, illetve keriilve az
interpretacids eszkdzok okozta zsufoltsagot, nem lehet minden filmet az enteriérokben

8 A kérddiven feltiintetett

elhelyezni, az informacioértékiik viszont rendkiviil magas.
lehetséges témak koziil a valaszadokat érdekli a drotos tot munkdjat, a hatikosar
készitését, a perec- ¢s kalacssiitést, az acsolt lada készitését, a tekndvajast és a
kemenceépitést bemutatd film, az egyéb kategéridban csak a csipkeverést ¢és

gyongyfiizést emlitették.

2006. aug. 10.” ,Nagy élményt jelentett végignézni, hogyan készitik a ramas csizmat. Sok 1ij dolgot
tanultunk. Koszonjiik!” ,,Nagyon tetszett a kiallitas, a film foleg, a kisebbik fiamnak szereztek vele
oromet 2006. 08. 26.” , Nagyon érdekes a csizmakészitésrdl sz616 vided! 2006. 08. 30.” , Mint a Tisza
Cipdgyar (Martfil) régi munkavallaloi 6rommel lattuk ezt a mithelyt, és a filmet. 2006. 10. 07.” ,,Sok
érdekes dolgot nézhetiink és halhatunk azt mondom maraggyanak itt és nézzék meg a filmet.” ,,Itt
lathattuk, hogy hogy késziil egy csizma, és hogy milyen szerszdmokat hasznalt a csizmadia. Ezért
megkérek mindenkit, aki ezt a par sort olvassa, hogy nézzék meg és olvassak el, hogy késziil egy csizma.
J6 szérakozast!” ,,... Kiilonleges volt a videdbemutato is!” ,,Nagyon szép minden és sok jo dolog van itt!
Foleg a TV. 2006. 10. 21.” , Kircsi a miisor na szasz” ,,J6 dtlet a video! Elmény volt nézni. 2007. 05. 27.”
,JO hogy van TV” | Ez a kis film nagyon teszet!” ,,Nagyon szép a tv”’ ,,Nagyon jo szép ez a hdz és a tv.”
,,J6 volt itt nézni a tévét!1” | Elveztiik a csizmakészités felvételeit, izgalmas és tanulsagos dolog a
mesterségek megismerése...2007. 06. 10.” , Tetszett a vided és a kiallitas. 2007. 06. 19.” , Nagyon
érdekes és tartalmas a kisfilm... 2007. 06. 27.”

%6 A bejegyzések a kiallitas elsé vendégkonyvének példai: 2006. 05. 30-t61 2007. 08. 25-ig.

" Bard Edit, Takach Zsuzsanna és Batari Zsuzsanna munkaja, 2008 augusztusaban.

758 Az archiv felvételek segitségével nagyon hatékonyan magukba szivhatjak a latogatok a multat. Sten
RENTZHOG 2007. 421.

260



wEgyediil maradtunk” — idoszaki kiallitas a nemesradndti épiilet gabonds
kamrdjaban

»A Szabadtéri Néprajzi Muzeum eredeti koncepcidjdnak boviilésével lehetdség
nyilik a mai orszaghatarokon kiviil él6 magyar kisebbségek életének, torténetének és
néprajzanak bemutatasara. Az elsé attelepitett hatarokon tali régiobol szarmazo épiilet a
nemesradnoti kisnemesi lakohdz. A hatarokon tuli magyar kisebbség mai helyzetének
megértéséhez  elengedhetetlen az  el6torténet  hiteles  megismertetése. A
problémaérzékeny kidllitdsi koncepcidval az intézmény korszerli tarsadalmi —
tudomanyos kiildetését erdsitjiik. A Felvidéken €16 (bar ez a nagytaj elnevezés
jelentésmodosulason ment keresztiil, épp a trianoni dontést kovetd évtizedekben)
magyarsag kisebbségi torténetének elsé iddszakat mutatja be a kidllitds. Annyiban
hagyomanyos a kiallitasi koncepcio, hogy kitér a legfontosabb koztorténeti események
jelzésére, de a hangsulyt inkdbb azok hatdsanak bemutatasara helyezi. S ez utobbit
személyes torténetek, feljegyzések, dokumentumok, idézetek segitségével kivanja

. . .07
érzékletesebbé tenni.””

Memory Room
Bevallottan kiilfoldi példa alapjan (Arnhem, Hollandia) sziiletett az Gtlet, hogy a

jovoben kialakitsuk az Emlékezés helyét valamelyik épiilet egy szabad helyiségében. A
lényege ennek a térnek az, hogy megszolitsuk a latogatdkat, egy adott torténelmi
szituacid kapcsén.760 Mindazok részesei, szerepl6i lehetnek, akik személyesen kotddnek
ehhez a szituaciohoz, jelen esetben az amerikds magyarok témakoréhez. Azért esett a
valasztds erre a témara, mert a kivandorlas az észak-magyarorszagi lakossag nagy
részének az életét meghatarozta a 20. szdzad kezdetétdl nemcsak a személyes
dimenziodban, de a targykultarat, mentalitast tekintve is. Az amerikds magyaroknak
leginkabb méar csak a gyermekei, leszarmazottai, tdvolabbi rokonai élnek, a néprajzi
gyljtéseket, meglévd szakirodalmi adatokat érdemes kiegésziteni a személyes
emlékezettel, amibdl egy késobbi kidllitas is sziilethet. Az Emlékezés helyén
lehetdségiik nyilik arra, hogy megorokitsék a sajat torténetiiket, vagy biztositsak a
Muzeum kutatéi szdmara a segitségiiket. A torténeteken kiviil fotok gylijtésére is

alkalmas lehet a ,kiallitds”. A visszaemlékezéseiket irhatndk konyvbe, de akar rogton

9 KEMECSI Lajos, a kiéllitas kuratoranak 6sszefoglaloja. 1d. még KEMECSI Lajos 2011b.

780 Magyar példa Dr. Vass Erika kurator kitelepitési tematikat feldolgozo kiallitasa A térténelem sodraban
cimmel a Dél-Dunantul tajegység hidasi lakohazaban. Itt lehetéség van személyes visszaemlékezések
leirasara, kiallitasba integralasara az Emlékfal mellett. 2011.
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szamitogépbe is. A fotokat természetesen csak utdlag tudjak elkilldeni az intézmény
szamara.

Viszonylag kisméretli helyiség elég ehhez a kezdeményezéshez, minimalis
installacioval, hiszen a falra helyezett informacids tablo és képek mellé csak asztal,
konyv és szamitogép sziikséges ide. Amennyiben az anyagok megfeleld gyorsasaggal
gyllnek Ossze, a kiallitds egy folyamatosan fejlodd helyszin lehetne, ahol egymas

torténeteit is elolvashatjak az érdeklddok.

Magtar

A tajegységben all a Felfoldi Mez6varos fel6li oldalon egy majorsagi
épiiletegylittes, aminek legfontosabb eleme a magtar épiilete. Ez latogatdbarat,
multifunkciods tér, ahol tobbféle program megrendezésére nyilik lehetdség. A magtar
éplilete eredeti magtar (Fels6kelecsény) felmérése és uradalmi tervek vizsgalata alapjan
késziilt el, de csak kiilséségekben hasonlit egy magtarhoz. Fiithetd belso tere a latogatok
fogadasara van kialakitva, illemhellyel, catering helyszinnel, lifttel. A kétemeletes
épiilet elsé emeletének mennyezete nyitott, ezen kiviil a tetdtér is kihasznalhato. igy az
épiiletben iddszaki kiallitasok,®* muzeumpedagdgiai foglalkozédsok, szini eléadasok,
koncertek egyarant rendezhetdk.

Az épiilet tovabbi hatalmas elénye, hogy belsé tere nagy tomegnek tud helyet

biztositani.

Imolai istallo
Bar nem kiallitas, az interpretacional meg kell emliteni azt a mizeumpedagodiai

foglalkoztatot, amely két helyiség Gsszenyitasaval az imolai istalloban kapott helyet. Itt
lehetdség nyilik egyes népszokdsok megjelenitésére didkok, gyerekek részvételével: igy

a farsang vagy a lakodalom felidézésére is.

Vitrin

Bar a zart teri kiallitdsokon beliili prezentacids technikénak szamit, egyediil
alkalmazva, felirattal kiegészitve a vitrin interpretacios eszkoznek tekinthetd. A vitrin
tobb funkciot lat el egyszerre: a targy/ak védelmén kiviil (por, meleg, para, érintés,
lopas), kiemel, de esztétikai hatds is elérhetd vele. A vitrinek a kiallitasi térben zart

tartalmi ¢és formai egységet képeznek, megjelenhetnek az enteriérben butorként is,

81 A tajegység megnyitojan Péreli Zsuzsa Padldstérténelem cimii kiallitasa volt lathato, majd Kemecsi
Lajos vasarokat bemutato tarlata, a Falu és varos hataran kiallitas keretében, késobb Sari Zsolt A vasut
fénykora, a vidék modernizdacioja cimi kiallitasa.
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Osszetett jelentésrétegeket megmozgatva. Kiemelve a targyat eredeti kontextusabol
kiilonb6z6 szempontok prezentalasara adnak lehet6séget egy 0j asszociaciés mezot
képezve. A vitrinek barmilyen mas prezentacids eszkozzel kombinalhatok,
jellegzetességiik, hogy kiilon allnak, korbejarhatoak, lehetdséget adnak a részletek

megﬁgyelésére.762

figyelem kozéppontjaba keriilhetnek: miért van a vitrin a hazban? Es miért az adott
targy all benne?

Vitrin a szomolyai pincehdz summas kiallitasaban talalhat6. Az
tivegkubusokban egy vagy két targy van kiemelve, mogottiik muzeumi leirdkarton
szOvege vezet be az adott targy altal jelolt életvilag egy-egy szeletébe, igy a vitrinek az
étkezési szokasok, tisztalkodas, mosas, szallas, utazas stb. tematikaiba engednek
bepillantast a kiemeléssel. A szobaban 0sszegylijtott summas-felszerelés egyes darabjai
ezek, az enteridrbdl kiragadva. A felirat rogzitésével azonban lehetdség nyilt arra, hogy
tobb adatot kozoljiink a targyakon keresztiil a summasok otthontol tavol jellemzo
életmodjarol.

A vitrinek alkalmazasidra sok mas lehetdség is van a jovOben, rendszeres

athelyezéstlikkel akar minden hdzban feltiinhetnek egy-egy targy ,,bekeretezésére”.

El6vé tétel

A kiallitasok értelmezésének egyik hatékony formaja, de a fogalom alatt
mindenki mast és mast ért. Kurucz Albert szerint a szemléletes allando kiallitashoz, az
¢lové tételhez a kiillonbozd gazdasagi eszkozkészitési €s torténeti bemutatok
sziikségesek  (kosarfonas, kenderfeldolgozds, dohanymunkak, gyékény- ¢és
fiizfeldolgozas, tejfeldolgozas stb.), a gépesitett paraszti munkafolyamatok
hagyomdnyos moddjanak bemutatasa, mezdgazdasagi ¢és ipari létesitmények
munkabemutatéi.’® Ez a szemlélet ma mar nem elég, ennél tobbet takar az elképzelés.
Az é16vé tétel napjainkban mar sokkal tagabb értelmii megkozelités, kezdépontjaként a
19. szazad masodik felében rendezett vilagkiallitasok paraszti enteridrjeibe koltoztetett
csaladtagoktol elérkezve a mai living history fogalmahoz.

Erdekes kultirtorténeti adat, hogy a bukaresti Falumuzeumban a két vilaghabora

kozotti idészakban ugy probaltak élettel teliteni az épiileteket, hogy a szarmazasi

62 FERAZON Zsofia 2011. 229-233.
83 KURUCZ Albert 1978a. 7-8.
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helylikrél csalddokat invitdltak az intézménybe, akik a lakohdzakba bekoltoztek, a
pasztor a nyajaval egyiitt érkezett. Mindez a masodik vilaghabortig tartott, késébb, a
haborut kdvetden folklor programokkal probaltak elérni ugyanezt a célt. Corneliu Bucur
az ¢lové tételrdl irt cikkében a témahoz sorolja a kézmiives bemutatokat,
rendezvényeket, a szakralis épiiletek rendeltetésszerti, keresztelésre-eskiivére vald
felhasznaldsat, a muzeum filmforgatasi helyszinként valo alkalmazasat. Az élové tételt a
szerz0 tematikailag csoportositja mezdgazdasagi tevékenységek, kézmiivesség,
hagyomanyos ipari tevékenység, aktiv ¢&és passziv hdaztartasi tevékenységek,
kereskedelmi tevékenységek, ritualis linnepek, kozosségi tevékenységek altémakra —

. e , e (1:. 764
mindezek megjelenitése a muzeum megelevenitését szolgalja.

EIG interpretdcio, vagyis living history kiilfoldon

Az €10 interpretdcio kiillonosen fontos tényezd a tengerentilon, az amerikai
intézményekben tekint vissza a leghosszabb multra a latogatok ilyen eszkdzzel torténd
informalasa.”® Az idegenvezetésen kiviil interaktiv bemutatok, a teriileten a latogatokat
megszolitd emberek, E/3. személyli interpretacio (ezt tekintik a legszabadabbnak a
Mmagyarazatban) és E/1. személyli dramatikus eldadas egyarant jellemzd lehet ennek a
moédszernek az alkalmazasakor.”® Az interpretacié folyhat mai ruhdzatban, de vannak
torténeti viseletben végzett interpretaciok is, eléfordul, hogy az interpretator egyszeriien
a teriileten allomasozva lidvozli a latogatdkat. A viseletbe 01tozott interpretacid az €16
torténeti helyszineken jellemzd, ahol az interpretatorok kovetik a napi, heti, havi
jellemzé életmodot, hangsulyozzdk a kapcsolatot az egyes folyamatok ¢és a
tevékenységek kozott, amelyek az életmodot hivatottak felidézni. A munka alapja
sokszor eredeti feljegyzés, visszaemlékezés, naplo, szakacskonyv, igy tudnak a kultira
helyi valtozatara fokuszalni. Egyben sajat tapasztalataikat osszevetik a feljegyzésekkel

is és megosztjak élményeiket a laitogatc')kkal.767

A Szabadtéri Néprajzi Muzeumban
alkalmazott interpretacid6 ¢és a living history kozott vannak atfedések, kettejiik
kapcsolata leginkabb tigy értelmezhetd, hogy minden fajta living history eszkoz €16
interpretacid, de nem minden ¢él6 interpreticid living history — ez utdbbit ugyanis
meghatarozza a kosztiim, a felhasznalt nyelvjaras, a torténelem-rekonstrualas

hitelessége, mig az €16 interpretacié magyaraz, reflektal, ravilagit az 6szefiiggésekre is.

8% Corneliu BUCUR 1993. 96-100. Hasonl6 Jerzy CZAJKOWSKI rendszere: é18vé tétel a
mezbgazdasagi folyamatok, allattartas, mesterségek bemutatasa. 1981. 79.

%% Mas orszagban is bevett gyakorlat: pl. Hollandia, Svédorszag. Gunnar ELFSTROM 1998. 168.
"% Candace TAGORRA MATELIC 1991. 122. PI. Thomas BLOCH RAVN 2008. 72.

7®" Candace TAGORRA MATELIC 1988. 81.
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Interpretdtor
Egyik lehetésége az ¢lové tételnek a szentendrei Szabadtéri Néprajzi

Muzeumban alkalmazott modszer, miszerint az enteriorokben olyan személyek
dolgoznak, akik demonstraljak az ¢letmoéd egyes szegmenseit, tdjékoztatjdk a
latogatokat. Az interpretator pontos feladata a munkakori leirds szerint: ,,A kiallitasi
objektumok (berendezett épiiletek, épitmények) Orzése. A kidllitdsok (épiiletek,
mitargyak, udvarok, zold teriiletek) takaritasa és rendben tartdsa, kertészeti munkak
ellatasa. A latogatok kozép- vagy magas szintli informélasa €s tdjékoztatdsa (mizeumi
mikddés, programok, kiallitdsok). Elére meghatarozott, specialis muzeumi interpretaciod
(kézmiives-, haziipari, héztartdsi vagy mivészeti tevékenység és annak szobeli
kommentalasa) végzése a kidllitdsshoz kapcsoléddan.” Az interpretator Onreflexiv
moédon megszolaltja a targyakat, leforditja a mizeumi munka jelentdségét a kozonség
igényeihez igazodva, targyak kézbeadasaval, jatékba vald bevonassal.”® Fontos
azonban leszogezni, hogy az interpretatorok nem az Eurdpaban népszerii living history-t
eléadd és miiveld szakemberek.”®® A living history modszerét a Szabadtéri Néprajzi
Muzeumban nem alkalmazzuk, ennek egyik oka az, hogy mas orszagokban a miik6do
rendszert 6nkéntesek tartjak fenn.”’® A maésik ok modszertani, hiszen a living history-
nak (megelevenitett térténelem) tobb valtozata 1étezik (Markus Walz tipoldgiaja szerint:
megelevenitett egyes szam elsé személyii kozlés, elsd szdm harmadik szeméyli narrator
korhii szerepléként, rovid kozjaték, rogzitett szinhazi eldéadas, csinald-vellink szinhéz,
¢16kép, latogatdt bevond élj-benne jaték), ahol a Iényeg a mult felelevenitése bedltozott
szereplokkel, torténelmi jaték keretében. Ezek a helyzetek azonban sokszor kinos
szituaciokat eredményeznek: pl. a kozonség beleszol a jatékba, kérdez, az el6ado kiesik
a szerepbdl, csak a felszint mutatjak, és nem reflektalnak mélyebb jelenségekre, illetve
az egyes szam elsé személyli narracid talzottan nosztalgikussa valhat. Mindezen
tényezok Osszessége vezetett ahhoz, hogy a Skanzenben ezt az iranyt kolldgaim nem
tartottak kovetendének.”"

Az ismeretatadas tobb szinten folyik. Nagyon fontos tényezd, hogy a latogatd ne
csak az adott szituaciot értse meg, de a berendezés részeként megjelend targyakat és

azoknak funkcigjat, helyi elnevezését is megismerje (kiemelt fontossaguak a mar

7%8 S7ZABO Zsuzsanna 2010b. 184-185.

7% Sten RENTZHOG 2001. 74.

o Reméljiik, hazankban is egyre tobben érdekldédnek az 6nkéntes munka irant. Az intézményben
egyébként mitkodik egy onkéntes program, ahova varjak a jelentkezéket tobbek kdzott az €16 mizeumi
helyszineken valo kisegitéshez. Ld. http://www.skanzen.hu/?fm=article&id=381 2011. augusztus 31.
"t SZABO Zsuzsanna 2010b. 184-185. A szerzé idézi Markus Walz-ot.
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emlitett targytorténetek). igy a tajegységfelelds altal szerkesztett berendezési tervekben
(amelyek a Muzeum dolgozdi szamara munkapéldanyként részletesen meghatarozzak az
néprajzi interju, levéltdri, archiv fotdk elemzése) szdrmazd informaciok allnak
rendelkezésre a berendezés magyarazatdhoz. Ezek az adatok segitik a teremdrdket és az
épliletekben dolgozod interpretatorokat abban, hogy az érdeklddéknek részletekkel, helyi
jellegzetességekkel, leirasokkal szolgaljanak. A teremdérok munkdjat is segitd
berendezési tervben tovabba olvashato leiras arrol is, hogy mik a jellemz6i az épiiletben
kialakitott szituacioknak, mi a célja az adott szitudcid bemutatdsanak. A szdveg
bemutatja a forrasokat is, amelyek felhasznalhatok akar a teremérok/interpretatorok
altal is.

Az intézményben tobb konkrét helyszinen miikddik jelenleg interpretator, aki
egy-egy témat interaktiv jelleggel prezental a latogatok szamara. A Bakony, Balaton-
felvidék tajegység mosodaja, a Kisalfold tajegység szovomiihelye népszert helyszinek a
latogatok kérében.

Az Eszak-magyarorszagi falu tijegységben tobb lehetdség is adodik erre a
bemutatasi modra: barmilyen mesterség vagy hazi ipari tevékenység reprezentalhato
ezen az Uton: a rececsipke készitése, a hati kosar fonasa, vagy az erddhorvati perec
stitése is. Interpretator barmilyen téma kifejtésére alkalmas, igy a lakodalom, kardcsony
vagy diszn6o6lés latogatokkal vald bévebb megismertetésére is. A tervezés folyamataban
felmertilt, hogy egyetlen interpretitor az egész tajegységet is fokuszba helyezheti,
kiilonboz6 megvilagitasbol. Végiil a filkehazi és erdéhorvati épiiletekben valdsult meg
az ¢€l6 interpretacio. A legérdekesebb ¢és eddig precedens nélkiili eset a filkehazi
lakohazé, ahol a kijelolt személy egészen specidlis feladatot teljesit: bevonja a
latogatokat a lakohaz ¢letébe, a legfontosabb butorok hasznalatiba, a kiillonb6zo
csaladtagokhoz kotédé targyak funkcidjanak, haszndlatdnak megismertetésébe. A
tajegységben a filkehazi interpretacids helyszin mellett az erdShorvati perec siitését
végzi interpretator. Mindkét helyszin nem csak rendkiviil népszerii a latogatok korében,
de a vendégkonyvek eddigi bejegyzéseinek attanulmanyozasa alapjan megallapithato,

hogy az €16 interpretacio a legnépszeriibb ismeretatadasi formanak bizonyul.773

Muzeumi szinhaz

2 97 ABO Zsuzsanna 2010b. 139-140.
), »Nagyon tetszett az €16 bemutato...” ,,Koszonjiik a kostolot, remek otlet az ételeket helyben
bemutatni.” A megnyitotol 2012 aprilisaig vezetett vendégkonyvek alapjan.
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Az ¢€l6 interpretacid egyik hatékony formdja, melynek tobbféle varidnsa
alkalmazhat6 a muzeumokban. A hagyomdnyos szinhazi eléadason kiviil (amely
tematikajaban egyezik a kidllitassal) a dramapedagogiai eszkdzokkel megvaldsitott
programok, vagy specialis interpretatorok altal eléadott interaktiv szinhazi el6adasok is
ide sorolhatok. Ez utobbi megoldasra is tobb kiilfoldi példa van, és mivel a program
egyes esetekben a latogatotol aktiv részvételt, bevonddast kivan, hatékonyabb tanuldsi
folyamatot eredményez, mint a kiallitas puszta megtekintése.

A dramajaték gyijtéfogalom, lehet készségfejlesztdé gyakorlat, vagy
szerepvallalast igényld tarsas rogtonzés iS. Cselekvésre motivalja a résztvevoket, akik
valds érzelmeket alnek at a szitudcidkban, igy konkrét tapasztaldson keresztiil elvont
tapasztalatok megszerzése zajlik le. Tobb tipusa van: megértést szabdlyozo drama,
problémamegoldé drama, imseretatadd drama. Igy a latogatd elézetes ismereteire
épitve, ) ismeretekkel gazdagodik, és 0j kontextusokat alakit ki, a személyes érintettség
révén mélyebb feldolgozas megy végbe, a muzeumi ismeret atélhetévé valik.”™

A mulzeumi szinhaz definiciéja Szerint a latogatokban érzelmi és kognitiv
valaszokat kelt a mlUzeummal ¢és annak kidllitasaival kapcsolatban, muzeumi
kornyezetben a drama és a szinhaz eszkozeivel. A torténelmi konfliktusok szinre
vitelével segithet a mai események értelmezésében.”” Sok esetben a szinhaz provokal, a
mult jobb megértését segiti eld. Tobb tipusi embernek tudja kozvetiteni egy-egy
kiallitas tiizenetét, megfeleld kiilonbozé tudomanyagak szamara, kiilonbozd célok
elérésére és kiilonbozo anyagi lehetéségek esetén. Rendkiviil hatékony komplex és
érzékeny problémak érzékeltetésére tobbféle intézményben, és a tanulasi folyamatban
pozitiv eredményt hoz, féleg, ha valamilyen interakcid is torténik az eldadas sordn.
Ennek ellenére vigyazni kell a tények ¢és a fiktiv elemek keverésére, hiszen a latogatd
elhiszi, amit az eldadasban 1at. A muzeumi szinhazat ellenzOk kritizaljak az el6adasok
hitelességének fokat és a tulzott szc')rakoztateis-irélnyultsélgot.776

A norvégiai Trondheimban a muzeumi szinhdz rendkiviil hatékony
muzeumpedagogiai eszkoz,’"" hiszen a mizeumi kornyezetben eldadott torténetre a
fiatalok szereploként sokkal jobban emlékeznek, raadasul a hazkoriili tevékenységekre,

férfi-ndi szerepekre vonatkozoan is szereznek ismereteket. Es ez a legnagyobb elénye

" KESIK Gabriella 2010. 142-144..

S Ann Siri HEGSETH GARBERG — Marita HESJEDAL 2008. 125.

78 Martin TEUNNISSEN 2008. 107-108. és Ann Siri HEGSETH GARBERG — Marita HESJEDAL
2008. 125.

" Ann Siri HEGSETH GARBERG — Marita HESJEDAL 2008. 126.
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ennek a komplex modszernek: a torténelmi érzékenység és a jelenre vald reflektalas
kialakitdsa mellett a muzeum altal bemutatott mindennapi ¢élet teriileteit is
megismerhetik a szereplok. A finnorszagi Seurasaari-ban a szinészek, akik a muzeum
dolgozodi, maguk irjak és rendezik a darabokat, amelyekhez szinpadot a hazak udvarai
biztositanak. Az események a korabbi haztulajdonosok életével vannak laza
kapcsolatban, a darab megirdsdhoz a résztvevok hattérkutatasokat végeznek az adott
korrol, tajrol és szokéasokrol. Ezek a nyari programok hatalmas népszerliségnek
6rvendenek az intézményben.’"

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység esetében a komplex témak lehetdséget
nyUjtanak szines drdmapedagdgiai programok szervezésére, igy a lakodalom, a farsang

¢s diszndtor tobbszereplds eldadassa formalhatd, adott korcsoportnak adott problémat

kiemelve.

Multimédia

A multimédia olyan informacids tartalom vagy feldolgozasi rendszer, amely a
hagyomanyostol eltéréen tobbféle csatornat is hasznal (szoveg, hang, kép, animacio,
video és interaktivitas), a felhasznalokat tdjékoztatja, vagy szorakoztatja. A multimédia
mai elterjedt jelentése a szamitogépes média.”® Ide sorolhatok az érintéképernyok,
szamitoégépes terminalok, projektorok, LCD/Plazma kijelzok, multimédia lejatszok,
multitouch késziilékek.”® A multimédias eszkdzok pedagogiai lényege az interaktivitas,
hiszen személyes tanulasi lehetdséget nytjtanak kézvetlen talalkozas nélkiil.”®

A multimédias elemek koltségesek, ¢és a legjobb mindségli rendszerek
alkalmazasakor is maximum Ot évig garantalhatdé a hasznalatuk, az eszk6zok cseréjét
igy a fenntartasi koltségekbe bele kell épiteni, igy nem érdemes egy-egy kiallitast
talterhelni veliik. Erdemes inkabb idészaki killitasokban elhelyezni Sket. 782

A multimédids elemek hasznalatdnak legnagyobb korldtjat igy a pénziigyi
lehetdségek jelentik. Ennek ellenére vannak olyan megoldasok, ahol koénnyen
otvozhetdk egy szamitogép segitségével a hangok, képek, videok, szovegek. Erre példa
a domahdzi lakoéhaz terminalja. Azonban a legfontosabb tényezd az, hogy milyen

tartalmat prezentalunk ilyen eszkozokkel? Ad-e pluszt a multimédias elem, vagy csak

onmagaért valo, koltséges fénylizés. Lehet-e vele 1j latogatoi réteget, példaul

8 Riitta AILONEN 2003. 124-125.
9 \www.wikipedia.org. 2009. junius 7.
80 VASAROS Zsolt 2010. 155-156.
81 KARPATI Andrea 2010b. 170.

82 v ASAROS Zsolt 2010. 33. és 155.
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tinédzsereket aktivizdlni, érthetébb-e, tobb-e a multimédias feliileten megjelend
informacio, a vizualis adatszolgaltatds népszeriibb-e, hatékonyabb-e a latogatok
korében.

A megvalositas eldtt mindenképpen figyelembe kell venni a helyszin fizikai
tulajdonsagait (hdmérséklet, paratartalom), az iizemeltetés nehézségeit, ide nemcsak a
belizemelés feladata tartozik, de az egyértelmili, 6nalld haszndlat lehetdségei is.
Nemcsak ezek a tényezék szamitanak, hanem a megjelenés is: a sziikséges aramvételi
lehetéség helye, a multimédias elem helye esetleg problémat jelenthet az enteridrre
nézve annak egészét tekintve. A belgiumi Bokrijkben az 1960-as évek bemutatasanal
multimédias elemmel valo6 interpreticio eldnye, hogy Uj és megujithato, relative olcso,
szallithat6, nem igényel személyzetet, karbantartast, viszont gyorsan elvaul, hiteltelen, a
felszerelés koltséges, nyirkos helyen nem jol hasznalhato, a ragesalok pedig veszélyesek
a kabelekre.”®

A termes kiallitasokban siirtin alkalmazott multimédia zart terti kozegben akar az

8 By olyan veszélyeket is rejthet magaban, hogy az

egeész kiallitas keretét is adhatja.
érint6képernyon, tévéképernyon futd, interaktivan megismerhetd tartalmak akar a
vilaghdlon is megjelenhetnének — a muzeum elvesziti a targyak informdacidkhoz
kapcsolhat6 jelenlétét, az altaluk biztositott eldnyt, legyen a targy hattér vagy
kiindulopont a koncepcid- vagy targykozpontd kiallitdsokban. Ezért mindenképpen
fontos, hogy relevans ponton kapjon szerepet a multimédias elem, olyan tartalommal,
amely kiegészitésként jelenik meg, a kiallitds {6 ilizenetének erdsitésére, vizudlis-
esztétikai hatds elérésére. Ennek ellentéteként egy targykozpontl virtudlis kiallitds a
vilaghalon nagy lehetdségeket rejt magaban megfelelden szerkesztett digitalis
tartalommal, hiszen nagy mennyiségli, mindségi tartalmat kozvetithet, esztétikai
élményt nyujtva.’®

A multimédianal érdemes kitérni az egyéb high-tech eszk6zok hasznalatanak
lehetOségére: igy a fiatalok koérében mindennapos PDA, érintéképernyd, podcast,

mobiltelefonok alkalmazéasara.”® Ez utdbbira példa egy 2010-es magyarorszagi kiallitas

8 Annick BOESMANS 2010. 67.

"8 p1. Budapesti Térténeti Muzeum. Budapest 20 — multimédias killitas Budapest elmilt 20 évébol.
2010.

8y, 5. KARPATI Andrea 2010a. 162.

78 John CARAMIA 2008. 53.
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a Kozlekedési Muzeumban.”’ Szintén magyar példa a Szépmiivészeti Muzeum 2011-
es, Mumidak testkozelben cimi kiallitdsa, amelyhez egy angol nyelvii iPad alkalmazés
késziilt. Ez interaktivan mutatja be nemcsak a tarlatot, hanem a Budapest Mumia
Projekt eredményeit is. A lexikalis informdaciokat tartalmazo rész mellett interaktiv
feliilet is talalhatd, fotokat, 3D videdkat nézhet meg az érdeklddd. Az okostelefon- és
tablet-alkalmazasok két csoportra oszthatok: az els6 csoportba tartozo alkalmazasok
foként hasznos informaciokkal, online jegyrendeléssel, navigacioval, esetleg letolthetd
audio guide hasznalataval segitik a tarlat megtekintését. A tablet-alkalmazasok
lehetdséget  teremtenek  interaktiv  felfedezésre, szines, vizudlis tartalmak
megismertetésére. A projekt bebizonyitotta, hogy a muzeumoknak érdemes hasonld
alkalmazasokat fejlesztenilik, hiszen ezeknek haszndlata egy Uj kommunikacios
csatornat nyit meg a latogatok felé, illetve interaktiv kidllitas-megtekintést

788 pgldaul okostelefonokra fejlesztették ki a Pet6fi Irodalmi Muzeum

eredményez.
2011-ben megnyildo Petdfi kiallitasanak kalauzat, az alkalmazas részben a kiallitasi
katalogus lesz, de elérhetdk lesznek filmek, zenék, képzomiivészeti alkotasok is.
Ugyanitt hologramos vetitéssel egy Pilvax kdvéhazban zajlo jelenetet is megjelenitenek,
a hologram magyarorszagi felhasznalasaban az elsék kozott.”®

A Szabadtéri Néprajzi Muzeum iddszaki, zart terli, A vasut fénykora — A vidék
modernizacioja cimii kiallitdsdba egy testérzékeny monitor keriilt, ahol kiilonbdz6
¢épiileteket és fotokat a beépitett kinect modszer segitségével maga a latogatd iranyithat
a mozgéséval.790

Kiilfoldi példa is erdsiti a multimédias elemek fontossadgat ¢s hatékonysagat pl.
Horvétorszaig,791 vagy a San Diego-i Balboa Park, ahol mobilon keresztiil egy konstrualt
torténetet ismernek meg az érdeklédok egy jaték keretében, vagy a berlini szabadtéri
muzeum, ahol az Etkezés Eurdpdban cimii multimédias projekttel, filmmel, jatékkal,

linkekkel talalkozhatnak az érdeklédék.”

87 A kiallitast ingyenes hangos vezetéssel is végigjarhatjak. Amennyiben telefonjuk Bluetooth vételre

alkalmas, akar itt honlapunkroél, de a kiallitas helyszinén is let6lthetik a 20 kiallitott targyhoz tartozo
hanganyagot.” — olvashaté az intézmény honlapjan. http://www.km.iif.hu 2010.oktober 4.

788 PETRIK Maté 2011.

9 MTI 2011.

790 Kurétor: Séri Zsolt, 2011. http://skanzenkurator.blog.hu/

%! Branka SPREM-LOVRIC 2001. 279.

792 Ken EKLUND 2011. 05. 24.

7% peter LUMMEL 2003. 35-37.
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Multimédias elemnek tekinthetdé a domahdzi lakohdzban 1évé szamitogépes
terminal, amin keresztiil kép, hang és fény egyarant aktivalhatd, ezaltal a latogatok tobb

érzékszervére hat egyszerre.

Képek az enteriérben

A képek nem ,csak” vizualis jegyzetként, forrasként, de szemlélteto,

k.794

illusztracios vagy interpreticios eszkozként is tekinthetd A tajegységben tablokon,

molindkon, filmekben jelennek meg olyan felvételek, amelyek segitenek egy-egy épiilet
felvételek, miazeumok fototaraibol szarmazo képek, a kiallitas rendezése soran készitett
fotok. Lényeges, hogy a mai vizualis tarsadalomban a képek konnyebben valtanak ki
érzelmeket, mint a szoveg ¢és megfeleld alkalmazassal aktivizaljak az egyéni és kollektiv
emlékezetet is. Mindazonaltal kritikusan kell kozeliteni a felvételek tartalmi és formai
jegyeihez, mert a képek mar Onmagukban is egy refelxid6 eredményei €s hiteles
felhasznalasuk a kritikus megkozelitéstdl fiige.”™ A képekre jellemzé a jelentések
egymasra rétegzettsége, ezeknek a kibontdsa fontos feladat, a kidllitasban valo
megfelelé felhasznalasukhoz nemcsak erre, de a készités koriilményeinek, az eredeti
kornyezetnek a rogzitésére is sziikség van.’®

Erdekes példa a tajegység domahazi lakohaza, ahol tébb archiv felvétel szerepel,
amelyeket Molnar Balazs készitett az enteridrrdl, de taldlhatdé ugyanitt tablokon a
berendezés eldkészitését abrazold felvétel is. Tobb archiv felvétel keriilt a hazak
bejarata melletti molinokra, ahol a nagyitas eszkozével élve hoztunk létre narrativ és
esztétikai szempontokat megvalosité kommentart.””” E mellett szamos filmben szerepel

kontrasztként, kiegészitésként, tobbletinformacioként fényképfelvétel.

Hanganyagok az enteriorben
Alapvetd megoldéas az emberei jelenlét érzékeltetésére, a szitudciok alafestésére

¢és értelmezésére egy-egy talalo hanganyag alkalmazasa az enteridrben. Ezt kiilfoldi
példak is alatamasztjak, és tobb termes muzeum kiallitisa. Thomas Hylland Eriksen
egészen odaig elmegy, hogy a gépek, a pletykald, énekld, beszélé emberek, sird

gyerekek, allatok, harangok, fiilsiketité zajok 1is hidnyoznak a mault

"9 FRAZON Zs6fia 2011.187.
"9 FRAZON Zs6fia 2011. 55-56.
9% FRAZON Zso6fia 2011. 197.
9T FRAZON Zsé6fia 2011. 202.
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rekonstrukciojabol.’® A svédorszagi Skansenben szintén elfogadhatonak  és
megengedettnek tekintik a modern technika adta lehetdségeket, de hasznalatukkal a
céljuk a meghokkentés, illetve a latogatoi interakcio.”” De a bogo tehenek az istalloban
vagy az Oraketyegés az orasmesternél Daniaban is hallhat6, Den Gamle By-ben, ahol az
alapito atya, Peter Holmes kordnak idedjat, a holisztikus megkdzelitést
szorgalmazzaik.800

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben foként a lakasbelsékhoz kotéds, a
szituaciokat kiegészitdé hangzoanyagokat terveztem. A beépitett hanglejatszé
rendszereken keresztiil az enteriérben megjelenitett szituaciohoz kapcsolodo barmilyen
hanganyag szolhat: visszaemlékezés, mese, dal, vers, néprajzi gyiijtés alatt készitett
interjurészlet, kiilonb6z6 informdacidkat tartalmazd szoveg stb. A hanganyagok
létrehozasanak felmeriiltek komoly mddszertani kérdései, mint példaul az, hogy egy-
egy szoveget ki ir meg (kutatdi konstrukcio vagy eredeti visszaemlékezés szerepel egy-
egy felhasznalt szoveg esetén), illetve ki mond, vagy énekel el. Ez utobbi azért
kérdéses, mert a helyi adatkozlok a sajat nyelvjarasukat beszélik, nem mindegy, hogy a
hangzéanyag mennyire autentikus dialektus szempontjdbol. A versek, dalok, mesék
esetében ilyen probléma nem mindig all fenn, mert a szoveg a helyszinen gytijtott
anyagokbol is szarmazhat, de ha kutatd 4ltal irott az anyag, vagy meglévd, irdsos
dokumentacidobdl szarmazik, akkor felmeriil a narrdtor szerepe. Népmeséknél,
torténeteknél fontos, hogy jol érthetd, kdvethetd legyen a szoveg, ha nem az, érdemes
egy papirra leirt valtozatot elhelyezni a teremdrnél, hogy megérthessék az emberek a
szoveg mibenlétét, féleg ha tajnyelvi szavak szerepelnek benne.

Erdemes az utolag felmondott hangzéanyagokat egy hangstudioban felvenni,
hogy min¢l jobb mindségii legyen az anyag. A hanganyagok felvételét alaposan at kell
gondolni. Sajnos nem mindenki alkalmas arra, hogy megfeleloképpen olvassa fel az
adott szoveget, €s itt rogton meg is jelenik az els6 probléma: az olvasds. A hanganyag
felmonddja ismeri a szoveget, 6 maga irta, 6 olvassa fel, talalkozott mar vele korabban?
Egy vofélyszoveg esetében példaul ha nem olyan személy mondja fel a szoveget, aki
ismeri az anyagot, a felvételen komolyan érezhetévé valik, hogy a szoveget felolvasta,
ezért motivalni kell arra, hogy életszertien adja eld az anyagot. Es a kovetkezd kulcsszo

az eldadas, hiszen ez tulajdonképpen eléadoi kvalitdsokat igényelhet bizonyos

% Thomas HYLLAND ERIKSEN 2008. 42.
79 Ewa KRON-Cortina LANGE 2008. 86.
800 Thomas BLOCH RAVN 2001. 83.
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hanganyag-tipusok esetében. A modszertani kiallitas esetében a targyakrol felvett
hanganyag kapcsan érdekes tapasztalat volt, hogy milyen nehéz nem kioktaté stilusban
elkésziteni a felvételt, és ehhez megfelel6 embert talalni.

Az archiv felvételek hitelességi foka nagyon magas, de ezeknek hasznalata
esetén problémat jelenthet a sok zaj, illetve nehézséget okozhat pont az adott
teleptilésrdl szarmazo felvételt talalni. Ebben az esetben — csaktigy, mint a targyaknal —
ugyanabbol a mikrorégiobol vagy a szomszédos telepiilésekrdl szarmazd anyag is
megfeleld lehet. Mindenképpen fontos, hogy témaban egyarant hiteles legyen a
kivalasztott hangzéanyag. A hanganyagok kivéalasztasa utdn ellendrizni kell, hogy
megfelelé targyi anyag is része legyen a berendezésnek, igy tortént példaul Perkupa
esetében, ahol a lakodalmas ciganyzenében nemcsak hegedii, de cimbalom is szerepelt,
igy a berendezési terv részévé valt egy cimbalom is. Lényeges elem, hogy a hanganyag
lehetéséget biztosithat az emberek tomegének érzékeltetésére, a személyes jelleg, az
emberi jelenlét reprezentdldsdra. Interjlrészletek felhasznaldsanal az interjualany
hozzéjarulésa is sziikséges lehet a lejatszashoz, a személyiségi jogok védelme miatt.

Ujonnan is lehet felvenni népmesét, népdalt, népzenét tartalmazod
hanganyagokat, de ez egyik esetben sem konnyi, hiszen egyre kevesebben vannak,
akiknek jatékat/énekét/meséjét rogziteni lehet. Sajnos nem egyszerli az Gijabb és régebbi
felvételek kombinéalasa sem, hiszen egészen eltéré mindségiiek lehetnek.

Kérdés, hogy milyen hosszu lehet egy adott hanganyag, ez attdl fligg, hogy maga
a hangzdanyag alafestésként funkcional, vagy pedig tovabbi adalékokkal szolgal a népi
kultarat illetéen. Természetesen az alafestésként szolgdldo hanganyagnak is van tobblet
informacio-értéke, de az elsddleges funkcidja az atmoszféra kialakitasa, egy-egy adott
szituacid megerdsitése, nem feltétlentil informacid kozlése.

Tovabba az sem mindegy, hogy allandéan megy-e a hang — hattéranyagként ez
megfeleld megoldas — vagy pedig a latogaté donti el, meghallgatja-e a felkinalt
lehetdségeket. Ez esetben lehet fiilhallgatét hasznalni, de akar mindenhol, az egész
térben hangozhat a hanganyag. Az eldbbi esetben hany fajl az, amit érdemes felkinalni a
fiilhallgatokon keresztiil? Mennyire hossziak lehetnek a fajlok ahhoz, hogy kedvet
kapjanak a latogatdk ahhoz, hogy meghallgassdk 6ket? A nagyon hosszi
hanganyagokhoz mindenképpen biztositani kell a leiilés lehetdségét. A fiilhallgatok a
berendezésbdl mindenképpen kilognak, foleg, ha iildalkalmatossdg van mellettiik.
Fiilhallgatokként is szerepelhetnek a fiilhallgatok, de el lehet dket rejteni, erre példa a

Terror Haza kiéllitasa, ahol egyes hanganyagokat telefon feltarcsazasaval, a kagylon
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keresztiil lehet meghallgatni. Ezek a lehetdségek csak akkor allnak rendelkezésre, ha a
bemutatasi 1d6 elég kézel van a mahoz. Szabadtéri néprajzi muzeumok esetében az
1925 utéani iddszakot bemutatd berendezésekben lehet korai tipusu radiokat alkalmazni,
megfeleld gazdasagi és tarsadalmi hatterti csalad otthona esetén. A radidban pedig
korabeli hangzdanyagokat lehet jatszani, ezek akar korjelz6 funkcioval is
szerepelhetnek. Természetesen a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mlizeumban tervezett
20. szazadi tajegységben mar tobb mas lehetdség is rendelkezésre fog allni, igy a téve,
telefon stb.

Ha fuilhallgatok, hanglejatszo rendszerek, hangfalak vannak a kiallitasban, akkor
biztositani kell a hang lejatszdsdhoz sziikséges beépitett miiszaki hatteret, a hangfalak
pozicidja kérdéses, a felrogzités helye pedig a rekonstrukcidban, illetve masolatban
elkészitett épiiletelemekhez torténhet, és kérdés az is, lathatd lehet-e mindaz, amit
felszerellink a hazban. A hangfalak elhelyezése attol is fiigg, térélményt akar biztositani
a hanganyag, tomeg 4altal keltett zajokat mutat be, vagy egyetlen ember, vagy egy
helyen 1évé embercsoport hangjat/zenéjét. A hanganyagok lejatszasahoz modern
hangrendszerek allnak rendelkezésre, de ebben az esetben is létezik olcsd, praktikus
megoldas — hiszen egyszertien egy CD-lejatszo hasznalata is megoldhatja a helyzetet.
Erre még Nyugat-Eurdépabol is van példa, hiszen a belgiumi Bokrijk-ban egy
kredencben rejtették el azt a CD-lejatszot, ami a hangokat biztositotta.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben tobb helyen van alkalom arra, hogy
hanganyagokat hasznaljunk fel. Ezek tobb szempont szerint is csoportosithatok, mert
megtalalhatok termes jellegli kiallitisban és enteridrben is, alafestdé hangként, de
informécio atadasa céljabol is.

Kiss Kitti kurator a cselédhazban alkalmaz hanganyagokat. A karancskeszi
lakohaz fonodjahoz specialis, 30 perces, tobb blokkbdl all6 hangzdanyagot allitott dssze
a megbeszélt elvek szerint Agdcs Gergely népzenekutatdo. Mivel Nograd megyei a
lakohdz, innen szarmazd, a fonodkban jellemz6 zenei anyag keriilt a hanganyagba: duda-
¢s furulyazene, amelyeket egymastdl mese és hiedelemtorténet valaszt el egymastol.
Mindegyiket napjainkban rogzitette Agocs Gergely néprajzi gyijtés soran. Mind a
mese, mind a hiedelemtorténet eredeti, nogradi gyljtés, a fonokrdl szold leirdsok
alapjan kapott szerepet a hanganyagban. A zeneanyagbol kiindulva dudéra és furulyara
is sziikség lett a berendezésben, és mivel pasztorok szolgaltathattak a zenét, pasztorbot,
kalap és sziir is kiegészitheti a késdbbiekben a targyegyiittest, ha van erre anyagi ¢€s

targyi lehetdség. A lakdhazban nem folyamatosan fut a hanganyag, akkor szo6lal meg,
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mikor a latogatd belép, viszont hossza miatt tovabb is hallhat6 és becsabitja a tobbi
latogatot.

A marianosztrai lakéhdz tervezett hanganyaga801 ennél még bonyolultabb. A
disznotoros vacsorara 0sszegyllé emberek beszélgetnek, evés kozben zajonganak, ezért
itt mindenképpen fontos Vvolt az étkezés hangjainak a felhasznalasa. Az interpretacios
tervezéskor azonban felmeriilt, hogy maga a hanganyag lehetne egy stiritett valtozata az
egész disznoodlésnek, igy sokkal inkabb segit az atmoszféra megteremtésében, a
latogatoknak a bevonodasban. Igy a reggeli rikoltozas, a munkék zaja egyarant szerepel
a hanganyagban. A marianosztrai disznétor hanganyaganak fontos eleme még a
drazsenyra, vagyis a nyarsra tlizott levél szovege is, hiszen az adomdénykéréskor a
haznal megjelend fiatalok a vers kiséretében kértek élelmet a haziaktol. A versekbdl
tobb is fennmaradt, ezeket mindenképpen érdemes felhasznalni a jovoben. A hanganyag
az enteridrbe belépve szodlal meg, alapjat egy eredeti diszndolés hangjai adjak. A versek
hozzacsatolasa viszont tobb kérdést vet fel: csak helyi, fiatal lakos mondhatja el, hogy
autentikus legyen a dialektus, és a hanganyag végén szerepelhet, mert a vacsorahoz
kotodik.

Hanganyag kertilt a perkupai lakodalmas hazhoz is. Itt a hatso lakéegységben a
lakodalmas vacsora =zajlik, természetesen ehhez sziikség van zenekarra, akik a
talpalavalot htzzadk. Ezért a néprajzi gylijtés alapjan meghatarozott, a korszakban
jellemz6 ciganyzene volt sziikséges ahhoz, hogy felidézziik az atmoszférat, ezeket
szintén Agocs Gergely biztositotta sajat gylijtései alapjan. De ezen kiviil mas hangok is
felhasznalhatok, hiszen a vOfély jelenléte miatt rengeteg szoveg hangzik el egy
lakodalmi vacsora folyaman. Ebben a lakasbelsében nem elsédleges cél a tomeg
érzékeltetése, hiszen a falra festett sziluettek azok, akik az emberekre utalnak.
Gyljtéseim soran eredeti, perkupai vofélyverseket is talaltam, amiket hangstididban
terveztem felmondatni. Ehhez sikeriilt egy perkupai vofélyt szerezni, akivel a koltségek
miatt az utolsé pillanatban le kellett mondanom a felvételt. igy mas vidékrol szarmazo,
de vofélykeént is tevékenykedd ember mondta fel a verseket, stadiokoriilmények kozott.
Nagyon nehéz volt szdméara a lakodalmi atmoszféra 4altal eredetileg biztositott
hangerdsség, hangszin, hangsuly megtaldldsa a steril koriilmények kozott. A
vofélyversek masik hatuliitdje, hogy a mogotte futd alapzajt csak hangmérndk tudja

biztositani, mesterségesen. A perkupai vofély segitokészségét bizonyitva egy mai
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lakodalom eredeti filmfelvételét elkiildte szamunkra, itt hallhat6 alapzaj is, a modern
koriilmények kozott elhangzo versek felhasznalasa azonban szintén nehézkes.

A végs6 hanganyag kialakithato a véfélyversek és a zene keverésével, de ezek
egymas utan is kovetkezhetnek. Jelenleg csak a zene hallhato az enteridrben, a meglévd
vofeélyversek kiakndzasa a jovo feladata.

A domahazi lakéhazban, ahol az épiiletet az 1960-as évek elején készitett
fotdsorozat alapjan rendeztiik be, a szdmitogépes terminal archiv képeihez kapcsolodva
egy esti késziilodés, lefekvés pillanatait rendezziik torténetté, ez a torténet hallhato
parhuzamosan az enteridr bizonyos részleteinél felvilland fényekkel és a szamitogép
képernydjén megjelend archiv képekkel. A torténet kurdtori konstrukcid, egyes szam
elsdé személyben irtuk meg. Kérdéses volt, hogy ki legyen a narrator, erre a szerepre egy
faliorat jeloltiink ki — az egymas utan kovetkezd esték néma tangjat. A széveg rovid,
Iényegre tord, de a megirasakor azzal szembesiiltiink, hogy egyszerli, mindennapos
tevékenységekrél sem tudunk eleget: pontosan miben aludtak régen, hogyan
mosakodtak, tisztalkodtak, hova pakoltak a levetett ruhat, hogyan hordtak a hajukat éjjel
stb. Ehhez utélagos gytjtésre volt sziikség, amit el is végeztem.

A szoveget a képekhez rendeltiik: kivalogattuk az archiv felvételeket, amelyek
olyan részleteket mutatnak be, amik lathatok a szobai bejarattdl is. Ezutan a képeket
sorozatba rendeztiikk, és a sorozat alapjan irtuk meg a torténetet. A szamitogépes
termindlon lathatok az archiv fényképek, az ezeken lathatd enteriOrrészletek a
lesotétitett szobaban ezzel parhuzamosan vannak megvilagitva. A képekhez kapcsolodik
a lefekvés, esti késziilddés egy-egy részlete, ami hallhatova valik, amint a kép
megjelenik.

Problémat jelentett a terminal elhelyezése, hiszen ha a szoban beliilre keriil,
akadalyozza a szoba eloterében készitett fotok felhasznalasat, és megneheziti a
mitargyak védelmét is (livgkubus épitése, amely neheziti a latast), rdadaul a hely
sziikdssége miatt nem tudja egyszerre tobb ember, pl. egy csalad hasznalni. Igy végiil a
pitvarban helyeztiik el, ahol informaciot is szolgaltatunk a berendezés kialakitasanak
érdekes koriilményeirdl egy tablo segitségével.

Hanganyag keriilt az erdShorvati modszertani kiallitasba is. A kiallitas
hanganyaga a padlasra helyezett targyakrol szo6léo informacid, amelyet studidoban
mondott fel Kemecsi Lajos. Az alulrdl is lathato targyakrol fiilhallgaton keresztiil

informalddhatnak az érdeklodok.
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A szomolyai pincehazba tervezett, summasokat bemutaté kamarakiallitasnak
szintén része két fiilhallgatd, amelyen keresztiil egy ostorosi summas altal irt, egyes
szam, els@ személyll visszaemlékezés néhany részletét lehet meghallgatni. A konyv
alakban megjelentett visszaemlékezés részletesen bemutatja a summasok életét. A
hanganyag elmondasara egy szomolyai illetéségli embert, Somogyi Dénest kértem fel,
hogy hiteles legyen a dialektus. A szoveget szintén a budapesti Néprajzi Mlzeum
olyan részleteket valasztottam, amelyek témajukat tekintve kiegészitik a kiallitott
targyak altal reprezentalt életmod-szegmenseket. Ez azt jelenti, hogy egyes témak — pl.
summasok munkaszerzddése — csak ebben a forméban ismerhetd meg. Igy a hanganyag
nem illusztracid, hanem Iényeges moddja az informaciokozlésnek.

A hanganyagok felhasznalasanak egy specialis modjat tapasztaltam kiilfoldon: a
fényhatasokkal 0tvozott hang-és fény-showt, amely az épiiletek homlokzatat és a
muzeumi kornyezetet hasznélja fel egy torténet elmesélésére, vagyis az interpretacid
egyik formajara. Erre példa a belgiumi Bokrijk, vagy a Sovereign Hill Muzeum

ey 802
Ausztraliaban.

Filmek az enteriérben
A filmek jelentdségérol mar korabban is volt sz6 a néprajzi gyijtés kapcsan. A

filmeket azonban itt is meg kell emliteni, hiszen ezek interpretaljak a tajegység
lakasbels6iben megjelend szitudciokat, ezért par bekezdés erejéig érdemes visszatérni a
filmek szerepére. Filmek készitésére mar korabban is volt igény az intézményben:
,Hosszabbtava terviinkben szerepel néprajzi filmek készitése a hagyomanyos
munkafolyamatokroél, épitdtechnikarol, gazdalkodasrol. Ezek a késziilé filmek nemcsak
a latogatok tdjékoztatdsa szempontjabol hasznalhatok fel, hanem a dolgozok
munkahelyi tovabbképzésében is jelentds szerepiik lehet.”® Ebbdl is lathato, hogy
milyen hamar felismerték elédeink a mozgoképben rejlé értelmezési lehet6ségeket. A
filmek muzeumi felhaszndldsa azonban nem volt problémamentes az elmult
évtizedekben, ahogyan ezt fentebb mar jeleztem.

Az enteridrben jatszott felvételek altalanossagban két csoportra oszthatok. Az

egyik csoport tagjai tulajdonképpen csak abban az esetben alkalmazhatok, ha az enteriér

elég kés6i ahhoz, hogy tévékésziilék legyen elhelyezhetd benne. Igy a tévén

802 jeremy JOHNSON 2008. 60.
803 KURUCZ Albert 1978a. 9.
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megtekinthetd barmilyen archiv miisor, a lakasbels6t bemutatd korbdl, vagy a szituaciod
jobb megértését eldsegitd hirado stb, ezek a felvételek korjelzék is egyben. Igy tortént
ez az Eszak-magyarorszagi falu tajegység cselédhazaban, ahol a tévén az adott
korszakra jellemzd felvétel fut. A masik csoport filmjei szintén két csoportba oszthatok:
vagy olyan felvételekr6l van szo, amelyek a bemutatott szituaciok értelmezését
eldsegitd néprajzi videok, vagy olyanokrol, amelyek egy hangulatot akarnak biztositani,
nem elsddlegesen informacioatadast.

Mi a helyzet Europa szabadtéri muzeumaiban? A termes kidllitdsokban
népszerl, sokszor, sokféleképpen és sok helyen alkalmazott filmfelvételeket (képernydk
tabloba, pultba siillyesztése, terminalok beallitdsa stb.) nem mindeniitt hasznaljak. A
Tampere-i szabadtéri mizeumban a filmeket nem alkalmazzak, mert Ggy vélik, megtori
a berendezések hangulatat.®® A belgiumi Bokrijkban az Elfelejtett ételek tematikus
évében®™ azonban egészen egyedi modon alkalmaztak a filmfelvételeket: igy példaul az
étkezési szokasok bemutatasanal a plafonrol az asztalra vetitettek egy filmet, amelyben
az ételek, az evdeszk6zok és az abrosz kiilonb6z6 korokat reprezentalt, bemutatva az
eveési szokasokat a 19. szdzad végétol 1945-ig tartd iddszakot feldleld, 15 perces
filmben. A vetitést a plafon kifurasaval oldottdk meg: ehhez sajnos az eredeti
szerkezetet meg kellett bontani, ez nem feltétleniil szerencsés megoldas, hiszen az
interpretacids eszk6z megvaltoztatasakor feleslegessé¢ valik a lyuk. A rekonstrukcios
épiiletelemek esetében azonban elképzelheté ez a megoldas. Ugyanebben a mizeumban
specialisan preparalt asztal is talalhatd, amelynek lapjaba négy képernydt siillyesztettek,
ezen szintén filmeket jatszottak.

A Szabadtéri Néprajzi Muzeumban is van elézménye a filmek interpretacios
felhasznaldsanak, igy a mar emlitett tallyai csizmadiamiihely vagy az erdObényei
kocsmatorténeti kiallitas filmjét is idesorolhatjuk, de késziilt a reformatus vallast
abrazold film a Fels6-Tiszavidék tdjegység mandi reformatus temploméba is, amelyért
Kiss Kitti volt felelds. A térténelem sodraban cimi, 2011-es, zart terti kiallitasban
szintén szerepet kaptak a filmfelvételek, amelyeken foként életutinterjuk részletei
lathatok, a kiallitast egy személyes perspektivabol is megvilagitva.®® Ugyancsak van
példa iddszaki, zart terti kiallitasban film felhasznalasara, ahogyan arrdl fentebb mar szo6

volt.

804 paula LEIONEN 2010. 153.
805 2007-es tanulmanyut tapasztalatai.
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Az egyre népszeriibb és egyre gyakrabban alkalmazott filmek alkalmasak arra,
hogy folyamatokat mutathassunk be, illetve ez a kommunikéacidés forma kozel all a
latogatok koziil a fiatalabbakhoz is. Segitségével az emberi jelenlét is bemutathatd az
enteriérokben. Erdemes atgondolni, mit érdemes filmen bemutatni: mindenképpen
érdekes, kiilonleges tematikara van sziikség, azért is, mert el6fordulhat, hogy az utolsod
olyan embereket sikeriil lefilmezni, akik értenek egy specialis tevékenységhez, és a
felvételek értelmezik az enteriérben latottakat is. Hasonloképpen érdekesek azok
felvételek, amelyek latszolag egyszert targyak készitésének folyamatat mutatjak be,
hiszen tudatosithatjuk a latogatokkal, hogy milyen értéket képvisel maga a késztermék:
igy pl. egy csizma, aminek eldallitdsa rendkiviil bonyolult. De érdeklddésre tarthat
szamot olyan téma is, amellyel a latogatok érzelmi kapcsolatot tudnak kialakitani, igy
példaul egy disznodlésrdl szold film felidézheti a latogatok sajat €lményeit. A
gasztrondmiai miisorok népszeriiségébdl kiindulva mindenképpen érdemes kiilonbozo
ételek elkészitését is dokumentalni.

Ennek fényében készitettiink filmfelvételeket az Eszak-magyarorszagi falu
tajegység enteridrjeibe is. Osszességében elmondhatd, hogy a tijegységben alkalmazott
filmek a pozitivizmus jegyében sziilettek, vagyis legfobb céljuk egy-egy néprajzi
jelenség filmen torténd dokumentalasa volt azzal a céllal, hogy azokat a latogatok is
megismerhessék a kidllitas megtekintése kozben. ,,A néprajztudomany pozitivista
korszakédban ugy tartottdk, hogy a néprajzi filmezés célja a tudomanyos leirasok
szemléltetése. Az 1j technikai lehetdséget, a mozgd képet mint archivalhatd néprajzi
adatot, mint kétségbevonhatatlanul hiteles néprajzi dokumentumot fogtak fel, hasonléan
a néprajzi fényképezéshez... Eszerint tehat a néprajzi film nem egyéb, mint egy leirt és

7 ,
807 Ma mar

a népi kultura rendszerében elhelyezett néprajzi jelenség szemléltetése.
vagy a dokumentalas igényével késziilnek filmek, vagy pedig a nagyk6zonség szamara.
»llyen esetekben mindig egy elézetesen ismert kiilsé cél meghatdrozza mind a
terepfelvételeket, mind a studiobeli utdémunkakat. Aki ilyen véllalkozéasba fog, nemcsak
a témat kell elozetesen koriilhatdrolnia, hanem viszonylag hatarozott elképzelése kell
hogy legyen a filmkészités kdzben hasznilanddo moddszerekrdl, a ,,megfogalmazésra”
keriild lizenetrdl (utobbi lehet akar miivészi vagy tudomanyos jellegli is), €s nem utolsod

sorban az elkészitendd termék majdani befogadd kozegérél, hogy csak a

legfontosabbakat emlitsiik.”®® A szemléltetésen tal esetiinkben fontos tényez6 volt a

807 TANCZOS Vilmos 2004. 2.
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tajegységben megjelenitett szituaciok értelmezése ¢és magyardzata minden az
intézménybe latogatod korosztaly szamara.

Szempont volt a filmek hosszanak megallapitasa. Ez fliggétt attol, milyen hossza
maga a nyersanyag, illetve attdl, hogy a filmet iilve, allva, az enteriérben vagy a
muzeumi vetitében terveztiik elhelyezni. Raadasul az enteridrben futd filmeknek azért is
kell rovidnek lenniiik, mert egy tdjegység megtekintésére szant id6 mindenképpen
hosszl, €s a hosszabb felvételeket nem feltétleniil nézik végig a vendégek. Vannak
olyan tematikak, amelyekkel kapcsolatban szinte lehetetlen a rovid filmidd, hiszen
olyan sok momentum van egy-egy munkafolyamatban, hogy ha mindegyiket hiien
bemutatjuk, megn6 a film hossza. Ugyanigy hossztak lehetnek azok a filmek, amelyek
egy-egy szokast mutatnak be — pl. rozsafiizéres tarsasdg imadkozasa, amit csak gy
lehet roviditeni, ha maga az imédkozas nem szerepel teljes egészében.

Nem mindegy az sem, hogy az enteriéron beliil hova keriil a film: a téma
mindenképpen kotddik az enteridr valamilyen részletéhez: igy abban a helyiségben kell
vetiteni, ahol az megjelenik. A szabadtéri mizeumokban azonban vannak korlatai a
képernyd elhelyezésének, mivel az altalaban kdzponti bejarati hazban, ahol a pitvarba
Iépiink be, a szoba és a kamra/hatsd szoba csak az ajtébol tekintheté meg. A filmek
ezért foként a konyhaban kaphatnak helyet, a szobai bejarathoz kozel, hogy
kapcsolatban legyenek a latvannyal, targyi vilaggal. Amikor azonban mas helyiségen
beliilre keriil a képerny6, akkor a latogatokat be kell engedni az enteridr kdzepébe,
ilyenkor azonban sziikség van arra, hogy a felhasznalt targyak koziil a kozel 1év6, nem
védhetd darabokat demonstracids targyakkal valtsuk ki.

Semmiképpen nem szabad tulterhelni az enteriéroket, tehat ahol hanganyag
megjelenik, oda nem érdemes filmet helyezni. Az sem mindegy, milyenek a
fényviszonyok, jol latszik-e a képernyd €s a rajta futo felvétel.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben tobb lehetdség van film
elhelyezésére, ezek koziil az elsé a noszvaji pincehdz, ahol a hatikosar fonasat rendeztiik
be szituacioként. Bar félkész kosarakat is elhelyeztiink az enteriérben, ez mégsem adja
vissza a kosarfonas folyamatanak komplexitasat, igy sziikséges a film hasznalata, hogy
a megjelenitett szitudcid6 még inkabb érthetdvé valjon. Az utolsd kosarfond mester
tevékenységét digitalis kameraval dokumentaltam, hiszen a sajat nyersanyag hasznalata
a legcélravezetobb. Az egri Dobo Istvan Varmuzeum fototaraban azonban tobb archiv
fénykép is talalhatd err6l a munkarol, igy a képek és az uj felvétel kombinalasaval

készitettiik el a filmet, kiegészitve szerszamok fényképével. Mivel a noszvaji pincehdz
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egyhelyiséges, gadoros épiilet, nem egyszerli a képernyd elhelyezése (kevés a hely,
rosszak a fényviszonyok), ezért a filmet a tdjegységben kialakitott vetitdben mutatjuk
be.

Az erd6horvati perecsiités a kosarfondshoz hasonldéan haziipari tevékenység, €s a
telepiilésen az utolsé perecsiité asszonyt dokumentalva készitettiikk el a nyersanyagot,
amibdl filmet vagtunk. Ez azonban jéval rovidebb filmmé alakult, hiszen a vagaskor
mar tudtuk, hogy az enteridérben helyet kaphat a képernyd, a konyhaban, a szobai bejarat
melletti falszakaszon, igy nem zavarja az enteriér egyik részletét sem. A szobaba
pillantva lathatok a perecsiités kellékei, a folyamat szakaszainak részletei (dagasztas,
gyurds, f0zés, siités), és a képernydt nézve az igazi siités is nyomon kovethetd.
Figyelembe kellett venni a film hosszanak megallapitasanal, hogy nincs hely
iléalkalmatossagnak, igy allva tekinthetik meg a latogatok a felvételt, ezért annak
maximalis hosszat 3 percben hataroztuk meg.

Szintén taplalkozaskultaraval kapcsolatos a novaji lakohdz kamrajaban vetitett
felvétel, hiszen a lakodalmas kalacs siitésének folyamatat mutatja be. Itt a miianyag
kaldcsok a kamraban 4llnak, a konyhaban a drétos tot dolgozik, ezért logikus megoldas
volt a film kamraban valo lejatszasa (azért is, mert a film hosszabb, biztositani kellett a
letilés lehetdségét egy padon, ez pedig a konyhdban nem fér el), igy viszont sziikségessé
valt a latogatok beengedése, ez motivalta az interaktiv helyszin létrehozésat,
tovabbfejlesztését. A drotos totok munkdjat bemutatod filmet is rogzitettiink, kettd film
azonban nem kerlilhetett egy lakasbelsobe, igy az a vetitoben tekinthetd meg.

Filmfelvételt terveztiink a mddszertani kidllitasba is, ahol a film segitségével a
kivalasztas, bontds, Ujraépités tematikdjat stritjilk dssze. A film nem hagyomanyos,
néprajzi jelenséget dokumentald film, hanem oOnreflexiv alkotas, amely a munkank egy
részét mutatja be. A felvételek alapjat a bontdson rogzitett felvételek (Deim Péter
munkdja), az Gjraépités sordn lefilmezett kockéak jelentették, a késziték Tari Janos és a
mérnok tajegységfelelés Roman Arpad voltak.

A filmek vagéasanal tobb szempontot érdemes figyelembe venni. Az archiv
képek felhasznalasa, a munkafolyamatokat bemutatd filmeken a szerszamokrol késziilt
kiilon felvételek bevagasa mind tovabb szinesitik a felvételt. Kérdéses a film
hanganyagdnak mindsége, mivel ha a néprajzi gylijtés dokumentalasarol van szo, a
néprajzos muzeologus kérdései egyarant hallhatok lesznek. De nemcsak ez akadaly,
hanem az is, hogy a vagasok folyaman még a filmbeli interjualany informacioi is

szétesnek. Ezért altalaban a filmeket hang nélkiil tudtuk elkésziteni, kivéve, ha a
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vagaskor sikeriilt a fenti problémakat kikiiszobolni. A hang nélkiili filmek esetében
zenei hattér hasznalhato fel, vagy egy utolag irt szoveg megirasaval egy kuratori
szoveget lehet a képek ala mondani. Ami azonban lényeges, hogy a latogatok szamara a
folyamat, annak részei, elnevezései egymas utan kovethetok legyenek. Ezért ha az
bonyolult, egy kiilon informaciés lapon jeldlni kell a munkafolyamat nevét, részeit,
vagy feliraton ugyanezt megtenni magan a felvételen. A filmek angol feliratozasat nem
készitettiik el, az angol nyelvili informéciot kiilon papirra nyomtatva tervezziik. Végiil,
ahol lehet, a filmeknek meghagytuk az eredeti hangjat, zenét nem alkalmaztunk,
feliratokkal valasztottuk el benniik a kiillonbozé tematikus blokkokat, a folyamat

azonban egyértelmiien kdvethetd a vizudlis informaciok segitségével.

Demonstracios targyak

A demonstracios teirgyal<809 olyan targyak, amelyeket azzal a céllal gy(jtiink a
Muzeum szamara, hogy azokat barmilyen rendezvény vagy program folyaman, esetleg a
teremor segitségével egy egyszerli latogatasi napon is a latogatok kezébe lehessen adni.
A tapintas utjan szerzett informaciok konnyebben megmaradnak. Amennyiben a targy
mozgathatd, kiprobalhatd, az eszkd6z haszndlata interaktivva valik. Ha a targy
funkciojara, hasznalatara a latogatd jon ra, még erdsebb a bevonddas. Lényeges a régi
targyakkal kapcsolatban, hogy az eredetiségiik gyakorolja a legnagyobb hatast a
vendégekre. A masik megoldas, ha mésolatként késziilnek el a demonstracios targyak,
ennek az elénye, hogy sokkal stabilabbak, jobban birjak az erds igénybevételt.

Ha valamilyen torténethez kapcsolhatdo a targy (a régebbi targyakkal
kapcsolatosan esetleg van valamilyen személyes narrativa a tulajdonosrol, a
targytorténetrdl), szintén emelkedik az értéke a latogatok szemében — még akkor is, ha a
targy ujonnan van elkészitve. Igy egy hiteles masolatként elkészitett menyasszonyi
koszorut a lakodalmas vacsora helyszinén valdszintileg sokan felprobalnak.

Azokban az esetekben, mikor a targyak eredetiek, megfeleloképpen kell
konzervalni Oket, hogy a latogatokra nézve ne jelentsenek veszélyt a restaurdlasahoz
hasznalt vegyszerek. Mas esetekben a demonstracios targyak eredeti miitargyak hiteles
masolatai, ezeket nagyrészt ma is €l6 mestereknek vagy az intézményben dogozéd

restaurdtoroknak megfeleld alapanyagbol ¢€s technikdval kell elkésziteni. Mégis,

899 Hasznalatukra kiilfo1don is van példa: V. . Beamish. Christine STEVENS 2008. 64.
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autentikus targyakkal indul el az emlékezés, a targyakban rejlé informacid és
jelentéstartalom kozvetitése 20

Mar 1906-ban megirta Batky Zsigmond az Utmutatéjaban, hogy a targyaknak
mozgathatonak kell lenniiik (mutargyakra értve): ,,Ezek a targyak a tudomény részére
akkor fognak legtobbet érni, ha minél gyakrabban kézbe veszik Sket.”* Ez ugyan nem
megoldhatd mitargyvédelmi szempontok miatt, de az elv kovetendd, ezért
demonstracios targyakkal kell kivaltani a miitargyakat.

Fontosak a demonstracios targyak azokon a helyszineken is, ahol valamilyen
interpretacidos eszkozt helyeztiink el: tablo, filmvetités iiléalkalmatossaggal stb., ott
mitargyakat mitargyvédelmi szempontok miatt nem lehet kitenni, ezért demonstracios
targyakat kell hasznalni (pl. novaji interaktiv kamra). Ezeknek a gylijtése, majd
izemeltetése, fenntartdsa nem egyszerli feladat. A régebbi targyak sajnos nem tll
erések, a sok tapintastol, kézbevételtol konnyen tonkre mennek. A madsolatként
elkészitett targyak viszont ujszeriinek hatnak, nincsen meg a korbol ad6dé varazsuk.

A demonstracios targyak egy tipusa az udvarra keriil, és mar itt, a kiilsé latvany
megvaltoztatasaval betoltik figyelemfelkelté szerepiiket. fgy a marianosztrai disznotoros
haz mellé egy mésolatban elkésziilt rénfat allitottunk fel, mig Filkeh4dzan egy archiv foto
alapjan egy kendertordé bunkot, amely mar sehol mashol nem talalhaté meg.

A legtobb demonstracids targyat a novaji enteridrben helyeztiik el, a lakéhaz
kamrajaba. A lakodalmas kalacsrol késziilt mianyagmasolatok a kamra asztalan kaptak
helyet, demonstracids targyként megvasarolt tepsiben elhelyezve. A kamrabeli targyak
egy rész¢ét demonstracios targyakkal kellett kivaltani, mivel a latogatok ide betérhetnek,
egy masik részét azonban mitargyak alkotjak. A demonstracios targyak egy része ebben
az esetben is masolat (pl. az acsolt 1ada Gyenes Tamas altal készitett hiteles mésolat egy
novaji acsolt ladardl, a tekndlabat a Mzeum acsmiihelyében készitették), mas része a
helyszinen gytijtott targyegylittesekbdl szarmazik. A demonstracids targyak azonban
nemcsak az enteriérhoz kellettek, hanem ahhoz a siitéforma kiallitashoz is, ami a kalacs
stitésével kapcsolatban helyet kap a hazban. A kamra egyik teljes fala siitoformakkal
van kirakva, ezek tipus és kor alapjan vannak csoportositva. Mivel hozzaérnek a
latogatok, és rogziteni kell dket a falon, csak demonstracids targyakként lehet Oket
felszerelni. Kivéve azokat a darabokat, amelyek legfeliil kapnak helyet, ¢s madzaggal

egyszeriien a falra erdsithetok.

810 FRAZON Zsofia 2011. 75.
811 BATKY Zsigmond 1992. 20.
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Ertelemszeriien nagyon sok demonstracios elem keriilt a filkehazi lakoépiiletbe,
ahol mindenhez hozzaérhetnek a latogatok. A hiteles masolatok mellett eredeti néprajzi
targyak is talalhatok ebben a lakasbels6ben, amelyet egy interpretator ismertet meg az
érdeklédokkel.

Demonstracios eszkozre volt sziikség az erddhorvati enteridr esetében is, ahol
egy interpretator perecet siit, ehhez a felszerelést biztositani kellett — igy a specidlis

stit6lapatot, fazekat stb.

Kiadvanyok

A nyomtatott kiadvanyok elsddleges interpretacids lehetdségek, mert feketén
fehéren a kiallitas megértését, kiillonbozo értelmezési szempontok felvillantasat teszik
lehetdvé. Tobb fajtajuk létezik, eldkészitésiik sok id6t és szakmai tudast igényel.

A legalapvetdbb természetesen a kiallitasvezetd,®' amely a Szabadtéri Néprajzi
Muzeumban 2008-ban megujult. Az egész Muzeumot bemutatd, a hazakat leird
szovegrészeken kiviil talalhatd benne egy bevezetd az intézményrdl, annak torténetérol,
leirds minden egyes tajegységrdl és épiiletenként 1-2, az adott teriilethez kapcsolodod
érdekesség. A kidllitasvezetd gyliris flizésébdl kifolyolag konnyen fellapozhato, de
fontos az a tulajdonsaga is, hogy otthon is Gjra elolvashato, szines képei érzékletesen
abrazoljak a tajegységeket, a szovegek hossza nem rettenti el az érdeklédéket az
olvasastol. A tajegység megnyitdjara még nem adott ki az intézmény 1;j kidllitdsvezetot,
a Skanzen Hirlap kiilonszamaban®"? jelentek meg érdekes cikkek az enteridrokkel
kapcsolatban. Minden haznal az épiiletek mellett 1év6 tablaszévegeken 1év6 informaciot
kiegészitd, a lakasbels6hoz kapcsolddo, kiilonleges témak szerepeltek: pl. Szomolyanal
a falba vajt flilkék funkcidjanak részletezése, Noszvajon a hati hasznalatdnak egyes
vonatkozasai, Karancskeszin a fon6 és a stafirung elemei, Mérianosztran disznétoros
versek ¢és adatok, Domahdzan barkd-magyar szotar, Novajon a drétos totok bemutatésa,
Nemesradnoton a falu hires sziilotteit ismertetdé szoveg, Perkupan a lakodalom és a
rozmaring kulturtorténeti adatai, Erd6horvatiban a perec készitésének néhany eleme,
Filkehazan pedig gorog katolikus szokasok.

k,814

A katalogust egészitik ki a tdjegységekrdl irt monografikus vezetd amelyek

mar részletesebben taglaljak egy-egy tajegység néprajzi karakterét, torténetét,

812 Az 0j kiallitasvezetd, kiegésziilve a thjegységfelelds altal irt, a hizakat bemutat6 szevegekkel 2011-
ben megjelent.

813 Fgszerkesztd: Takach Zsuzsanna, szovegek: Nagyné Batari Zsuzsanna, Kiss Kitti.

814 | d. KEMECSI Lajos 2009b.
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szakmailag alaposabb, mélyebb munkat igényelnek. Ezek a vezetdk azoknak szolnak,
akik a részletekre és a hattér-informaciokra is kivancsiak, természetesen pénzbe
keriilnek, igy csak a komoly érdeklddék vasaroljdk meg. Ez a kiadvany jelenleg a
tajegységhez még nem késziilt el.

Ugyancsak alapos munkat igényelnek a gyiijteményi katalogusok is, ezek
azonban inkabb a Muzeum targygyijteményének egészé¢hez kapcsolhatok, mert fOleg
targytipusonként vannak megszerkesztve. Elképzelheték azonban tipikusan adott
tajegységekhez kothetd, tematikus gylijteményi katalogusok is, ebben az esetben pl. egy
¢észak-magyarorszagi targyakat reprezentalo gylijteményi kataldgusban helyet kaphatnak
a hutativegek, gdmori fazekasaruk, acsolt 1adék, a teriileten taldlhaté butorkdzpontok
termékei, de a targytipusokat lehetne még tovabb sorolni. Egy hasonlo gylijteményi
katalogus érdeme, hogy atfogod képet ad egy nagyobb taj targykultarajarol, és mivel
értelmezi a targyakat, segitségével értelmezhetdek a tijegységi enteridrok
targyegylittesei is.

Kiadvanynak mindsiilnek a brosurak is, amelyek tematikusak is lehetnek, de
kapcsolodhatnak egy-egy rendezvényhez is. Elényiik, hogy roviden tajékoztatnak a
legfontosabb informaciokrél, és felhivjak a figyelmet az érdekességekre. A brosura
nagyobb tomegekhez jut el, mivel altalaban ingyenes.

Lényegesek az ingyenesen hozzaférhetd térképek, amelyek a tajékozodast
segitik a Mzeum teriiletén. A térképen is elhelyezhet6 egy-két olyan informécio, amely
a hazakhoz, vagy a benniik bemutatott szitudciokhoz kapcsolodik.

A kiadvanyok kozé sorolhatok a feladatlapok ¢és a muzeumpedagogiai
foglalkoztato flizetek is. A feladatlapnak kiilon fontossaga lehet akkor, ha példaul a
filkehazi lakohazat interaktivan hasznositjuk, de érdekes feladatlapokat lehet az egész
tajegységi kiallitasra szerkeszteni. A muzeumpedagogiai foglalkoztatoknak barmilyen
kiemelt témdja lehet, igy egy mesterség vagy linnep bemutatdsa egyarant allhat a
kozéppontjaban, természetesen egy-egy adott korosztaly igényeihez igazitva. Workshop
keretén beliil az Eszak-magyarorszagi falu tdjegység nemesradnoti hazaban a Mizeumi
Oktatasi ¢és Képzési Kozpont szervezésében esettanulmanyként késziilt tervezet
muzeumpedagogiai kiadvélnyhoz.815

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben tobb, ingyenesen elvihetd szordlap is

talalhat6. Ezeknek a szordlapoknak a lényege, hogy a hazavitelikk utdn bizonyos

815 PATO Maria-BATARI Zsuzsanna 2010.
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tevékenységekre 0Osztonzik az érdekloddket. Az ezeken megtaldlhaté informacidk
tobbféleképpen csoportosithatok. Az elsé csoportba azok a szérolapok tartoznak,
amelyeken receptek vannak. Példa erre a novaji enteridr, ahol a nagykalacs siitéséhez
felhaszndlhatd receptet lehet megszerezni, vagy az erdShorvati enteridr, ahol a
perecsiitéshez kapcsolodéan az oOntott perec receptjét lehet megtaldlni. A masodik
csoportba tartoznak azok a szérdanyagok, amelyeken informéciok talalhatok. Ilyeneket
lehet taldlni a modszertani kiallitasban, tobb helyszinen is. A legfontosabb iizenete
ennek az, hogy a sajat értékeinket szakmai segitséggel, egyszerii praktikakkal otthon is
megvédhetjiik. Ezért a modszertani kidllitdsban az Ujraépités témdajat bemutato
egységnél a régi hazak fenntartasat segitd tandcsokat tartalmazo szérdanyag veheto el, a
bejaratnadl 1évé kemence mellett pedig otthoni kemencék, tiizeldberendezések
karbantartdsara vonatkoz6 informaciok olvashatok a szordanyagon. A harmadik
elvihet lap a restaurdlas téméajat bemutato kiallitds-egységnél talalhatdo meg, azokkal a
tanacsokkal, amelyek hozzdjarulnak az otthon fellelhetd régiségek karbantartidsahoz,
szintén egyszerl, konnyen megvalosithatd tanacsokkal.

Ezeknek a szordanyagoknak az osztogatdsdhoz megfeleld installacidora van
szikkség. Ehhez a latvanytervezok egy egységes allvanyt tervét dolgoztak ki, amelyrdl a
fénymasolatban elkészitett lapok elvehetok. Amennyiben nagyobb pénzosszeg all
rendelkezésre, ugyanezek az informaciok nyomda 4ltal eldkészitett, igényes
formatumban is kivitelezhetok. Felmeriilt, hogy bizonyos szoréanyagokért jelképes
Osszeget kelljen fizetni ahhoz, hogy kihuzhatok elviheték legyenek, ez viszont az
allvany kivitelezését nagy mértékben megdragitotta volna. Az allvanyok a tajegységben
megjelend tobbi installacio (iildalkalmatossagok, panelek stb.) alapjan markansan
elkiiloniilnek a népi lakasbels6tol, feltiin piros szintiek. A szoérdanyagok és kiadvanyok
kialakitasanal is fontos volt a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban érvényes arculati
kézikonyv altal meghatarozott szabalyok figyelembe vétele.

Erre a kiadvany-tipusra van példa kiilfoldrél is, pl. a hollandiai Arnhemben az
egyik malomban a malom szerkezetét bemutato abra viheté el, ez egyszeriien
fénymasolt formaban egy asztalra van kitéve, és egy stllyal van lefogatva.

Készithetd naptar a tajegységben fotozott képekbdl, ezek felirattal kiegészitve
informéciot is biztositanak a latogatoknak, de elsddlegesen vizuélis élményt nytjtanak.

Mi a helyzet az elektronikusan megjelentethetd interpretacios anyagokkal? A
kiallitas-vezetd vagy a tajegységi monografia egyarant megjelentetheté CD-n. Az eddigi

tapasztalatok alapjan kevés a magyar muzeologiaban megjelentetett szamitogépes jaték,
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hiszen ezeknek az elkészittetése tetemes pénzbe keriil.*® Az Eszak-magyarorszagi falu
tajegységhez azonban késziilt olyan Xbox-kontrollerrel jatszhatdé jaték, amelynek
kiadasa megérné, mert a tajegységhez kapcsoloddan nemcsak szoveges informaciok, de
archiv és 0j fotok is talalhatok a hazak mellett. De CD-n megjelentethetd lehetne néhany
otthon kit6ltheté mizeumpedagdgiai foglalkoztatod vagy feladatlap is.

Az intézmény altal inditott, a skanzen tudas atadasara hivatott Skanzen Flizetek
sorozata tele praktikus informdcioval, gyakorlati tudédssal két nyelven teszi lehetové
egy-egy résztéma bemutatisat. A sorozatban eddig megjelent a komposztalast,®’ a

819

. 818 . . o
mangalicat ™ és a kdser konyhat™™ bemutato iras.

Tablak, tablok, molinok, feliratok

Azok szamara, akik a vezet6ket nem vésaroljak meg, rovid informaci6 talalhatéd
minden tajegységben tablak formdjaban. A legfontosabb az 4ltaldnos jellemzdket
felvonultatod bevezetd tablaszoveg, ami a tajegység mindkét bejaratanal elolvashato. Ezt
egészitik ki a hazaknal all6 tablaszovegek, amelyek harom nyelviiek: magyarul, angolul
¢s németiil olvashatok. Az épiileteknél 1évo tablakat az udvar helyszinrajza egésziti ki,
de a hazak alaprajza is kivehetd a grafikdn. A szovegek stilusa egyszerlien kovethetd, a
legfontosabb adatokat tartalmazza a hazrél, csaladrol €s a szitudciorol.

Tablak allnak minden épiilet mellett, az Eszak-magyarorszagi falu tijegységben
azonban ujabb modszert is alkalmaztunk a latogatok informalasara, mégpedig a
bejaratok mellett kiviilrdl elhelyezett, padlétdl plafonig éré molindkat. Ezek vizhatlan
anyagra nyomtatott képet jelentenek, kiegészitve a lakohaz szarmazasi helyével és a
szituaciot leird fobb kulcsszavakkal: mint pl. Marianosztrai lakéhaz disznotor stb. Ez
altal a legfontosabb informécidra iranyitjuk az érdekl6dok tekintetét. De nemcsak ez
fontos, hanem az is, hogy a képeken tobb esetben emberek szerepelnek, igy a mar

A molindk konnyen eltavolithatok, ami azért fontos, mert filmezés, fot6zas
esetén levehetok. Azért keriiltek az ajtd6 mellé, hogy a muzeumi falu utcaképét ne
zavarjak.

Tematikai szempontbol kétféle moliné jelenik meg a tajegységben. Az elsd tipus

a hagyomanyos enteriérokhoz kapcsolodik, rajta a szituaciohoz kapcsoldédo fotoval. A

816 py, Eger, Dobd Istvan Varmizeum: Jumurdzsak gylirije. Az interaktiv film. Forgatokonyv: Pierrot.
Rendez6: Komlos Andras. Vezetd programozo: Csendes Gabor. Project: Private Moon Studios.

817 JAKAB LiszIoné 2009.

818 SARI Zsolt 2009.

819 KISS Kitti-SZOKE Judit 2010.
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megfeleld fényképfelvételek kivalogatdsa nem volt egyszerii feladat, a fotoknak ugyanis
a teleptilésrol kell szarmaznia. Felmeriilt mai fotok hasznalata is olyan berendezéseknél,
ahol valamilyen tevékenység lathato, de aztin a fekete-fehér felvételek mellett
dontottiink a latvanytervezdvel. A képek kivalogatasanal szempont volt a rajta lathato
téma, a fotok szarmazasi helye. Egy dolgot nem lehetett szamitasba venni, mégpedig a
fotok készitésének idejét, hiszen lehetetlen vallalkozds olyan felvételeket talalni,
amelyek mindharom kritériumnak eleget tesznek, igy tobb esetben a kiallitasi idonél
ujabb felvételeket alkalmaztunk. Ebbdl fakaddan a noszvaji pincehaz mellé az egri
Dob6 Istvan Varmuzeum tulajdondban 1évd, kosarfond asszonyt bemutatd kép,
Szomolyahoz barlanglakasokat és személyeket dbrazold muzeumi felvétel, a domahazi
lakohdzhoz az esti lefekvés témdjabol adoddan egy ideilld kép keriilt az utolsod
tulajdonosokrol. A karancskeszi hazhoz egy Karancskeszin gytjtott, az 1920-as
években késziilt, fonasra Osszegyiilt lanysereget abrazold fotot valasztottam ki,
Marianosztrahoz egy helyben talalt, disznévagast abrazolod képet, Novajhoz egy Kaldy
Maria altal készitett, kalacssiitoket bemutatd felvételt, Nemesradnothoz a familiaris
gytilésbol adodoan egy helyben beszkennelt, férfit abrazolo fotot, a perkupai lakodalmas
hazhoz egy a faluban gyijtott, jegyesparrdl késziilt felvételt, az erdéhorvati hazhoz
pedig egy a sarospataki Rakoczi Muzeum tulajdonaban 1évo, régi perecsiitést abrazolod
fotot. Mindenhol hangstlyos az emberi jelenlét. A képek melletti felirat a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum jelenlegi arculati kézikdnyve alapjan készilt el, megteleld
betltipusokkal, betliszinnel és mérettel.

A molindk masik tipusan feliratok olvashatok, ezeket kidllitdsok, interaktiv
helyszinek mellé fliggesztettiik, igy az erdéhorvati, Egres uti hdz modszertani kiallitasa
mellé (Ismerd meg!), a filkehazi lakéhazhoz (Probald ki!), az imolai istalld
kiallitasathoz (Nézd meg!). Itt kérdéses volt a feliratok stilusa, frappans jellege: végiil a
tegez6 formula mellett maradtunk. A molindk figyelemfelkeltd piros-fehér-fekete
szintiek.

A szabadtéri mizeumok esetén a termes kidllitdsokban hasznalt feliratokat
egyaltalan nem alkalmazzuk, kivéve a termes jellegti kiallitasokat, kamara-kiallitasokat.
Sok esetben, targyak gyijtése kdzben az az ajandékozok, eladok kérése, hogy egy
feliraton szerepeltessiik a targy utols6 tulajdonosat vagy szarmazasi helyét. Erre nincsen
lehetdség, hiszen akkor az egész kiallitas feliratokkal lenne tele. Ez az oka annak, hogy

a latogatok nem ismerik meg jol a targyakat, elnevezésiiket, szarmazasi helyiiket,
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korukat. Ezt a hidnyossadgot kell, hogy potolja a teremdr és/vagy pedig a kiillonbozd
interpretacids anyagok és eszkdzok.

A kovetkezd informécidhordozd a tablo. Miért fontosak a tablok? Az
enteridroket magyarazd tobbletinformaciok mellett vannak tablok, amelyeken olyan
informaciok szerepelnek, amik nem lehetnének lathatoak, megérthetéek az enteridrrel
kapcsolatban az egyszerii szemlélddéssel, ezért sziikséges a magyarazat: pl. egy malom
bels6 szerkezetének mukodését illusztralé rajz olyan helyen, ahol nem latszik a
szerkezet minden része. Az adatok azonban akkor is fontosak, ha a bemutatand6 téma,
enteridr, szitudcid megértése valamilyen hattértudast igényel. A tablokon 1évd fotok,
rajzok azonban egyszerlien csak hangulatot is felidézhetnek, kiegészithetnek egy
meglévo tudasanyagot.

A tablok a termes kiallitasok alapvetd interpretacios eszkozei, ezeken szerepel az
informaciok jelentds része, grafika, kép, szoveg, fotd ¢és felirat kiilonb6zo
kombinécioinak forméjaban. A szabadtéri muzeumokban azonban szamolni kell azzal,
hogy a fizikai koriilmények miatt, a hdmérséklet €s nedvesség hatasara a papir alapa
installaciok hamar tonkremennek, ezért megfeleld hordozdkon kell az informaciot
elhelyezni. JO megoldas a plexi- vagy lveglapok alkalmazasa, ami természetesen
pénziigyi kérdés. Ugyanigy problémat jelenthet a tablok megvilagitdsa is, hiszen a
félhomalyos helyiségekben nem jut elég fény az olvasdsukhoz, ehhez megfeleld
vilagitotest beépitése sziikséges, megfeleld hattér- €s betliszinnel.

Tablokat magyarorszagi szabadtéri muzeumok enteridrjeiben kevéssé
alkalmaznak a szakemberek. Ennek egyik lehetséges oka, hogy a tablok falra
fliggesztése megbontja az enterir egységét, az atmoszférajat, a hangulatot, amely a
berendezés megtekintése nyoman kialakul a latogatokban — és ez a legfontosabb
¢lmények egyike, amiért a Muzeumba jonnek. Idegen elemként élik meg a régi targyak
kozott ezt a modern informacidhordozo eszkozt. Nemcsak megbontja a latottakat, de az
elhelyezése problémas lehet, mert mindenképpen valamilyen mas, a berendezésbe
tervezett targy helyére kell, hogy keriiljon, igy funkcionalisan csorbul a lakaskulttra.
Ilyenkor érdemes a hidnyzé informaciot valamilyen formaban poétolni, és utalni ra.

Belsé térben elhelyezett tablokat Eurdpa egyes szabadtéri muzeumaiban
azonban bdven lehet taladlni. Ezekben az esetekben vagy nincsen enteriér az épiiletben,
¢s ez ad lehetdséget arra, hogy tablokat helyezzenek el a kiallitdsban, vagy pedig az
enteriért egészitik ki informacios tablokkal. Igy Hollandidban, Arnhemben tobb olyan

enteridr is akad, ahol a belsd teret és berendezést tablon megjelenitett informaciokkal
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egészitették ki: igy egy malomban a malom keresztmetszetét, a hozzd kapcsolddo
fényképfelvételeket és szovegeket allitottak ki. A hagyomanyos tablon kiviill még
parafatablara erdsitett képeket is alkalmaztak ugyanitt. Példa az eszk6z hasznélatara
még a finnorszagi Tampere: ,Ha a lakdsokban nincsenek emberek, akik az
¢lettorténetiiket elmondjak, szoveget kell irni. Csak miitdrgyakon keresztiil tobb dolgot
nem lehet bemutatni. Tovabbi kérdés, hogy a szoveg papiron vagy valami mas feliileten
olvashato. Az Amuri Museum of Workers’ Housing-ban eredetileg kétrészes szovegeket
terveztek. Az els6 részben szerepel a kor, név, szakma, és munkahely a lakosokkal
kapcsolatban. Hamar kideriilt, hogy tobb részletre van sziikség a korabeli Tamperérol,
Finnorszagrol és a vilagrol, hogy a bemutatott id6t jobban meg lehessen érteni.” 820
Azonban mas, kreativ megoldasok is élnek, ezeknek értékeléséhez érdemes a
funkciobol kiindulni. Az elsddleges cél tehat plusz informacidé kozlése, amit nem
lehetne megtudni az egyszerii, szemlél6dé latogatassal. Erre fantaziadus holland példa
egy enteridr, amelynek f6 témaja a kereszteld. Ehhez az egyik asztalnal tanyérokat
helyeztek el, a tanyérok fenekére is képek, szovegek keriiltek, de fontosabb és nagyobb
informaciohordozo maga az asztal, amelyen a tanyérok koriil szoveg olvashato. Ehhez
azonban a latogatokat az asztal mell¢ kell engedni. Ugyanitt, az arnhemi mizeumban all
a Moroccan barakk, ahol tobb helyen 16g képekkel, szovegekkel kiegészitett tablo, vagy
egy-egy fontosabb targy mellett magyarazo, hosszabb felirat. A belgiumi Bokrijkban a
plusz informaciokat egy novény-megismerési jatékban egyszeriien zsakokra nyomtattak,
vagy falra akasztott lada belsejében helyezték el. Az ételekkel kapcsolatos tematikus
éviikben pedig a kiilonbozd tarsadalmi rétegek kiilonbozd ételféleségeit bemutatva egy
asztal két végét kétféleképpen teritették meg. Az informaciot a szegényebb rétegek
étkérol vagodeszkara irtdk, mig a gazdagabbaké egy fehér meniikartyan szerepelt.
Enkhuizenben szintén feliratokkal, tablokkal olyan enteriéroket egészitettek ki, amelyek
bonyolult munkafolyamatokat mutatnak be, igy példdul a mosodat. Ebben a
muzeumban lapozgaton is szerepelt plusz informacid, a lapozgato kiilon allvanyon allt,
rajta érdekességekkel, fotokkal. Mindenképpen érdemes megjegyezni, hogy nemcsak
tablokban érdemes gondolkodni, a hosszabb-rovidebb feliratokat fantdziads
megoldassal kiilonbozo feliileteken el lehet helyezni — ezek bizonyos esetekben jobban

beleillenek az enteriorokbe, mint a tablok.

820 paula LEIONEN 2010. 152.
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A latogatok a tablokkal kapcsolatban azonban semmilyen aktivitdsra nem
motivaltak, a leglényegesebb tevékenység, amit végeznek, az olvasas. Ez azonban csak
korlatozott mennyiségli szoveg esetében mikddik, ha nagyon hosszuak a szovegek, el
sem kezdik olvasni a vendégek, foként akkor, ha az idegen nyelvi forditas is a magyar
szoveg mellett van, és ez a szOveg mennyiségét latszolag noveli. Tobb szakirodalom
taglalja a szovegek megfeleld hosszisagat, a karakterek szamat. Mas-mas hosszlsagl a
bevezetd szoveg, az atk6té szoveg ¢és a felirat. A javasolt mennyiségek
szovegfajtanként: focimek: 3-8 sz6, alcimek: 10-25 szo, témaszovegek: 50-60 szo,
részletes szovegek: 60-80 szd, targyfelirat: 10-20 s26.% Ezeket az elveket probaltuk
meg kovetni a tajegység esetében is, a karancskeszi fondban példdul a szoveg nem
szembetlind, hanem a fidkszer(i installacioban kapott helyet. A modszertani hazban
pedig hanganyagot és filmet is alkalmazunk sok-sok felirat helyett.

Azért, hogy a latogatokat motivaljuk a tablok elolvasdsara, az informaciok
megismerésére, ¢érdemes tehat odafigyelni a szoveg hosszara, de interaktiv
megoldasokkal €lni ugyanilyen Iényeges.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben talalhaté tabld tbb ponton is, de
foleg kamara-kiallitasok részeként (Id. kovetkezd fejezet). Igy a karancskeszi
padkidllitishoz rendelve, a domahazi lakéhazban a berendezés kialakitasanak
koriilményeit bemutatva, a szomolyai pincehaz summas kiallitasaban, a cselédhazban a
négy kiilon idémetszetet értelmezve, alaprajzzal kiegészitve, illetve a felvidéki
magyarsag torténetét reprezentald szoveg-kozponta kiallitasban. A modszertani
kiallitasban {iivegre ragasztott szovegek, rovid atkotd szovegek, fiilhallgatok ¢és
szamitogépek talalhatok, de tablokat nem alkalmaztunk.

Ennek a mddszernek az egyik elézménye a téallyai csizmadiamiihely kiallitasa,
ahol az enterifrt tablok is kiegészitik. A tablokra a csizmadiacéhekrdl sz616
informacidkon kiviil szerszdmokrdl rajzolt grafikdk is keriiltek, illetve kérdések a
szovegek alapjan a latogatoknak. A tallyai csizmadiamiihely kiallitdsa azonban atvezet
egy masik témakoréz, mégpedig az enteriérOkben megjelend kamarakiallitasok

kérdéskoréhez.

Kamara-kiallitasok — az enteriorokon beliil
Tulajdonképpen ide olyan példadk tartoznak, amelyeknél a tablok és egyéb

interpretacidos eszkdzok keveredve jelennek meg az enteriérokon beliil, kisebbfajta

821 yASAROS Zsolt 2010. 128.
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kiallitasként, mindezt azonban gy, hogy az enteridr nagyobb része megmarad, és csak
egyes részletei tlinnek el, hogy atadjak helyiiket kiilonb6zo interpretacios eszkozoknek.

Persze feltehetjiik a kérdést, miért van sziikség ezekre a kis 1éptékii kiallitasokra.
A vélasz ugyanaz, mint eddig barmilyen interpretacids eszkdz esetében: az enteridrben
szilkkség van egyes témak bdvebb kifejtésére, néhany részlet latogatokkal vald
megertetésére.

Természetesen erre az iranyra is szamtalan példat talalunk Europaban, ahol tobb
helyen bevett szokas az enteriérok kiegészitése — filmmel, tabloval, vitrinnel, illetve
ezek kiilonbozé kombinacidjaval. Sajnos a magyarorszagi példak szama csekély, az
enteridr bontatlan egységének megtartdsa miatt. Az informéciok ataddsdra azonban
mindenképpen fel kell hasznalni a lakohdz egyes részeit, helyiségeit, sarkait, ahova
berendezési targy nem vagy csak korlatozott szdmban kertilhet.

Az Eszak-magyarorszagi falu tijegység esetében tobb haz esetében beszélhetiink
hasonl¢ kiallitasokrol. A mar emlitett novaji lakohaz interaktiv kamraja az els6 példa, itt
a siitdformakbol rendezett kiallitas a kalacssiitésrol szolo film vetitését egésziti ki.

Ugyancsak kiallitds jelenik meg a szomolyai pincehazban, a summasok
¢letkoriilményeit bemutatva. Nem elég az enteridr, a summasmunka megértéséhez tobb
hattér-informécio sziikséges. Ezért a pincehdz konyhdjaban és borhdzaban kisebb
kiallitas van, a szobai enteridr teljes egészében megmaradt, igy egy kombinacid jott
1étre. A hitelesen berendezett borhaz eleve nehezen lathatd és latogathatd, mivel a
konyhat le kell zarni — ha ugyanis a borhazig elmennek a latogatok, a mitargyvédelem
megvalodsithatatlan a konyhai edényeket tekintve. Ezért nem veszitiink a mutargyak
kivonasaval, viszont nyeriink az enteriér mélyebb értelmezésével. A kiallitasnak tobb
eleme van: a konyhdban, a bejaratnal altalanos bevezetd leiras taldlhato a
summasmunka lényegérdl. A summasok az orszag tobb uradalméban vallaltak munkat —
a kovetkezd tablo egy térkép, amelyen azokat a telepiiléseket jeloltiik, ahol a biikkaljai
summasok az orszagban munkat vallaltak. A konyhaban ezen kiviil két fiilhallgatd
kapott helyet, a hanganyag-részletek a summasok életének kiilonb6z6 aspektusaival
ismertetik meg az érdekléddket. A feliratokat targyak egészitik ki, a mellettiikk 1évo
szovegek az életmod egyes részleteivel kapcsolatosak. A borhdz egy mini-vetitd, ahol a
képernyén summasokkal felvett interjukbol készitett filmfelvétel lathato. Igy a kiallitas
azoknak is szolgal érdekességekkel, akik kevesebb id6t toltenck el a pincehazban, de
azoknak is, akik mélyebben érdeklddnek a téma irdnt. De mindenképpen rairanyitja a

figyelmet a szobabeli szituacidra, ami a summas édesapa késziilddését mutatja be —
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azoknak a targyaknak az 0sszekészitését, amelyek sziikségesek szadmara a hat honapig
tartd munkahoz. A targyak listaja 1ényeges elem, ezért az egy tablon feltiintetve a szobai
bejarat mellett olvashato.

Kiallitas keriil a karancskeszi lakohaz enteridrjének két pontjara: az egyik a
pitvar, ahol a szitudcidhoz, vagyis a fonohoz kapcsoldddan tobb interpretacios elem
kapott helyet. Itt tobb grafika és irott szoveg sziikséges, de ezeket nem tablon akartuk
megjeleniteni. A tablét egy olyan szekrényszerii installacio valtotta fel, ahova egymas
ala lehet plexilapokat beereszteni, és a latogatoknak kell kihuzogatni a lapokat, hogy
megtekinthessék a rajtuk 1év6 informaciot. Mivel a fond mar nem ismert szokds, ennek
bizonyos aspektusait mutatja be a kis kiallitas. A plexilapokon a fonas eszkozeit, illetve
a fonas folyamatanak szakaszait mutatjuk be. Igy nemcsak mint szokas, de mint
tevékenység is megjelenik a fonads. Ami még lényeges a fondssal kapcsolatban, az az
alapanyag: vagyis mi keriil a guzsalyokra, és mi keril le réluk. Ezek megismerését
keretekbe erdsitett, tapinthatd anyagok biztositjak. A pitvarba az interpretacios
eszkozok miatt nem kertiltek miitargyak. Sajnos, amennyiben teremor nélkiil latogathato
enteridrt rendeziink, egyébként sem lehet eredeti targyakat itt elhelyezni, ezért a szintén
teremOr nélkiil hasznalhato interpretacids elemek maximalisan kihasznalhatok a kiallitas
egészét tekintve.

A Kkarancskeszi lakohazban azonban mas kiemelendé téma is van, igy az
istalloba is keriilt egy kiallitas, ezért itt szintén nem talalhaté miitargy. A Karancs-
vidékén elterjedt gyonyord, attort diszitéssel diszitett padok megjelennek a szobai
berendezésben, de nagyobb hangsulyt kapnak egy kamarakiallitds keretein beliil. A
muzeumi anyagban meglévd eredeti padok koziil tovabbi harmat tudtunk kidllitani
ebben a helyiségben. A falakat korben a padokon jellemz6 motivumok kinagyitott
valtozata disziti, a padokat tablon megjelend szoveg mutatja be tapinthatd, hiteles

masoaltként elkészitett padhatbetétekkel kiegészitve, a kiilsé falon.

Miiételek kérdése — a részletek kidolgozasanak fontossaga
Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység enteridrjeinek kidolgozasakor felmeriilt

a lehet6ség, hogy bizonyos ételféleségeket kiilonb6zd moddszerekkel megjelenitsiink a
hazakban. Ennek tobb oka is van: sok targy (kenyértartd racs, tojastarold edények,
terménytarolo hordok) funkcidja nem értelmezhetd a benne tarolt ételféleség bemutatisa
nélkiil. E mellett a taplalkozaskultirahoz kot6dd enteridrdk (pl. erddhorvati perec

stitésének, marianosztrai disznotornak a megjelenitése) targyegyiittese a hozza
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kapcsolodo ételekkel kiegészitve valik teljesen megérthetove: igy az erddhorvati perec
stitésének bemutatasahoz kész perecek kellettek, a gyarotablan a még siiletlen darabok
lathatok; a marianosztrai disznétoros asztalon pedig a disznotorra készitett ételek
egészitik ki a teritéket.

De hogyan oldhatd meg a kivitelezés? A legtobb esetben latvanyért felelds
szakemberek altal készitett muételeket hasznalunk, ennek az eurdpai muzeumok és
szabadtéri muzeumok esetében nagy hagyoméanya van.®?? De mik azok az ételek,
amelyeket megtalalni a kiilfoldi mazeumok kiallitisaiban? Ok hogyan oldjak meg ezt a
problémat? A hollandiai Arnhem szabadtéri mizeumdban a sajtokat fagolyok vagy
misajtok helyettesitik, sargara festve sorakoznak a bolt polcain. A tojastartoban kifajt
tojasok 4llnak, a megteritett asztalokon milanyagbol kenyér- ¢és siiteményfélék,
zoldségek és gyiimolesok taldlhatok. A millanyagbdl késziilt ételféleségek mellett
azonban vannak légmentesen lezart, livegteteji bef6ttes iivegekben igazi savanyusagok
¢s befbttek is. A muzeum a mianyag zoldségeket a Mezdgazdasagi Egyetem
leselejtezett demonstracios modelljeiként kapta meg. A legérdekesebb étel azonban a
napjainkat (2000-es év) bemutatd farmhaz (Farm House) konyhaja, ahol leveses
csészében zoldségleves all. A muételeket néhol igaziak egészitik ki: igy zoldségek
példaul, de tobb helyen latni a vazakban igazi novényeket is, bar esetenként miianyag
viragok is el6fordulnak.

A londoni Imperial War Museum-ban a masodik vilaghaboras éveket bemutatd
kiallitas egyik szemetesében miianyagbol késziilt ételmaradékok buijnak meg, és idézik
fel a bemutatott korszakot. A hollandiai Enkhuizen szabadtéri miuzeumban mar egész
boltok kindlata van miianyagbdl elkészitve: hiszen a cukraszda, a pékség és a hentesbolt
termékeinek egy része csak mianyag imitaci6. A granadai berendezett és a
nagyk0zOnség szdmara latogathatova vardzsolt, in situ megdrzott barlanglakasokban
(Center for the Interpretation of Sacromonte) tobb helyen igazi novények lognak és
teszik életszeriibbé az enteridrt. A példakat tovabb lehetne sorolni, egy azonban biztos:
a muételek egyre nagyobb teret hoditanak a szabadtéri muzeumokban ¢és a termes
muzeumok enteridr-jellegli kiallitdsaiban. Természetesen van ellenpélda is a miiételek
hasznalatara, a Tampere-i muzeumban csak akkor tervezik a miételek enteridrbe

illesztését, ha azok eléggé realisztikusak.®%

822 Tanulmanyut 2007-ben: Belgium — Bokrijk, Hollandia: Arnhem, Enkhuizen.
823 paula LEIONEN 2010. 153.
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A tijegységben kidllitott millanyagok restaurdtor szakemberrel egyeztetve
miutargyvédelmi szempontbdl megfeleld Osszetétellieck és moshatok, ami tlizemeltetés
szempontjabol fontos kritérium. A kereskedelmi forgalomban kaphaté miianyag
gylimolcsok hasznalatat tobb okbdl is elvetettiik: a megvasarolhato szolofiirtok példaul
rendkiviil nagyszemiiek, igy nem hitelesek, ha a Tokaj-hegyaljan dokumentalt szokast, a
sz6l0k kamréban torténd tartositdsat mutatjuk be: egészen egyszerlien nem ilyen
szOlofajtat taldlunk az eredeti helyen. Felvetddhet ilyenkor a kérdés, hogy a
sz6lotartositas egyik modja €lvez elonyt, vagy kockaztatjuk a latogatok kritikajat, akik
konnyen felismerhetik a nem megfeleld gylimolesdt. Az aruhdzakban kaphatdo mi
zoldségekre ¢és gylimolcsokre pedig egyre inkabb sziikség lesz, hiszen ki tudja
finanszirozni a rengeteg hagyma, krumpli vagy alma bemutatasat? Ezekkel kapcsolatos
tovabbi kritika, hogy nem elég ¢€letszertiek, sokszor rikito szinvilaguak.

Azonban ételeket nemcsak miianyag formajaban lehet az enteriérokbe helyezni:
a kifujt tojasok kivaldan szemléltetik a tojastarold edények funkcidjat, és a kamrakban
is elhelyezhet6 tobb szaritott gydgyndvény, ami nem vonzza a kartevoket. Az uborkas
iivegekbe savanyu uborkat tartalmazd iiveg fotdjanak nyomtatott verzidja keriilhet
megfeleld méretben, igy a tavoli szemléldnek egyaltalan nem tiinik fel, hogy igazi vagy
papirra nyomtatott uborkat 1t — ez igy tortént a tdjegység erdéhorvati lakéhazéban is.
Ugyanigy megoldhaté a bef6zott paradicsom, de barmilyen savanyusdg vagy befott
bemutatasa anélkiil, hogy romlando ételt helyeznénk el a kiallitasban. A lekvarokat rejtd
cserépszilkéket elég egy zsirpapirral lek6tozni, maris hasznalatban 1évé cserépedény
a megszegett kenyér, kenyérkenddbe csavarva a stelazsin allt, igy kemény haztartasi
papirt tekertiink 9ssze, vaszonba csavartuk, és a stelazsira helyeztiik. fgy a stelazsi is
sokkal élethiibb képet mutat, hiszen nemcsak a szokasos edények keriilnek a polcaira,
illetve lehetdséget biztositunk a teremdrnek arra, hogy a megszegett kenyérrdl, annak
fontossagarol, tarolasardl, a hozza kapcsolodd hiedelmekrdl beszéljen. Természetesen
mindez megvaldsithatd a kamrai kenyértartd racsok/polcok esetében is, de a teknében
sorba allitott kenyerekkel kapcsolatban is, hiszen itt nagyon sokszor a kenyér
stitbabrosszal letakarva varta, hogy megszegjék. Ezéltal rogton egy élethiibb kamrat
kapunk, hiszen nem arvalkodik tiresen egy nagyméretii targy. A kenyerekhez hasonléan
zsirpapirba csomagolt sajtot is rejthet a steldzsipolc, igy papirtorlét Osszeragasztva ezt is
konnyedén megvaldsithattuk, ez tértént a nemesradnoti enteriérben. Mar korabban is

alkalmaztak a muzeoldgusok (Zentai Tiinde, Dél-Dunanttl tajegység enteridrjei) azt a
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modszert, hogy a kamrai vaszontarisznyaba tdomodanyagot tettek, hogy élethi
enteriéroket alakithassanak ki. A nemesradnoti lakohaz berendezéséhez végzett néprajzi
kutatds soran példaul kideriilt, hogy rengetegféle élelmet, terményt taroltak ilyen
zsdkokban, igy a kitomott valtozatok felakasztasaval nagyon jO Osszhatdst értiink el.
Szintén megvaldsithatd az is, hogy barna papirzacskokat helyeziink el a berendezésben,
hiszen ilyenben mérték ki azt a kis mennyiségli cukrot, amit a boltban vésaroltak
régebben. De volt olyan példa is, ahol nagyobb papirzsakra volt sziikség a
berendezéshez — pl. a fotok alapjan kialakitott domahazi lakasbelsében, ahol a kamrai
komodot abrazolo fényképen lattam meg a papirzsakot.

Azonban hosszi gondolkodés utan is nehéz kitaldlni, hogyan jelenitsiink meg
bizonyos terményeket a berendezésekben, holott a terménytarolok a kamrak fontos
részei, sokat nyernénk azzal, ha erre megfelel6 modszert dolgoznank ki.

Vannak azonban olyan targyak, novények, élelmiszerek, amelyek nem
kartékonyak, igy konnyl szivvel felhasznalhatok rendes valojukban is: erre korabbi
példa a Dél-Dunantul tajegység faddi hazanak kamrajaban a felfjt kacsanyak, vagy a
Fels6-Tiszavidék tajegységben az uszkai haz kamrajanak igazi befottjei, a mar korabban
emlitett gyogynovényeket nem is emlitve. A hazon kiviil nagyobb tér nyilik a novények
felhasznalasara, hiszen az eresz alatt paprika-, kukoricafiizér 1oghat, ezek még akkor
sem artalmasak a mutargyakra nézve, ha torténetesen kartevok koltéznek bele. Maga a
fliszerpaprika még a berendezésben is elhelyezhetd, igy tettiink az erdShorvati kabolas
kemence melletti suttal is, ahova paprikafiizért akasztottunk. A lehetdségek sora, ha
nem is végtelen, de rendkiviil hossza. Ugyelni kell azonban arra, hogy még a kiszaritott,
esetleg lelakkozott, konzervalt, liveg alatt megdrzott kenyérféleségekbe is bekoltozik
elobb-utébb a kartevd, igy élvezhetetlenné valhat a kiallitds, szomort példa erre a
koméaromi erddben talalhaté kenyérmuzeum, hivatalos nevén Siitéipari Emléktar gazdag
gyljteménye.

Ez a megkdzelités az enteridr részletes kidolgozasan alapszik és egy életszert,
realisztikus Osszkép elérését tlizi ki célul. EbbOl a szempontbol tulajdonképpen
interpretacids eszkoznek tekinthetd a miiétel, hiszen ennek segitségével értelmeziink
szitudciot, targyfunkciot. Eurdpaban é16 megoldas, hogy az enteriéroket living history
modszerével élve interpretdtorok hasznaljak: a kiallitasban féznek, siitnek a konyhat-
szobat felhasznalva, és igy telitik élettel a berendezést, mutatjak be a kiilonb6zo
¢telféleségeket. Ehhez sziikség van rengeteg demonstracios targyra, €s arra, hogy az

épiilet alkalmas legyen arra, hogy a latogatok betérjenek, koriilnézhessenek. Ennek
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egyik mar régota €16 szentendrei megvalositasa a Kisalfold tajegységben talalhato
stittori lakohaz, ahol mézeskalacs siitését tekinthetik meg folyamataban az érdeklédok.
Itt azonban a siitést végz0 személy nem jatszik, nem tesz ugy, mintha az enteridr és a
korszak része lenne. Ebbe a sorba csatlakozik most mar az erdéhorvati enteriér, ahol az
interpretator pereceket siit.

A  miételek kivitelezése azonban kordntsem egyszeri. A milanyag
megvalasztasan tul — ami a megfeleld szakember feladata — fontos, hogy megfeleld
minta alljon rendelkezésre. Az Eszak-magyarorszagi falu esetében meg kellett szervezni
a novaji lakodalmas kalacs lestitését, majd eljuttatdsat a latvanytervezoéhdz. Ugyanigy
kellett eljarni az erd6horvati perecekkel és az ,,egyszerti” kenyerekkel is. Ehhez azonban
szerencsére is sziikség van, hiszen nem mindent lehet mar elkészittetni a helyiekkel,
akik tudas vagy megfeleld eszk6zok hianyaban mar nem tudnak segiteni. Ha azonban
sikeriil kivitelezni a siitést, érdemes filmen dokumentalni a folyamatot, ezt késébb jol
lehet hasznalni a kiilonb6zé programok kialakitasanal. Mindez alapos tematikus
kutatasra épiil.

Ha nincsen eredeti étel, mire lehet tdmaszkodni? Fontos szerepet kapnak a
fényképek, de ezeket érdemes leirasokkal parositani, hiszen a méret, a tapintas €s a szin
nem feltétleniil olvashato le a fotordl. Igy nehézséget jelent a fekete kéményben
fényképezett feltekert, fiistolt h4j fotojanak értelmezése, egyediili megoldasként az
eredeti megszerzése marad, vagy a leirasok alapjan valo kivitelezés.

Nem egyszerii egy disznotoros vacsora €s egy diszndolés termékeit bemutatni —
ez volt a feladat a marianosztrai enteriér kapcsan. Hurkat, kolbaszt, diszndsajtot
barmikor el lehet allitani, de a helyi receptek, szokdsok folytan az ételek kiils6
megjelenése nagyon eltérd lehet, igy terveztiik egy helyi disznodlésen tajékozodni, és
segitséget kérni. A mdrianosztrai zsemlés-véres hurka milyensége csak akkor deriil ki,
ha a hozzaértd helyiek elkészitik, igy keriilhet késobb a Muzeumba a késztermék.
Sajnos nem sikeriilt olyan embert talalni, aki vallalta volna a tervezett filmezést és a
régi, hagyomanyos ételek készitését, igy a marianosztrai diszndtoros darabjai altalanos
képet mutatnak. A madrianosztrai diszndtor esetében két funkcidban jelennek meg az
ételek: az elkészitett disznoésagok a kamraban allnak, hurka- és kolbéaszkarikdk az
asztalon, disznosajt a prés alatt. (Ezekhez kapcsolhat6 a tekndben, de abrosszal letakart
szalonna is, ami tulajdonképpen miiszalonna nélkiill megvalosithatd.) A masik fontos
felhasznalasi teriilet pedig a szobai asztal, ahol a disznotoros vacsorat keltjiik életre. A

latvanytervezovel egyeztetve Otletek egész sora bontakozott ki a vacsora-asztal
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bemutatasat illetéen (fiiggélegesre allitott asztal, ahovd minden evdeszkdz fel van
ragasztva, projektorrél vetitett asztal, gipszbdl kiontott, mar-mar képzomiivészeti
alkotasként megjelend asztal), végiil a hagyomanyos megolddsndl maradtunk, ehhez
viszont mindenképpen sziikségessé valt a diszndtor ételeinek elhelyezése. Még
fontosabb azonban, hogy amig hasonld technikdkat nem hasznalt a Mzeum, nem volt
sziikség a diszndolés részletes kutatdsdra, az 1, beemelt informéciokhoz alapos
hattérmunka elvégzésére volt sziikség a disznotoros vacsora megjelenitéséhez, hiszen
nem mindegy, mit tesziink ki az asztalra, illetve mit mivel, hogyan ettek eleink a
reprezentalt 1920-as években. A savanyusagot kiilon ették, vagy egy tanyérbol? Az
ételeket kiilon szolgaltdk fel, személyenként, vagy mindenki kozos talbol vett? A
kenyeret az asztalra tették? Maguk vagtak a vacsordhoz, vagy voltak felvagott szeletek?
Minden fogéast az asztalon hagytak? Ezeken az aprosagnak tiind részleteken kiviil
azonban mas, alapvetébb kérdések is felmeriiltek: mindenki kiilon pohérbol ivott?
Kolcsonkértek asztalteritt, evOeszkdzt a szegényebb rétegekhez tartozok is a
vacsorahoz? A sajat bicskajukat hasznaltak az emberek? Mindez nem feltétleniil tiinik
fontosnak, am a részletek megismerésével kozelebb keriilink a mindennapok
megismeréséhez is! A megfeleld néprajzi kutatasokat ehhez elvégeztem, az interjukat
kiegészitettem a Néprajzi Atlasz két kozeli gylijtépontjanak adataival, igy alakult ki a
veégso berendezés eszkdzok €s miiételek szempontjabol.

Az erdOhorvati perec siitésével kapcsolatban szd esett arrdl, hogy a perecek
mennyire fontosak a hiteles kép kialakitasahoz. Ezekbodl azonban tobb szaz darab kell
ahhoz, hogy megfeleld képet mutasson az enteriér. igy vannak olyan részletek, amiket a
perecek kiiktatasaval oldunk meg: eredetileg a tizesével felflizott pereceket zsakokba
pakoltak, mieldtt eladasra vitték volna — itt a zsakokat haztartasi papirral tomtiik ki,
a karoslada mellé allitott lisztes zsakkal is, amelyben szintén a lisztet imitalva papirokat
tomtiink. A gyurdtablara solisztgyurmabol késziiltek nyers perecek, az asztalon kész
perecek halma lathato, igy szinte minden munkamozzanathoz hozza lehet tarsitani a
latvanyt.

A perkupai lakodalmi vacsora esetében meriilt fel, hogy a poharakban bort
kellene imitalni, erre vonatkozoan megbeszéléseket folytattunk a restauratorokkal,
hiszen tobb megoldas is szoba jott és mindenképp meg kellett felelni a mutargyvédelmi
szempontoknak. A bord6 papir poharba hajtogatasa sajnos nem esztétikus latvany, az

ivegfesték alkalmazisa miitargy esetében nem tandcsos — demonstracids targyként
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megszerezni ennyi poharat lehetetlen — igy végiil ebben az enteriérben nem jelent meg,
csak a vaszonnal letakart slitéforma és tekné — amely a narracié alapjan siiteményeket
rejt.

A miuételek készittetésének a pénziigyi lehetdségek szabnak hatart, ezért
érdemes az olcsobb, de praktikus megoldasokat fejleszteni, hiszen a részletek élové
tételével még tobb informécidt tudunk atadni. Azonban a kérdés taglaldsaval elértiink
egy fontos problémakort, mégpedig a részletek kidolgozasanak fontossagat. Bar nem
minden eurdpai szabadtéri muzeumban jellemz6, hogy a legaprobb targyig mindent
elhelyeznek az enteriérben, Magyarorszagon idaig ez volt a bevett szokas. A részletek
beépitésével probaljuk meg élethiivé tenni azokat a berendezéseket, amelyeket masképp
nem tudunk életre kelteni. A részletek azonban nem feltétleniil jelentenek ételeket! Sok

y o s . , 1 qeir 7 . . 824
olyan aprdsag is van, ami a lakéasbelsok sterilitasat szlinteti meg.

A részletek kidolgozasa — élettel teli, kevésbé steril enteriorok
létrehozasa, installacio és a berendezések
A részletek tovabb fokozzak a latogatdi élményt, segitenek a személyes jelenlét,

a mindennapisag érzetének kialakitasdban. Erdemes tehat mar a kutatas soran hangsilyt
fektetni a kisebb targyak mibenlétére, elhelyezésének és hasznalatanak szabalyaira. Az
aprobb targyak, kiegészitdk azonban nem mindig miételek. Ebben az esetben
beszélhetiink installaciordl is, ami sok esetben szintén a targyak funkciojat értelmezi, de
mar kozel visz benniinket a berendezés kérdéseihez is.

Maga az installacios targy két csoportra oszthatd. Az egyikbe azok tartoznak,
amelyek targyi mivoltukat mar elvesztették, mig a masik csoportba olyan targyak
tartoznak, amelyek teljes értékli targyak, viszont nem demonstracios targy és nem
miutargy statuszuak.

Az els6 csoportba sorolhatd példaul a fiitéshez elOkészitett fahasab, ami a
kemence melletti faladédba/kosarba téve nemcsak az enteriort 6ltdzteti, de az adott targy
funkciojat is értelmezi, vagy a vilagitas céljabol a kemencéhez készitett fokla (pl.
Erddhorvati). Ugyanigy egy-egy mesterség bemutatasanal a keletkezd hulladék vagy az
alapanyag enteriérbe helyezése szintén javit a berendezésen. Eppen ezért a noszvaji
hatikosar fonasdndl a szobdban all6 vondszék mellé faforgacs sziikséges, mig a
gadorban elokészitett karok és agak kapnak helyet, amelyek alapanyagul szolgaltak a

mesternek. Ennél a példanal maradva érdemes megemliteni a félkész kosarakat is,

824 Ennek megsziintetésére sziikség van mithelyekben maradékok, hulladékok elhelyezésére. Jerzy
CZAJKOWSKI 1981. 82.
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amelyek szemléltetik a kosar fondsanak kiilonbozd fazisait, egy munkaszituacidban
bemutatva azonban nem természetellenesek. (Hasonld példa a Felfoldi Mezdvaros
tallyai lakohazanak csizmadiamiihelye, ahol a csizmadia munkaasztala, a pangli alatt
boérhulladékok vannak leejtve, illetve a falon az eredetiek alapjan elkészitett papir
sablonok vannak felakasztva, a mithelyben félkész termékek vannak elhelyezve, mintha
azokon a mester és a segédje felvaltva dolgoznanak.). Ugyancsak félkész terméknek
szantam a szomolyai enteridrbe tervezett, receramara kifeszitett rececsipkét, amely
folyamataban érzékelteti a recekészitést. A domahazi csaladtorténetet felgytijtve érdekes
adatra bukkantam: a berendezéshez tartozott egy kecskebdr, amirdl kideriilt, hogy azért
volt megtaldlhatd a haznal, mert az unoka egyszer nagyon meghiilt, ¢s nagyapjanak azt
ajanlottak, kecsketejjel itassa a kislanyt. Ezért elkezdtek kecskét tartani, és ennek a
borét késobb felhasznaltak a berendezésben is. Ezért a berendezés dsszedllitasakor szert
tettem egy kecskeborre is, ami nemcsak 6ltozteti az enteridrt, de kiilonleges torténete
folytan személyes jelleggel is felruhazza. Ugyanigy jartam el a novaji berendezés
esetében is, ahol baranybdr volt a sutban, ezen aludtak a gyerekek. A kovetkezd példa,
ami gazdagitotta a berendezéseket a mosogatashoz hasznalt képor. Erre vonatkozdan a
talnyomorészt koépitkezéses Tokaj-hegyaljan (Erdéhorvati) és Biikkaljan minden
interjuban rakérdeztem, igy egyértelmii volt, hogy a konyhakban, zomancos talban
elhelyezheté a kopor, hogy szinesitse a berendezést. Ezek a kiegésziték mind-mind
rendkiviil fontosak, mivel mindennapiva varazsoljak az enteridrt. De nemcsak a félkész
termékek, a nyersanyagok is segitenek.

A teljes értéki targyként megjelend installacids elemekre rengeteg példa akad az
Eszak-magyarorszagi falu tajegység enteridrjeiben. igy tobb tiikor mellé beszirtam
kisebb-nagyobb szentképeket, a szomolyai enteridr esetében pedig kézzel irott levelek
szines, élethti masolatat. Az erd6horvati komddon egy csorba, keménycserép talba
cérnat, gombot pakoltam, hogy a targy funkcidja érthetévé valjon. Mar korabban
alkalmazott mddszer, hogy a husvéti szentelt barkat szentkép mellé sziurva, vagy vazaba
helyezve mutatjuk be, ez mindenképpen kdévetendd megoldas, lehetdséget teremt a
husvéti programok alatt plusz informacioréteg lefejtésére.

Az installaciés elemek koziil fontos megemliteni a virdgeserepeket. Heves,
Borsod-Abatj-Zemplén és Nograd megye muzeumaiban jarva, a régiségkereskeddk
polcain kutatva kerestiink észak-magyarorszagi viragcserepeket, mig végiil a Herman
Ott6 Muzeum raktardban bukkantunk megfeleldkre, illetve egy felvidéki

régiségkereskedd targyai kozott. Az eldbbieket fényképen dokumentéltuk, a méreteket
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rogzitettiik, az utdbbiakat az intézménynek megvasaroltuk. De hogyan alkalmazhat6 1-
2, megobrzésre vald darab? Fazekasmesterrel vettiik fel a kapcsolatot azért, hogy
elkészitse a cserepek masolatat, illetve rekonstrukciojat igy a kész viragcserepeket az
enteridrben igazi novény beiiltetésével tudjuk kihasznalni, az eredeti cserepeket pedig a
mitargyalloméany részeként tudjuk megérizni. Azért is volt szerencse, hogy tobbféle
cserepet talaltunk, mert igy nem egyféle darabrol késziilt megegyezd masolatot kellett
kiallitasba helyezni. Ugyanigy palantakat is nevelgethetiink egy-egy lyukas, nem
mutargyként beleltarozott zoméncos lavorban, és zomancos edénybe, vodorbe iiltetve
tobb novényt is elhelyezhetiink, ahogyan ezt mar tobb regionalis szabadtéri muzeum és
tajhaz esetében megoldottak.

Szintén installacids targynak szdmitanak a még meglévd leirdsokon, muzeumi
darabokon vagy fotokon alapuld, csuhébol vagy gyékénybdl fonott targyak. Ilyenbdl is
tobb keriilt a tajegység berendezéseibe, példaul ipoyszalkai asszonyokkal terveztiik
elkészittetni a marianosztrai enteriérhoz sziikséges kukoricasustya labtorloket, agy elé
valo kilépOket és csuhészatyrokat. A masolatok illetve rekonstrukciok elkészitésére
ebben az esetben a legmegfelelobb helyi, hozzaértd mesterek segitségének
igénybevétele, hiszen mar talalkoztak ezekkel a targyakkal, konnyebben elkészitik a
masolatot.

Installacios targynak szamit példaul a szentelt gyertya, szalaggal Osszekotve,
ezeket némely telepiilésen a falra akasztottdk ki, és nem a fiokban taroltdk. Régi, vagy
réginek kinéz0 viaszgyertya beszerzése korantsem egyszerti, érdemes gyertyamartobhoz
fordulni, aki hagyomanyos technikaval tud késziteni a kiallitas szamara gyertyéakat.

Kiilonos formaja az installacionak a nemesradnéti enteridrben elhelyezett
karacsonyfa. Ebben az esetben sajnos ¢l6 fat nem tudtunk hasznélni, hiszen allandé
cseré¢je szinte lehetetlen, a korabbi, faddi kardcsonyi gally péld4jabol tudjuk, hogy
lizemeltetési szempontbdl az eredeti fa nem fenntarthatd, a szaraz gally kinos latvanyt
nyyjt. Ezért mlianyag feny6t vasaroltunk, aminek textiraja a szobai bejaratbdl nem
latszik. Ehhez a néprajzi kutatisok alapjan fatalpat készittettem a Muizeum
acsmithelyében, majd szintén a kutatasok alapjan feldiszitettiik. Fontos volt tudni,
milyen diszeket hasznaltak az 1930-as években, hiszen ezeknek egy részét ki kellett
valtani, mert ehetéek voltak. Igy a miitargyakra a kartevék altal veszélyes eziistozott
diot kibelezve ¢és 1jra Osszeragasztva akasztottuk a fara, a meglévd papir
karacsonyfadiszekbdl szkennelt, hiteles masolatot tettiink fel, a hazilag f6zott

szaloncukrot hungarocellel helyettesitettiik: az ebbdl vagott kis téglakat sztaniolba,
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zsirpapirba csomagoltuk. A meglévd liveg gombdiszeket felhasznaltuk, a kovetkezd
1épés kisméreti miianyag almak beszerzése, mivel ezek kaptak még szerepet a
diszitéskor. Igy allt ossze a karacsonyfa, ami egészen specialis hangulatot teremtett az
enteridrben.

A kiilfoldi példak kozott mar megtalalhatok a kitomott allatok is, persze csak
belsd térben, a kisebb méretli példanyok, ezeket szintén installacios targyaknak
tekinthetjiikk. Miért is lehet ennek jelent6sége? Az arnhemi Moroccan barakkban az
emberek, allatok egy térben éltek, ennek legpregnansabb bemutatasa az allat elhelyezése
az enteriérben. A magyarorszagi viszonyok kozott akkor van értelme hasonld
bemutatonak, ha példaul a libdk, csirkék szobaban folyo keltetését akarjuk reprezentalni
— ugyanis tobb helyszinre (szobai agy, pad ala) keriilhetnek ugy keltet6é kosarak, hogy
azoknak hasznalata nem valik vilagossa a latogatok szamara. Artalmas-e a kitomott
allatbol kiparolgd vegyszer a mitargyakra? Nem valik mivivé a berendezés az
allatoktol? Es nem utolso sorban, mennyi pénzbe keriil ezeknek a kihelyezése?

Kiilon csoportot képeznek a papir alapt installacios targyak. Egyaltalan a
papirtargyak gytijtése komoly problémat €és kihivast jelent. A muzeumi raktarakban,
adattarakban, konyvtarakban tobbféle papir talalhatd, de még igy is kevés ahhoz képest,
amennyi papiraru egy-egy 20. szazad elejérél szarmazd katalogus lapjain
megfigyelhetd, és ezért feltételezhetd, hogy a haztartasokban is joval tobb papiraru volt
megtaldlhato. Sajnos ezek nagyon hamar tonkrementek, eldobtak, vagy elégették Oket,

825 Ezért

rdadasul vékony papirra voltak nyomtatva, 1-2 éves hasznalatra tervezték Oket.
papiripari muzeumokat is megkerestem, sajnos kevés eredményt hozott ez a
megmozdulds. A papirokat ezért mas moddon kellett Osszegyiijteni, megkeresni.
Célzottan gyijtottiink az Eszak-magyarorszagi falu tajegység elékésziileti szakaszaban
papir falvédoket, stelazsi csikokat hazaknal, régiségkereskeddknél, padlasokon, talan
ezek a legfontosabb olyan targyak, amelyek az enteridrokhoz sziikségesek, oltoztetik
azokat. Nem csak direkt modon lehet ezeket a targyakat megtalalni, sokszor rejtett
helyen vannak: fényképek, szentképek mogott tomoanyagként behajtogatva is.

A papirok felkutatasat kovetd kovetkezd probléma, hogy altaldban kis darab,
vagy sériilt példany kertil el6, ami semmiképpen nem hasznalhat6 az enteridrben, hiszen

csak egy steldzsi polcaira tobb méterre van sziikség a polccsikokbdl, illetve nem is

érdemes kitenni egy-egy papir emléket mitargyvédelmi szempontok miatt, hiszen meg

825 SABJAN Tibor 2006. 43.
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kell &rizni azt. A Felfoldi Mezdvaros tdjegység lakasbelsdihez és madi boltjdhoz
(zarjegyek, cimkék, polccsikok aruként) készitett Sabjan Tibor eldszor olyan
szamitogépes rekonstrukcidt, amelynek alapjan specidlis méretben, kiilonleges papirra
nyomtatva kivitelezhetové valt nagy mennyiségii papir eldallitasa még akkor is, ha csak
nagyon kis darab papir alapjan lehetett dolgozni.826 Ez azért is megfeleld6 megoldas,
mert nem mitargyat vagunk el és hajtunk Ossze a kiallitas feldltoztetése miatt. A
beszkennelt darabokat digitalisan tisztitani €s javitani is lehet,?*” a motivumokat eredeti
méretben rekonstrualni, sokszorositani, igy lehetové valik a nyomtatasuk is, ez utobbi
csak specialis papirra, nyomdaban kivitelezheto.

Mik pontosan azok a papirtdrgyak, amelyekre érdemes odafigyelni? A mar
emlitett polccsikok maig divatosak, kordbban is volt egyszeriibb és diszesebb
kivitelezésti is kozottik. Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység noszvaji
barlanglakdsaban olyan polccsikot helyeztiink el, amely tulajdonképpen egyszeri
haztartasi papirbol késziilt, kiillonbozd, olloval vagott mintakkal kidiszitve — itt nem volt
feltétleniil sziikséges a nyomtatott darabok hasznalata. A csikok maradvanya sokszor
rajta marad a polcon, igy érdemes figyelmet forditani erre is, hiszen ebbdl a vagas
mintajara lehet kovetkeztetni. A polccsikokat nem csak a polcokra hasznaltak,
Zemplénben archiv fotok tanusitjadk, hogy a belsdé flitésli kemencék mellett a falra
felszegelt polccsikokra akasztottdk fel az edényeket, hogy azok ne kdzvetleniil a fallal
érintkezzenek.

Ezen kivil nagyon fontosak a falvéddk, amelyeket konyhaban, szobdban
egyarant alkalmaztak, asztalok, 4gyak mellett. Ezeknek két tipusa is megtalalhato volt a
paraszti haztartasokban, az egyik fajta a méterben arult falvédd, geometrikus, szines,
viragos mintakkal. A masik csoportba olyan falvéddk tartoznak, amelyek képeket
abrazolnak (most eltekintek a zomancCozott lemez falvédd bemutatasatol). Ezt
dokumentaljak Gonyey Sandor két vilaghdbort kozotti, barlanglakdsban készitett
felvételei is, ez azért meglepd, mert a szegénységgel azonositott barlanglakok
lakaskulturajahoz is hozzatartozott ez a diszité elem mar viszonylag koran.

Lényeges elem volt az Gjsagpapir, ezzel bélelték ki a fiokokat, vakablakok alsé
részét, konyhai talasok polcait, ezeket konnyen el tudtuk allitani, hiszen egy par régi
ujsdgdarab beszkennelve és kinyomtatva elegendd volt — ilyeneket hasznaltam fel az

erdéhorvati enterior rengeteg vakablakaban.

826 SABJAN Tibor 2006. 43-45.
827 SABJAN Tibor 2006. 43.
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A fentieken kiviil fontosak a papirzacskok, hiszen ilyenben is allhatott liszt,
mag, ¢lelmiszer, ezekbdl tobb méret is 1étezett. A papirzacskdkon kiviil a papirdobozok
is helyet kaptak a berendezésekben, de sajnos ezeknek a gyiijtése rendkiviil nehézkes. A
régiségvasarokon (Eszak-Magyarorszag: Eger, Miskolc 2007-2009) megjelené kinalat
kizarolag az 1950-es éveket kdvetd bonbonos dobozokra korlatozodik. A 20. szdzad
masodik felétél tobb helyen a kiliriilt bonbonos doboz szolgalt kiilonbdzo
targyféleségek taroldsahoz, manapsag tobb ezer forintért kindlnak {ires csokoladés
dobozokat az 1970-1980-as évekbdl.

A mar elézdleg emlitett szentképeken kiviil (amelyek a tiikor mellé vannak
beszrva) a képeslapok, levelez6lapok hasznélata is indokolt lehet olyan belsékben,
ahol megfelelo a kiallitasi id0 €s a tarsadalmi-gazdasagi statusz. A képeslapok hatalmas
gyljteménye Szerencsen, a Zempléni Muzeumban nagy segitséget jelenthet barmilyen
tajhaznak, miazeumnak, hiszen itt témak, helyszinek alapjan tobb szazezer képeslapot
talalhat az érdekl6d6. Minden esetben érdemes az eredeti darabokat megtartani, €s
szkennelt, nyomtatott valtozatot kiallitani.

Kordbban, a mar emlitett csizmadiamithely berendezésekor kerestem meg
elszor az Orszagos Széchenyi Konyvtar kisnyomtatvany tarat, ahol kis szerencsével
lehet talalni olyan darabokat, amelyeket masolatban szintén ki lehet helyezni az
enteridrbe. Igy sikeriilt a bemutatas évébél vald, 1906-os falinaptarat felkutatni, amelyet
rdadasul Kassan nyomtattak, igy foldrajzilag is k6tddott a berendezéshez. A naptarak a
kovetkezd csoportot alkotjdk, érdemes a falinaptarakon kiviil mas tipusokat is
megmenteni, hiszen nagyban hozzajarulnak a berendezés hitelességének ndveléséhez, a
kiallitasi 1d6 egyértelmiivé tételéhez.

Ugyancsak a papirok kozé tartoznak a csaladi iratok, amelyeket sok esetben a
mestergerendara helyezve taroltak, igy a mestergerenda tarolasi funkciojat mutathatjuk
be. A csaladi iratokat szintén szkenneléssel, nyomtatassal eldallithatjuk mésolatként.

A papirtargyak koziil természetesen a kdnyvek, 0jsdgok talan a legfontosabbak,
ezeket azonban viszonylag konnyli gylijteni, ¢s nem installacios targynak mindsiilnek.

A 20. szazadi falu tajegységnél eldzdleg érdemes elgondolkodni azon, mikre is
lehet sziikség, a korszakban elszaporodd papirtargyaknak a gytlijtése, beszerzése az id6
elteltével egyre nehezebbé valik. Erdekes a szalvétak kérdése, ugyanis ha az enteriérben
példaul teritéshez hasznaljuk fel Oket, tobb darab kell ugyanabbdl a tipusbol.

Természetesen a 20. szazad masodik felének papirjai k6z€ még sok mas is tartozik:
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nemcsak a fali naptarak, papir falvédok és az eddigiekben felsoroltak, de plakatok,
poszterek, akar reklamujsagok, katalogusok is, de a sort még tovabb is lehetne folytatni.

A 20. szazadi falu bemutatasakor mar kérdéssé valhat az is, hogy tapétakat
hogyan lehet szerezni megfeleldé mennyiségben, mindségben, korban és mintaban —
errdl is érdemes eldzetesen elgondolkodni, hatha lehetséges a gylijtésiik, amennyiben
nem, a napjainkban megtaldlhato tapétdk koziil is lehet megdrizni. A tapétak mellett
fontosak még a nagymeéreti, akar a teljes szobafalat beborit6 plakatok is.

Ugyancsak a 20. szdzad bemutatisanak egyik kérdése (és az ujabb
idémetszeteket felvallalo alternativ berendezéseké) a kiilonb6z6 kozmetikumok, €s ezen
keresztiil a mﬁanyag828 installacios targyak enteriérbe helyezésének problematikaja,
ennek a megoldasara tortént mar kisérlet a ,,Meg is mosakodjal! Higiénia a 20. szdzadi
falun” cimi kiallitdson, amelyen a paraszti higiénia torténetét dolgoztak fel a tarlat
alkotoi.’® Az itt kiallitott, tSbb évtizeddel ezelStt hasznalt iivegeket, flakonokat,
tubusokat, taroldoedényeket, dobozokat részben a gyartd cégektdl lehetett beszerezni,
részben gyljtés soran akadtak ra. Ezeknek az aprosagoknak a hasznalata
elengedhetetlen, elég a tisztaszobakban megjelend szekrénysorokra kipakolt
tusfiirdékre, samponokra, szappanokra, krémekre gondolni, vagy a kockahazakban
atmenetileg reprezentativ helyként megjelend (bevezetett viz nélkiili) fiirddszobak
polcait felidézni.

Maias mianyag termékek is sziikségesek a lakdsbels6khoz, igy az ételeket
tartalmazé flakonok, tubusok, tégelyek, joghurtos-tejfolds poharak, tejes zacskok (ez
utobbi fontos a beldle készitett, népszerti 1abtorlok miatt, a tejfolos pohar pedig a szokas
Szerint benne nevelgetett palanta miatt), amelyek szintén sziikségesek lehetnek egy
késdi periodus reprezentalasa esetén a kamra, konyhai szekrény polcain. Természetesen
ezeknek a miianyag taroldknak iiresnek kell lennie. A miianyagok kozott a szatyrok is
fontosak ebben a korszakban, illetve a zacskok, de ebben az esetben is tovabb sorolhatd
még az installacioként felhasznalhatod targyak sora. A millanyag targyak gylijtésérdl és
bemutatasarol a Néprajzi Muzeumban rendezett Muanyag kiallitds kapcsan az ott
dolgozd muzeoldgusok tobb tapasztalatot szereztek. >
A miianyagok felhasznalasat a mutargyak mellett (és ugyanigy a raktarozasukat

is) szakembereknek kell dtgondolnia. A miianyag tarolok beszerzése, gylijtése szintén

828 Miianyag, a Néprajzi Muzeum kiallitasa, 2006-2007.
829 Sari Zsolt — Juhész Katalin. Domind Kiallitassorozat, 2006.
80 v 5. FEJOS Zoltan 2008. 63-83.
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eldzetesen kell, hogy folyjon, érdemes lenne napjaink targyait is félre tenni, bar a 21.
szazad elején mar hatalmas a valaszték ezeket az arukat tekintve. Problémat jelenthet
azonban a milanyagok eloregedése, amitdl konnyen eltérhetnek.

A ,hagyomanyos” enteriorokhoz  visszatérve installaciés  targynak
mindsiilhetnek a libatollbol készitett targyak is, hiszen daltaldban ezek hamar
tonkrementek, nehezen gylijthetéek. A zsirozdsra haszndlt kendtollak még inkabb
fellelhetok, és lehetnek mitargy statuszaak, de ezek altalaban jabbak — erre lehet
bizonyiték, hogy miianyaggal vannak Osszefonva. Még fontosabb azonban, hogy a
takaréktlizhelyek elterjedésével (és az enteridrok jelen felé kozelitésével egyre tobb
rakott tiizhelyet, gyari asztalsparheltet mutatunk be) minden berendezés fontos kelléke
volt a libatoll seprii, amivel tisztan tartottdk a vaslapot. Ez azonban a melegtdl és a siirli
hasznalattél hamar elkopott, igy gyljteni €s raktirozni szinte lehetetlen, érdemes
ujonnan levagott darabot elhelyezni a lakasbelsoben.

A kovetkezd téma a takaritas, amelynek darabjai szintén kertilhetnek installacios
targyként a berendezésbe. A mosogatorongy, a portdrlésre hasznalt rongy, a
mosogatashoz hasznalt kdpor mind installacionak mindsiil, és olyan részletként jelenik
meg, ami az életszerliséget tovabb fokozza a berendezésben.

Installacioként értékelhetd a borotvak fenéséhez haszndlt szij, amit
rekonstrukcioként, bdrdarabbdl levagva helyeztem el a berendezésben. Szintén
installacio a kapcarongy, ami szinte egy enteridrben sem jelenik meg.

Az installacids targyak talan egy kiilon csoportjat képezik azok a targyak,
amelyek tulajdonképpen dekoracioként jelennek meg. gy a karancskeszi lakohazban a
fonora 6sszegylilé lanyokat megjelenitd piros, felfiiggesztett kalarisok és a férfikalapok
egyarant installacids targynak mindsiilnek, dekoracios céllal és az emberek tomegének
érzékeltetése miatt is.

Sajnos vannak olyan installacids elemek, mint példaul a szalma, amit nem lehet
felhasznalni, hiszen vonzza a kartevoket. Ez foleg egy karacsonyi asztal elrendezésébdl
hianyzik, de akar egy kapcarongy mell6l is.

Eletszerii-e a rendetlenség bemutatasa? A lakasbelsék jelenleg rendet, tisztasagot
kozvetitenek, kivéve a specialis szituaciokat életre hivo berendezések. A rendetlenség
azonban negativ attitlidot sugall, nehéz vele azonosulni, igy koztes allapotot érdemes
kialakitani: életszer(it, de se nem tul steril, se nem tal rendezett enteriért. Erdekes példa

a svéd Nordiska Museet kiallitdsa, ahol hajléktalanok targyait allitottak ki. Kizarolag
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fertOtlenitették Oket, de mar ezt is a hitelesség csorbitdsénak tekintették néheinyan.831 Ez
azonban ravilagit arra, hogy lehet piszkot — a nem mindennapit, a nem sterilt

megmutatni.

Szagok, mint installacio
Elsére kiilonleges megkozelitésnek tlinhet a szagok installacioként vald

értelmezése, de ugyantgy, ahogyan egy fahasab vagy papirdarab felidéz egy korszakot,
kiegészit egy berendezést, igy a szagok is kapcsolatot teremtenek sajat emlékeink,
tapasztalataink és a kiallitas kozott, segitenek a latogatokhoz kozeliteni a bemutatott
enteridrt, szituaciot, kiegészitik azt. Bar a szagok nem értelmeznek, a vizualitds mellett
masik érzékszerviinkre hatva még mélyebb bevonoddast, majd emlékezést alakithatnak
ki. Tovabbi eldnyiik, hogy latassériilt vendégek szamara élvezetesebb muzeumlatogatast
biztositanak.

A Szabadtéri Néprajzi Miizeumban nem éliink a szagok adta lehetdséggel, annak
ellenére, hogy mas szabadtéri muzeumban kihasznaljdk ezt — példa erre a hollandiai
Arnhem, ahol az orvosi rendeldben fertdtlenitd szaga terjeng. Egyediil olyan helyszinen
tudjuk kihasznalni a szagokat, ahol valamilyen tevékenység hatdsdra kialakul
természetes modon az illat, ilyen a siittdri lakohdz mézeskalacsos konyhdja, vagy az
erdohorvati lakohaz perecsiitése, ahol a siités biztositja a jellegzetes aromat. A szagokat
ezen kiviil csak mesterségesen elballitva lehet elhelyezni az enteriérokben. Egyaltalan
van-e lehetdség arra, hogy ezt megtegyiik, mit lehet vegyi uton eldallitani, és a paraszti
miliébdl milyen szagot lehet alkalmazni? Egyediil a fliszerek azok, amelyek elég erdsek
ahhoz, hogy ¢érezhetdek legyenek, ezek viszont kizarolag a siitéshez, f6zéshez
kapcsolodd  szituaciokkal —egylitt hasznalhatok. A nemesradnoti  karacsonyfa
beallitasakor felmertilt a fenydillat mesterséges l1étrehozésa, végiil nem alkalmaztuk ezt
sem. Amennyiben a hazban szagok vannak, a haz koriili szagokat is érdemes
rekonstrudlni, ez némi tragya, szalma, széna segitségével természetes uton konnyebben
sikertilhet.

Megoldast jelenthet egy interaktiv, ,,szagos haz”, ahol a latogatok kiprobalhatjak
a szagokat, tdjékozodhatnak az eredeti targyak megszagolasaval. Mindenképpen
figyelembe kell venni azonban, hogy a latogatok a hazakba beszippantva a ,régit”
érzékelik, a targyak még konzervalva is olyan hatassal vannak rajuk, mintha id6utazast

tennének.

81 EEJOS Zoltan 2003a. 80.
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A szagokhoz kapcsolodik a lakéhazakban 1éve tiizelok begyujtasa is, a fiist

crer

sterilitas megsziintetésében is.

Vilagitas, mint az interpretdcio lehetséges eszkoze
A vilagitas kétféleképpen hasznalhat6. Az egyik funkcidja egyszerlien a nehezen

lathaté részek megvilagitasa. gy a vilagitas sziikséges lehet pincékben, ahol nem latni
rendesen, modern eszk6zok igénybe vételével a kivitelezéskor.

A vilagitas eddig nem kapott nagy hangsulyt a kiallitdsokban, pedig érdemes az altala
nyuyjtott lehetdségeket kiaknazni. A legegyszeriibb eset a lakohdzban azt szemléltetni,
hogy este van, hiszen még egy épiiletben Sem tapasztaltak a latogatok, mekkora fényt
adott egy petroleumlampa vagy mécses. Valdsagos lampa vagy mécses hasznalatakor
mindenképpen teremOr vagy interpretator jelenléte sziikséges a biztonsdg szempontjai
miatt. Ez azonban mar a lampak hasznalatanak értelmezéséhez vezet. EQy este
bemutatasa sok tanulsaggal jar a latogatd szamara, mert megértheti, milyen nehéz volt
sOtétedés utan barmilyen munkét végezni, milyen nagy munka volt ebben az idészakban
a kelengye megvarrasa, szovése, kihimzése, és mennyire nehéz lehetett ilyen
koriilmények kozott az olvasas, és mennyire fontossa valt a beszélgetés, kommunkiacio,
(pl. mesélés) amely erdsitette az emberek kozotti kapcsolatokat. Ez mar a paraszti
¢letmdd szélesebb korii értelmezését, érzékeltetését jelenti.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység szituaciéi sok esetben téli események,
amelyek este torténnek, igy a diszndtor, vagy az €jszakai késziilddés is. Ezeknek az
érzékeltetésére lesotétitett szobat kellett kialakitani, mert ez hozzasegit az adott enteridr
értelmezéséhez. Az elsotétités megoldasa nem konnyli dolog, féleg ha iivegfalakat kell
hasznalni, és ha a bejarat feldl tal sok fényt kap a lakédsbels6. Vannak dragabb
megoldasok, mint a sotétitett {iveg hasznalata, de egyszerli, konnyen eltavolithato
sotétitok is. Domahazan azért is volt sziikség erre a megoldasra, mert igy kiiloniilnek el

latvanyosan az archiv fotok alapjan megvilagitott enteridr-részletek.

Babuk, mint az interpretdcio lehetséges eszkioze — az emberi jelenlét
bemutatisanak nehézségei

A babu szintén olyan eszkdz, amit a szentendrei Szabadtéri Neéprajzi
Miuzeumban nem hasznalunk. Vannak olyan tajhazak (pl. PerGcsény, Perkupa), ahol

eredeti viseletbe Oltoztetett alakok {ilnek az asztalnal vagy probababaként (pl. Novaj)
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mutatjak be a helyi viseletet. E mellett babukat manapsag is tobb magyar mizeum
kiallitasaiban talalni, foként enteridr-rekonstrukciokban: pl. Neszmély, Hajoskanzen.
Kiilfoldi példa is rendelkezésre 4ll, példaul a hollandiai Arnhem, ahol tobb enteriérben
is allnak babuk a kiallitdsokban, vagy a daniai Den Gamle By, ahol a karacsonyi
enteriéroket egészitették ki babukkal 532

De a skanzen-torténeti attekintést a stockholmi Skansen-nél kell kezdeni, ahol
Hazelius a kezdetektdl alkalmazta a babukat, mert nem volt elég szamara, hogy ,,csak™ a
berendezéseket mutassa be. J6 id0 esetén egyes babukat még a szabad levegére is
kitettek. A babukon kiviil egyébként ¢él6 embereket is alkalmaztak, viseletbe
oltoztetve .5 Babukat hasznalt Hazelius mar a Nordiska Museet dioramdiban 1s, ahol
azok ,dramatikus ¢és érzelmi” allapotokat tiikroztek.®*  Babukat alkalmaztak
szituaciokat, jeleneteket kozvetitve mar a vilagkiallitasokon is, 1867-ben és 1878-ban is.
Még extrémebb példa az 1883-as amszterdami gyarmati kialltas, ahol indonézeket

835

koltoztettek be az épiiletekbe.”™™ Népéleti képekbe rendezett, viseletbe oOltoztetett

babukat®*® (ezeknek az Oltézetéhez mar a terepmunka soran végzett gyiijtést Jankod

837

Janos),”™" sot kitomott allatokat taldltak a latogatok az Ezredéves Kiallitds Néprajzi

Falujaban is, ahol a megyék altal kiildott ,teremérok” egészitették ki a lakasbelsok

képét 5% Egy korabbi példa az 1851-es londoni (ahol viaszbol késziilt indianfigurak és

terrakotta figurdk szerepeltek), az 1867-es parizsi viladgkidllitds (jelenetekbe rendezett

viaszbabuk hattérfestmény  el6tt),%*

majdpedig az 1873-as bécsi kiallitas, ahol a
bedltoztetett babuk az egyik épitményben (jurta) jelenetet alkottak.®*® Az 1878-as
parizsi vilagkiallitast kovetden terjedt a skandindv és német miuzeumokban a viaszbabuk
segitségével kialakitott ¢életkép, majd az 1893-as chicagoi vilagkiallitas utan
Amerikaban is népszeriivé valt ez a modszer.®*t Az 1900-as parizsi vilagkialltasrol

1.8%2 A babuhasznalat torténetében mérfoldké a

szintén van adatunk babuk hasznalataro
Georges Henri Riviére altal kidolgozott metodus (amelyet az 1930-1960-as évekig

hasznalt), a nejlonszadlak muzeografidja. A targyakat itt atlatszo szalakra feszitve

82 Thomas BLOCH RAVN 2008. 72.
833 Sten RENTZHOG 2007. 9. Adriaan DE JONG 1998. 184.
834 Sten RENTZHOG 2007. 15.

835 Adriaan DE JONG 1993. 161.

836 g CSILLERY Klara 1980. 23.

87 K. CSILLERY Klara 1980. 17.

838 WINKLER Ferenc 2004. 444.

8% FRAZON Zsofia 2011. 238.

840 K CSILLERY Klara 1980. 12.

841 FRAZON Zsofia 2011. 240.

842 Juris INDANS 1998. 59.
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fiiggesztették ki, igy allitottak ki az oltdzeteket is, a figurdknak gesztusaik, karakteriik is
volt. A kiallitasi térben megvaldsult a meghdkkentés eredményeként az elidegenités és a
tavolitas is. A kiallitds nem ¢letszertiségre torekedett, nem utdnozni akart, hanem a
targyakat helyezte a kozéppontba, illetve az altaluk hordozott jelentésekre, szemben a
valdsag utdnzéasara létrehozott babukkal, amelyek a valosag iranti vagyukban egyre
inkdbb valtak szinhdzi diszletté. Hasonld a Néprajzi Muzeumban az 1950-es években
Fél Edit altal rendezett kiallitas, Magyar népviseletek torténete cimmel, ahol a ruhak
tartoszerekezete lathatatlan volt, igy itt is a targyakra irdnyulhatott a figyelem.?*

Mi sz61 a babuk ellen, és mi szol mellettiik? A babuk kiilsé megjelenése okozhat
problémat, mivel ha a csaladdtorténeten alapul az enteridr, és személyeket jelenitiink meg
a berendezésben, a babuknak elvileg kovetniiik kell az emberek kiilsejét akik, akkor,
abban az épiiletben éltek a valosaghiiség eléréséért. Milyen volt a fejviseletiik, a hajuk,
milyen volt a szemiik, a sz4juk? Fel tudjuk-e 6ltoztetni dket? Olyan viseleti darabokat
kell gyijteni, amelyek illenek ezekre a babukra. De pontosan, mi is a célunk a babuk
hasznalataval? Azt szeretnénk, hogy az emberi jelenlétet valositsak meg, mutassanak be
helyi viseleteket vagy azt, hogy ¢értelmezzenek egy szituaciot? (Példaul egy
gyalogszéken il6 figura segitségével a kukoricafosztdas munkafolyamata érthetové
valik.) Kérdéses, hogy nem valik-e miivivé a berendezés a szinte prébababanak kinézd
babuktol. A babdk megjelenésével tovabba hangsulyt kellene fektetni a viseletek
gyljtésére ¢és dokumentaldsara — ez idaig nem volt a Muzeumnak kiemelten fontos
feladata. Viszont a babuk alkalmazasaval lehetdség nyilik a fent emlitett célok
barmelyikének megvaldsitdsira — nevezetesen a tdjanként eltérd, gazdag viselet
bemutatasara, de az emberi jelenlét érzékeltetésére is. Az utdbbi problematika nehezen
athidalhat6, hiszen az enteridrben kizarolag targyak allnak rendelkezésre, ezeknek
segitségével tudjuk az ¢letmddot, az életet bemutatni.

Tovéabbi probléma, hogy milyen babuk keriilnek a berendezésbe. Eddig csak a
bolcsdkben 1évo babdkat imitaltuk, illetve a Dél-Dunantil tdjegység szennai kiallitasdba
kertilt halottat utanzo, textilb6l varrt emberalak — letakarva. Ezen kiviil pénziigyi hattér
fliggvényében alkalmazhatd maszkmester altal készitett, ¢élethi figura, drétvaz,
mianyag probababa, textilbdl varrt alak és a lehetdségek szama szinte végtelen,
mitargyvédelmi szempontokat figyelembe véve. A marianosztrai lakohdz alternativ

berendezésének lehetéségein gondolkodva vettem szamba azokat a lehetdségeket,

843 FRAZON Zso6fia 2011. 242-246.
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amelyek a Szentcsalddjaraskor az imadkozo ndk tomegét reprezentalhatjak. A viseletek
kitomése, a padok, székek elé¢ helyezett csizmakkal kivalthatja a babuk alkalmazasat, de

mindez a j6vO feladatai koz¢é tartozik.

Az emberek
Mégis, akkor hogyan utalunk az emberek tomegének jelenlétére? A kérdés azért

meriilt fel, mert az Eszak-magyarorszagi falu tajegységben a téli tinnepkor szokasai
kiemelt helyen szerepelnek — a megjelenitend6 farsang, vagy fondé nem mutathato be
emberek nélkiil. Ugyanigy a disznotoros vagy lakodalmi vacsora is nehezen
értelmezhetd, ha nem utalunk valamilyen formaban az emberek jelenlétére. Sokat
dolgoztunk rajta muzeumpedagdgus, ilizemeltetési, latvanytervezé és muzeologus
szakember jelenlétében, hogy hogyan lehetne mégis érzékeltetni azt, hogy az adott
helyiségben nemcsak ember, de emberek tomege talalhatd az adott szituaciot tekintve.
Az eddigi gyakorlat szerint egyediil a targyak utaltak az emberekre az enteridrben: igy
kiteritett ruhdk, evésre elokészitett tanyérok, fakanalak, megvetetlen agy, fiirdésre
kirakott teknd, megteritett asztal, de az adott helyiség éppen azt a pillanatot mutatta,
amikor éppen nem tartdzkodott ott senki. Maga a probléma mar koradn felmeriilt
nemzetkdzi konferencidkon 1is, az emberi jelenlét érzékeltetésének kiillonbozo
megoldasait keresve: ,,a jelenlét hatasa” (the effect of presence) a kulcskérdés Davidov
szerint. Ez egy pszichologiai hatds, aminek folytdn a szemlélddében az az érzet alakul
ki, hogy az épiiletben laknak. Ezt el lehet érni valamilyen szinten a targyak megfeleld
elrendezésével (Id. alabb), de sziikség van mas megoldasokra is. A szagok-illatok, a
hangok, fesztivalok, latogatdoszam-novelés (ezaltal tobb ember jelenléte egy-egy
¢épiiletben) mind ebben segitenek.844 Egyes, az enteriérben 1év6 specifikus részletek is
segitenek.845

Az Eszak-magyarorszagi falu tdjegységben a megoldas hazanként eltérd, a
lehetdségek szama végtelen: a babuk hasznalatit mellézve®® mas modszerekkel
probaltuk kialakitani a tomeg-érzetet, igy ugyanis nem vonja magara a valosagot
utanozni igyekvé babu a figyelmet, a kozéppontban marad a berendezés, a szituacié. igy
példaul a karancskeszi lakohazban fonora Osszegyiilé lanyokat hiteles méasolatként
elkészitett, a levegdbe fiiggesztett kalarisok jelzik, mig a jelenlévd legényekre a

hasonloképpen elhelyezett kalapok utalnak. A piros kalarisok és a 16g6 kalapok a

84 Alexander N. DAVIDOV 1984. 190-192.
85 V. 5. Adriaan DE JONG 1998. 184.
86 v. 5. BATKY Zsigmond 1992. 19-20. Babat az enteri6rbe csak 1-2 darabot lehet beallitani.
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személyek érzékeltetésén til fontos szerepet kapnak a latvany kialakitasaban is, és nem
utols6 sorban lehetdséget kindlnak egy targytipus kiallitasara: a fliggé kalarisokat
tekintették mar egyfajta ékszer-kiallitdsnak is. Nem konnyli Gt vezetett idaig, hiszen
meg kellett keresni a teriileten a 19-20. szazad fordulojan jellegzetes nyakékeket,
szakirodalomban, majd eredetiben a Néprajzi Muzeum targygyijteményében. A
darabokat megvizsgalva készitette el a hiteles masolatokat Maucha Katalin.

A perkupai lakodalmi vacsorara 0sszegyiild emberek a falra vannak felfestve,
igazi emberalakok, vagy sziluettek, illetve korvonalak. Ugyanez lehet a falon
megjelenitve, vagy a plexilap az emberek feje koriil korbevagva. Végiil lizemeltetési és
pénziigyi szempontok figyelembe vétele utdn gy hataroztunk, hogy az alakok sotét
arnyalatu sziluettje egyszeriien a falra lesz festve. Sajnos a plexilap kdnnyen becsillan,
illetve a rogzitése nehézkes, és a mogotte 1évo falfeliilet takaritasa sem egyszerii. E
mellett a vendégsereg feje f016tt 1év0 falfeliileten elhelyezett targyak is felfliggeszthetok
a falra, ha csak a falon 1évo festés jelenik meg, a targyakat a plexilapokra nehéz lenne
rogziteni.

Az emberek tomegének érzékeltetését segiti a hanganyagok hasznélata is. gy a
marianosztrai diszndtoros vacsora hangjait a tanyércsorgés, beszélgetés idézik fel,
Karancskeszin zene és mese hallhato, a perkupai lakodalomban hangszeres cigdnyzene
sz0l ¢€s elkészittettiink egy hanganyagot vofélyversekkel kiegészitve.

Az emberi jelenlétet hangstlyozzak a filmek is, hiszen a képernyén kalacsot-
perecet siitd asszonyok ¢letet lehelnek a héazba, a cselédlakasban szolo tévé zaja
mindenki fiile szdmara ismerdsen cseng, és a domahdzi épiilet fotdanyaga is embereket

kelt életre, amely az enteridrrészleteken tul a tulajdonosokat abrazolja.

Rendezvények, programok
A rendezvények nem jelentenek 1j interpretaciés megoldast, a teljesség kedvéért

fontos megismerni Oket. Koziiliik az intézményben legfontosabbak a husvét, plinkosd,
Alkotonap, sziireti fesztival és Marton-nap. Ezeknek sorat egészitik ki az esetlegesen
megszervezett tematikus napok, az Epitészeti Fesztival, adventi késziilddés, farsangi
rendezvény.

A rendezvényeken az adott iinnep tematikajdhoz kapcsolédoan kézmiives
programokon (kovacs, csuhéfond, gyékénykotd, fazekas tevékenységének bemutatasa),

bemutatokon (must préselése), tematikus idegenvezetéseken (pincék, konyhatipusok a
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tajegységekben), koncerteken, szini el6adasokon, népszokdsok szinre vitelén
(kiszehajtas, lakodalom) lehet részt venni. Ide sorolhatjuk azonban a gasztronémiai
program-részeket is, ahol megkoéstolhatok a kész ételek, illetve esetenként a
tiizeloberendezések hasznalata is megtapasztalhato. Eldéfordult, hogy egy iinnep
alkalmaval egy tajegység Osszes enteridrjébe bekeriil az adott linnephez kapcsolodod
egy-egy elem (mintegy alternativ berendezésként), igy példaul a karacsonyi linnepkdort
lehetett tobb hiedelemhez/népszokashoz kotddéen megismerni a Dél-Dunéntul
tajegységben, 2006-ban.

Ezek mind arra szolgélnak, hogy kibontsdk az adott rendezvényhez ftiz6d6
tematikat, ehhez hatteret az enteriérok adnak. Ezaltal a lakasbelsoket, tajegységeket
interpretaljuk a rendezvények alatt is. Ezen alkalmakkal a latogatok tobb tevékenységet
ki is probalhatnak, igy a rendezvények mindenképpen az interpretaciot segitik.

A muzeumi rendezvényeknek ezen kiviil széles kore létezik, az alabbi
csoportositds ugyan természettudomanyos muzeumokat vesz alapul, a legtobb tipus
azonban atfedésben létezik a szabadtéri muzeumokban is: pl. visszatérd programok,
hétvégi, csaladi programok, tudomanyos vasarok, kidllitdsshoz kapcsolodo
rendezvények;847 eléadas, foglalkozas, interaktiv bemutatd, vetélkedd, tudomanyos
vasartér, kalandtura, kirakoddvasar, bemutatd, koncert, szinpadi produkcid, protokoll-
esemény, megnyito, tematikus programok, évente visszatérd programok, egész napos,

vagy €jszakdba nytl6 programok és kiils6 helyszinen rendezett események sth.®*

Muzeumpedagogiai programok

A muzeumpedagogiai programok célkozonsége foként a gyerekek, didkok kore
— altalanos és kozépiskolasok, felsdoktatdsban résztvevok. A muzeumpedagdgiai
programok rendkiviil alaposan interpretaljak a berendezéseket, kiilonbozd eszkozok
kombindciojaval: igy demonstracids, installaciés targyakkal, feladatlapokkal,
kiadvanyokkal egyarant. A mizeumi szakemberek iranyitasaval elegendd 1d6 van arra,
hogy a fiatalok megismerjék az adott témakat. Az eszk6zok kozott szerepel a
dramapedagogiai, vagy a tematikus ora is.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység épiileteihez kapcsolodéan vannak

javaslatok muzeumpedagogiai programokra, ezek kozil alljon itt egy példa

87 HOLLER Judit 2010. 146-148.
848 BAJZAT Judit — HOLLER Judit 2010. 149-150.
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reprezentalva a hazakhoz kapcsolhatd témak gazdagsagat, illetve a muzeumpedagogiai
programok soksziniiségét.
A karancskeszi lakohdzhoz a benne megjelend fono, acsolt lada €s paloc attort
butor kapcsan a kovetkezd oktatasi programlehetdségek meriiltek fel:
»larsas munkak szokasai”- A fond. A célcsoport: pedagdgusok és altaldnos
iskolak felsé tagozatosai. Az ajanlott foglalkoztatdsi forma: akkreditalt
tovabbképzés.
= Fonohdzak népkoltészete” — paldc nyelvjards bemutatdsa tajnyelvi szotar
alapjan. A célcsoport:  altalanos iskola felsd tagozat, kozépiskola,
magyartandrok. Az ajanlott foglalkoztatdsi forma: akkreditalt tovabbképzés,
6nallo feldolgozas.
= _Két dudds” — A duda mint hangszer megismertetése, a dudasok életének
feltérképezése a targyakon keresztiil, dudéas tanchaz. Célcsoport: kdzépiskola,
fiatal felnott.
= _Mint a vizfolyds” — a gomori dacsolt lada ékrovasos motivumkincse
kornyezetiinkben. A célcsoport: felndtt, az ajanlott foglalkoztatdsi forma:
eldadas, autodidakta tanfolyam.
= A paldc attort hath padok torténeti ilizenete. A célcsoport: felndtt, az ajanlott

foglalkoztatasi forma: tanfolyam.849

Idegenvezetések, tematikus vezetések®™®

Egy-egy téma kiemelésére, hangsulyozasara, fokuszalt bemutatasara vagy egy
tajegység reprezentalasara a legalkalmasabb eszkoz a tematikus vezetés. gy egy-egy
adott taj népi kultirajanak egy szinesebb szeletét lehet a latogatok elé tarni, olyan
informaciokat is megjelenitve (pl. folklorelemek), amelyeket targyiasult formaban
nagyon nehéz kiallitani. A tematikus vezetések tobb muzeumban (pl. Black Country
Living Museum Dudley, UK, egri Var)® kosztimos idegenvezets részvételével
zajlanak, ehhez természetesen sziikség van képzett szakemberre. Az idegenvezetd
jelenléte lehetévé teszi, hogy enteriérokbe is beléphessenek a latogatok, vagy
elkészitett demonstracids targyakat interaktivva téve a vezetést az érdekléddk kezébe

adjanak.

849 CSESZNAK Eva 2011.
80 v, 5. VASARHELYT Tamas 2010.
81 jan N. WALDEN 2008. 98.
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Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységhez is 6sszegyijtottiik azokat a témakat,
amelyek a legnagyobb érdeklddésre tarthatnak szamot: igy példaul a paldc lakodalom
(bevonva tobb enteridrt), az észak-magyarorszagi népi €pitészet, a kisnemesi életmod és

virtus, karacsonyi szokasok vagy az alvas témakore.

Modszertani kérdések

Az épiiletek szerkezete
Megoldandd kérdés, hogy az interpretacios eszk6zokhoz sziikséges miszaki

hattér biztositasakor milyen formdban keriilnek a technikai eszk6zok az enteridrbe.
Ennek nemcsak esztétikai, de az épiiletszerkezetet, igy az eredeti épiiletelemeket érintd
oldala is van: hova lehet rogziteni a tartdoszerkezeteket stb. A valasz minden épiilet
esetében mas és mas: van, ahol a rekonstrukcios épiiletelemekhez, van, ahol a falhoz
erositjiikk a miiszaki eszkozoket, (képernyd, hangszoro stb.) mindenképpen tligyelve arra,
hogy barmikor eltavolithatdéak legyenek €s az épiiletet tekintve semmilyen végleges és

visszafordithatatlan valtoztatast ne igényeljenek.

A latogatoi koriiljaras

A szabadtéri mizeumok érdekesen kozelithetok meg: hiszen a Mlzeum egésze,
egy tajegység, de egy lakohaz is tekinthetd kidllitasnak. Mennyi id6t igényel a
megismerése, korliljarasa? Ezen mindenképpen érdemes elgondolkodni a tervezéskor.
Altalanos tapasztalat, hogy egy tajegység megtekintése 1-1,5 orat vesz igénybe, és az is
koztudott, hogy egy latogatés alkalmaval egyetlen tajegység fogadhatd be rendesen.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kiilonleges ebbdl a szempontbél, hiszen
a plusz termes kiallitasok miatt jelentdsen megnd az az idd, amit a tajegységben el lehet
tolteni. Ebbe az idébe ugyanis bele kell szamolni azt a peridodust is, amit a vendégek az
interpretacidos elemek megismerésével, az addiciondlis informaciok feldolgozasaval
tolthetnek, egy-egy enteriOrben elhelyezett film, a feliratok elolvasasa, az interaktiv
eszkozok kiprobalasa hosszabb 1d6t igényel.

Ezért fontos a latogatok figyelmének fenntartasa, lényeges, hogy az
interpretaciés elemek minden hazban mondjanak ujat, a latogatdk mindenhol
varakozéassal nézhessenek a haz megismerése elé, ez remélhetdleg fenntartja a latogatoi
motivaciot a latogatas soran végig. Utolagos felmérésekkel azonban ellendrizni kell,

nem tul sok-e a kiallitdsban megjelend plusz elem.
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A hosszabb latogatasi id0 miatt sziikséges a megfeleld tdjékoztatas, a teremorok,
interpretatorok informacios tevékenysége, €s az is, hogy a vendégek tudjanak pihenni a
latogatas kozben — ezért is elengedhetetlen a film megtekintési pontoknal az
il6alkalmatossagok kihelyezése, a tajegységben kiiltéri padok biztositasa.

Frissitok vasarldsa azonban csak a Felfoldi Mezdvaros tajegységnél megoldott.
Aki azonban az Eszak-magyarorszagi tajegységnél fejezi be a latogatast, csak az
irodaépiilet felé tavozhat, esetlegesen sziikség lehet itt is frissitok eladasara.

Hasonloképpen fontos tényezd, hogy a tdjegység a tervek szerint mindkét
végérdl megkozelithetd, a Felfoldi MezSvaros és az irodaépiilet felél is. Igy az
informacios tabla kihelyezése mindkét iranyban elengedhetetlen, ahogyan ez meg is
tortént.

A latogatok kényelmét szolgalja a tajegységben talalhaté vécé, amelynek
mozgaskorlatozottaknak fenntartott része is van. Illemhelyiség a magtarban is talalhato,

ez télen is tizemeltethetd.

Sériilt latogatok muzeumi sétaja

A tajegység az elézdekhez hasonldan eredeti épiiletekbdl, vagy eredeti épiiletek
masolataibol all, a nyilaszdro-méretek adottak. Segitséggel kerekes székkel is
latogathatd némelyikiik, és a kiallitdsok is élvezhetdk. A vakok szdmara tapinthato
tajegységi térkép talalhato a tajegységi tablanal.

A tervek kozott szerepel egy specialis kert 1étrehozasa is, ahol kerekes székkel is
korbe lehet menni, €s fel lehet fedezni a kert novényeit. Ennek helyszine az erd6horvati,

Egres uti haz telke, ahol megfeleld hely van arra, hogy a sériilt 1atogatok mozogjanak.

Osszegzés

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység az el6z6 tajegységektdl eltéréen 1j —
vagyis régi, de modernizalt, j kontextusban hasznalt modszereket is felhasznal a
berendezéseiben. A latogatoi élmény ¢€s megértés novelése céljabol a zart terii
kiallitasokban hasznalt interpretaciés ¢és interaktiv eszkdzoket is alkalmazzuk az
enteridrokben, illetve a lakohazak altal alkotott egységet kiegészitjiik tobb tematikus
kiallitassal, hogy a régi6 néprajzi jellegzetességeit minél szélesebb korben és minél
mélyebben bemutathassuk. A megkozelités a latogatok korében pozitiv eredményt
hozott az eddigi, nem atfogbéan végzett vendégkonyvi vizsgalatok tanusaga szerint.
Ugyancsak az uj szemlélet 1étjogosultsagat bizonyitja az, hogy az Eszak-magyarorszagi

falu tajegység 2011-ben megnyerte a Pulszky Tarsasag Magyar Muzeumi Egyesiilet
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altal elészor meghirdetett Ev  kiallitas péllyélzatot,852 melynek feltétele volt Uy
tudoményos eredmények, modszerek létrehozasa és alkalmazasa, 0 latogatoi rétegek

bevonasa, amely feltételeknek a megujult tajegység teljes mértékben eleget tesz.

82 http://nol.hu/kult/az_ev_Kiallitasa_es_az_ev_muzeuma http://www.endre.info/2011/07/az-ev-
kiallitasa-dij-nyertese-varja.html http://www.iranyszentendre.hu/hirek/a-skanzen-nyerte-meg-az-ev-
Kiallitasa-dijat

http://www.magyarmuzeumok.hu/tema/224 az_elso _ev kiallitasa dij_a skanzenbe kerult
http://www.museum.hu/services/tenders/tender_hu.php?IDTE=204 2011. szeptember 2.
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http://www.museum.hu/services/tenders/tender_hu.php?IDTE=204

Kommunikacio

Kommunikacids cél, stratégia és célcsoportok

Fontos szerep harul a kommunikacids szakemberekre, hiszen a tajegységet nem
magunknak, még csak nem is a szakmanak, hanem az embereknek ¢és a jovo
generacioknak épitjiik. Errél azonban tudniuk kell, ezért informalni kell dket kiilonb6zd
csatorndkon  keresztiil, mas-mds témakat fokuszba helyezve, felkeltve az
érdeklédésiiket. Amennyiben ebben a folyamatban kiilsé cég is részt vesz (az Eszak-
magyarorszagi falu tijegység esetében a Skanzen Ordkség Programban kiilon
pénzosszeg volt erre a célra elkiilonitve), sziikség van az O hiteles, szines ¢és atfogd
tajékoztatasukra, hogy ki tudjak emelni a kiallitas 1ényeges és jszerii elemeit.

A tdjékoztatason kiviil fontos cél a latogatok szdmanak nodvelése is az Uy
kiallitasi egys€ég megnyitasaval (sajnos az eddigi adatok azt tdamasztjak ald, hogy egy uj
tajegység megnyitasa nem jelent emelkedést a latogatdszamban, ezen a jelenségen
valtoztatni kell), és az, hogy a helyi (a lakéhazak szarmazasi teriiletén €16) lakosokat
minél nagyobb szamban sikeriiljon aktivizalni és a Muzeumba csabitani. A sikeres
kommunikacidhoz atgondolt célokra ¢és stratégiara van sziikség, illetve olyan
kommunikécids eszkdzok kivalasztdsara, amelyek megfeleléek az adott célcsoportok és
a megjelolt célok elérésére.

Erre tobb modszer all rendelkezésre, a felhasznalhaté kommunikacios eszk6zok
tobbféleképpen csoportosithatok. Az ujdonsdgok megjelenését elemezve az egyik
megkozelités a modszerek régebbi — és ujabb felosztasban valé bemutatasa, de az
ujdonsagok tovabb bonthatdék azokra, amelyeket a néprajzos muzeoldgus javasolt, és
azokra, amelyeket a kommunikécios cég%3 dolgozott ki.

Az altalam kidolgozott, eddig nem hasznalt kommunikacios eszk6z a masfél
perces, grafikakon alapuld video-anyag, a molindk alkalmazasa, illetve az Xbox
kontrollerrel miikdé interaktiv szdmitogépes jaték. A kommunikacios cég Ujitdsa a
blog, a varakozas faja és a szakmai vezetések szervezése, az uj média-célcsoportok
kijelolése, az online lehetdségek aktivabb kihasznélésa.

A kommunikacios cél a kulturalis értékeket hordozod, j bemutatasi eszkdzoket
felhasznalo tajegység pozicionalasa, a Skanzen Ordkség Program lezard részeként. A

kommunikaciés cég a hangsulyt az interaktiv, 1j interpretaciés eszkozok

83 NOGUCHI PORTER NOVELLI cég (Tovéabbiakban Noguchi cég)

318



felhaszndldsdra, a mult, régid, tarsadalom, identitds fogalmaira, a hagyomany
ujragondolasanak lehetdségére, a fenntarthatd fejlédésre és a kulturalis sokszinliségre

helyezte.®*

Ez mind nagyon fontos tényezd a tajegység ujszerliségeit tekintve, ami
megnyilvanul tematikdban, épitészeti szerkezetekben ¢és kiallitasi interpretdcidban
egyarant.

A kommunikaciés anyagban révid Osszefoglaldo taldlhatdo a média
célcsoportokrol, amelyek kozott mar az Gjak is megtalalhatok. A korabban is megcélzott
célcsoportok a kovetkezok: orszadgos lapok (belfold, kultira, gazdasag), televiziok
(kereskedelmi, kozszolgélati €s hircsatornak), online (hirportalok, bulvar oldalak,
kulturalis oldalak), idegenforgalmi szaksajto, radiok (MR, hirradiok), néi magazinok,
bulvarlapok. E mellett az 0j célcsoportok a kovetkezOk: épitészeti szaksajtd
(folyoiratok, szakujsagok, online ujsag), megyei téveék, lapok ¢€s radidk, iparmiivészeti,
lakberendezési és design témakkal foglalkozd ujsagok, tarstudomanyok szakmai
organumai (szociologia, kulturalis antropol(')gia).855

Helyes 1épés a médiumok bdvitése, hiszen igy egy szélesebb réteghez jut el a
tajegység ¢épitésének, tartalmanak ¢és megnyitasanak hire. A legfontosabb, hogy
mindegyik réteg szamara érdekes és érvényes informaciot kell felmutatni, ami azért is

lehetséges, mert a tajegységhez végzett néprajzi kutatdsokat bdvitettem, igy nemcsak az

épitészet, de az életmod érdekes témaival lehet megszolaltatni az érdekldddket.

Kommunikacios eszk6z6k
Videé6-anyag

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység kommunikacids eszkozeinek soraba a
Muzeum torténetében eldszor keriilt 3D-s grafika, masfél perces vided-anyagként
megszerkesztve. A vided szamos célra felhasznalhatd, sokkal érzékletesebben mutatja
be a tdjegységet, mint egy helyszinrajz, mai vizualis vilagunkban sziikség van ra,
konnyebben befogadhatd és értelmezhetd. Alkalmazhatd sajtotajékoztaton, internetes
feliileten, televizids megjelenésben, palyazatokon, iinnepségeken (pl. szerzédés-alairas)
¢s szakmai konferencidkon egyarant, ahogyan ez a tijegység épitése soran be is
igazolddott. Nemcsak a filmvaltozat, de a beldle készitett képek is hasznosak, hiszen

barmilyen cikkbe, kiadvanyba beilleszthetdk. Ebbdl kifolydlag ennek az eszkoznek a

84 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikéacios anyagabol, 1-2. oldal.
85 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikéciés anyagabél, 3. oldal.
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célcsoportja specialis: az adott koriilmények hatarozzak meg, lehetnek szakemberek,
polgarmesterek, PR célcsoportok stb.

A hasonlo, szamitogépes anyagok készittetésének kizardlag a pénziigyi
lehetdségek szabnak hatart. Muzeumi informatikai cégek segitségét lehet igénybe venni,
de kevés az elézménye a hasonlo példaknak — egyrészt a miizeumok anyagi nehézségei
miatt, de a grafikusok, programozok szamara sem nagyon ismert a muzeumi teriilet,
példaul szakmai kihivast jelent rekonstrukcidként elkésziteni egyes grafikakat.

A tijegység elOkészitése soran tobb kérdés meriilt fel: az els6 a vided
hosszisaga, ugyanis lényeges szempont volt, hogy hamar levetithetd, latvanyos legyen a
film, ezt egyébként az anyagi lehet6ségek is meghataroztak. A kovetkez6 1épés volt a
grafikusok szamdéra Osszedllitani azt az anyagot, ami alapjan elkészitik a hdzak
modelljét. Tudnom kellett, milyen tervekre van sziikség a grafikai munkahoz: alaprajz,
kiils6 homlokzatok rajza, esetenként a tetd tervrajza. Ezek kivalasztasa azért volt nehéz
feladat, mert a hazak egy részének muzeumban ujraépitett formaja nem egyezik a
bontéaskori allapottal. Ezért a kordbban elkészitett fotok, felmérések nem hasznalhatok
egy az egyben, sok részlet nem egyezik a haz végleges formajaval: nyildszarok szadma,
kinézete, labazati festés stb. Segitség kellett ahhoz is, hogy a grafikusok a megfeleld
feliileteket ki tudjak alakitani: meszelt, tapasztott fal, sdvényfal, zstuptetd, cserepek
mérete €s szine.

Ennek az lett az eredménye, hogy szoveges kiegészitésre, analogiak keresésére
(féleg fényképekre) volt sziikség, illetve a grafikai munka folyamatos szakmai
feliigyeletére. Erre azonban mar csak akkor keriilt sor, mikor biztos volt, mennyi és
milyen épiilet jelenik meg a filmen. Azért, hogy az épiiletek jol lathatéak legyenek, nem
keriilt a filmbe telekhataron all6 kerités, a pénziigyi vonzatok miatt viszont az aprobb
épitményekrdl sem késziilt modell, igy nem lathatok a tytkolak, disznodlak, egyes
kutak stb., csak a héazak, cslirok, istallok, a harangldb, az erd6horvati kozkut és az
utmenti kereszt. Szintén anyagi okok miatt sziiletett meg az a dontés, hogy belsé tereket
nem kell lemodellezni, a kamera nem fog bemenni a lakéasbelsokbe, kiviilrél mutatja be
az épiiletegyiittest. Szintén nehezebbé tette a programozast a fényviszonyok, arnyékok,
talajviszonyok kialakitasa.

Miutén elkésziiltek a grafikdk, az dsszes épiiletet a talajra kellett emelni, majd el
kellett donteni, hogy hanyféle kameramozgas legyen a filmben, és ezek a kameraallasok
pontosan mit mutassanak be. Erdemes-e példdul mindegyik telekre bevinni a kamerat,

vagy csak egyes helyekre. Mit 14t a kamera egy olyan sziik telken, mint a hadas telek?
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De kérdés volt az is, milyen gyorsan mozogjon a kamera ebben a vizudlisan felépitett
vilagban. A kameramozgasok kidolgozdsa igy komplex feladatnak bizonyult,
elsédlegesen fontos volt, hogy minden fontosabb épiilet — vagyis lakohaz — lathato
legyen a felvételen, hiszen az egyik cél a tarsadalmasitas soran vald felhasznalas volt. E
mellett elengedhetetlen lett a madartavlat megmutatasa, hiszen a tajegység
teleptilésképét ezzel a latvannyal lehet megismertetni.

Kiilon figyelmet forditottunk a tervezésnél arra, hogy a tajegységben megjelend
novények megfeleléek legyenek etnobotanikai és foldrajzi elterjedtség szempontjabol
egyarant. Ehhez bokrokat, fakat kellett valogatni, amelyek bekeriilhettek a végleges
anyagba.

Tovabbi fontos tényez6 — mint minden hasonldé anyag tervezésénél — hogy
milyen lesz a minésége és a mérete a kész fajlnak, és milyen eszkdzokon lehet
lejatszani. Fontos volt, hogy egyszerlibb laptopokon, asztali szamitégépeken is jol
fusson a film, hiszen elég egy adathordozéra masolni, és barhol lejatszhaténak kell
lennie.

Nem hasznaltuk ki azt a lehetdséget, hogy a film ala zenét illesszlink, ezaltal
azonban nétt volna az anyag élvezeti értéke. Nem mindegy azonban, milyen zenei
felvétel keriil a vide6 mellé, és esetleg nem kell-e fizetni jogdijat a hasznalataért.

Es végiil 1ényeges szempont volt, hogy milyen fogadtatasra lel egy ilyen jellegii
vided felvétel. Természetesen sokat segit abban, hogy a Muzeumot nem ismerdk el
tudjak képzelni, hogyan is valdsul meg a valosagban egy tajegység felépitése, hogyan
néz ki a ,végtermék”. A vided fogadtatdsa mindenképpen pozitiv volt, minden
tekintetben, ezért kijelenthetd, hogy megérte a belefektetett pénzt. A vided az
intézmémy honlapjan a tajegységet bemutato szoveg alatt tekinthetd meg.856
Szamitégépes jaték

A video elkészittetésével a keziinkbe keriilt egy olyan szamitogépes grafikai
anyag, amely megfelel6 alapot jelentett egy szdmitdgépes interaktiv jaték 1étrehozasara.
Természetesen ennek személyi és pénziigyi vonzatai vannak, esetiinkben Onkéntes
munkdval sikeriilt megvalodsitani a jaték elkészittetését.®’

A jaték célja az volt, hogy mikozben épiil a tijegység, felhivjuk ra a latogatok

figyelmét egy informaciés ponton, de ujszeri megoldassal. Igy egy interaktiv eszkoz

86 hitp://www.skanzen.hu/?fm=article&id=124 2011. szeptember 24.
87 A jaték készit6je Nagy Péter mérnok informatikus volt.
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segitségével virtudlisan is felfedezhették a tajegységet az érdeklddok, joval azelbtt, hogy
az épités befejez6dott volna. Ez azért is volt jo megoldas, mert az 0] tajegység 1éte és a
megnyitdo hamarabb bekertilt a koztudatba.

A jatek célkozonsége természetesen a Muzeumba érkezdk teljes kore. Ez
azonban problematikusabb dolog, hiszen iddsebbek szdmara gondot jelenthet a
szamitogépes interaktiv terminal megfeleld hasznalata. A jatékkal tehat volt egy rejtett
célunk ¢és célkozonségiink: mégpedig a kamaszok, fiatal felndttek rétegének
megmozgatasa, akik szaméara mindennaposak a szamitogépes jatékok. Az O
segitségiikkel az id6sebb generaciok is megtudhatjdk az informacidkat. Ennek a
rétegnek az aktivizalasa egyébként is rendkiviil nehéz a muzeumi kozegben, reméltiik,
hogy ezzel az eszkdzzel dket is meg tudjuk szolitani. A hasonlo jatékok népszeriisége
egyértelmiien bizonyithatd a miiszaki aruhazak ingyenesen kiprébalhato jatékai mellett
tapasztalhat6 embertomeggel és az irdntuk megnyilvanulé érdeklédéssel.

A jaték koncepcidja az volt, hogy szerepeljenek benne informaciok az épiild
Eszak-magyarorszagi falu tajegységrol, az épiiletek kozott a latogatd sajat maga
bandukolhasson virtualisan, a sajat tempodjaban, a sajat érdeklddését kovetve. Az
informacioszerzésen kiviil 1ényeges volt jatékos elemek beépitése is, és egészében egy
interaktiv, nem statikus eszkz megvalositasa.

Az informaciok szovegként jelennek meg a jatékban, el kellett donteni ezek
pontos tartalmat; a csaladtorténeti, haztorténeti, €pitészeti vagy berendezésre vonatkozo
adatok mennyiségét. A szovegek megirasanal fontos szempont lett, hogy a
végeredmény frappans, informdcioban gazdag, konnyen befogadhato legyen — féleg
mivel az eldre josolhatd felhasznaloi kozeg a fiataloké. A szovegek kozéppontjaban
valamilyen, a hazhoz kapcsolodd érdekesség all. Ezt az irdsos anyagot egésziti ki
minden ¢éplilet esetében egy-egy fotd. Ezek vagy szines, 0j felvételek vagy archiv
fényképek, amik a szitudciot, vagy az épitészeti szerkezetek részletfotdjat mutatjak be,
esetleg a bontasok vilagaba vezetik be a vendégeket — tehat olyan informéciot tarnak fel,
amely érdekelddésre tarthat szamot.

Az igy megszerkesztett szovegek akkor jelennek meg a képernyén, ha a
lakéhazhoz elég kozel ér a latogato, ekkor egy gomb megnyomadsaval olvashatova valik
az informacio.

Az anyagot tobb ponton jaték egésziti ki. Az egyik a novaji lakéhaznal 1€vé tili-
toli jaték, ahol képeket kell kirakni az 6sszekevert képkockakbol. Tobb kép feltoltése

valt sziikségessé, hiszen egy latogatd tobbszor is nekikezdhet a jatéknak. A domahazi
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lakohaznal egy memoria-jaték talalhato, ehhez egyenként 8 kép sziikséges, de ide is
tobb foto feltdltésére volt sziikség, hogy mindig mas leosztast adjon a gép. A jaték
mellett 6ra szdmlalja, mennyi id6 alatt sikeriil megtaldlni a kép-parokat. A képek
valogatasanal szempont volt, hogy az épiiletek mellett és a tili-toli jatékban szerepld
darabok ne jelenjenek meg Ujra. A képeket a terepmunka soran készitett szines, digitalis
felvételek koziil valogattam.

Amennyiben a gépen senki sem jatszik, automatikusan elkezdddik a masfél
perces videdanyag lejatszdsa, igy ha wvalaki réapillant a képernydre, felkelti az
érdeklddését a vizualis tartalom.

Technikai kérdés volt az, hogy szadmitogépen fusson-€ a jaték, és Xbox
kontrollerrel lehessen jatszani vele, vagy pedig Xbox terminélra legyen programozva.
Anyagi okok ¢és jogdijak miatt a személyi szdmitdégépen futd verzidé mellett dontottiink,
ehhez egyszeriien egy kontroller és egy megfeleld videdkartydval rendelkezd
szamitogép megvasarlasa kellett. Az érintéképernyds megoldassal nem lehetett volna a
tajegységben vald virtualis sétat megvalositani. Ebbdl kifolyolag azonban sziikség volt
egy termindlra, ahol biztonsdgosan elhelyezhet6 a gép, mert a kontroller hamar
kihtizhato, az allvanyt végiil a Mizeum acsmiihelyében készitették el. Fontos volt az is,
hogy a gépen mas programot ne lehessen futtatni.

Tovabbi tényez6 volt, hogy hol helyezziik el a gépet. A tajegység mellett lett
volna a legjobb helye, mert innen ralatni az épitkezésre, ide viszont nem feltétleniil ér el
minden latogatd. Ezen kiviil vagy kiilon fedett helyszin épitésére lett volna sziikség,
vagy a Felfoldi Mezdvaros tajegység egyik hazaban vald elhelyezésre. Mivel mindkét
megoldas bonyolult, a fébejarat mellett dontottiink, ahol minden latogatdé megfordul.

A gép hasznalata egyszerli, egy gomb segiti, aminek a megnyomadsaval a
képerny6n a hasznalati informacié jelenik meg, igy nincs sziikség kiilon munkaerd

alkalmazasara a mikodtetéshez.

Moliné
A molindk interpretacids eszkdzként is értelmezhetdk, hiszen a rajtuk 1évo

informaci6 hozzasegit a szituacid és a berendezés konnyebb megértéséhez. De e mellett
figyelemfelkelté funkcidval is rendelkeznek, igy a kommunikacids eszk6zok kozé is
sorolhatjuk Oket.

A molindk esetében a célcsoport a Muzeumba latogatok teljes kore,

mindenkinek szo6l, kivéve a gyerekeket, akik ha nem tudnak olvasni, nem tudjak
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értelmezni a feliratokat. Mivel azonban a molinok tobbsége tulajdonképpen egy

embereket abrazolo kép, a vizualis élmény a meghatarozo fiatal latogatok szamara.

Cikkek, tanulmanyok

A néprajzos muzeologus altal irt ismeretterjeszto és tudomanyos cikkek egyarant
tekinthetok kommunikacios eszkoznek, amelyekkel leginkabb a szakemberek rétegét
lehet megcélozni, akik mar a tervezés fazisaban megismerhetik a Muzeumban folyo
kiallitasépitd tevékenységet. Ez a megoldas természetesen nem Uj, hanem régota
alkalmazott modszer. Ugyanezt a célt szolgaljak a szakmai korokben megrendezett
konferenciak, amelyeknek témajahoz igazodva el6adasok hangzottak el a tajegység
épitésérél. Amennyiben lehetdség volt rd, az eldadasok nyomtatott formaban is
megjelentek.

Nemcsak a szakembereket, hanem a latogatokat is meg lehet sz6litani rovidebb
irasokkal, a lényeg, hogy eljusson hozzajuk a sajtotermék. Ha ez a cél, a nyomtatott
formaban megjelentetett Skanzen Hirlap cikkei (ennek célcsoportja a Muzeumba
latogatd vendégek csoportja), vagy a Skanzen Hirlevél irasai (az elektronikus hirlevélre
feliratkozott érdeklddok a célkdzonség) a legjobbak. Fontos, hogy figyelmet kell
forditani az ismeretterjesztd stilus hasznalatira, és a megfelelé témavalasztasra, igy
ezeknek a cikkeknek a kozéppontjdban valamilyen érdekesség all, a cikkek

illusztralasdhoz pedig tobb fényképfelvételt (archiv és 1j fotot egyarant) is hasznaltam.

Tarsadalmasitas
Bevett szokasnak tekinthet6 a tarsadalmi kapcsolatok kiépitése a

polgarmestereken keresztiil azokkal a falvakkal, ahonnan lakéépiiletek szarmaznak. A
cél ezzel, hogy a falvak és vezetésiik magukénak érezz¢k a kiallitast, az enteriéroket, és
még a megnyitd elétt megismerjék a miuzeumi tajegységben folyd munkat. A kapcsolat
kiépitésének tovabbi célja, hogy kozosen elokészithessiik a tijegység megnyitodjat,
amelyen a telepiilések lakossaga, képviseldi vendégként részt vesznek. Az eldzetes
tervezésekhez sziikség van az egylittmiikddésre, hiszen a megnyitdé programja, a
résztvevok szama, az ajandékok, az elkészitett gasztrondmiai jellegzetességek, a falvak
tulajdonképpeni bemutatkozdsa mind lényeges 0sszetevdi a megnyitd linnepségnek. A
lakohaz a benne 1évo kiallitdssal az adott telepiilés képviseldje a Szabadtéri Néprajzi

Muzeumban, az orszag szivében, Budapesttél nem messze. Kolcsonos érdek, hogy a
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kiallitas sikeres €s hiteles legyen, az emberek biiszkék legyenek a Skanzenben szerepld
épiiletre és enteridrre.

A tarsadalmasitds folyaman dr. Cseri Mikloés foigazgatdoval és Horvath Anita
kommunikécids igazgatoval felkerestik a telepiilések Onkorményzatait, és egy
prezentacio keretében ismertettilk a Mizeum torténetét, felépitését, a kiallitdsok céljat,
az Eszak-magyarorszagi falu tajegység épitési és berendezési munkalatait, illetve a
megnyitd linnepség tervezetét. Az eléadason részt vettek nemcsak a polgarmesterek, de
azok az 0sszekotd személyek is, akik a berendezések kialakitasa el6tti kutatdémunkaban
is segitséget nyujtottak.

A kiilsé kommunikacios cég altal kidolgozott kommunikécids eszk6zok kozé

tartoznak a kovetkezd megoldasok.

Blog

Az Internet korszakaban kiilonb6zd virtualis csoportok szervezddnek egy-egy
érdeklddési kor koré. A blog egy internetes napld, amelyen barki hozzészolhat a
témahoz. A Dblogok egy része személyes, naploszerl, de ezeken Kkiviil
megszamlalhatatlan tematikus blog is 1étezik a vilaghalon. Ingyen létrehozhat6 hasonld
feliilet, ahol a t4jegységgel kapcsolatban barmilyen téma koré csoportosithatok a
hozzaszolasok. Ezaltal eldzetesen is mod nyilik arra, hogy elterjedjen a tijegység
épitésének és megnyitdsdnak hire. A blogok célcsoportja az internetes felhasznalok
kozil keriil ki, akik néprajzi érdeklBdéstiek ®® A blogra vonatkozd tervek nem
valosultak meg, viszont 2011-ben A vasut fénykora — A vidék modernizacidja

kiallitashoz Séri Zsolt kurator rendszeresen vezetett sikeres blogot.®*

858 ,,Figgetleniil attol, hogy a tijegység mint hivosz6 nem mozgat meg olyan erdket a hivatalos és

félhivatalos online médidban, mint a vonat, semmiképpen sem mondanank le a blogokrol. Egy
meghatarozott téma helyett azonban egyszerre tobbet is exponalnank. Fedezziik fel és kornyékezziik meg
azokat a bloggereket, akik a skanzenhez kapcsolhatd bizonyos teriiletek szakértdiként mar ismertté valtak.
Ilyenek lehetnek a:

= gasztro blogok — bor és mas kulinaris élvezetek (pl. malackaraj)

= ¢pitészet, varoskép

»  vilagzene-népzene

= nyelvi-él6beszéd — szlengblog, modorsblog, tiltott szavak

= vasut —tovabbra is - Tevannal egyiitt
Hasonloképpen a vasuti bloggerekhez, 6ket is hivjuk meg minden sajtéeseményre, és generaljunk
szamukra témat a sajat szakteriiletilkhoz kapcsolodoan. A cél az lenne, hogy minden skanzenes esemény,
program, megmozdulas kapcsan legyen egy olyan blog, amely feldolgozza a témat, és a post esélyessé
valjon egy index cimlapos megjelenésre. Idealis esetben olyan bloghaloként is mikddhetnének, amelyek
valamilyen aprobb kiilséséggel is vallaljak, hogy jelzik a skanzenes egyiittmikodést (pl. skanzen widget).
Mindezt barter megallapodas keretében is bonyolithatjuk.” Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an
leadott elézetes kommunikacids anyagabol, 5. oldal.
89 http://skanzenkurator.blog.hu/ SARI Zsolt 2011.
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A varakozas faja
A kommunikacios stratégia része Volt, hogy egy, a bejaratnal elhelyezett fara

folyamatosan (a megnyito eldtti idoszakban) kulcsokat akasszunk, amelyek az egymas
utan elkésziilo hazakat szimbolizaljak. A vendégeknek szintén lehetdségiik nyilt ra,
hogy egyik-masik nem hasznalt kulcsukat a fara akasszak. ,Javasoljuk, hogy a
varakozas fajanak felallitasa legyen az ¢é-moi kommunikécios kampany kezdetét kijel6lo
esemény. Hivjunk meg rd mindenkit a fenti két média-célcsoportbdl, jelentsiik be itt a
tajegység atadasanak idopontjat. (A fa felallitasa utan minden meghivott kapjon két-két
diszes skanzenkulcsot, amibdl az egyiket a fara akasztja, a masikat emlékbe
megtarthatja). Az eseményt kdossiik Ossze egy rovid téjegységbejéréssal.”%o A
kulcsokkal teleaggatott fa vizualis élményt jelent, azok szamara a legérdekesebb, akik
visszatérdé vendégek, és észlelik a kulcsok szamanak novekedését a kiilonbozo
latogatasok kozott. Lényeges, hogy mellette informacioé legyen arrol, mit jelképez a fa,

hogy barki megérthesse az tizenetét.

Szakmai vezetések, médianapok a sajtéonak, sajtotajékoztatd
Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység épitése kozben specialis szakvezetésre is

sor keriilt, mert a kommunikacids cég 1j csoport megeélzasat is kidolgozta: igy példaul
épitészeti és lakberendezési szaksajtd, designerek megszolitasa. Ok az épitési teriileten
kortiljarva megismerhették az éppen folyd munkalatokat, tulajdonképpen betekinthettek
a kulisszdk mogé, ami mindig vonzénak bizonyul az érdeklédok szamara. ,,A cél az é-
moi tajegység részletes bemutatisa épitészeti, formatervezési szempontbol, hosszabb
cikkek, riportok, képes beszamoldk, akar kritikak generalasa.”® A komplex program
keretében a tajegységi vezetés utan kovetkezett a Néprajzi Latvanytarban berendezett
éppen soros enteriér megtekintése, majd ebéd és a Skanzen Vonat hasznalata. Nemcsak
a szaksajto részére volt hasonld program meghirdetve, hanem a helyi sajtonak is. E
mellett lehetdség volt a berendezési modellezések megtekintésére a raktdrban 0jsagirok,
riporterek részére, a Tudomanyos Tanacstiléseket kovetd idoszakokban.

A szakmai vezetések koz€é lehet sorolni a Szabadtéri Néprajzi Muzeumban
rendezett konferencidk résztvevdinek tajékoztatasat, hiszen 2009-ben folyamatosan
zajlottak a berendezési modellezések, amelyeket vezetéssel megtekinthettek az

érdeklddo kollégak a Néprajzi Latvanytar hatso részében. Ezaltal 6k is tajékozodhattak

860 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikaciés anyagabol, 4. oldal.
81 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikécids anyagabol, 4. oldal.
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a munka menetérdl, a kutatasok aktualis allasarol, a kiilonbozd interpretacios tervekrdl
¢s ujitasokrol.

A megnyitd elétt néhany héttel sor keriilt egy sajtotajékoztatéra is, amelyen a
megjelent érdekldddket interaktivan informaltuk a Skanzen Orokség Programrol, illetve
az annak részeként megvalosuld Eszak-magyarorszagi falu tajegységrél. A
sajtotajékoztatora powerpointos vetités késziilt, illetve felhasznaltuk a meglévo
videdanyagot is a bemutatashoz. A pozitiv visszhangot bizonyitjak a tajékoztatd utan
megjelent cikkek, hiradasok, az ennek hatésara készitett interjuk.>*

A korabbiakban mar alkalmazott kommunikacios eszk6zok a kovetkezd részben

talalhatok, ezeket Padlné Patko Gyorgyi cikke alapjan elemzem.®®

Sajto, tv, radio®*

Természetesen a kiilonbozd cikkek, tévés és radids megjelenések alkotjdk a
kommunikéacio gerincét. Nagy figyelmet fordittottunk azoknak a telepiiléseknek,
megyéknek, régioknak a médiumaira, ahonnan a lakohdzak szarmaznak (megyei
ujsadgok, helyi lapok, televizios csatorndk). E mellett nagy volt az érdekl6dés mas
teriletek Ujsagjaitdl, tévés csoportjaitdl is. A riporterek mar az épités soran
korbejarhattak a tajegységben, egy altaldnos tajékoztatd utan feltehették a kérdéseiket.
A helyi médiumokkal valé egyiittmiikodés azért fontos, mert a riportok befogadoi
kozelebb allnak a bemutatott témdahoz, inkabb érzik magukénak a kiallitast, mint az
orszag mas pontjan ¢l6 érdekl6édok.

A televiziokkal kapcsolatosan azért is voltak fontosak a helyi csatorndk, mert

ezen keresztiil intéztiink egyes esetekben targygytjtést is (pl. Szomolya).

Internet
A Skanzen jelenlegi arculataval harmonizalé www.skanzen.hu weboldalon tobb

meniipont alatt is lehetett informaciot talalni a tajegységrol, igy a muzeumi kutatasok és

82 http://www.dunakorzo.info/index.php/kultura/35-szentendre/1401-celegyenesben-a-skanzen
http://www.kultura.hu/main.php?folderID=1234&articlelD=300911&ctag=articlelist&iid=1
http://www.utaslap.hu/hir/index/1681 http://www.metropol.hu/mellekletek/utazas/cikk/569243
http://www.euroastra.info/node/40918/print

83 pAALNE PATKO Gyérgyi 2003. 212-213.

84 A napilapok médiajellemzdi: aktualitds, idoszerliség, rugalmassag, gyors megjelenési lehetdség,
tomeges elérés, de kedvezbtlen befogadoi szituacid. A magazinok médiajellemzdi: a célkdzonség jobb
elérése, kedvez6 befogadoi szituacid, hosszua atfutasi id6. A szaklapok médiajellemz6i: nagyon jo
c¢lozhatosag, magas presztizsérték, hosszu atfutasi ido, de sziik célkdzonség. A tv médiajellemzoi: széles
c¢lkdzonség, komplex hatas, jo befogadodi szituacio, magas koltségek. A radié médiajellemz6i: jo
célozhatosag, nagy rugalmassag, az emberi hang elénye, de a vizualitas hianya, hattérradiozas, széles
célkozonség. PAALNE PATKO Gyoérgyi 2003. 212.

327


http://www.skanzen.hu/
http://www.dunakorzo.info/index.php/kultura/35-szentendre/1401-celegyenesben-a-skanzen
http://www.kultura.hu/main.php?folderID=1234&articleID=300911&ctag=articlelist&iid=1
http://www.utaslap.hu/hir/index/1681
http://www.metropol.hu/mellekletek/utazas/cikk/569243
http://www.euroastra.info/node/40918/print

a Skanzen Orokség Programnak fenntartott helynél is. Megtekinthetd a tajegységrol
késziilt vided is a webes feliileten, illetve képek is lathatok az irott szoveg mellett,
amely Osszefoglaloan mutatja be az épiiletegyiittes néprajzi jellegzetességeit, ¢és
felsorolja a hazakat is. A Projektnaploban Kemecsi Lajos képes beszamoloban
tdjékoztatta az érdekldddket a tajegység elokészitésének menetérdl, tobb iddpont
allapotat r6gzitve.865

Erdemes lenne az informaciok folyamatos tjitasa azért, hogy a netes latogatok is
visszatérove valjanak.

A kommunikacios cég javaslata volt a kozosségi oldalakon valo jelenlét: ,,Az
online kampany célja, hogy végre tényleg eljussunk az (eléz6 koncepcidban is) uj
célcsoportként emlitett 25-35 év kozotti, AB statuszu fiatalokhoz. Elérésiikhoz idealis
csatorna lehet a Facebook, ami az iwiwhez viszonyitva itthon prémium kozdsségi
siteként definialhat6. Segitségével viszonylag kis szorassal, kevés koltséggel érhetjiik el
azt a célcsoportot, amely kelléen nyitott az 0j kulturdlis élményekre és elegendd
vasarloerével rendelkezik ahhoz, hogy igényes (draga) gasztrondmiai programokon
vegyen részt. Mindehhez a muzeumot a helyr kozonség izlése szerint ujra kell
pozicionalni. A feladatunk az, hogy a skanzent kiilonleges, s6t szabadidds programként
fogalmazzuk meg €s vezessiik be a kdz0sség szamara. A kampany alapja, egy az iwiwes
klubhoz hasonl6 sajat skanzen oldal a Facebookon, amely azonban ennél sokkal tobb és

786 g zel  a modszerrel

rugalmas lehet6séget kindl a kommunikéciora.
megszolaltathatéak a fiatalok, de rengeteg egyetemista is felkereshets. Az
intézménynek van Facebook-oldala, ezen A Skanzen Ordkség Program aloldalon a
kiallitas el6késziileteinek felvételei voltak megtekinthetdk, a hozzaszolasok rendkiviil
pozitivak voltak.®®” Nemcsak ezen az Giton jelent meg a tajegység promocidja, hanem
egy jaték keretében is, ahol néprajzi targyakat kellett felismerni a tajegységhez
kapcsolodo képeken. A nyertes valaszt bekiildok kdzott belépdjegy Kisorsolasara keriilt

sor. A jaték neve a Legtitokzatosabb padlas Vvolt.

Kiallitasok (Utazas kiallitas, Muzeumok majalisa)
A 2010-es Utazas Kiallitason a stitéformakat bemutatdé kamarakiallitas szerepelt,
egy jaték keretében parositani kellett egy receptet a siitéformaval, ennek

eredményeképpen belépdjegyet lehetett nyerni. A cél interaktiv eszkdz bemutatasa volt,

85 hitp://skanzen.hu/?fm=4&am=17&dd=217 2011. augusztus 13.
866 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikécios anyagabol, 6. oldal.
87 http: //www.facebook.com/note.php?note id=131643983530681
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az edények feltiindek, figyelemfelkeltéek voltak. A Kozép-Dunantil régié standjan a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum altal elfoglalt hely a latogatok korében is népszeri volt.
Az évente, majusban megrendezett mizeumi majalison az orszag legfontosabb
muzeumai ¢és kidllitohelyei kapnak bemutatkozési lehetOséget. A majalis résztvevoi
nemcsak a szakma képviseldi, hanem rengeteg laikus érdeklddd is. A Nemzeti Miizeum
kertje, vagyis a Muzeumkert jol kiaknazhato helyszin, plakatokkal kiegészitve. Tovabbi
eldnye a muzeumi majalisnak a tajegységet tekintve, hogy nem sokkal a tervezett
megnyitd eldtt rendezték meg, igy nem telt el tal sok id6 a két esemény kozott. Itt 2010-
ben szintén a siitéformakat felvonultatd kiallitast lehetett paravanon megtekinteni,

illetve a gyerekeknek fézdsarok volt berendezve gyerekjatékok segitségével.

Szabadtéri reklamhordozok
A tajegység megnyitasa el6tt tobb helyen jelentek meg plakatok, illetve ezt

kiegészitve egy vasutas szerepld tajekoztatta az érdeklodoket a kiallitasrol. Ennek
érdekes kellékei a Budapest kozteriiletein Kkitett telepiilésjelzé tablak, amelyeknek
apropdjan a vasutas informéciokat adott 4t az adott falur6l. Ez az elképzelés szintén a

kommunikécids cég eldzetes tervében szerepelt.®®

Direct mail
A Skanzen bérletesek korét, illetve a Skanzen Hirlevélre feliratkozokat lehetett

kozvetleniil értesiteni a tajegységgel kapcsolatos informaciokrol.

Szérodlapok, brosurak
A szezononként harom nyelven (magyar, angol, német) megjelend, altaldnos

informéciokat tartalmazo brosuraban felhivtuk a figyelmet a tajegység nyarra tervezett
megnyitdjara, ez az informéacid a térképen is megjelent, sét, még a 2011-es
programajanlon és térképen is szerepelt. igy az év korai szakasziban a Muzeumba

latogatok eldre informalodhattak az 0 kiallitasrol.
Promécié

A kommunikécios cég anyagaban javasolta a jatékot: ,, Inditsunk jatékot a harom
¢-moi megyei lap olvasoi szadmara. A kampany a lokalpatriotizmusra apellalva szdlitja
meg a helyieket, azt {izeni nekik, hogy sziil6- és lakohelyiik egy kiilondsen szép és

kulturélis értékekben gazdag régidja az orszdgnak — ,,a harom megye a skanzenben sajat

88 2008. november 2. 7.
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tajegységet kapott”. A jaték alapotlete egy-egy enteridrbe helyezett idegen targy
felismerése. A jatékhoz kapcsolddoan cikkek jelenhetnek meg a tajegységrol. 869
Ilyen jellegli kezdeményezés végiil a Facebook-on meghirdetett jaték keretében

valosult meg.

Megnyité

Tulajdonképpen a megnyitd ilinnepsége is felhasznalhaté kommunikacios
célokra. A megnyitd meghivott kozonsége a telepiilések lakossaga és vezetése, a
szakma képviseldi, az egyhdzak vezetdi, illetve a kiilonb6zé médiumok; ,.egyszer
latogatok” az eseményen nem vesznek részt. A megnyitd téméajaval, programjaval
rdiranyitja a figyelmet a tajegységre, amelyrdl az esemény kapcsan tobb hiradas is szol,
tévé- ¢és radiocsatorndkon, ujsdgokban, online hirfeliileteken egyarant. Ezaltal
remélhetd, hogy a nyari honapokban (Ez egyébként sajnos nagyon alacsony
latogatoszamu 1ddszak.) ezeknek a hiradasoknak a hatdsara tobben felkeresik a
kiallitast.*"

A megnyit6 tematikdja a lakodalom koré fiiz6dott, a novaji lakoéhaz lakodalmas
kalacsa, a perkupai lakodalmas vacsora kapcsan az iinnepség az eskiivd koré
szervez6dott, mégpedig az Osszehdzasitds-parositds fogalmakra fokuszalva: itt
talalkozott a régi és az 0j, a hataron beliili és kiviili, a mindennapok és az iinnepek,
helyben és tavol, tél és nyar, allando és iddszaki kiallitdsok Kozonség Pesta és Paloc

Boske lakodalma kapcséln.871

859 Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes kommunikéciés anyagabél, 5. oldal.

870 A tajegység ataddsa egyben a SOP lezarasit jelenti. Az esemény alkalmat ad az egész program
attekintésére, ilyen értelemben nemcsak az ¢-moi falurdl szol. Javasoljuk, hogy kezeljiik a megnyitoval
azonos presztizsi médiaeseményként. Részlet a Noguchi cég 2008. november 2-an leadott eldzetes
kommunikécids anyagabol, 4. oldal. Megnyitordl szol6 hiradasok: pl.
http://kultura.hu/main.php?folderID=1272&articlel D=302929&ctag=articlelist&iid=1
http://www.boon.hu/hirek/BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN/cikk/eszak-magyarorszag-a-skanzen-
nyolcadik-csodaja/cn/news-20100828-04465291 #ArticleForum
http://www.diverziti.hu/1409/megnyilt-az-eszak-magyarorszagi-falu-szentendren/
http://www.csaladinet.hu/hirek/szabadido/programajanlo _csaladdal gyerekkel/14555/megnyilt
az uj eszak-magyarorszagi falu tajegyseg a szabadteri neprajzi muzeumban

http://kitartas.mozgalom.org/hirmorzsak/paloc-idoutazas-szentendrei-skanzenben?page=1

http://www.kultura.hu/main.php?folderID=911&articleID=302929&ctag=articlelist&iid=1
http://www.lanchidradio.hu/belfold/%E2%80%9Eaz_orszaghatar es a nemzetek hatara nem
ugyanaz%E2%80%9D 20100625
http://ujszo.com/online/kulfold/2010/06/25/solyom-megnyitotta-a-skanzen-uj-tajegyseget-
nemesradnotiak-vendegekkel

871 S7ZABO Zsuzsanna 2010. 04.
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http://www.kultura.hu/main.php?folderID=911&articleID=302929&ctag=articlelist&iid=1
http://www.lanchidradio.hu/belfold/%E2%80%9Eaz_orszaghatar_es_a_nemzetek_hatara_nem_ugyanaz%E2%80%9D_20100625
http://www.lanchidradio.hu/belfold/%E2%80%9Eaz_orszaghatar_es_a_nemzetek_hatara_nem_ugyanaz%E2%80%9D_20100625
http://ujszo.com/online/kulfold/2010/06/25/solyom-megnyitotta-a-skanzen-uj-tajegyseget-nemesradnotiak-vendegekkel
http://ujszo.com/online/kulfold/2010/06/25/solyom-megnyitotta-a-skanzen-uj-tajegyseget-nemesradnotiak-vendegekkel

Muzeumi bolt
A mulzeumi boltban megjelend termékek mar a latogatist megelézden

felhivhatjak a figyelmet a tajegységre. A bolti cikkek megfeleld kivalasztasa,
megtervezése ezért rendkiviil fontos. Ugyanez vonatkozik a pékségben eldallitott
termékekre, hiszen mind a két helyszinen lehet utalni az 0j tajegységre a termékeken

keresztiil.
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A kiallitasok létrehozasahoz sziikkséges dokumentumok
A tajegységek és az enteridrok kialakitdsa soran tobb dokumentum megirasara

sziikség van, ezek informativ, Osszefoglalo jellegli irdsok, amelyek alapjan felépiil a
haz, 0Osszeall a Dberendezés, ¢és a késObbiekben is kovetni lehet az
enteriérokben/kiallitasokban torténd valtoztatasokat, illetve ezek jelentik azt az alapot,
amelynek kapcsan néhany valtoztatast eleve el lehet végezni az épiileteken vagy a
lakasbelsokkel kapcsolatban. A dokumentumok egy részét a Muzeumban miikodo
Tudomanyos Tanéccsal kell elfogadtatni, ez az a férum, amin meg is vitathatoak a
felmertild kérdések.

A szabadtéri muzeologidban tobbféle dokumentum késziil, egy résziikket a
néprajzos muzeoldgus, mig masik résziiket a tajegységfelelés mérndk hozza létre. A
néprajzos muzeologus altal irottak koziil vannak olyanok, amelyek eddig nem kaptak
hangsulyt, e mellett vannak a kezdetektdl fogva kotelezéen elkészitendd irasok, illetve
ezekben a korabban alkalmazott dokumentumokban vannak uj egységek. A
dokumentaciok tartalmat a Muzeologiai Szabalyzat hatarozza meg.

Az eddig is kotelezd, legjelentdsebb szovegek a néprajzi ujraépitési javaslat és a
berendezési terv. Fontos lenne ezen kiviil folyamatosan frissitett tajegységi koncepciok
megfogalmazasa, és mivel egyre tobb termes jellegi kiallitas késziil (Id. Eszak-
magyarorszagi  falu), elengedhetetlen ezekhez tématerv ¢és  forgatokonyv
megszovegezése is. Ezen kiviil hasznos lenne egy interpretacids terv irasa is, amelyben
megjelenik a plusz értelmezd eszk6zok Osszegzése, funkcidja, leirasa és hasznalati

utasitasa. A teljes képet a mizeumpedagogiai tervek, dokumentumok egészithetik ki.

Tajegységi koncepcié

A tijegységek koncepcidja a Muzeum néprajzi tudoményos koncepcidjanak
része, terepmunkardl terepmunkara valtozhat. Az 1967-es mizeumi alapkoncepcidohoz
képest sokat alakult az Eszak-magyarorszagi falu koncepcidja is (példaul Perkupa,
barlanglakasok, szakralis elemek, majorsagi ¢épliletegyiittes, erdohorvati hazak,
kisnemesi lakohdz). Ennek elemei azonban (mas tdjegységekkel kapcsolatban szintén
igaz) nem ritkdn csak Tudomanyos Tanacsok emlékeztetdibdl, épiiletjegyzékekbdl,
épiiletvasarlasi javaslatokbol, feljegyzésekbdl, kiilonbozd 0sszefoglalokbol, kézzel irott
jegyzetekbdl, muzeumtorténeti munkakbol, cikkekbdl, tanulmanyokbol, muzeumi
vezetOkbdl deriilnek ki, és a valtozasok sora nehezen kdvethetd, az idorendiség kevésbé

lathato at. Erdemes allanddan frissitett valtozatot létrehozni, hiszen ez a tajegységrél
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irott 6sszefoglalasokhoz, szovegekhez, tablakhoz is rendkiviil hasznos lehet, de késébb
is alkalmazhatd, ha interpretatorok, idegenvezetok, nem tajegységfelelds muzeoldgusok

szakvezetést tartanak.

Néprajzi ujraépitési javaslat

A néprajzi Gjraépitési javaslat részei és megirasanak szabalyai®’® mar régota
meghatarozottak, kis mértékben szorulnak valtoztatasra. A dokumentum elején a
kivalasztas koriilményeinek részletezése olvashatd, a hdz tajegységi koncepcidban
elfoglalt szerepe, pozicidszama, eredeti cime. A kutatasrol, felmérésekrdl szolo rész az
épitészeti gyljtéshez felhaszndlt forrdsokat Osszegzi (adattarak, szakirodalmi
informéciok). Rovid rész mutatja be a bontas idépontjat, résztvevoit is — ez az Gjraépités
¢s a bontas datuma kozott eltelt id6t mutatja, amely sajnos nagymértékben befolyasolja
a felhasznalhat6 alapanyagok mindségét és mennyiségét. A javaslat kovetkezd részében
a telepiiléstorténet talalhatd, a tdrsadalmi-gazdasagi hattér bemutatasa az interpretacio
miatt is fontos. Lényeges eleme a dokumentumnak a falu vagy régi6 épitészetérol szo1d
Osszefoglald, amelyben tobb adat, tény taldlhaté az adattari, levéltari, néprajzi és
szakirodalmi informaciok alapjan.

A csaladtorténet részletezése megtalalhatd mind az Gjraépitési javaslatban, mind
a berendezési tervben. Kiilon bekezdésben olvashatd minden, a tiizeldberendezésekre
vonatkoz6 adat, ami a végleges tiizeldberendezés kialakitasat hatarozza meg.

A néprajzi Gjraépitési javaslat gerince a kiilonbozd épitészeti szerkezetek
felméréskori/bontaskori allapotdnak €s a néprajzos muzeoldgus altal meghatarozott
yjraépitési allapotnak a bemutatasa, egymas melletti két oszlopban, a kivitelezendd
technologidk részletezésével kiegészitve. A terv legvégén a kiilon beépitendd elemek
listaja talalhato: polcok, jaszlak, 1étrak beépitésével kapcsolatosan.

Uj részként szerepelhet a javaslatban az interpretacios eszk6zokhoz sziikséges
miszaki, épitészeti hattér részletezése: hova, milyen vezetékek keriilhetnek (képernyd,
hanglejatsz6 rendszerek, vilagitds kapcsan), hol lehet a falfiitést elhelyezni, melyik
tiizel6berendezésben lesz elektromos flités, hol lesz esetlegesen modern padlo,
tivegfodém, tlivegfal. Ezeket természetesen csak akkor lehet itt elhelyezni, ha mar a
munkdnak ebben a szakaszaban tudott a felhasznalt interpretaciés eszkoz, a haz

kialakitasanak célja. Az eldzetesen feltlintetett igények meghatarozzak a tervezést, a

872 Muzeologiai Szabalyzat. 6-7. oldal.
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részletesen kialakitott tervek alapjan pontosan tervezheték a koltségek a
tendertervekhez.

Erdemes a néprajzi ujraépitési javaslatba belevenni azt, mekkora mennyiségii
rekonstrukciora van sziikség a lakohaz felépitéséhez. Ennek eldzetes atgondolasa, a
depdban térolt alapanyagok felmérése pontos képet nyujt a tendertervek, kiviteli tervek
megalkotasahoz. A bontaskor elhozott anyagok nagy része ugyanis a beépitéshez nem
hasznalhatd, a bontas ¢és ujraépités kozott eltelt id6 miatt valtozik az anyagok
beépitésének lehetdsége is, igy hasznossa valik ez az Osszefoglalo. A Tudomanyos
Tanacsokon elfogadott terveket szamitdgépes prezentacidé egésziti ki, az analdgidk
képanyaganak papir formatumi kinyomtatisa és adattdrban vald elhelyezése az
ujraépitési javaslat mellett fontos lehet a késébbiekben.

A néprajzi ujraépitési javaslatoknal fontos kiemelni a csapatmunka fontossagat,
hiszen a bolcsész végzettségli néprajzos muzeoldgus a tajegységfelelés mérnokkel kell,
hogy dontson; a terveket, felméréseket, fotokat, analdgidkat kozosen kell értelmezni,

hiszen igy hitelesebb €és pontosabb a munka végeredménye.

Berendezési terv

A berendezési tervek az eddigiekben is hangsulyosak voltak.®® A gerinciiket az
a lista adta, amely felsorolta a kiilonb6z6 helyiségek falain (a bejarati A-fal, innen bal
kéz felol B-, C- és D-fal), illetve falai mentén megjelend targyakat, leltari szdmmal
egylitt, jelezve a miitargyakat, masolatokat, demonstracids €s installacids targyakat,
illetve a revizids maradvany-targyakat is. A lista el6tt a hazrdl, a haz tajegységben
elfoglalt szerepérdl, és a csaladtorténetrdl szolo leirdsok talalhatok meg, ez azért fontos,
mert a megjelend helyiségek funkcidja mellett a csaladtorténet alapjan az enteriérben
megjelend csaladtagok bemutatdsa is olvashatd. A bemutatas idopontjan és céljan kiviil
egyes muzeologusok munkdjaban a berendezés vézlatos bemutatdsa is szerepel az
eldzetes szoveges részben.

Ezek a berendezési tervek a targyak kivalasztasa elott sziiletnek, a targyleird
kartonok €s a néprajzos muzeologus kutatdsai alapjdn. Ennek eredménye, hogy a
konkrét targyvalogatas és a kidllitds rendezésének hatdsara sokszor valtozhat a targyak
pontos listaja. Az eldzetes lista azonban nagyban megkonnyiti a restauralas folyamatat,

a munkak tervezhetdségét.

878 Muzeologiai Szabalyzat. 10. o.
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Ezzel szemben az Eszak-magyarorszagi falu tajegység az elnyert projekt-
tamogatas miatt mas idohatdrok kozé szoritva késziilt. Ezért az eldzetes listak
Osszeallitasa Kivitelezhetetlen volt, illetve az elkésziilé berendezési tervek is
tartalmaztak mas egységeket és informaciokat, a korabbiaktol eltéré modon épitettem
fel oket. Ezekben a berendezési tervekben a kovetkezd részek talalhatok. A haz
muzeumi torténete elsd helyen szerepel, hiszen elhelyezi a koncepcidban az épiiletet,
meghatarozza a legfontosabb ¢€s bemutatandd épitészeti jellegzetességeit. Kiilon
bekezdésben olvashatok a berendezési terv kutatdsa soran felhasznalt forrasok, foleg a
szakirodalom, az adattari anyagok vazlatos bemutatdsaval. Ez azért fontos, mert a
muzeumpedagogiai tervek létrehozasanal, késobbi valtoztatasok esetén egyértelmil,
hogy honnan lehet tovabbi informaciokat szerezni. Ez a rész tartalmazza a néprajzos
muzeoldgus altal végzett kutatds idOtartamat, esetleges specialis témait is.

Ezutan kovetkezik a kordbban is 1ényeges csaladtorténeti és haztorténeti leiras,
hiszen a csaladtorténet-specifikus enteriérokhoz sziikséges tudni a csalddtagok szdmat,
nemét €s korat. Természetesen a csalad tarsadalmi-gazdasagi hatterét is be kell mutatni.

Egy 1) bekezdést jelent a lakohdz azon épitészeti jellemzOinek bemutatasa,
amelyek befolyasoljak a berendezés kialakitasat. fgy ide keriil a mestergerenda, a
kiilonboz6 padkék, vakablakok, fali fiilkék helyének leirdsa, a tlizel6berendezések
tipusanak megnevezése. Ezek az elemek befolydsoljadk a kivélasztott targyakat, a
tarolasi funkciok 6sszehangolasat.

Ennek a tipusu berendezési tervnek a gerincét a butor- és lakaskultira adatainak
részletes bemutatdsa adja. Az eddigiekbdl hianyzott az irasban megszovegezett elméleti
alap, amibdl kiindulva 6sszeallt a kész berendezés. Az ijabb tervben azonban minden
olyan targyakra vonatkozé adat megjelenik, amely a gyiijtés soran elokeriilt. A néprajzi
gyljtések, interjuk targyakrol szolo informacidr mellett az inventariumoknak, adattari
anyagoknak, fényképek elemzésének, a szakirodalomban megjelend cikkeknek, a
targyraktarakban szerzett tapasztalatoknak, az illusztraciok elemzésének kivonata
talalhat6. Itt szerepelnek a gytijtés soran fellelt tajszavak is. A berendezési terv ezen
része azért fontos, mert megadja a kiindulasi pontot, a magyarazatot arra, miért ugy allt
Ossze az adott berendezés, ahogyan végiil megvalosult. A tények, adatok segitséget
jelenthetnek a teremOrdknek, interpretatoroknak a kidllitds értelmezésében, kiegészitik
az Osszeallitott sarga konyveket, biztositjdk azokat a specialitasokat, amelyek

érdekesebbé, személyesebbé teszik az enteriort.
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Az adatok alapjan kovetkezhet az enteriér vazlatos bemutatasa, a fontosabb
butorok, berendezési targyak helyének megjeldlésével.

Ezek utan a bemutatas ideje (a lehetséges valtozatokat egyarant feltlintetve),
majd a bemutatas célja kovetkezik — mik a legfontosabb elemei az enteriérnek mind
¢épitészeti, mind lakasbelsét és bemutatott szituaciot tekintve. Mivel a tajegységekben
egyre nagyobb hangsulyt kapnak az un. szituaciok (életmod-mozzanatok), ezeknek a
néprajzi bemutatasat is le kell irni, a hivatkozott forrasokkal egyiitt.

A berendezési tervben helyet kapnak azok a javaslatok, amelyeket a
muzeumpedagdgus szamara fogalmaztam meg, ezeknek alapja az elvégzett néprajzi
kutatas, amelybdl a telepiilésre, illetve a mikrorégiora jellemzd legfontosabb tematikat
lehetett kijeldlni, természetesen a muzeumpedagdgiai modszerek megvalasztasa nem
célja ennek a dokumentumnak.

Nemcsak erre tettem javaslatot, hanem arra is, hogy milyen mas szituaciokat,
témakat mutathat be az enterir, szintén a néprajzi gyljtésre alapozva, ezeket az
alternativ berendezések cimsz¢ alatt lehet megtalalni.

Az interpretacios elemek megjelenésével a berendezési terv végén dsszefoglalod
talalhato a berendezéshez esectlegesen sziikséges muételekrdl, szovegekrdl, miiszaki-
informatikai hattérrol.

A Dberendezési tervben nem talalhato lista, a targyak Osszevalogatdsa mas
modszerrel folyt, mint az elébbiekben. Az eldzetesen, a leiras alapjan kivalasztott
targyak mellé a restaurdlt apr6 targyak valasztds utjan keriiltek be, kiegészitve az
enteriért mashonnan gyljtott mitargyakkal is. Ennek az ideje a modellezés iddszaka
volt, igy rogton értékelhetévé valt a targyegyiittes, egészében. Lista a Tudomanyos
Tandacs pozitiv, elfogadd véleménye utan késziilt, fotokkal, esetlegesen filmfelvétellel
kiegészitve. Az igy elraktarozott targyakat ennek a listdnak az alapjan lehetett az

elkészild hazakba szallitani.

Interpretacios terv
Sajnos az Eszak-magyarorszagi falu tijegység enteridrjeihez nem késziiltek

interpretacios tervek, pedig létjogosultsaguk van. A megujuld kozegben, a felmeriild
igények, valtoztatasok kovetkeztében meg kell wjulnia a kidllitdsokat eldkészitd
dokumentécionak is. Az interpretacids elemek, vagyis azok az eszkozok, amelyeknek
segitségével egy-egy enteridr szituacidja, mondanivaldja, torténeti hattere, targyi vilaga

érthetébbé valik a latogatd szaméra, dokumentéldsra szorulnak, hiszen tervezésiik,
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létrehozasuk, kivitelezésiik ¢és iizemeltetésiik soran sziikség van egy olyan
dokumentacidra, amely Osszefogja a kiilonb6z6 szakmai tapasztalatokat, informaciokat,
fejlesztési lehetdségeket.

Az interpretacios terv elddjének tekintheté a hasznositasi terv, amelynek
tartalmat a Muzeoldgiai Szabalyzat rogziti. A kozmiivelddési tervnek nevezett
dokumenticidoban kozmiivelddési és oktatasi javaslatok taldlhatok, illetve azok az
elképzelések, amelyek az informacio atadasat segitik eld, és a rendezvények
el8készitésében hasznosithatok. A tervet Tudomanyos Tan4csnak kell elfogadnia.®”

A muzeologus, a latvanytervezd, a mizeumpedagogus, az iizemeltetd szakember
egylittesen tesz azért, hogy miikodoképes €s hatékony legyen az adott interpreticios
eszk6z, mindegyikiik munkdjanak sajat nézépontjat be kell épiteni a dokumentacidba.

Az interpretacios tervnek tobb része kell, hogy legyen: az elsé és legfontosabb a
lakoéhaz és berendezésének vazlatos bemutatisa, a berendezési terv alapjan. A
berendezés taglalasakor a szituacid prezentacidja kiemelten fontos, hiszen a legtobb
esetben ehhez kapcsolodik teljes mértékben az interpretacios elem is.

Sziikség van az interpretaciora kivalasztott tartalom bdvebb bemutatdsara, €s
annak magyarazatara, miért is van sziikség az interpretacios eszkozre, illetve miért pont
arra a megoldasra esett a valasztas: pénziigyi, esztétikai, interaktivitassal kapcsolatos,
helyszin vagy tartalom 4&ltal meghatirozott okok vezérelttk a munkdt, mi az
interpretacids eszkdz koncepcioja.

Ezt kovetden az interpretacios elem leirasa kell, hogy kovetkezzen, bizonyos
esetekben tobb elem egylittesen jarul hozzd a minél konnyebb értelmezés
kialakitasahoz. Az interpretacios elem esetében a hasznalat, a miikddés koriilményeirdl
is sz6 kell, hogy essen: sziikséges-e példdul teremdr vagy interpretator az
iizemeltetés€¢hez, feliigyeletéhez, hogyan kell rendben tartani (példaul a muételek
esetében a tisztitds, egy szamitogépes terminal esetében a bekapcsolas-kikapcsolas
utmutatdja sziikséges lehet). Ha nem, tudjdk-e az érdekldddk egyediil hasznalni az
eszkozt, ha igen, akkor hogyan. Hol talalhaté az eszk6z az enteriérben, mivel talalkozik
eldszor a latogatd: a berendezéssel, vagy ezzel az interpretacids eszkozzel, veszélyt
jelenthet-e egyes miitargyakra nézve az adott eszkoz. Interaktiv-e az altalunk tervezett

eszkoz? Mi az eszkoz célkozonsége? Mindenki tudja-e hasznalni? Erdekes lehet

874 15, 0.
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gyerekek, felndttek, fiatalok, 6regek szamara egyarant? Mozgassériiltek, latassériiltek ki
tudjak probalni, hozzaférnek? Esetlegesen csoportok, csaladok mell¢ férnek?

Ezt kdvetden az interpretacios eszk6zhdz esetlegesen sziikséges miiszaki hattér
bemutatéasa fontos, illetve az adott miiszaki eszkdz esetében a beépités lehetdségei, és az
lizemeltetéséhez sziikséges részletes itmutato.

Kiilon egységként kezelendd az interpretacios eszkozhoz készitett szovegek és
fotdanyag Osszessége. A szovegek lehetnek irott szovegek, de kiilonb6z6 hanganyagok
irott valtozata is, ezeket Osszesiteni kell. Zenei hanganyagok esetében a hanganyag
készitdje, hossza és tartalma is ide kell, hogy keriiljon informacidként (természetesen
film hasznalata esetén a készitdk, szereplok, készités datuma, helyszine, a film hossza
szintén fontos). Ha van az eszkdzhoz kapcsolodo, elvihetd informacids anyag, ezt is
szerepeltetetni kell itt, illetve leirni, hogy hogyan mikddik: allvanyrol, dobozbdl,
teremort6l elvehetd, szamitdogéprol kinyomtathatd, email-ben elkiildheté stb. Ha
sziikség van idegen nyelvil idegenvezetdre, biztositottuk-e a leirdst, és ha igen, milyen
formaban: teremOrnél elhelyezve, vagy feliratként stb.

Milyen latvanyterv, koncepcidterv késziilt az interpretacidos eszkozhoz? Ez
valtozott-e a munka soran, milyen szempontok hataroztak meg a tervezést.

Szamtalan kérdés, amelynek tisztdzdsdhoz sziikség van egy komplex
dokumentécidra, hiszen ezeknek az eszkdzoknek életét is ugyaniigy kovetni kell, mint a
berendezését. Hasznos lehet, ha az interpretaciés dokumentacio kiegésziil az eszkdz
torténetével, feltiintetve a valtoztatasokat, az enteriérbdl vald kiemelés, visszahelyezés
datumat, a javitasokat stb.

Ebben a dokumentéicioban kell szerepeltetni a demonstracios és installacios
targyak listajat is, hiszen ennek nyilvantartdsa a mutargyakkal kozosen sokkal
nehézkesebb, kiilonallo informacioként ez konnyebben hasznalhat6 adatbazis.

Kiilon bekezdésbe keriilhet az enteridrben esetlegesen elhelyezett miiételek
listdja is, hogy kovethetd legyen ezeknek a pozicionalasa is.

Az enteriérhoz kapcsoldédd muzeumpedagogiai programok rovid tervezete,
leirasa, tovabbfejlesztésiiknek lehetdségei szintén Iényegesek, bar a mizeumpedagogiai
programok, kiadvanyok terve kiilon dokumentaciot igényel.

fgy egyetlen dokumentacio Gsszefoglalja, mirdl is van szo, sajnos egyébként
sokfel¢ l1étez6 dokumentum ad valaszt a felmeriilé kérdésekre, de az is eléfordul, hogy

egyes aspektusokat soha nem is jegyzett le senki.
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Kiadvanyterv
Szintén nem késziilt az Eszak-magyarorszagi falu tijegységhez, de hasznalhatd

lenne egy olyan Osszesités, amely meghatdrozza azokat a tematikdkat, amelyek
kiilonbozd formaban megirhatéak lennének: igy a tajegység néprajzi képéhez igazodva
mit lehetne Skanzen-konyvek vagy Fiizetek formajaban megjelentetni, mihez késziilhet
muzeumpedagogiai vezetd, mihez kell kiilon prospektus — a példakat lehetne sorolni.
Ezeknek a megitélésében leginkabb a tajegységfelelds a kompetens, a javaslatait viszont
érdemes lenne Osszesitenie a kutatas alatt, ezzel tervezhetévé valik kozéptavon a
kiadvanyirasi €s szerkesztési munka mennyisége, munka- és pénziigyli vonzatai a

palyazatokhoz, koltségvetéshez, a tematikus évek rendszeréhez alkalmazkodva.

Szakirodalom-lista
Az egyes ¢épiiletek kutatasahoz felhasznalt szakirodalom Osszesitése egy

dokumentumon beliil hasznos, hiszen kiils6 kutatok, muzeumpedagogusok,
interpretatorok egyarant hasznosithatjak a listat. Az egyesitésre azért van sziikség, mert
az adatok a kilondlld dokumentumokban taldlhatok meg, esetenként csak
libjegyzetben. Ilyen jellegli listit az Eszak-magyarorszagi falu tajegységhez is

készitettiink az intézmény konyvtarosanak segitségével.

A megjelend, magasabb szamu kamara jellegii, az enteriort kiegészitd kiallitasok
¢s a kiilonbozo helyiségekben, vagy egész épiiletben helyet kapd zart terli, nem enteridr-
jellegi kiallitdsok miatt sziikséges tématervet és forgatokonyvet irni a késziild

tarlatokhoz.

Tématerv
A tématerv a forgatokonyvet megel6z6 dokumentacié, amelyben még nem

specifikusan, hanem vazlatosabb formaban szerepel a kiallitds tematikaja. Mivel a
magyar muzeologiai szakirodalomban viszonylag kevés tanulmany all rendelkezésre
ennek a dokumentacionak a megirdsdhoz, kiilfoldi forrasok segitségét érdemes igénybe
venni.

A tématervben elsddlegesen fontos a kidllitds témajanak, koncepcidjanak és
tipusanak megallapitdsa. A téma kivalasztdsat tobb tényezd hatdrozza meg, ezek a
kovetkezOk: a muzeum kiildetése elsddlegesen meghatdrozo, ennek ald kell rendelni a
kiallitas tematikajat. A kiallitasnak ezt a célt kell szolgalnia. Ismerve a Muizeum

célkozonségét, ennek megfeleléen érdemes alakitani a kidllitasi koncepciot (bar lehet 1)
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impulzusokat kozvetiteni, a célkozonség igényén valtoztatni, ehhez azonban
mindenképpen joO mindségli interpretaciora van sziikség). Természetesen meghatarozo,
hogy milyen gyijtemény all rendelkezésre, mennyi targy talalhato a kiallitashoz, van-e
plusz eréforras az esetlegesen hianyzo targyak begyijtésére. Es az er6forrasoknél tartva
meghataroz6 a pénziigyi fedezet is. Olyan témat érdemes valasztani, amelynek
bemutatdsa minél kevesebb kiilsds szakembert igényel, belsd eréforrasbol
megvalc')sithatc').875 Ezeket a tényezdket tovabb lehet arnyalni, a szabadtéri mizeumok
esetében még egy nagyon fontos szempontot figyelembe kell venni, ez pedig a kiallitas
lehetséges helyszine. A helyszin a Szabadtéri Néprajzi Mizeum esetében tobbféle lehet,
igy az Irodaépiiletben talalhato Skanzen Galéria, a Latvanytar, az Eszak-magyarorszagi
falu t4jegységben a magtar mind alkalmas kiallitas rendezésére, de sok olyan lakoépiilet
talalhatd a teriileten, amelynek egyik-masik helyisége alkalmas kiallitas rendezésére.
Fontos, hogy a témaval harmonizaljon az a tijegység, ahol a kiallitast elhelyezziik,
illetve, hogy a kozeg ne legyen a témanak ellentmond6. Szintén meghataroz6 a kiallitas
tervezett idointervalluma (4llando vagy iddszaki tarlatrol van szo), illetve az, hogy
vandorkiallitast formalunk-e beldle vagy nem.

Mindezek utan a kiallitas jellegén kell elgondolkodni. A kiallitds ugyanis
tobbféle lehet: szemet gyonyorkodteté tarlat, amelyet foleg miivészeti muzeumok
alkalmaznak, itt nagyon fontos az esztétikai élmény, és kevésbé hangsulyos a kiallitas
altal kozvetitett narrativa. A didaktikus kiallitasok tanitani szeretnének, altalaban
targyakkal kiegészitve. A rekonstrukcios kiallitasok kozé tartoznak a skanzenek, akik
visszaallitanak egy valds vagy elképzelt multat annak teljességével egyiitt. A csoportos
bemutatdasra épité kiallitasok kevés magyardzatot tartalmaznak, fOleg régészeti
kiallitasok esetére igazak. A raktdarszerii kidllitasok korabban voltak divatosak —
ezekben az esetekben mindent kiallitottak, amit csak lehetett, manapsag ezeket valtjak
fel a latvanytarak. A felfedezo jellegii kiallitasok nem konvencionalisak, a latogatora
bizzék a téma megértését, ehhez természetesen interpreacios segitséget adhatnak.®”® Egy
hasonld csoportositds a kovetkezd valtozatokat emliti: esztétikai élményre épitd
kiallitas, az Osszehasonlitasra ¢és kontextusra €pitd tematikus kiallitas, enterior jellegli
kiallitas, raktar jellegli kiallitas, illetve ezeknek a tipusoknak kiilonbozéd mértékii

kombinacioja.t”’

8> Timothy AMBROSE-Crispin PAINE 2007. 96.
876 Timothy AMBROSE-Crispin PAINE 2007. 97.
87 Barry LORD-Gail Dexter LORD 2001. 266.
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Természetesen a kidllitdsok tobb mas szempont szerint is csoportosithatok, igy
példaul a latogatotol elvart megértés modja szerint: a miivészeti kiallitasok alkalméval a
latogatok esztétikai ¢élményeket szereznek, itt a targyak dnmagukért beszélnek, kevésbé
fontos a mellettiik kiallitott targyak sora. Eredetileg kevés informdciot helyeztek el a
targyak mellett, de egyre tobb kidllitdsban talalhatd mélyebb szemlélddésre ¢és
elgondolkodasra késztetd hosszabb szoveg. Ebben az esetben a latogatd viszonylag
passziv marad, érzelmileg és intellektudlisan aktivizalodik leginkabb.

A torténeti €és természettudomanyi muzeumokban a legfontosabb tényezd
megértés. A tematikus kiallitasokon kiallitott targyak és a kontextus kozott kapcsolat
van. Az egymas mellettiség generdlja a jelentések felfedezését. A latogatok sokkal
aktivabbak a kapcsolatok megitélésében, a grafikak és feliratok tanulmanyozasaban.

A latogatok még aktivabb bevonasat kivanja meg a felfedezo jellegli hozzaallas,
ahol még nagyobb mértékben van az érdekldddre bizva a megértés.

A negyedik tipusba az interaktiv tarlatok tartoznak, itt a latogatoknak egészen
aktivan kell részt venni a megismerésben, a muzeumi dolgozdok, demonstracios
eszkozok, interaktiv eszk6zok segitségével, ennek hatdsara valosul meg a transzformalo
¢lmény. A személyes interakcido a leglényegesebb elem, az altaldban tudoményos

kézpontokban alkalmazott modszer esetében.?’

. 7
A tématerv®”®

az elsé korben 0Osszegylijtott legfontosabb informécidkat
tartalmazza, a kiindulo pontot jelenti a tovabbi munkahoz, megfogalmazza a
legfontosabb kérdéseket. A kutatds megeldzheti a kiallitds eldkészitését, de az is
eléfordulhat, hogy egy eldzetes koncepciora épiil a kutatas. A kiallitas a targyak alapjan,
illetve egy koncepciobol kiindulva is szervezddhet.

Vasaros Zsolt a kovetkezOkben hatarozza meg a mérlegelendd tényezdket a
tématerv kialakitasakor: mennyire jszerii a felvetett téma, hogyan lehet feldolgozni és
befogadni, mennyire aktudlis az, amit a muzeum bemutat. A tervezett kiallitisban

milyen a miitdrgy és az interpretacié aranya, melyek lehetnek a potencidlis helyszinek,

mikorra varhat6 a megvalositas, kik a lehetséges partnerek, a kozremiikodd hazai és

878 Barry LORD-Gail Dexter LORD 20-22.

879 A tématerv részeinek bemutatasa az angliai Leicester University altal szervezett Design Masterclass
elnevezésli konferencia tapasztalatai (tdmogatd: Muzeumok és Latogatok Alapitvany, Britisch Council)
alapjan a Mizeumok és Latogatok Alapitvany altal szervezett mithelymunka soran Batari Zsuzsanna altal
tartott eléadas része. A résztvevok Bihary Sarolta, Urban Zsuzsanna, Mihalkov Gyorgy, Kemény Gyula
és Batari Zsuzsanna voltak.
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kiilfoldi szakemberek, mennyire relevans a téma nemzetkdézi viszonylatban és
természetesen nem utols6 sorban a mitargyallomany értékelése is sziikséges.880

A tématervben érdemes megfogalmazni a kiallitas kdzponti gondolatdt, a
tematikus keretet (a témak elsddleges és masodlagos fontossagiiak, vannak f6 és
altémak is) és a tematikus szerkezetet. Tobb lehetdség van a kiilonbozé tematikus
egységek kozotti kapesolat értelmezésére. Az szekvencidlis (egymdst kovetd) tematikus
struktara a legkedveltebb modszer a muzeumokban. Itt az G6tletek, gondolatok egymésra
épiilnek, ¢és igy jut el a kiallitdas a kezd6ponttol a végkifejletig. Sziikségszeri
szervezetten, ellendrzdtten megalkotni a rendszert, hogy a latogatdé megértse a témak
kozotti kapcesolatot, a logikai rendszert. A szervezés egyiranyl, a latogatdi élmény
szekvencidlis.

Az egymast kovetd, szekvencialis rendszer hibdja, hogy a résztémak kozotti
kapcsolatok bemutatasa nem kivitelezhets. Altaldban néprajzi és miivészettorténeti
kiallitasok esetében keriil eld ez a probléma. A matrix lehetdséget ad a latogatonak arra,
hogy tobb tengely mentén dolgozza fel a kiallitast, de ez a rendszer azt is lehetdvé teszi,
hogy tematikus Osszehasonlitasokat tegyiink, kiilonboz6 kulturdk, életutak, iskolak,
tudomanyos folyamatok kozott.

A parhuzamos tematikus struktira esetén egymas mellé allithatjuk a kiilonb6zd
altémakat. Minden résztémat fliggetleniil a masiktél mutatunk be, a bemutatas modja
azonban megegyez0 kell, hogy legyen azért, hogy a latogatdi megértést novelje, és az
Osszehasonlitast lehetévé tegye. A prezentacié sorrendje ebben az esetben lehet
véletlenszert.

A hierarchikus tematikus struktira szerint a témakat és altémakat folé- ¢és
alarendeltségi szempontok alapjan rendezziik el. Ez hasonlit a természettudomanyokban
hasznalt rendszerezéshez. A séma szerint az altalanostol a specifikusig vezet a témak
felosztasa. Altaldban természettudomanyi muzeumokban jol hasznalt moédszer, de
adatmassza rendszerezésére is kivalo.

A kozponti tematikus struktira esetén van egy meghatarozott kozponti téma
vagy otlet, a hozzakapcsolodo altémak gy veszik korbe ezt a magot, mint a szirmok a
virdgot. A témak illusztralasara Venn - diagramot lehet hasznalni.

A kontextudlis tematikus struktirdban elrendezésében tobb alrendszer talalhato:

egy kozponti gondolathoz — kontexushoz — tartozé témak négyféleképpen rendezheték

880 v ASAROS Zsolt 2010. 47.
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el: a hagyma, a pizza, a kornyezeti és az archetipikus sablonok ismertek. A hagyma
elrendezés szerint a kdzponti gondolatok ¢és a témak fokrol fokra keriilnek eld, mint
ahogy a hagyma héjai: egy csata leirasa, egy mualkotads egyre mélyebb megismerése
lehet példa. A pizza elrendezésben 6nalld témak jelennek meg, mindegyik értelmezhetd
onmagaban is, anélkiil, hogy utalndnk a kiallitds tobbi részére. Ez utobbi a miiszaki
muzeumokban gyakran alkalmazott mddszer. A kdrnyezeti elrendezésben a témakat egy
ujra megalkotott kornyezetben mutatjuk be, (fizikai vagy intellektualis értelemben),
kontextust hozunk létre egy mélyebb megértésért. Altalaban berendezett hazaknal,
torténeti emlékhelyeken hasznalatos modszer. Az archetipikus modszer szerinti
szervezddés tiikrozi egy kiils valosdg képét, amely analdgiaként szolgal. Példaul egy
haz alkalmazédsa arra, hogy egy kultiran beliili tarsadalmi és kulturélis interakciokat
szemléltessiink. A latogatd a specifikustol halad az altalanos fele. %t

A téma rendszerezésén tul ismerni kell a kiallitas lizenetét és ezzel egylittesen a
céljat, a felhasznalandd forrasokat (miitargyakat, mialkotasokat, bemutatandd
anyagokat) és ehhez kapcsoloddan a bemutatds formait — nagyjabol meg kell tudni
hatdrozni: példaul azt, hogy tablokat, fotokat, grafikakat, enteridrt, illetve milyen mas
bemutatasi format alkalmazunk a prezentacid soran. A tématervben szerepeltetni lehet a
lehetséges programokat (késObbi programok, a kiallitdshoz kapcsolodo tevékenységek)
is. Milyen pénziigyi lehetdségek dallnak rendelkezésre a kiallitds rendezéséhez, a
szponzorokat €s az anyagi forrasokat is Osszegezni kell. Milyen intézményi hattér
sziikkséges a kiallitas kialakitasahoz: honnan kell esetlegesen kdlcsondzni, hol, milyen
jellegli és melyik intézményben kell kutatni. Alapveté kérdés hogy mennyire
szeretnénk, ha a tarlat interaktiv lenne — amennyiben interaktivnak tervezziik, milyen
interaktiv eszkozokkel lehet kiegésziteni? Mennyi 1d0 sziikséges a kiallitas
megismeréséhez a latogatd szdmdra, biztositott-e a pihenés szamukra, milyen
szolgaltatasok elérhetdk szamukra, de ezeknél is fontosabb, hogy pontosan kik alkotjak

a kiallitas célkozonségét.

Kiallitasi forgatékényv

A termes jellegli kidllitasok térhoditasaval sziikség van a kidllitasok

crer

tartalmazo forgatokonyv megirasahoz. J6l megfogalmazott és atgondolt tématerv esetén

a forgatokonyv tulajdonképpen ennek a dokumentumnak a részletezésévé valik.

8! Barry LORD-Gail Dexter LORD 2001. 359-364.
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A forgatokényv részeit az Eszak-magyarorszagi falu tajegység erdéhorvati
hazanak modszertani kiallitasahoz késziilt dokumentécié alapjan mutatom be.

A forgatokonyv elsd alfejezete a kiallitds cimét tartalmazza. Ez azért fontos,
mert a cim az els6, amivel a latogatok taladlkoznak, ez az, ami felkelti az érdeklddésiiket,
vagy ellenkez6 esetben eltériti ket a kiallitds megtekintésétél. A cim lehet jatékos,
vicces, alkalmazhatd egy kozmondas, szolas elferditése is. Mindenképpen érdemes
kihasznalni a néprajz 4ltal nyujtott lehetdségeket, vagyis tajnyelvi szavakat,
kifejezéseket alkalmazni, hiszen ez felkeltheti az érdeklédést. Kérdés tovabba, hogy a
kiallitdsnak cime ¢és alcime egyarant legyen-e — mennyire hosszii a cim, hogyan
alkalmazhat6 molindkon, brostirakban, kiilonb6z6 kiadvanyokban.

A cim utén a kiallitds helyszinének bemutatasa kovetkezik. Ez meghatarozza a
tematikai egységek elhelyezését és a latogatoi Utvonalat. Szabadtéri kiallitas esetében
kérdés, hogy egy éplilet egy részében, vagy egészében kap helyet a kiallitds. Ha ez
utdbbira van példa, milyen az alaprajz, konnyen kovethet6-e az Gtvonal, amit a kiallitas
tematikdja meghataroz, egyaltalan fontos-e, hogy meghatarozott itvonal legyen, vagy a
parhuzamos tematikus struktira szerint bemutatott egységek Onmagukban is
értelmezhetdk. A kiallitas helyszine a tajegységen beliil elfoglalt helyet is jelentheti, ez
a megkozelités, kommunikacio, figyelemfelkeltés miatt fontos, illetve a szervezett
vezetések miatt. A helyszin bemutatdsanal szerepelhet — szintén a szabadtéri jellegbdl
kiindulva érdekes kérdés — hogy az épiilet eredeti alaprajza van-e helyreallitva, vagy
torténtek valtoztatdsok az épiilet ujraépitése soran. Ez azért lényeges, mert egyes
atépitések meggatoljak a késobb esetlegesen felmeriild, méasféle hasznositast, a lakohaz
berendezését stb.

A kiallitas ideje tulajdonképpen az allandd/idOszaki jelleget takarja. Azonban
allando kiallitas és idOszaki tarlat esetében is lehet kérdés, hogy hogyan tart nyitva,
mikor latogathatdé az adott kiallitds. El6fordulhat, hogy csak szakember vezetésével,
megadott idOpontokban tekinthetd meg a tarlat, de az is, hogy teremdr alkalmazéaséaval
barmikor latogathatd. A szabadtéri mizeum esetében a helyszintdl fiiggéen kérdés,
hogy az irodaépiilet kiallitasi helyiségében van-e megrendezve a kiallitas, illetve az,
hogy a téli nyitva tartas feltételeinek eleget tesz-e a helyszin, amennyiben tajegységi
¢épiiletrdl van szo6.

A kovetkezo fejezetben a kiallitas céljanak bemutatasa szerepel. Jo, ha a kiallitas

rendezését nemcsak szakmai, de a latogatoi igények felmérésének eredményeivel is ala
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lehet tdmasztani. A célok kozott meghatarozhatok direkt célok, de csakugy, mint az
iskolai tantervek esetében, lehetnek latens céljaink is.

A célok utan a célkozonség bemutatasa kovetkezik. A szabadtéri muzeum
esetében nem konnyli a dolog, hiszen nehezen zarhatdk ki a latogatdi csoportok koziil
bizonyos rétegek. Altalaban érdemes a Muzeumba latogatok teljes korét bevonni a
célkozonségbe. Ehhez viszont a kiéllitast ugy kell kialakitani, hogy a kiilonb6zd
korosztalyok, érdeklodési kortiek, hattertiek stb. mind taldljanak szdmukra érdekeset a
kiallitasban. A legjobb, ha az informaciok kiilonbozo szinteken érhetdk el, és a részletek
utan kivancsiskodék is megkaphatjdk a nagy mennyiségli informacidt, de a
felszinesebben érdekldddket sem rettenti el a nagy szovegmennyiség.

A célkozonség esetében visszafelé is érdemes kovetkeztetéseket levonni: az
elkészitett latogatol felmérések alapjan tdjékozodni kell a Muzeum irdnti k6zonség
Osszetételérol, és ehhez mérten lehet egyes technikakat, interpretacios eszkodzoket,
célokat, akar témakat is meghatarozni. A latogatdi kozonség ismerete azonban nem
hatdrozhatja meg teljes mértékben a kiallitds 1étrehozasat, hiszen a tobbi latogatoi
csoport szamara is megfeleld informacio-bevitelre van sziikség mennyiség €s mindség
tekintetében is.

Tovabbi kérdés a célkozonség meghatarozasanal az, hogy sériilt emberek
szamara mennyire ¢élvezhetd, megtekinthetd-e, befogadhaté-e a kidllitds. Mely
csoportok szamara lehet elérhetdvé tenni a tarlatot egyaltalan. A tajegységi
enteridrokben, hazakban létrehozott kiallitasok altal felvetett probléma, hogy szabad-e,
lehet-e a nyilaszarok, belsé terek méretét azért megvaltoztatni, hogy mozgassériiltek
altal is latogathaté legyen a kiallitds, ugyanis velilk kapcsolatosan rendeletek
szabalyozzdk a sziikséges méreteket. Lehet-e kiilonbozd sériiltek csoportjai
(mozgassériiltek, latassériiltek, értelmi fogyatékosok, hallaskarosultak) szamara
¢lvezhetdvé tenni a kiallitast. Sajnos ezeket a tényezdket meghatdrozza az épiilet helye
is, hiszen a nehezen megkozelitheté hazakhoz nem is biztos, hogy el tudnak jutni a
mozgassériilt latogatok. Mindenképpen fontos leszogezni, hogy térekedni kell az altaluk
i1s ¢élvezhetd kiallitds rendezésére, minél tobb sériilt csoport esetleges bevonasara,
muzeumi latogatasra vald Osztonzésére, a sziikséges feltételek kialakitasara.

A szabadtéri muzeumba latogatok 6sszel és a tavaszi id6szakban egyarant, nagy
szazalékban iskolasok, didkcsoportok. Kérdés, hogy a zart terti kiallitast meg tudjak-e

egylitt, csoportosan tekinteni, elférnek-e a sokszor kisméretti helyiségekben, vagy mas
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megoldasokra, példdul a csoport megosztasara van sziikkség mar eleve, a
muzeumpedagogiai programok tervezéskor.

A kovetkezd egység a kiallitds tipusat (ez meghatirozza a latogatotol elvart
megértési format is) és témajat hatarozza meg. A téman kiviil itt szerepel a tematikus
keret és a tematikus struktira leirdsa is.%®? Ezt a bevezett kovetSen helyiségenként
vagy mas rendszer alapjan kovetkezhet a témak bemutatdsa. A kiallitds egységei altal
lefedett témakat kiillonb6z6 moddszerrel jelenithetjilk meg: tablok, enteriérok, grafikak,
illusztraciok, fotok, térkép, film, hanganyag, interaktiv vagy multimédias eszkoz stb.
segitségével. A forgatokonyv gerincét jelentd részben a témak mellett részletesen fel
kell tiintetni, hogy az adott informdciot milyen forméban, milyen hordozén tessziik
kozz¢. Milyen feliratot, szoveget szdnunk mellé, interaktiv eszk6z esetében mindez
hogyan miikddik, ha filmrél van szo, mik annak a részletes paraméterei, illetve a
hanganyag esetén mik a forrasok; esetlegesen a teljes hanganyag is szerepelhet itt.

A kiéllitasban természetesen tobb targy is megjelenhet az egyes részeknél,
ezeknek informdcidi sziikségesek a tervezéskor: igy név, leltari vagy demonstracios
szam, méret, alapanyag, felhasznalds modja (interaktiv targyakat nem lehet vegyszerrel
kezelni). Fontos, hogy a falak (A, B, C, D) bizonyos szakaszaira keriil6 illusztraciok —
fotok, tipografiai elemek — is részletesen szerepeljenek a forgatokdnyvben.

A forgatokdnyv tematikus egységeket bemutatd részét fotokkal s
kiegészithetjiik, hiszen a Tudomanyos Tanacs elé terjesztett dokumentumhoz is sziikség
van vizudlis anyagra, illetve illusztracios célbdl is.

A kiallitashoz sziikséges targyi anyag felmérése utan lehet értékelni a
gylijteményt, ¢és kijelolni a kdlcsonzéshez sziikséges intézményeket, a kdlcsonzendd
targyakkal egyiitt.

Az intézményi kapcsolatokra vonatkozo bekezdésben fel kell tiintetni azokat a
muzeumokat és egyéb intézményeket, ahonnan és ahol elvégzett (esetiinkben néprajzi,
torténeti) gytijtésre, kdlcsonzésre, illetve kutatasra van sziikség.

Ehhez kapcsolodik témajaban a kutatomunka, ami azt tartalmazza, milyen iranya
¢s mélységli kutatast kell végezni a kidllitashoz, mit lehet belsd szellemi erdforras
felhasznaldsaval megvalositani, illetve ebben a részben lehet feltiintetni a sziikséges

kiils6 szakemberek listdjat is.

82 1 d. tématerv bemutatasanal.
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A kidllitds nézépontjarol szolo részben arrdl esik szd, kinek a szemszogébdl
kozeliti meg a témat a kiallitas.

A pénziigyi fedezet arrol informal, hogy a kiallitdsnak mennyi a tervezett
koltségvetése, milyen forrasok sziikségesek a tényleges megvaldsitashoz. Sziikség lehet
targyak megvasarlasara, kiilsds szakemberek alkalmazasara, a kiallitds professzionalis
tervezeésére.

A miszaki hattérrél szolo rész Osszefoglalja, milyen technikai berendezések
szilkségesek a kiallitas egyes részeihez. Ez nemcsak a koltségvetés miatt fontos, de a
beszerelés €s az lizemeltetés koltsége miatt is.

Az interaktiv elemekrdl sz6l6 fejezetben szintén Osszefoglalds-szerlien érdemes
kitérni az interaktiv elemek tipusara, hasznélatara, iizemeltetésére.

A kiallitas kommunikacids stratégiaja eldzetesen bekeriilhet a forgatokonyvbe is,
hiszen a muzeoldgus hatarozza meg a kommunikécio legfontosabb és kiemelendd
elemeit, k6z0s munkéaval megfogalmazhatdok a legfontosabb kommunikacids eszk6zok,
amelyekhez anyagot a kurator biztosit.

A latogatoi koriiljaras a tématervben mar emlitett informaciokat tartalmazza
arrol, mennyi id6 sziikséges a kiallitds megértéséhez, a filmek, hanganyagok
megtekintésé¢hez, milyenek a szolgaltatdsok, sziikség van-e a kiallitdsban teremdr vagy
interpretator alkalmazasara és megpihenhetnek-¢ a latogatok a kiallitas megtekintése
kozben. A kiéllitds tervezésekor érdemes elgondolkodni rajta, hogy a kiallitas
részegységeinek egymdashoz vald viszonya, a tér, a tematikus struktira mennyire
hatdrozza meg a latogatoi utvonalat: lehet-e strukturdlatlan az utvonal (amikor is
nincsenek kijeldlt irdnyok), vagy javasolt Gtvonal 1étezik (ez lehetdséget ad bizonyos
foku atjarhatosagra), vagy teljes mértékben irdnyitott az Gtvonal, ami egy szigoru rendet
jelent, atlatas nélkiil.*®

Az idegen nyelvii informdacidatadas atgondolasa azért is sziikséges, mert a
kiilonbozé nyelveken szolgaltatott informaciok lényegesen megnovelik a kiallitasban
talalhaté szovegek mennyiségét, ez pedig sok esetben elbatortalanithatja az
érdeklédoket. A kiilonb6zd interpretacids eszkozoket felhasznald kiallitasokban
megjelend filmek, feliratok, hanganyagok idegen nyelven valo biztositasa bonyolult.
Talan a legegyszeriibb az egész kiallitason végigvezetd, angol és német nyelven is

elérhetd (akar tobb nyelvre is lefordithatd) vezetd Gsszeallitasara, amelyet a latogatas

83 VASAROS Zsolt 2010. 83.
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kezdetén megkapnak a latogatok, és a kiallitds megtekintése utan leadnak. gy tobb
nacio szamara lehet biztositani a sajat nyelven vald hozzaférést, és nem is zsufoljuk tal
a teret szovegekkel.

A forgatékdnyvben érdemes meghatarozni a megvaldsitas szakaszait, a kiallitas
elokészitésére, kutatasara, tervezésére, kivitelezésére, berendezésére sziikséges
iddintervallumot, meghatarozni az elvégzendd feladatokat és a feladatokért felelds
szakembereket is. Az ett6]l a beosztastol valod eltérés eldre jelzi a végsé megvalositas
esetleges problémait.

A kiallitashoz sziikséges szakemberek listaja a csapatmunka miatt fontos. Nem
mindegy, hogy hany kiilsés szakértdé, hany kidllitds-tervezd, kurdtor dolgozik a
csapatban, az intézményen beliil ki a felelés a kommunikacioés, muzeumpedagogiai,
uzemeltetési, mérnoki kérdésekért.

A kiallitasi forgatokonyveket altalaban a tematikus egységekre lebontva, a
kiallitds szovegeinek feltiintetésével, az adott részegységnél szerepld targyak és
paramétereik megadasaval, hasabonként célszerti megirni. Erdemes kiallitasi alaprajzot
mellékelni, rajta a belmagassagot jelolni, hiszen a pontos informécidadas a tovabbi

T 884
tervezést konnyiti meg.

Idobeosztas

A kidllitas 1étrehozasa folyaman sokat segit a tennivalok idéegyenesen vald
grafikus 4brazolasa.’® A grafikonon igy egyértelmiivé valik, hogy mire mennyi idé
marad, és milyen tevékenységeket kell egymassal parhuzamosan végezni, ezekben

milyen szakembereknek kell rész venni, egyaltalan mindez kivitelezhet-e.

Koncepciotervek, latvanytervek, kiviteli tervek, megvaldésulasi
tervek

A fenti, kuratorok altal Gsszedllitott dokumentacid alapjan sziiletnek meg a
szerencsés esetben profi cég altal készitett elsddleges elképzelések (kézi skiccek, majd a
folyamat késobbi részében digitalis tervek) a kiallitas megjelenésérdl, az installacios
elemekr8l, a fbb arculati elemekrél, majd végil a kész latvanytervek.®® Ezek

nagymértékben segitik a kidllitds tovabbi fejlesztését, hiszen a kozds gondolkodas

884 VASAROS Zsolt 2010. 60.
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alapja egy-egy vizualis segédeszkdz, amelynek megismerésével tovabb formalhatd a
meglévo koncepcid.

Az Eszak-magyarorszagi falu esetében a szakemberekb6l 4ll6 garda a
kezdetekt6l a kidllitds kidolgozasanak résztvevdje volt, igy megsziilettek a
koncepcidtervek és latvanytervek is, amik esetiinkben azért voltak lényegesek, mert a
szabadtéri kornyezetben, nem termes kidllitdsi kozegben, sokszor enteridrokkel
kombinalva jelentek meg a kiallitasok. Az installacidos elemek sok tényezére volt
hatassal: igy példaul mitargyak elhelyezése, kirendezése stb. A vizudlis anyag nagy
segitséget jelentett a Tudomanyos Tanacs iilésein, amikor a kiallitdsi forgatokonyvek
felterjesztésekor lehetett felhaszndlni a terveket, igy mindenki szdmara érthetdvé valt a
koncepcio.

A Kkiviteli tervek kozott tobb terv is létezik: miiszaki leiras, helyszinrajz,
felmérési rajzok, alaprajzok, metszetek, nézeti rajzok, részletrajzok, szintervek,
konszignaciok, vitrintervek, koltségvetési kiiras, elektromos terv, épiiletgépészeti terv,

887

gyengearamu terv, statikai terv.”™’ Mivel ezek elkészitése a kiallitas tervezdjének

feladata, igy a részletezéstol eltekintek.

Etnobotanikai terv

Az etnobotanikai terv elkészitésének szabdlyai megtalalhatok a Muzeologiai

8 A novények magyar és latin nyelvii listdjat néprajzi és

Szabeilyzatban.8
novényfoldrajzi adatok tamasztjak ala, illetve a helyszinrajzon rogzitett rajzok.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységnél a kezdetekt6l nagy hangsulyt kapott a
novényekkel kapcsolatos kutatds, ami nemcsak a ndvények fajtajara vonatkozott, hanem
felhasznalasukra a tartdsitas, népi taplalkozaskultura, népi hiedelmek, népi gyogyaszat
terliletén. A néprajzi gylijtés az interpretdcidban segit. A néprajzi gyljtésen kiviil
hajtasokat, oltvanyokat, magokat egyarant gyiijtottiink a kezdetektél fogva. Igy lehetvé

valt a ndvények elénevelése is.

Utédokumentacio
A tajegységek megvalOsitasa utdni muzeologusi, restauratori és mérnoki feladat

az utédokumentacié megszovegezése. Ez tartalmazza a ténylegesen megvaldsult
kiallitdshoz, enteridrh6z kapcsolodd informdaciokat, az enteriérok esetén a végleges

targylistakat, az esetleges valtoztatdsokat ¢és a valtoztatasok okait is. Az

87 VASAROS Zsolt 2010. 97-102.
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utédokumentacio jeloli a meg nem valosult elemeket, a hiany okait is, kijelolheti a
jovében elvégzendd feladatokat is. Ebben irhatjuk le a tapasztalatokat, tovabbi
javaslatokat a kiallitassal kapcsolatban. Ugyanez igaz az épitészeti szerkezetekre és a

. 12 bAed honion & 889
targykonzervalas kérdéseire is.

Miiszaki dokumentaciok
Nem a néprajzos muzeologus késziti eld a tijegységek miiszaki

muzeoldgus a mérnokkel kozosen ir meg. A miiterem altal készitett dokumentacidok
legfontosabb darabjai a felmérés, bontasi dokumentacio, a tenderterv és a kiviteli terv.
A depodban tarolt anyagok allapotardl a selejtezési jegyzOkonyv tudosit. A miiszaki
dokumentacié Osszeallitasat illetden nem torténtek valtozasok az elmult évtizedekben,

viszont egyre inkabb ndvekszik az igény a szamitogépes tervezésre és dokumentaciora.

Felmérés
Rendkiviili fontossagu a preciz, tobb részletre kiterjedd felmérés, ami alapjan a

bontés kivitelezhetd, de erre épiil részben a néprajzi Gjraépitési javaslat és a mérnokok
altal Osszedllitott tervek is. A felmérési dokumentacidé hianyossagai problémakhoz
vezethetnek a késObbiekben, ezért alapos munkat kell végezni az Osszeéllitdsnal. A
fotokkal alatamasztott rajzokat érdemes filmfelvétellel is kiegésziteni, hogy a
felméréskori allapot minél kdnnyebben tanulmanyozhat6 legyen.

A felmérések szerepe a jovOben valosziniileg valtozni fog. Ennek egyik oka az
Erdély épiiletegyiittes, masik a 20. szdzadi falu tajegység. Az elébbi esetében nem
feltétleniil fog sor keriilni minden épiilet bontasara és Ujjaépitésére — vagy anyagi,
szervezési vagy koncepcionalis megfontolasbol. Igy rendkiviil komoly szerepet kap a
felmérés. A 20. szazadi falu tajegység esetében pedig kihivast jelenthet a pontos
dokumentalds, mérés, hiszen az épiiletek az eddigiektdl egészen eltérd technikaval és

alapanyagbol épiilnek fel, és az Gjraépités nem minden esetben torténhet attelepitéssel.

Bontasi dokumentacio

A bontéasi dokumentéacid a szabalyzatban meghatarozottak alapjan késziil *° a

mérndk és néprajzos munkdjanak kozds gylimolcseként. A precizitds szintén fontos,

889 Muzeologiai Szabalyzat. 12-13. 0.
890 Muzeologiai Szabalyzat. 5-6.
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hiszen a néprajzi Ujraépitési javaslat ezen a dokumentacion is alapszik. A bontési
dokumentacié képekkel, filmmel valo kiegészitése alapveto feladat.

Az FErdély tajegység esetében valhat fontossd a jo eldkészités, hiszen
elképzelhetd, hogy a korai épliletek esetén olyan rossz mindségli az épiiletanyag, hogy
annak szallitasa nem éri meg, vagy olyan koltségek terhelik a szallitast, ami esetlegesen
nem megoldhato. Igy a felmérési dokumentacioval kiegésziilve a bontasi anyag a
legfontosabb alapja az ujraépitésnek, ezekben az esetekben tanulmanyi bontdsra van

sziikség.

Tenderterv és kiviteli terv
A tenderterv a palyaztatashoz késziil, kevésbé részletes, mint a kivitelezd cégnek
késobb atadott kiviteli tervek. A kiviteli tervek tartalmat szintén a Muzeologiai

81 A legjobb, ha a kiviteli tervek is minél hamarabb el6 vannak

Szabalyzat rogziti.
készitve, a tervezés soran ugyanis annyi valtozas térténhet, amennyi mar befolyasolhatja
a kivitelezés koltségeit. A tendertervet miiszaki leiras egésziti ki, ami szdveges

forméban fejti ki a terv egyes részeit. Ennek ellendrzése rendkiviil fontos.

891 6
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Osszegzés

A doktori disszertacid megirasaval az volt a célom, hogy bemutassam, miként
Gjult meg a Szabadtéri Néprajzi Muzeum modszertana az Eszak-magyarorszagi falu
tajegység kiallitasanak felépitésével. Mindenképpen meg kell emliteniink azokat a
folyamatokat, jelenségeket, amelyek a mai mizeumi diskurzust meghatarozzak, hiszen
ezek hatassal voltak a tajegységépités munkalataira is. Ezekre tudatosan reflektalva
lehet hiteles, ¢élményszerti kidllitdsokat rendezni. Az antropologizalt muzeum
kialakuldsa Iényeges pont, hiszen alapvetden valtoztatja meg a targygylijtés
koriilményeit, mddszereit, hangsulyozva a targyak jelentésrétegeinek Osszetettségét,
illetve a targyak ¢s kornyezetiik kdzotti viszony kutatasanak fontossagat, a targyakkal
kapcsolatos informaciok gyiijtésének kiemelkedd szerepét. A megfeleld mennyiségii
adat és adalék a zaloga a jelentések stiritésének, komplex kiallitasok 1étrehozasanak. A
vizudlis tarsadalom igényeinek valdo megfelelés alapvetd kovetelmény, az atgondoltan
alkalmazott multimédias tartalom segitségével 1j latogatoi rétegek megcélzasa valik
lehetévé. Az 0j muzeoldgia aktiv parbeszédre hiv, a jelennel vald kapcsolatokra
fokuszal és nem a valtozatlansag mitoszat sugallja. A mizeumlatogatos egyre szélesebb
tomegek szamara jelent szabadido eltdltést, de a klasszikus tudés szintje csokken, igy
masképp kell az ismereteket atadni. Az élmény-alapt miuzeumban latogatok részérdl a
személyes reflexio kivaltasa és élmények generdldsa a cél, és annak felfedezése, hogy
maga a tudds nem statikus, hanem dinamikus folyamat. Lényeges fogalom az
edutainment, vagyis szorakozva tanulas az élethosszig tarto tanulasi folyamat mellett.

Elsédlegesen a fent bemutatott interpretaciés eszkozok voltak fontosak
szamomra, hiszen ez a leglényegesebb Ujitas az intézményben. Mindez valasz volt egy
komplex valtozasi folyamatra, ami napjainkban zajlik termes és szabadtéri, magyar és
kiilfoldi muzeumokban, a latogatok elvardsait és muzeumlatogatdsi szokdsait egyarant
figyelembe véve. Ezek az 0j eszkozOk a zart terti kiallitasokban nem szamitanak
ujdonsagnak, szabadtéri alkalmazisuk azonban rengeteg kérdést felvet, ezeknek a
problémaknak a megoldasaval a tdjegység elOkészitése soran minden szinten
szembesiiltem.

Az interpretacids eszk6zok kérdésének megfontoldsa utan azonban egyre tobb
munkafolyamatot atgondoltam, és rajottem, hogy a megujulas nemcsak a kiallitasok
értelmezésének terén valt sziikségessé a munkdm sordn. Az 1960-as évek 6ta valtoztak a

tajegységi koncepciok kialakitdsanak, a hazkivalasztdsnak, az ujraépitésnek a
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koriilményei, vezérldelvei és modszerei csakligy, mint a néprajzi gylijtés lehetdségei.
Mik az 10j eszk6zok, hogyan aknazhatdo ki a digitalis technika? Milyen forrasok
sziikségesek egy a jelenhez kozelitdé enteriOr esetén? Milyen megoldasokat talalni a
vilag szabadtéri intézményeiben? Ezeknek a kérdéseknek a megvalaszoldsa nehéz
feladat, a disszerticioban az esettanulményként szolgalé Eszak-magyarorszagi falu
tajegység tapasztalataira épithettem. Ezért szamba vettem a targygytijtés kérdéskorét, a
berendezések kialakitdsanak jszerli vondsait, a kommunikacios eszkdzok megujitasat, a
kiallitashoz sziikséges dokumenticiok megujulasat is a fent felsorolt témak
prezentalasan til. Bizom benne, hogy egy ilyen jellegli 6sszefoglalé hasznos, mar csak
azért is, mert a szabadtéri muzeologiaban az eredetileg alkalmazott modszerek sehol
sincsenek Osszegytijtve.

A tijegységhez végzett kiterjedt kutatist ezért kibOvitettem a muzeologiai
szakirodalom, illetve kiilfoldi kotetek és tanulmanyok megismerésével, hogy a sajat
tapasztalataimat kontextusba agyazva tudjam bemutatni.

A bevezetd fejezetben sziikség volt a kiindulas ismertetésére, igy a szabadtéri
muzeumok kialakulasanak torténetén til a magyarorszagi intézmények alapitasi
koriilményeinek, illetve a Szabadtéri Néprajzi Muzeum létrehozasanak ¢és torténetének
reprezentalasara. A kutatds elméleti hattere részben a kutatasi helyszineket jeloltem
meg. Itt fontos megjegyezni, hogy ez a kérdés két sikon értelmezhetd, hiszen az
esettanulmanyként szolgald tajegységi kutatas helyszinein til a modszertani kérdések,
problémak ¢és megoldasok megismerésének helyszinei (kiilfoldi és belfoldi
konferenciak, tanulmanyutak) is ide tartoznak. A kutatasi helyszinek legfontosabb
vonasa, hogy az Eszak-magyarorszagi falu volt az elsé tdjegység, ahol meglévd
koncepcidhoz illesztettiik a hataron tali, magyarlakta teriiletek bemutatisat is, a
Nemesradnotrol szarmazo haz és a kisgdmori kapolna segitségével. A kutatas idobeli
keretét a kiallitasi idok mellett a néprajzi és modszertani kutatasra forditott id6 is jelenti.
A kutatastorténetet taglalo alfejezetben a szabadtéri miizeumokkal, termes kiallitasokkal
foglalkozé legfontosabb magyar €s idegen nyelvii szakirodalmak szerepelnek.

Nagyon fontos a megjelolt problémak, valtozasok és ujitasok megértéséhez a
tajegység torténetének ismerete, ez a kovetkezd fejezetben olvashatd. A telepiilésforma
alakulasan, valtozasan tal a telkeken szerepld épitmények torténete is itt kapott helyet: a
majorsag (magtar és cselédhaz), a barlanglakasok (Szomolya és Noszvaj), a hadas telek
(lakéhazak Marianosztra, Domahéza ¢és Karancskeszi kozségekbol), a novaji épiilet, a

kisnemesi telek, a cstirdskert, a perkupai telek épitményeinek, az erdéhorvati lakohazak
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(Hathaz és Egres utca) és a filkehdzi lakdépiilet és melléképiileteinek bemutatésa.
Lényeges szempont volt a tajegység szakralis képének elemzése, a kisgdmori kapolna, a
regéci utmenti fesziilet és a debercsényi haranglab reprezentdldsa, kiegészitve a tér
szakralizaciojanak, a szakralis elemek attelepitésének-masolatanak-rekonstrukcidjanak
kérdéseivel. A kisebb objektumok, igy a tekndvdjo cigany kunyhoja, a szdléhegyi
pincék (Emdd, Didsjend, Magyarnandor), az erdei ¢épitmények és a temetd
koncepcidjanak torténete is itt olvashatd. A fejezet tovabbi részei elméleti kérdéseket
taglalnak, igy a melléképiiletek, keritések és kutak kivalasztdsanak nehézségeit és
kérdéseit, majd altaldnossagban a hazkivalasztas elméleti kérdéseit és lehetoségeit. Az
1967-es alapitas 6ta az intézményben dolgoz6 muzeoldgusok egészen mas koriilmények
kozott, modern eszk6zokkel, nem ritkan palyazati hataridok kozé szoritva dolgoznak
egy atalakult, nehezen kutathat6 falusi éptiletdllomanyt vizsgalva. Ennek ellenére sok
valtoztatds tortént az eredeti tdjegységi koncepciot tekintve, mégis vannak olyan
épitmények, amelyek valamilyen oknal fogva kimaradtak. Ezeknek felsorolasa azért is
fontos, mert a még meg nem ¢épiilt tajegységek koncepcidjaba illeszthetdk egyes
objektumok, megfeleld alapkutatds alapjan. A megvaltozott épliletallomany, a kisebb
szaml, muzeumban felépitésre érdemes, koncepcioba ill6 népi épitészeti emlékekbdl
kovetkezik, hogy az intézményben megndéhet a rekonstrukciok, masolatok szerepe,
felvetddik a hitelesség kérdése. Minderre megvannak a kiilfoldi példak, parhuzamok is,
illetve a rekonstrukciok kérdését magyar szakemberek is tObbszor érintették. A
tajegység torténetéhez végiil hozzatartozik a felelds néprajzos és épitész szakemberek
felsorolésa is.

A néprajzi gylijtés mddszerei és forrdsai szintén rengeteget valtoztak az elmult
évtizedekben. A levéltari forrasok hasznalata a kezdetekt6l fontos mddszer, csakugy,
mint az egyhazi iratok kiaknazasa. A statisztikdk, muzeumi adattarak, szakirodalom
szerepe a kutatasban nyilvanvalo, csakigy, mint a néprajzi interjuké. Az interjukkal
kapcsolatban azonban mar szdmolni kell azzal, hogy a ma ¢16 adatk6zlok emlékezete
mar csak a két vilaghdboru kozotti periodusig ér el. A tajegység esetében nemcsak a
hagyomanyos interjizas eszkozével éltem, de egylittmikodtem iskolasokkal, illetve
helyi iddsek klubjaval is. Fontossa valt a kiallitasi idohatarok jelen felé kozelitésével az
archiv fotok elemzése, a képeslapok informécios potencidljanak kiaknazasa, kiilonbozd
korabeli illusztraciok, wjsagok, katalégusok felhasznalasa. Forrasnak tekinthetok a
helybeli tajhazak berendezései, de adatokkal szolgalnak a targykdzpontu néprajzi

gyljtéshez egyes weboldalak informdcioi is. A teriileten kutatd néprajzos szakemberek,
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a helyi segitségek egyarant lényegesen hozzdjarultak a kutatashoz. Epitészeti
irAnyultsagi kutatasokat a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatalnal is végeztem. A
telepiilésképek, telepiiléstorténetek értelmezéséhez szolgaltattak adalékokat a katonai
felmérések, térképek. A néprajzi gyljtés sordn tobb filmfelvételt is készitettiink
(dokumentécios és interpretacidos céllal), e mellett a néprajzi filmek, jatékfilmek,
reklamfilmek, propagandafilmek értékes adataira is fel kell hivni a figyelmet.

A kovetkezo fejezetben a targygytijtés kiillonb6zo aspektusait elemeztem, kitérve
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum FEszak-magyarorszagi falu tdjegységhez korabban
gyljtott targyallomanyara. A targygyijtésnek a szabadtéri muzeologidban specialis
elvei vannak, amiket a tajegység kutatasa soran teljes mértékben figyelembe vettem. De
érdemes atgondolni egyes szempontokat a targygytijtéssel kapcsolatban, igy azt, hogy
az egyre fontosabba valo ¢életmod-szituacidk targykdzpontii népszokéskutatast
igényelnek, és még mindig problematikus a viseletek, hétkéznapi ruhadarabok
beszerzése ¢és kiallitdsa. Természetesen foként a targygylijtés hagyomanyos modszereit
alkalmaztam, a Targyvasarlasi Bizottsag koézremiikodésével. De nagyon fontos
manapsag a targytorténetek kutatasa, erre részletesen kitérek a fejezetben. Erdekes
kérdés a targybejelentések utjan az intézménybe keriild targyak felhasznalhatdsaga
(értelmiségiek altal gylijtott targyak, magangyiijtemények, miizeumi targybejelentések).
Nagyon sok olyan néprajzi tdrgy van, ami manapsag nehezen gytijthetd, és vigyazni kell
arra is, hogy ne a meglévé targyak hatdrozzdk meg a néprajzi koncepciot. A
hagyomanyos targygytjtési modszereken kiviil egyebeket is alkalmaztam: igy pl.
szorolap, hangosbemondo, képtijsag kiaknazasa az adott telepiilésen. E mellett Iényeges
kitérni a régiségvasarok, régiségkereskeddk, aukcids hazak és weboldalak potencialjara
is. A targygytjtés soran felmeriil tobb megfontolandd tényez6 is: példaul a hitelesség, a
targyegyiittesek fontossaga, a helyi tajhazak targyigénye, a targyak kordnak
megallapitdsa, a népi iparmiivészeti targyak kérdéskore, a restauratorokkal k6zos munka
fontossaga, az arképzés, a targymindség altal meghatarozott gylijtés, a rekonstrukciok,
masolatok, muzeumi kodlcsonzések kérdése, a hataron tali tertiletekrdl szarmazo targyak
gyljtése, a targyak biztonsaganak fontossaga.

A néprajzi gyljtés és targygyljtés utdn a berendezés kialakitasa kovetkezik, a
régi6 butorkdzpontjainak, targytipusainak és butorelrendezéseinek figyelembe vételével.
A legfontosabb szempont a kiallitasi id6 meghatarozésa, a Felfoldi Mezdvaros tajegység
Ota lényeges a berendezések modellezésének kérdése, és természetesen itt szerepel az

egyedi és tipikus kérdéskorének taglalasa is.
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Az egyik leglényegesebb fejezet az interpretacios eszkdzokrol, igy a tajegység
hasznositasardl szolo rész. Kiilfoldi és magyar intézményekben is egyre fontosabb a
megujulas, amelynek egyik tényezdje kiilonb6zd prezentacids technikdk alkalmazésa.
Miért van sziikség ezekre az interpretacios eszkdzokre? Valasz erre a kiviilallo szdmara
tapasztalhatd unalom a ,hasonl¢” enteriérok lattan, a vdltozatos témak
nyitottsdgot €s az aktiv parbeszédet a kiallitas €s a latogatd kozott. Lényeges tényezd az
eltéré muzeumi és torténeti valosagra valo reflektalds, az enteriérok oktatasi-nevelési
funkcidja, amely kiteljesedhet plusz eszk6zok kiallitdsbe emelésével, a teremdrok
alacsony szama, amely meggatolja az informacidatadast egyes esetekben, és végiil a
latogatoszam novelésének vagya, amit eredményezhet egy interaktiv, érdekes tarlat. Az
interpretacids eszkozok alkalmazasanak mindenképpen latogatdi felméréseken kell
alapulnia. A tervezésiiknek csapatmunkaban kell elkésziilnie, a néprajzos muzeologus
altal megallapitott t¢mak figyelembe vételével és a lehetséges prezentacios eszkdzokhoz
valé hozzarendeléssel, az interaktivitas maximalis szem elOtt tartasaval. Ezutan
esettanulmanyként az enteriérok elemzése, majd az interpretacios eszkozok altalanos
bemutatasa kovetkezik: igy az allando kiallitas, a szitudcio, az alternativ berendezések, a
zart terii kiallitdsok (Modszertani kiéllitas, Fototar, Vetitd, ,,Egyediil maradtunk”
id6szaki kiéllitdas, Memory Room, Magtar, imolai istallo) kérdésének ismertetése, az
¢love tétel (interpretator, €10 interpretacid, muzeumi szinhdz), a multimédias és egyéb
technikai eszkozok alkalmazédsa. Tovabbi lehetséges elemek a hanganyagok, filmek,
demonstracios targyak, kiadvanyok, tabldk, tablok, molindk, feliratok, kamara-
kiallitasok ¢és miételek. A részletek kidolgozasa is megkonnyiti az enteriérok
értelmezEsét, a szagok, a specialis vilagitas, a babuk (az emberi jelenlét érzékeltetése)
pedig szintén szolgalhatjak ezt a célt. A rendezvények, miuzeumpedagdgiai programok,
idegenvezetések, tematikus vezetések is az interpretaciot erdsitik. Persze mindezen
eszkozok felvetnek modszertani kérdéseket is az épiiletszerkezeteket, a latogatoi
koriiljarast és a sériilt latogatok muzeumi latogatasat tekintve.

Az interpretaciot kovetéen a kidllitds kommunikécidja kovetkezik, ehhez
hagyomanyos és 1j eszkozoket is alkalmaztunk, utobbiak egy részét a tajegységfelelds
muzeologus, mas részét a kommunikacioért felelds cég javasolta. Ehhez azonban
lényeges volt tisztaban lenni a céllal, a stratégiaval ¢és a célkozonséggel.
Tajegyseégfelelos kuratorként 3D-s videofilmet, szamitogépes jatékot €s molindkat

alkalmaztam a mar korabban is kiaknazott cikkiras, eld6adastartas és tarsadalmasitas
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mellett. A kommunikacios cég blogot, a varakozas fajat, szakmai vezetéseket javasolt a
hagyomanyos sajtomegjelenések, internetes promocio, kidllitdsokon vald részvétel,
szabadtéri rekldmhordozok, direct mail, szordlapok, promdcio, megnyitd, miizeumi bolt
aruvalasztékanak kiaknazasa mellett.

Mindezek utdan természetesen a muzeumi dokumenticid bdvitése is felmeriilt
bennem, egy részletes tajegységi torténet és koncepcid megirasanak fontossaga, a
néprajzi Ujraépitési javaslat €s berendezési terv 1Uj elemeinek megfogalmazasa,
interpretacios terv megirasa a prezentacios eszkozok felhasznalasabol kifolyolag;
kiadvanyterv, szakirodalomlista Osszedllitasa, illetve a zart terti kiallitasokhoz a magyar
szakirodalombol hianyzo, de kiilfoldi szakirodalomban részletesen taglalt elvek alapjan
tématerv és forgatokonyv keresése. A feladatok iddbeosztdsa a projektmunkat segiti, a
koncepciotervek a latvanyért felelés cég hataskorébe tartoznak. Lényegesek a
folyamatban az etnobotanikai tervek, az utdodokumenticido és a miiszaki tervek
(felmérés, bontas, tendertervek, kiviteli tervek) is.

Mindezen szempontok szambavétele komplex képet nyujt a kiallitas
kialakitasanak koriilményeirdl, a felmeriilé akadalyokrdl és 1jitasi lehetdségekrol. Az
interpretacids eszkozok alkalmazasa megfelel irany, erre bizonyiték az Eszak-

magyarorszagi falu altal 2011-ben elnyert Ev Kiéllitasa dij.

Az értekezés magyar nyelvii absztraktja

Nagyné Batari Zsuzsanna
Uj modszerek és eszkdzok szabadtéri mizeumok

allando kiallitasainak 1étrehozasara

A doktori disszertacio megirasaval célom, hogy bemutassam, miként Gjult meg a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum modszertana az Eszak-magyarorszagi falu tajegység
kiallitasanak felépitésével, illetve miért van sziikkség egyaltalan a moddszertani
megujulasra. Elsddlegesen az interpretacios eszk6zok voltak fontosak szdmomra, hiszen
ez a leglényegesebb 1jitds az intézményben. Mindez vélasz volt egy komplex valtozasi
folyamatra, ami napjainkban zajlik termes ¢és szabadtéri, magyar ¢és kilfoldi
muzeumokban, a latogatok elvarasait és muzeumlatogatasi szokdsait egyarant

figyelembe véve. Ezek az 0j eszkdzok a zart terli kiéllitisokban nem szamitanak
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Ujdonsagnak, szabadtéri alkalmazdsuk azonban rengeteg kérdést felvet, ezeknek a
problémaknak a megolddsaval a tajegység eldkészitése soran minden szinten
szembesiiltem.

A disszertacioban szereplé Eszak-magyarorszagi falu tajegység kiallitasanak
rendezéséhez felhasznaltam tobb interpretacios és interaktiv eszkdzt. Ezeknek a
prezentacids technikdknak az alkalmazisa magyarorszagi szabadtéri intézményekben
nem elterjedt, de egyes elemei kiilféldi mizeumokban mar megjelentek. Kiallitasba
épitésiik altal a latogatok konnyebben megértik az enteridroket és a megjelenitett
szituaciokat, és nem utolsd sorban a mizeumi latogatas is élvezetesebbé, jatékosabba
valik. Mindezen tényezOk ahhoz vezetnek, hogy az érdekléddk erdsebb kapcsolatot
alakitanak ki a kiallitassal, és jobban emlékeznek a latottakra. Ez azért is hasznos, mert
egyrészt a kiallitasi 1d6 jelen felé kozelitésével, masrészt valtozatos témak
felhaszndldsaval olyan témdkat is meg lehet jeleniteni, amelyek kozel allnak a mai
latogatokhoz, olyan praktikus tudast biztositva, amelyet a latogatok a mindennapi
¢letiikben is felhasznalhatnak. Ez a folyamat pedig a fenntarthatd fejlodést erdsiti. Az
¢lménydis ¢és a megljulas lehetdségét magdban rejtdé muzeumi latogatids arra
Osztondzheti a latogatdkat, hogy tObbszor is felkeressék az intézményt. Az
interpretacids eszk6zok pedig abban is segitenek, hogy egy taj népi kulturajanak tobb
szeletét is hitelesen megmutathassuk, ezaltal még komplexebb képet nyljtva a paraszti
¢életvilagrol, kiegészitve a kiallitdsokat folklor elemek prezentalasaval is.

Az interpretacios eszkozok kérdésének megfontoldsa utan azonban egyre tobb
munkafolyamatot atgondoltam, és rajottem, hogy a megljulas nemcsak a kiallitasok
értelmezésének terén valt sziikségessé a munkdm sordn. Az 1960-as évek 6ta valtoztak a
tajegységi koncepciok kialakitasanak, a hazkivalasztasnak, az ujraépitésnek a
koriilményei, vezérlBelvei és modszerei. A tajegység és az egyes épiiletek, portdk
torténetének felvazolasa példazza azokat a nehézségeket, amikkel szembe kellett nézni a
hidanyzo6 épiiletek kutatdsa, a bontdsok €s a miuzeumi Gjraépités soran. A telepiilésforma
részleges megvaltoztatasanak okait szamba vettem, de emellett 1ényeges szempont volt
a tajegység szakralis képének elemzése is, kiegészitve a tér szakralizacidjanak, a
szakralis  elemek  4ttelepitésének-masolatdnak-rekonstrukcidjanak  kérdéseivel.
Természetesen mas elméleti kérdések is felmeriiltek a munka soran, igy a
melléképiiletek, keritések és kutak kivalasztasdnak nehézségei ¢és dilemmai, majd
altalanossagban a hazkivalasztds elméleti kérdései és lehetdségei, ezek szerepelnek a

disszertacio idevonatkozd részében. Az 1967-es alapitds Ota az intézményben dolgozd
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muzeologusok egészen mdas koriilmények kozott, modern eszkdzokkel, nem ritkédn
palyazati hataridok kozé szoritva dolgoznak egy atalakult, nehezen kutathatd falusi
épiiletallomanyt vizsgéalva, viszonylag korai, az eredett muzeumi koncepcidhoz
illeszkedo kiallitasi id6 bemutatasanak igényével. A nehézségek ellenére sok valtoztatas
tortént az eredeti tdjegységi koncepciot tekintve: pl. lakdhazat érint6 csere (Erd6horvati,
Kassai uti épiilet helyett perkupai lakoéhaz, nyiri épiilet helyett erd6horvati, Egres uti
haz), de 1j épiilet koncepcidoba emelése is (a kisnemesi lakohaz kivalasztasa a hataron
tali  teriiletekr6l, barlanglakasok, majorsagi épiiletegylittes). A megvaltozott
épiiletdllomany, a kisebb szdmu, mizeumban felépitésre érdemes, koncepcidba illé népi
épitészeti emlékbdl kovetkezik, hogy az intézményben megndhet a rekonstrukciok,
masolatok szerepe, felvetddik a hitelesség kérdése. Minderre megvannak a kiilfoldi
példak, parhuzamok is, illetve a rekonstrukciok kérdését magyar szakemberek is
tobbszor érintették, igy ennek a témanak az elemzése elengedhetetlen a dissertacidban, a
mai viszonyokra kivetitve.

De valtoztak a néprajzi gylijtés €s a targygyilijtés lehetdségei is. Mik az 1j
eszk6zok, hogyan aknazhat6 ki a digitalis technika? Milyen forrasok sziikségesek egy a
jelenhez kozelitd enteriér esetén? Milyen megoldasokat taldlni a vilag szabadtéri
intézményeiben? Milyen hatékony targygylijtési modszerek léteznek, mitdl autentikus
egy enteriOrben felhasznalt targy? Ezeknek a kérdéseknek a megvélaszoldsa nehéz
feladat, a disszertdcioban az esettanulmanyként szolgald, Szabadtéri Néprajzi Mizeum
Eszak-magyarorszagi falu tajegységének épitési-kiallitisrendezési tapasztalataira
épithettem.

A szabadtéri muzeoldgiaban az eredetileg alkalmazott moddszerek nincsenek
sehol Osszegyljtve. A tajegységhez végzett kiterjedt kutatast ezért kibdvitettem a
muzeoldgiai szakirodalom, illetve kiilfoldi kotetek és tanulmanyok megismerésével,
hogy a sajat tapasztalataimat kontextusba agyazva tudjam bemutatni. Bizom benne,
hogy ez az Osszefoglald segitséget nyujt a szabadtéri muzeoldgia teriiletén kovetkezd

valtozasok kialakitasahoz.
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Az értekezés angol nyelvii absztraktja

Abstract in English

Zsuzsanna Nagyné Batari
New methods and tools for creating

permanent exhibitions in open air museums

Keywords: open air museum, exhibition, fieldwork, material culture, collection,
presentation techniges, methods of interpretation, museum representation, oral history,
interactive exhibition, storytelling

My aim with writing the dissertation was to present how the methodology of
open air museology had been renewed with the creation of the recently opened Northern
Hungarian village regional unit (whose curatorial work was my responsibility) in the
Hungarian Open Air Museum; to highlight the background of this reformation and to
explain why the open air methodology needed reformation. Firstly methods of
interpretation were important for me, as this was the most significant change in the
institution’s new exhibition. This was an answer to a complex process, which is taking
place nowadays in traditional and open air, Hungarian and foreign museums
considering the habits and demands of visitors, the roles and responsibilities of
museums. These methods of interpretation are not new in traditional museums,
however, their application in open air exhibitions raises several issues, and | faced these
problems on all levels of the preparation work.

When creating the interiors of the Northern Hungarian village regional unit, the
exhibition being the case study of the dissertation | installed several hands on and
interpretative elements. The use of such tools in Hungarian open air institutions is not
widespread, however, in some of the foreign open air museums they can already be
found. By using them, visitors can understand the interiors and the situations; the
museum visit becomes much more enjoyable and playful. This results in a stronger
connection with the exhibition; moreover visitors can more easily remember what they

experienced. The facts that exhibition time gets closer and closer to the present and
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varied topics can be represented in the interiors mean that the exhibition itself has a
greater emphasis on the visitor and can mediate a practical knowledge, which can be
useful in the visitors’ everyday life. This process strengthens sustainable development.
The enjoyable experience may result in repeated visits. The different methods of
interpretation also help in the authentic presentation of a wider selection of folk culture,
thus recalling a complex image of peasant life, including elements of folklore.
Considering the question of interpretation and interactivity I also thought about
other processes as well, necessary for creating an open air exhibition. | realised, that
reformation had been needed in several other areas as well. Since the 1960s, the
circumstances, methods and principles of developing a concept or choosing,
dismantling and rebuilding a house have changed a lot. Drawing the history of the
regional unit and the individual yards and buildings exemplifies the problems we had to
face while looking for missing buildings or dismantling purchased ones. | examined the
motives for altering certain aspects of the settlement pattern and | also analyzed the
sacred objects in the exhibition, including the questions of relocation, copy and
reconstruction considering sacred monuments. Necessarily, other issues were also raised
such as the choice and reconstruction of outbuildings, fences or wells; however the most
significant problem is the selection of dwelling houses for the museum village.
Compared to the earlier periods in the institution’s history, namely the foundation in
1967, curators work among entirely different circumstances with modern equipment,
short deadlines, examining a transformed rural built heritage with the aim of
representing a relatively early exhibition time in the interiors. Despite the difficulties,
lots of changes have been made concerning the concept, e. g. change of dwelling houses
(house from Perkupa, instead of a house from Erdéhorvati, Kassai Street or house from
Erdéhorvati, Egres Street instead of a house from Nyiri), selection of “new” buildings
(choosing concrete buildings which had been planned only theoretically): gentry house,
cave dwellings, buildings of the manor. The transformed rural heritage, the small
amount of buildings, appropriate for museum presentation result in the fact that the
number of reconstructions and copies may increase in the future, which raises the
question of authenticity. There are examples for either solution in foreign museums and
the problems of reconstructions have been already discussed several times by Hungarian
curators as well, that is why the analysis of the question is necessary considering present

day circumstances.
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However, the possibilities of ethnographic field work and collecting objects have
also changed a lot. What are the new methods? How can we exploit digital technique?
What kinds of sources are needed for an interior with an exhibition time close to the
present? How do other institutions in the world operate and solve these issues? How can
we collect object efficiently? How does an object become authentic? Answering these
questions is not easy, in the dissertation | based my theories on the case study of the
Northern Hungarian village regional unit.

The original methods applied in open air museology have not been summarized
so far, so it was important to expand the research work to museological essays and
papers from foreign and Hungarian sources. Thus | can present my theories in a wider

context. | hope that this paper helps in creating new dimensions in open air museology.
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Association  of  European Open  Air  Museums.  History.

http://aecom.org/?Open air museums:History

http://archivum.piar.hu/melte/?g=node/46
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2011
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2011

Gyljtemények. http://www.neprajz.hu/gyujtemenyek.php?menu2=26

Debreceni Egyetem Néprajzi Intézetének Archivuma.

http://neprajz.unideb.hu/node/33

Object Stories. http://objectstories.pam.org/index.html

Storycorps. Every Voice Matters. http://storycorps.org/about/

http://www.patakarchiv.hu/crbst_13.html

2010 A térképkészités torténete. http://lazarus.elte.hu/hun/tanszjpg/tarlat/03.htm
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MELLEKLETEK

Néprajzi ujraépitési javaslat Erdohorvati, lakohaz (Hathaz utca)

Néprajzi ujraépitési javaslat Erdohorvati, istallo

Néprajzi ujraépitési javaslat Kétkaru kenderkalapacs

Néprajzi ujraépitési javaslat Gomorszolds, disznool
Néprajzi ujraépitési javaslat Kovacsvagas, sop
Néprajzi ujraépitési javaslat Noszvaj, pincehaz
Néprajzi Gjraépitési javaslat Szomolya, pincehdz
Néprajzi ujraépitési javaslat Csobad, olajiito
Néprajzi Gjraépitési javaslat Didsjend, pince

. Néprajzi ujraépitési javaslat Diosjend, diszndol

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Domahéza, lakohaz

. Néprajzi ujraépitési javaslat Emdd, pince

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Erd6horvati, diszn6ol
. Néprajzi ujraépitési javaslat Erdohorvati, kerités 1.
. Néprajzi Gjraépitési javaslat Erd6horvati, kerités I1.
. Néprajzi Gjraépitési javaslat Erdéhorvati, kat

. Néprajzi Ujraépitési javaslat Erdéhorvati, lakohaz (Egres utca)
. Néprajzi Gjraépitési javaslat Filkehaza, kerités

. Néprajzi ujraépitési javaslat Filkehdza, lakohéaz

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Fiizér, diszno6l

. Néprajzi ujraépitési javaslat gylimolcsaszald

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Imola, istalld

. Néprajzi ujraépitési javaslat Imola, csiir

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Karancskeszi, istallo

. Néprajzi ujraépitési javaslat Karamcskeszi, kamra
. Néprajzi Gjraépitési javaslat Kisgdmori, kdpolna

. Néprajzi ujraépitési javaslat Mogyoroska, diszndol
. Néprajzi Gjraépitési javaslat Nemesradno6t, lakohaz
. Néprajzi ujraépitési javaslat Novaj, istallo

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Novaj, lakohaz

. Néprajzi ujraépitési javaslat Novaj, kut

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Novaj, kerités

. Néprajzi ujraépitési javaslat Perkupa, cstir

. Néprajzi ujraépitési javaslat Perkupa, koéhid

. Néprajzi ujraépitési javaslat Perkupa, lakohaz

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Perkupa, diszn6ol

. Néprajzi ujraépitési javaslat Perkupa, kerités

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Perkupa, mellé¢képiilet
. Néprajzi ujraépitési javaslat Pusztafalu, méhes

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Sajovelezd, kerités

. Néprajzi ujraépitési javaslat Sirok, diszndol

. Néprajzi Gjraépitési javaslat Szendrd, Szin

. Néprajzi ujraépitési javaslat Szogliget, kerités

. Néprajzi Gjraépitési javaslat utmenti fesziilet

. Berendezési terv Erddhorvati lakohaz

. Berendezési terv Noszvaj, pincehaz

. Berendezési terv Domahaza, lakéhaz

. Berendezési terv Filkehaza, lakohaz

. Berendezési terv Marianosztra, lakohaz
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50.
ol.
52.
53.
54.
55.
56.
S7.
58.

Berendezési terv Novaj, lakohaz
Berendezési terv Perkupa, lakohaz
Berendezési terv Szomolya, pincehaz
Berendezési terv Karancskeszi, lakohaz
Berendezési terv Nemesradnot, lakohaz
Forgatokonyv modszertani kiallitas
Forgatokonyv summas kiallitas

Matrix — Bard Edit-Batari Zsuzsanna

Az észak-magyarorszagi falu tajegység szintvonalas helyszinrajza Borbas Péter-

Szegedi Gabriella
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

l. FOTOLISTA A TAJEGYSEGI KONCEPCIO TORTENETE ES
VEZERELVE CIMU FEJEZETHEZ

Helyszinrajz.

Pincehaz bejarata Szomolyan. Roman Arpad felvétele. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2007.

A muzeumi tajegységben épiild pincehaz. Batari Zsuzsanna felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

Az utols6 gadoros, Noszvajon allé6 pincehaz, amelynek masolata megépiilt az
Eszak-magyarorszagi falu tajegységben. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A marianosztrai lakohdz az eredeti helyén. Florian Maria felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szdm: 1158.

A domahdzi lakohaz az eredeti helyszinen. Kecskés Péter felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 286.

A karancskeszi lakohaz az eredeti helyszinen. Kecskés Péter felvétele.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 1585.

A novaji lakéhdz az eredeti helyén. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona,
leltari szam: 4294.

A nemesradnéti haz az eredeti helyén. Roman Arpad felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A perkupai lakéhaz az eredeti helyén. Balassa M. Ivan felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 6157. 1970.

Az erd6horvati lakohaz az eredeti helyén. Erdélyi Zoltan felvétele, Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 3069. 1969.

Az erdOhorvati, Egres uti épiilet a mizeumi tajegységben. Deim Péter felvétele.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A filkehazi lakohdz az eredeti helyén. Balassa M. Ivan felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 2205. 1969.

A magtar az eredeti helyszinen, Felsékelecsényben. Roman Arpad felvétele.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A maésolatban felépitett cselédhdz a muzeumi tajegységben. Deim Péter

felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.
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16

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

. A kisgdmori kapolna az eredeti helyszinen. Batari Zsuzsanna felvétele.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2006.

A bontott debercsényi haranglab a muzeumi tajegységben. Batdri Zsuzsanna
felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A regéci utmenti fesziilet. Roman Arpad felvétele. Szabadtéri Néprajzi Miizeum
tulajdona, 2007.

Az erd6horvati, Hathaz uti épiilethez tartozo istallo, amely a Szabadtéri Néprajzi
Muzeumba keriilt. Breznovics Laszlo felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, leltari szam: 1239. 1976.

Az utélag kivalasztott karancskeszi kamra a hadas telekre. Batari Zsuzsanna
felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A kisnemesi telekre kivalasztott imolai istallo. Roman Arpad felvétele.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A kisnemesi telekre kivalasztott csiir. Roman Arpad felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

A perkupai lakoéhdzhoz tartozd, a mizeumi tajegységben masolatban felépitett
kamra-istalld alaprajzii melléképiilet. Batari Zsuzsanna felvétele. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

Az erdOhorvati, Egres tti épiilet, amely akkor valt lathatova, mikor lehullottak a
levelek. A lakohazrol kideriilt, hogy megfelel a kivanalmaknak: alapincézett,
sovényfala épiilet. Roman Arpad felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2006.

Lakohéaz Rimasimonyiban, a kisnemesi lakohaz keresése kozben vizsgalt épiilet.
Romén Arpad felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2006.

Lakoéhaz Imolan, amely a nemsradnoti lakohaz mellett a legesélyesebb volt a
koncepcioba keriilésre. Roman Arpad felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2007.

A barlanglakasok kivalasztasanak nehézségeit jellemzi a kép. Roman Arpad
felvétele. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2005.

A perkupai lakéhaz kivalasztasat meghatarozta az a tényez0 is, hany lakoépiilet
all a telken. Roméan Arpad felvétele, 2006.

A perkupai csiir eredetije a helyszinen, a mizeumi tajegységben a tetd archiv
fotok alapjan rekonstrukcioként épiilt meg. Roméan Arpad felvétele, Szabadtéri

Néprajzi Muzeum tulajdona, 2006.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

Barlanglakas felmérése 1. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2007.

Barlanglakas felmérése II. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2007.

Pince felmérése. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2007.

Az erdOhorvati, Egres uti lakohaz bontasa 1. Batari Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

Az erd6horvati, Egres uti lakohaz bontasa II. Batari Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2007.

Az erdOhorvati, Egres uti lakohaz bontasa III. Batari Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Mzeum tulajdona, 2007.

A nemeradnoti lakohaz bontdsa. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2008.

A nemeradnoti lakohdz bontdsa, a szobai hajopadlé szamozasa. Batari
Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A nemeradnoti lakohaz bontasa, a vakolatdiszrél vett minta. Batari Zsuzsanna
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A nemeradnoti lakohaz bontdsa. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2008.

A nemeradnoti lakohaz bontasa, festékrétegek dokumentalasa. Batari Zsuzsanna
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A nemeradnoti lakohaz bontédsa, festékrétegek kutatdsa. Batari Zsuzsanna
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A didsjendi disznool bontdsa. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, 2008.

A tajegység ujraépitésének helyszine az épitkezés kezdetén. Roman Arpad
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A bontott nemesradnoti éplilet felépités kozben. Batari Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A bontott karancskeszi épiilet felépités kozben. Batari Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona, 2009.

A bontott karancskeszi épiilet felépités kozben. Batari Zsuzsanna felvétele,

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.
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47.

48.

49.

50.

ol.

52.

53.

54,

55.

56.

S7.

58.

99.

60.

A bontott novaji épiilet felépités kdzben, az egyik ablakkeret eredeti, a masik
rekonstrukcio. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2009.

A bontott novaji épiilet felépités kozben, a tetd fedése. Batari Zsuzsanna
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

A tajegységben masolatban felépiilt cselédhaz készités kozben. Roman Arpad
felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A tajegységben masolatban felépitett, beliil specialisan kialakitott magtar épités
kozben. Romén Arpad felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.
Az erdShorvati istallo fedése. Roman Arpad felvétele, Szabadtéri Néprajzi
Muizeum tulajdona, 2009.

A pusztafalusi méhes eredeti helyén. Balassa M. Ivan felvétele, Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 752. 1969.

A rekonstrukcioban megépiilt pusztafalusi méhes a tajegységben. Az eredeti az
épités idejére eltlint. Batari Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2009.

A kovacsvagasi szénatartd az eredeti helyén. A muzeumi tdjegység felépitésének
idejére eltlint. Balassa M. Ivan felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona,
leltari szam: 6179. 1969.

A flizérradvanyi cslir a bontds eldtt. Balassa M. Ivan felvétele, Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, leltari szam: 795. 1969.

Mivel védett épiilet, a perkupai épiilet masolatban épiilt fel a tajegységben,
ehhez eredeti perkupai kéanyagot kutattunk fel. Roméan Arpad felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2008.

A bontott imolai istallo Ujraépités kozben a muzeumi tdjegységben. Batari
Zsuzsanna felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

A bontott filkehazi épililet mizeumi Ujraépitése. Batdri Zsuzsanna felvétele,
Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona, 2009.

A kisnemesi telek sajovelkezdi kapujanak rekonstrukcidjadhoz szolgald
illusztracié a Malonyay kotetbol.

A regéci utmenti fesziilet méasolatdnak muzeumi felallitdsa. Batari Zsuzsanna

felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.
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=

10.

11.

12.

13.

I, FOTOLISTA A NEPRAJZI GYUJTES — A NEPRAJZI GYUJTES
MODSZEREI ES FORRASAI A FORRASOK ERTEKELESE CIMU
FEJEZETHEZ

A satoraljagjhelyi Zemplén Levéltarban taldlt Osszesités. 4 népesség és a
haziallat szamlalasara az 1869. évi december 31-diki allapot szerint. V/1-102/B
104-es doboz. Satoraljatijhelyi Pénziigyi Igazgatdsag iratai. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Egyhazi irat: az 1802-ben készitett OSKOLA Konyve, a mellyet 1802 dik
esztendoben jun. 14 dik napjan készittettek az E. Horvati Tanulo Gyermekek 30.
garasokan Kereszturi Mihaly rectorsagaban. Batéari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Anyakonyvi kutatds képe Nemesradnoton. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Szlovak nyelvli csaladi irat, Nemesradnot. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Adattari anyag: Racz Magdolna: Adatok Szuhafd lakaskultarajahoz. 1980.
Miskolc, Herman Ott6 Muzeum Néprajzi Adattara, leltari szam: 4290. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Fotokarton: Eger. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Gyerekek altal gyiijtott anyag, Korcsmaros Laszlo tanitoé kérésére, marianosztrai
tajhaz. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.
Csaladtorténeti  gylijtés, Erdéhorvati. Batdri Zsuzsanna felvétele, 2006.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Néprajzi gylijtés, Perkupa. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Etnobotanikai gytijtés, Perkupa. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Néprajzi gylijtés, Marianosztra. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Néprajzi gylijtés bontas kozben, Erddhorvati. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Szakralis kisemlékek kutatasa I. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri

Néprajzi Muzeum tulajdona.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

Szakralis kisemlékek kutatasa II. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Néprajzi gylijtés. Roman Arpad felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Barlanglakas keresése. Roméan Arpad felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Csaladtorténeti  gyljtés, ErdOhorvati. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Csaladtorténeti gylijtés bontas kozben, Nemesradnot. Batari Zsuzsanna felvétele,
2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Csaladtorténeti gylijtés bontas kozben, Nemesradnot. Batari Zsuzsanna felvétele,
2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Kisnemesi lakohaz keresése. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Barlanglakas keresése. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Kamra keresése a hadas telekre, Karancslapujté. Batari Zsuzsanna felvétele,
2006. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Néprajzi gylijtés: a kerités masik oldalarol, Perkupa. Batari Zsuzsanna felvétele,
2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Néprajzi gyljtés Perkupan. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Csaladtorténeti dokumentum, Erdéhorvati. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Urnapi gytijtés Novajon. Batari Zsuzsanna felvétele, 2005. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Novaji remélés gytijtése. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Gyljtés az idosek klubjaval, Karancskeszi 1. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Gyljtés az idosek klubjaval, Karancskeszi II. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.
37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45,

Gyljtés az idosek klubjaval, Karancskeszi Il — eredeti slitemény megsiittetése
¢s a tobbiekkel valdo megismertetése. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Archiv fotok gytijtése, Perkupa I. Gombas Agnes felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum felvétele.

Archiv fotok gyiijtése, Perkupa II. Gombas Agnes felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum felvétele.

A novaji lakohaz enteridrje. Kecskés Péter felvétele, 1978. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona, leltari szam: 55348.

A domahézi lakohédz enteridrjéhez targyként felhasznalt képeslap. Zempléni
Muzeum.

Magyar Epitémiivészet 20. szizad elejérdl szarmazo, 1912-ben megjelent
szamaban egy siroki barlanglakas bels6 terét megjelenitd kép.

Egy csobadi adatkozI6 altal készitett kép a csobadi olajlitérol.

A novaji tajhdz belsé képe. Batari Zsuzsanna felvétele, 2005. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

A szomolyai barlanglakas-tajhaz belsé képe. Roman Arpad felvétele, 2006.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A perkupai tajhaz belsé képe. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

A www.vatera.hu weboldal képe. 2011. szeptember 30.

Jano Akos, aki a Borsod-Abatj-Zemplén megyei regionalis szabadtéri mizeum
koncepcidjaval ismertetett meg minket. Roman Arpad felvétele, 2006.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

GOmor és Kishont varmegye térképe.

http://lazarus.elte.hu/hun/maps/1910/gomork.jpg 2011. szeptember 30.

A novaji remélés filmezése. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

A novaji kalacs siitésének filmre vétele kozben fotok készitése 1. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2005. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A novaji kaldcs siitésének filmre vétele kozben fotok készitése II. Batari

Zsuzsanna felvétele, 2005. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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10.

11.

12.

13.

1. FOTOLISTA A TARGYGYUJTES MODSZERTANI KERDESEI
CiMU FEJEZETHEZ

Korai vasarlas, Karancssagon hasznalt szék, 1984. 53. 1. attort, huszaros
hattamlaval. Deim Péter felvétele, Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A filkehazi lakéhaz tulajdonos csalddjanal folytatott gyiijtés a padlason. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2005. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A novaji lakohdz tulajdonos csaladjanal folytatott targygyiijtés. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Fon6 bemutatdsahoz sziikséges guzsaly, 1986. 37. 42. leltari szamon. Deim
Péter felvétele, Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Noszvaji kosarfond mester, aki a berendezéshez kosarakat készitett a mizeumi
gylijteménybe. Batdri Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Noszvaji kosarfond mester, aki a szituaciohoz félkész kosarakat is készitett a
muzeumi gyiijteménybe. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

rececsipkére, a készitést mutatja be egy helyi asszony. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Tepsi, ami nélkiilozhetetlen a perkupai lakodalmi szitudcid bemutatdsahoz.
Deim Péter felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Ipolytolgyesi viselet, amelyet egy alternativ, Szentcsaladjarast bemutato
marianosztrai enteriérh6z vasaroltam. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Domahazi textil, de kiallitasban nehezen felhasznalhat6. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

ErdOhorvatiban gylijtott kendd. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Cserépfalun gytijtott ritkasag: piros alapszinli, viragozott talas, cserépfalusi
gyljtésbol. 2008. 211. 3. Jakab Daniel felvétele.

Domahazi targygyljtés. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi

Muzeum tulajdona.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

Erd6horvatiban gylijtott targyak. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Domahazi targygytijtés, padlason Osszegyljtott targyak. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Perkupai berendezéshez felajanlott komod, a szomszédos Dobodélen. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.
Targyvasarlas az erdohorvati, Egres uti lakéhaz bontdsa kozben. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.
Targyvasarlas a didsjendi diszndol bontasa kozben. Batari Zsuzsanna felvétele,
2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Targybejelentés Lakrol, a targyegyiittest a perkupai berendezéshez gyiijtottiik
be. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
Targybejelentés soran felajanlott festett ujabb butoregyiittes, amely a tajegységi
kiallitdsban nem hasznélhat6.

Targybejelentés soran Cserhatsuranyban felajanlott floderes komodok, amelyek
koziil egy alkalmazhatdo volt a tijegységi kiallitdsban. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Targybejelentés utjan a gylijteménybe keriild szentképek, lakohdz szarmazasi
helyéhez kozeli telepiilésrdl 1. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Targybejelentés Utjan a gyljteménybe keriild szentképek, lakohaz szarmazasi
helyéhez kozeli telepiilésrdl II. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Magangyijté gyljteménye. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

A mezokovesdi Matyd Muzeum munkatdrsai altal kozvetitett eladonal talalt
csanak, amit begylijtottem a tajegységi kiallitasba. 2009. 22. 3. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Domahazan felajanlott targyak kozotti festett lada, ami nem volt elado. A festett
butorok kozott a laddk a legkdonnyebben begytiijthetdk. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Perkupén, szorélap hatdsara felajanlott fotel, a tdjegységben nem alkalmazhato

darab. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

Perkupan, szorolap hatdsara felajanlott komodd, késébb tobb mas targyat is
sikerlilt a csalddnal gytijteni. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Régiségvasar Egerben 1. Batari Zsuzsanna felvétele, 2004. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Régiségvasar Egerben II. Batari Zsuzsanna felvétele, 2004. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Régiségkereskedonél kivalasztott csészék. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Régiségkereskeddnél talalhatdo szines valaszték. Batari Zsuzsanna felvétele,
2009. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Régiségkereskedonél talalt cimeres tiikor. 2008. 69. 2. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Régiségkereskeddnél talalt komdd, mizeumi kidllitdsra alkalmatlan, maratott
allapotban. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Weboldalrol gyiijtott székegylittes a nemesradnéti kisnemesi enterirbe. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Perkupan restaurator vizsgalja meg az eladasra kinalt targyat. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A miskolci Herman Ott6 Muzeum targyraktarabol szarmazd virageserepek,
amelyekrdl hiteles masolatok készilltek az FEszak-magyarorszagi falu
tajegységhez. Jakab Laszloné felevétele, 2009. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Rekonstrukcidként elkészitett targy. Batari Zsuzsanna felvétele, 2008.

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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11.

12.

13.

14.

15.

IV. FOTOLISTA A BERENDEZES KIALAKITASANAK KERDESEI
CiMU FEJEZETHEZ

A noszvaji enteriér. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele, a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A szomolyai enteri6r. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A marianosztrai enteriér I. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A marianosztrai enteriér II. Eszak-magyarorszagi falu tdjegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A marianosztrai enteriér I11. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muizeum tulajdona, 2010.

A domahazi enteriér I. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A domahazi enteriér II. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A karancskeszi enteriér . Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A karancskeszi enteriér II. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona, 2010.

A novaji enteriér 1. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele, a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A novaji enteriér II. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele, a
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A novaji enteriér III. Eszak-magyarorszagi falu tdjegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A nemesradnoti enteri6r I. Eszak-magyarorszagi falu tijegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A nemesradnoti enteriér I1. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A nemesradnoti enteridr I11. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter

felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.
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20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

A nemesradnoti enteri6r IV. Eszak-magyarorszagi falu tijegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A perkupai enteri6r I. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A perkupai enteri6r II. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A perkupai enteri6r II1. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A perkupai enteri6r IV. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

Az erdShorvati enteridr 1. Eszak-magyarorszagi falu tdjegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

Az erdShorvati enteridr I1. Eszak-magyarorszagi falu tjegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

Az erdéhorvati enteri6r I11. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

Az erdShorvati enteridr IV. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A cselédhaz enteridrje. Eszak-magyarorszagi falu tijegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A csobadi olajiitd enteridrje. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A teknévajo cigany ,,lakasa”. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona, 2010.

Az emédi pince enteriérje. Eszak-magyarorszagi falu tjegység. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2010.

A szomolyai berendezési szimulacio targyainak el6készitése csomagolasra.
Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Batari Zsuzsanna felvétele, a Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Tudomanyos Tanacsiilés a raktarban, a barlanglak4sok berendezésének
szimulacioja kapcsan. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,

a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Tudomanyos Tanacsiilés a raktarban, az erddhorvati, Hathaz uti berendezés
szimulacidja kapcsan. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Tudomanyos Tandcsiilés a raktarban, a nemesradnéti lakohéz berendezésének
szimulacioja kapcsan. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Tudomanyos Tanacsiilés a raktarban, a marianosztrai lakohaz berendezésének
szimulacidja kapcsan. Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter felvétele,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Berendezési szimulaci6 targyainak elokészitése modellezéshez, Tudomanyos
Tanécsiilésre. Batari Zsuzsanna felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona, 2009.

Az elokészitett targyak rendezése a perkupai lakohazban a Tudomanyos
Tanécsiilésen elfogadott berendezési terv, targy- és fotolista alapjan. Kemecsi
Lajos felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Az elokészitett targyak rendezése a marianosztrai lakohazban a Tudomanyos
Tanacsiilésen elfogadott berendezési terv, targy- és fotolista alapjan. Kemecsi
Lajos felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Az elokészitett targyak rendezése a karancskeszi lakohazban a Tudoményos
Tanacsiilésen elfogadott berendezési terv, targy- €s fotdlista alapjan. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Az eldkészitett targyak rendezése a domahdzi lakohazban a Tudoményos
Tandcstilésen elfogadott berendezési terv, targy- és fotdlista alapjan. Deim Péter
felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.

Az elokészitett targyak rendezése a domahazi lakohazban a Tudomanyos
Tandcstilésen elfogadott berendezési terv, targy- és fotdlista alapjan. Deim Péter

felvétele, a Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona, 2009.
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10.

11.

V. FOTOLISTA AZ ESZAK-MAGYARORSZAGI FALU TAJEGYSEG
TERVEZETT HASZNOSITASI KONCEPCIOJA — MODSZERTANI
KERDESEK CIMU FEJEZETHEZ

A hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban 1év6 farmhaz, amely napjainkat
mutatja be. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

A csapatmunka fontossaga: a latvanytervezokkel wvald egylittmikodés
eredménye a szomolyai pincehaz elsé interpretaciés megoldasanak latvanyterve.
Narmer Epitészeti Stadio.

A csapatmunka fontossaga: a latvanytervezOkkel wvalé egylittmiikodés
eredménye a karancskeszi lakohaz szobajanak kalarisokkal kiegészitett
enteridrjének elSzetes latvanyterve. Narmer Epitészeti Stadio.

A csapatmunka fontossaga: a latvanytervezdkkel valo egylittmiikodés
eredménye a novaji interaktiv kamra latvanyterve. Narmer Epitészeti Stadio.

A csapatmunka fontossdga: a latvanytervezOkkel vald egylittmikodés
eredménye a modszertani kiallitas koncepcidterve. Narmer Epitészeti Stadio.

A csapatmunka fontossaga: a latvanytervezOkkel vald egyilittmiikodés
eredménye a karancskeszi lakohdz istallojdban kialakitott padkiallitas
latvanyterve. Narmer Epitészeti Studio.

A modszertani kiallitdisban 1évé tapogathatd targyak, amelyek leltarozasa
kiprobalhat6. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

A modszertani kiallitasban 1év0 berendezés-kirakéd jaték. Deim Péter felvétele,
2010. Szabadtéri Néprajzi Mazeum tulajdona.

A karancskeszi lakéhazban 1év0 tapogathatd anyagmintdk és kihuzhato
plexilapokon 1év6 informaciok. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

A nemesradnoti kisnemesi hdzban 1évd csaladfa-jaték. Deim Péter felvétele,
2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Korabbi példa: a Felfoldi Mezdvaros tajegység tallyai lakohazaban 1évo
csizmadiakiallitas tapogathatd targyai. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006.

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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19.
20.

21.

22.

23.

24,
25.

26.

Korabbi példa: a Felfoldi Mezdvaros tajegység tallyai lakohazéban 1évd
csizmadiakiallitas kiprobalhato panglija, amelyen gyerekek labméretet vehetnek
és cégért rajzolhatnak. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Korabbi példa: a Felfoldi Mezdvaros tajegység tallyai lakohazéban 1évd
csizmadiakiallitas tapogathatd bérmintai. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Targymasolat készitése a filkehazi interaktiv berendezéshez, ahol minden
megtapinthat6. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

A novaji interaktiv kamra, ahol targyak tapinthatok, receptek tanulhatok. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az alland6 kiallitas: maga az Eszak-magyarorszagi falu tajegység. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Szituacid: a szomolyai pincehdz summadas csaladfojének késziilodése a
summasmunkéara. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Modszertani kidllitas: a kiallitas latvanyterve a hatso, rekonstrukcios livegrész
feldl. Narmer Epitészeti Studio.

Modszertani kiallitas: a kiallitas latvanyterve. Narmer Eptészeti Stadio.
Modszertani kiallitas: a kiallitas latvanyterve a targygyujtésrol szold egységgel.
Narmer Epitészeti Stadio.

Modszertani kiallitds: az Gjraépitést és bontdst bemutatd film és a rekonstrualt
tiizeloberendezés, mellette az elvihetd praktikus tanacsokat tartalmazo
allvannyal. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mzeum tulajdona.
Modszertani kiallitads: a targyak leltarozasadt bemutatd egység. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A fototar eloképe: a dunaharaszti tajhéaz istalljanak fotokiallitasa, kurator: Vass
Erika. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
A fototar elézetes latvanyterve. Narmer Epitészeti Stadio.

A megvaldsitott fototar. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

A vetitd elézetes latvanyterve. Narmer Epitészeti Stadio.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

A megvalositott vetitd lizemelés kozben. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

Kiallitds a nemesradnéti lakohaz gabonds kamrdjdban: Egyediil maradtunk
cimmel. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mzeum tulajdona.
Living history Hollandidban a Zuiderzee Museum-ban. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Multimédias kurator-szerepjaték a hollandiai Zuiderzee Museum-ban. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A domahazi lakohdzban 1évé monitor fényekkel és hangokkal kombinalt
interpretacids eszkoze. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mizeum
tulajdona.

Hanganyag az Eszak-magyarorszagi falu tajegység cselédhdzaban. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mzeum tulajdona.

Hanganyag a szomolyai pincehdz summasokrol szo6l6 kiéllitasdban. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Film a Felfoldi Mezdvaros tallyai lakohazanak csizmadiamiihelyében 1évo
kamarakiallitasban. Batari Zsuzsanna felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Az erdOhorvati lakohdzban taldlhaté képernyd, amin a perecsiitést prezentalo
film fut. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A szomolyai pincehaz summas kiallitdsdban futd film a summasokrol. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Miizeum tulajdona.

A cselédhazban talalhato tévé, amelyen a kiallitast korat idéz6 misor fut. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Hiteles masolatként elkészitett acsolt lada, amely demonstracios targyként
szolgdl a novaji interaktiv kamraban. Batdri Zsuzsanna felvétele, 2009.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A Nederlands Openluchtmuseum egyik kiallitasi épiilete, ahonnan fénymasolt
szordlapokat lehet elvinni. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

A Nederlands Openluchtmuseum egyik kiallitasi épiilete, ahol parafatablan és
tablon olvashato plusz informécid az épiiletrdl. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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50.

51.

52.

53.

A Nederlands Openluchtmuseum egyik kiallitasi épiilete, ahol az asztalon és a
tanyérokon olvashato felirat. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri
Néprajzi Muzeum tulajdona.

A Dbelgiumi Bokrijk szabadtéri muzeum, ahol étkezéssel kapcsolatos
informacidkat vagddeszkan és meniikartyan lehet olvasni. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Felfoldi Mezdvaros tallyai lakohazanak csizmadiamiihelyében 1évo grafikéval,
szoveggel és jatékkal kiegészitett tablo. Batiri Zsuzsanna felvétele, 2006.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Felfoldi Mezdvaros tallyai lakohdzanak csizmadiamiihelyében 1évé Gjsagtarto,
amelyen a Vasarnapi Ujsag részletei olvashatok. Batari Zsuzsanna felvétele,
2006. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység cselédhazaban 16v6 tablok. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Miizeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység domahazi lakohazaban 16vé tablo. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység szomolyai pincehdzaban 1évé tablo.
Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegység karancskeszi lakohazanak oldalan 1éve,
tapinthatd faragvanyokkal kiegészitett tabld. Deim Péter felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tijegység novaji lakohazanak interaktiv
kamrajaban siitéformakbal all6 kamara-kiallitds. Kemecsi Lajos felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban felhasznalt igazi bef6ttek.
Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban felhasznalt fagolyokbol
kialakitott sajtok. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

A hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban felhasznalt muétel: leves.
Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A hollandiai Nederlands Openluchtmuseum-ban felhasznalt miikenyérfélék és
igazi hagyma. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum

tulajdona.
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A hollandiai Zuiderzee Museum-ban 1év6 cukraszat kirakatanak miételei. Batari
Zsuzsanna felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az LWL Freilichtmuseum Detmold-ban 1év6 miiételek. Bereczki Ibolya
felvétele, 2006. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Az Eszak-magyarorszagi falu tdjegységhez készitett miikenyerek. Batéri
Zsuzsanna felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A marianosztrai lakohazban felhasznalt miiételek. Deim Péter felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Az erdohorvati, Hathaz 1uti lakohazban felhasznalt miételek, illetve
sOlisztgyurmabol készitett nyerstészta imitacid. Deim Péter felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A részletek fontossdga: félkész darabok a noszvaji pincehaz kosarfonast
Muzeum tulajdona.

Kitomott allatok a Nederlands Openluchtmuseum-ban. Batari Zsuzsanna
felvétele, 2007. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Karacsonyfa a nemesradn6ti kisnemesi hazban. Deim Péter felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Rekonstrualt papir stelazsicsik. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Rekonstrualt papir falvédé. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Papirra nyomtatott savanyl uborka képe, ilivegbe helyezve az erd6horvati
lakohaz kamrajaban. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mazeum
tulajdona.

Béb a Nederlands Openluchtmuseum-ban. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Bab a Nederlands Openluchtmuseum-ban. Batari Zsuzsanna felvétele, 2007.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Viseletbe Oltoztetett baba a novaji tajhdzban. Batari Zsuzsanna felvétele, 2005.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Viseletbe oltoztetett babak a perkupai tajhazban. Batari Zsuzsanna felvétele,

2008. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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75.

Az emberek érzékeltetése a perkupai lakodalmas héazban, falra festett
sziluettekkel, latvanyterv. Narmer Epitészeti Stadio.

Az emberek érzékeltetése a perkupai lakodalmas héazban, falra festett
sziluettekkel. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum
tulajdona.

Az emberek érzékeltetése a karancskeszi fondban, kalarisok segitségével. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Boriinnep a tajegységben I, a novaji hagyomany6rzo egyiittes misora. Deim
Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

Boriinnep a tajegységben II. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Borilinnep a tajegységben III. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tulajdona.

Boriinnep a tajegységben IV. Deim Péter felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi

Muzeum tulajdona.
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16.

17.
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19.

VI.  FOTOLISTA A KOMMUNIKACIO CiMU FEJEZETHEZ

Az utmenti kereszt grafikaja a videbhoz. Nagy Péter munkaja.

A tijegységrol késziilt 3D-s grafikat felhasznald videdanyag. Nagy Péter
munkdja.

A tijegységrdl késziilt 3D-s grafikat felhasznald videdanyag. Nagy Péter
munkaja.

A nemesradnoéti lakohdz grafikdja a videdhoz. Nagy Péter munkaja.

A terepviszonyok alakitisa a videdhoz. Nagy Péter munkdja.

A videdbol késziilt szamitogépes jatékban szerepld memoriajaték. Nagy Péter
munk3ja.

A videobol késziilt szamitogépes jatékban szerepld tilitolijaték. Nagy Péter
munk3ja.

A videdbdl késziilt szamitogépes jatékban talalhatod informacids rész. Nagy Péter
munkaja.

A videobol késziilt szamitdgépes jaték a Szabadtéri Néprajzi Mizeum bejarati
épiiletében. Batari Zsuzsanna felvétele, 2009.

A noszvaji pincehazhoz tervezett molind. Narmer Epitészeti Studio.

A filkehézi, interaktiv hazhoz késziilt molino. Narmer Epitészeti Studio.

A Skanzen Hirlap kiillonszama.

A vérakozas faja a Szabadtéri Néprajzi Mizeum bejarati épiileténél. Horvath
Anita felvétele, Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Sajtotajékoztatd az FEszak-magyarorszagi falu tdjegység megnyitdja elétt.
http://kultura.hu/main.php?folderlD=1272&articleID=300911&ctag=articlelist&
iid=1 2011. oktober 1.

Sajtotajékoztatd az Eszak-magyarorszagi falu tijegység megnyitoja elétt.

http://www.dunakorzo.info/index.php/kultura/35-szentendre/1401-

celegyenesben-a-skanzen 2011. oktober 1.

Internetes feliileten talalhat6 leirds a tajegységrol, a Skanzen Orokség Programot
bemutatd résznél.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységhez készitett plakatok 1.

Az Eszak-magyarorszagi falu tajegységhez készitett plakatok II.

A megnyité linnepségre gyiilekezd falubeliek 1. Deim Péter felvétele, 2010.

Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.
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21.

22.

23.

24,
25.

26.

A megnyitd linnepségre gyiilekezd falubeliek II. Deim Péter felvétele, 2010.
Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A megnyitd linnepség keretét ado lakodalom egy jelenete. Deim Péter felvétele,
2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

A koztarsasagi elnok vendégiil latdsa az erddhorvati lakohdzban. Deim Péter
felvétele, 2010. Szabadtéri Néprajzi Mizeum tulajdona.

A koztarsasagi elnok vendégiil 1atdsa a novaji lakohaznal, Deim Péter felvétele,
2010. Szabadtéri Néprajzi Muzeum tulajdona.

Bevezetd tablaszoveg a tajegység bejaratanal.

A tijegység épiileteinek szarmazasi helyét jelold térkép fotokkal kiegészitve.
Batari Zsuzsanna — Bard Edit — Buzas Miklds munkdja.

Az Utazas Kiallitason valo részvétel, Gali Edit felvétele, 2010. Szabadtéri

Néprajzi Muzeum tulajdona.
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