Havas Laszlo

Gyakorlat és elmélet a DAB szak- és
munkabizottsagainak elrendezésében

A Magyar Tudomdnyos Akadémia elndke, lévén torténész, bizonyara megbocsatja
nekem, ha attekintésemet és egyben programjavaslatomat egyfajta torténeti atte-
kintéssel kezdem, hiszen magam is részben torténész vagy torténész is volnék, s
ami ennél sokkal fontosabb: a milt sok mindent képes megmagyarazni a jelenlegi
helyzetbdl, s egyuttal taldn még a jovo utjat is jobban kijeldlhetjiik ismeretében.
Nem szaporitva a szot, vagjunk in medias res!

Amikor tobb mint negyedszdzada létrejott a MTA debreceni filidléja a (obbi
regiondlis bizottsaggal egyiitt, ez annak idején nagy eldrelépés volt a tilkézponto-
sitott Akadémia szervezeti életének ésszer(isitése és dinamikusabbd tétele érdeké-
ben, nagyobb onallésagot és kezdeményezd képességet, valamint cselekvési teret
biztositva az orszag egyes tijegységei tudomdnyos és szellemi potencidljdnak,
amelyek egyuttal egybeestek a nagy — legalabbis szellemiek vonatkozdsiban —
kiemelkedd jelentdségii egyetemi kdzpontokkal, miként ez Debrecen esetében is
tortént. A poéraz lazitasa azonban az akkori idéknek megfelelGen csak maodjaval
tortént. Az akkori tudomanyszervez6k gondosan tigyeltek arra, hogy a DAB teljes
mértékben kompatibilis legyen az Akadémia centralis szervezetével, s igy munka-
ja szoros iranyitassal, kell6 appardtusi ellendrzéssel folyjék, vagyis nehogy eltér-
jen a neki megszabott palyitdl. Ennek félreérthetetlen jele, hogy a DAB szerveze-
te teljesen lemdsolta az MTA kozponti szervezeti kereteit. Itt elsGsorban nem az
elndkségre gondolok, amelynek mindentitt altalaban van elnoke és/vagy fStitkara,
alelndkei és tobbnyire titkdra vagy titkdrai, hanem arra a koriilményre kivanok ra-
mutatni, hogy a DAB keretei kozott ugyanazokat a szakbizottsagokat alakitottak
ki, mint amilyen osztdlyai akkor az MTA-nak voltak, igy az I., a II. és a III. tarsa-
dalomtudomanyi szakbizottsag megfelelt egyfel6l a Nyelv- és Irodalomtudoma-
nyok, masfel6l a Filozofiai és Torténettudomanyi, ill. harmadrészt a Gazdasag- és
Jogtudoméanyok Osztilydnak. A hat un. természettudomdnyi szakbizottsag az
Akadémia hét hasonlé osztalyanak példajat kovette, vagyis a Matematikai és Fizi-
kai Tudomanyok Osztalyat, tovabba az Agrartudomanyok; az Orvostudomanyok;
a Miszaki Tudomanyok; a Kémiai Tudomanyok Osztalyit, az eltérés a kozponti
szervezddéstol csak abban allt, hogy Debrecenben a Bioldgiai Tudomanyok oszta-
lydnak megfeleld diszciplinak részben az orvostudomanyi szakbizottsdg, részben
a kornyezettudomanyi szakbizottsag kereteibe keriiltek, ahogy ez az utébbi helyet-
tesitette Kelet-Magyarorszag régidjaban a Fold- és Banyaszati Tudomanyok osz-
talyat is, amelynek pontos ekvivalensét a széban forgé korzetben aligha lehetett
volna megteremteni. Ez a jozan elrendezés hadd dicsérje a természettuddsokat,
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akik igyekeztek tartani magukat a realitasokhoz, ami kozelr6l sem mondhato el
ugyanilyen mértékben a humdn és tarsadalomtudomanyok képviselGirdl.

Az ezen kl_]elentes mogott meghiz6do kritika aldtdmasztdsara dlljon itt a kKo-
vetkezd tény. A III. szdmi tdrsadalomtudomanyi vagyis a kdzgazdasagi €s jogi
szakbizottsag tgy jott 1étre, hogy ennek helyben nem volt meg semmiféle feltéte-
le. Akkoriban Debrecenben mar évek 6ta fel volt fiiggesztve a jogi kar mikodése,
nem volt sem ilyen irdnyd szakképzés, de még tudoméanyosan mindsitett szakem-
ber sem. Hasonld volt a helyzet a kdzgazdasdgtudomannyal: ilyen kar nem léte-
zett, csak politikai gazdasdgtani oktatds folyt, amelynek Jelleget és szinvonalat ma
mér aligha kell ecsetelni, akkor viszont ezt nyiltan sz6va tenni semmiképp sem
volt ajanlatos. Magétél értetddik, hogy ez az életképtelen szakbizottsag akkor tel-
jes passzivitdsra volt karhoztatva, hidba erSsitették meg a tudomdnyos szocializ-
mus korabeli élharcosaival. Ezért ez a szakbizottsag néhany év dlddsos semmitte-
vés utan beolvadt a I1. tirsadalomtudomanyi szakbizottsagba, amelynek m{ikodé-
se a humdn és tirsadalomtudomdnyok sikjdn szinte parttalannd valt, amit mar a
mai munkabizottsagok felsoroldsa is jol érzékeltethet a maguk szakteriiletével: fi-
lozéfia, torténelem, klasszika-filologia, régészet, szocioldgia, telepﬁléstudomﬁny
és teriiletfejlesztés, kozgazdasig, jog, pszicholdgia, neveléstudomany, milvészet-
torténet, zenetudomany. Ennél 1ényegesen homogenebb Osszetételd az [. szamu
szakbizottsdg a maga irodalom-, nyelvtudomdnyi és néprajzi szakbizottsdgaival,
bir ebbe a viszonylag egységesebb testbe is beilleszkedik egy idegennek latszo
elem, a kultirakutatisi bizottsdg, amely inkdbb a II. szakbizottsag bizonyos dga-
zataival mutat valamiféle rokonsdgot, mar ha egyaltaldn valoban igényt tarthat ar-
ra, hogy ugyanolyan 6nallé diszciplindnak tekintsiik, mint amely azonos stlyu a
tobbi felsorolt szakteriilettel. Lehet, hogy e munkabizottsdg felallitasit nem elsd-
sorban tudoményos szempontok, hanem inkédbb a tudomény berkein beliil meghu-
z6d6 akkori hatalmi er@viszonyok magyarazzak.

Mindez azt bizonyitja, hogy a DAB keretei kozott tobb mint negyedszazada
létrehozott szakbizottsagok részben égy kozponti rendezbelv, részben bizonyos
helyi eréviszonyok fiiggvényei voltak, s ennek megfeleléen mind egyetemwebb
perspektivdban, mind lokdlis viszonylatokban is elemzésre érdemesek, mdr tudni-
illik féleg abban a tekintetben, hogy egyfeldl mennyire felelnek meg a tudoma-
nyok mai rendszerezési alapelveinek, masfeldl mennylre tikrozik egy olyan kor-
szak %zempontjalt mely id8szak korldtain ma mér nagy eréfeszitésekkel 1gyek-
sziink tdljutni épp annak érdekében, hogy mind a mércének tekintett Leurdpai
szinvonalhoz” felzarkézzunk, mind pedig az un. vildgtendencidknak a sodraba is
bekeriiljiink, feltéve, ha egydltalan jelen pillanatban még nem tartoznank oda.

Ezzel sziikségképpen eljutunk a tudoményok rendszerezésének, osztilyoza-
sanak elméleti kérdéséhez, amely régebben elsésorban a filozofia targykorébe tar-
tozott, igy mint a megismerés dgazatainak filozoéfidja, az angol terminoldgia sze-
rint a ,,Philosophies of the Branches of Knowledge”-hoz. A miilt szazadban, de
még szdzadunk elsd felében is szamos elmélet sziiletett ebben a targykorben, an-
nak ellenére, hogy méra mdr nincs ember, aki a tudoményok Osszességében és tel-
jességében tdjékozddni tudna, s igy képes lenne valéban megalapozottan allast

DAB szak- és munkabizottsigai 259

foglalni. Az utolsé effajta ,.egyetemes elme” talan az 1716-ban meghalt Leibniz
volt, bar taldn az 6 élete is inkdbb figyelmeztets jeladids a tudoményok dltaldnosi-
tasabol adédé nehézségekre, mintsem mércéiil szolgalo példaadd kisérlet. Ennek a
felismerésnek a jegyében ma talan nem egy egységes principium alapjan célszerd
vizsgalédnunk, hanem féleg a gyakorlatban tobbé-kevésbé jol bevild csoportosi-
tasokbal kell kiindulnunk, amelyekbdl természetesen tobb is van. Az egyik lehet-
séges megoldas lehetne pl. az ETO beosztdsa, amely ugyan Baconre megy vissza.
azonban mdra mdr annyira specidlisan konyvtari hasznalatra alkalmazott, s annyi-
ra egy technikai-szamitasra, a decimalis rendszerre épiil, hogy igazan tudomanyos
jellegli vizsgalatra aligha alkalmas, mert ki litnd be pl., hogy a miivészetek és a
sport valoban szervesen Osszetartoznak egymassal. Ennél sokkal hatékonyabbnak
igérkezik az UNESCO-t6l 1973-ban elfogadott beosztds, amely a tudoményteriile-
tek és a technoldgia nemzetkozi szabvany nomenklatdrajat, elnevezési rendszerét
adja (International Standard Nomenclature for Fields of Science and Technology —
UNESCQO, 1973, v6. A. Schranz, kiad., A tudomany térképe, Bp. 1995). Ez a
szisztéma 24 féagat kiilénboztet meg a tudomanyok korén beliil, nagyjdbol ¢és egé-
szében valdban a tudomdny targyat és jellegét tekintve iranyaddnak és meghatéro-
zénak. Ebben a felosztasban dbécé-rendben a kovetkezd olyan dgazatok vannak,
amelyeket mi a természettudomanyok teriiletére szoktunk sorolni: 1) csillagdszat
és asztrofizika; 2) élettudomany(ok); 3) fizika; 4) foldrajz; 5) fold- és trtudoma-
nyok; 6) kémia; 7) matematika; 8) mezdgazdasigi tudominyok; 9) miiszaki tudo-
mdnyok; 10) orvostudomdnyok. Nem érzem magamat feljogositva arra, hogy en-
nek a rendszernek a helyességét vagy fogyatékossagait vitassam, erre a természet-
tudomdnyok képviseldi illetékesek. Egy kovetkeztetést azonban levonhatunk. Bar
ez a rendszerezés differencidltabbnak s ezért talan drnyaltabbnak mutatkozik, mint
az MTA osztalyszervezete és a DAB szakbizottsdgi elrendezése a természettudo-
manyok teriiletén, mégis a magyar gyakorlat alapvetden nemigen tér el az itt felva-
zolt nemzetkozi szabvanytdl, vagyis a természettudomanyok osztalyainak feldlli-
tasakor az MTA ill. az annak miikédését megszabd politika valamennyire minden-
képpen tekintettel volt az ilyen jellegi tudomanytertiletek 6néllo és sajatos jellege-
re, nem kivant egybemosni eltérd szakterlileteket. Ebben a vonatkozédsban az aka-
démiai osztdlyoknak a ndmenklatiranal kisebb szama voltaképpen belefér az egyes
szakagazatoknak egymastol valo elhatarolasa koriili értelmezési problémakba.
Ugyanakkor nem érvényes mindez a human és tarsadalomtudomanyok terti-
letén. Itt az UNESCO szaklistaja a kovetkezd dgazatokat tartja nyilvan ugyancsak
az dbécé-rendet véve tekintetbe: 1) antropoldgia; 2) demografia; 3) etika; 4) filo-
zofia; 5) jogtudomany(ok); 6) kdzgazdasiagtudomany; 7) logika; 8) mivészet- és
irodalomtudomany(ok); 9) nyelvészet; 10) pedagdgia; 11) politikatudomany; 12)
pszicholégia; 13) szocioldgia; 14) torténelem. Vagyis e szerint a nyilvantartas sze-
rint a humdn és tarsadalomtudomanyoknak 14 féaga van, szemben a természettu-
domanyok 10 nagy teriiletével szemben. Ennek figyelembe vételével kdznapiasan
akdr megdobbent6nek is mindsithetndk azt a tényt, hogy a Magyar Tudomdinyos
Akadémidnak csak 3 human és tarsadalomtudomanyi osztdlya van, a DAB-nak
pedig mindossze 2 szakbizottsaga, tigyhogy kereteik kozott e tudomanyok csupin
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6t5d- vagy hetedrészben vannak képviselve, ha az dltalaban oly objektivnek tekin-
tett szamaranyokhoz ragaszkodunk, hogy elkeriiljem a bolcsészeti tudomanyok el-
len gyakran hangoztatott szubjektivizmus vidjat.

Mi a magyardzata ennek a kialté diszkrepanciinak? Erre tobb ok is kinalko-
zik meghatdrozé koriilményként. Az elsd és legfontosabb itt az a térténelmi €s po-
litikai helyzet lehet, amelyben a MTA tobbé-kevésbé ma is fennall6 rendszere ki-
alakult. Az Akadémia 1949-es atszervezésekor az igazodasi pont a Szovjetunio
volt, ahol az volt az alapelv, hogy a tdrsadalomtudomanyok a politika s igy a part
szolgdléi; ezért minél jobban kézben kell Gket tartani, igyhogy célszerl oket szo-
rosan Gsszevonni, kiszolgaltatva az osztalyfinanszirozas béklyoinak is. Ennélfog-
va a humin és tarsadalomtudomanyokat két osztalyba gyomoszolték be: az 1. vagy
Nyelv- és Irodalomtudoményok Osztalydba; valamint a II., azaz Tarsadalmi-
Torténeti Tudomédnyok Osztalydba. Mint ldtjuk: ekkor még nem volt meg a ké-
s6bb IX. osztalyként életre hivott Gazdasag- és Jogtudomanyok Osztilya. Ez ért-
hetd is. A sztalini id6kben a gazdasdagot a kozponti allami szervezcs egyszerl
fliggvényeként fogtak fel a legteljesebb etatizmus jegyében; masfeldl sajdtos logi-
kaval tigy gondoltdk, hogy az allam eltiinésével a jog is meg fog szlinni, amennyi-
ben létrejon majd egy Ossznépi tarsadalom, amely irdnyban az ,€pilé kommuniz-
mus nagy orszdgiban” mar haladnak is. Ezen abnormis €s torz helyzethez viszo-
nyitva orszdgosan tehdt igen jelentSs javulast jelentett az MTA Gazdasdg- €s Jog-
tudomanyok Osztilydnak életre hivisa, s csak az a nagy kar, hogy akkor Debre-
cenben helyileg nem voltak meg a sziikséges feltételek egy ilyen, valoban életke-
pes szakbizottsag miikodtetéséhez.

Az osztalyokba soroldsnak lehettek persze torténeti hagyomanyai is. A 19.
szazad végén az Akadémidnak még csak hdrom osztilya volt, dgymint az 1. a
nyelv és széptudomdnyi osztély; a I1. a filozéfiai, tirsadalmi és torténeti tudoma-
nyok osztilya; valamint a III. a matematikai és természeti tudomanyok osztalya.
Ez szdzadunkban hatra véltozott, mert a I1. vilaghaborit kovetd idokig volt: nyelv-
tudomanyi, bolcseleti, torténeti, matematikai, természettudomanyi és torvénytu-
domdnyi osztily. 1949-ben ez azutdn Gigy rendezGdott at, hogy humin és tarsada-
lomtudomdnyi vonatkozasban visszatértek a kevésbé arnyalt 19. szizadi beosztas-
hoz: a természettudomdnyok vonatkozdsdban viszont szerencsés felzarkozas ko-
vetkezett be az ezen a teriileten végbemend forradalmi jellegl atalakuldsokhoz,
még ha taldn ez nem tortént is meg a kellé6 mértékben.

Végiil a human és tarsadalomtudomanyok teriileteinek korldtozasit az is elo-
segithette, hogy koziilik tobb Gj vagy viszonylag dj volt, s ezért nem ¢rtékeltek
ket gy, mint amelyek dltalanosan elfogadhatdk, mint pl. az antropoldgia, a de-
mografia vagy €pp a szocioldgia, amely utébbit az egykori marxista tarsadalomtu-
désok kiilondsen gyants szemmel néztek mint feltételezett burzsod konkurenciat.

Barmi legyen is az Akadémia és a filidlék szaktudomdnyi tagolodasanak az
oka, ahhoz aligha fér kétség, hogy a human és tarsadalomtudoményok vonatkoza-
sdban messze elmarad attdl a kivanatos differencidlédastol, amely ebben a vonat-
kozasban a tudomanyok ezen teriiletét ma jellemzi. Az is elég nyilvanvalo, hogy
az osztilyok nem megfelel ardnyban képviselik egyfeldl a human és tdrsadalom-
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tudomanyokat, masfelél pedig a természettudomdnyokat, ami a DAB esetében
3:1-hez a természettudomanyok javara. Az UNESCO nomenklatirdja alapjan itt
sokkal helyesebbnek latszanék a paritds, s6t voltaképpen a humin €s tarsadalom-
tudomanyi szakbizottsdgok ardnyosan valamivel nagyobb szama sem lenne elmé-
Jetileg kizarhato.

Mindezek a megfontolasok feltehetdleg szerepet jatszottak a DAB vezetdsé-
gének abban az 1997-ben tett felvetésével, hogy az eddigi két tarsadalomtudoma-
nyi szakbizottsag szamat haromra kellene emelni, megsziintetve az eddigi semmit-
mondd elnevezéseket is, vagyis az L ill. a II. tarsadalomtudomanyi szakbizottsag
megjeloléseket, olyan terminologidt alakitva ki, amely jol érzékelteti a hdarom
szakbizottsig munkdjanak tartalmat és jellegét. Sziiletett is egy vagy tobb ilyen
tervezet, amely azonban egyetlen szakembernek sem szolgdlt igazdn megelégedé-
sére, mert teljesen nyilvanvald volt, hogy egyfel6l nincs e tudomanyteriiletekre
harom olyan altalanos és valdban létez6 terminus technicus, amely kell6képpen
minden egyes érintett teriiletet lefedne; masrészt kelld atgondoltsaggal, pl. rend-
szer- vagy modszertani alapon az idevagé tudomanyteriiletek nem sorolhaték be
harom kiilonboz6 kategdridba. Szoktunk ugyan beszélni humadn, szellem- és tarsa-
dalomtudomanyokrdl, am ez inkabb két tudomanykart jeldl, s azt sem hatdrolja
koriil pontosan, tigyhogy harom szakbizottsdg csak otletszerlien valdsithato meg, s
terminoldgidjuk csak tgy lenne kialakithatd, ha valamennyi alkotéelemét felsorol-
nok, ami megjegyezhetetlenné tenné az egyes szakbizottsdgok nevét. Mindezek
szambavételével — anélkiil, hogy tudtunk volna az Akadémia kebelén beliil kez-
deményezett és elinduld diszciplina vitaktol — azt javasoltuk, hogy egy feliilrdl
torténd, kicsit nominalista jellegd atalakitas helyett, keriiljon sor egy szélesebb ko-
ri elokészitd munkdra, amely az 4j szakbizottsagi felosztdsra az alibbi szempont-
ok figyelembe vételével tesz majd javaslatot:

— alapvet®en az egyes tarsadalomtudomanyok mai elhatdrolodasabdl. sajatos
jellegébdl indul ki;

— de figyelembe veszi az interdiszciplindris kapesolatokat is, pl. olyan teriile-
tek esetében, amelyek egy-egy idészak civilizaciojat vizsgdljak a maguk tel-
jességében. Ez sziikségképpen csak a régebbi idok kapesin lehetséges, mod-
szertanilag az djabb korok esetében mar nehezen lenne megvaldsithato;

— a gyakorlatiassig jegyében nem hajszol idedkat, hanem a meglévé helyi tu-
domdnyos potencidlra épit, nem tiizve ki célul azt, ami megvaldsithatatlan:

— végiil kisérletet tesz azon, Debrecenben egyel6re hianyzo tirsadalomtudo-
ményi bizottsagok felallitdsara, amelyek kordbban nem voltak megvaldsitha-
tok, idokozben azonban megteremtédtek hozzajuk a kielégitd személyi eld-
feltételek.

A DAB elnoksége elfogadta ezeket a javaslatokat, s meghatalmazott egy né-
gves bizottsigot a kezdeményezés véghezvitelére. Ezek, dbécé-rendben,
Gorilovics Tivadar, Havas Laszl0, Kertész Andrds és Vajda Mihaly, mind a né-
gven professzorok, ill. koziilik az elsd kettd a DAB jelenlegi két tarsadalomtudo-
manyi szakbizottsdgdnak elnoke. Az érintettek tobb megbeszélést tartottak, tobb
alkalommal széban €s irasban kikérték a jelenlegi munkabizottsagok véleményét,



262 Havas Laszlé

s ezek nyomin tarjak a mai tudomdnyos ilés nyilvanossaga elé javaslatukat a hu-
mén és tarsadalomtudomanyok tervezett szakbizottsdgi tagolodasarol, amely meg-
itélésiik szerint szamos kivanalom megvaldsuldsat tenné lehetdvé, miutan idokoz-
ben Iétrejott a korabban hidnyzé mivészettorténeti és zenetudomanyi munkabi-
zottsag, egy harmadik, a va]ldstudomany] pedig most van megszervezeés alatt, s
minden remény megvan r4, hogy a kozeljovoben meg is alakul. Figyelembe véve
az egyes szakteriiletek 6ndllsagdt, Debrecenben valé mivelését, valamint ming-
sitett helyi szakemberekkel vald elldtottsagat, véleményiink szerint az aldbbi szak-
bizottsagok felallitdsara nyilik mod a DAB keretei kozott.

1. Nyelvészeti szakbizottsdg. A nyelvtudomany ma kétségkiviil a humantu-
domdnyok egyik megkiilonboztetett hiizéagazata, s feltétlentl levalasztando az
irodalomtudomdanyrél, amellyel kialakuldsa pillanatatol a 19. szdzad oly szivesen
osszekapcsolta A 20. szazad azutdn 4j utakat nyitott meg szamara, kibontakoztat-
va a mas tudomdnyagakra is megtermekenyltoen haté strukturalizmust, transzfor-
méciés és generativ grammatikat (I. Harris és Chomsky elképzeléseit), a tag-
memikus, stratifikdcids és egyéb megkozelitéseket. Mint interferald szakteriilet,
kdebolatot mutat mind a filozéfiaval (L nyelvﬁlozoﬁa szemantika: jelentés &s
igazsdg, jelentés és valosagtartalom, jelentés és gondolkodas stb.; szamltogcpes €s
matematikai valamint antropoldgiai nyelvészet; stilisztika; pszicho- és szocioling-
visztika stb.). Ezen a szakteriileten Debrecen és Nyiregyhdza korzetében 4 (5)
akadémiai doktor tevékenykedik megannyi kandidatussal és PhD-fokozattal ren-
delkezével kardltve, van hidrom akkreditalt doktori iskola, s tobb szakteriileten in-
tenziv és eredményes kutatémunka folyik, ami lehet6vé teszi kiilonféle munkabi-
zottsagok ill. csoportok felallitdsat (diakronikus és szinkrénikus nyelvészet, név-
és nyelvjardstan, dltalinos és szamitogépes nyelvészet stb.).

2. Irodalomtudomdnyi szakbizottsdg. Bar 1ényegében az irodalomtudominy
is beiktathaté lenne a mivészettudomanyok kategéridjaba, mégis jellegzetesen
nemesak képi, hanem fogalmi és ideoldgiai anyaga révén is mindenképpen onallo
tudomanyag, sajatos modszerekkel és jelentSséggel. amely minden kultﬁréban‘és
civilizdciéban jelen van, ha nem is valgban leirt formaban, de ordlisan mindenkepr
pen, ami persze megint kiilonleges vizsgalati eljarasokdt igényel. Debrecenben és
részben Nyiregyhdzin is ez a szakteriilet kiilondsen er8s, amennyiben az iroda-
lomtorténetbdl nagydoktori fokozattal rendelkezSk szama megkozeliti a tizet, van
tobb akkreditalt doktori program is, kandidatusbol és PhD cimmel rendelkezd ku-
tatébol pedig tobb tucat. Jelentds az irodalomtudomany teriiletén a konyvkiado te-
vékenység is, ahol féleg a Csokonai Konyvtar, valamint az Orbis Litterarum eddi-
gi publikdci6it emelnénk ki, de nem elhanyagolhatdk a kiilonféle teriileteken meg-
jelent egyetemi kiadvanyok sem. Ha az eddig egységes irodalomtudomanyi mun-
kabizottsdg indokoltan szakosztalyi rangra jut, akkor keretei kozt jo szinvonalat
képviseld munkacsoportok johetnek 1étre, igy a magyar, ill. a kiilonféle nemzeti
vagy nyelvi irodalmak, vagy a vilag- ill. az Osszehasonlité irodalom targy-
korében, sot miifaj-elméleti vagy akdr irodalomszocioldgiai esetleg még textolo-
giai vonatkozasban is.
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3. Torténettudomdnyi szakbizottsdg. A human és tarsadalomtudoményok
egyik legklasszikusabb teriilete, amelynek Debrecenben jeles hagyomdnyai van-
nak, kiilonésen a Szabo Istvan nevével fémjelezhetd iskola révén. Ertékelhets ku-
tatasok folynak még Nyiregyhazin is, mind a Bessenyei Gy. Tandrképz& Féisko-
lan, mind a Jozsa A. Muzeumban. A diszciplindnak van akkreditalt doktori prog-
ramja, amelyhez 4-5 akadémiai doktor kapecsolddik vezetdként szamos kandida-
tussal egyiitt. A régidban jelentds szakkonyvkiadé tevékenység is folyik, bir elsd-
sorban nem pétolhatatlan forraskiadvanyokrdl van szd, hanem tankényvekrdl.
részben tudomdnyos értékd, részben inkdbb népszeriisitd monografidkrol, Gssze-
foglaldasokrdl. A legfontosabb publikicidkat Récz Istvin professzor neve fémjelzi.
akinek munkait a DAB t6bb alkalommal is elsd dijjal timogatta ill. ismerte el. A
nagy kutatdi és oktatéi gardaval rendelkezd szakteriilet amennyiben kiilén szakbi-
zottsag rangjra emelkedik, t6bb munkabizottsdgot is képes lesz kebelén beliil fel-
allitani. Kiilonosen erds a gdzdasagtortenet de djabban a magyarorszagi korai la-
tin nyelvi forrasok feldolgozasa és kiaddsa is lendiiletet vett Solymosi Liszlé te-
vékenysége révén, bar az 6 munkdssidga mar til is mutat a régién.

4. Filozdfiai és miivészettudomdnyi szakbizottsdg. Mint a szakbizottsig ter-
vezelt elnevezése is utal ra, ebben az esetben nem beszélhetiink egyetlen, vildgo-
san koriilhatdrolhat6 szakteriiletrdl. Igaz, a filozdfia a legrégibb huméntudoma-
nyok kozé tartozik, amely a teoldgian kiviil a korai, kozépkori egyetemek alapvet
dgazata volt, mégis a miivészettudomanyok csak dttételesen kapesolédnak hozzd,
amennyiben az esztétika a filozéfiai tudoményok korébe tartozik, s ilyen maédon
kozvetithet a milivészetek valamint a veliik foglalkozé tudomanyok irdnyaban,
amelyeket jelenleg alapvetden a zenetudomdany képvisel, minthogy a miivészettor-
ténet, amely Debrecenben f6leg a bizanci mivészettel és kelet-eurdpai kisugarza-
saval fonddik 6ssze, nem az itt felvizolt reldcidba kivin beilleszkedni. Kérzetiink-
ben sajnos hidnyzik a linc magas szint{i tudomanyos vizsgilata, az €pitészel pedig
a miiszaki tudoményok korébe tartozik a DAB-on beliil. Igy a feldllé szakbizott-
sag vegill is egyeldre hdrom munkacsoportot fogna 6ssze, igymint filozdfiai, filo-
zofiatdriénetit, tovabba esztétikait, valamint zenetudomdnyit. A filozéfia rendelke-
zik akkreditalt doktori programmal, s a szakbizottsig egészének rangjat egy aka-
démikus ill. egy akadémiai doktor szavatolna, tobb kandidatus és PhD-fokozattal
rendelkezd tarsasagdban.

5. Neveléstudomanyi és pszicholdgiai szakbizottsdg. Az adott esetben a ro-
kon tudomdnyok lehet6vé teszik a szerves egytittmiikodést, ezért az eddigi hagyo-
manyok alapjan is méd nyilik a kozos szakbizottsdg megalkotdsara, dnnak ellené-
re, hogy itt valdjdban két akkreditalt doktori program és egy alprogram is van,
ugyhogy ez lehetdvé tenné a tudomanyos 6nallésagot, s nem lenne alaptalan akdr
két kiilonallé szakbizottsdg feldllitdsa sem. A kiilonallds mellett szélhatna az ide-
tartozo 4 akadémiai doktor megléte is, akdrcsak a nagyszamui egyéb mindsitett.
Mégis az egyiitt maradds mellett érvel az a koriilmény, hogy tudomdanyos felfogis.
koncepei6 tekintetében annyira megoszlik 6nmagdban mindkét szakteriilet, hogy
egyeldre célszerlibbnek latszik egy kozos szakbizottsdg megteremtése két megle-
hetds fliggetlenséget élvez6 munkabizottsdggal, amennyiben lenne egy
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— foként szociolgiai szempontokat kovetd nevelés- és miivelédéstudomanyi
munkacsoport, amely alapvetden Kozma Tamas iskoldjdhoz kapesolddnék:

_ s lenne egy hagyomanyosabb pedagdgiai, pedagdgiatirténeti és pszicholo-
giai munkacsoport, amely egyfeldl a régebbi nevelési tradiciokat ill. a lélek-
tani vizsgalatokat allitja a kozéppontba.

Persze az sem kizart, hogy akar még tovabbi munkacsoport megszervezeése
is elképzelhets, mar ha ebben az érintett szakemberek meg tudnak egyezni, mert
koztiik e pillanatban — ismereteink szerint — vannak még személyes vélemény-
kiilonbségek, sét érdekellentétek, amelyek tapintatlan figyelmen kivil hagydsa
aligha jarna szerencsével.

6. Tdrsadalomtudomdnyi (szocioldgiai—politologiai és telepiiléstudomdnyi)
szakbizottsdg. Ebben az esetben ismét tobb rokontudomany olyan szoros egylitt-
miikodésérdl van sz6, amely a DAB keretei kozott az elmilt években gyakorlati-
lag mar létrejott, s eredményesen is funkciondlt, kiilondsen a szociologia és a tele-
piiléstudomany kolcsonviszonydban. Bar az adott szakteriileteken egyeldre csak
egy akadémiai doktor van, hamarosan vérhatd, hogy két djabb vezetd kutatd is
megszerzi ugyanezt a cimet, s a kandiddtusok szdma is érdemleges. E szakdgazati
csoportban egyelSre nincs 6nall6, akkreditdlt doktori program, minddssze a fold-
rajz targykorében szamolhatunk egy alprogrammal, am a jelzett tudomanyteriile-
tek a régid szellemi életében olyan sillyal birnak, hogy ez kelloképpen indokolja a
jelzett szakbizottsag tervezett 6nalld felallitdsat.

7. Kozgazdasdgi és jogi szakbizottsag (kriminologia). Ez az Akadémia szint-
jén is kiilon osztdlyt kapo két tudoményag debreceni szakosztalyként torténd ke-
zelése kiviilrdl nézve talan nem igényel kiilon igazolast, foleg, ha figyelembe
vessziik, hogy mogétte a Hajdisag fovarosaban egy kiilon kar és egy olyan onallé
tanszék, pontosabban intézet dll, amely a karrd fejlesztés stddiumaban all. Mégis
tisztdban kell lenni vele, hogy a tudomanyos hdttér szempontjabdl az ligy mir nem
ennyire egyértelm, f6leg, ami a jogi munkabizottsig helyzetét illeti, amelynek
felallitasat még elndke, Ruszoly Jézsef professzor is elhamarkodottnak mindsiti.
Ez a szakteriilet ugyanis Debrecenben egyeldre nem rendelkezik kelld tudoma-
nyos alappal. Bar van egy akadémiai doktor, de az 6 munkdjat minddssze egy kan-
didétus segiti, s nincs elfogadott doktori program sem. Valamivel jobb a kdzgaz-
dasdgtudominy debreceni helyzete; a jogi karon akadémiai doktori fokozattal ren-
delkezdk is dolgoznak (2?), s vannak nagyobb szimban egyéb mindsitettek is, vi-
szont itt ugyancsak hidnyzik az akkreditdlt posztgraduilis szint. Mindezek ellené-
re, illetve mindezekkel egyiitt a szakbizottsdgot a kriminalisztikai munkabizott-
sdggal egyiitt kivanatos mar most megteremteni, mert ez a tavlati fejlesztést min-
denképp eldmozdithatja, s az adott szakteriilet Kelet-Magyarorszagon olyan jelen-
t3séggel bir, hogy hidnyit a DAB keretei kozott mindenképp el kell kertlni. At-
menetileg azonban elképzelhetd esetleg, hogy az dltalunk 6.-nak és 7.-nek felttin-
tetett szakosztily egyetlen tarsadalom-, kozgazdasdg- és jogtudomanyi szakbizott-
sigként fog miikodni a jelzett okok miatt, hogy csak késbb tagolodjék kétfelé,
miutan az onallésag tudomanyos feltételei megsziilettek.
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8. Néprajzi és régészeti szakbizottsdg. Ttt két olyan tudoményteriilet szakbi-
zottsagi szinten vald egyesitésérdl van szo, amelynek tudomdnyagi hovatartozasa
nem teljesen egyértelmi. Az etnografiat az UNESCO némenklatira az antropolé-
gia tirgykorébe sorolja, mig a régészet a torténelem segédtudomanyai kozott fog-
lal helyet. Részben ez is a magyarazata annak, hogy mostandig a néprajzi munka-
bizottsdg az I. tarsadalomtudomanyi szakbizottsaghoz tartozott, a régészet pedig a
masodikhoz. Ugyanakkor nem tagadhaté, hogy a két tudomanyteriilet k6zott van-
nak érintkezések is, amennyiben a régészet, foleg a korai idoszakok régészete fel-
foghat6 egyfajta torténeti néprajznak is. Igaz, a feldllitandé szakbizottsdg magott
csak egy viszonylag kisebb egyetemi tanszék all, am ennek van 6nalld akkreditalt
doktori programja, tartozik hozzd egy akadémiai kutatcsoport is, s feltétleniil
szamon kell tartani a régié megannyi mizeumat is mint kutatdi hitteret. A létreho-
zando szakbizottsagban 3 akadémiai doktoron kiviil nagy szamu egyéb fokozattal
rendelkez6 kutatd is miikodik, ami szavatolja életképességét. Tekintve, hogy a ré-
gészeti munkabizottsdg — némiképp taldn vitathatdlag is — f6ként a magyar Gs-
régészettel foglalkozik, ezért az igy életre hivandd szakbizottsdg a DAB kebelén
beliil regionalis vonatkozasban esetleg valamiféle magyarsagtudomanyi szervezd-
erd szerepét is betolthetné pl. a magyar torténelem, nyelv- és irodalom stb. kutato-
ival egytittmikodve.

9. Okortudomdnyi-bizantologiai (miivészettorténeti) és valldastudomdnyvi szak-
bizottsdg. Ebben az esetben nem a hagyomanyos UNESCO szaklista alapjan felal-
litand6 szakbizottsagrol van ugyan sz6, am Iétrehozisa éppen korunk tudomanyos
kovetelményeinek egyik leglényegesebbike alapjan: az interdiszciplinaritis jegyé-
ben felettébb indokolt. Az interferencia és a tudomdnyos egyiittmiikodés egyik
leglényegesebb alapja a nagyrészt kozos forrasbazis, a gérog €s latin nyelvi doku-
mentumok, amelyek barmilyen szemponti elemzése elvégezhetetlen a szovegek
mindenoldalu, dm elsGsorban mégis a sz6 szorosabb értelemben vett klasszika-fi-
lologiai megkdzelitése nélkiil. Am ugyanakkor épp a forrdsanyag viszonylagos
korlatozottsaga és koriilhataroltsaga révén megvalosithatd, hogy itt szerves egy-
ségbe forrjon Gssze nemcsak a torténelmi, a nyelv-, irodalom-, mivészet-, retori-
ka- és filozofiatorténeti elemzés, hanem a valldstorténeti kutatas is. E szakbizott-
sag ondllésagat alatamaszthatja, hogy jelenleg két kisebb tanszék all mogotte ill.
egy onalléan akkreditalt doktori program, amelynek élén természetesen akadémiai
doktori fokozattal rendelkez6 személy all, akit munkajaban két habilitalt docens.
kandidatus és tobb mas, egyéb fokozattal rendelkezd kutaté tamogat. Mindegyik
szakteriiletnek nemcsak hazai, hanem nemzetkdzi elismertsége is van, amit bizo-
nyithat a kiadvinyok kiterjedt nemzetkozi cseréje, rangos kiilfoldi folydiratokban
torténd elismerd regisztrilasa, valamint egy szovegkiadds nemzetkozi szinten vald
terjesztése. Nem mell6zhetjiik azt a tényt sem, hogy a most hivatalosan tarsitani
kivant, de ténylegesen mar régebbi id4 ota kooperald szakteriileteken a debreceni
régioban igen jelentds iskoldkat mutathat fel tradicioként, gondoljunk olyan tekin-
télyekre, mint Lang Nandor, Szab6 Arpad, Borzsak Istvan, Darké Jend, Kadar
Zoltan, Alf6ldi Andras stb. Mint mar utaltunk ra: a valldstudomdnyi munkabizott-
sag most van megszervezés alatt. Ennek €lén a kelld tudomdnyos rang biztositisa
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céljabdl olyan szakemberek latjak majd el a tiszteletbeli elndki tisziet, mint
Ritodk Zsigmond és Mar6th Miklés akadémikus. Az & személyiik szintén amellett
sz61, hogy — legaldbbis dtmeneti idre — a vallastudomanyi munkabizottsiag a
fentebbi keretek kdzott kapjon helyet, bar hosszitavon nyilvan célszertl lesz majd
onallésulnia, amennyiben biztositva lesz kielégitd sajat tudomdnyos bazisa. A val-
listudomanyi munkabizottsag alapjt f6leg a Reformdtus Kollégium és a nyiregy-
hazi Gorog Katolikus Akadémia adja majd.

A vizolt felosztdsi javaslat, amely a DAB keretei kozott létrehozandd (j
szakbizottsagi elrendezésre vonatkozik, s amely az elézetes megbeszéléseken ta-
lalkozni latszott az érintett szakemberek elképzeléseivel, mint mar lattuk, tobbe-
kevésbé egy olyan tudomanyrendszerezésre megy vissza, amely Eurdpdban dltala-
nosan elfogadott és a gyakorlatban is alkalmazasra keriilt. Elképzeléseink részle-
ges igazolasét latjuk abban is, hogy — mint az Akadémiai legut6bbi hirmagazin-
jabol (I11/3. — 1998. 8sz) megtudtuk — az MTA a diszciplina-vitdkat egy az eddigi-
ektdl eltérd tudomanybeoszlds alapjdn kezdeményezte, amely szintén finomabb
megkiilonboztetést tesz lehetGvé a korabbiaknal, s tébb ponton hasonlit is az dlta-
lunk felvazolt elrendezéshez. Az Akadémia ugyanis a diszciplina-vitdkat az aldbbi
tudomanyédgak szerint inditotta el:

— Filozdfia, teologia;

— Torténelem (mivészettorténet, régészet, filologia stb.);

— Irodalom és mivészettudomanyok;

— A jelen tarsadalom intézményei (jogtudomany, politika);

— Gazdasagtudomanyok;

— A ,jelentudomdnyok” (szociologia, pszicholdgia, pedagogia).

A magunk részérdl ezt az osztalyozast is jonak és alkalmazhatonak érezziik,
bar nem tagadhatjuk, hogy ezzel szemben is lehetnek fenntartdsaink, ami csupan
arra figyelmeztethet, hogy a tudoményos és miiszaki forradalom mai felbolydult.
dtrendezédésekkel teli idészakdban egyszeriien nem lehetséges egy mindennek
eleget tenni latszé rendszer megalkotdsa. Nem latom pl. a nyelvtudomany igazi
helyét ebben az elrendezésben, vajon a filozofia, vagy a filolégia, esetleg az iroda-
lom- és miivészettudomanyok targykorébe tartozik? Nem illetné meg kiilon rend-
szertani hely? Ugyanakkor miért van két ,jelentudomany”? Elég indokolt-¢ a filo-
l6gidnak egyértelmiien a torténelemhez vald soroldsa?

Mindezen kérdGijelek ellenére a felsorolt tagolast a korabbi megkaozelitésnél
sokkal arnyaltabbnak taldlom, amely véleményem szerint hasonld irdnyba mutat,
mint a mi felvazolasunk, amelyet ennek megfelelden talan nem fognak majd a hu-
méan és tirsadalomtudomdny szakemberei Oriilt eltévelyedésének mindsiteni,
amely teljességgel felforgatni latszik a tudomanyok eddig jol bevaltnak mindsitett
és szilardnak tekintett elrendezését, hogy azt ne mondjam: ,egyensilyat”. Mint
lattuk: egyenstilyrél semmiképpen sem beszélhetiink, hiszen szemet szuir a mérleg
nyelvének az a nagy eltoldddsa, amely egyfeldl a humén és tarsadalomtudoma-
nyok aranyidnak osszezsugorodasa, masfeldl a természettudomanyok osztély- €s
szakbizottsagi szinten vald tilsilya kapcsan értékelhetd volt a legutdbbi évtize-
dekben a hazai tudomanyban.
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A humin és tarsadalomtudomanyi szakbizottsdgok szimanak éltalunk vazolt
emelésével meg lehetne sziintetni egy olyan koriilményt is a DAB-on beliil, amely
az elnokségnek taldn nem tiint fel, hiszen azon beliil tokéletes a kiegyensilyozott-
sag a két alelnok és a két titkdr révén; am ugyanakkor a DAB tandcsdban, amely a
filidlé egyik legfontosabb testiilete, voltaképpen elenyészd a human és tarsada-
lomtudomanyok képviselete. Mint ismeretes: ennck a testiiletnek tagja az osszes
akadémikus, az elntkség, beleértve a vidéki elndkoket is, valamint az egyes a
munkabizottsigok elndkei is helyet foglalnak benne. Tekintve, hogy a régiéban
nincs egyetlen egy akadémikus a humdn és tarsadalomtudomanyok részérdl, ezért
a tandcs Ulésén a természettudomanyok mintegy 30 képviselGjével szemben maxi-
mum 5-6 ,,bolcsész” adhat hangot a ,,szellemtudomanyok™ szempontjainak, ami
annal nyomordsagosabb helyzetet idéz eld, mert gyakran az adott iiléseken a hu-
man és tarsadalomtudomanyok szakemberei koziil csak 2-3 van jelen egyéb ird-
nyu elfoglaltsdga miatt. Ezen méltanytalannak érzett feltételeken jelentSsen segi-
tene, ha a DAB-on beliil a fentebb vazolt rendszernek megfeleléen gyarapodnék a
szakbizottsagok szama, mert igy el tudndk érni, hogy a tandcsban legalabb 1/3-ra
emelkedhetnék a human és tarsadalomtudomany reprezentansainak aranya.

A nem természettudomanyok ilyen modon, jellegiiknek és modszereiknek,
kapcsolataiknak megfeleld tagoldsa semmiképpen sem hatna a ma oly gyakran
hangoztatott, s valoban termékenyitd erejll interdiszciplinaritas ellen. S6t éppen
annak alapjdn, hogy az egyes szakagazatok elnyernék igazi onalldsagukat, véirha-
tolag csak nagyobb és szabadabb mozgisteret kapnanak interferencidik kialakita-
sdra és gyarapitasara akdr éppen a természettudomanyok iranyaban.

Azt lehetne mégis mondani, hogy a debreceni kisérlet egy ponton azért el-
lentmondadsba keriil az Akadémia kozponti elképzeléseivel. Ritook Zsigmond is,
aki egyébként erbteljesen hangsilyozza a tudomanyagak és intézményesiilt for-
maik diszkrepancidjit, mégis megoldasként azt javasolja, hogy noha a mai osz-
talyszerkezet merev, mégis miikddésképes, s ezért az interdiszciplinaritasnak a bi-
zottsagok szintjén kell megjelennie. Altaldnos szinten ez a kompromisszumos ja-
vaslat jol magyardzhatd. Egy osztalyszerkezet megvaltoztatasa igen koltséges len-
ne, 4j akadémikusi helyeket, apparatusbdvitést, dtszervezéseket, akar még elbo-
csatdsokat is igényelne, Uj tdmogatasokkal és preferenciakkal, ami a mai gazdasa-
gi helyzetben aligha lenne megvaldsithatd. Ugyanakkor a bizottsdgok nem igen

jarnak egylitt koltségkihatdsokkal. Ezek a szempontok azonban egy regiondlis bi-

zottsagban nem feltétleniil érvényesitenddk. ElGszor is: ezen a szinten eddig nem
igen voltak bizottsdgok, s haté¢konysaguk egyébként sem kiilondsebben kecsegtetd
helyi vonatkozdsban. Ugyanakkor a szakbizottsagoknak nincs apparatusa, felbon-
tasuk semmi potlolagos beruhdzast nem igényel; legfoljebb a munkabizotisdgok
révén jutna némileg tébb pénz a human €s tirsadalomtudomanyoknak, ami a ter-
mészettudomanyok kutatdsaitél nem venne el semmit, de eldmozdithatna a szel-
lemtudomanyok nagyobb és elevenebb mozgdsat, rendezvényeik szimanak nove-
lését. Ezért semmi akaddlya sincs annak, hogy a vidéki filialékban, igy a DAB-on
beliil akar tobbszorosére emeljiik a szakbizottsagok szamat, mar ha ennek meg-
vannak a személyi feltételei.
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Végiil még egy fontos koriilményt szeretnék kiemelni. Térséglink humén és
tarsadalomtudoményainak az UNESCO némenklataraval és mds egy€b rendszere-
zésekkel val6 egybevetése azt is nyilvanvaléva tette, amit mér persze kordbban is
tudtunk, vagy inkabb sejtettiink, hogy vannak olyan fontos szakteriiletek, amelyek
hidnyoznak ebbdl a régiébol, s ezek viszonylag gyors pétlasa nem lehetséges
olyan médon, mint ahogy ez a miivészettdrténet és a zenetudomdany esetében meg-
torténhetett, s ahogy varhatélag a valldstudomany és a teolégia esetében hamaro-
san meg fog torténni. Itt most két nagy teriiletre hadd hivjam fel a figyelmet, mint
kialté hidnyossagra.

Nincs nalunk igazabdl képviselve

— sem a logika,
— sem az etika.

Az elébbi arra kell, hogy figyelmeztessen benniinket: régionk hazdnkkal
egyiitt nemcsak a humin és tarsadalomtudomanyok differencidlt kezelésében ma-
radt el Eurdpétdl és a vilagtol a szakdgazatok fejlédésében, hanem egyaltaldn a tu-
domanyos gondolkoddsban és rendszeralkotdsban is. Gondoljunk csak bele, mi-
lyen rovid ideje lehet jelentGségéhez méltéan foglalkozni egyetemiinkon a
logicizmussal, az intuicionizmussal vagy a formalizmussal; a propozicidk, tovab-
ba a fénév kifejezések logikdjaval; ill. metalogikaval, pl. modell-elmélettel vagy a
logikai kalkulusokkal és a matematikai rendszerekkel kapcsolatos felfedezések-
kel; vagy akar a tudomanyosan megalapozott hipotetikus érveléssel valamint az
Gin. kontrafaktudlis feltételekkel stb. Tisztdban Iévén e téren a magam tudatlansd-
gival, félve is beszélek errdl, s csak azért figyelmeztetek rd, hogy dtérezziik: gon-
dolkodédsunk helyenként mennyire tivol all a modern id6k irdnyadonak tekinthetd
modelljeitol.

Az etika tudomanyanak elmaraddsa ugyancsak beszédes. Amikor az okorban
egy a mienkhez hasonlé tudomanyos robbands kovetkezett be a hellénizmus idG-
szakaban, az etika természetszer(ileg akkor fejlddott ki igazan, hogy megprobalja
helyredllitani a tudomdnyos ismeretek és a tarsadalmi kondicidk dsszhangjat. Ma
valami hasonléra lenne sziikség, mert a mordlban, etikaban talan joggal kereshet-
jiik napjaink humén és tarsadalomtudomdnyi dkologidjit. De ahogy a szocialista
idGk nagy természetétalakité programjaibdl kimaradt a természetvédelem, abban a
hiszemben, hogy az adott tirsadalmi viszonyok k&zdtt minden harmonikusan,
gazdasdgi érdekellentétek nélkiil valésul meg, ugyanigy azt gondoltdk, hogy a
szocialista viszonyok k&zott a tudomany eredményei is szervesen épiilnek be a tar-
sadalmak életében. Nos, természetszeriileg nem ez tortént, viszont az etika, annak
tudomanyos kimunkdldsa oridsi adéssdgként és tehertételként mutatkozik szd-
munkra, amivel kelléképpen szembe kellene nézniink, legyen sz6 akar a normativ,
akar az alkalmazott etika kérdéseirdl, mert napjaink tudésa ne csak szinpadi mii-
vekben szembesiiljon a tudomény felelGsségének dilemmaival; ne csak médium-
hirként nézzen szembe az abortusz, az euthanazia, az emberi ¢let értéke, hiboru és
béke kérdésével stb., hanem mindez szdmara ugyanolyan tudomanyos elemz¢s tir-
gya kell hogy legyen, mint mondjuk a minimalis préza és a narrativ miinem 0ssze-
fiiggéseinek kérdése, vagy az atomszerkezet vizsgdlatinak legtjabb eredményei.
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Mindez persze mar tdl messzire vezet, de a diszciplina-vitak soran ilyen
problémadknak is el6 kell jonniiik, még akkor is, ha mi itten a DAB keretei kozott
els6sorban csak egy gyakorlati megoldast kezdeményeztiink a human €s tarsada-
lomtudomadnyi szakbizottsdgok differenciiltabb felosztasa érdekében, hogy még
eredményesebben tudjanak miikodni, mert ugyanakkor az elmondottak ellenére
azért arr6l sem szabad elfeledkezni, hogy az elmilt negyedszizad alatt azért az
eddigi szakbizottsdgok alapvetden érdemleges, gyakran nemzetkozileg is szamon
tartott munkat végeztek.



