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Fotiszteletii Egyhazkeriileti Kozgyiilés !

Midén a zsinati térvények reformjarol eléterjesz-
tésiinket kotelességszeriileg megtessziik, nemcsak a
jog és administratio gyakorlati szempontjaira gon-
dolunk nézeteink kifejtésénél. Foleg az vezet benniin-
ket, hogy a magyarorszagi reformatus egyhaz lehet6
legteljesebben elérje fenntartott iskolaival azt a fontos
egyhazi, kozmiivel6dési és hazafias célt, melyet azok
a reformatus egyhaz korében szolgalni hivatva van-
nak. Ez pedig més nem lehet, mint 1. az, hogy az isko-
labol kikeriil6 novendékek, — kikia Gondviselést61sz4a-
mara kimért munkatéren — értelmes és hasznos tagja
legyen a reformatus egyhaznak és a magyar tarsa-
dalomnak ; tovabba 2. minden iskola ne csak néven-
dékeinek képzésével tegyen szolgalatot, hanem meg-
felel6 fokon mindenik — munkéasainak személyében
— alkalmas miivel6je, sot lehetdség szerint fejlesz-
toje is legyen a tudomanyossagnak ; és végil 3.
az iskola, — mnemcsak mint nevel6, de mint kultu-
ralis tényez6 is, féleg a tanarok szellemi erdivel —
a magyar reformatus egyhaz kezében eszkoz, és ha
kell, fegyver is lehessen nagy fontossagu, hazafias,
kozmiivelodési és vallaserkolesi hivatasanak betol-
tésénél.
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Harom célt latunk tehat a magyar reformatus
egyhaz iskolai elé kittizve, 4. m. : 1. nevelés-oktatas ;
2. szélesebb értelemben vett kulturalis-tudomanyos ;
3. egyhazpolitikai célt. Ezek nem, hogy egymassal
nem ellenkeznek, hanem egymasba olvadva egymast.
kiegészitik.

Kozoktatasi intézményeink céljanak ilyetén
koriilirasaval természetesen nem vetiink fel uj gon-
dolatot ; mégis sulyt kivanunk fektetni re4, mert,
fajdalmasan ugy tapasztaljuk, hogy eme harmas cél-
nak a tudata és szolgalata a valésagban sokszor
hattérbe szorul, sokszor pedig taniigyi kozigazgata-
sunk nem helyesen valasztja meg az elérésokre szant
eszkozoket. Mar pedig abban a szellemi kuzdelemben,
-amelyet a hazai protestantizmus részben viragza-
saért, de részben egyenesen lételéért viv, a végered-
mény jo részben attol fiigg, mennyire lesz képes az
egyhaz iskolainak szellemi t6kéjét kihasznalni. Ezért
iskolaibol kitiin6en nevelt és minden hasznos ismeretre
kioktatott ifjaknak kell Kkikeriilniék : nemcsak,
hanem tanarai s tanitéi soraban nagyobb szam-
mal kell lenni a tudoményok elsé ranga miivel6i-
nek is; és végiil olyan tanité és tanari nemzedékek
nevelésérol kell gondoskodnia, hogy azok az egyhaz
szamara vért és fegyverzet, masfel6l minden sotét-
séget oszlato fény és veszedelmes utvesztokon atve-
zetd fonal is lehessenek az egyhaz kezében.

E hangoztatott harmas cél érdekében 1. az iskola
belsé életét igy kell adminisztralni, ahogy azt a leg-
magasabb paedagogiai érdekek megkivanjak; 2.
mtezmenyesen kell gondoskodm arrol, hogy a tanarok
és tanitok késziiltsége és tehetsége ne valJek a mostoha
korillmények kozé jutott s értékében fokozatosan, de
biztosan csokkené szellemi t6kévé ; 3. az iskola és
munkasai anyagi, erkolcsi és szellemi javainak: teljes
biztositasaval és valdsagos megbecsiilésével az iskolat
lélekben kell az egyhaz testéhez fiizni; gy, hogy
onnan az iskolanak egyetlen ép lelkiiletli munkasa
se’ kivankozhassék el, s6t annak mindenkor lelkesen
allhasson szolgalatara

Reformatus iskolaink mai admmlstratm]a azon-



ban a szorosabb értelemben vett paedagogiai kove-
telményeknek a legtobb helyen alig felel meg. Ez
pedig szamos bajnak, s6t azt is ki kell mondanunk,
fokozatos leromlasnak valik forrasava. A ma érvény-
ben lev6 egyhazi torvények VI. t.-c. 100. §. kimondja
ugyan, hogy ,,a gimnaziumi oktatasra valo feliigye-
letr6l minden egyhazkeriilet belkoriileg intézkedik
s ez intézkedését az egyetemes konventnek bejelenti‘:
€z az intézkedés azonban, megnyugtatolag, csakis a
tiszantali egyhazkeriiletben tortént meg és pedig
joval e torvény kelte el6tt. A tiszantali egyhaz-
keriilet ugyanis mar régota szakember és pedig jelen-
leg kivalo szakember kezébe tette le a keriiletbeli
kozépfoku iskolak taniigyi ellenérzését. A tobbi kerii-
letek ellenben csak az egészen laikus igazgatoétanacsok
utjan gondoskodnak errél az ellenérzésrél. Termé-
szetesen ily korillmények kozott szo sem lehet sem
komoly, egységes vezetésrdl, sem dologhoz érté, szak-
szeril ellendrzésrol, féleg, ha meggondoljuk, hogy
ugyanezen t.-c. 98.§. azigazgatotanacsosok szellemi
képességével szemben csak azt a kovetelményt allitja
fel, hogy a kozépiskolat kijartak legyen. A legtobb
helyen természetesen a tarsadalmi élet el6kel6ségeibol
van az igazgatotanacs Osszevalogatva ; tagjai, jorész-
ben azért mégis nagyon tavol allnak, mind a tudoma-
nyokat, mind magat a paedagiat illetéleg, az 4llandéan
velik valé foglalkozast megkovetelé hozzaértéstol.
Olyannyira, hogy az igazgatotanacsoktol teljesitett
feliigyeletet és vezetést egyaltalan nem lehet szak-
szerit feliigyeletnek minésiteni. A parhuzamok leg-
jobban megvilagositjak a helyzet felszegségét. Szak-
feliigyeletnek, vagy egyaltalaban barmilyen szempont-
bol is, kielégit6 feliigyeletnek minésitené-e valaki azt,
ha pl. a torvényszéki és jarasbirésagok ellenérzése nem
a torvényszéki elnoknek s a megfelel6 felebbviteli biro-
sagnak jogkorébe tartoznék, hanem ebb6l a célbol pl. a
varosi képviselotestiilet helybeli elokeloségeket Kkiil-
dene ki. Mar pedig a nevelés sokkal finomabb és kénye-
sebb munka, mint iigyes-bajos, peres dolgok paragra-
fusos elintézése. Azért nagyon veszedelmes, egyene-
sen végzetes dolog taniigyi kozigazgatasunkban annak



az elvnek az érvényesitése, hogy a neveléshez, iskola-
iigyekhez minden atlagos tarsadalmi miiveltségii
ember kielégitéen ért.

Ezért a mai torvényes gyakorlat kényes dilemma
elé viszi az iskolai kormanyzast a legtobb helyen.
Vagy belatjak az igazgatotanacsosok altal valo ellen-
orzés lehetetlenségét, vagy nem. Ha belatjak, akkor
az illeto iskola alig részesiil valamelyes ellenérzésben,
mert az igazgatotanacs a maga ligykorében az iskolak
latogatasarol nem intézkedik. A kir. féigazgatok
ellenérzése pedig ellenszenves is, és a dolog termé-
szete szerint feliiletes is. De a legtobb esetben teljesen
hatastalan. Ha pedig nem latjak be, az még nagyobb
bajok forrasava lesz. Ezernyi finomsagokban b6vol-
kodo tanari munkanak kell alavetnie magat a durva
élet legtobb esetben idegen tekinteteitél vezetett
dilettantismus, és sokszor nem is joakaratu dilettan-
tismus itélkezésének. Természetesen ennek semmi
iidvos eredménye sem lehet sem az iskolara, sem az
egyhazra. A dilettans megjegyzéseknek a legtobb
esetben semmi hasznat sem veheti az iskola, ellenben
elszorja a kolcsonos lekicsinylés és gyiilolkodés mag-
vat szakember és laikus, eldljaré és tanar, egyhaz
és iskola kozott. Iskola és munkasa azért tartja igen
sokszor nyiignek az egyhazi kormanyzatot ; mig végiil
kolesonosen ellenségeket lat egymasban egyhaz és
iskola.

A népoktatas korében a bajt ily stilyosnak nem
talaljuk. Nincs ugyan szakszerii ellenérzés ott sem.
Azonban a legtobb esetben az iskolalatogato lelkeész
miiveltsége olyan magasan all a tanitoé folott, hogy
- ez kielégité biztositék népiskolaink ellenérzésénél ;
masfeldl az iskolalatogatok kozott ott vannak jelesebb
tanitoink is, kik szakismereteikkel részt vesznek az
iskolai munka és az iskolai eredmény megitélésében.
Kivanatos volna azonban, ha ‘az iskolalatogaté lel-
készeket olyanok koréb6l valogatnok ki, akik a
paedagoégiai irodalom fejlédését is allandoan figye-
lemmel kisérik. Ezt azonban természetesen nem
lehet intézményesen térvényben biztositani. Ellenben
gondoskodni lehetne és kellene arrél, hogy papjaink



kell6 paedagogiai késziiltséggel rendelkezzenek alta-
laban. Ehhez kielégit6nek azt egyaltalan nem tarta-
nok, hogy paedagogiai targyakbol csak kollokvalasra
koteleznok a theologus ifjakat. Egy-egy targy tudo-
manyos kimeritésér6l — mint egyetemeink tanar-
képzése is mutatja — az el6adasok folyaman szé sem
lehet. Ha valamelyik tanar targyat befejezni kivanja,
nem tarthat tudoményos szinvonali el6adasokat.
Ha pedig be nem fejezett targybo6l kollokvium-
mal megelégsziink, nem nyer attekintést az ifju az
egész anyag felett. Ezen csak ugy segithetiink, ha a
tandrképesitésnél elfogadott arra az elvre helyezkediink
itt is, hogy a theologiai tanfolyamon hallgatott paeda-
gogiai collegiumok az ifjakat csak a tudomdnyos méd-
szerekkel és szinvonallal ismertetik meg, ennek alapjan
kell aztdn sajdt szorgalmukbol, a tdrqy egészébdl a vizs-
galatra késziilniok. Ugyanezekbdl az okokbol és ugyan-
ilyen szellembdl sziikségesnek tartjuk azt is, hogy
a philosophiai encyclopaedia, psychologia és bilcselet-
lorténet is felvétessenek a rendes vizsgalati targyak sordba.
Valésagos contradicio in adjecto, hogy reformatus
lelkészeink lélektudomannyal elgtanulmanyaik folya-
man behatdan foglalkozni nem kotelesek.
Altalaban életkérdés papi képzésiink tudomdnyos
szinvonalanak emelése. Ha pedig az el6ad4sok alkalma-
val a tanar mindig arra torekszik, hogy befejezett,
teljes egészet adjon, ez csak a tudomanyos szinvonal
rovasara mehet. Heti 2—3 6ran, de tobben sem lehet
valamely targyat tudoméanyosan kezelve, befejezni.
Azért a theologiai facultasokon is a bolcseleti karok
modjara, at kellene térni a special-collegiumok rend-
szerére. Ha az u. u. vizsgara késziilé ifjanak mindig
mindent készen adunk, magatol soha sem fog a tudo-
manyos kutatas és tanulmanyozas nehézségeivel meg-
baratkozni. Sziikséges volna azért felfogasunk szerint
a lelkészképzés ujabb reformjanal, a tanari karok
szamara ilyen szellemii utasitast felvenni a szabaly-
zatokba. Az el6adottakbdl onként kovetkezik az is,
hogy a papi vizsgalatok targyai kozott nemcsak a
paedagogiat és melléktargyait 6hajtjuk tehat benn-
hagyatni, de a felsorolt bolcseleti targyak felvételét



is kérjiik. De, mint 0Osszefoglald tudoméanycsoportot,
talan célszeriibb' volna az alapvizsga helyett a II.
lelkészképesité vizsgalat targyai kozé venni fel. Ez
a kiilon tudoménycsoport ne zavarja az elsé tanul-
manyi idészakban a theologiai tudomanyokban valé
mélyebb elmeriilést. —

Visszatérve a kozépiskolai administratio kérdé-
sére, iskolaink szinvonala érdekében kikeriilhetetleniil
sziikségesnek tartjuk, hogy teljesen a szakszeriiség ér-
vényesiiljon abban. A tarsadalmi életfolyamatnak min-
dig kezdetleges fokat mutatja az, haszaktudast igénylo
munkat dilettansok végeznek ; fejlettebb fokon ebben
a vonatkozasban is a fokozottabb differentialtsag
érvényesiil. Ugy hissziik, protestans iskolaiigyiinknek
is ki kell mar bontakoznia a kezdetlegesebb fejlodési
allapotbol. Azért elsében is teljesen szétvalasztando-
nak tartjuk az anyagi és szellemi igazgatast. Az anyagi
igazgatas, az iskolak anyagi sziikségleteir6l valo gon-
-doskodas, természetszeriileg a helyl hatosagok, koze-
lebbrél pedig azigazgatotanacs, munkakorében volna
meghagyando, mig a szellemi, vagyis szorosabb érte-
lemben vett taniigyi administratio kizarolag szak-
emberek kezébe volna leteendé. gy elsé fokon nagyon
kivanatos volna az igazgatéi dlldsok dllandésitdsa, a ma
leginkabb divo 6 éves rendszer helyébe. Ez azigazgato
fiiggetlenségét minden irdnyban erdsen befolyasolja.
Kivanatos volna tovabba, hogy az igazgatoi allas at-
szerveztessék mas szempontbol is. Ma ugyanis inkabb
csak aféle irodafénoki jellege van ; mig, felfogasunk
szerint, az igazgatonak egyszersmind, s6t elsé sorban,
taniigyi vezetonek, paedagogarchanak, kellene lennie.
O képviselje kiterjesztett jogkorében kiilonbozé egyé-
niségii tanarok k6zott a magasabb egység els6 tagoza-
tat. A kiilonbo6z6 iranyt munkassag egybevago ossz-
hangjara és allandé kovetkezetességére sehol oly nél-
kiilozhetetlen sziikség nincs, mint épen az iskolaban.
Méltan mondja, kissé kiélezett accentussal H. Spencer,
hogy a brutalis nevelésis jobb, ha kovetkezetes, mint
a legkivalobb elemekbd6l allo nevelés, ha kovetkezet-
len. Ennek az egységnek, kovetkezetességnek ore és
képviseloje az igazgatd, ha testiilete élén a tanari



tanacskozasokon erdt és bolcseséget egyesiteni
tud. Azonban az igazgaté onmagaban nem lathat
meg és nem végezhet el mindent. Sziikségesnek
tartjuk azért azt is, hogy kozeplskolamk felett, a
helyi viszonyoktol egészen fiiggetlenitett és a taniigyi
szakképzettség legmagasabb kellékeivel bir6 paeda-
gogusok vigyék a felsobb taniigyi vezetés és ellenorzés
tisztjét...

Atmeneti allapot gyanant kielégitének tartanank
annyit is, ha a tiszantali kozépiskolak mintajara,
kozepzskolaz feliigyelék jogkirébe utaltatnék a taniigyi
vezelés és ellendérzés. Sem az egyes egyhazkeriiletek
anyagi erbinek korlatozottsaga, sem az egyes kerii-
letek kotelékébe tartozé kozépiskolak csekély szama
(pl. a Dunantul és Tiszaninnen) nem lehet elégséges
ok ennek a rendszernek a visszautasitasara. Ahol a
koriilmények nem engedik meg 6nallo feliigyeldi vagy
foigazgatoi allas szervezését, barmelyik kozépiskolai
tanart vagy igazgatot megbizhat a keriilet a feliigyel6i
teendok ellatasaval. Be kell vallanunk azonban azt
is, hogy reformatus iskolaink szamara nem ezt talaljuk
a legidealisabb allapotnak. Felfogasunk szerint az
egyetemes magyar reformatus egyhaz iskolainak telje-
sen kozponti jellegli administrdlasa az egyediil kielé-
gité megoldas, amely felé kell, mint el6bb-utobb
kitiizend6 cél felé torekedniink. Az anyagi igazgatas
ebben az esetben is megmaradhatna a helyi igazgato-
tanacs kezében ; ellenben a tanarok alkalmazasa,
kinevezése és athelyezése az egyetemes taniigyi el6ado
jogkorébe volna beiktatando, aki az egyes egyhaz-
keriiletekkel szemben a kozgyiilésen, és az egyete-
mes egyhazzal szemben a konvent elétt, viselné in-
tézkedeseiért a felelosseget

Fotiszteletii és Méltosagos Egyhazkeriileti Koz-
gytilés ! Nagyon jol tudjuk, hogy ezzel nem épen
rokonszenves, vagy legalabb is szokatlan gondolatot
vetettiink fel. Magyar reformatus egyhazunk és intéz-
ményeinek igazgatasaban a sily idaig az alsébb foku
helyi szervek miikodésére esett ; a centralisatiot min-
den téren ellenzéssel fogadta a protestans kozvéle-
mény és még az egyetemes konvent jogkorének tagi-
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tasat sem szokas jo szemmel nézni. Kétségtelen
mégis az, hogy a centralisatio folyik és annak jelen-
tékeny erdsbiilésiinket koszonhetjiik. Messze vezetne
targyunktol ennek a tételnek bizonyitasa ; azért egy-
szerfien csak hivatkozunk az egyetemes egyhaz nagy-
szabast alkotasaira, amelyeket kisebb egységekben
maradva, sohasem sikeriilt volna létrehozni ; ilyenek
pl. a kézalap (domestika), az orszagos lelkészi gyam-
és nyugintézet ; az egyetemes taniigyi bizottsag ;
orsz. parochialis- és a népiskolai konyvtar; stb.
Szervezeteink korén kiviil es6 teriileteken is csak
erkolesi egységiink stlyanak felhasznalasaval lehe-
tett olyan eredményeket elérniink, mint a lelkészi
javadalom rendezése, orszagos tanari nyugdij, kiilon-
boz6 segélyek stb. Sét iskolaink fejlédésében is nagy
részt tulajdonitunk az allamsegély mellett az egyete-
mes tantigyi bizottsag és a konvent messzebbre
tekint6 s egyetemes szempontoktol vezetett miiko-
désének. Iskoladink kormanyzasanal is szemmel lat-
haté most is ez a lassi eltolodas. Hajdan pl. még
a féiskolak kormanyzasat is egyes tractusok tartottak
kezokben; ma mégazegyhazkézségek altal fenntartott
kozépiskolak kormanyzataba is befolyik, és pedig
sokszor dontdleg, a keriilet és a konvent.

De tényleg itt is ez a fejlédésnek természetes
utja. A tarsadalmi szervek is a természet egységesit6
torvénye ala esnek, amely szerint barmely organismus
annal hatalmasabb életmiikodést fejthet ki, mennél
tobb alarendelt szerv functiéja, mennél teljesebb egy-
bevagassalilleszkedik bele a ko6zos szervezet ¢letfolya-
méaba. Kezdetleges tarsadalmak élete puszta szet-
tagoltsag. Ebb6l a széttagoltsaghol ugyszolvan sze-
meink el6tt folyik reformatus egyhazi életiink na-
gyobb egységek felé tomorilése. Az egyhazkozségi
és tractualis széttagoltsag kora egész a mult szazad
derekaig tartott ; most a keriiletek élete viragzik meég
az egyetemes egységnek sokszor rovasara és karara ;
de mar megindult a nemzeti egyhaz egységébe igazo-
das folyamata. Egyhazi életiinket akkor fogjuk igazan
gazdagnak és erésnek mondhatni, ha a legkisebb egy-
hazkozség élete, a maga hivatasi korében, épolyan
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viragzo lesz, mint az egyetemes egyesiilés alakjaban,
ott Is az egyetemesség sajatos feladatait szolgalva.

A taniigyi administratiét emez egyetemesség
munkakérébe tartozonak véljiik. Es nem sérti sem
a protestans autonomia, sem a prot. szabadsag elvét,
mint ahogy nem sérti a politikai autonomia és sza-
badsag elvét sem az, hogy az igazsagszolgaltatas és
allami oktatas szervei nem a helyi testiiletek (kozség,
varmegye) autonom iigykorébe vannak bekapcsolva.
Masfeldl az ilyetén atszervezést komoly sziikségletek
teszik mind siirgésebbé. Igy pl. amihez elégtelenek
egyes keriiletek szerényebb anyagi eszkozei, elégsé-
gesek lehetnek az egvetemes egyhaz erd6forrasai.
Amint a szorosabb értelemben vett egvhazi kozigaz-
gatas szervét meg tudta alkotni, Ggy megteremt-
heti a taniigyi kozigazgatas kozponti szervezetét is,
egy felelos fonokkel és foigazgaté jellegli kozponti
szakreferensekkel. Ot magasabb ranga tisztviselo
egy par kisegit6 irodatiszttel ellaithatna egész kozép-
iskolai taniigyi adminisztrationkat. Ezek lehetnének :
a felelés hivatalfénok, mint faniigyi eléadé ; tovabba
egy-egy foigazgaté vagy feliigyeld a) a classikus nyelvek
és 0-kor torténet, b) modern nyelvek és uj-kor torténet,
) mathematika-physika s foldrajz, d) valldstanitas
ellendrzésére. A theol. és jogi oktatas szamara kiilon
tisztviselére nem volna sziikség, mert itt az akadémiai
tanszabadsag az ellenérzés eféle mértékét nem is tiri
meg, masfel6l pedig megfelels, de kisebb tiszteletdij
mellett egy-egy megbizott theologiai- és jogtanar a
szitkséges teenddket a legjobban ellathatna jovére is.

A szervezés tovabbi részletezésébe, valamint a
kivitel anyagi lehetéségének a bizonyitdsaba nem
kivanunk bocsatkozni. Csupan sziikségességének iga-
zolasara oOhajtunk még egyv par érvet felemliteni.
Kezdjik a tanari dllasok betoltésén. A tanarvalaszto
testiiletek igen sokszor nincsenek olyan koriilmények
kozott, hogy a helyes szempontok érvényesitésével
és kell6 koriiltekintéssel valaszthatnak meg a tana-
rokat. Végtére is egészen mas a foglalkozasuk eme
testiiletek tagjainak, semhogy mindig meg lehetne
a tobbségben a kell6 érzék a tanari arravalosag fel-
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ismeréséhez. Mint ahogy egy lelkiismeretes tanar-
ember is nagy zavarba jonne, ha pl. tobb jelentkezo
kozill valamely mérnoki allasra neki kellene a leg-
értékesebbet megvalasztania. Igaz, hogy tanacsado
szaktestiiletiil ott van a tanari kar, de bizony sokszor,
az egészségtelen helyzet igazolasaul, annak nincs
mindig és mindeniitt dént6 sulya. Igen sokszor meg
szinte erkolesi és physikai lehetetlenség a valasztasra
jogositott testiiletnek idegen szempontok rajok nehe-
zedését6l megszabadulni pl. rokoni vagy barati ossze-
kottetések érvényesiilésének eseteiben. Végre is eme
testiiletek tagjai egyazon tarsadalom sziikebb korében
élnek és ezért is sokszor vannak kényszeritve arra,
hogy eféle szempontokat az iskolai érdekeknek elibe
tegyenek. Ugyanigy vagyunk az igazgatoi allas betol-
tésénél is. Azzal sulyosbbitva, hogy sokszor barmily
kitiin6é tanarok legyenek is valamelyik testiiletben,
igazgatonak valé még sincs kozottik, mert ahoz mas-
féle képességek is kellenek. Masunnan pedig pl. gim~
naziumainkban, igazgatot valasztani a mai rendszer
mellett nem lehet. Arra is van vagy lehet eset, hogy
valamely testiilletben megromlik a tanaroknak egy-
mas kozott vagy az igazgatoval, vagy pedig az elél-
jarosaggal szemben a viszonya. Egy-két személyval-
toztatassal lehetne sokszor az ilyen allapoton segiteni.
De még sem lehet, mert a palyazds nem mindig
sikeriil, sokszor meg nem is akar az illeté elmozdulni.
Athelyezésrél meg nem lehet beszélniink. fgy aztan
esetleg egy emberoltére megromlik a helyzet, s6t
atplantalodik a kovetkezdé generaciora is. Mennyi
értékes egyéniség morzsolodik szét igy ez 4aldatlan
viszonyok kozott karara szellemi er6inknek !... nem
is em!litve az iskola szellemének pusztit6 megrom-
4sat

Mindezeken a bajokon most nem 4all mo-
dunkban segiteni. De segithetne az, ha a felelés
kozponti kormdnyzatnak volna joga és kotelessége a
tandrok és igazgaték alkalmazdsa, kinevezése és dthelye--
zése. Igaz, hogy a protekcios tiilekedés hullamai idaig
is folecsaphatnanak ; de talan mégis kevesebb alka-
lommal. Tévedni a kozponti kormanyzat is téved-
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hetne, de az itt alkalmazott férfiakat szaktudasuk
ez ellen mégis inkabb felvértezné. Es emellett az alla-
sukkal jaro6 felelosség a kisértésekkel szemben olyan
sullyal esnék a mérlegbe, amin6rél mostani viszonyok
kozt egyaltalan beszélni sem lehet. Hiszen alland6an
a nyilvanossag ellenérzése alatt volnanak, mert tet-
teikrol az egyhazkeriileti kozgyiiléseknek, melyeknek
felel6sségre vonhato szakelbadoéik lennének, felelni
tartoznanak ; mig a mai valaszto testiiletek ebben
a tekintetben a csorbitatlan souverenitas hatalmat
¢lvezik. A felelosségre vonas zaklatdé kérdésére bar-
melyik is ezzel felelhet : igy intézkedtem, igy valasz-
tottam, mert igy akartam ; senkinek sem tartozom
érte felelosséggel.

Mar pedig igazan folosleges hangstlyoznunk a
tanarok megvalasztasanak fontossagat. Hiszen az
iskola mindig olyan, amilyenek a tanarai. A kozponti
adminisztratio pedig kivalé fontossagi volna a
tanari munka értékelése és fejlesztése szempontjabol
is. Mostani viszonyaink kozott a tanar teljesen ki van
szolgaltatva jo vagy balszerencséjének. Fejlodése,
kedvez6 vagy kedvezdtlen kornyezete felett, nincsen
semmi hatalma. Azért igen sok értékes tanari egyé-
niség pusztul el, mint mar emlitettiik, a mostoha
korilmények miatt. Kézponti igazgatas mellett min-
den egyes tanaron rajta tarthatna gondozo tekintetét
a kozponti személyzet s alkalma volna mindeniket
megfelel6 helyre allitani. A kival6 gyakorlo tanart az
alkalmas és szakszerii ellenérzés olyan intézethez
helyezhetné at, hol ilyen eréknek hijaval vannak s
megbizhatna szakjaban a paedagogiai vezetés mun-
kajaval. Tanarjelolteket rendelhetne mellé kiképzésre
€s igy tovabb. Kivalobb tudomanyos képességii és
torekvésii tanarokat az egyetemi székhelyekre he-
lyezne at, hogy a magantanari képesités megszer-
zésével s az egyetem munkajaban valé részvétellel
az egyetemi kathedrakra jogosult ref. tudésok arany-
szamat emelhessék. Mai viszonyok kozt a tanar
legfeljebb sajat o6rain érvényesiilhet ; s6t sokszor meg
itt, a maga sziik korében is akadalyozva van a gan-
¢soloktol. Az egyetemivarosba valo jutas tisztara a vé-
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letlenszeszéjét ol fiilgg. A tanarjeloltek gyakorlatikikép-
zéséhez pedig, keriiletiink gimnaziumait leszamitva,
alig lehet kivalasztani az alkalmas egyéneket, mert
nincs, aki hiteles informatiokat adjon az alkalmas mes-
terekrol ; s6t olyan hatosagunk sincs, amely egyaltala-
ban intézkedhetnék ebben a tekintetben. Tényleg ma
nincsis sz6 nalunk gyakorlati tanarképzésrél. Tanar-
jeloltjeink egvszerre a kész kathedrakba cseppennek
bele. Ez pedig sokaig fenn nem tarthato allapot. Ha ta-
narjeloltjeink gvakorlati kiképzeését teljesen a vélet-
lenre bizzuk, a jov6 tanarnemzedék nem lesz képes a
folyton fejlod6 paedagogiai kovetelményeknek megfe-
lelni. Mivel pedig az allamnak és a katholikus iskola-
fenntart6 hatésagoknak erre gondjuk lesz, s6t részben
mar ma is van, a mi intézeteink ezen a ponton is
ki lesznek téve a versenyben a természetes hatra-
maradas minden veszedelmének.

Azokat a tanarokat tovabbéa, kikben admini-
strativ ligyességeket ismer fel a szakfeliigyelet, igaz-
gatdi allasba léptetheti el6. Ma az igazgatovalasztas
egészen mellékes koriilmények eshetdségeitol figg.
Akikben pedig tudomanyos hajlamok és képességek
vannak, azok mentesithet6k volnanak a koézszolgalat
terhesebb mellékfeladataitél s nagyobb kultur koz-
pontokba volnanak athelyezhet6k. Ma ez is tisztara
véletlenség dolga. Nagyobb helyekre vagy igazgatoi
allasba nem annyira a kivaléobbak, mint sokszor
inkabb csak a szerencsések vagy az iigyeskedok
jutnak el. Sok kivalo tehetség forgacsolodik el tudo-
manyos alkalmaknak és eszkozoknek hijan ! Sok jobb
sorsra érdemes ifju tudos fuldoklik az autonomikus
kormanyzas reaszakadé és nem neki valo terhei kozt.
Ebben a tekintetben igazan nagy szellemi fényiizést
visznek iskolaink, mikor pl. a gazdasagi administra-
tié6 sok olyan dolgat intéztetik mas, magasabb func-
tiokra hivatott erékkel, melyek als6 foku tisztviselok
teend6i volnanak. De masban is baj van. Mai koriil-
ményeink kozott ugyanis minden egyes iskolai és
paedagogiai kérdést kiillon kell megvitatni és diilore
vinni minden egyes iskola korében és pedig a leg-
tobbszor olyat, amelyet a paedagogiai kozvélemény
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mar régen tisztazott. A reformatus tanarnak igen
gyakran egészen egyszerii kérdéseket teljesen el6lrol
kell kezdeni és magyarazni minden egyes iskolaban
kiilén-kiilén, ha valami tidvos reformnak akarja meg-
nyerni az eldljarosagot. Az eféle kérdések tisztazasa
pedig ra nézve nem jelent lelki gazdagodast, tanul-
manyaiban haladast, legfolebb csak céltalan tépels-
deést és keseriiséget. Idejét azonban mégis lefoglalja.
Tanulmanyai utan vagyakozva, eleinte nyiigosen
végzi, kedvetleniil csinalja az eféle rég tisztazott kér-
dések kényszeri fejtegetését; utobb azonban egeé-
szen ezeknek él s teljesen elfordul a komolyabb
szellemi munkatol, mert a helyi taniigyi kormanyzat
ezt t6le megkoveteli, épen paedagogiai lelkiismeretére
hivatkozassal, a korszerii szinvonal valamelyes meg-
kozelitése érdekében. Igy kallodnak aztan el épen
legértékesebb tanari egyéniségeink ! Sajnaljuk, hogy
ezen a téren a bizonyitas eszkozeivel nem élhetiink.
Azonban exempla sunt odiosa !

Nem habozunk annak a nézetiinknek a hataro-
zott megvallasaban, hogy protestans kozépiskolaink
a szakszerii ellenérzés és egységes vezetés hijaban
ma a leljes szervezetlenséq dllapotdban vannak. Ennek
a symptomai el6tt alig is lehet szemet hunynunk.
Elégiiletlenség alakjaban gyakran talalkozunk is.
ennek a felismerésével ; mert hiszen tagadhatatian,
hogy ma sem az iskola, sem a tanar nem népszertiek.
Okaival azonban a prot. kézvélemény ma még tavol-
rol sincs tisztdban. Mi a fentiekben kivantunk a
bajok forrasaira ramutatni, jollehet tisztaban vagyunk
azzal, hogy fejtegetéseink altalanos helyeslésre nem
igen talalnak., Kotelességiink volt azonban ezek
6szinte elmondasa, mert féltjiik a hazai protestan-
tizmust iskolaink rohamos belsé hanyatlasatél. Ez
sulyos vereséget jelentene reank, mert hazai kulturalis.
életiink tobbi tényez6i, kiknek versenyével ezen a
téren talalkozunk, erésebb szervezettel vannak fel-
késziilve. Es ha talan ez az er6sebb szervezet sem
éri el mindeniitt a kivanatos eredményeket, végre
megis csak gyorsabban fogja ehez a biztositékokat
megtalalni, ‘mintha ez is a divergald szervezetlenség
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4llapotdban tapogatozna. Hogy egyebet ne mond-
junk, ismeretes az 4allami koézoktatas hatalmas
szervezete. A katholikus kozépiskolak is egysé-
gesebb szervezetnek a tagjai. A desorganisaltsag
képét csak a két protestans egyhiz kozépoktatasa
mutatja.

Az a felfogasunk, hogy a reformatus kozépokta-
tas egységes és erds kozponti szervezésével azt a har-
mas célt, amelyet el6terjesztésiink elején reformatus
iskolai szervezetiink elé kitiiztiink, a mainal sokkal
biztosabban elérhetnék. T. i. 1. intenziv bels6 munka
folynék benn az iskolaban s fényesebb nevelési ered-
mény kisérné; 2. a tanarok onmaguknak és igazi
hivatasuknak visszaadva, magasabb rendi szellemi
¢letet élhetnének s tudomanyosabb értékeiket hasz-
nosabban gyiimoélesoztethetnék ; és végiil 3. egyetemes
egyhazunk kezében is hatalmasabb eszkoz lehetnének
-egyhazpolitikai és vallaserkolesi feladatainak betol-
tésében. Mig ugyanis ma eltagadhatatlan az érzékeny-
kedés, s6t bizonyos foku idegenkedés is az egyhazi
-€s iskolai élet szervei és munkasai kozott, a sarlodasi
feliilet s a félreértések alland6 alkalmainak eltavoli-
tasaval teljes lelki egységbe forrananak s az iskolanal
-€s annak munkéasainal nem lenne hatalmasabb segit6-
tarsa a magyar -protestantizmusnak. Meg vagyunk
gyo6zodve rola, hogy ahol a baj mar megvan, az iskola
munkasainak ma sem az ellendrzés és a kormanyzott-
sag allapota faj, hanem a meg nem értésbdl és a
félreértésbol szarmazo balfogasai a dilettans kormany-
zatnak. Nem principiumszerii kiilonbségek az ellen-
tétek forrasai, — ami mar orvosolhatatlan koros
allapot, — hanem az, hogy a fejlett, bonyolult és
szaktudast kivané iskolai munka van egy ezen a
ponton még nem differentidlodott egyhazi szervezet
kereteibe beszoritva. Az elére haladott élet itt is
tagitast kovetel. Kar volna a természetes és sziikséges
fejlodésnek utjat vagni; mert ha az iskola az egyhazi
szervezetben nem tudja megtalalni a sajat természe-
tének megfeleld helyet, fejlettebb allapotanak lét-
feltételeit : épen annak a veszedelemnek lesz az anya-
szervezet, az egyhaz és sarjadéka, az iskola is kitéve,
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amelytél ez a megokolatlan féltékenység épen elzar-
koézni kivan.

Félreértések kikeriilése végett azonban meg kell
jegyezniink, hogy az ugrésszerii fejlédés sehol sem
természetes s a gyakorlati megvalositas terén mi sem
gondolunk a szakszerii iskolai igazgatas kozponti jel-
legének a fentiek szerinti éles kidomboritasara mind-
jart az els6 alkalommal. Mi ezzel csak egy szerintiink
1dealis allapotnak a képét akartuk megrajzolni, amely
felé jol felfogott érdekiinkbél térekedniink kell. Eme
tavolabbi célhoz elvezeté hosszabb utnak azonban
megvannak a maga, viszonyaink koézott, konnyebben
elérhet6 kozelebbi 4llomasai. Mar maga az egyetemes:
konvent is megjelolt egy ilyen allomast, midén kiva-
natosnak mondotta ki két kozponti feliigyel6i allas.
szervezését s ez irant meg is kereste az illetékes kerii~
leteket. Sajnos, hogy meég ezt a félénk lépését sem
kisérte a kivanatos eredmény. De ha talan a keriiletek
hozzajarulasa nélkiil szervezné ezt az egyetemes egy-
haz kozos eréforrasaibol, foleg a kozigazgatasi allam-
segély felemelend6 Osszegébél, akkor talan a kisérlet.
nem volna épen eredménytelen.

Az emlitett két, de szerintiink, mint fent jeleztiik,
legalabb is négy ilyen feliigyel6i 4llas megszervezése
utan, melyek koziil az egyik ideiglenesen a hivatalveze-
tés feleldsségével volna esetleg 6sszekothetd, ezeknek
addig, mig az egyhaz kozigazgatasi életének a fosulya a
keriiletekre esik, lehetne olyan szervezetet adni, hogy
els6 fokon az egyhazkeriiletek keretébe illeszkedje-
nek be miikodésiikkel. Ezt olyanforman lehetne meg-
valdsitani, hogy a sajat szakcsoportjanak korében
mindenik az 6sszes reformatus iskolak felett gyako-
rolhatna az ellenérzést és vezetést, azonban minden
egyes ligyben kozosen, mindnyajuknak egyiittes tana-
~ csabol keltezve, intézkednének a felel6sség kolcsonos-
ségével, mint ahogy azt a birdi tanacsoknal latjuk.
Az egyes egyhazkeriiletekhez azonban csak egy-egy
feliigyel6 volna szolgalatra beosztva, aki-a kozpont
intézkedéseiért viselné ott a felel6sséget. A donto szot
a tanarok alkalmazasanal is- meg lehetne tartani a
keriiletek kezében, de ugy, hogy a kozponti taniigyt
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szerveket vagy az ajanlas, vagy a kizaras, vagy a
véto joga illethesse meg. Természetesen ebben az
esetben is jogmegvonas volna ez az igazgatotanacsok-
kal szemben. Csakhogy ezt a jogot, melyet ebben az
esetben az igazgatotanics helyett a keriilet gyako-
rolna, ma mar nem lehet azzal védelmezni, hogy aki
fizet, az jogokat is gyakorol. Eloszor is az anyagi
administralas joga tovabbra is megmaradhatna a
helyi igazgatotanacsok kezében. Masodszor azonban
az is all, hogy ma mar a helyi fenntarték nagyon
kevéssé fenntartéi annak az iskolanak. Igen kevés
helyen terheli egy-egy gimnazium mostan a helyi
fenntartok évi koltségvetését. Maskiilonben is a fenn-
tartasi koltségek 40 —509%,-a ma mar a legtobb helyen
allamsegélyb6l keriill ki; ennek ellenértékeképen
pedig a kozhatalomnak, nézetiink szerint, illetékesebb
képviseldje akar az egyhazkeriilet, akar az egyetemes
egyhaz, mint pl. a legtobb helyen a prezsbitériumoktol
valasztott helyi igazgatétanacs. Videant consules !

Ilyen szervezés mellett a tanarvilag oly teljes
egységbe olvadna egyhaztarsadalmunk egészével,
hogy onmagatdl sziinnék meg az a sérelem egyrészt
és kovetelmény masrészt, mely ma a tanari képviselet
kérdésében fennall. Mivel akkor a tanarok és iskola
minden dolga a kozponti szakszerii vezetés korébe
volna beutalva, masfel6l pedig minden korszeri
iskolai kovetelménynek hivatott és kell6 salyu kép-
visel6je volna a donté forumokon az illeté referens,
sz0 sem lehetne arrdl, hogy az iskola és tanarsag
érdekei kiillon képviselettel birjanak az egyhazi koz-
igazgatas kiilonbo6z6 tagozataiban. Hiszen, mint refe-
rensek, hivatalb6l tagjai volnanak a keriileti koz-
gyiiléseknek a kozponti szervezet kikiildottei. Nem-
csak a felelosséget viselnék ott, de a sziikséges fel-
vilagositasokat is megadnak s a jogos iskolai és tanari
érdekeket is kellg sullyal képviselhetnék. Ebben az
esetben nem kellene a tanarsagnak arra torekednie,
hogy sokszor félreértett, mell6zott és dilettans modra
kezelt elem lévén az egyhaz szervezetében, magarol
és az iskolarol képviseletileg gondoskodjék. Addig
azonban, mig ez be nem kovetkezik, ennek a kép-
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viseleti rendszernek legalabb a II. budapesti zsinatot
megel6zo idok szerinti fenntartasat véljiik sziiksé-
gesnek.

Mint egyetlen kérdésben, ugy itt sem az egy-
oldalt ]ogl szempontok, hanem magasabb elvi tekin-
tetek és foleg a magyar kalvinizmus jol felfogott
érdekei vezetnek benniinket. Ezért nem a jogmeg-
vonas sérelme kényszerit benniinket arra sem, hogy
a tanari képviselok valasztasanak régebbi modjat
Ohajtsuk visszaallittatni. Nem a jogfosztas sérelme ;
bar ez sem kicsinylend6 fontossagu dolog a kézegyhaz
szempontjabol. Ugyanis jogmegvonassal senkiben
sem lehet a szolgalat készségét és lelkességét fokozni.

~ Hanem ezzel szemben f6leg arra vagyunk tekintettel,
hogy egyhdzunk kormdnyzo festiiletei mennél alkalma-
sabbak legyenek hivatdsuk teljesitésére. Mivel pedig
most ezek jogkorébe tartozik az iskolak kormanyzata
"is, eme hivatasuknak eleget csak ugy tehetnek, ha
abban az iskolai életnek leghivatotiabb képviselsi van-
nak jelen. Itt aztan nézetiink szerint a gyakorlati
szempontokat tévedés volna doktrinér elveknek fel-
aldozni. Nézetiink szerint itt egyediil jogos iranyado
szempont az lehet: hogyan lehet az tiskolai élet leg-
kivalobb képviseléinek megvdlasztdsdra a legbiztosabb
eszkozt megtaldlni. Erre természetszeriileg csak olyan
egyének vagy testiiletek lehetnek képesek és illeté-
kesek, kik ismerik az iskolai életet és annak munkdsait.
Akik nem ismerik, azok helyesen nem is vdlaszthatnak.
Mar pedig, talan talzas nélkiill mondhatjuk el, hogy
az iskolai élet, az iskolai sziikségletek és az iskolai
munkasok legjobb ismeréi maguk a tandrok. Es hogy
mennyire nincsenek abban a tekintetben valaszto
hivatasuk szinvonalan a véalasztasra ma jogosult
testiiletek, mutatja a tanarképviselokre beadott kiilo-
nds, sokszor egészen a megsemmisités involvalasaig
kiilénos szavazatok nagy szama. Azért tisztelettel tel-
jes véleményiink az, hogy a tandr- és tanité képviseldket
ezenttil ismét maguk a tandrok és taniték vdlaszthassdk.

Fotiszteleti és méltosagos Egyhazkeriileti Koz-
gyiilés | Folfogasunk szerint nekiink, véleményez6
szaktestiiletnek, csak az lehet a feladatunk, hogy
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pusztan a legfontosabb, alapvetd, elvi kérdésekben
mondjuk el nézeteinket. A részletek a toérvényszer-
kesztés munkajahoz tartoznak. Azért részletekbe mi
nem is kivanunk bocsatkozni. Ellenben olyan kérdé-
sekben, melyeknek nagy elvi fontossagot tulajdoni-
tunk, minden mas tekintet félretevésével, pusztan
nemzeti kulturank és reformatus egyhazunk érdekei-
nek szemmel tartisaval és azok lelkes szolgalatatol
vezettetve s nagy igazsagainktol athatva, a fentiekben
batrak voltunk leplezetleniil elmondani véleményiin-
ket.

Kivalo tisztelettel maradtunk a fétiszteletdi és
méltosagos Egyhazkeriileti Kozgyilésnek
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