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Az expanzio jelensége a nem tradicionadlis hallgatésag kérében

Tanulmanyunkban a felsGoktatasi expanzio jelenségét vizsgaljuk meg egy olyan nagy létszamu, mégis kevés
kutatéi figyelmet kapo hallgatéi csoport esetében, amely az egyetemek és féiskolak nem teljes ideji képzésében
vesz részt. Az ugynevezett nem tradicionalis tanuldk életpalyajuk késébbi szakaszaban ruhaznak be emberi
tékeéjlikbe. Ez a szakasz nemcsak az id6zitésben kiildnbdzik az atlagos nappali tagozatos fiatalok akadémiai
utjatol, hanem az életszakaszok parhuzamossagaban is: a fels6foku tanulmanyok mellett az esetek tébbségében
a teljes idejl munkavégzés és a sajat csaladrdl valé gondoskodas 6tvozédik az egyéni életutban. A tanulmany
célkitlizése a fels6oktatasi tdmegesedés folyamataban a nem nappali tagozatos hallgatok, elsésorban a levelezé
tagozatosok vizsgalata a feltlintetett id8intervallumban, nemzetk6zi 6sszehasonlitasban. A vizsgalat
kezddid6pontja a rendszervaltozas évekig nyulik vissza, mivel a poszt-szocialista orszagokat elérd (ujabb)
expanzids hullam ekkor kezd&dik, illetve ekkortdl all rendelkezésiinkre bévebb hivatalos statisztikai adat, kilénos
tekintettel a gazdasagi mutatokra.

A fels6oktatas tomegesedését targyalva mindenekel6tt a jelenséggel magaval foglalkozunk, illetve azzal a
megnovekedett tarsadalmi igénnyel, amelynek kdszonhetéen a nem hagyomanyos tarsadalmi csoportok
bekapcsolodtak a fels6oktatas részidés képzéseibe. Kilonos figyelmet forditunk a munkaeré-piaci kereslet-
kinalat alakulasara a felduzzadt diplomas munkavallalok jelenlétében. Az expanzié folyamatanak statisztikai
alapu vizsgalatat el6szor nemzetk6zi adatok alapjan végezzik, majd a vizsgalt féldrajzi terlilet (Magyarorszag és
Romania), illetve az érintett intézmények mutatoit tekintjik at.

A fels6oktatas irant megndvekedett nagyfoku érdeklédés az elmult szazad masodik felétél érzékelhetd
vilagszerte. Magyarorszagon és Romaniaban a fels6oktatas mennyiségi fejlédésének masodik nagy hullama fedi
le az altalunk vizsgalt id6szakot, amit megel6zbtt a nyolcvanas évek végén tapasztalhatd, az eurdpai orszagok
hallgatolétszamahoz viszonyitott nagyfoku lemaradas. A fels6oktatas iranti keresletndvekedés okai kdzott
szerepel a demografiai tendenciak hatasa, a ,k6zéposztalyosodas”, és az Uj tarsadalmi csoportok, leginkabb a
nék bekapcsoldédasa a felséoktatasba (Kozma, 2004, 30. 0.), de ide sorolhaté a munkanélkiliség beiskolazassal
torténd feloldasa és az ,igazi egyetem” iranti nosztalgia (Hrubos, 1999, 5. 0.). Az Uj csoportok megjelenésével —
amely a ,megnévekedett oktatasi fliggéség” kdvetkezménye (Beck, 1999, 436. 0.) — jelentésen megvaltozott a
diaksag Osszetétele. Ezt T. Kiss és Tabori (2003) az el6z6ekhez hasonldan az alacsonyabb tarsadalmi statusu
és iskolai végzettségl csaladok gyermekeinek bekapcsolédasaval indokolja: a nem akadémiai tipusu
kdzépiskolaban, hanem szakk&zépiskolakban érettségizettek és a hatranyos helyzeti etnikai csoportokbol
szarmazok nagyszamu megjelenésével, valamint a néknek a kildéndsen feler6s6dott, gyors bearamlasaval és
térhoditasaval.

Az expanzio folyamata, amely egy logisztikus S-goérbével szemléltethet6, a kdvetkez6 szakaszokra bonthaté:
nekilendilés, névekedés és inflacio (Archer, 1988). A gorbe elsd, stagnalas szakaszaban az iskolazas iranti
igények még szoérvanyosak, de a masodik szakaszban hirtelen névekedésnek indulnak, majd az ujabb
szakaszban, de egy magasabb szinten (telitettségi szint) Ujra stagnalasba haijlik. Ez a folyamat zajlik az oktatasi
rendszerben, amikor a tarsadalomban egy iskolai fokozat (ilyen volt az alap-, majd k6zépfok) elfogadotta valik,
es fellép a kdvetkez6 fokozat iranti igény. A felsGoktatasi expanzioé tehat nem pusztan mennyiségi névekedeést
jelent, hanem a tarsadalom felsoktatas iranti igénynévekedését is (Kozma, 1998). Az expanziés folyamatokert
elsésorban a névekvd tarsadalmi igények a felelések, ezt tamasztja ala az egyéni tovabbtanulasi dontések és a
kozosségi igények 0sszefiiggéseinek elemzése (Green, 1998). A zéro-korrelacié térvénye szerint az oktatas
rendszerének ndvekedésében megjelenik egy pont: amennyiben ezt a tarsadalom tdbbsége eléri, akkor ennek a
teljesitése nem lesz hatassal a kés6bbiek soran jelentkezd tarsadalmi kilénbségekre.

A zéré-korrelacio kdvetkezménye a hangsuly eltolédasa az iskolazottsagi szintrél a teljesitmeény felé, azaz az
egyes szinteken szerzett oklevelek kozotti kiilénbség fontossa valik, példaul a kibocsaté intézmény tekintetében.
Masik kdvetkezmény a hasznossaa atalakulasa. amikor a struktura kdvetkezb szintiére val6 belépést teszi



lehetdvé a rendszer (példaul az érettségi tomegesedése), végll a javak és tehertétel valtozasa szerint az adott
oktatasban részesulék szemében csdkken, a nem részesilék szemében névekszk a tarsadalmi hasznossaga a
javaknak, ezért mindenki a megszerzésére térekszk, és igy tovabb gylirlizik az egyes szintek telitettsége. Miutan
az utolso belépbk csoportja is megszerezte az adott végzettséget, az mar nem tekintheté elénynek tébbé
(megléte viszont nélkildzhetetlen), ezért a tarsadalom egyes csoportjai magasabb szint elérését tlizik ki maguk
elé. A tdmegessé valo felséoktatasban munkaerd-piaci hatrannya, stigmatizaléva valik a diploma hianya, még
akkor is, ha az adott foglalkozas vagy beosztas nem igényli a felsé szintl képzettséget (Nagy, 2003).

A fels6oktatasi expanziét vizsgald egyes munkak fenntartasokkal viszonyulnak a tomegesedés jelenségéhez,
mivel az oktatdsnak a gazdaséagi fejlettség optimalis szintjét kellene figyelembe venni, az ezt meghalado oktatasi
mennyiségi fejlesztés nem jarul hozza a munka tarsadalmi hasznosulasahoz, értéknéveld képesseégéhez (Polonyi
és Timar, 2001). Rébert (2001) modellje (az elsésorban fdiskolai célzatu) felséfoku expanzié kdvetkezményeként
idében csokkend esélyét jelzi az egyetemi diploma megszerzésének, ami kiilondsen a férfiakra igaz, de a nék
esetében is fennall. A fels6oktatasi expanzié lehetséges kovetkezményeként tartjak szamon a diplomasok altal
betoltott, de fels6foku végzettséget nem igényld allasok betdltését, ami tdmeges diplomas munkanélkiiliséghez
vezet, de a kdzépfoku végzettséglieket is kiszoritja allasaikbol.

A tovabbtanulasba tortént befektetés, aziskolai beruhdzas csdkkenéséhez vezethet a sokat idézett
pokhaléciklus (Freeman, 1976), miszerint a magas végzettségl munkaerd iranti kereslettel jaré bérndvekedés
témegeket vonz a felséoktatasi intézményekbe, de miutan a kereslet-kinalat kiegyenlitédést kdvetéen a bérek
visszaesnek, a fels6oktatasba beiratkozdék szama is jelentésen csdkkenni fog. A képzett munkaeré-kinalat
csOkkenése ismét késleltetve (4-5 év) jelenik meg a munkaer6piacon, és Ujabb bérndvekedéssel jar egyitt, ami
ismét elinditja a kiegyenlitédési folyamatot.

1. abra. A foglalkoztatottak szama legmagasabb végzettség szerint, 1992-2010 (ezer f6)
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A gazdasagi valsag bekdszontéseig (2008) az adatok azt mutattak, hogy a kilencvenes évek elejétdl egyre
nagyobb szamban kibocsatott diplomasok irant nem esett vissza a kereslet. A foglalkoztatottsag és az iskolai
végzettség kapcsolatanak abrazolasara az 1. abran az 1992 és 2010 kozotti adatsorokat jelenitettik meg.
Lathato, hogy az altalanos iskolat végzett foglalkoztatottak kivételével 1996-97-ig nagyjabdl allandé a
foglalkoztatottsag, ezt kbvetben emelkedés tapasztalhat6 (a gimnaziumi végzettséglieknél jelentds csOkkenést
kdvetden), majd a kétezres évek elejére nagyjabdl allanddsulnak az egyes csoportok létszamai. Ez alél kivételt
képez a f6iskolai és egyetemi oklevéllel rendelkezé foglalkoztatottak Iétszamalakulasa, mivel a vizsgalt
szakaszban folyamatos névekedés jellemzi ezt a kategoriat. Az intrageneracios foglalkozasi turbulencia-
vizsgalatok azt mutatjak, hogy a humantéke-befektetések megtériilése az egyetemi diploma esetében a
legmagasabb (Balogh és Robert, 2008). A rendszervaltozast kovetd években a romld piacgazdasagi
koralmények kozott, amikor a legtébb munkavallalé esetében a lefelé valo mobilitas volt jellemzd, az egyetemi
oklevéllel rendelkez8ket az egyre gyakoribb felfelé mobilitas fémijelzi. Ez a folyamat az Uj évezred elsé éveiben
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teljesedik ki, majd joval lassabban csdkken, mint az egyéb iskolai végzettségek esetében. A fbiskolai diploma
hozamat alacsonyabbnak itélik, mivel a féiskolat végzettek felfelé mobilitasa a kilencvenes évek kézepén
megtorpan, majd folyamatosan cstkkenni kezd.

A diplomas munkavallalok és a munkaerd-piaci folyamatok utan térjlink vissza a fels6oktatasi intézmények falai
ko6zé. Elméleti vizsgaldédasunk egyik célja, hogy a tdmegesedés kapcsan a részidds képzésbe bekapcsolodo
hallgatok késébbi vizsgalatat elékészitse. A vizsgalt hallgatéi réteg kapcsan kuldnféle elméleti megkdzelitések,
feltételezések jelentek meg a szakirodalomban. A fels6foku oktatasban egyre nagyobb aranyban résztvevé,
alacsonyabb iskolai végzettségl és alacsonyabb tarsadalmi statuszu sziil6k gyermekeinek megjelenésével —
amely az oktatasi expanzié egyik kdvetkezménye — parhuzamosan beszélhetlink a diploma értékvesztésérdl,
amely az expanzié egy masik lehetséges kdvetkezménye (Collins, 1979). A két jelenség dsszekapcsolasaval
kialakulhat olyan vélekedés, miszerint a széles néprétegek altal birtokolt felsé6foku oklevél értéke, és ezzel a
fels6foku képzés szinvonala jelent6sen csdkkent. A megvaltozott tarsadalmi 6sszetétell hallgatésag motivacioi,
igényei atalakultak, ezért megkérddjelezédik a fels6oktatas hagyomanyos értelmiseégképzd szerepe. A tdbbi
tagozathoz képest a levelez6 tagozaton tanulok szamanak nagyaranyu névekedése diverzifikaldédaskeént
min&sithetd, ha a hallgatok dsszetétele a nappali képzés fel6l a munka mellett tanuldk oktatasa, azaz a
Lobonyolultabb tarsadalmi és munkaeré-piaci beagyazottsagli munka melletti képzés” felé tolédik el (Hrubos,
2002, 100. o.).

A mobilitasi csatornaként is funkcionalo levelezé tagozat (Ladanyi, 1994) megvaltozott 6sszetétel( hallgatésagot
produkalt, akikre kiléndsen jellemz a kredencializmus (T. Kiss és Tabori, 2003). A nem teljes idejl fels6foku
képzésekben résztvevik kérében kimutathatd az intergeneraciés és intrageneracidos mobilitas, amikor a
kil6nb6zd okokbdl (alsébb tarsadalmi rétegekbe tartozok nem ambicionaltak a tovabbtanulast, megvaltozott a
munkaerd-piaci helyzet, palyamodositas lép fel, egyéni ambicio kapcsan) a korabban elhalasztott
diplomaszerzésre iranyulé dontés megvaldsul (Nagy, 2003). Az egyre tobb felnéttet oktatod fels6oktatas kapcsan
azonban felmeril a fels6oktatasi intézmények megvaltozott szerepének kérdése (Koltai, 1994).

A hallgaték inditékait tekintve kulondsen a levelezds hallgatokra lehet igaz, hogy csupan papirt akarnak szerezni
és a diploma az egzisztencia megvédését, a munkahelyi el6relépést szolgalja, és sok esetben a szakmajuktdl
eltérd, de sikerélményt nyujtdé szakokon tanulnak tovabb (T. Kiss és Tabori, 2003). A fels6foku levelezds oktatas
devalvalédasa Maroti (2002) szerint szarmazhat a kevésbé szigoru kdvetelményrendszerbdl is, mivel tekintettel
van a munka mellett dolgozdk terheltségére, emellett az intézmények anyagi érdekei dominalhatnak az alacsony
felvételi kdvetelmények soran felvett kevésbé jo képességliek bevalogatasanal. A szerzb a levelez6 tagozat
szinvonalanak és elfogadottsaganak érdekében az oktatas moédszertananak megujitasat javasolja, igy példaul a
hozott tudas és tapasztalat felhasznalasat, a csoportmunka és a dialégus fontossagat emeli ki. Fontos
feladatnak tartja a feln6tt hallgatok motivalasat, mivel a munka és csalad mellett folytatott tanulmanyok
végzésehez fent kell tartani a meggy6z6dést a tanulasuk értelmérél, hasznossagarol. A részidés képzés
tdmegesedésének poztivuma lehet azonban az, hogy az oktatasnak azok a teriiletei, ahol a felnéttek
onszantukbdl és nagy szamban jelennek meg, értékesnek mutatkoznak, ezért a levelezd és esti oktatast olyan
indikatornak tekinti, amely megmutatja, hova érdemes jelentkezni, vagy milyen diplomanak van értéke (Saska,
2002).

Ladanyi a fels6oktatasban tanuld hallgatdk osszetételét vizsgalva megallapitja, hogy az esti és levelez6
tagozatos képzés elvesztette felnbttoktatasi jellegét, és ,az iskolarendszeren keresztil torténd felemelkedés
“cselédlépcsdjeve” valt.” (Ladanyi, 1994, 7. 0.) A levelezb tagozatot az egyén oldalardol mobilitasi csatornaként
értelmezi, amelynek segitségével az alacsonyabb szarmazasuak is értelmiséggé valhatnak, masrészt a k6z0sség
oldalardl a felsé6foku szakemberképzés gyors és olcsé utja volt a huszadik szazad (rendszervaltozas el6tti)
masodik felében. A kézgazdaszokra és mérndkokre vonatkozo vizsgalataban kimutatja, hogy a nappali tagozatok
hallgatdi magasabb statuszi csaldadokbdl érkeznek, mint az egyéb tagozaton tanuldk, legalacsonyabb
szarmazasuakat leginkabb a levelez6 tagozaton talalt.

A fels6oktatasban megvaldsuld formalis képzés kapcsan felmeril a felsoktatasi intézmények megvaltozott
szerepe, Koltai szb6hasznalataval élve a ,vallalkozd egyetem filozofiaja” alapjan szervezédik az egyre tébb
felnéttet oktatd fels6oktatas, ahol az intézmények szavatoljak a minéséget és a korszer(i tudomanyos
eredményeket (Koltai, 1994, 131. 0.). Tébbek kdzdtt Duke (1996) utal ra, hogy a felnéttek oktatasat mindinkabb
felvallalo felsoktatasnak és a felnéttoktatasnak hagyomanyosan mas a céljuk és feladatuk, mivel a fels6oktatasi
intézmények — kulondsen az egyetemek — kis létszamu elit képzésére és kutatobmunkara voltak berendezkedve,

a felnéttoktatasnak viszont olykor hatranyos helyzetli csoportoknak, de mindenképpen gyakorlatorientalt képzést
kell nyujtaniuk. Véleménye szerint az ujja alakult, tdmegképzésre attért egyetemek Uj fejlédés részet képezik,
mas megfogalmazasban az iskolarendszer( feln6ttoktatas korabbi funkcidi — korrekcids és rehabilitalé (Mayer,



2000) — mellett megjelent a felnéttoktatas szakképzd, tovabbképzé funkcioja (Bend, 1996).
Elethosszig tarté tanulds nemzetkézi viszonylatban

A 2. abra a lifelong learning mindharom formajaban (formalis, nonformalis, informalis) tanulo felnéttek aranyat
mutatja, de azonnal szembetlinnek az életen at tarté tanulas gyakorlatanak terileti kiildnbségei. Az Eurépai
Bizottsag adatai szerint az uniés tagallamok felnétt lakossaganak 9,6%-a vett részt a felnéttképzés valamelyik
formajaban 2006-ban, az Unié célja a 12,5% elérése 2010-re (Europe in Figures 2008, 180. 0.). A legnagyobb
aranyban a skandinav orszagok és az Egyestult Kiralysag lakosai érzik magukénak a lifelong learning
koncepciojat: a népesség mintegy egyharmada vesz részt rendszeresen oktatasban és képzésben. Mdgottik
messze elmaradva, de az unibs atlagon felul all Ausztria, Hollandia és Szlovénia, mig Magyarorszag Maltahoz
vagy Olaszorszaghoz hasonldan 5% alatti részvétellel el6zi meg a sorban utolsé Bulgariat és Romaniat (2%
alatt).

2. abra. Az Eurépai Unié 25-64 éves lakossaganak részvétele az élethosszig tartd tanulasban, 2008 (szazalék)
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(Forras: Europe in Figures — Eurostat Yearbook 2010 adatai alapjan sajat szerkesztés)

Az egyes tagallamok kilénbdz6 mértékben és moédon tamogatjak az egyének tanulasba torténé befektetéseit,
ezeknek Osszefoglalasat tartalmazza egy, az Eurdpai Parlament szamara készilt nemzetkdz tanulmany (Gender
aspects in Lifelong Learning 2007). A legtobb tagallamra jellemzé beruhazasi politika kiilénb6z6 hitelek (példaul
Spanyolorszag, irorszag, Magyarorszag), 6szténdijak (példaul Dania, Finnorszag, Szlovénia), utalvanyok
(példaul Ausztria, Belgium, Olaszorszag) kiutalasa, vagy egyéni tanulasi szamlak nyitasa (Belgium, Hollandia,
Egyesilt Kiralysag) a tanulni szandékozo felnéttek részére. Az utikdltség tdmogatasa a lakdhely és a képzés
helye kdzott hazankon kiviil Bulgariaban, Szlovéniaban és irorszagban is tamogatott kdltség. A jelentés alapjan
minden tagallamban leirhat6 a felnéttoktatasi tevékenység egy része a személyi jovedelemadobal,
Svédorszagban ezen felll a gyermekek utan is jar elszamolhaté adéjovairas. Hollandia, Gérégorszag,
Németorszag és Norvégia részt vallal a tanulé felnéttek gyermekirél valé gondoskodasban kiilénb6zé
tamogatasokkal, Finnorszagban lakbér-kiegészités jar.

A felnéttkori tanulasba torténé bekapcsolédast alapvetéen meghatarozza az egyén iskolai végzettsége, a neme,
az életkora és a munkahelyi elvarasok (Education at a Glance 2011). Altalanossagban elmondhaté, hogy a
végzettség emelkedésével ndvekszk a tanulasi hajlandosag a felnétt lakossag koérében. A felséfoku
végzettséggel rendelkezbk tanulasi aktivitasa atlagosan haromszor akkora, mint az alacsonyabban kvalifikalt
feln6ttek esetében. Az alacsony iskolazottsaguak esetében nemcsak alulmotivaltsag jellemzd, hanem a
tanulmanyok soran magasabb lemorzsoldédasi arannyal szamolhatunk.

Az élethosszig tartd tanulasban a nék aktivitdsa magasabb, az eurdpai unids atlag a nék esetében 10,4%-o0s a
férfiak 8,8%-aval szemben. Az id8soros adatok alapjan elmondhaté tovabba, hogy dinamikusabban ndvekszk a
nék részvételi aranya: 2001-hez képest példaul a férfiak 2,2 szazalékpontos névekedést értek el, ezen 6t év
alatt a n6k esetében 2,8 szazalékpontnyi a névekedés az Unidban. A kiugré részvételi aranyt produkald
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orszagokban kulénésen szétnyilik az oll6 a férfiak és n6k kozott; Svédorszagban és Daniaban példaul csaknem
tiz szazalék a klloénbség a két nem részvételi aranya kézott. Az Eurdpai Unié csaknem minden tagallamaban
tébb né kezdi meg fels6fokon tanulmanyait, mint férfi. 2006-ban példaul 1,23-szor t6bb né iratkozott be a
fels6foku intézményekbe, és ugyanebben az évben 100 végzett férfira atlagosan csaknem 150 né jutott. Vannak
olyan tagallamok, amelyek az Uniés atlagot meghaladjak, kiildndsen kiugré mértékben Esztorszag és Lettorszag,
de a kétszeres néi tdbbség kdzelében van Litvania, Lengyelorszag és Portugalia, valamint hazank is. A
leginkabb kiegyenlitett nemi aranyt Ausztriaban lathatjuk, de kevésbé magas a nék aranya Németorszagban,
Csehorszagban, Franciaorszagban, Olaszorszagban és Hollandiaban is.

Eletkor szerint a 25-34 éves korcsoport tlinik a legaktivabbnak, kétszer annyian tanulnak, mint a korskala ttlsé
végeén allék. Ez 6sszességében minden OECD-orszagra elmondhatd, és valészinilileg az iskolarendszer idébeli
kozeliségeének, illetve a munkaeré-piaci elvarasokhoz torténd rugalmas hozzaallasnak koszonhetd. A
munkaerdpiacon magas beosztasban foglalkoztatott értelmiségiek tanulasi aspiracioja igen magas, szemben az
als6bb szinteken elhelyezkedd beosztottakkal. A tanulasi kedvik szarmazhat belsé indittatasboél, de az allasukbal
adddo kihivasokkal is jol magyarazhaté. Néhany orszagban, mint példaul Csehorszag, Franciaorszag,
Németorszag, Hollandia vagy Szlovakia, az utdbbi motivacios ok kimagasld, azaz a munkahely altal szervezett
vagy elvart tanulas igen gyakori.

A témegesedés tarsadalmi hattere és jelentése

Egy tarsadalmi jelenség nem értheté meg a torténeti elézmények ismerete nélkiil, éppen ezért a tomegesedés
fogalmanak ismertetése el6tt réviden utalnunk kell az expanzié mogott allé tarsadalmi modernizacios folyamatra.
Hrubos (2000b) arra figyelmeztet, hogy a felséoktatas tomegesedést nem lehet izolaltan kezelni és értelmezni,
mivel az része volt a 20. szazad masodik felében lejatszodd modernizacids folyamatoknak, amelyek a
gazdasagot, a technikat, a tarsadalom szerkezetét és intellektualis kulturajat egyarant érintették. Véleményink
szerint azonban ez féként a fejlett — elsésorban szolgaltatasokra éplilé — gazdasaggal rendelkezé orszagokra
jellemzb a leginkabb. A poszt-szocialista orszagokban aligha ment végbe ilyen ttem( és mértéki modernizaciés
folyamat a 20. szazad masodik felében illetve annak végén. A poszt-szocialista orszagokban jellemz&en csak a
rendszervaltasokat kdvetd években indult el egy ,dinamikusabb” modernizacids folyamat, amely mind a
gazdasag, mind a tarsadalom szerkezetét atalakitotta. Hrubos a névekedés kivalté okaként egyfeldl az 1950-es
évek kdzepétdl nekilendlilé gazdasagi ndvekedést, masfelél a demografiai folyamatoknak az oktatasra gyakorolt
hatasat emeli ki (Hrubos 2000b). A demografiai folyamatoknak a hatasa csak korlatozottan érvényes, hiszen
hazankban a fels6oktatasi l[étszamokat mesterségesen alacsonyan tartottak egészen az 1990-es évek elejéig.
Emellett a tarsadalom nagy része nem torekedett fels6foku tanulmanyok felé, hiszen mar a szakképzettség
birtokaban is munkaba tudott allni. A ,baby boom” nemzedék tébbsége (1974/75-6s korosztaly) nem léphetett a
fels6oktatas ,kiralyi utjara”, hiszen ez a korosztaly csak 1992/93-ban lett 18 éves. Az 1990-es években azonban
— igazodva a nemzetkdzi trendekhez — a felsGoktatas kapuit szélesre tartak, és néhany év alatt viszonylag gyors
létszamndvekedés volt tapasztalhaté a jelentkezettek, a felvettek és a diplomat szerzettek szamaban és
aranyaban.

A gazdasagi prosperitas talajan kibontakozo funkcionalista megkézelités azon alapul, hogy az oktatas hozzajarul
a munka produktivitasahoz, ezzel a gazdasag fejlédésének a hajtomlive a jovobe torténd befektetés. Nem
véletlen tehat, hogy a kbzgazdaszok (példaul Becker, 1964; Schultz, 1961, 1983) ekkor kezdték hangoztatni az
emberi eréforrasokba val6é beruhazas fontossagat hangsulyozé human téke (human capital) elméletet. Végll is,
a funkcionalista megkdézelités hivei azt valljak, hogy az oktatasi befektetés elényds nemcsak az egyének
szamara, hanem a tarsadalom egészére nézve is. A gazdasagi prosperitas id6szakaban a fejlett orszagok
jelentds részén kiéplilt a joléti allam, amelynek gondolatahoz hozzatapadt a mivelt fogyasztéva nevelés.
Masfeldl, a joléti allam sok Uj — javarészt fels6foku végzettségli szakembert feltételez6 — munkahelyet teremtett a
kozszolgalat, az egészségugy, az oktatas é€s a szocialis ellatas teriletén. A tarsadalom demokratizalédasanak
eszméjébdl pedig a tovabbtanulas lehetéségeinek elvileg korlatlan biztositasara térekszk. A felséfoku képzés
kiterjesztését megeldzte, egyuttal lehetévé is tette a kdzépfoku iskolazas gyors elterjedése és altalanossa valasa
(Hrubos 2000b; Kozma 1998).

A tdmegesedésben, a mennyiségi igények ndvekedésében egy demografiai tényezé is szerepet jatszott. Ugyanis
a ll. vilaghaboru utan sziiletett nagy létszamu ugynevezett ,baby boom” nemzedék a hatvanas évek kdzepén ért
a fels6oktatasi életkorba, a nyolcvanas évek masodik felében pedig a masodik nemzedéke jelentkezett nagyobb
létszamban a fels6oktatasba Nyugat-Eurépaban. E demografiai hullam levonulasat kdvetéen mar csékkent az
emlitett évjaratok szama, mégsem sziint meg a fels6oktatasi féréhelyek bdvitését célzo tarsadalmi igeny. A
nyolcvanas évek elejétdl bekdszontd elhuz6dd gazdasagi recesszio idején az ifjlusagi munkanélkiliség egyik
formaja lett a felsGoktatasban vald parkoltatas. Ez Kézép-Kelet Eurépaban a rendszervaltastol, hangsulyozottan



pedig a 2000-es évektd| vette kezdetét, mig Nyugat-Eurépaban és Eszak-Amerikaban mar az 1960-as évek 6ta
foly6 jelenségrél van szé. (Tobbek kdzott errél is szoltak az 1968-as diaklazadasok.).

A kilencvenes években érezhetdbbé valt, egy sajatos kohorsz-hatas, nevezetesen felséoktatasi életkorba
kerultek annak a szll6i generacionak a gyermekei, amely mar részesilt a hatvanas években kezd6d6
ndvekedés eldnyeibél. gy érthetd, hogy e generacioé tagjai altalaban felséfoku végzettséghez akartak juttatni
gyermekeiket is (Hrubos 2000b).

A felsboktatas tomegesedésének hazai trendjei
A hallgatéi létszam alakuldsa

A statisztikai elemzéseink elétt fel kell hivnunk a figyelmet a statisztikai adatok 6sszehasonlitasanak
problémajara. Egyfelél, nemzetkdz szintéren eltérhet a fels6oktatas definialasa, illetve a képzések szintje,
formaja és tagozata. Masfelél, hazai szinten azzal is kell szamolni, hogy az elmult évtizedekben, években
folyamatos valtozasok torténtek akar a jogszabalyi modositasokat nézziik, akar a képzési szinteket (lasd.
Bologna-folyamat). Eppen ezért egyetértiink Fabri (2010) azon megallapitdsaval, miszerint az utébbi két
évtizedben olyan mélyrehaté valtozasok térténtek a hazai felséoktatas rendszerében, hogy idénként megneheziti
a folyamatok szamszer(-mennyiségi megjelenitését. llyen valtozas volt az Uj tipusu képzésre valé attérés, a
szakok és képzeési terlletek atalakulasa, a fels6oktatasi intézmények integracidja, az uj karok induldsa. Ezek
tehat megkdvetelik a konzekvens és pontos fogalomhasznalatot (Fabri, 2010). A statisztikai elemzeés soran mi is
ezt tartjuk szem el6tt.

A kdvetkez8kben a hallgatoi Iétszamok alakulasara egyfelél torténeti tavlatban, masfeldl az 1990 és 2010 kézott
zajlo folyamatokat elemezve figyellink. A torténeti visszatekintést az indokolja, hogy ezzel a fels6oktatas
tomegesedésének torténeti gyokereire szeretnénk ramutatni, masrészt érzékelteti a felséoktatasi létszamokban
a 20. szazad masodik felében, illetve utolsé harmadaban lezajlott folyamatokat, trendeket. Ugyanis,
véleményunk szerint csak ennek az el6zménynek az ismeretében értheté meg igazan, hogy az 1990-es években
bekdvetkezett hirtelen [étszamrobbanas nem mell6z6tt minden térténelmi-tarsadalmi el6zményt.

3. abra. A fels6oktatasi hallgatolétszam alakulasa torténetileg, 1937-1990 (f6)
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Forras: Fels6oktatasi Statisztikai Adatok 2009. (sajat szerkesztés)

A 3. abra ramutat arra, amire Polonyi és Timar (2001) felhivja a figyelmet a 20. szazad masodik felének magyar
fels6oktatasi expanzidjanak elemzése kapcsan: a magyar felséoktatas fejlédését és mindségét, az eréltetett,
mennyiségi fejlesztés harom nagy kampanya hatarozta meg. Az elsé nagy kampany a negyvenes években
kezd6dott és 1953-ig tartott, és ennek fé motorja a tulf(itott ipari termelés altal gerjesztett munkaerdé-kereslet
volt. A 3. abran is j0l lathatd, hogy az 1937/38-as tanévtdl az 1950/51-es tanévig tdbb mint kétszeresére
emelkedett a hallgatok szama (Polonyi és Timar, 2001). A fels6oktatas fejlesztésének masodik nagy kampanya a
hatvanas évek eleji oktatasi reformokhoz kétott, amelynek kévetkeztében folyamatos és dinamikus névekedés
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regisztralhato a hallgatok szamanak alakulasaban.

Az 1937/38-as tanévhez viszonyitva az 1990-es évekre tébb mint hatszorosara ndvekedett a felséoktatasban
résztvevdk szama. A fels6oktatas tdmegesedésének, tehat komoly torténelmi elézményei vannak, csakhogy ezt
kevesen szoktak hangsulyozni. Ezzel egyltt, az is kétségtelen, hogy ehhez a mennyiségi ndvekedéshez tobb
évtizedre volt szlikség: gyakorlatilag a 20. szazad masodik felének felséoktatas torténete az eréltetett,
kampanyokkal kdzpontilag iranyitott hallgatoi 1étszamok emelésérdél szolt.

Az 1990-es években nekilendilt fels6oktatasi tdmegesedés és expanzié azonban joval révidebb idd alatt ért el
ilyen eredményeket. A felsGoktatas legujabb, mennyiségi fejlesztési kampanya mar az 1990-es évekhez kotott,
amelyrél a 4. abra tajékoztat (Polonyi és Timar, 2001).

4. abra. A fels6oktatasban tanuld hallgatok szamanak alakulasa 1990-2009 (ezer f6)
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A 4. abra kivaléan illusztralja a fels6oktatas iranti igénynévekedésnek a mértékét, annak dinamikajat. A nappali
tagozatos hallgatok szama az 1990/91-es tanévtdl a 2005/06-as tanévig folyamatosan és dinamikusan
emelkedett; aranyaiban ez kdzel haromszoros ndvekedést jelent a vizsgalt peridédusban. Az esti és levelezd
tagozatos képzésekkel kapcsolatban két megallapitast tehetlink: egyfeldl, itt [étszamaban és aranyaiban is
sokkal dinamikusabb a mennyiségi ndvekedés (1990/91 és 2006/07 kozott tobb mint hatszoros bdvilés latszik),
mint a nappali tagozatos hallgaték kérében, noha ezt a szakirodalom kevésbé szokta hangsulyozni. Masfeldl jol
lathato, hogy a 2004/05-6s tanévtél kezd6déen viszont csdkkent a népszeriisége e képzési formaknak. Az esti
tagozatra jaro hallgaté esetében — a 2009/2010-es tanévhez viszonyitva — 40%-0s visszaesést regisztralhatunk,
mig a levez6 tagozatos hallgatok esetében ez az arany 65%, ugyanehhez a tanévhez viszonyitva.

Az dsszes hallgaté létszamat tekintve szintén a 2006/07-es tanéyv tekinthet6 valaszténak, ami valészinileg
Osszefligg a Bologna reform altal bevezetett két-, illetve haromciklusu képzési rendszerre val6 attéréssel
(Barakonyi, 2004; Kozma és Rébay, 2008). A létszamok apadasa egyértelmlen jelz, hogy napjainkra a
tdmegesedeés (és ezzel az expanzid) kora véget ért.

Fabri (2010) a hazai felsGoktatasi felvételi jelentkezések fontosabb dsszefliggéseit vizsgaloé tanulmanyaban arra
a kdvetkeztetésre jut, hogy a 2000-es évek elsé felében jellemzd magas felvételizdi szamok részben azzal
magyarazhatok, hogy rendkivil magas volt az idésebb korosztalybdl tovabbtanulni szandékozok kére, és
egyuttal aranya az 6sszes jelentkezdn beliil. Az évtized kozepén érzékelhetd létszamcsdkkenés éppen ennek a
rétegnek a visszaesését mutatta. A Bologna-folyamattal bevezetésre kerllt kétciklusu képzés pedig tovabb
csokkentette a mar diplomaval rendelkez6, vagy éppen az intézményben hallgatoi jogviszonyban 1évé
jelentkez6k aranyat, mivel szamukra fokozatosan beszlkiltek a tovabbtanulasi lehetéségek (egyre kisebb
szamban hirdettek/hirdethettek meg kiegészité alapképzést vagy diplomas képzést az egyetemek). Ha pedig nem
akartak alapképzésre jelentkezni, akkor egyelére kivartak, mig a mesterszakok el nem indultak (Fabri 2010).

A jelentkezdi Iétszamokat tekintve tehat ,a 2006—-2008. évek nagymerték(i visszaesése alapvetéen a hazai
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fels6oktatas kétszintii kepzésre térténd atallasaval 6sszefliggd jelenségként foghato fel” (Fabri, 2010. 18. 0.).
Ugyanakkor 2009-t81 megfordult a trend: a tébb mint 25%-0s névekedés legfébb magyarazata, hogy a
mesterszakok a legtdbb helyen ekkor indultak el. Ekkor végeztek ugyanis valamennyi képzési tertleten az elsé
alapképzésben tanuld hallgatok. (Meg kell jegyezni, hogy tébb szakon kisérleti jelleggel mar korabban is
elindultak alapképzési szakok. Noha, ugy tiinik, hogy emiatt Iényegesen tdbben Iéptek be a felsoktatasba, errdl
nem volt sz6, hanem sokkal inkabb arrél, hogy az alapképzésrdl a hallgatok egy része atlépett a
mesterképzésbe). Fabri prognosztizalasa szerint — amelyet az életkorra és az érettségi évére alapoz— a
mesterképzések nagyszamu elinditasa az idésebb, hagyomanyos egyetemi/féiskolai diplomaval rendelkezb réteg
egyre novekvd mértéki belépését fogja okozni a felséoktatasba (Fabri, 2010). A jelentkezési szamokbal
kiolvashato6 tendenciak valdsziniileg érvényesek lehetnek a fels6oktatasi intézményekben tanulmanyokat folytatéd
hallgatokra is.

A felsboktatasban tanulo hallgaték szama tagozatonként

A tovabbiakban érdemes részletesebben a hallgatok tagozatonkénti szamanak alakulasat is vizsgalat ala tenni,
hiszen a felnétt hallgatok — élethelyzetikbdl és munkakériiményeikbél fakadoan — jellemzben a részidés
képzéseket (esti, levelezd, tavoktatas) preferaljak. A felséfoku szakképzésben tanuldk szama a képzési forma
1998-as bevezetésétdl kezdve folyamatosan és dinamikusan emelkedett: az 1998-as évtél 2009-ig terjed6
idészakban ez a ndvekedés tébb mint huszonkétszeres.

A hagyomanyos féiskolai szakon tanulok szamanak gyarapodasa 1990-t61 egészen a 2004/05-6s tanévig
folyamatos; mig az egyetemi szakon tanulok korében a hatart a 2003/04-es tanév jelentette. Az alap- és
mesterképzésben, valamint az osztatlan képzésben tanulok szama egyértelmiien a ndvekedés jeleit mutatja. A
szakiranyu képzésekben tanuldk szama azonban a vizsgalt periddusban tébb alkalommal hullamzott és a
folyamatos cstkkenés a 2004/05-0s tanévhez kdthet6. A doktori tanulmanyokat folytatok szamanak emelkedése
szintén a bévilés jeleit mutatja, itt a Iétszamok apadasa a 2006/07-es tanévhez kdthetd. Az 6sszes hallgato
létszamat tekintve a Bologna reform életbe Iépésének datuma tekintheté mérfoldkének.

5. abra. A hallgatok szama képzési szintenként tagozatok szerint, nappali tagozat, 1990-2009.
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Forras: Fels6oktatasi Statisztikai Adatok 2009.

A nappali tagozaton tanuld hallgaték szamanak alakulasa hasonl6 tendencidkat mutat, mint az 6sszes tagozaton
tanuld hallgaték szamanak valtozasa. Minddssze azt a kulénbséget véljik felfedezni, hogy a szakiranyu
tovabbképzésekben résztvevok szama — az 6sszes tagozathoz viszonyitva — nagyobb ingadozast mutat.
Tovabba az adatok arra utalnak, hogy a hallgatok ezt a képzési format déntéen nem nappali tagozatos
képzésként végzik el. Ennek hatterében meglatasunk szerint az allhat, hogy olyan, mar diplomaval rendelkezé
(felnétt) tanuldk jarnak ide, akik munka- és életkérilményeikbdl eredéen a részidés képzéseket preferaljak.
Tovabbi okként szerepelhet a kétciklusu képzésre vald attérés is, ugyanis a mesterszakokat sok helyen nem,
vagy csak késve tudtak elinditani, és ez feltételezhetéen elbizonytalanitotta a jelentkezni szandékozdk egy
részet.
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A fels6foku szakképzéseket esti tagozatos képzésként teljesiték szama gyakorlatilag elenyészé. A hagyomanyos
féiskolai, illetve egyetemi képzést esti tagozaton folytatok szama a 2005/06-o0s tanévtél kezdve drasztikusan
lecsokkent és a 2009/10-es tanévben mar csak néhany szazan tanultak ilyen formaban. Az alap- és
mesterképzés esti tagozatan teljesitbk szama sem e képzési forma tulzott népszeriiségérdl tanuskodik. Az viszont
figyelemre méltd, hogy a szakiranyu tovabbképzést valasztok szama a 2004/05-6s tanévtdl kezdve nagyjabdl évi
2000 fében stabilizalédott, a PhD/DLA képzést szintén kevesen végzik ebben a formaban. Ugy tlinik, hogy a
fels6oktatasi intézmények apatiaban szenved6 képzési formaja az esti tagozat.

6. abra A hallgatok szama képzési szintenként tagozatok szerint, levelezd tagozat, 1990-2009.
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A fels6foku szakképzéseket levelezés formaban Iényegesen tobben valasztjak, mint esti képzésként, de szamuk
messze elmarad a nappali tagozaton e képzési format valaszté hallgatoktdl. Ennek feltehetéen az lehet az egyik
magyarazata, hogy a legtdbb diplomanak alacsony a munkaeré-piaci konvertalhatdésaga, vagyis nem minden
képzési terlleten éri meg id6ét, pénzt és energiat fektetni a fels6foku végzettség megszerzésébe.

Ami a hagyomanyos féiskolai és egyetemi képzéseket illeti, megallapithatd, hogy szamuk — hasonldéan a nappali
és esti képzések adataival — a 2005/06-0s tanévig emelkedett és ennek okaként szintén a fels6oktatas
megreformalasat tekintjik. Az alap- és mesterképzeést levelezd hallgatoként teljesiték szamat tekintve
ndvekedést regisztralhatunk és ez igaz az osztatlan képzésben tanuldk korére is. A statisztikai adatok a
szakiranyu tovabbképzést levelezds tagozatos hallgatéként teljesitdk viszonylag magas szamarél arulkodnak.
Valojaban ennél a képzési formanal a legmagasabb a szakiranyu tovabbképzést valasztok szama, viszont ez az
utobbi években csdkkend tendenciat jelez. Az is latszik, hogy a legmagasabb szint( doktori tanulmanyokat a
hallgatok nagyjabol kétezres tabora e képzesi formaban végzi.

Végul a tavoktatasi tagozat kapcsan azt allithatjuk, hogy az meglehetésen periférikus helyzetben van, tekintve,
hogy fels6foku szakképzést gyakorlatilag elenyész6 szamban valasztanak a hallgatok és ugyanez mondhato el a
hagyomanyos f6iskolai és egyetemi képzésben tanulokrdl is. A hattérben ott all egyfelél a Bologna reform,
masfel6l az is, hogy sokan bejutnak nappali tagozatos képzésekre.

Ez utébbi altalanos magyarazata lehet annak, hogy az utébbi idében folyamatosan cstkken az érdeklédés a
nem nappali tagozatos (részidds) képzések irant. Ez magyarazhaté azzal, hogy amig részidés képzések
jellemzéen koltségtéritésesek, addig a nappalis képzések jellemzéen allamilag finanszirozottak. Ugy tiinik, nem
éri meg ilyen tipusu képzésekbe befektetni, hiszen a megszerezhetd végzettség nem hoz olyan hasznot, amelyet
meérlegelve a munkavallalok ilyen képzések mellett dontenének. Tovabbi ok lehet, hogy mas képzési formak
(példaul munkahelyi képzések, tréningek) keretében is megszerezhetéek azok az ismeretek, illetve fejleszthetéek
azok a készségek, amelyre azilletének (és a munkahelyi szervezetnek) sziiksége van. Az igy megszerezhetd
ismeretek jellemzéen gyakorlat-orientaltak és munkahely specifikus tudast nyujtnak, valamint olyan
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képességeket fejlesztenek, amelyek kdzvetlenil alkalmazhatok. Az ilyen tipusu képzések koltségei valdsziniileg
sokkal alacsonyabbak, mint egy tdbbéves egyetemi/féiskolai szintli képzésé, és azis elképzelhetd, hogy részben
fizetdsek vagy a munkaltato altal finanszirozottak. Igy a tanulni vagyo vagy kényszeriild ember déntési
mérlegelése soran ezeket a képzéseket preferalja a dragabb és hosszabb képzésekkel szemben. Ez utdbbinak a
munkaerd-piaci konvertalhatdésaga bizonytalan is lehet, hiszen mire — hosszu évek alatt — megszerz a
végzettségét, akkora kétségessé valhat a befektetésének az értelme. A nem nappalis képzések dominans
képzési formaja tehat a levelezb képzés, amely mellett az esti és a tavoktatas marginalizalt helyzetben van.
Ennek hatterében egyfeldl az allhat, hogy az intézmények nem kinalnak képzéseket ilyen formaban, masfeldl
pedig az, hogy az emberek vagy nem ismerik eléggé példaul a tavoktatast, vagy kevésbé hatékonynak tartjak
azokat. (Megjegyzendd, hogy a tavoktatast csak az 1998/99-es tanévben vezették be, tehat nincs jelentés
elézménye.)

A tbmegesedés a vizsgalt intézményekben (statisztikai elemzés, 2000—-2010)
A Debreceni Egyetem esete

A kovetkez8kben a vizsgalatba bevont felséoktatasi intézményekben tekintjik at a hallgatoéi Iétszamok
valtozasanak f6bb tendenciait a 2000 és 2010 kozotti periddusra vonatkozoan.

Az 1. tablazat adatsorainak tanusaga szerint a Debreceni Egyetem nappali tagozatos képzésre jaré hallgatéinak
szamaban toretlen és dinamikus névekedés regisztralhaté. (2000 és 2010 kdzott a nappalis hallgatok szama
tébb mint 60%-0s emelkedést mutat.) Ezzel szemben a nem nappali tagozaton (esti, levelezd, tavoktatas) mar
nem ilyen egyértelmi a kép: a hallgaték szdma egészen 2004-ig a ndvekedés jeleit mutatja (t6bb mint 70%-o0s
az emelkedés), majd a 2005-06s, illetve 2006-0s évektél kezdve el6bb enyhe, majd hatarozottabb mértékben a
csokkenés tendenciaja lesz a meghatarozé (2010-re a hallgaték szama csaknem a 2000. évi szintre esett
vissza).

1. tablazat. Hallgatoi Iétszamok tagozatonként a Debreceni Egyetemen (Ph.D. képzés nélkul, 2000-2010)

Ev Nappali Levelezd, esti, tavoltatas
2000 14221 7536
2001 14522 8540
2002 15217 9506
2003 16094 9810
2004 17016 10387
2005 17255 10260
2006 18683 9893
2007 19901 8426
2008 21707 7857
2009 22337 7489
2010 22905 7352

Forras: www.unideb.hu

Az adatok szerint a nem nappalis munkarendben folyé képzés tehat jelentés mértékben veszitett
népszerliségeébdl a Debreceni Egyetemen. Ez a tendencia teljes mértékben illeszkedik az orszagos
folyamatokhoz. A kérdés, hogy mindennek mi az oka? Mi magyarazza azt, hogy a Debreceni Egyetemen a 2000-
es évek kbézepéig dinamikusan névekedett a nem nappali tagozaton diplomat szerzettek szama, és a 2000-es
évek kdzepétdl torés kovetkezett be, majd mélyzuhanasba kezdett az ilyen munkarendben tanuld hallgatok
szama? Vajon a 2008-ban kirobbant a gazdasagi valsagnak milyen hatasa volt/van a nem nappalis hallgaték
fels6foku tovabbtanulasara orszagos és intézményi szinten?

Véleménylink szerint az egyik kézenfekvdé magyarazat az lehet, hogy sokan nappali tagozatos képzésekre
keriilnek be (ezt igazoljak a 1étszam adatok), igy nem kell tandijat fizetni, hiszen az ilyen munkarendben folyo
képzések jelentds része koltségtéritéses formaban valésul meg. Tovabba a nappalis képzés keretében a
hallgatok tébb 6ran tudnak részt venni, igy valészinlileg alaposabb ismeretekre tudnak szert tenni, az
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ambicidzusabb hallgatok pedig bekapcsolddhatnak a kutatasokba is. Ugyanakkor a campus életébe, kulturajaba
is jobban tudnak involvaldédni, mint azok a tarsaik, akik csak péntekenként vagy hétvégenként és a
vizsgaid&szakban jarnak az egyetemre. Bar, ez utébbi igény valdszinlleg nem is jelenik meg tdmeges méretben
a nem nappalis hallgatok kérében, hiszen felmérések is igazoltak, hogy a levelezd, esti és tavoktatasban tanuldk
kérében magasabb (kb. 80%) a munka mellett tanuldk szama. (Diplomas palyakévetés 2010. A 2007-ben
végzettek munkaerd-piaci jellemzéi 2010).

Tovabbi okként, szerepelhet az, hogy sokan az 1990-es években és a 2000-es évek elején, kdzepén
megszerezték — nem nappalis képzés keretében — a diplomajukat, és most mar nincs igénylk egy ujabb
végzettség megszerzésére. Aki pedig bejut nappalis képzésre, az jo eséllyel ott is folytatja tanulmanyait.

Szintén magyarazoja lehet a csdékkend hallgatéi létszamoknak (féleg az id6sebb korosztalynak), hogy a diploma
megszerzésének a feltételeként a felséoktatasi intézmények tébbsége kiilénb6z6 szintl és szamu — jellemz&en
allamilag elismert — nyelvvizsga megszerzését irta eld.

A 2005-06s felsGoktatasi torvény 150 §-nak értelmében azon hallgaték esetében, akik a tanulmanyaiknak az elsé
évfolyamon térténé megkezdésének évében betdltotték a 40. életéviiket — ha a bizonyitvany megszerzésének az
eléfeltétele az altalanos nyelvvizsga megléte — akkor mentesilnek e kdvetelmények teljesitése aldl (2005. évi
CXXXIX. Térvény a fels6oktatasrol). A Debreceni Egyetem Tanulmanyi és Vizsgaszabalyzata[1] ezen tulmenéen
ugy fogalmaz, hogy 1.) ,akik a megkezdett tanulmanyaik soran a szak képesitési kbvetelményeiben
meghatarozott képzési idé alatt betbltik a 40. életéviiket, és 2003. julius 1-jén mar hallgatéi jogviszonyban
alltak.” 2.) tovabba ,akik a 2003/2004. tanévben elsé évfolyamon megkezdett tanulmanyaik soran a szak
képzési és kimeneti kbvetelményeiben meghatarozott képzési id6 alatt betbltik a 40. életéviiket.” Ezeket a
rendelkezéseket azoknal alkalmazzak utoljara, akik 2015/16-ban tesznek zardvizsgat.

igy érthetd, hogy a nyelvvizsga kotelezettség sokakat elrettent a felséfoku tovabbtanulastél, mivel egy nyelvet
megtanulni viszonylag hosszu és koéltséges folyamatot jelent. Aki pedig még nem téltétte be a 40. életévét, és
nem beszél egyetlen idegen nyelvet sem, az valészinilileg jobban meggondolja, hogy jelentkezzen-e
egyetemre/féiskolara, hiszen szamara nem csak a tanulmanyi, hanem a nyelvi kdvetelmények teljesitése is
elvarasként jelenik meg. Tovabba a nem nappalis képzésben résztvevd hallgatdk esetében ezek mellett — az
esetek nagy részében — szamolni kell még a munkahelyi — és a csaladi kotelezettségekkel is.

A korabban tervezett (2006) fejlesztési részhozzajarulasa abbdl a szempontbdl érintette volna a nem nappalis
hallgatékat, hogy akik ilyen tagozat/munkarend alapjan folytatjak tanulmanyaikat, azoknak egy része nem
koltségtéritéses, hanem allamilag finanszirozott képzésben tanul. Ennél fogva, nézetlink szerint, sokakat
eltantorithatott a tandij altalanos bevezetésének a lehet6sége, noha az ténylegesen soha nem valdsult meg.
Azok szamat, akik emiatt nem jelentkeztek, azonban megbecsilni sem tudjuk.

Allaspontunk szerint e képzési formak népszeriiségi indexének megfogyatkozasanak hatterében tovabbi
magyarazat lehet, hogy megnévekedett a masféle tanulasi formak, példaul a munkahelyi képzések szama, ami —
mint utaltunk ra — révidebb, céliranyosabb, gyakorlatiasabb és koltségkiméldé képzéseket jelenthet, mind a
munkavallaléknak, mind a munkaltatonak, mint a féiskolai/egyetemi képzés. Ugyanakkor az is realis
lehetéségként él, hogy a munkahelyi szervezetek — els6sorban a gazdasagi szféra teriletén — jellemzéen a
szervezeti hierarchia magasabb szintjén allokat beiratjak egyetemi/fGiskolai képzésekre. Ezzel fligghet 6ssze,
hogy Magyarorszagon a rendszervaltast kdvetéen fokozatosan megjelentek a kilféldi vagy vegyes tulajdonu
munkahelyi szervezetek, amelyek kérében gyakoribb az alkalmazottak oktatasba/képzésbe vald bevonasa.
Gyakorisagat tekintve a legkevésbé a tisztan magyar tulajdont munkahelyi szervezetek esetében beszélhetlink
kéepzésekrél, ezt kdvetik a vegyes tulajdonu vallalkozasok, és a sort egyértelmlen a kulféldi tulajdond cégek
vezetik.

A nem nappali tagozatos hallgaték szamanak 2000-es évek kdzepén bekdvetkezett csdkkenésében
meggy6z&désink szerint tovabbi kivaltd oka lehetett, hogy jogszabalyi médosulasok térténtek, aminek
értelmében 2006-t6l felmend rendszerben a GYES, GYED idején végzett tanulmanyok idején megsziint a
tandijmentesség (a GYES-en Iévd hallgatok vizsgalatardl lasd bédvebben Engler, 2011). A kisgyermeket nevel6k
jellemzéen a nem nappalis képzési formakat (és a tavmunkat) preferaljak, hiszen csaladi, és egyéb
elfoglaltsagaik miatt tobbségiik nem tud nappali tagozaton részt venni, igy lehetéségeik meglehetésen
korlatozottak.

Fabri Istvan (2010) véleménye szerint tovabbi tényezbk is kihathatnak a felséoktatasi tovabbtanulasi tendenciak
alakulasara. Ezek a kdvetkez6k: a demogréfiai folyamatok, a kdzoktatasi rendszer strukturalis valtozasai, a
felvételi eliarasnak a valtozasai, a fels6oktatas képzesi szerkezetének valtozasai, a fels6oktatasi intézménvek
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terileti strhktﬂréja, a foglalkoztétési szerkezet és a munkaerd-piaci folyamatok, a foglalkozasok tarsadalmi
presztizse, a szocialis meghatarozottsagok és a kulturalis téke, a nemzetkdzi mobilitas, valamint az egyetemek,
féiskolak presztizse, amelyek hatassal lehetnek a felséfoku tovabbtanulasi tendenciakra.

A Partiumi Keresztény Egyetem esete

Az 1989-es rendszervaltast kdvetéen robbanasszeri bévilés jellemezte a roman fels6oktatast, mely az illetékes
mutaték szinte mindegyikében tikr6z6dott. Amig 1990-ben 48 felsboktatasi intézmény miikédott az orszagban,
melyek 186 egyetemi vagy féiskolai kart foglaltak magukban, addig a 2003-2004-es tanévben immar 122
intézmény létezett 754 karral, tehat az egyetemek szama csaknem haromszorosara, a karok szama tébb mint
Otszorosére nétt, ami a ndvekedés mellett erbteljes intézményi tagolddasi tendenciara is enged kdvetkeztetni. A
hallgaték szama is tdbb mint haromszorosara nétt, vagyis az 1990-ben tanulé 192.810 hallgaté helyére 2004-re
620.875 hallgaté keralt[2], és mivel az orszag lakossagszama, sem f6bb demografiai adatai nem valtoztak ilyen
aranyt megkdzelité mertékben, vilagos, hogy a tarsadalom sokkal szélesebb rétegei szamara valt elérhetévé a
fels6oktatasban valo részvétel. Ugyanakkor a 21. szazad els6 évtizedében a hallgaték szama csaknem
megharomszorozodott, és az évtized végére csaknem 1 milliéra nétt. Ennek ellenére Romania az Eurdpai Unio
tagallamai kozott az egyik utolsé helyet foglalja el a fels6oktatasban résztvevd fiatalok aranyat tekintve, melynek
oka szakért6k szerint a viszonylagos szegénység és a tarsadalom kisebb aranyu urbanizaltsaga.[3] Ugyanakkor
példaul az 1998-2002 kozotti idészakot vizsgalva 61%-0s névekedés volt tapasztalhatd, mely az Eurdpai
Bizottsag szerint a legmagasabb ndvekedési Utem az EU-ban (Hatos, 2006).

Ami a romaniai magyar fels6oktatast illeti, a rendszervaltast kbévetéen egyes egyetemeken folyt magyar
tannyelv(i képzés, ez azonban sok esetben csak egyes targyak anyanyelven torténé oktatasat jelentette. A
helyzet azéta lényegesen megvaltozott, 10 évvel kés6bb a kolozsvari Babes-Bodlyai egyetemen 39 magyar
tannyelv(i szak indult, kihelyezett képzések révén tobb erdélyi és partiumi varosban is volt lehetdség féiskolai
szinten magyar nyelven tanulni (Szilagyi, 2007, Murvai Laszl6 kutatasi adatainak felhasznalasaval).

Az (j évtizedben létrejott az 1990-es alapitasu Sulyok Istvan Reformatus Féiskola jogutddjaként a Partiumi
Keresztény Egyetem Nagyvaradon, valamint teljesen Uj alapokon a Sapientia Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem, mely harom varosban indit képzéseket. Elsé izben az el6bbi intézmény nyerte el az
akkreditaciot, de jelen pillanatban ezen folyamat utdbbi esetében is elérehaladott allapotban van. Az allam altal
finanszirozott, tehat nem maganegyetemként mikédé magyar tannyelvi felsoktatasi intézmény nem talalhato
Roméaniaban.

Szemléltetésképpen érdemes belepillantani a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem diaklétszamanak
alakulasaba is az utébbi 10 évben, kilonds tekintettel a beiratkozott és az allamvizsgazott hallgatdk aranyat
vizsgalva (Id. 1. melléklet). Ebbé&I kidertil, hogy viszonylag szamottevé a lemorzsolédas, mely kilondsen a tisztan
elméleti képzést nyuijto teoldgia és filozofia szakok esetében kiugréan magas. Ugyanakkor a képzémivészet és a
kézgazdasagtani képzések aranyaban csekélyebb mértéket fedezhetlink fel a lemorzsolddas tekintetében.
Egyes romaniai szerz6k véleménye szerint a romaniai allami és maganintézmények elszaporodasat nem kovette
megfelel6 stratégiai és jogszabalyi hattér kidolgozasa, amely egyrészt a diplomak relativ értékvesztéséhez,
masrészt a megfeleld felkésziltségl munkaeré biztositasanak nehézségéhez vezethet (Bottyan, 2010).

Osszegzés

Osszefoglalva elmondhato, hogy a felsGoktatasban zajl6 folyamatok a hatar mindkét oldalan egyarant érintik a
kiilonb6z8 tagozaton, kilonb6zd munkaformaban tanuld hallgatdkat. A statisztikai adatok arrél tantuskodnak,
hogy a tanulasrél valé dontéseikben a részid6s képzések résztvevdi hasonld megfontolasok mentén hataroznak
a fels6foku tanulmanyok megkezdésérdl, mint az atlagosan fiatalabb korosztalyok tagjai. A fels6oktatas
atstrukturalédasa, a munkaerépiac keresleti-kinalati viszonyai, a diplomak gazdasagi értéke, a demografiai
folyamatok egyarant kihatnak a kilénb6z6 életciklusban tanuldk palyajara.

A tovabbi vizsgalatokban megprobalunk a statisztikai adatok mégé pillantani, és a rendelkezéslnkre allé
szakirodalom alapjan a részidés képzésekben tanuldk tanulmanyi jellegzetességeit feltarni. Kivancsiak leszlink a
tanulasi dontések moégott meghuzdédo motivumokra, a tanulmanyi kérnyezetre, a tanulas és egyéb teenddk
Osszehangolasara, a tanulmanyi eredményességre, és nem utolsé sorban a diploma hasznositdsanak
lehetbségeire.
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Szak 2001-es 2002-es 2003-as 2004-es 2005-ds 2006-0s 2007-es 2008-as 2009-es 2010-es
évfolyam évfolyam évfolyam évfolyam évfolyam & folyam évfolyam & folyam & folvam é folyam
Léven dllam | Léven | dllam | Léven dllam | Léven | dllam | Léven | dllam | Léven | dllam | Léven | dllam | Léven | 2011- | Léven | 2012- | Léven | 2013
hen hen han
vizsgd vizsgd vizsgd vizsgd vizsgd vizsgd vizsgd fog
zott zott zott zott zott zott zott fog fog
2005 2006 2007 2008 2008 2009 2010
Teols- - - - - - - - - 24 6 16 8 11 1 18 - 26 - g -
gia
Szoc. - - - - 30 18 30 11 36 27 33 23 29 17 34 - 32 - 22 -
munka
Szocio- - - - - 23 18 26 17 55 24 36 22 24 11 21 - 23 - 17 -
lagia
Német - - 20 9 30 27 23 12 24 17 25 10 29 13 11 < 25 < 21 2
nyely
Angol 27 2l 37 26 23 16 18 g 53 24 33 17 51 12 34 - 39 - 24 -
nvely
Angol- 19 10 - - 18 11 8 4 17 8 11 2] 13 12 g = 8 = &} =
Romdn
Romdn - - - - - - - - 18 2 - - - - - - 24 - 11 -
nyvely
Magyar 2 : : : : s & s : : : s & s : : : s 33 s
nyely
Filozd- 28 3 23 8 12 10 6 3 31 13 21 8 20 3 16 - 17 - 17 -
fia
Kz 67 55 G4 10 39 42 12 42 ™ 34 78 41 78 43 78 - 72 - 62 -
Turisz- - - 18 21 j1 38 60 47 78 34 T3 35 78 53 73 - 76 - 48 -
tika
Zene - - 17 13 22 12 20 g 20 10 20 10 13 g 16 - 12 - 12 -
Képza - - 20 15 20 17 23 13 32 28 30 19 30 19 35 - 30 - 35 -
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